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KIRJEITA KAUKAA
L. KIRJE

ENSIMMAISEN VALLANKUMOUKSEN
ENSIMMAINEN VAIHE

Yleismaailmallisen imperialistisen sodan synnyi#tima
ensimmadinen vallankumous on alkanutf. Tdma ensimmaiinen
vallankumous ei tule varmaankaan olemaan viimeinen.

Timén ensimmadisen vallankumouksen, nimittdin Vendjin
vuoden 1917 maaliskuun 1 péivan vallankumouksen, ensim-
méinen vaihe on Sveitsissd olevista niukoista tiedoista paa-
tellen pdattynyt. Tdma ensimmadinen vaihe ei tule varmaan-
kaan olemaan vallankumouksemme viimeinen vaihe.

Miten saattoi tapahtua sellainen ,ihme”, eftd kaiken
kaikkiaan 8 pdivdssd — aikamiird, jonka herra Miljukov
mainitsi kerskailevassa sdhkosanomassaan kaikille ulko-
mailla oleville Vendjidn edustajille,— luhistui monarkia,
joka oli pysynyt pystyssd vuosisatoja ja kestdnyt kaikesta
huolimatta 3 vuotta jatkuneissa mitd suurimmissa, yleiskan-
sallisissa {uokkien vdlisissd otteluissa vuosina 1905—1907.

Luonnossa ja historiassa ei tapahdu ihmeitd, mutta
jokainen jyrkkd kddnne historiassa, m.m. jokainen vallan-
kumous, on niin rikassisiltdinen, kehittdd sellaisia odotta-
mattoman omalaatuisia taistelumuotojen yhdistelmid ja
taistelevien voimasuhteita, ettd poroporvarin dlylle taytyy
monien seikkojen ndyttdi ihmeelta.

Sitd varten, ettd tsaristinen monarkia saattoi luhistua
muutamassa paivissa, oli vdlttdméitontd monien maailman-
historiallisen merkityksen omaavien ehtojen yhteenpunou-
tuminen. Mainitsemme niist4 tarkeirnmat.

[iman kolme vuotfa jatkuneita mitd valtavimpia luok-
kien vilisid otteluja ja Vendjidn proletariaatin vuosina
1905—1907 osoittamaa vallankumouksellista tarmoa niin
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nog;ea toinen vallankumous, nopea siind mielessd, ettd sen
alkuvaihe paattyi muutamassa péivissa, ei olisi ollut mah-
dollinen. Ensimméiinen vallankumous (v. 1905) mullisti
syvaltd maaperén, kiskoi juurineen vuosisataiset ennakko-
luulot, herdtti miljoonat tydldiset ja kymmenet miljoonat
talonpojat poliittiseen eldmédn ja poliittiseen taisteluun,
naytti toisilleen ja koko maailmalle Vendjdn yhteiskunnan
kaikki luokat (ja kaikki tarkeimmaét puolueet), niiden todel-
lisen luonnon, niiden etujen, niiden voimien, niiden toiminta-
tapojen, niiden 1dhimpien ja kaukaisimpien pddmaarien vili-
set todelliset suhteet. Ensimmdinen vallankumous ja sitad
seurannut vastavallankumouksen kausi (1907—1914) pal-
jasti tsaristisen monarkian koko olemuksen, saattoi sen
nadrimmaiseen rajaansa”, toi esiin sen koko midannaisyy-
den ja inhottavuuden, {saristisen koplakunnan ja sen etu-
nendssi olleen Rasputin heittibn koko kyynillisyyden ja
irstauden, Romanovien perheen koko petomaisuuden — noi-
den pogromihurttien petomaisuuden, jotka valelivat Venéjén
juutalaisten, tydldisten ja vallankumouksellisten verelld ja
jotka olivat ,ensimmdisid samanarvoisten” tilanherrojen
joukossa, jotka omistavat miljoonia desjatiinoja maata ja
ovat valmiit turvautumaan kaikkiin petomaisuuksiin, kaik-
kiin rikoksiin, k6yhdyttdmaan ja kuristamaan kuinka suuren
midrdn kansalaisia tahansa siilyttdikseen tuon oman ja
oman luokkansa ,,pyhdn omaisuuden”.

Ilman vuosien 1905—1907 vallankumousta ja vuosien
1907—1914 vastavallankumousta ei olisi ollut mahdollista
Vendjidn kansan eikd muiden Vendjdllda asuvien kansojen
kaikkien luokkien niin tarkka ,itsemddrdytyminen” eika
liloin se, ettd mdadrdytyi ndiden luokkien suhtautuminen
toinen toiseensa ja tsaristiseen monarkiaan, mika tuli ilmi
vuoden 1917 helmi—maaliskuun vallankumouksen kahdek-
san pdivdn aikana. Tdmi kahdeksanpdivédinen vallanku-
mous ,ndyteltiin”, jos voidaan ndin vertauskuvallisesti
sanoa, ikdan kuin kymmenisen kenraaliharjoituksen ja esi-
harjoituksen jidlkeen; ,ndyttelijat” tunsivat toisensa, omat
osansa, paikkansa, koko tilanteen pitkin ja poikin, l1dpikotai-
sin, jokaiseen vdhankin huomatiavaan poliittisten suuntien
ja toimintamenetelmien vivahteeseen asti.

Mutta kun ensimmadinen, vuoden 1905 suuri vallankumous,
jonka herrat Gutshkovit ja Miljukovit mielistelijdineen tuo-
mitsivat ,,suurena mellakkana”, johti 12 vuoden kuluttua
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vuoden 1917 ,loistavaan”, ,,mainehikkaaseen” vallan-
kumoukseen, jonka Gutshkovit ja Miljukovit ovat julistaneet
».mainehikkaaksi”, silld se on (foistaiseksi) antanut heille
vallan,— niin tarvittiin vield suuri, mahtava, kaikkivoipa
»ndytelmin ohjaaja”, joka toisaalta pystyi jouduttamaan
valtavasti maailmanhistorian kulkua ja toisaalta synnytta-
miin ennenkuulumattoman voimakkaita yleismaailmallisia
kriisejd — taloudellisia, poliittisia, kansallisia ja kansain-
valisia kriisejd. Maailmanhistorian tavattoman voimakkaan
jouduttamisen lisiksi tarvittiin vield erikoisen jyrkkid histo-
rian kaidnteitd, jotta verelld ja lialla ryvetetyt Romanovien
monarkian kirryt saattoivat erdassi tillaisessa kddnteessa
kerralla kaatua.

Tuona kaikkivoipana ,,ndytelmén ohjaajana”, tuona mah-
tavana jouduttajana oli imperialistinen maailmansota.

Nyt on jo kiistatonta, ettd sota on yleismaailmallinen,
silld Yhdysvallat ja Kiina on tdnddn vedefty siihen jo puo-
leksi ja huomenna vedetdin tdydellisesti. )

Nyt on jo kiistatonta, ettd sota on imperialistista kummal-
takin puolelta. Vain kapitalistit ja heiddn hannystelijansa,
sosialipatriootit ja sosialishovinistit —eli jos kidytdmme
yleisten vaikeaselitteisten maaritelmien asemesta Vendjalla
tunnettuja poliittisia nimid — vain Gutshkovit ja Lvovit,
Miljukovit ja Shingarevit toisaalta ja vain Gvozdevit,
Potresovit, Tshhenkelit, Kerenskit ja Tshheidzet toisaalta
voivat kieltdd tai hdmitd timin tosiasian. Sekd saksalainen
ettd englantilais-ranskalainen porvaristo kdy sotaa vierai-
den maiden rydstdmiseksi, pienten kansojen kuristamiseksi,
maailman finanssiherruudesta, siirtomaiden jakamisesta ja
uudelleen jakamisesta, tuhoutuvan kapitalistisen jirjestel-
mén pelastamiseksi petkuttamalla eri maiden tyélaisid ja
eristdmalld heitd toisistaan.

Imperialistisen sodan tédytyi objektiivisen valttamatto-
myyden pakosta jouduttaa tavattomasti ja kirjistda ennen
kuulumattomasti proletariaatin luokkataistelua porvaristoa
vastaan, sen taytyi muuttua toisilleen vihamielisten luokkien
viliseksi kansalaissodaksi.

Tdmén muuttumisen pani alulle vuoden 1917 helmi—
maaliskuun vallankumous, jonka ensimmainen vaihe ndytti
meille, ensinnakin, tsarismin saaneen yhteisen iskun, minka
antoivat kaksi voimaa: toisaalta kaikki Vendjan porvarit ja
tilanherrat kaikkine tiedottomine héntyreineen ja kaikkine
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tietoisine johtajineen englantilais-ranskalaisten lahettilai-
den ja kapitalistien persoonassa ja toisaalta tydldisten
edustajain Neuvosto, joka on alkanut vetdd puolelleen soti-
laiden ja talonpoikain edustajia.

Nidméd kolme poliittista leirid, kolme poliittista perus-
voimaa: 1) tsaristinen monarkia, maaorjanomistaja-tilan-
herrain johtaja, vanhan virkamieskunnan ja kenraaliston
johtaja; 2) porvarillinen ja tilanherrojen lokakuulais-kadet-
tilainen Venaji, jonka perdssd laahusti pikkuporvaristo (sen
pddedustajat Kerenski ja Tshheidze); 3) tyoldisten edusta-
jain Neuvosto, joka etsii itselleen liittolaisia koko prole-
tariaatin ja koko kdéyhimmain vaestéjoukon keskuudesta,—
namai kolme poliittista perusvoimaa tulivat mitd selvimmin
ndkyviin jo ,ensimméiisen vaiheen” kahdeksan péaivan
aikana, ne niki jopa sellainenkin tarkkailija kuin ndiden
rivien kirjoittaja, joka on ndin etdélld tapahtumista ja pako-
tettu rajoittumaan ulkomaalaisten lehtien niukkoihin sahko-
sanomatietoihin,

Mutta ennen kuin ryhdyn tarkemmin puhumaan siita,
minun on palattava kirjeeni siihen osaan, jossa kisitelliin
tdrkeinta voimatekijdd — imperialistista maailmansotaa.

Sota on kytkenyt sotivat valtakunnat, sotivat kapitalistien
ryhmaét, kapitalistisen jdrjestelmén ,,isdnnéat”, kapitalistisen
orjuusjirjestelmin orjanomistajat rautakahleilla toisiinsa.
Yksi verinen vyyhti — sellaista on nykyisen historiallisen
ajankohdan yhteiskunnallis-poliittinen eldma.

Sosialistit, jotka siirtyivdt sodan alussa porvariston puo-
lelle, kaikki nuo Davidit ja Scheidemannit Saksassa, Pleha-
novit, Potresovit, Gvozdevit ja kumpp. Vendjdlld, kirkuivat
kauan ja tdyttd kurkkua vallankumouksellisten ,,haaveita”
vastaan, Baselin manifestin ,,haaveita” vastaan, imperialis-
tisen sodan kansalaissodaksi muuttamisen ,houreilveilyd”
vastaan. He vylistelivat kaikin tavoin muka kapitalismilla
ilmennyttd voimaa, elinvoimaisuutta, mukautumiskykya,—
he, jotka auttoivat kapitalisteja ,,mukauttamaan”, kesytti-
maéén ja petkuttamaan eri maiden tydvdenluokkia ja erista-
maéin niitd toisistaan.

Mutta ,,se parhaiten nauraa, joka viimeksi nauraa”. Por-
variston ei onnistunut lykatd pitkédksi aikaa sodan synnyt-
tamdd vallankumouksellista kriisid. Se kasvaa hillittémaila
voimalla kaikissa maissa alkaen Saksasta, jessa erdan sielld
hiljattain kdyneen havainnoitsijan sanojen mukaan on
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,nerokkaasti jarjestetty naldnhata”, ja paittyen Englantiin
ja Ranskaan, joissa myds uhkaa nédldnhdtd ja joissa jérjes-
tely on paljon vihemmain ,,nerokasta”.

On luonnollista, ettd tsaarin Venéijilld, jossa sekasorto
oli kaikkein hirveinti ja proletariaatti on vallankumouksel-
lisinta (ei sen erikoisten ominaisuuksien, vaan ,vuo-
den 1905” eldvien perinteiden ansiosta), 'puhkesi vallan-
kumouksellinen kriisi ennemmin kuin muualla. Tatd kriisid
jouduttivat ne monet mitd raskaimmat tappiot, joita Venaja
ja sen liittolaiset olivat kérsineet. Tappiot olivat jarkytta-
neet koko vanhaa hallituskoneistoa ja koko vanhaa jirjes-
telm#4, nostaneet kaikkien véestoluokkien suuttumuksen
sitd vastaan, saattaneet armeijan suuttumuksen valtaan,
tuhonneet tavattomassa méédrin sen vanhaa, piintyneesta
aatelistosta ja erittdin rappeutuneista virkamiehista
muodostunutta pdéllystdd ja nostaneet sen tilalle nuorta,
verestd, péddasiallisesti porvarillista, raznotshinetslaista,
pikkuporvarillista pdallystéd. Porvariston edessd suoranai-
sesti noyristelevdt taikka yksinkertaisesti selkidrangattomat
ihmiset, jotka ovat kirkuneet ja ulvoneet ,tappion toivo-
mista” vastaan, ovat nyt joutuneet sen tosiasian eteen, etta
kaikkein takapajuisimman ja barbaarimaisimman tsaristi-
sen monarkian karsimidn tappion ja vallankumoukselli-
sen palon alkamisen vililli on olemassa historiallinen
yhteys.

Mutta kun sodan alussa kérsityt tappiot olivat kielteinen
tekijd, joka joudutti purkausta, niin englantilais-ranskalai-
sen finanssipddoman, englantilais-ranskalaisen imperialis-
min yhteys Vendjdn lokakuulais-kadettilaiseen p&ddomaan
oli tekijé, joka joudutti tata kriisid jdrjestdmdllda suoranai-
sesti salaliifon Nikolai Romanovia vastaan.

Ymmairrettdvistd syistd englantilais-ranskalainen lehdisté
vaikenee asian tdsti erittdin tdrkedstd puolesta, mutta
saksalainen lehdist6 korostaa sitd vahingoniloisena. Meidén
marxilaisten on katsottava suoraan totuutta silmiin hdm-
mentymadttd valheesta, imperialistien toisen sotivan ryhmén
diplomaattien ja ministerien virallisesta, imeldn diplomaat-
tisesta valheesta, enempadé kuin heidén toiseenkaan sotivaan
ryhméin kuuluvien finanssi- ja sotakilpailijoittensa silmén-
iskuista ja hihityksistd. Helmi—maaliskuun vallankumouk-
sen koko tapahtumain kulku osoittaa selvisti, ettd Englan-
nin ja Ranskan ldhetystot asiamiehineen ja ,,yhteyksineen”,
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lahetystot, jotka ovat jo kauan ponnistelleet mitd hurjimmin
ehkdistdkseen Nikolai II tekemdstd ,erillis”-sopimuksia ja
erillisrauhaa (ja toivokaamme viimeksi mainittua ja pyrki-
kddmme siihen) Vilhelm II kanssa, jirjestivit yhdessi loka-
kuulaisten ja kadeftien kanssa, yhdessi armeijan sekd eri-
koisesti Pietarin varusvden kenraaliston ja upseeriston
erddn osan kanssa -vilittomasti salaliiton Nikolai Roma-
novin syrjéytiimiseksi.

Alkdamme rakennelko harhakuvitelmia. Alkddmme lan-
getko samaan virheeseen kuin ne, jotka nyt — erdiden
»orgkomitealaisten” tai ,,menshevikkien” tapaan, niiden
tapaan, jotka horjuvat gvozdevilaisuuden — potresovilai-
suuden sekd internationalismin vélilld ja luisuvat liian usein
pikkuporvarilliseen pasifismiin,— ovat valmiit ylistiméaén
,,sovintoa” tyovdenpuolueen ja kadettien valillé, ylistdméén
sellaista, ettd edellisen tulee ,tukea” jilkimmadisia j.n.e.
Vanhaa ulkoaopittua (eikd lainkaan marxilaista) oppiaan
noudattaen nidméd ihmiset verhoavat englantilais-ranska-
laisten imperialistien ja Gutshkovien ja Miljukovien sala-
liittoa, jonka tarkoituksena on syrjdyttdd ,,pditappelu-
pukari” Nikolai Romanov pois paikaltaan ja panna hénen
tilalleen tarmokkaampia, reippaampia ja pystyvampia
tappelupukareita.

Kur; vallankumous voitti ndin nopeasti ja — ulkonaisesti,
pintapuoliselta ensi silmiykseltd — perin radikaalisesti,
niin se tapahtui vain siksi, ettd tavattoman omalaatuisen
historiallisen tilanteen vuoksi valautuivat yhteen ja erittdin
»sopuisasti” aivan erilaiset virtaukset, aivan erilaatuiset
luokkaedut, aivan vastakkaiset poliittiset ja yhteiskunnalli-
set pyrkimykset. Nimittdin: englantilais-ranskalaisten impe-
rialistien salaliitto, imperialistien, jotka tyonsivdt Miljuko-
via, Gutshkovia ja kumpp. kaappaamaan vallan, jotta olisi
voitu jatkaa imperialistista sotaa, kdyda sitid vieldkin kiih-
kedmmin ja sitkedmmin, fapattaa vield miljoonia Vendjin
tyoldisid ja talonpoikia sitd varten, ettd Konstantinopolin
saisivat... Gutshkovit, Syyrian... ranskalaiset kapitalistit,
Mesopotamian... englantilaiset kapitalistit j.n.e. Tdma toi-
saalta. Mutta toisaalta oli kdynnisséd syvéd ja vallankumouk-
sellista laatua oleva proletaarinen ja joukkoluontoinen
(kaupunkien ja kylien koko kéyhimmaén véestdn kasittdnyt)
kansanliike leivin, rauhan ja todellisen vapauden puo-
lesta.
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Olisi suorastaan tyhmda puhua siitd, ettd Vendjén val-
lankumouksellisen proletariaatin pitdisi ,,tukea” kadettien
ja lokakuulaisten imperialismia, englantilaisten rahoilla
.kokoonharsittua” imperialismia, joka on yhtd inhottavaa
kuin tsaristinenkin imperialismi. Vallankumoukselliset tyd-
ldiset ovat hévittdneet tsaristista monarkiaa, saaneet jo
huomattavassa madrin hdvitetyksi sitd ja havittavat inhotta-
van tsaristisen monarkian perustuksiaan myoten, eivitki
he joudu ihastuksen tai hdmmingin valtaan siitd, ettd tiet-
tyind lyhytaikaisina ja poikkeuksellisesta suhdanteesta
johtuvina historiallisina ajankohtina keiddn avukseen tulee
Buchananin, Gutshkovin, Miljukovin ja kumpp. taistelu,
jota ndmid kdyviat yhden monarkin vaihtamiseksi toiseen
monarkkiin ja mieluummin myds Romanoviin!

Néin ja vain niin oli asian laita. Ndin ja vain ndin voi
asioita katsella poliitikko, joka ei pelkda totuutta, punnitsee
tervedlyisesti yhteiskunnallisten voimien suhteen vallan-
kumouksessa, arvioi jokaisen ,nykyhetken” ei vain sen’
nykyisen, tdménpéivédisen omalaatuisuuden kannalta, vaan
myos syvillisempien liikuttimien kannalta, niiden syvem-
pien suhteiden kannalta, jotka ovat olemassa proletariaatin
ja porvariston etujen vélilld niin Ven4&jalld kuin koko maail-
massakin.

Pietarin tydldiset samoin kuin koko Vendjankin tyo6ldiset
ovat taistelleet uhrautuvasti tsaristista monarkiaa vastaan
vapauden puolesta, maan antamisesta talonpojille, rauhan
puolesta, imperialistista teurastusta vastaan. Tdmén teu-
rastuksen jatkamiseksi ja voimistamiseksi englantilais-
ranskalainen imperialistinen pddoma punoi palatsijuonia,
jarjesti salaliiton kaartinupseerien kanssa, yllytti Gutshko-
veja ja Miljukoveja ja heritti heissa toiveita, jirjesti salaa
aivan valmiin uuden hallituksen, joka kaappasikin vallan
heti sen jilkeen, kun proletariaatin taistelu oli antanut
tsarismille ensimmadiset iskunsa.

Tama uusi hallitus, jossa lokakuulaisten ja ,,rauhallisten
uudistajien”, noiden Hirtt4ja-Stolypinin eilisten apureiden,
Lvovin ja Gutshkovin hallussa ovat fodella tdrkedt virka-
paikat, johtopaikat, ratkaisevat paikat, armeijan ja virka-
mieskunnan johto,— tdmai hallitus, jossa Miljukov ja muut
kadetit istuvat pikemminkin koristuksena, kylttind, imelien
professorinpuheiden pitdmistd varten ja ,trudovikki”
Kerenski ndyttelee suunsoittajan osaa tyoldisten ja

20 23 osa
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talonpoikien pettimiseksi,— tdméa hallitus ei ole mikédéin
satunnainen kopla.

He ovat Venijilld valtiovallan johtoon nousseen uuden
luokan edustajia, he edustavat kapitalististen tilanherrojen
ja porvariston luokkaa, joka on jo kauan hallinnut maa-
tamme taloudellisesti ja joka niin vuosien 1905—1907 val-
lankumouksen aikana kuin vuosien 1907—1914 vasta-
vallankumouksenkin aikana ja vihdoin — ja erikoisen
nopeasti — vuosien 1914—1917 sodan aikana on jarjestynyt
poliittisesti tavattoman nopeasti ja kahminut késiinsad seka
paikallisen itsehallinnon ettd kansanvalistustoimen, seka
erilaiset edustajakokoukset ettd Duuman ja sotateollisuus-
komiteat j.n.e. Tdmé& uusi luokka oli pddsemdssd valtaan jo
~melkein tdydellisesti” vuoteen 1917 tultaessa; siksi tsaris-
mille annetut ensimmadiset iskut olivatkin riittdvié, jotta se
luhistui ja vapautti paikan porvaristolle. Imperialistinen
sota, joka on vaatinut uskomattomia voimainponnistuksia,
on siind méarin jouduttanut takapajuisen Vendjén kehitysta,
ettd me olemme ,kerralla” (todellisuudessa aivan kuin
kerralla) saavuttaneet ltalian, Englannin ja melkein Rans-
kankin, olemme saaneet ,,kokoomus”-hallituksen, ,,kansalli-
sen” (s.o. imperialistisen teurastuksen kadymiseen ja
kansan petkuttamiseen sopeutuvan) ,parlamentaarisen”
hallituksen.

Tdmaén hallituksen rinnalle, joka nykyisen sodan kannalta
on asiallisesti vain pelkkd , Englanti ja Ranska” miljardi-
Hiirman” kiskyldinen, on syntynyt tarkein, epdvirallinen,
vield kehittymaton, verrattain heikko tyévdenhallitus, joka
edustaa proletariaatin sekd koko kaupunki- ja maaseutu-
vdeston kéyhimmén osan etuja. Se on Pietarin fydldisten
edustajain Neuvosto, joka etsii yhteyksii sotilaisiin ja talon-
poikiin ja myoskin maatalousty6ldisiin ja erikoisesti tietysti
ja ensi kddessd juuri heihin, enemménkin heihin kuin talon-
poikiin.

Sellainen on fodellinen poliittinen tilanne, joka meidéan
on ennen kaikkea pyrittdvd mdidrittelemddn objektiivisesti
mahdollisimman tarkasti, jotta voisimme perustaa marxilai-
sen taktiikan sille ainoalle vankalle perustalle, jolle sen
tulee pohjautua,— fosiasioiden perustalle.

Tsaristinen monarkia on murskattu, mutta siitd ei ole
viela tehty loppua.
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Lokakuulais-kadettilainen, porvarillinen hallitus, joka
haluaa kdydd imperialistista sotaa ,loppuun asti”, on
todellisuudessa ,,Englanti ja Ranska” finanssifirman kasky-
ldinen, jonka on pakko luvata kansalle mahdollisimman
paljon vapauksia ja antipaloja, mitkd sopivat yhteen sen
kanssa, ettd tdimé hallitus siilyttdd valtansa kansaan nih-
den ja mahdollisuuden jatkaa imperialistista teurastusta.

Tyoldisten edustajain Neuvosto on tydvaenjirjestd, tyo-
vaenhallituksen itu, se edustaa viestdn kaikkien kéyhim-
pien joukkojen, s.o. rauhaa, leipdd ja vapautta vaativan
véeston %9:n etuja.

Néiden kolmen voiman vilinen taistelu madrdd nyt muo-
dostuneen tilanteen, joka on siirtymistd vallankumouksen
ensimmaisestd vaiheesta sen toiseen vaiheeseen.

Ristiriita ensimmadisen ja toisen voiman vililld ei ole
syvé, se on tilapdinen, sen ovat aiheuttaneet vain ajankoh-
dan olosuhteet, jyrkkd kdanne imperialistisen sodan tapah-
tumissa. Koko uusi hallitus on muodostunut monarkisteista,
silld puheisiin rajoittuva Kerenskin tasavaltalaisuus ei
kerta kaikkiaan ole vakavaa, poliitikon arvolle sopivaa,
vaan se on objektiivisesti pelkkda politikoimista. Uusi halli-
tus ei ehtinyt vield nujertaa loppuun tsaristista monarkiaa,
kun se jo alkoi tehdd kauppoja tilanherra-Romanovien
hallitsijasuvun kanssa. Lokakuulais-kadettilaistyyppinen
porvaristo tarvifsee monarkiaa byrokratian ja armeijan
pddnd pddoman etuoikeuksien suojelemiseksi tyoétatekevia
vastaan.

Se, joka sanoo, efti tyo6ldisten pitdd tukea uutta halli-
tusta tsarismin taantumusta vastaan kaytivan taistelun
hyviksi (ja ndin sanovat ndhtdviasti Potresovit, Gvozdevit,
Tshhenkelit ja kaikesta vdéltteleviisyydestddn huolimatta
Tshheidzekin), on tyoliisten kavaltaja, proletariaatin asian
kavaltaja, rauhan ja vapauden asian kavaltaja. Silla todelli-
suudessa imperialistinen padoma, imperialistinen sofapoli-
tiikka, ryostopolitilkka on jo sitonut juuri tdmin uuden
hallituksen kadet ja jalat, ja tdm& hallitus on jo alkanut
tehdid kauppoja (kansan mieltd kysymétta!) hallitsijasuvun
kanssa, se fekee jo tyGtd tsaristisen monarkian palautia-
miseksi, se kutsuu jo uudeksi tsaariehdokkaaksi Mikael
Romanovia, se pitad jo huolta hidnen valtaistuimensa
lujittamisesta, legitiimisen (lainmukaisen, vanhaan lakiin
nojautuvan) monarkian vaihtamisesta bonapartelaiseen
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kansanddnestykseen perustuvaan (vdirennettyyn kansan-
dénestykseen nojautuvaan) monarkiaan. '

Ei, jotta voitaisiin kdyda tosi taistelua tsaristista monar-
kiaa vastaan ja todella eikd vain sanoissa, ei vain kauno-
puhujien Miljukovin ja Kerenskin lupauksissa turvata
vapaus, tuon uuden hallituksen on ,,tuettava” tydldisia eikd
tyoldisten tuota hallitusta! Silld tsarismin tdydellisen murs-
kaamisen ja vapauden ainoa fae on proletariaatin aseista-
minen, tyoldisten edustajain Neuvoston osuuden, merkityk-
sen ja voiman lujittaminen, laajentaminen ja kehittdminen.

Kaikki muu on tyhjdd puhetta ja valhetta, liberaalien ja
radikaalien leirin politikoitsijoiden itsepetosta, wveijari-
maista petkutusta.

Auttakaa tyo6ldisten aseistamista tai olkaa edes hiiritse-
mattd sitd — ja vapaus tulee Venéjilld olemaan voittama-
ton, monarkia palauttamaton ja tasavalta turvattu.

Muussa tapauksessa Gutshkovit ja Miljukovit palauttavat
monarkian eivdtkd myoénna mitddn, eivat kerrassaan mitdin
lupaamistaan ,,vapauksista”. Kaikki porvarilliset politikoit-
sijat ovat kaikissa porvarillisissa vallankumouksissa ,,syot-
téaneet” kansalle lupauksia ja petkuttaneet niilld tyolaisia.

Meiddn vallankumouksemme on porvarillinen, siksi
tydldisten on tuettava porvaristoa,— sanovat Potresovit,
Gvozdevit, Tshheidzet, niin kuin Plehanov sanoi eilen.

Meiddn vallankumouksemme on porvarillinen,— sanom-
me me marxilaiset,— siksi ty6ldisten on avattava kansan
silmit ndkemdin porvarillisten politikoitsijoiden petos ja
opetettava siti olemaan uskomatta sanoihin, luottamaan
vain omiin voimiinsa, omaan jirjestdytymiseensa, omaan
yhteenliittymiseensd, omaan aseistautumiseensa.

Lokakuulaisten ja kadettien hallitus, Gutshkovien ja
Miljukovien hallitus, ei pysty — vaikkapa se rehellisesti
haluaisikin sitd (vain pikkulapset voivat ajatella Gutshko-
vin ja Lvovin olevan vilpittdémid) — ei pysty antamaan kan-
salle e rauhaa, ei leipdd eikd vapautta.

Rauhaa se ei pysty antamaan siksi, ettd se on sodan
hallitus, imperialistisen teurastuksen jatkamisen hallitus,
ryostohallitus, joka mielii rosvota Armenian, Galitsian ja
Turkin, anastaa Konstantinopolin, vallata uudelleen Puo-
lan, Kuurinmaan, Liivinmaan j.n.e. Englantilais-ranskalai-
nen imperialistinen pdioma on sitonut timéin hallituksen
kidet ja jalat. Venidlainen pddoma on sadoista miljardeista
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ruplista méarailevdn ,,Englanti ja Ranska” nimisen ,,toimi-
nimen” haaraosasto.

Leipéa se ei pysty antamaan siksi, ettd se on porvarillinen
hallitus. Parhaassa tapauksessa se antaa kansalle ,,nerok-
kaasti jarjestetyn nildnhdddn”, kuten Saksa on antanut.
Mutta kansa ei halua sietdd nilkdd. Kansa saa tietdi ja
nahtdvasti saa pian tietdd, ettd leipdd on ja sitd voidaan
saada, mutta ei muuten kuin ryhtymaélld pdaoman ja maan-
omistuksen pyhyydestd piittaamatiomiin toimenpiteisiin.

Vapautta se ei pysty antamaan siksi, ettd tdma hallitus on
tilanherrain ja kapitalistien hallitus, joka pelkdd kansaa ja
on jo ryhtynyt hieromaan kauppoja Romanovien hallitsija-
suvun kanssa.

Siit4, millaisia ovat taktilliset tehtdvdmme tdhdn halli-
tukseen suhtautumisessa l&hiaikoina, puhumme toisessa
artikkelissa. Siind osoitamme, mikd on nykyhetken erikoi-
suus, vallankumouksen ensimmaisestd vaiheesta sen toiseen
vaiheeseen siirtymisen erikoisuus, minki takia tunnuksena,
»pdivén tehtdvand” tdlld hetkelld taytyy olla: tyéldiset, te
olette niytiineet proletaarisen sankaruuden, kansan sanka-
ruuden ihmeitd kansalaissodassa tsarismia vastaan, teidin
on ndytettdvd proletaarisen ja yleiskansallisen jdrjestiyty-
misen ihmeitd valmistellaksenne voittoanne vallankumouk-
sen toisessa vaiheessa.

Rajoittuessamme nyf¢ siihen, eftd analysoimme Iluokka-
taistelua ja luokkavoimien suhdetta vallankumouksen tassi
vaiheessa, meidédn on vield asetettava kysymys: keitid ovat
proletariaatin liittolaiset nykyisessd vallankumouksessa?

Silld on kaksi liittolaista: ensiksikin laajat, monia kym-
menid miljoonia kdsittdvit, véeston valtavan enemmistén
muodostavat Vendjidn puoliproletaariset ja osaksi pien-
talonpoikaiset védestGjoukot. Ndma joukotf farvitsevat vdilt-
tdmatiomdsti rauhaa, leipdd, vapautta ja maata. Nami
joukot tulevat kiertdmittd olemaan porvariston ja erikoi-
sesti pikkuporvariston tietyn vaikutuksen alaisia, pikkupor-
variston, jota ne ovat kaikkein ldhimpédnéd eldménehtojensa
puolesta, hdilyen porvariston ja proletariaatin valilla.
Sodan ankarat opetukset, jotka tulevat olemaan sitd anka-
rampia, mitd tarmokkaammin Gutshkov, Lvov, Miljukov ja
kumpp. tulevat kdyméin sotaa, tydntdvét kiertdmatio-
mdsti naitd joukkoja proletariaatin puolelle pakottaen ne
kulkemaan proletariaatin mukana. Kdyttden hyvédksemme
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uuden jarjestelmin suomaa suhteellista vapautta ja tyoldis-
ten edustajain Neuvostoja meidan on pyrittava nyt valista-
maan ja jdrjestimddn ennen kaikkea ja parhaiten ndita
joukkoja. Talonpoikain edustajain Neuvostot, maatalous-
tyoldisten edustajain Neuvostot — tdmé on tdrkeimpii teh-
tdvia. Meiddn pyrkimyksendmme ei tdlloin tule olemaan
- vain se, ettd maataloustyo6ldiset muodostavat omat erikoiset
Neuvostonsa, vaan my0s se, ettd varattomat ja koyhét
talonpojat jérjestyvidt erikseen varakkaista talonpojista.
Nykyisin niin ehdottoman valttdméattomaksi kdyneen jarjes-
tdytymisen erikoisista tehtdvistd ja erikoisista muodoista
puhumme seuraavassa kirjeessa.

Toiseksi, Vendjdn proletariaatin liittolaisena on kaikkien
sotivien ja yleensd kaikkien maiden proletariaatti. Se on
nykydédn aika lailla sodan painama, ja sosialishovinistit,
jotka Euroopassa samoin kuin Plehanov, Gvozdev ja Potre-
sov Vendjdlld ovat siirtyneet porvariston puolelle, puhuvat
lilan usein proletariaatin nimessd. Mutta imperialistisen
sodan jokaisen kuukauden kuluessa proletariaatti on yha
enemman vapautunut heiddn vaikutuksestaan, ja Venijin
vallankumous jouduttaa. kierfdmdttémdsti tdti prosessia
suunnattomasti.

Niiden kahden liittolaisen kanssa proletariaatti voi lidh-
ted ja lahtee nykyisen siirtymiskauden erikoisuuksia hyvik-
seen kiytiden taistelemaan tavoitteenaan ensin demokraat-
tisen tasavallan pystyttiminen gutshkovilais-miljukovilai-
sen puolimonarkian tilalle ja talonpoikain tdydellinen voitto
tilanherroista ja sitten sosialismi, joka on ainoa, mika antaa
sodan ndannyttdmille kansoille rachan, leipdd ja vapauden.

N. Lenin

Kirjoitettu maaliskuun 7 (20) pnd 1917 Julkaistagn

Julkaistu maaliskuun 21 jo 22 pnd 1917 .Pravda’ lehden tekstiin verratun
»Pravda’’ lehden 14. ja 15. numerossa konekirjoitusjdlienndksen mukaan
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KIRJEITA KAUKAA
2. KIRJE
UUSI HALLITUS JA PROLETARIAATTI

Tédrkein asiakirja, joka minulla on tdhin paivaidn (maa-
liskuun 8/21) mennessi kédytettdvissdni, on Englannin
kaikkein vanhoillisimman ja porvaritlisimman ,,Times” leh-
den 7 numero maaliskuun 16 pdivalta, joka sisidltaa
tiedonantoja vallankumouksesta Venajalld. On selvia, etta
on vaikea 16ytdd toista ldhdettd, joka suhtautuisi vieldkin
myonteisemmin — lievasti sanoen — Gutshkovin ja Milju-
kovin hallitukseen.

Mainitun sanomalehden kirjeenvaihtaja tiedottaa Pieta-
rista keskiviikkona maaliskuun 1 (14) pn4, jolloin oli ole-
massa vasta ensimmdinen viliaikainen hallitus, s.o. 13-hen-
kinen Duuman Toimeenpaneva komitea, jonka johdossa oli
Rodzjanko ja jdsenten joukossa, lehden sanonnan mukaan,
kaksi ,,sosialistia” — Kerenski ja Tshheidze, seuraavaa:

»22-henkinen Valtakunnanneuvoston valituista jdsenista
muodostunut ryhmé, Gutshkov, Stahovitsh, Trubetskoi, pro-
fessori Vasiljev, Grimm, Vernadski y.m., ldhetti eilen tsaa-
rille sdhksanoman”, rukoillen hanta , hallitsijasuvun” y.m.
y.m. pelastamiseksi kutsumaan koolle Duuman ja nimit-
tdmaan hallituksen p&damieheksi henkilén, joka nauttii
»kansakunnan luottamusta”. ,,Minkd ratkaisun fekee kei-
sari, jonka pitdisi tdnaan saapua, sitd ei tdlld hetkelld viela
tiedeta”, kirjoittaa kirjeenvaihtaja, ,,mutta erds seikka on
aivan varma. Jos hidnen majesteettinsa ei viipymattd tyy-
dytd lojaalien alamaistensa kaikkein maltillisimpien aines-
ten pyynt64, niin vaikutusvalta, joka Valtakunnanduuman
Viliaikaisella komitealla nykyddn on, siirtyy kokonaisuu-
dessaan sosialisteille, jotka tahtovat tasavallan pystytta-
mistéd, mutta eivdt kykene muodostamaan mitddn vdhdnkaédn
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kunnollista hallitusta ja jotka veisivdt maan kiertdméatia
sisdiseen sekasortoon ja ulkopoliittiseen vararikkoon”...

Miten valtioviisaasti ja selvdsti sanottu, eiké totta?
Kuinka hyvin Gutshkovien ja Miljukovien englantilainen
henkiystdvad (ellei johtaja) késittddkddn luokkavoimien
ja -etujen suhteet! ,Lojaalien alamaisten kaikkein maltilli-
simmat ainekset”, s.o. monarkistiset tilanherrat ja kapita-
listit, haluavat saada vallan kédsiinsd ymmaértden oikein
hyvin, ettd muussa tapauksessa ,vaikutusvalta” siirtyy
»sosialisteille”. Mutta miksi juuri ,,sosialisteille” eikd kenel-
lekddn muille? Siksi, ettd englantilainen gutshkovilainen
nidkee mainiosti, ettd poliittisella nédyttdmolla ei ole eikd
voikaan olla mitain muuta yhteiskunnallista voimaa. Val-
lankumouksen suoritti proletariaatti, se osoitti sankaruutta,
se vuodatti vertaan, se veti mukaansa mitd laajimmat ty6ta-
tekevidt ja koyhimmaét vdestdjoukot, se vaatii leipda, rauhaa
ja vapautta, se vaatii tasavaltaa, se kannattaa sosialismia.
Mutta Gutshkovien ja Miljukovien johtama pieni ryhmi
tilanherroja ja kapitalisteja haluaa pettdd valtavan enem-
mistén tahdon tai pyrkimyksen, tehdad kaupat luhistuvan
monarkian kanssa, tukea sitd, pelastaa sen: teiddn majes-
teettinne, nimittdkdd Lvov ja Gutshkov, niin me olemme
monarkian puolella kansaa vastaan. Juuri sellainen on
uuden hallituksen politiikan koko tarkoitus ja sisalto!

Entd miten puolustellaan kansan pettdmistd, sen puijaa-
mista, vieston valtavan enemmistén tahdon loukkaamista?

Sitd varten on parjattava kansaa — tdma on porvariston
vanha, mutta aina yhtd uusi menetelma. Ja englantilainen
gutshkovilainen parjaa, haukkuu, sylkee ja sittii: ,,sisdinen
sekasorto ja ulkopoliittinen vararikko”, ei mitddn ,kunnol-
lista hallitusta”!!

Se ei ole totta, arvoisa gutshkovilainen! Tydldiset tahto-
vat tasavaltaa, ja tasavalta on paljon ,kunnollisempi”
hallitus kuin monarkia. Miké takaa kansalle sen, ettei toi-
nen Romanov hanki itselleen toista Rasputinia? Vararikkoon
johtaa nimenomaan sodan jatkaminen, s.o. nimenomaan
uusi hallitus. Proletaarinen tasavalta, jota tukevat maaseu-
dun tydlaiset seka talonpoikain ja kaupunkilaisten kdyhin
osa, on ainoa, joka voi turvata rauhan, antaa leipdd, pys-
tyttaa jirjestyksen ja vapauden.

Sekasorrosta kirkumisella vain verhotaan kapitalistien
voitonhimoisia pyyteita, kapitalistien, jotka haluavat hyo-
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tyd sodasta ja sotalainoista ja palauttaa monarkian vastoin
kansan tahtoa.

..,Eilen”, jatkaa kirjeenvaihtaja, ,,sosialidemokraattinen
puolue antoi sisilléltdan mitd kapinallisimman julistuksen,
ja tdta julistusta levitettiin kaikkialla kaupungilla. He”
(s.0. sosialidemokraattinen puolue) ,,ovat ilmettyjd doktri-
néirejd, mutta he saattavat tehdd dérettomén paljon pahaa
tdllaisena aikana kuin on nykyinen. Hra Kerenskin ja
hra Tshheidzen, jotka kasittdvat, ettd ilman upseerien ja
kansan maltillisempien ainesten tukea he eivit voi toivoa
valttdvdnsd sekasortoa, on pakko kuunnella vdhemmén-
viisaita tovereitaan, ja heitd sysdtddn huomaamatta asettu-
maan sellaiselle kannalle, joka vaikeuttaa Viliaikaisen
komitean tehtdvda”...

Oi, te suuri englantilainen gutshkovilaisdiplomaatti!
Kuinka ,.epéviisaasti” te 16rpottelittekddn julki totuuden!

n»Oosialidemokraattinen puolue” ja ,,vahemmadnviisaat
toverit”, joita ,,Kerenskin ja Tshheidzen on pakko kuun-
nella”,— se on ilmeisesti meiddn, vuoden 1912 tammikuun
konferenssissa uudelleen muodostetun puolueemme Keskus-
komitea tai Pietarin komitea, ne samat ,,bolshevikit”, joita
porvarit haukkuvat aina ,,doktrindareiksi” siitd syysté, ettd
he ovat uskollisia ,,doktriinille”, s.0. sosialismin perusteille,
periaatteille, opille ja pddmaiarille. Englantilainen gutsh-
kovilainen haukkuu puolueemme julistusta ja menettelya
kapinalliseksi ja doktrinddriseksi aivan ilmeisesti siitd
syystd, ettd siind kehotetaan taistelemaan tasavallan puo-
lesta, rauhan puolesta, tsaristisen monarkian tdydellisen
murskaamisen puolesta, leivdn puolesta kansalle.

Leipad kansalle ja rauha — se on kapinaa, mutta ministe-
rinpaikkoja Gutshkoville ja Miljukoville — se on ,jarjes-
tystd”. Vanhaa tuttua puhetta!

Minkilaista sitten on Kerenskin ja Tshheidzen taktiikka
englantilaisen gutshkovilaisen luonnehtimana?

Haiilyviistd: toisaalta gutshkovilainen kehuu heitd, he
nidhkias ,kasittavat” (kiltteja poikia! vallan viisaita!), etta
ilman upseerien ja maltillisempien ainesten ,,tukea” ei voida
vilttaa sekasortoa (ja me kun olemme tdhdn saakka luulleet
ja luulemme edelleenkin doktriinimme mukaan, sosialismin
oppimme mukaan, ettd juuri kapitalistit tuovat ihmisyhteis-
kuntaan sekasortoa ja sotia, ettd vain kaiken valtiovallan
siirtyminen proletariaatille ja koyhimmaille kansalle voi
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pelastaa meidat sodilta, sekasorrolta, nalaltdl).— — —
Toisaalta heiddn on nihkdids ,,pakko kuunnella” ,,vdhem-
ménviisaita tovereitaan”, s.o0. bolshevikkeja, Vendjin
sosialidemokraattista tyovdenpuoluetta, jonka Keskuskomi-
tea on uudelleen jarjestdnyt ja yhdistényt.

Mutta mikd voima ,,pakottaa” Kerenskin ja Tshheidzen
»kuuntelemaan” bolshevistista puoluetta, johon he eivdt
ole koskaan kuuluneet, jota he itse tai heiddn edusta-
jansa kirjallisuuden alalla (,,sosialistivallankumoukselli-
set”, ,kansansosialistit’ 19,  orgkomitealaiset menshevikit”
y.m.) ovat aina herjanneet, jonka he ovat tuominneet ja
julistaneet mitdttdmaksi maanalaiseksi kerhoksi, doktrinaa-
rien lahkoksi j.n.e.? Missid ja milloin on ennen néhty sel-
laista, ettd vallankumouksellisena aikana, jolloin toimivat
etupddssd suuret joukot, selvdjarkisind pysyneet poliitikot
olisivat ,kuunnelleet” ,,doktrinddreja”??

Englantilainen gutshkovilaispoloisemme on sotkeutunut
kokonaan, puhunut itsensd pussiin, hdn ei ole osannut
valehdella taydellisesti eikd liioin sanoa koko totuutta, hdn
on vain paljastanut itsensi.

Kerenskin ja Tshheidzen on pakottanut kuuntelemaan
Keskuskomitean johtamaa sosialidemokraattista puoluetta
se vaikutus, mikd tidlld puolueella on proletariaattiin,
joukkoihin. Meiddn puolueemme on ollut joukkojen mukana,
vallankumouksellisen proletariaatin mukana siitd huoli-
matta, vaikka meididn kansanedustajamme vangittiin ja
karkotettiin Siperiaan jo vuonna 1914, huolimatta siita hur-
jasta ajojahdista ja niistd vangitsemisista, joilla Pietarin
komiteaa vainoftiin sen maanalaisen tyén vuoksi, jota se
teki sodan aikana sotaa vasfaan ja tsarismia vastaan.

»Tosiasiat ovat itsepintaisia”, sanoo englantilainen
sananlasku. Sallikaa palauttaa se teiddn mieleenne, te mita
kunnianarvoisin englantilainen gutshkovilainen! ,,/¢se” eng-
lantilaisenkin gutshkovilaisen on ollut pakko tunnustaa se
tosiasia, etti meidin puolueemme johti Pietarin tyolaisia tai
ainakin antoi rajatonta apuaan heille vallankumouksen
suurina pdivind. Ja hinen oli samoin myénnettivd se tosi-
asia, ettd Kerenski ja Tshheidze horjuivat porvariston ja
proletariaatin wvdlilla. Gvozdevilaiset, ,,puolustuskannan
ajajat”, s.o. sosialishovinistit, s.0. imperialistisen ryosto-
sodan puoltajat, kulkevat nyt tidydellisesti porvariston
mukana, ja Kerenski, joka on mennyt ministeristdén, s.o.
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toiseen Viliaikaiseen hallitukseen, on my®6skin siirtynyt
kokonaan porvariston kannalle; Tshheidze ei ole siirtynyt,
vaan horjuu edelleenkin toisaalta porvariston Viliaikaisen
hallituksen, Gutshkovien ja Miljukovien, sekad toisaalta
proletariaatin ja koyhimpien kansanjoukkojen ,,véliaikaisen
hallituksen”, tydldisten edustajain Neuvoston ja Keskus-
komitean yhteenliittdmin Vendjin sosialidemokraattisen
tyovaenpuolueen valilla.

Vallankumous on siis vahvistanut oikeaksi sen, mitd me
erikoisesti korostimme kehottaessamme tyoldisid tekemédn
itselleen tidysin selvidksi sen luokkaeron, miké on perus-
puolueiden ja pddvirtausten vililld tyovédenliikkeessd ja
pikkuporvariston keskuudessa,— sen, mitd me kirjoitimme
esim. Genevessi ilmestyneessi ,Sotsial-Demokratissa”,
Ne 47, ldhes puolitoista vuotta sitten, lokakuun 13 pné 1915:

,Piddmme edelleenkin sallittavana sosialidemokraattien
osallistumista viliaikaiseen vallankumoushallitukseen yh-
dessi demokraattisen pikkuporvariston kanssa, mutta ei
yhdessi shovinistivallankumouksellisten kanssa. Shovinisti-
vallankumouksellisina piddmme niit4, jotka tahtovat voittaa
tsarismin, jotta sitten voitaisiin voittaa Saksa,— ryovata
muita maita,— lujittaa isovenéldisten herruutta Vendjin
toisiin kansoihin j.n.e. Vallankumouksellisen shovinismin
perustana on pikkuporvariston luokka-asema. Pikkupor-
varisto horjuu aina porvariston ja proletariaatin valilla.
Nyt se horjuu shovinismin (joka estiid sitd olemasta johdon-
mukaisen vallankumouksellinen edes demokraattisen vallan-
kumouksen mielessd) ja proletaarisen internationalismin
valilld. Taman Vendjan pikkuporvariston poliittisina edus-
tajina ovat tidlld hetkelld trudovikit 1%, sosialistivallan-
kumoukselliset, ,,Nasha Zarja” (nykyinen ,,Nashe Delo”) !0,
Tshheidzen ryhmai, Organisaatiokomitea, hra Plehanov
ynnd muut sen kaltaiset. Jos Vendjilld voittaisivat
shovinistivallankumoukselliset, niin me vastustaisimme
heiddn ,,isinmaansa” puolustamista tidssa sodassa. Meidan
tunnuksemme on — shovinisteja vastaan, olkoot he vaikka
vallankumouksellisia ja tasavaltalaisia, heitd vastaan ja
kansainvilisen proletariaatin liiton puolesta sosialistista
vallankumousta varten” *.

* Ks. Teokset, 21. osa, s. 400. Toim.
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Mutta palatkaamme englantilaiseen gutshkovilaiseen.

..,Valtakunnanduuman Véliaikainen komitea”, jatkaa
hén, ,arvioiden ne vaarat, joita silld oli edessdin, pidat-
taytyi tahallisesti toteuttamasta alkuperdisti ministerien
vangitsemissuunnitelmaansa, vaikka heidat olisi voitu eilen
vangita pienimmin vaikeuksin. Ovi oli ndin ollen auki neu-
votteluja varten, minka ansiosta me"” (,,me” =englantilainen
finanssipddoma ja imperialismi) ,voimme saada kaikki
uuden jarjestelman suomat edut kaymattd 1dpi Kommuunin
kauheita koettelemuksia ja kansalaissodan aiheuttamaa
sekasortoa”...

Gutshkovilaiset kannattivat heiddn hyvikseen kdytdvii
kansalaissotaa, he vastustavat kansan hyvéksi, s.o. tyotd-
tekevien todellisen enemmistén hyviksi, kdytdvda kansa-
laissotaa.

..,Suhteet, jotka ovat vallinneet koko kansakuntaa edus-
tavan Vailiaikaisen duumakomitean™ (neljinnen Duuman,
tilanherrojen ja kapitalistien Duuman komitea on muka
sellainen!) ,,ja tydldisten edustajain Neuvoston vililla, joka
edustaa puhtaasti luokkaetuja™ (ndin puhuu diplomaatti,
joka on toisella korvallaan kuullut viisaita sanoja ja haluaa
salata sen, ettd ty6ldisten edustajain Neuvosto edustaa
proletariaattia ja koyhid, s.o. %/, vdestostd), ,,mutta jolla
nykyisen kaltaisen kriisin aikana on hyvin suuri valta,
herattivat suurta huolestuneisuutta jarkevien ihmisten kes-
kuudessa, jotka nikevit, ettd yhteentérmiys niiden valilld
on mahdollinen,— yhteentérmays, jonka seuraukset olisivat
voineet olla liian hirvittavia.

Onneksi tdmi vaara saatiin véltetyksi,— ainakin taksi
ajankohdaksi” (huomatkaa tdmé , ainakin™!) ,,nuoren asian-
ajajan hra Kerenskin vaikutuksen ansiosta; Kerenskilld on
loistavat puhujanlahjat ja hidn kédsittdd selvidsti” (erotuk-
seksi Tshheidzesta, joka myos ,.kisitti”, mutta gutshkovilai-
sen mielestd ei kai kuitenkaan kyllin selvasti?), ,.ettd on
vilttdmitontd toimia yhdessd Komitean kanssa, hédnen
valitsijainsa, tyévdenluokkaan kuuluvien valitsijain, etujen
nimessd” (s.0. saadakseen tyéldisten dinet, liehitelldkseen
heitd). ,,Myonteinen sopimus ! solmittiin tdnddn (keski-
viikkona, maaliskuun 1/14 pnd), minki tuloksena kaikki
liialliset kahnaukset viltetdan”.

Emme tiedd, minkéilainen sopimus se oli, onko se tehty
koko ty6ldisten edustajain Neuvoston kanssa ja millaiset
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ehdot siind on. Pddasiasta englantilainen gutshkovilainen
oli talld kertaa kokonaan vaiti. Kuinkas muuten! Porvaris-
tolle ei ole edullista, ettd ndmaé ehdot olisivat selvat, tdsmal-
liset, yleisesti tunnetut,— silld silloin porvariston on vai-
keampi rikkoa ne!

Edelliset rivit oli jo kirjoitettu, kun luin kaksi hyvin
tdrkedd uutista. Ensiksikin luin pariisilaisen mita vanhoilli-
simman ja porvarillisimman ,Le Temps” (,,Aika”)112 lehden
maaliskuun 20 piivdn numerosta tyoldisten edustajain
Neuvoston julistuksen uuden hallituksen ,tukemisesta” ja
toiseksi otteita Skobelevin puheesta, jonka hin piti Valta-
kunnanduumassa maaliskuun 1 (14) pnd; otteet julkaisi
eris ziirichildinen sanomalehti (,,Neue Ziircher Zeitung" 113,
1 Mit.-bl.,, 21/3) erddn berliinildisen lehden (,National-
Zeitung” %) uutisten mukaan.

Tyoldisten edustajain Neuvoston julistus, elleivét ranska-
laiset imperialistit ole védirentdneet sen sanamuotoa, on
mitd merkittdvin asiakirja, joka osoittaa, ettd Pietarin
proletariaatti, ainakin tdméin vetoomuksen julkaisemishet-
kelld, oli pikkuporvarillisten poliitikkojen vallitsevan vaiku-
tuksen alaisena. Muistutan mieliin, ettd lasken tdmaén lajin
poliitikkoihin, kuten edelld jo on mainittu, Kerenskin ja
Tshheidzen tyyppiset ihmiset.

Julistuksesta 16yddmme kaksi poliittista ajatusta ja sitd
vastaavasti kaksi tunnusta:

Ensiksikin. Julistuksessa sanotaan, ettd hallitus (uusi)
on kokoonpantu ,maltillisista aineksista”. Luonnehdinta on
kummallista, kerrassaan puutfieellista ja luonteeltaan puh-
taasti liberaalista, epdmarxilaista. Mindkin olen valmis
myontdméadn, ettéd tietyssd mielessd — seuraavassa kirjeessa
sanon, nimenomaan missa mielessi,— jokaisen hallituksen
on nyt, vallankumouksen ensimmaisen vaiheen pdattymisen
jalkeen, oltava ,,maltillinen”. Mutta on kerrassaan sallima-
tonta salata itseltddn ja kansalta sitd, ettd tdma hallitus
haluaa imperialistisen sodan jatkamista, ettd se on Eng-
lannin pddoman asiamies, ettd se haluaa monarkian palaut-
tamista sekid tilanherrojen ja kapitalistien herruuden lujit-
tamista.

Julistuksessa sanotaan, ettd kaikkien demokraattien tdy-
tyy ,tukea” uutta hallitusta ja ettd tyoldisten edustajain
Neuvosto pyytdd Kerenskid osallistumaan Viliaikaiseen
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hallitukseen ja valtuuttaa hédnet tekemidin sen. Ehdot —
luvattujen reformien toimeenpaneminen jo sodan aikana,
kansallisuuksien ,,vapaan kulttuurillisen” (ainoastaanko??)
kehityksen takaaminen (puhtaasti kadettilainen, vihelidinen
liberaalinen ohjelma) ja sellaisen erikoisen komitean muo-
dostaminen, joka valvoo Viliaikaisen hallituksen toimintaa
ja muodostuu tyoldisten edustajain Neuvoston jdsenistad ja
,.sotilashenkildistd” 115,

Tastd Valvontakomiteasta, joka liittyy toisen lajin aattei-
siin ja tunnuksiin, tulee erikseen puhe alempana.

Mutta voidaan sanoa, ettd vendldisen Louis Blanc’in,
Kerenskin, nimittdminen ja kehotus fukea uutta hallitusta
on klassillinen esimerkki vallankumouksen asian ja prole-
tariaatin asian pettdmisestd, juuri sellaisesta pettdmisests,
mikéi vei turmioon useita XIX vuosisadan vallankumouksia,
riippumatta siitd, kuinka vilpittémid ja uskollisia sosialis-
min asialle sellaisen politiikan johtajat ja kannattajat ovat
olleet.

Proletariaatti ei voi eikd saa tukea sodan hallitusta,
restauraation hallitusta. Taistelun kdymiseksi taantumusta
vastaan, vastaiskun antamiseksi Romanovien ja heidédn
ystdviensd kaikille mahdollisille ja luultaville yrityksille,
joiden tarkoituksena on palauttaa monarkia ja koota vasta-
vallankumouksellinen sotajoukko, ei tarvita lainkaan Gutsh-
kovin ja kumpp. tukemista, vaan proletaarisen miliisin
jdrjestamistd, laajentamista ja lujittamista, kansan aseis-
tamista tyoldisten johdolla. Ilman tata tdrkeintd, pddasial-
lisinta perustoimenpidettd ei voi olla puhettakaan siité, ettd
voitaisiin vastustaa vakavasti monarkian palauttamista ja
luvattujen vapauksien riistdmis- tai typistdmisyrityksis,
eikd liioin siitdkdin, ettd astuttaisiin lujasti sille tielle, joka
johtaa leivén, rauhan ja vapauden saamiseen.

Jos Tshheidze, joka yhdessd Kerenskin kanssa oli ensini-
maisen Viliaikaisen hallituksen (13-henkisen Duumakomi-
tean) jdsen, ei mennyt toiseen Véliaikaiseen hallitukseen
edelld mainittua laatua olevien tai muiden samantapaisten
todella periaatteellisten syiden takia, niin se on hénelle
kunniaksi. Se on sanottava suoraan. Valitettavasti tallainen
tulkinta on ristiriidassa muiden tosiasioiden ja ennen kaik-
kea Skobelevin puheen kanssa, Skobelevin, joka on aina
kulkenut kési kddessd Tshheidzen kanssa.
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Skobelev sanoi, mikili edelld mainittuun ldhteeseen voi-
daan luottaa, ettd ,,sosiaalisella (? ndhtavésti sosialidemo-
kraattisella) ryhmdild ja tyovidelld on vain védhéinen koske-
tus (vdhiinen yhteys) Vailiaikaisen hallituksen pddmaariin”,
ettd tyoviki vaatii rauhaa ja ettd jos jatketaan sotaa, niin
kevidilla koittaa kuitenkin vararikko, ettad ,,ty6viki on sol-
minut yhteiskuntapiirien (liberaalisten yhteiskuntapiirien)
kanssa viliaikaisen sopimuksen (eine vorldufige Waffen-
freundschaft), vaikka ty6vien poliittiset tavoitteet ovat yhta
kaukana yhteiskuntapiirien tavoitteista kuin taivas maasta”,
ettd ,liberaalien on kieltiydyttdvd mielettomistd (unsin-
nige) sodan tarkoitusperistd” j.n.e.

Tama puhe on mallindyte siitd, mitd me edelld, ,,Sotsial-
Demokratista” lainaamassamme otteessa, nimitimme ,,hor-
jumiseksi” porvariston ja proletariaatin vélilld. Liberaalit
pysyen liberaaleina eivdt voi ,kieltdytyd” , mielettomista”
sodan tarkoitusperisld, joita sivumennen sanoen eivit
maardi he yksin, vaan sellainen maailman mahtivoima kuin
englantilais-ranskalainen finanssipddoma, jonka mahti las-
ketaan sadoissa miljardeissa. Ei pida ,,suostutella” liberaa-
leja, vaan tiytyy selittdd tyoléisille, miksi liberaalit ovat
joutuneet umpikujaan, miksi heiltd on sidottu kidet ja jalat,
miksi he salaavat niin tsarismin sopimukset Englannin y.m.
kanssa kuin myds ne kaupat, jotka venildinen pddoma on
tehnyt englantilais-ranskalaisen y.m. pddoman kanssa j.n.e.

Kun Skobelev sanoo tyodlaisten tehneen jonkinlaisen sopi-
muksen liberaalisten yhteiskuntapiirien kanssa eikd esitd
vastalausettaan sitd vastaan eikd selitd Duuman puhuja-
lavalta sen vahingollisuutta tyoldisille, niin siten hén
hyvdksyy sopimuksen. Mutta sitd ei olisi pitinyt tehda
missddn tapauksessa.

Se, ettd Skobelev on suoraan tai valillisesti, selvin sanoin
tai vaieten hyviksynyt tyoldisten edustajain Neuvoston ja
Viliaikaisen hallituksen vilisen sopimuksen, on Skobelevin
horjumista porvariston puoleen. Skobelevin puheet siité, etté
tyblaiset vaativat rauhaa, ettd heiddn tavoitteensa ovat
yhtd kaukana liberaalien tavoifteista kuin taivas maasta,
ovat Skobelevin horjumista proletariaatin puoleen.

Kasittelemdmme ty6ldisten edustajain Neuvoston julistuk-
sen toinen poliittinen ajatus on sisali6ltdan puhtaasti pro-
letaarinen, todella vallankumouksellinen ja syviasti oikea,
nimittdin ajatus ,,Valvontakomitean” muodostamisesta (en
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tiedd, nimitetddnko sitd vendjdksi juuri ndin; olen kdanta-
nyt sen vapaasti ranskan kielestd), nimenomaan Viliaikai-
sen hallituksen proletaarisen ja sotilaallisen valvonnan
jarjestdmisesta.

Tami on jo asiaa! Tdmid on ty6véden arvolle sopivaa,
ty6vien, joka on vertaan vuodattaen hankkinut kansalle
vapautta ja rauhaa ja leipda! Tdma on reaalinen askel sita
tietd, joka antaa reaaliset takeet sekd tsarismia vastaan,
monarkiaa vastaan, ettd Gutshkovin—Lvovin ja kumpp.
monarkisteja vastaan! Tdma on merkki siitd, ettd Vendjan
proletariaatti on kaikesta huolimatta mennyt eteenpiin vuo-
den 1848 Ranskan proletariaattiin verrattuna, joka ,,antoi
valtuudet” Louis Blanc’illel Tdmi on todistus siitd, etti
proletaaristen joukkojen vaistoa ja dlyé eivat tyydyta julki-
lausumat, julisteet, reformien ja vapauksien lupaamiset, ei
tyovden valtuuttaman ministerin” nimitys eikd muu sel-
lainen turhanpdividinen koreus, vaan se etsii tukea vain
sieltd, missid se on l6ydettdvissd, proletariaatin, tietoisten
ty6ldisten jdrjestdmisti ja johtamista aseistefuista kansan-
joukoista.

Se on askel oikealla tielld, mutta vasfa ensimmdiinen
askel.

Jos tdmé ,,Valvontakomitea” jdi pelkédksi parlamentaari-
seksi, vain poliittista tyyppid olevaksi laitokseksi, s.o. valio-
kunnaksi, joka ,tekee kyselyjd” Vailiaikaiselle hallitukselle
ja saa siltd vastauksia, niin siind tapauksessa se jdi sitten-
kin leikkikaluksi, silloin se. ei ole mitdén.

Mutta jos se johtaa viipyméttd ja hinnalla milld hyvdnsi
todella koko kansan, todella kaikki miehet ja naiset kasitta-
‘vén fydvden miliisin tai tyévden nostovden muodostamiseen,
joka ei ainoastaan astu murskatun ja havitetyn poliisin
tilalle ja tee mahdottomaksi sen palauttamista minkddn, ei
monarkistis-perustuslaillisen eikd demokraattis-tasavalta-
laisen hallituksen taholta, ei Pietarissa eikd missdin
muuallakaan Vendjalld,— niin silloin Venédjin eturivin tyo-
ldiset todella astuvat uusien ja suurten voittojen tielle, joka
johtaa voittoon sodasta, siihen, ettd kdytdnnossi toteute-
taan tunnus, joka lehtien kertoman mukaan loisti ratsuvaki-
joukkojen lipuissa niiden osoittaessa mieltddn Pietarissa
Valtakunnanduuman edustalla olevalla torilla:

, Elakoon kaikkien maiden sosialistiset tasavallat!”
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Ajatukseni tastd tyovien nostovaestd esitdn seuraavassa
kirjeessa.

Koetan osoittaa siini toisaalta sen, ettd juuri yleiskansal-
lisen, tyoldisten johtaman nostovden muodostaminen on
oikea paivin tunnus, joka vastaa Vendjan vallankumouksen
(ja maailman vallankumouksen) nykyisen omalaatuisen
siirtymishetken taktillisia tehtdvid, ja toisaalta sen, ettad
timan tyovden nostovden menestymiseksi sen on oltava
ensiksikin yleiskansallinen, niin joukkoluontoinen, etti se
kdsittdd kaikki, todella koko tybkykyisen vaestén, molemmat
sukupuolet mukaan luettuna; toiseksi sen pitdd ryhtya
yhdistdméén ei ainoastaan puhtaasti poliisiluontoisia, vaan
my6s yleisvaltiollisia tehtavid sotilaallisiin tehtdviin seka
tuotteiden yhteiskunnallisen tuotannon ja jakelun valvon-
taan.

N. Lenin

Ziirich, maaliskuun 22 (9) pnéd 1917.

P.S.* Unohdin pdivdtd edellisen kirjeen: maaliskuun
20 (7) pv.

Julkaistu ensi kerran v. 1924 Julkaistaan
.,Bolshevik' aikakauslehden kdisikirjoituksen mukaan
3.— 4. numerossa

* — Postscriptum ~ jilkikirjoitus. Toim.

21 23 osa
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KIRJEITA KAUKAA
3. KIRJE
PROLETAARISESTA MILIISISTA

Kaksi asiakirjaa on tdnddn, maaliskaun 10 (23) pn4, vah-
vistanut tdydellisesti oikeaksi sen johtopdétoksen, jonka
tein eilen Tshheidzen horjuvan taktiikan suhteen. Ensim-
mdinen niistd on ,,Frankfurtin Lehdelle” !¢ Tukholmasta
lennéttimitse ldhetetty ote puolueemme, Vendjdn sosiali-
demokraattisen tyévédenpuolueen, Pietarissa olevan Keskus-
komitean manifestista. Tdssd asiakirjassa ei ole sanaakaan
gutshkovilaisen hallituksen tukemisesta eikad sen kukistami-
sestakaan; tyoldisid ja sotilaita kehotetaan jarjestdytymaan
tyoldisten edustajain Neuvoston ympérille, valitsemaan
siihen edustajia taistelun kdymiseksi tsarismia vastaan
tasavallan puolesta, 8-tuntisen tyopdivan puolesta, tilan-
herrojen maiden ja viljavarastojen takavarikoimiseksi ja
miki tirkeintd — rydstosodan lopettamiseksi. Tdmén yhtey-
dessi on erittdin tdrkea ja erittdin ajankohtainen se Keskus-
komiteamme aivan oikea ajatus, efti rauhan saavuftami-
seksi on vilttdimatonta kanssakdyminen kaikkien sotivien
maiden proletaarien kanssa.

Me pettdisimme itseimme ja kansaa, jos odottaisimme
porvarillisten hallitusten vélisten neuvottelujen ja kanssa-
kdymisen johtavan rauhaan.

Toinen asiakirja on samoin Tukholmasta lennéttimitse
toiselle saksalaiselle lehdelle (,,Vossin Lehdelle” 117) ldhe-
tetty tiedonanto Tshheidzen duumaryhmén neuvottelusta
tyéryhmaén (? Arbeiterfraction) ja viidentoista ty6véaenliiton
edustajain kanssa maaliskuun 2 (15) pdivdnd sekd julistuk-
sesta, joka julkaistiin seuraavana pdivénd. Lennétin valit-
t4dd tdmédn julistuksen 11 pykéldstd vain kolme: 1:sen, jossa
vaaditaan tasavaltaa, 7:nnen, jossa vaaditaan rauhaa ja
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viipymdtontd rauhanneuvottelujen aloittamista, ja 3:nnen,
jossa vaaditaan ,,Vendjdn tyévaenluokan edustajien riitta-
vdi osallistumista hallitukseen”.

Jos tdmai pykald on esitetty oikein, niin ymmaérrédn, minka
takia porvaristo kehuu Tshheidzed. Ymmaérrdn, miksi edelld
esittamddni englantilaisten gutshkovilaisten ,,Times” * leh-
dessd julkaisemaan ylistykseen on liittynyt lisdnd ranska-
laisten gutshkovilaisten ,,Le Temps” ** lehdessd julkaisema
ylistys. Tdmé ranskalaisten miljondarien ja imperialistien
lehti kirjoittaa maaliskuun 22 pni: ,Tyévdenpuolueiden
johtajat, erikoisesti hra Tshheidze, panevat liikkeelle koko
vaikutusvaltansa rajoittaakseen tyovienluokkien pyrkimyk-
sid”.

Todellakin, on sekid teoreettisesti ettd poliittisesti miele-
téntd vaatia tyGldisten ,o0sallistumista” gutshkovilais-
miljukovilaiseen hallitukseen: vihemmist6éné osallistuminen
merkitsisi pelinappulana olemista; ,,tasapuolisesti” on mah-
dotonta osallistua, silld ei voida sovittaa yhteen sodan
jatkamisen vaatimusta ja vaatimusta vélirauhan solmimi-
sesta ja rauhanneuvottelujen aloittamisesta; jotta voitaisiin
»osallistua” enemmistond, tdytyy olla voimaa kukistaa
gutshkovilais-miljukovilainen hallitus. Kdytdnnén kannalta
»osallistumisen” vaatiminen on kaikkein pahinta louis-
blancilaisuutta, s.o. luokkataistelun ja sen reaalisen tilan-
teen unohtamista, missd sitd kadydddn, viehittymista
perin tyhjdnpdivdisiin heliseviin fraaseihin, harhaluulojen
levittdmistd tyoldisten keskuuteen, kallisarvoisen ajan huk-
kaamista neuvotteluihin Miljukovin tai Kerenskin kanssa,
ajan, joka on kdytettdvi sellaisen fodellisen luokkavoiman,
vallankumouksellisen voiman, proletaarisen miliisin luomi-
seern, joka kykenee herdftimddn luotiamusta kaikissa
kéyhimmissd vdestékerroksissa, jotka muodostavat vieston
valtaosan, auftamaan niiden jarjestdytymistd, auttamaan
niitd kiaymdidn taistelua leivan, rauhan ja vapauden
_puolesta.

Tdma Tshheidzen ja hdnen ryhménsi (en puhu OK:n,
Organisaatiokomitean puolueesta, silld kiytettivissani
olleissa tietolahteissd ei ole mainittu mitdan OK:sta)
julistuksessa oleva virhe on sitdkin kummallisempi, kun

* — ,Alkoja’". Toim.
** — Aika”. Toim.
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Tshheidzen ldheisin aatetoveri Skobelev sarnoi lehtien kerto-
man mukaan neuvottelukokouksessa maaliskuun 2 (15) pna
seuraavaa: ,,Vendjd on toisen, oikean (wirklich, kirjaimelli-
sesti: todellisen) vallankumouksen kynnykselld”.

Se on totta, mutta Skobelev ja Tshheidze ovat unohtaneet
tehdd siitd kdytdnnolliset johtopdidtokset. Tdiltd, kirotulta
kaukaiselta asuinsijaltani, en voi pditelld, kuinka lihelld
on tuo toinen vallankumous. Skobelev nidkee sen sielld pai-
kan pédéilld paremmin. Siksi en asetakaan itselleni sellaisia
kysymyksid, joiden ratkaisemiseksi minulla ei ole eikd voi-
kaan olla konkreettista aineistoa. Korostan vain sitd, etta
»sivullinen todistaja”, s.o. meiddn puolueeseemme kuulu-
maton Skobelev, todistaa oikeaksi sen fosiasioihin pohjau-
tuvan johtopadidtoksen, johon mind tulin ensimméisessa
kirjeessdni, nimittdin, ettd helmi—maaliskuun vallankumous
oli vain vallankumouksen ensimmdinen vaihe. Veniji elda
parhaillaan omalaatuista historiallista ajankohtaa, jolloin
tapahtuu siirfyminen vallankumouksen seuraavaan vaihee-
seen eli ,,toiseen vallankumoukseen”, kuten Skobelev sanoo.

Jos haluamme olla marxilaisia ja ottaa oppia maailman
vallankumouksien kokemuksesta, meiddn on koetettava
ymmadrtdd, nimenomaan missd mielessa tdma siirtymishetki
on omalaatuisensa ja minkéilainen taktiikka johtuu sen
objektiivisista erikoisuuksista.

Tami tilanne on omalaatuisensa siind mielessd, ettd
gutshkovilais-miljukovilainen hallitus saavutti ensimmaisen
voiton tavattoman helpolla seuraavien kolmen tarkeimmaén
seikan takia: 1) sitd auttoivat englantilais-ranskalainen
finanssipddoma ja sen asiamiehet; 2) sitd auttoi armeijan
ylimpien kerrosten erés osa; 3) koko Vendjédn porvaristo oli
valmiiksi jdrjestdytynyt zemstvo- ja kaupunkivirastoissa,
Valtakunnanduumassa, sotateollisuuskomiteoissa y.m.

Gutshkovilainen hallitus on pihdeissd: pddoman etuihin
sidottuna sen on pakko pyrkid jatkamaan ryostésotaa,
rosvosotaa, suojelemaan pddoman ja tilanherrojen hirmu-
voittoja, palauttamaan monarkia. Hallituksen, jota sitoo
sen vallankumouksellinen syntyperd sekd vélttdmattomyys
siirtya jyrkdsti tsarismista demokratiaan ja joka on nalkda
nakevien ja rauhaa vaativien joukkojen painostuksen alai-
nen, on pakko valehdella, kieroilla, voittaa aikaa, ,,julis-
taa” ja luvata mahdollisimman paljon (lupaukset ovat
ainoaa tavaraa, mikd on sangen halpaa vielapd hurjan
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hintojen nousun kaudellakin), panna tdytint66n mahdolli-
simman véhdn, toisella kddelld jakaa myo6nnytyksid ja toi-
sella oftaa niitd takaisin.

Nojautumalla koko Vendjdn porvariston ja porvarillisen
sivistyneistén kaikkiin organisatorisiin kykyihin uusi halli-
tus voi tiettyjen olosuhteiden vallitessa lykdtd parhaassa
tapauksessa jonkin verran romahdusta. Mutta siindkididn
tapauksessa se ei voi vélttdd romahdusta, silld ei voida
riistdytyd irti maailman kapitalismin synnyttdman imperia-
listisen sodan ja ndldn hirvittdvistd pedonkynsisti, ellei
hyldtd porvarillisten suhteiden maaperdd, ellei siirrytd
toteuttamaan vallankumouksellisia toimenpiteitd, ellei ve-
dota sekd Vendjin ettd koko maailman proletariaatin mité
suurimpaan historialliseen sankaruuteen.

Téastd seuraa johtopddtds: me emme voi kukistaa yhdelld
iskulla uutta hallitusta tai, jos voimme tehdd sen (vallan-
kumouksen aikana mahdollisuuksien rajat laajenevat tuhat-
kertaisesti), niin emme pysty pitimidn valtaa, ellemme
aseta koko Vendjdn porvariston ja koko porvarillisen sivis-
tyneiston erinomaisen jérjestyneisyyden vastakohdaksi yhté
erinomaista proletariaatin jirjestyneisyyttd, proletariaatin,
joka johtaa koko kaupunki- ja maaseutukoyhdilistén, puoli-
proletariaatin ja pikkuisdntien déretontd joukkoa.

Se on saman tekevéd, onko Pietarissa jo puhjennut ,.toi-
nen vallankumous™ (sanoin jo, ettd olisi aivan mieleténta
ajatella voitavan rajan takaa laskea etukiteen sen kypsy-
misen konkreettinen vauhti) vai onko se lykkdytynyt joksi-
kin aikaa vai onko se jo alkanut joillakin Vendjin paikka-
kunnilla (siiti on néhtidvisti olemassa joitakin viit-
teitd),— joka tapauksessa hetken tunnuksena sekd uuden
vallankumouksen aattona ettd sen aikana samoin kuin my6s
seuraavana pdivdnd sen jilkeen tulee olla prolefariaatin
jarjestdytyminen.

Tyé6laistoverit! Te néytitte eilen proletaarisen sankaruu-
den ihmeitd kukistaessarine tsaristisen monarkian. Teidén
on kiertimitta osoitettava uudelleen enemmain tai vidhem-
mén ldheisessd tulevaisuudessa (ehkdpd juuri nyt, kun
kirjoitan néitd rivejd) samanlaisen sankaruuden ihmeitd
kukistaaksenne imperialistista sotaa kayvien tilanherrojen
ja kapitalistien vallan. Te ette voi saada kestdvdd voittoa
tuossa seuraavassa, ,,oikeassa” vallankumouksessa, ellette
osoita proletaarisen jirjestyneisyyden ihmeitd!
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Hetken tunnus on jarjestdytyminen. Mutta jos rajoitutaan
tdhin, niin ei sanota vield mitddn, sill4, toisaalta, jirjes-
taytymistd tarvitaan aina eikd siis pelkkd ,,joukkojen jar-
jestaytymisen” vilttiméattdmyyteen viittaaminen selitd viela
yhtdan mitdén, ja toisaalta, se, joka rajoittuisi siihen, olisi
vain liberaalien séestdjd, silld herruutensa lujittamiseksi
liberaalit haluavat nimenomaan sitd, ettd tyoviestd
ei menisi tavallisia, ,laillisia” (,,normaalin” porvaril-
lisen yhteiskunnan kannaita ,laillisia”) jarjestdja pitem-
mdlle, s.o. ettd tyoldiset vain kirjoittautuisivat omaan puo-
lueeseensa, ammattiliittoonsa, osuuskuntaansa j.n.e. y.m.s.

Tyoldiset ovat luokkavaistollaan kisittdneet, ettd vallan-
kumouskaudella he tarvitsevat aivan toisenlaista eikd vain
tavallista jdrjestdd, he ovat astuneet oikein vuoden 1905
vallankumouksemme ja vuoden 1871 Pariisin Kommuunin
kokemusten osoittamalle tielle, he ovat luoneet fydldisten
edustajain Neuvoston, he ovat ryhtyneet kehittdmiéan, laa-
jentamaan ja lujittamaan sitd ottamalla mukaan sotilaiden
edustajia ja epdilemdttd myos maaseudun palkkatydldisten
ja sitten (muodossa tai toisessa) koko talonpoikaiskdyha-
liston edustajia.

Tallaisten jarjestojen muodostaminen poikkeuksetta kai-
killa Vendjan paikkakunnilla, poikkeuksetta kaikkia ammat-
teja ja proletaarisia ja puoliproletaarisia véestokerroksia
varten, s.o. kaikkia tygtiatekevid ja riistettyjd varten,—
taloustieteen kannalta epitarkempaa, mutta kansanomai-
sempaa sanontaa kdyttdaksemme,— sellainen on ensivuoroi-
sen tarked ja lykkdystad sietamiton tehtiva. Rientden hiukan
edelle huomautan, ettd koko talonpoikaisjoukosta puheen
ollen puolueemme (sen erikoisesta osuudesta uudentyyppi-
sissd proletaarisissa jirjestoissd aion puhua yhdessd seu-
raavista kirjeistdni) on erikoisesti suositeltava palkkatyo-
ldisten ja sitten myds viljaa myymattomien pienviljelijdin
erillisten neuvostojen muodostamista erikseen varak-
kaista talonpojista; ellei tdti ehtoa tdytetd, ei voida harjoit-
taa yleensid puhuen todella proletaarista politiikkaa * eikd
ottaa oikealta kannalta miljoonien ihmisten mitd tirkeintd

* Maaseudulla laajenee nyt taistelu plentalonpoikaistosta ja osaksi keskitalon-
poikaistosta. Tilanherrat tulevat varakkaisiin talonpoikiin nojautuen johdattamaan
sitd porvariston alaiseksi. Meidin on m d palkkatyoldisiin ja koyhalistddn
rl:ojautuen johdettava sitd mitd ldheisimpain liittoon kaupunkiproletariaatin

anssa.




KIRJEITA KAUKAA 333

kdytannollistd eldman ja kuoleman kysymystd: viljan
oikeaa jaottelua, sen tuotannon lisdamistd j.n.e.

Herda kysymys: mitd tydldisten edustajain Neuvostojen
on tehtiva? Niitd ,,on pidettdvad kapinan elimind, vallan-
kumouksellisen vallan elimind”, kirjoitimme me geneveli-
sen ,,Sotsial-Demokratin™ 47. numerossa lokakuun 13 pné
1915 *.

Tatd teoreettista teesid, joka on johdettu vuoden 1871
Kommuunin ja vuoden 1905 Venidjdn vallankumouksen
antamasta kokemuksesta, on selitettdvad ja kehiteltdva kon-
kreettisemmin juuri Vendjdn nykyisen vallankumouksen
juuri tdmén vaiheen tarjoamien kdytdnndllisten ohjeiden
pohjalla. ‘

Me tarvitsemme vallankumouksellista valfaa, me tarvit-
semme (tietyn siirtymiskauden ajaksi) valfiota. Siind me
eroamme anarkisteista. Vallankumoukselliset marxilaiset ja
anarkistit eivét eroa toisistaan ainoastaan siind, ettd edel-
liset kannattavat keskitettyd, kommunistista suurtuotantoa
ja jalkimmdiset pirstoutunutta pientuotantoa. Ei, nimen-
omaan valtakysymyksessd, valtiokysymyksessid me eroam-
me toisistamme siind, ettd me kannatamme vallanku-
mouksellisten valtiomuotojen vallankumouksellista hyviksi-
kdytlamists taistelun kdymiseksi sosialismin puolesta, mutta
anarkistit vasfustavat sita.

Me tarvitsemme valtion. Mutta me emme tarvitse
sellaista valtiota, jollaiseksi porvaristo on luonut sen kaik-
kialla, perustuslaillisista monarkioista aina kaikkein demo-
kraattisimpiin tasavaltoihin saakka. Ja siini me eroamme
vanhojen, mitinemdidn alkaneiden sosialististen puolueiden
opportunisteista ja kautskylaisista, jotka ovat vaarentineet
Pariisin Kommuunin opetuksia tai unohtaneet ne seka sen,
miten Marx ja Engels analysoivat niitd opetuksia **.

Me tarvitsemme valtion, mutta em me sellaista kuin
porvaristo, joka tarvitsee valtiota, jossa on kansasta erote-
tut ja kansan vastakohdaksi asetetut valtaelimet poliisin,
armeijan ja byrokratian (virkamiehiston) muodossa. Kaikki

* Ks. Teokset, 21. osa, s. 399. Toim.

*+ jossain seuraavista kirjeistani tai erikoisessa artikkelissa kisittelen yksityis-
kohtaisesti titd analyysia, joka on esitetty muun muassa Marxin teoksessa ,Kan-
salaissnta Ranskassa’’, Engelsin johdannossa saman teoksen 3. painokseen ja
kirjeissi: Marxin kirjeessd 12. IV. 1871 ja Engelsin kirjeessi 18—28. 111. 1875,
sekd sitd, miten Kautsky viaristeli tdydellisesti marxilaisuutta polemisoidessaan
Xuonr!a :912"’Pannekoek.ia vastaan kysymyksessa niin sanotusta ,.valtion murs-
aamisesta’ 18,
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porvarilliset vallankumoukset ovat vain {dydentédneet td ¢ d
valtiokonetta, vain siirtdneet sen yhden puolueen kisista
toisen puolueen kisiin.

Proletariaatin sen sijaan, jos se haluaa suojata nykyisen
vallankumouksen aikaansaannokset ja menni pitemmadlle,
saada rauhan, leipdd ja vapauden, on Marxin sanoja kiyt-
tddksemme ,sdrjettdvd” tdmid ,valmis” wvaltiokone
ja pantava sen tilalle uusi, sulatiaen poliisin, armeijan ja
byrokratian kansaan, joka on aseistettu viimeistd miestd
mydten. Kulkien vuoden 1871 Pariisin Kommuunin ja vuo-
den 1905 Vendjdn vallankumouksen kokemusten viitoitta-
maa tietd proletariaatin on jdrjestettdvd ja aseistettava
kaikki vieston koyhimmadt ja riistetyt osat, jotta ne ifse
ottaisivat valittdmasti omiin késiinsd valtiovallan elimet,
muodostaisivat itse timén vallan elimet.

Ja Vendjin tyolédiset ovat jo ensimméisen vallankumouk-
sen ensimmdiisen vaiheen aikana, helmi-—maaliskuussa
1917, astuneet télle tielle. Nyt on vain késitettdvd selvisti,
minkélainen on tdmd uusi tie,— kuljettava rohkeasti, var-
masti ja pdattdvidisesti eteenpdin tita tieta.

Englantilais-ranskalaiset ja vendldiset kapitalistit halusi-
vat ,vain” syrjdyttda tai vain ,,sdikdyttda” Nikolai II jattden
koskemattomaksi vanhan valtiokoneiston, poliisin, armeijan
ja virkamiehiston.

Tyovdesto meni pitemmdlle ja sédrki sen. Ja nyt eivit
ainoastaan englantilais-ranskalaiset, vaan saksalaisetkin
kapitalistit ulvovat vihasta ja kauhusta nihdessdédn esimer-
kiksi, miten venéldiset sotilaat ovat ampuneet upseereitaan,
vaikkapa esim. Gutshkovin ja Miljukovin kannattajan
amiraali Nepeninin.

Sanoin, ettd tyovidesté sarki sen, tuon vanhan valtio-
koneen. Tarkemmin sanoen: on alkanut sirked sita.

Tarkastelkaamme konkreettista esimerkkia.

Pietarissa ja monilla muilla paikkakunnilla poliisi on
osaksi lydty, osaksi erotettu. Gutshkovilais-miljukovilainen
hallitus ei pysty palauttamaan monarkiaa eikd yleensa pysy-
mdén vallassa palauttamatia ennalleen poliisia — erikoista,
kansasta erotettua ja sen vastakohdaksi asetettua aseellis-
ten miesten jirjestod, joka on porvariston kiskettdvini. Se
on péivin selvai.

Toisaalta uuden hallituksen on otettava huomioon vallan-
kumouksellinen kansa, ruokittava siti puolinaisilla myon-
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nytyksilld ja lupauksilla, voitettava aikaa. Sen takia se
suorittaa puolinaisia toimenpiteitd: se perustaa ,kansan-
miliisin”, jolla on valinnallinen johto (tuo kuulostaa hir-
vedn hyvalta! hirveidn demokraattiselta, vallankumoukselli-
selta ja kauniiltal) — mutta.. mutta ensiksikin se
asettaa tuon miliisin Nikolai Verisen ja Hirttdja-Stolypinin
lakien nojalla valittujen zemstvojen ja kaupunkien itse-
hallintojen valvonnan ja mdadrdysvallan alaiseksi, s.o.
tilanherrojen ja kapitalistien maadraysvallan alaiseksi!! Toi-
seksi, nimittdessdan miliisid ,kansan”-miliisiksi heiftddk-
seen sumua ,,kansan’ silmille hallitus ei kdytdnndsséi kehota
kansaa osallistumaan viimeisti miestd mydten tahan
miliisiin eikd velvoita isdntid ja kapitalisteja maksamaan
toimihenkildille ja tydléisille tavallista palkkaa niiltd tun-
neilta ja pdiviltd, jotka ndm4 pyhittavat yhteiskunnan pal-
velemiselle, s.o. miliisille.

Juuri siind on koira haudattuna. Juuri tallaisin keinoin
Gutshkovien ja Miljukovien tilanherra- ja kapitalistihalli-
tus saa aikaan sen, ettd ,kansanmiliisi” jaa paperille, mutta
todellisuudessa palautetaan vahitellen, hissun kissun voi-
maan porvarillinen, kansanvastainen miliisi, aluksi se
muodostuu ,,8.000 ylioppilaasta ja professorista” (sellai-
seksi ulkomaalaiset sanomalehdet kuvaavat nykyistd Pieta-
rin miliisid) — se on pelkkd leikkikalu! — ja sitten véhitellen
vanhasta ja uudesta poliisista.

Ei saa antaa palauttaa poliisia! Ei saa luovuttaa pois
paikallisia vallanelimid! On luotava todella yleiskansalli-
nen, jarjestdan kaikki kdsittdvd ja yleinen, proletariaatin
johtama miliisi! — sellainen on paividn tehtdva, sellainen
on hetken tunnus, joka vastaa yhtd hyvin sekd jatkuvan
luokkataistelun, edelleen jatkuvan vallankumousliikkeen
oikein ymuinirrettyjid etuja ettd jokaisen tyoldisen, jokaisen
talonpojan, jokaisen tyotatekevén ja riistetyn ihmisen demo-
kraattista vaistoa, niiden vaistoa, jotka eivit voi olla vihaa-
matta poliisia, maalaispoliisia, urjadnikkoja ja sitd, ettd
tilanherrat ja kapitalistit komentelevat aseellisia miehid,
jotka saavat vallan kansan yli.

Minkilaista poliisia ke, nuo Gutshkovit ja Miljukovit,
tilanherrat ja kapitalistit, tarvitsevat? Samanlaista kuin oli
tsaristisen monarkian aikana. Kaikki maailman porvarilli-
set ja porvarillis-demokraattiset tasavallat ovat muodosta-
neet maassaan tai palauttaneet ennalleen, mitd Iyhimpien
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vallankumouskausien jélkeen, juuri sellaisen poliisin, erikoi-
sen kansasta erotettujen ja kansan vastakohdaksi asetettu-
jen aseistettujen miesten jirjeston, joka tavalla tai toisella
on alistettu porvaristolle.

Minkailaista miliisid me, proletariaatti ja kaikki ty6tateke-
vat, tarvitsemme? Todella kansan miliisid, s.0. ensiksikin
sellaista, joka on kokoonpantu jdrjestddn koko viestostd ja
johon kuuluvat kaikki mies- ja naispuoliset aikuiset kansa-
laiset, ja toiseksi sellaista, joka yhdistdd toisiinsa kansan-
armeijan tehtdvit ja poliisin tehtavit, valtiollisen jérjes-
tyksi,n ja valtionhallinnan tdrkeimmaén, peruselimen teh-
tavat.

Havainnollistaakseni paremmin nditd teesejd esitdn puh-
taasti kaavallisen esimerkin. On itsestdin selvidi, ettd olisi
typerdd ajatella jonkinlaisen proletaarista miliisid koskevan
nsuunnitelman” tekemistd: kun ty6viki ja koko kansa kiy-
vit oikein joukolla asiaan késiksi kdytdnnollisesti, niin ne
laativat ja jédrjestdvdt sen sata kertaa paremmin kuin
mitkddn teoreetikot. En esitd mitd4n ,,suunnitelmaa”, vaan
haluan ainoastaan havainnollistaa ajatustani.

Pietarissa on noin 2 miljoonaa astukasta. Heist4 on enem-
min kuin puolet 15—65 vuoden ikaisid. Otamme puolet —
1 miljoonan. Jatimme vield pois kokonaisen neljanneksen
sairaiden y.m. sellaisten osalle, jotka patevien syiden takia
eivat tilld hetkelld ota osaa yhteiskunnan palvelukseen. Jaa
750.000 henked, jotka toimien miliisissd sanokaamme yhden
pdivdan viidestdtoista (ja saaden siltd ajalta palkan isin-
niltd) muodostaisivat 50.000 henked kisittivan armeijan.

Juuri tdmdn tyyppistd ,,valtiota” me tarvitsemme!

Juuri tillainen miliisi olisi todellisuudessa eikd vain’
sanoissa oikea ,.kansanmiliisi”.

Juuri titd tietd meiddn on kuljettava péidstiksemme
sithen, eftei voitaisi palauttaa erikoista poliisia eikd eri-
koista, kansasta erotettua armeijaa.

Tallainen miliisi olisi 95 osaltaan 100:sta muodostunut
ty6laisistd ja talonpojista ja edustaisi fodella kansan val-
tavan enemmistén mieltd ja tahtoa, voimaa ja valtaa. T4il-
lainen miliisi todella aseistaisi jarjestdan koko kansan ja
opettaisi sille sotataitoa tehden tyhjéksi, mutta ei gutshko-
vilaiseen eikd miljukovilaiseen tapaan, kaikki taantumuksen
palauttamisyritykset ja kaikki tsaarin asiamiesten juonit-
telut. Téllainen miliisi olisi ,,tyoldisten ja sotilaiden edus-
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tajain Neuvostojen” toimeenpaneva elin, se nauttisi véestén
ehdofonta kunnioitusta ja luottamusta, silld se olisi itse
jarjestddn koko véeston jarjestd. Tallainen miliisi muuttaisi
demokratian siitd kauniista kyltistd, joka verhoaa kansan
orjuuttamista kapitalistien taholta ja kapitalistien harjoit-
tamaa kansan pilkkaamista, todelliseksi joukkojen kasvat-
tamiseksi, jotta ne voisivat osallistua kaikkien valtion-
asioiden hoitoon. Téllainen miliisi vetdisi varhaisnuorison
mukaan poliittiseen eldmaiédn, opettaisi sitd ei ainoastaan
sanoilla, vaan myos teoilla, fydlld. Tédllainen miliisi kehit-
tdisi niita tehtdvid, jotka oppineiden kielelld sanoen kuulu-
vat ,hyvinvointipoliisin” toimialaan, saniteettivalvontaa
y.m. vetden sellaisiin toimiin mukaan jdrjestddn kaikki
aikuiset naiset. Ja taas vetdmiattd naisia mukaan yhteis-
kunnan palvelukseen, miliisiin, poliittiseen eldméaan, tem-
paamatta naisia pois kodin ja keittion tylsyttdvistd oloista
ei voida turvata todellista vapautta, ei voida rakentaa edes
demokratiaa, sosialismista puhumattakaan.

Téllainen miliisi olisi proletaarinen miliisi, silld teolli-
suus- ja kaupunkitydldiset saisivat siind johtavan wvaiku-
tuksen koyhdilistéjoukkoihin yhtd luonnollisesti ja kierta-
mattémésti kuin he saivat johtavan paikan kansan kaikessa
vallankumoustaistelussa sekd vuosina 1905—1907 ettd
vuonna 1917. '

Tillainen miliisi turvaisi ehdottoman jérjestyksen ja
uskollisella antaumuksella toteutettavan toverikurin. Ja
samalla tdmén raskaan kriisin aikana, jota kaikki sotivat
maat parhaillaan kérsivit, se antaisi mahdollisuuden tais-
tella tosi demokraattisesti titd kriisid vastaan, toteuttaa
oikein ja nopeasti viljan ja muiden tarvikkeiden jakelun,
saattaa voimaan ,,yleisen tyovelvollisuuden”, jota ranskalai-
set nimittdvdt nyt ,,siviilimobilisaatioksi” ja saksalaiset
nsiviilipalvelusvelvollisuudeksi” ja jota ilman ei voida — on
osoittautunut, eftei voida,— parantaa niitd haavoja, joita
kauhea rydstdsota on iskenyt ja yhi iskee.

Onko Venijin proletariaatti todellakin vuodattanut ver-
taan vain saadakseen suurisanaisia ja yksinomaan poliitti-
sia demokraattisia uudistuksia koskevia lupauksia? Eikéhén
se vaadi ja saa aikaan sitd, ettd jokainen tyotédtekeva nékisi
ja tuntisi heti paikalla tiettyd parannusta eldmédssddn? Etta
jokaisella perheelld olisi leipdd? Ettd jokainen lapsi saisi
pullon hyvdd maitoa ja ettei yksikdadn rikkaaseen perheeseen
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kuuluva aikuinen rohkenisi ottaa maitoa yli miaran ennen
kuin lapset on turvattu? Etiéd tsaarin ja ylimyston jattamat
palatsit ja loistoasunnot eivdt olisi turhaan tyhjini, vaan
antaisivat suojan kodittomille ja varattomille? Mikd muu
voi toteuttaa ndmai toimenpiteet paitsi kansanmiliisis, johon
naiset ehdottomasti osallistuvat tasa-arvoisina miesten
rinnalla?

Téllaiset toimenpiteet eivdf vield ole sosialismia. Ne kos-
kevat kulutuksen sddnndstelyd, mutta eivdt tuotannon
uudestijdrjestdmistd. Ne eivdt olisi vield ,proletariaatin
diktatuuria”, vaan ainoastaan ,proletariaatin ja koyhim-
méan talonpoikaiston vallankumouksellis-demokraattista
diktatuuria”. Nyt ei ole kysymys siitd, miten ne teoreettisesti
luokitellaan. Tekisimme mitd suurimman virheen, jos
alkaisimme sovittaa mutkallisia, pdivanpoltiavia ja nopeasti
kehittyvid vallankumouksen kaytdnnollisia tehtdvid sup-
peasti kdsitetyn ,teorian” Prokrusteen vuoteeseen sen
sijaan, ettd pitdisimme teoriaa ennen kaikkea ja eniten
juuri toiminnan ohjeena.

Loytyyké Vendjan tyodldisjoukoissa niin paljon tietoi-
suntta, kestdvyytta ja sankaruutta, ettd ne voivat osoittaa
wproletaarisen jérjestyneisyyden ihmeitd” sen jilkeen, kun
ne ovat suoranaisessa vallankumouksellisessa taistelussa
osoittaneet rohkeuden, aloitteellisuuden ja uhrautuvaisuu-
den ihmeitd? Sitd emme tiedd ja sen arvaileminen olisi
turhaa ajanhukkaa, silld vastaukset tillaisiin kysymyksiin
antaa vain kidytidnto.

Minkid me tieddmme varmasti ja mitd meiddn on puo-
lueena selitettdvéd joukoille, on toisaalta se, ettd on olemassa
adrettomdén valtava historiallinen voimatekija, joka synnyt-
tad ennen kuulumattoman kriisin, ndlidnhddin ja luke-
mattomia onnettomuuksia. Tdmé voimatekijd on sota, jota
molempien sotivien leirien kapitalistit kayvat ryostotarkoi-
tuksissa. Tdméi ,,voimatekijd” on sysdnnyt useita mitéd rik-
kaimpia, vapaimpia ja valistuneimpia kansakuntia peri-
kadon partaalle. Se pakoftaa kansat ponnistamaan ddrim-
milleen kaikki voimansa, se asettaa ne sietimattémain
asemaar, se ei aseta pdivédjdrjestykseen joidenkin ,,teoriain”
toteuttamista (siitd ei voi olla puhettakaan, ja Marx varoitti
aina sosialisteja sellaisesta harhaluulosta), vaan kaikkein
ddrimmadisten, kdytdnnoéllisesti mahdollisten toimenpitei-
den toteuttamisen, silld ilman &4drimmaisid toimenpiteita
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uhkaa miljoonien ihmisten tuho, pikainen ja ehdoton nalka-
kuolema.

Se ei kaipaa mitdidn todisteluja, ettd olosuhteissa, jolloin
objektiivinen tilanne vaatii koko kansalta &adrimmaisid
toimenpiteitd, etumaisen luokan vallankumouksellinen
intomieli voi saada suuria aikaan. Vendjilla jokainen nikee
omin silmin #dmdn puolen asiasta ja funfee sen.

On tirkedd ymmartds, ettd vallankumouksen aikakau-
della todellinen tilanne muuttuu yhta nopeasti ja jyrkasti
kuin yleensid muuttuu eldmi. Mutta meiddn on osaftava
soveltaa taktiikkamme ja ldhimmét tehtdvimme jokaisen
kyseessdolevan tilanteen erikoisuuksiin. Vuoden 1917 helmi-
kuuhun saakka oli vuorojirjestyksessi rohkea wvallan-
kumouksellis-internationalistinen propaganda, joukkojen
nostaminen taisteluun, niiden herattdminen. Helmi—maalis-
kuun pdivind tarvittiin sankaruutta antaumuksellisessa
taistelussa, jotta olisi saatu murskatuksi viipymétta ldhin
vihollinen, tsarismi. Nyt meilld on sellainen kausi, jolloin
siirrytddn tdstd vallankumouksen ensimmdisestd vaiheesta
sen toiseen vaiheeseen, ,oftelusta” tsarismia vastaan
»ofteluun” gutshkovilais-miljukovilaista, tilanherra-kapita-
listista imperialismia vastaan. Nyt on vuorossa organisa-
torinen tehtivi, mutta ei missddn tapauksessa siina
mielessd, ettd toimittaisiin kaavamaisesti vain kaavamai-
suuteen rajoittuvien jarjestdjen puitteissa, vaan siind mie-
lessd, ettd jdrjestoihin vedetddn mukaan sorrettujen luok-
kien ennen kuulumattoman laajat joukot ja eftd tdhan
jarjestotyohon sisdllyviat sekd sotilaalliset, yleisvaltakun-
nalliset ettd kansantaloudelliset tehtdvat.

Proletariaatti on jo ryhtynyt ja ryhtyy eri teitd toteutta-
maan tdtd omalaatuistaan tehtdvda. Eridilli Vendjidn seu-
duilla helmi—maaliskuun vallankumous antoi sen kéisiin
melkein kaiken vallan,— toisilla se ehkd ryhtyy ,valtaa-
malla” luomaan ja laajentamaan proletaarista miliisid,—
kolmansilla se tulee ndhtdvisti vaatimaan yleisen j.n.e.
vaalioikeuden perustalla toimitettavia kaupunkiduumien ja
zemstvohallintojen viipymattémid vaaleja tehddkseen ndista
laitoksista vallankumouksellisia keskuksia y.m., kunnes
proletaarisen jarjestyneisyyden kasvu, sotilaiden l&hen-
tyminen tyovaestoon, talonpoikaiston liikehtimiset sekd
monen monien pettymys Gutshkovin ja Miljukovin sotilas-
imperialistisen hallituksen kelvollisuuden suhteen jouduttaa
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sitd hetked, jolloin tamé&n hallituksen tilalle asetetaan tyo-
ldisten edustajain Neuvostojen ,,hallitus”.

Alkddmme unohtako mydskddn sitd, ettd aivan Pietarin
vieressd meilld on erds kaikkein kehittyneimmistd todella
tasavaltalaisista maista, Suomi, joka on vuosien 1905—1917
vilisena aikana, Venijélla kdytyjen vallankumouksellisten
taistelujen suojassa, kehittdnyt demokratiaa suhteellisen
rauhallisesti ja vallannut kansan enemmistén sosialismin
puolelle. Vendjin proletariaatti turvaa Suomen tasavallalle
tdydellisen vapauden aina eroamisvapauteen saakka (tuskin
yksikddn sosialidemokraatti on nykyaén horjuvalla kannalla
siind suhteessa, kun kadetti Roditshev niin hapeallisesti
tinkii Helsingissi etuoikeuksien muruja isoveniliisille),—
ja juuri silla hankkii koko Venijidn proletariaatin asialle
Suomen ty6viestén tdydellisen luottamuksen ja toverillisen
avun. Suuressa ja vaikeassa tehtdvisséd virheet ovat véista-
méattomid,— mekiddn emme voi valttad niitd,— suomalaiset
tyoldiset ovat parempia jirjestdjid kuin me, he auttavat
meitd siind suhteessa, he vievit omalla tavallaan eteenpdin
sosialistisen tasavallan perustamista.

Vallankumoukselliset voitot itse Venijilld,— rauhalliset
jarjestotyon saavutukset Suomessa niiden voittojen suo-
jassa,— Vendjan tyovieston siirtyminen vallankumouksel-
listen jarjestotehtdvien tayttdmiseen uusissa mittasuh-
teissa — vallan valtaaminen proletariaatin ja kéyhimpien
vaestokerrosten kisiin — sosialistisen vallankumouksen
edistiminen ja kehittiminen Linnessd,— tdmd on se tie,
joka johtaa meidit rauhaan ja sosialismiin.

N. Lenin
Ziirich, maaliskuun 11 (24) pni 1917.
Julkaistu ensi kerran v. 1924 Julkaistaan
. Kommunistitsheskii Internatsional’ kdsikirjoituksen mukaan

aikakauslehden 8.—4. numerossa
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KIRJEITA KAUKAA

4. KIRJE
MITEN VOIDAAN AIKAANSAADA RAUHA?

Juuri dsken (maaliskuun 12/25) luin ,,Uudesta Ziirichin
Lehdestd” (Ne 517 maaliskuun 24 pltd) seuraavanlaisen
uutisen, joka oli sahkétetty Berliinista:

»Ruotsista tiedotetaan Maksim Gorkin ldhettineen seki
hallitukselle ettd Toimeenpanevalle komitealle ihastusta
uhkuvan tervehdyksen. Hén tervehtii kansan voittoa taantu-
muksen valtijoista ja kehottaa kaikkia Vendjdn poikia
auttamaan Vendjdn uuden valtiorakennuksen luomista.
Samalla hdn kehottaa hallitusta kruunaamaan vapautus-
tehtdvinsd solmimalla rauhan. Sen ei pida olla rauha mihin
hintaan tahansa; Venédjilld on tidlld hetkelld vdhemman
syytd kuin koskaan ennen pyrkid solmimaan rauhaa hin-
nalla milld hyvdnsid. Sen on oltava sellainen rauha, joka
antaisi Vendjdlle mahdollisuuden eldd kunniakkaasti maa-
pallon muiden kansojen rinnalla. Thmiskunta on jo vuodat-
tanut kyllin paljon verta; jos uusi hallitus onnistuisi solmi-
maan nopeasti rauhan, niin se olisi sille mitd suurimmaksi
kunniaksi, ei ainoastaan Venéijin, vaan myds koko ihmis-
kunnan edessa”.

Nain on M. Gorkin kirje tulkittu.

Katkera tunne valtaa mielen, kun luet titd kirjettd, joka
on vyleisiksi tulleiden poroporvarillisten ennakkoluulojen
lipitunkema. Néiden rivien kirjoittaja tavatessaan Gorkin
Caprin saarella joutui varoittamaan ja nuhtelemaan hédnta
poliittisista virheistd. Gorki vastasi ndihin moitteisiin
hymyillen verrattoman herttaisesti ja sanoen vilpittomasti:
,,Tiedin, ettd olen huono marxilainen. Ja sitd paitsi me tai-
teilijat olemme kaikki vdhan syyntakeettomia ihmisia”. Sita
vastaan on vaikea viittda.
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Gorki on epdilemattd suuri taiteilijakyky, joka on antanut
ja antaa maailman proletaariselle liikkeelle paljon hydtya.

Mutta mita varten Gorkin piti sitten puuttua politiikkaan?

Minun kisittddkseni Gorkin kirje tulkitsee niitd ennakko-
luuloja, jotka ovat tavattoman laajalti levinneiti ei ainoas-
taan pikkuporvariston, vaan myos erdin tyoldisosan kes-
kuudessa, joka on sen vaikutuksen alaisena. Puolueemme
kaikki voimat, tietoisten tyéliisten kaikki ponnistelut on
suunnattava sitkeddn, perddnantamattomaan ja kaikin-
puoliseen taisteluun néitd ennakkoluuloja vastaan.

Tsaarihallitus aloitti ja kavi tatd nykyistd sotaa imperia-
listisena, ryosts- ja rosvoussotana pitden tarkoitusperdndén
heikkojen kansojen rydstimistd ja kuristamista. Gutshko-
vien ja Miljukovien hallitus on tilanherrojen ja kapitalistien
hallitus, jonka on pakko jatkaa ja joka haluaa jatkaa juuri
titd, tillaista sotaa. Kdantyminen tdmén hallituksen puo-
leen ehdottamalla demokraattisen rauhan solmimista on
samaa kuin ryhtyd saarnaamaan hyveitd porttoloiden
omistajille.

Selitdmme tatd ajatustamme.

Mit4 on imperialismi?

Kirjasessani ,,Imperialismi kapitalismin korkeimpana vai-
heena”, joka ldhetettiin ,,Parus” kustantamolle jo ennen
vallankumousta ja jonka se otti vastaan ja josta se ilmoitti
aikakauslehdessa ,,Letopis” 1'%, vastasin tdhan kysymykseen
néin:

~Imperialismi on kapitalismia silld kehitysasteella,
jolloin on muodostunut monopolien ja finanssipddoman
herruus, pddoman vienti saanut huomattavan merkityk-
sen, kansainvaliset trustit alkaneet maailman jakamisen
ja maapallon koko alueen jakaminen suurimpien kapitalis-
tisten maiden kesken on paittynyt” (VII luku mainitussa
kirjasessa, jonka ,,Letopis” ilmoitti vield sensuurin aikana
julkaisevansa otsikolla: V. Iljin. ,,Uusin kapitalismi”)*.

Kysymys on siitd, ettd pddoma on kasvanut suunnatto-
miin mittasuhteisiin. Harvalukuisten suurimpien kapitalis-
tien liitot (kartellit, syndikaatit, trustit) maarailevat miljar-
deista ja jakavat keskendidn koko maailman. Koko maapallo
on jaettu. Sota on aiheutunut siitd, etti kaksi mita mah-
tavinta miljarddériryhmid, englantilais-ranskalainen ja

* Ks. Teokset, 22. osa, s. 257. Toim.
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saksalainen ryhmi, on tormédnnyt yhteen maailman uudel-
leen jakamisen vuoksi.

Englantilais-ranskalainen kapitalistiryhmi haluaa ensi
vuorossa ryovita Saksan ottamalla siltd siirtomaat (ne on
jo otettu melkein kaikki) sekd sen jdlkeen ryovatd Turkin.

Saksalainen kapitalistiryhmd haluaa anastaa Turkin
itselleen ja hyvitykseksi siirtomaiden menetyksestd anas-
taa itselleen pienet naapurivaltiot (Belgian, Serbian,
Romanian).

Sellainen on viirentdmiatén totuus, jota verhotaan kai-
kenlaisella porvarillisella valheella ,,vapaussodasta”, ,kan-
sallisesta” sodasta, ,,sodasta oikeuden ja oikeudenmukai-
suuden puolesta” y.m.s. koreuksilla, joilla kapitalistit aina
pettdvat tavallista kansaa.

Venidjd ei kdy sotaa omilla rahoillaan. Vendjan pddoma
on englantilais-ranskalaisen pddoman kumppani. Venija
kdy sotaa Armenian, Turkin, Galitsian ryévdamiseksi.

Meidédn nykyiset ministerimme, Gutshkov, Lvov, Miljukov,
eivit ole satunnaisia henkil6itd. He ovat koko tilanherrain
ja kapitalistien luokan edustajia ja johtajia. Heitd sifovat
pddoman edut. Kapitalistit eivdat voi luopua eduistaan,
samoin kuin ihminen ei voi nostaa itsedin tukasta.

Toiseksi, Gutshkovia—Miljukovia kumppaneineen sifoo
englantilais-ranskalainen pddoma. He ovat kidyneet ja
kayvit sotaa vierailla rahoilla. He ovat luvanneet maksaa
lainaamistaan miljardeista wvuosittain satoja miljoonia
korkoa ja kiskoa tdméin pakkoveron Venidjdn tyoliisiltd ja
Vendjan talonpojilta.

Kolmanneksi, Gutshkovia—Miljukovia kumppaneineen
sitovat ne suoranaiset sopimuksef, joita he ovat tehneet
tdmidn sodan rosvouspddmaddristd Englannin, Ranskan,
Italian, Japanin ja kapitalistirosvojen muiden ryhmien
kanssa. Ndmd sopimukset solmi jo tseari Nikolai II.
Gutshkov—Miljukov kumppaneineen kéyttivit hyvékseen
tyoldisten taistelua tsaristista monarkiaa vastaan anastaak-
seen vallan, mutta ilmoittivat noudattavansa
tsaarin solmimia sopimuksia.

Sen teki koko gutshkovilais-miljukovilainen hallitus
manifestissaan, josta ,,Pietarin tietotoimisto” sdhkotti ulko-
maille maaliskuun 7 (20) pné: ,hallitus” (Gutshkovin ja
Miljukovin hallitus) ,,noudattaa uskollisesti kaikkia sopi-
muksia, jotka yhdistdvdt meitd muihin suurvaltoihin”,

22 23 osa
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sanotaan -tuossa - manifestissa. Uusi ulkoasiainministeri
Miljukov sanoi aivan samaa kaikille ulkomailla oleville
Vendjdn edustajille ldhettdméssddn sidhkdsanomassa maa-
liskuun 5 (18) pni 1917.

- Kaikki ndma sopimukset ovat salaisia, ja Miljukov ja
kumpp. eivit halua saattaa niitd julkisuuteen kahdesta
syystd: 1) he pelkdivit kansaa, joka ei halua ryostosotaa;
2) he ovat sidotut englantilais-ranskalaiseen pidomaan,
joka vaatii sopimusten salassa pitdmistd. Mutta jokainen
lehtid lukeva ja asioita tutkiva tietdd, ettd nédissi sopimuk-
sissa puhutaan siitd, ettd Japani ryovdd Kiinan, Veniji
Persian, Armenian, Turkin (erikoisesti Konstantinopolin),
Galitsian, Italia Albanian, Ranska ja Englanti Turkin seka
Saksan siirtomaat j.n.e.

Sellainen on asiaintila.

Sen vuoksi sellaisen ehdotuksen esittdminen gutshkovi-
lais-miljukovilaiselle hallitukselle, ettd se solmisi pikemmin
rehellisen, demokraattisen, naapuruussopuun rakentuvan
rauhan, on samaa kuin jos hyvantahtoinen maalaispappt,
,-kirkkoisd”, kddntyisi tilanherrojen ja kauppiaiden puoleen
kehotuksin, ettd nami eldisivit ,,jumalisesti”, rakastaisivat
ldhimmadistddn ja kdantdisivit oikean korvansa, kun vasem-
malle lydddan. Tilanherrat ja kauppiaat kuuntelevat tuota
saarnaamista, ahdistavat ja ryovaavit edelleenkin kansaa
ja ovat ihastuksissaan siitd, kun ,,kirkkoisd” osaa niin hyvin
lohduttaa ja tyynnyttaa ,,musikoita”.

Aivan samanlaista osaa — riippumatta siitd, tajuavatko
he sen vai eivit,— nayttelevdt kaikki ne, jotka nykyisen,
imperialistisen sodan aikana kdantyvét porvarillisten halli-
tusten puoleen laupeilla puheilla rauhasta. Porvarilliset
hallitukset toisinaan kieltaytyvit kokonaan kuuntelemasta
sellaisia puheita ja vieldpéd kieltdvit ne, toisinaan sallivat
niiden pitdmisen vakuutellen oikealle ja vasemmalle, ettd
hehdn muka kdyvitkin sotaa ,kaikkein oikeudenmukai-
simman” rauhan solmimiseksi mahdollisimman pikaisesti
ja ettd syyssa on vain heididn vihollisensa. Porvarilliselle
hallitukselle osoitetut puheet rauhasta ovat itse asiassa
kansan pettdmista.

Kapitalistiryhmit, jotka ovat hukuttaneet maan vereen
tapellessaan maiden, markkinoiden, konsessioiden jakami-
sesta, eivdt wvoi solmia ,kunniallista” rauhaa. Ne voivat
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- solmia vain Adpedllisen rauhan, rauhan rydstetyn saaliin
jakamisesta, Turkin ja siirtomaiden jakamisesta.

Mutta kaiken lisdksi gutshkovilais-miljukovilainen halli-
tus ei yleensd suostu talld hetkelld rauhaan, silli nyf se
saisi ,,saaliista” ,,vain” Armenian ja osan Qalitsiaa, mutta
se haluaa rytvétd vield Konstantinopolin sekd lisdksi vield
vallata saksalaisilta takaisin Puolan, jota tsarismi on aina
niin epdinhimillisesti ja havyttomadsti sortanut. Edelleen,
gutshkovilais-miljukovilainen hallitus on todellisuudessa
vain englantilais-ranskalaisen pddoman kaskyldinen, péa-
oman, joka haluaa pitdd hallussaan Saksalta ryostetyt
siirtomaat ja sen lisdksi pakottaa Saksan luovuttamaan
takaisin Belgian ja osan Ranskaa. Englantilais-ranskalai-
nen pddoma auttoi Gutshkoveja ja Miljukoveja Nikolai II
kukistamisessa, jotta ndmid auttaisivat sitd ,,voittamaan”
Saksan.

Miten on merneteltdva?

Rauhan saavuttamiseksi (ja semmitenkin todella demo-
kraattisen, todella kunniallisen rauhan saavuttamiseksi)
tarvitaan sitd, ettd valta valtakunnassa ei kuuluisi tilan-
herroille ja kapitalisteille, vaan tydldisille ja kéyhimmille
talonpojille. Tilanherrat ja kapitalistit ovat vdeston mitaton
vdhemmistd; kapitalisteille, kuten kaikki tietdvat, sota tuot-
taa hirveitd summia.

Ty6ldiset ja koyhimmaét talonpojat muodostavat vieston
valtavan enemmiston, He eivdt hyody sodasta, vaan koyh-
tyvit ja ndkevit ndlkdd. Heitd ei sido pddoma eivitkd kapi-
talistien rosvoryhmien véliset sopimukset; he voivat ja
vilpittémasti haluavat lopettaa sodan.

Jos valtiovalta Venijdlld kuuluisi tyo6ldisten, sotilaiden
ja talonpoikain edustajain Neuvostoille, niin nimé Neuvos-
tot ja niiden valitsema Yleisvendldinen Neuvosto voisivat
ja varmaan suostuisivat toteuttamaan sen rauhanohjelman,
jonka meiddn puolueemme (Venijin sosialidemokraattinen
tyovdenpuolue) viitoitti jo lokakuun 13 pnd 1915 tdmén puo-
lueen P&dd-ddnenkannattajan ,,Sotsial-Demokratin™ 47. nu-
merossa * (lehti ilmestyi silloin tsaristisen sensuurisorron
takia Genevessd).

Tuo rauhanchjelma olisi ndhtdvasti tallainen:

* Ks. Teokset, 21. osa, ss. 398—401. Toim.
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1) Tyoldisten, sotilaiden ja talonpoikain edustajain Yleis-
vendlainen Neuvosto (tai sen tilalla viliaikaisesti toimiva
Pietarin Neuvosto) julistaisi heti, eltd sitd efvar sido mit-
kddn sopimukset — eivdt tsaristisen monarkian eivdtkd
porvarillisten hallitusten sopimukset.

2) Se saattaisi heti julkisuuteen kaikki ndmé sopimukset
leimatakseen siten julkisella hipedlla tsaristisen monarkian
ja poikkeuksetta kaikkien porvarillisten hallitusten rosvo-
maiset tarkoitusperat.

3) Se ehdottaisi viipymaittd ja avoimesti kaikille sotiville
valloille pikaista vilirauhan solmimista.

4) Se julkaisisi viipymattd koko kansan tietoon meidén,
tybvideston ja talonpoikaiston, rauhanehdot:

kaikkien siirtomaiden vapauttaminen;

kaikkien riippuvaisten, sorrettujen ja vajaaoikeuksisten
kansojen vapauttaminen.

5) Se julistaisi, ettei se odota porvarillisilta hallituksilta
mitddn hyvdd, vaan kehottaa kaikkien maiden tyoviked
kukistamaan ne ja antamaan kaiken vallan valtiossa tyd-
ldisten edustajain Neuvostoille.

6) Se julistaisi, ettd herrat kapitalistit saavat itse maksaa
ne miljardilainat, joita porvarilliset hallitukset ovat ottaneet
tdman rikollisen rydstésodan kdymiseksi, mutta tydldiset ja
talonpojat eivdt tunnusta niita lainoja. Korkojen maksami-
nen ndistd lainoista merkitsisi pakkcveron maksamista
kapitalisteille monien pitkien vuosien kuluessa siit4, ettd he
ovat armollisesti sallineet tydldisten surmata toisiaan kapi-
talistien saaliin jaon vuoksi.
~ Tyoldiset ja talonpojat! — sanoisi tydlédisten edustajain
Neuvosto, suostutteko te maksamaan herroille kapitalisteille
joka vuosi satoja miljoonia ruplia palkkiona sodasta, jota
on kdyty Afrikan siirtomaiden, Turkin y.m. jakamisesta?

Nédiden rauhanehtojen puolesta tydldisten edustajain
Neuvosto suostuisi kasitiddkseni kdymddn sofaa vaikka
mitd porvarillista hallitusta vastaan ja maailman kaikkia
porvarillisia hallituksia vastaan, silld se olisi todella oikeu-
tettua sotaa, silld kaikkien maiden kaikki tydldiset ja tyota-
tekevit auftaisivat sen voittoon viemista.

Saksalainen tyoldinen nidkee nyt, ettd Vendjin sotakiih-
koisen monarkian tilalle tulee sofakithkoinen tasavalta,
kapitalistien tasavalta, kapitalistien, jotka haluavat jatkaa
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imperialistista sotaa ja tunnustavat tsaristisen monarkian
solmimat rosvoussopimukset.

Piitelkis itse, voiko saksalainen tyoidinen luottaa sellai-
seen tasavaltaan?

Padtelkdd itse, jatkuuko sota, sdilyykdé kapitalistien
herruus maanpéiéll4, jos Vendjadn kansa, jota ovat auttaneet
ja auttavat ,viidennen vuoden” suuren vallankumouksen
eldvit muistot, valtaa tdydellisen vapauden ja antaa kai-
ken valtiovallan tyodldisten ja talonpoikain edustajain
Neuvostoille?

N. Lenin
Ziirich, maaliskuun 12 (25) pni 1917,
Julkaistu ensi kerran v. 1924 Julkaistaan
.. Kommunistitsheskii Internatsional’’ kdasikirjoituksen mukaan

aikakauslehden 3.—4. numerossa
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KIRJEITA KAUKAA
5 KIRJE

VALLANKUMOUKSELLISEN PROLETAARISEN
VALTIORAKENNUSTYON TEHTAVAT

Edellisissa kirjeissd on vallankumouksellisen proletariaa-
tin tehtavat talld hetkelld Venidjallad viitoitettu seuraavasti:
(1) on osattava kulkea oikeinta tietd vallankumouksen seu-
raavaan vaiheeseen eli toiseen vallankumoukseen, jonka
(2) on siirrettdva valtiovalta tilanherrojen ja kapitalistien
(Gutshkovien, Lvovien, Miljukovien, Kerenskien) hallituk-
selta tyoldisten ja kéyhimpien talonpoikien hallituksen
kadsiin. (3) Tamén viimeksi mainitun hallituksen tulee jar-
jestdytya tyoldisten ja talonpoikain edustajain Neuvosto-
jen malliin, nimenomaan (4) sen on sdrjettidvd, hiviteftiva
kokonaan vanha ja katkissa porvarillisissa valtioissa
tavallinen valtiokoneisto, armeija, poliisi ja byrokratia
(virkamiehistd) asettaen tdmin koneiston tilalle (5) ei
ainoastaan joukkoluontoisen, vaan jarjestddn kaikki kasit-
tdvan yleisen aseistetun kansan jirjestén. (6) Vain tal-
lainen hallitus, joka on luokkakokoonpanonsa (,,prole-
tariaatin ja talonpoikaiston vallankumouksellis-demokraat-
tinen diktatuuri”) ja hallintoelimiensd (,,proletaarinen
miliisi”) puolesta ,tillainen” hallitus, kykenee ratkaise-
maan menestyksellisesti erittdin vaikean ja nykyhet-
ken tdrkeimmdn, ehdottomasti kiireellisimman tehtdvan,
nimittdin: saamaan aikaan rauhan, mutta ei imperialis-
tista rauhaa, imperialistivaltojen keskindistd sopimusta
kapitalistien ja niiden hallitusten ryéstimin saaliin jaka-
misesta, vaan todella kestdvin ja demokraattisen rauhan,
joka ei ole saavutettavissa ilman useissa maissa tapahtuvaa
proletaarista vallankumousta. (7) Vendijélld proletariaatin
voitto on toteutettavissa aivan lahitulevaisuudessa vain silla
ehdolla, ettd heti voiton ensimmaiselld askeleella ty6ldisid
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tukee talonpoikaiston valtava enemmistd taistelullaan, jota
se kidy tilanherrojen kaiken maaomaisuuden konfiskoimi-
seksi (ja kaiken maan kansallistamiseksi, jos ldhdetdin
siitd, ettd ,,104:n” agraariohjelma !?® on jddnyt olemuksel-
taan talonpoikaiston agraariohjelmaksi). (8) Tallaisen
talonpoikaisvallankumouksen yhteydessd ja sen perustalla
ovat mahdollisia ja vadlttdm&ittomid proletariaatin seuraavat
askeleet liitossa talonpoikaiston kdyhimmdn osan kanssa,
askeleet, jotka on tdhdéatty tarkeimpien tuotteiden tuotannon
ja jakelun valvontaan, ,yleisen tyévelvollisuuden” voimaan-
saattamiseen j.n.e. Ndmd askeleet sanelee ehdottoman kier-
timittomasti se tilanne, minkd sota on luonut ja mité
sodanjdlkeinen aika on vield monessa suhteessa karjistiavi;
kokonaisuutena ndmd askeleet ja niiden kehitys muodostui-
sivat siirtymiseksi sosialismiin, jota Venijalld on mahdoton
toteuttaa vilittdmasti, heti ja ilman siirtymistoimenpiteit,
mutta joka on tdysin toteutettavissa ja ehdottoman vailtta-
mitdn tamaénkaltaisten siirtymistoimenpiteiden tuloksena.
(9) Tdméin yhteydessd nousee esiin ddrimmaisen pakotta-
vana sellainen tehtdvé, ettd maaseudulla on jirjestettdva
viipymattd ja aivan erikoisesti tydldisten edustajain Neu-
vostot, s.0. maatalouden palkkatybldisten neuvostot, erik-
seen muiden talonpoikaisedustajain neuvostoista.

Téllainen on lyhyesti meiddn esittimdmme ohjelma, joka
perustuu Venidjan ja maailman vallankumouksen luokka-
voimien huomioimiseen sekd vuosien 1871 ja 1905 koke-
mukseen.

Koetamme nyt luoda yleiskatsauksen tdhdn ohjelmaan
kokonaisuudessaan ja tarkastella ohimennen, miten tata
aihetta késittelee K. Kautsky, ,,Toisen” (vv. 1889—1914)
Internationalen suurin teoreetikko, sosialishovinistien ja
vallankumouksellisten internationalistien valilld horjuvan
ja kaikissa maissa havaittavan ,keskusta”-virtauksen,
,»,suon” huomatuin edustaja. Kautsky kisittelee tdtd aihetta
aikakauslehdessdan ,,Uusi Aika” (Die Neue Zeit lehden
numero, joka on pdiviatty huhtikuun 6 péivélle 1917
uilt‘ta lukua), artikkelissa: ,,Vendjan vallankumouksen nakd-
alat”. ’

»Meiddn on ennen kaikkea”, kirjoittaa Kautsky, ,,tehtdva
itsellemme selvidksi ne tehtdvat, jotka vallankumoukselli-
sella proletaarisella jarjestelmalld” (valtiorakenteella) ,,ovat
edessddn”.
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»Kaksi seikkaa"”, jatkaa kirjoittaja, ,,ovat proletariaatille
tuiki valttdmattomia: demokratia ja sosialismi”.

Valitettavasti Kautsky esittdd tdmén tdysin kiistattoman
teesin perin yleisessd muodossa, niin ettei se oikeastaan
sano mitddn eikd selitd mitddn. Miljukov ja Kerenski, nuo
porvarillisen ja imperialistisen hallituksen jasenet, hyvak-
syisivdt mielihyvin tuon yleisen teesin, toinen sen ensim-
maisen osan ja toinen jalkimmadisen osan...*

Kirjoitettu maaliskuun 26
(huhtikuun 8) pnd 1917

Julkaistu ensi kerran v. 1924 Julkaistaan
»»Bolshevik’ aikakauslehden kasikirjoituksen mukaan
8.—4. numerossa

* Kisikirjoitus katkeaa tihdn. Toim.



