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TYULAISTEN LIITTO TYOTATEKEVIEN JA
RIISTETTYJEN TALONPOIKAIN KANSSA

KIRJE ,PRAVDAN# TOIMITUKSELLE

Téndén, lauantaina marraskuun 18 pdivdnd, kun jouduin
esiintymddn talonpoikain edustajakokouksessa, minulle
tehtiin julkisesti kysymys, johon vastasin heti. Tdma kysy-
mys ja vastaukseni on saatava viivytieleméattd koko luke-
van yleisdn tietoon, silld vaikka minia muodollisesti puhuin-
kin vain omissa nimissdni, niin itse asiassa puhuin koko
bolshevikkipuolueen nimessa.

Asia oli ndin.

Kosketellessani kysymystd bolshevikkity6ldisten HLittou-
tumisesta vasemmistoeserrien kanssa, joihin monet talon-
pojat nykyddn luottavat, todistelin puheessani, ettd tima
liitto voi olla ,,rehellinen koalitio”, rehellinen liitto, silld
palkkatydldisten etujen ja tyotitekevien ja riisteftyjen
talonpoikain etujen vililld ei ole jyrkkdad eroa. Sosialismi
voi taydellisesti tyydyttdd molempien vaatimukset. Vain
sosialismi voi tyydyttdd heidin vaatimuksensa. Tastid joh-
tuu, eftd proletaarien sekd tyotdtekevien ja riistettyjen
talonpoikain vélinen ,rehellinen koalitio” on mahdollinen
ja valttdimatén. Sitd vastoin toisaalta tyotdtekevien ja
riistettyjen luokkien ja toisaalta porvariston vilinen ,koa-
litio” (liitto) ei voi olla ,rehellinen koalitio”, koska ndi-
den luokkien edut eroavat jyrkasti toisistaan.

Sanoin: olettakaamme, ettd hallituksessa tulisi olemaan
enemmistd bolshevikkeja ja vihemmistd vasemmistoeserrié,
vaikkapa esimerkiksi vain yksi vasemmistoeserrd, maa-
. talouskomissaari. Voisivatko bolshevikit olla tdssd tapauk-
sessa rehellisesti koalitiossa?

Voisivat, silld bolshevikit, jotka ovat jarkdhtimattomia
taistelussa vastavallankumouksellisia aineksia vastaan
(muun muassa oikeistoeserrid ja puolustuskantalaisia vas-
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taan), olisivat velvollisia piddffymddn ddnestdmaésta niissa
kysymyksissd, jotka koskevat Neuvostojen toisen yleis-
venildisen edustajakokouksen vahvistaman maaohjelman
puhtaasti eserrdlaisia kohtia. Sellainen on esimerkiksi
kohta, joka koskee tasasuhtaista maankdyttdd ja maan
uutta jakoa pienviljelijdin kesken.

Pidattyessaian danestdmastd tillaista kohtaa bolshevikit
eivat silti luovu hitustakaan ohjelmastaan, silld sosialismin
voittaessa (ty6vdenvalvonta tehtaisiin ndhden, sen jilkeen
niiden pakkoluovuttaminen, pankkien kansallistaminen,
koko maan kansantaloutta sdidnnostelevdn korkeimman
talousneuvoston muodostaminen), tillaisten olosuhteiden
vallitessa tyoldiset ovat velvollisia suostumaan tyotiteke-
vien ja riislettyjen pientalonpoikain ehdottamiin siirtymis-
kauden toimenpiteisiin, mikdli ndmi toimenpiteet eivdt
vahingoita sosialismin asiaa. Sanoin, ettd myoskin Kautsky,
silloin kun hin oli vield marxilainen (vuosina 1899—1909),
tunnusti monta kertaa, etti sosialismiin johtavan siirtymis-
kauden toimenpiteet eivit voi olla suurmaanviljelyn maissa
ja pienviljelyn maissa samanlaisia.

Meidan, bolshevikkien, velvollisuus olisi pidattyd dines-
tyksestd Kansankomissaarien Neuvostossa tai Toimeen-
panevassa Keskuskomiteassa, kun olisi kyseessid tuonluon-
toinen kohta, silld vasemmistoeserrien (samoin kuin heidén
kannallaan olevien talonpoikienkin) suostuessa tyovéen-
valvontaan, pankkien kansallistamiseen y.m.s. tasasuhtai-
nen maankaytto olisi vain erids tdydelliseen sosialismiin
johtavista tilapdisistd toimenpiteistd. Proletariaatin olisi
typeraa ryhtya suorittamaan vdkipakolla tillaisia tilapdisia
toimenpiteita; sosialismin voiton nimessi se on velvollinen
antamaan myébten tyotatekeville ja riistetyille pientalon-
pojille ndiden tilapdisten toimenpiteiden valinnassa, silld
niistd ei koituisi vahinkoa sosialismin asialle.

Eras vasemmistoeserra (ellen erehdy, se oli toveri Feo-
filaktov) teki minulle silloin seuraavan kysymyksen:

~Enti miten bolshevikit menettelisivit, jos talonpojat
haluaisivat saada Perustavassa kokouksessa hyvaksytyksi
lain tasasuhtaisesta maankaytostd, mutta porvaristo esiin-
tyisi talonpoikia vastaan ja kysymyksen ratkaisu riippuisi
bolshevikeista?"”.

Mini vastasin: tyoldisten liitto tydtdtekevien ja riistetty-
jen talonpoikain kanssa velvoittaa proletariaatin puoluetta
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siind tapauksessa, kun sosialismin asia tulee turvatuksi
tyovdenvalvonnan, pankkien kansallistamisen y.m.s. tay-
tintoonpanemisella, &ddnestiméddn talonpoikain puolesta
porvaristoa vastaan. Bolshevikeilla on mielestdni silloin
oikeus esittdd &ddnestyksen yhteydessd erikoiskantansa,
eridvd mielipiteensd j.n.e., mutta ddnestyksestd pidattymi-
nen tillaisessa tapauksessa merkitsisi sosialismin puolesta
taistelevien liittolaistensa pettdmistd osittaisten erimieli-
syyksien vuoksi. Bolshevikit eivdt koskaan pettdisi talon-
poikia tillaisessa tilanteessa. Tasasuhtainen maankiytto
y.m.s. toimenpiteet eiv d¢ koskaan vahingoita sosialis-
mia, jos valta on tydldisten ja talonpoikain hallituksella,
jos on saateftu voimaan tydvidenvalvonta, jos pankit on
kansallistettu, jos on muodostettu tydldisten ja talon-

poikain ylin talouselin, joka ohjaa (sddnnostelee) koko
kansantaloutta j.n.e.

Téllainen oli vastaukseni.
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