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1X

ESIPUHE

Teosten kahdeskymmenes seitsemis osa sisdltid ne
V. L. Leninin fuotteet, jotka hdn on kirjoittanut vuoden 1918
helmikuun 21 pn ja heindkuun 27 pn vilisend aikana.

Taméd osa sisdltdd selostuksia, puheita ja kirjoituksia,
jotka kuvastavat Leninin toimintaa puolueen ja Neuvosto-
valtion johdossa katdella, jolloin kéytiin taistelua rau-
hasta, Neuvosto-Vendjidn irrottamiseksi imperialistisesta
sodasta vallankumouksen tietd, Neuvostovallan lujittami-
seksi ja sosialistisen rakennustyén aloittamiseksi hengah-
dystauon aikana vilittomasti Brestin rauhan solmimisen
jalkeen.

Tédssd osassa on huomattava sija asiakirjoilla, jotka on
suunnattu Trotskin ja ,,vasemmistokommunistien” provo-
katorista politiikkaa vastaan, sellaista politiikkaa vastaan,
jonka tarkoituksena oli sy6std sotaan nuori Neuvosto-
tasavalta, jolla ei ollut vield armeijaa. Niihin kuuluvat kir-
joitukset: ,,Vallankumouksellisesta sanahelindsta”, ,,Rauha
vai sota?”, ,,Raskas, mutta tarpeellinen opetus”, ,,Kummal-
lista ja hirvittavaa”, ,Asialliselle pohjalle”, ,,Vakava opetus
ja vakava vastuu” seki selostukset ja loppulauseet rauhaa
koskevasta kysymyksestd puolueen VII edustajakokouk-
sessa ja Neuvostojen IV ylimdidrdisessd edustajakokouk-
sessa.

Teoksessa ,,,,Vasemmistolaisesta” lapsellisuudesta ja
pikkuporvarillisuudesta” on tehty yhteenvedot taistelusta
,vasemmistokommunisteja” vastaan Brestin rauhan ja
sisdpolitiikan Kkysymyksissd sekd luonnehdittu ,vasem-
mistokommunistit” ,,riehaantuneen pikkuporvarin” etujen
ilmentéjiksi ja ,,imperialistisen provokaation aseeksi”.



X ESIPUHE

Tdssd osassa on suuri sija tuotteilla, joissa késitellddn
sosialistista rakennusty6td, yleiskansallisen tilinpidon ja
valvonnan jirjestimistd, tyén tuottavuuden kohottamista,
sosialistisen kilpailun kehittdmistd ja uuden, proletaarisen
kurinalaisuuden kasvatlamista. Naihin tuotteisiin kuuluu
Leninin kuuluisa teos ,,Neuvostovallan 1dhimmat tehtavat”.
Tdssd teoksessa Lenin hahmottelee sosialistisen rakennus-
tyon ohjelman ja osoittaa, milla tavalla on luotava uudet,
sosialistiset tuotantosuhteet.

Osaan kuuluvat asiakirjat: ,Ndlanhddédsta. Kirje Pieta-
rin tyoldisille” ja Yleisvenildisen Toimeenpanevan Keskus-
komitean, Moskovan ty6lidisten, talonpoikien ja puna-
armeijalaisten edustajain Neuvoston .ja ammattiliittojen
yhteisessd istunnossa kesdkuun 4 pnid pidetty ,,Selostus
taistelusta nédldnhiatdd vastaan™ ja eraiat muut teokset
kuvastavat sosialistisen vallankumouksen kehkeytymista
maaseudulla, taistelua kulakistoa vastaan, avun jérjesta-
mista maalalskoyhallstolle ja dlktatuurlvallan pystytta-
mistd elintarvikealalla.

Useissa Leninin puheissa ynnd muissa esiintymisissa
kasitellddn taistelua sisdistd ja ulkoista vastavallanku-
mousta vastaan sekd Neuvostovallan puolustuksen jérjes-
tamistd. Néitd asiakirjoja ovat: ,Puhe joukkokokouksessa
Sokolnikin klubilla” kesidkuun 21 pni, ,Puhe ]oukkoko-
kouksessa Simonovskin kaupunkipiirissa” kesdkuun 28 pna,
,,Keskustelu ,,Izvestlja VTsIK” lehden avustajan kanssa
,vasemmisto’-eserrien kapinasta”, ,,Selostus Moskovan
kuvernementin tehdaskomiteoiden konferenssissa” heiné-
kuun 23 pnd ynnd muut.

Kahdenteenkymmenenteen seitsemanteen osaan on otettu
17 sellaista asiakirjaa, jotka julkaistaan V. I. Leninin
Teoksissa ensi kerran. Suurin osa ndistd asiakirjoista luon-
nehtii Leninin toimintaa tasavallan puolustuksen jirjesta-
miseksi saksalaisten imperialistien hyokkdyksen aikana ja
ulkomaiden sotilaallisen intervention sekd kansalaissodan
alussa. Niitd ovat: dekreetti ,,Sosialistinen' isdnmaa on
vaarassal”, , Kaikille edustajain Neuvostoille ldhetettdvin
madrayksen luonnos”, jossa tdhdennetiin puolustautumi-
sen vilttdmattomyyttd, koska rauhanneuvottelut saksalais-
ten kanssa mahdollisesti katkeavat, ,,Toimintaohjeita Vladi-
vostokin Neuvostolle” sen johdosta, ettd japanilaiset olivat
suorittaneet maihinnousun Vladivostokiin.
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Uusien asiakirjojen joukkoon kuuluvat: ,Sahkeiden
vaihto J. V. Stalinin kanssa” Saksan ldhettilddn Mirbachin
murhan ja ,vasemmisto”-eserrien kapinan johdosta,
,Lennitinkeskustelu J. V. Stalinin kanssa” vaikeasta elin-
tarviketilanteesta Pietarissa ja Moskovassa, ,J. V. Stalinin
nimittdminen elintarvikeasiain johtajaksi eteld-Venédjille”
ja ,,Sahke J. V. Stalinille”.

Kirjeessd Zinovjeville, Lashevitshille ja Stasovalle seka
»,Lennitinsanomassa. Pietari, Smolnyi, Zinovjeville”, jotka
nyt julkaistaan ensi kerran Teoksissa, Lenin paljastaa
Zinovjevin hajottavan, valtionvastaisen menettelyn, kun
tama pidétti Pietarin tyoldisten ldhettdmistd rintamalle ja
siten jarrutti maanpuolustuksen jarjestdmista.

V. I. Leninin Teoksiin on otettu ensi kerran: kaksi asia-
kirjaa Sosialistisen Akatemian perustamisesta; kaksi asia-
kirjaa vallankumoustribunaaleista — ,,Oikeusasiain komis-
sariaatin kollegion jdsenille” ja ,[Ehdotus Kansankomis-
saarien Neuvoston péitéslauselmaksi”; kirje , VKP:n
Keskuskomiteaan”, joka sisidltid vastalauseen lahjusten
otosta langetetun lievdn tuomion johdosta; ,,Talouspolitii-
kan ja varsinkin pankkipolitiikan perusteesit”; ,Elin-
tarvikehankintaryhmistd” — puhe Moskovan tydliisten
kokouksissa kesdkuun 20 pni.

Teoksiin ensi kerran otettujen V. I. Leninin tuotteiden
joukossa on ,Vastalause Saksan hallitukselle Krimin
miehittdmisen johdosta”, joka on Kkirjoitettu toukokuun
11 pnd 1918 ja julkaistaan nyt ensi kerran.
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VALLANKUMOUKSELLISESTA
SANAHELINASTA !

Kun sanoin erddssd puoluekokouksessa, etti vallan-
kumouksellista sotaa koskeva vallankumouksellinen sana-
helind saattaa tuhota vallankumouksemme, niin minua
moitittiin véittelytavan jyrkkyydestd. Mutta on olemassa
seikkoja, jotka velvoittavat asettamaan kysymyksen suo-
raan ja nimittdmdan asioita niiden oikeilla nimilla, silla
muussa tapauksessa aiheutetaan korvaamatonta vahinkoa
puolueelle sekd vallankumoukselle.

Vallankumouksellinen sanahelind on vallankumouksellis-
ten puolueiden sairautena useimmiten sellaisissa tilan-
teissa, kun nuo puolueet ylldpitdvit suoraan tai vélillisesti
proletaaristen ja pikkuporvarillisten ainesten vilistd
yhteytta, liittdvat, punovat ne yhteen ja kun vallankumouk-
sellisten tapahtumien kulussa esiintyy suuria ja &killisid
muutoksia. Vallankumouksellinen sanahelind on vallanku-
mouksellisten tunnusten toistamista ottamatta huomioon
olemassa olevia objektiivisia, kyseisestd tilanteenmuutok-
sesta, kyseisestd asiaintilasta aiheutuvia olosuhteita. Erin-
omaisia, mukaansa tempaavia, pdihdyttdvid tunnuksia,
jotka ovat vailla maaperdd — siind vallankumouksellisen
sanahelindn olemus.

Kun tarkastelemme vain tarkeimpid niistd monista argu-
menteista, joiden mukaan olisi nyt, tammi- ja helmikuussa
1918, ryhdyttdvi vallankumoukselliseen sotaan Venijilla ja
vertaamme objektiivista todellisuutta tdhdn tunnukseen,
saamme vastauksen kysymykseen, olenko luonnehtinut
asian oikein.
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1

Lehdistéssdmme on aina kirjoitettu, ettd on valmistel-
tava vallankumouksellista sotaa — siind tapauksessa, ettd
sosialismi voittaa yhdessd maassa ja kapitalismi siilyy
naapurimaissa. Se on kiistatonta.

Herdd kysymys, miten tuo valmistelu on tapahtunut
kdytinndssd Lokakuun vallankumouksemme jdlkeen?

Tuo valmistelu on tapahtunut siten, ettd meiddn on pité-
nyt kotiuttaa armeija, meidédn on ollut pakko tehdd se, on
ollut pakko niin ilmeisten, painavien ja kiistattomien
syiden vuoksi, ettei ylipddnsd ole kuulunut yhtdan dinta
kotiuttamista vastaan, puhumattakaan siitd, ettd puo-
lueessa olisi syntynyt kotiuttamista vastustava ,virtaus”
tahi mieliala. Ken haluaa miettid sellaisen originellin ilmion
luokkaperusteita kuin on armeijan kotiuttaminen sosialisti-
sessa Neuvostotasavallassa, joka ei ole padttdnyt sotaa
imperialistista naapurivaltiota vastaan, hin 16ytdéd suurem-
mitta ponnisteluitta nuo perusteet pientalonpoikaisen, taka-
pajuisen maan yhteiskunnallisesta rakenteesta, maan, joka
kolme vuotta kestdneen sodan jdlkeen on joutunut darim-
mdiiseen rappiotilaan. Monimiljoonaisen armeijan kotiutta-
minen ja vapaaehtoisuuden pohjalle rakentuvan Punaisen
Armeijan 2 perustamisty6n alullepano — sellaisia ovat tosi-
asiat.

Vertailkaa toisiinsa nditd tosiasioita ja sanoja vallan-
kumoukselliseen sotaan ryhtymisestd vuoden 1918 tammi-
ja helmikuussa, niin teille kdy selvdksi vallankumoukselli-
sen sanahelinin olemus.

Ellei esimerkiksi Pietarin ja Moskovan jérjestdjen har-
joittama vallankumouksellisen sodan ,puolustelu” olisi
sanahelindd, niin loka- — tammikuussa olisimme saaneet
ndhdi toisenlaisia fosifapahtumia: olisimme saaneet nahda
niiden kdyvin padttdviista taistelua kotiuttamista vastaan.
Mitddn sellaista ei kuitenkaan ole tapahtunut.

Olisimme saaneet ndhda pietarilaisten ja moskovalaisten
lahettdvin kymmenid tuhansia agitaattoreita ja sotilaita
rintamalle ja kuulla sieltd joka pdivéd uutisia ndiden kamp-
pailusta kotiuttamista vastaan, tuon kamppailun saavutuk-
sista ja kotiuttamisen keskeyttdmisesta.

Mitédidn sellaista ei ole ollut.
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Olisimme saaneet kuulla satoja uutisia Punaiseksi Ar-
meijaksi jarjestdytyvistd rykmenteista, jotka pakkokeinoin
pysahdyttdvat kotiuttamisen ja aloittavat uudelleen puolus-
tus- ja linnoitusty6t saksalaisen imperialismin mahdollista
hyokkdystd vastaan.

Mitdidn sellaista ei ole ollut. Kotiuttaminen on tiydessd
kdynnissd. Vanhaa armeijaa ei ole olemassa. Uusi on
vasta syntymaéssa.

Ken ei halua tuudittaa itseddn sanoilla, julkilausumilla
ja huudahduksilla, hdn ei voi olla ndkemaittd, ettd helmi-
kuussa 1918 esitettyni vallankumouksellisen sodan ,tun-
nus” on mitd tyhjdnpdivdisin korulause, jonka takana
ei ole mitdidn reaalista eika objektiivista. Tunne, toivo-
mus, suuttumus, kithtymys — siind tuon tunnuksen ainoa
sisdlto talld hetkelld. Ja tunnusta, jolla on vain tallainen
sisdltd, juuri sanotaankin vallankumoukselliseksi koru-
lauseeksi.

Oman puolueemme ja koko Neuvostovallan teot, Pietarin
ja Moskovan bolshevikkien teot ovat osoittaneet, ettid
Punaisen Armeijan perustamisessa vapaaehtoisista ei tois-
taiseksi ole onnistuttu pddsemaan ensi askeleita pitemmaille.
Kun tiltd epdmieluiselta tosiasialta, mutta kuitenkin tosi-
asialta, piiloudutaan julkilausumien taakse ja samaan
aikaan ollaan asettamatta esteitd kotiuttamiselle ja myos
vastustamatia sité, niin se merkitsee itsensd huumaamista
sanojen helinalla.

Kuvaavana vahvistuksena sanotulle on se tosiasia, ettad
esimerkiksi puolueemme KK:ssa erillisrauhan huomattavien
vastustajien enemmisté danesti vallankumouksellista sotaa
vastaan, didnesti vastaan sekd tammi- ettd helmikuussa 3.
Miti tim4 tosiasia merkitsee? Se merkitsee, ettd kaikki ne,
jotka eivdt pelkdd katsoa totuutta silmiin, mydntavat
vallankumouksellisen sodan mahdottomuuden.

Téllaisissa tapauksissa totuus kierretddn tahi yritetdan
kiertdd verukkeilla. Tarkastelkaamme noita verukkeita.

2

Ensimméinen veruke. Vuoden 1792 Ranska oli yhti
suuressa rappiotilassa, mutta vallankumouksellinen sota
paransi kaiken, eldhdytti kaikkia, sai aikaan innostusta ja
voitti kaiken. Vain ne, jotka eivit usko vallankumoukseen,
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vain opportunistit voivat meidin wvallankumouksemme,
syvemman vallankumouksen oloissa esiintyd vallanku-
mouksellista sotaa vastaan.

Vertailkaamme tata veruketta eli tatd argumenttia tosi-
asioihin. Tosiasia on se, ettd XVIII vuosisadan lopulla
Ranskassa muodostui ensin uuden, korkeamman tuotanto-
tavan faloudellinen perusta ja vasta sen tuloksena, pail-
lysrakenteena oli mahtava vallankumouksellinen armeija.
Ranska heitti ennen muita maita harteiltaan feodalismin,
lakaisi sen pois monia wvuosia jatkuneen voittoisan
vallankumouksen jdlkeen, nostatti mistddn sodasta visy-
mattomin kansan, joka oli valloittanut vapauden ja maan
ja voimistunut feodalismin poistamisen tuloksena, nostatti
tuon kansan sotaan erditd taloudellisesti ja poliittisesti
takapajuisia kansoja vastaan.

Vertailkaa toisiinsa tdti tosiasiaa ja nykyistd Vendjaa.
Tavaton visymys sotaan. Uutla taloudellista jidrjestelmas,
korkeampitasoisempaa kuin on teknillisesti hyvin varuste-
tun Saksan jdrjestynyt valtiokapitalismi, ei vield ole ole-
massa. Sitd vasta luodaan. Meiddn talonpoikamme on
vasta saanut lain maan sosialisoinnista ¢, mutta hin ei ole
saanut vield yhtddn vuotta tehdi tyotd vapaasti (vapaana
tilanherrasta ja sodan kirsimyksistd). Meiddn tyomiehem-
me on alkanut karistaa harteiltaan kapitalistia, mutta héin
ei ole vield ehtinyt jarjestdi tuotantoa, tuotteiden vaihtoa,
viljalla varustelua eika kohottaa tyon tuottavuutta.

Siithen suuntaan olemme kulkeneet, sille tielle olemme
astuneet, mutta on selvdi, etid uutta, taloudellisesti kor-
keampaa jdrjestelmdd ei vield ole olemassa.

Voitettu feodalismi, vakiinnutettu porvarillinen vapaus,
kylldinen talonpoika feodaalisia maita vastassa — siind
vuosina 1792—1793 sota-alalla tapahtuneiden ,,ihmeiden”
taloudellinen perusta.

Nalkiintynyt ja sodan nddnnyttdmd, sodan viiltdmien
haavojen paranteluun vastikddn ryhtynyt pientalonpoikai-
nen maa teknillisesti ja organisatorisesti korkeampaa tyén
tuottavuutta vastassa — sellainen on objektiivinen tilanne
vuoden 1918 alussa.

Senpd vuoksi kaikki vuoden 1792 muistelut y.m.s. ovat
pelkkidd vallankumouksellista sanahelindd. Toistellaan tun-
nuksia, sanoja ja taistelukutsuja, mutta pelidtian objektii-
visen todellisuuden erittelya.
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3

Toinen veruke. Saksa ,ei voi hyokdtd”, sen kasvava
vallankumous ei anna tehd4 sita.

Sitd argumenttia, ettd saksalaiset ,eivdt voi hyokata”,
erillisrauhan vastustajat toistelivat tammikuussa ja helmi-
kuun alussa 1918 miljoonia kertoja. Varovaisimmat heista
madrittelivit, tietysti osapuilleen, 25—33 prosenttiseksi sen
mahdollisuuden, ettd saksalaiset eivdt voi hyokéata.

Tosiasiat ovat kumonneet ndmé laskelmat. Erillisrauhan
vastustajat yrittdvat hyvin usein tdssdkin kiertds tosiasioita
peldten niiden rautaista logiikkaa.

Mikd oli alkujuurena virheelle, joka oikeiden vallan-
kumousmiesten (eikd tunnevallankumouksellisten) pitaa
osata tunnustaa ja sulattaa?

Sekd, ettd me olemme yleensd mandveroineet ja agitoi-
neet rauhanneuvottelujen yhfeydessd? Ei. Ei se. Mandve-
rointi ja agitointi olivat tarpeen. Mutta piti myds mééritelld
woma aikansa” niin manéveroinnille ja agitoinnille — kun-
nes saattoi mandveroida ja agitoida — kuin myd&s kaikkien
mandoverien lopettamiselle, kun kysymys nousi kirkevina
pdivdjdrjestykseen.

Virheen alkujuuri oli se, ettd meiddn ja Saksan vallan-
kumouksellisten tyolaisten vallankumouksellinen yhteisty6
korvattiin sanahelindlld. Me olemme auftaneet Saksan
vallankumouksellisia tyoldisid ja autamme edelleenkin
heitd kaikella milld vain voimme — veljeilylld, agitaatiolla,
julkaisemalla salaisia sopimuksia j.n.e. Se on ollut kdytin-
nollist4, asiallista apua.

Sen sijaan erdiden toveriemme sanat: ,saksalaiset eivit
voi hyokata” olivat korulause. Meilla itsellimme oli vast’-
ikddn vallankumous. Me kaikki tiedimme mainiosti, miksi
Vendjilld oli vallankumous helpommin aloitettavissa kuin
Euroopassa. Me ndimme, ettemme voineet ehkdistd Vendjin
imperialismin hyokkdystd kesdkuussa 1917, vaikka meilld
oli jo ollut vallankumous, joka ei ollut ainoastaan alkanut
ja kukistanut monarkiaa, vaan myo6s luonut kaikkialle
Neuvostoja. Me ndimme, me tiesimme, me selitimme tyo6l4i-
sille: sotia kdyvat hallitukset. Porvarillisen sodan lopetta-
miseksi on kukistettava porvarillinen hallitus.

Sanat: ,,saksalaiset eivit voi hyokitad” merkitsiviat samaa
kuin sanat: ,,me tieddmme, ettd Saksan hallitus kukistetaan

1 27 o0sa
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ldhi viikkojen aikana”. Todellisuudessa me emme sité tieta-
neet emmeki voineet tietd, ja sen vuoksi nuo sanat olivat
korulause.

On eri asia olla vakuuttunut Saksan vallankumouksen
kypsymisestd ja auttaa vakavasti tuota kypsymisté, edistda
voimien mukaan ~ tuota kypsymistd fyolld, agitaatiolla,
veljeilylld, milld hyvansd, kunhan vain fydlld. Sita on val-
lankumouksellinen proletaarinen internationalismi.

Ja eri asia on sanoa suoraan tai vilillisesti, avoimesti
tai peitellysti, etti Saksan vallankumous on jo kypsynyt
(vaikkei se ilmeisesti olekaan siten), ja perustaa taktiik-
kansa siihen. Siinid ei ole hituistakaan vallankumoukselli-
suutta, se on vain sanahelinda.

Se on alkujuurena virheelle, joka esiintyy ,korskeana,
rdikednd, tehoisana, helskyvdnd” véitteena: ,saksalaiset
eivdt voi hyokaita”.

4

Vain tdmédn sanahelindjirjettdmyyden toisintoa on
sanonta: ,,tekemalld vastarintaa Saksan imperialismille me
autamme Saksan vallankumousta, me ldhenndmme siten
Liebknechtin voittoa Vilhelmista”.

Tietenkin Liebknechtin voitto — joka on mahdollinen ja
kiertimatoén silloin, kun Saksan vallankumous kehkeytyy
ja kypsyy — pelastaa meidét kaikilta kansainvalisiltd vai-
keuksilta, pelastaa my6s vallankumoukselliselta sodalta.
Liebknechtin voitto pelastaa meiddt minkd tahansa tyh-
myytemme seurauksilta. Mutta antaako se oikeuden
tyhmyyden tekoon?

Auttaako millainen tahansa Saksan imperialismille tehty
,vastarinta” Saksan vallankumousta? Ken haluaa edes
hiukan ajatella tai vaikkapa vain muistella Venéjéan vallan-
kumousliikkeen historiaa, hin havaitsee vaivatta, ettd
vallankumousta edistdd ainoastaan tarkoituksenmukainen
taantumukselle tehty vastarinta. Vendjan puolivuosisatai-
sen vallankumousliikkeen aikana olemme tulleet tietdmaén
ja nikemdin suuren midran esimerkkejd epatarkoituksen-
mukaisesta vastarinnasta taantumukselle. Me marxilaiset
olemme aina olleet ylpeitd siitd, ettd ottamalla tarkoin
huomioon joukkojen voimat ja luokkien suhteet olemme
médritelleet tietyn taistelumuodon tarkoituksenmukaisuu-
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den. Olemme sanoneet: kapina ei ole aina tarkoituksen-
mukaista, ilman tieftyjd edellytyksid, joukkojen valmiutta
se on seikkailua; me olemme hyvin usein tuominneet sanka-
rillisimmatkin yksiléllisen vastarinnan muodot pitden niita
tarkoituksettomina ja vahingollisina vallankumouksen kan-
nalta katsoen. Vuonna 1907, katkeran kokemuksen perus-
teella, me hylkdsimme tarkoituksettomana vastarinnan
tekemisen III Duumaan osallistumiselle j.n.e. j.n.e.

Saksan vallankumouksen auttamiseksi on joko rajoitut-
tava propagandaan, agitaatioon ja veljeilyyn, kunnes saa-
daan voimia lujaan, vakavaan ja ratkaisevaan iskuun
avoimessa sotilaallisessa yhteenotossa tai kapinassa, tahi
on ldhdettdvd kapinaan tiefden, eftei siten auteta vihol-
lista.

Kaikille (paitsi ehkd sanahelindn kokonaan péiihdytta-
neille) on selvai, ettd jos vakava kapina tai sotilaallinen
yhteenotto aloitetaan, vaikka tiedetddin, ettei ole voimia,
ettei ole armeijaa, niin se on seikkailua, joka ei auta saksa-
laisia tyolaisia, vaan vaikeuttaa heidédn taisteluaan, helpot-
taa heiddn vihollisensa ja meiddn vihollisemme asiaa.

5

Sitten on vield veruke, joka on niin lapsellisen naurettava,
etten olisi milloinkaan uskonut tuollaista argumenttia mah-
dolliseksi, ellen olisi kuullut sitd omin korvin.

»oanoivathan opportunistit meille lokakuussakin, ettei
meilld ole voimia, ei ole sotaviked, ei ole konekivdirejd, ei
ole sotatekniikkaa, mutta kaikki tuo ilmaantui taistelussa,
kun alkoi luokan taistelu luokkaa vastaan. Tuo kaikki
ilmaantuu niin ikdin Vendjdn proletariaatin taistelussa
Saksan kapitalistiluokkaa vastaan, avuksemme tulee saksa-
lainen proletaari”.

Lokakuussa asia oli siten, ettd me otimme tarkasti huo-
mioon nimenomaan joukkojen voimat. Me emme vain luul-
leet, vaan Neuvostojen laajojen vaalien kokemuksen perus-
teella tiesimme varmasti, ettd valtaenemmist6 ty6ldisid ja
sotilaita oli syyskuussa ja lokakuun alussa jo siirtynyt mei-
din puolellemme. Me tiesimme esimerkiksi Demokraatti-
sessa neuvottelukokouksessa 3 suoritetusta didnestyksestd,
ettd talonpoikaistonkin keskuudessa koalitio on ajautunut
karille ja siis meiddn asiamme on jo voittanut.



) V. I. LENIN

Nidmd olivat Lokakuun kapinataistelun objektiivisia
edellytyksia:

1) sotamiesten ylld ei ollut endd keppid: sen oli murs-
kannut vuoden 1917 helmikuu (Saksa ei vield ollut kypsy-
nyt ,,omaa” helmikuutaan varten);

2) sotamiehet olivat jo kokeneet ja suorittaneet loppuun,
samoin kuin tyoldisetkin, tietoisen, harkitun, tajutun erka-
nemisensa koalitiosta.

Siitd, vain siitd johtui, ettd funnus ,kapinan puolesta”
oli lokakuussa oikea (tdmi tunnus olisi ollut virheellinen
heindkuussa, jolloin me emme sitd esittdneetkdén).

Lokakuun opportunistien ® virhe ei ollut siind, ettd he
,»pitivdt huolta’ objektiivisista edellytyksistd( vain lapset
saattavat niin luulla), vaan siini, ettd he arvioivat vddrin
tosiasioita, tarkastelivat pikkuseikkoja, ndkemattd tdr-
keintd: Neuvostojen kddntymistd sovittelijain puolelta mei-
din puolellemme.

Kun asetetaan rinnakkain sotilaallinen yhteenotto Saksan
kanssa (joka ei vield ole kokenut ,,omaa” helmikuutaan eika
omaa ,heindkuutaan” puhumattakaan lokakuusta), Saksan,
jolla on monarkistinen porvarillis-imperialistinen hallitus,
ja lokakuun kapinataistelu Neuvostojen vihollisia vastaan,
Neuvostojen, jotka olivat kypsyneet helmikuusta 1917 ja
tulleet taysin kypsiksi syys- ja lokakuussa, niin se on sel-
laista lapsellisuutta, ettd sitd kannattaa vain sormella
osoittaa. Sellaisiin jdrjettémyyksiin sanahelind saattaa
ihmiset!

6

Toisenlaatuinen veruke: ,,Mutta Saksa tukahduttaa mei-
dit taloudellisesti erillisrauhan sopimuksella, ottaa meiltad
hiilen, viljan, saattaa meidét velkaorjuuteen”.

Rikkiviisas argumentti: on ldhdettdvd sotilaalliseen
yhteenottoon ilman armeijaa, vaikka tuon yhteenoton ilmei-
seni seurauksena on sekd velkaorjuus ettd sorto, seka viljan
poisotto ilman mitddn vastiketta ettd Serbian ja Belgian
asemaan joutuminen,— on l&hdettdva siihen, silld muutoin
sopimuksesta tulee epdedullinen, Saksa perii meiltd
vahittdismaksuina pakkoveroa 6 tahi 12 miljardia, viljaa
koneista y.m.

Voi noita vallankumouksellisen korulauseen sankareital
Hyldtessddn imperialistisen ,orjuuden” he vaikenevat
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vaatimattomasti siitd, ettd jos halutaan lopullisesti vapau-
tua velkaorjuudesta, on kukistettava imperialismi.

Me solmimme epdedullisen sopimuksen ja erillisrauhan,
koska tieddmme, ettd nyt emme ole vield valmiit vallanku-
moukselliseen sotaan, etti on osattava odottaa (niin kuin
me odotimme sietdessdmme kerenskildistd orjuutta, sietdes-
sdmme porvaristomme harjoittamaa orjuutusta heindkuusta
lokakuuhun), odoftaa niin kauan kunnes vankistumme.
Niinpé siis, jos on mahdollista saada dédrettéméin epdedulli-
nen erillisrauha, on se vdlttdmdttd otettava vastaan pitden
silmalld vield heikon sosialistisen vallankumouksen etuja
(silld Saksassa kypsyvid vallankumous ei ole vield tullut
meiddn, vendldisten, avuksi). Vain siind tapauksessa, jos
erillisrauhan saaminen on aivan mahdotonta, pitdd heti
ryhtyd taisteluun — ei siksi, ettd se olisi oikeaa taktiikkaa,
vaan siksi, ettei silloin ole valinnan varaa. Kun erillisrau-
han saaminen on mahdotonta, niin on mahdotonta myés
viditelld tuosta tai tdstd taktiikasta. On vain valttamatta
tehtdvd mitd raivokkainta vastarintaa. Mutta niin kauan
kuin on valinnan varaa, on valittava erillisrauha ja déaretto-
mén epdedullinen sopimus, silld se on kuitenkin sata kertaa
parempi kuin Belgian asema.

Kuuvkausi kuukaudelta me tulemme vahvemmaksi, vaikka
olemme vield nyt heikkoja. Sosialistinen maailmanvallan-
kumous kypsyy Euroopassa kuukausi kuukaudelta, vaikka
se ei ole nyt vield tdysin kypsynyt. Siksi... siksi, paédttelevat
,vallankumousmiehet” (voi kiusanhenkid...), taisteluun on
ryhdyttdva silloin, kun kuukausi kuukaudelta heikkenevd
(Saksassa hitaasti, mutta varmasti kypsyvédn vallanku-
mouksen vuoksi heikkenevd) Saksan imperialismi on
ilmeisesti meitd voimakkaampi.

Tunne-,,vallankumousmiehet” jarkeilevdt erinomaisesti,
he jarkeilevdt mainiosti!

7

Viimeinen ja kaikkein ,rohkein”, laajimmalti levinnyt
veruke: ,,Sd4dytoén rauha on hipes, se on Latvian, Puolan, -
Kuurinmaan ja Liettuan pettamista”.

Onko ihme, ettd nimenomaan venildiset porvarit (ja hei-
ddan hénnystelijdnsd novyilutshilaiset 7, delonarodalaiset 8,
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novajazhiznilaiset 9) kehittelevdt innokkaimmin t&td muka
internationalistista argumenttia?

Ei, se ei ole ihme, silld tdméd argumentti on ansa, johon
porvaristo raahaa venilidisid bolshevikkeja tietoisesti, ja
osa bolshevikeista joutuu tuohon ansaan tledottomastn
rakkaudesta korulauseisiin.

Tarkastelkaamme tidtd argumenttia teoreettisesti: mika on
}éirkeémpéé, kansakuntien itsemairdidmisoikeus vai sosia-
ismi?

Sosialismi on tarkeimpéda.

Voidaanko sen takia, ettd on rikottu kansakuntien itse-
mairdamisoikeutta, antaa sosialistinen Neuvostotasavalta
raadeltavaksi, voidaanko se asettaa imperialismin iskujen
alle hetkelld, jolloin imperialismi on ilmeisesti voimak-
kaampi, Neuvostotasavalta ilmeisesti heikompi?

Fi. Ei voida. Se ei ole sosialistista, vaan porvarillista
politiikkaa.

Edelieen. Olisiko rauha vdhemmdn hipeillinen, vihem-
min anastusluontoinen siind tapauksessa, jos ,meille”
palautetaan Puola, Liettua ja Kuurinmaa?

Vendldisen porvarin ndkdkannalta olisi.

Internationalistisosialistin ndkokannalta ei olisi.

Silld vapautettuaan Puolan (mitd erdit porvarit Sak-
sassa yhteen aikaan halusivat) Saksan imperialismi kuris-
taisi vieldkin kovemmin Serbiaa, Belgiaa y.m.

Se, eftd Vendjin porvaristo pauhaa ,,Sdddyténtd” rauhaa
vastaan, ilmentda oikein sen luokkaetuja.

Mutta kun erdidt (korulausepaisetta potevat) bolshevikit
toistelevat tuota argumenttia, niin se jo panee sure-
maan.

Katsokaapa englantilais-ranskalaisen porvariston me-
nettelyd kuvaavia fosiasioita. Se yrittda nyt kaikin mokomin
saada meiddt sotaan Saksaa vastaan, lupailee meille miljoo-
nittain hyvdi, saappaita, perunaa, ammuksia, vetureita
(luotolla... se ei ole ,velkaorjuutta”, dlkda pelatkd! se on
»vain” luottoal). Se haluaa, ettd me nyt sotisimme Saksaa
vastaan.

On ymmarrettavda, miksi sen taytyy sitd haluta: ensinna-
kin siksi, ettd me pidittdisimme vastassamme osan saksa-
laisten voimista. Toiseksi siksi, ettd Neuvostovalta saat-
taisi romahtaa helpoimmin ennenaikaisessa sotilaallisessa
yhteenotossa Saksan imperialismin kanssa.
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Englantilais-ranskalainen porvaristo virittdd meille
ansaa: menkddpd, hyvat ystavat, sotaan nyf, me hyédymme
siitd tavattomasti. Saksalaiset rosvoavat teidét, ,tienaavat”
Iddssd, antavat huokeammasta Linnessid, ja saman tien
Neuvostovalta suistuu... Sotikaa, hyvit , liittolais”’-bolshevi-
kit, me autamme teita!

Ja ,,vasemmistolaiset” (voi kiusanhenkid) bolshevikit !°
tyontyvdt ansaan ladellen mitd wvallankumouksellisimpia
korulauseita...

Niin, niin, erdand pikkuporvarillisuuden jilkien ilmenty-
ménd on taipuvaisuus vallankumoukselliseen sanahelindén.
Se on vanha totuus, vanha tarina, josta tulee liian usein
uusi...

8

Kesélld 1907 puolueemme poti tietyssd suhteessa saman-
laista vallankumouksellisen sanahelindn tautia.

Pietari ja Moskova, melkein kaikki bolshevikit olivat
III Duuman boikotoinnin kannalla, vaihtoivat objektiivisen
erittelyn ,,tunteeseen”, tyontyivét ansaan.

Tauti on uusiintunut.

Aika on nyt vaikeampaa. Kysymys on miljoona kertaa
tarkedmpi. Téllaisena aikana sairastuminen merkitsee val-
lankumouksen panemista tuholle alttiiksi.

On taisteltava vallankumouksellista sanahelindi vastaan,
taytyy taistella, valttdmatia taytyy taistella, etiei meista
sitten joskus pédédstdisi sanomaan katkeraa totuutta: ,,vallan-
kumouksellista sotaa koskeva vallankumouksellinen sana-
helini tuhosi vallankumouksen”.

wPravda’” M 31, helmikaun 21 pnd 1918 Julkaistaan ,,Pravda” lehden
Allekirjoitus: Karpov tekstistl, joka on tarkastettu
Izvestija VTSIK™ M 43, . 1zvestija VTsIK’ lehden

maaliskuun 8 pnd 1918 tekstin mukaan
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SOSIALISTINEN ISANMAA ON VAARASSA!!!

Pelastaaksemme nédédntyneen, raadellun maan uusilta
sodan koettelemuksilta me suostuimme kantamaan mita
raskaimman uhrin ja ilmoitimme saksalaisille, ettd suos-
tumme allekirjoittamaan heiddn rauhanehtonsa !2. Helmi-
kuun 20 (7) pdivén illalla rauhanneuvottelijamme matkus-
tivat Rozittenista Vdindnlinnaan, mutta tihin mennessé
emme kuitenkaan ole saaneet vastausta. Saksan hallitus
nghtédvisti vitkuttaa vastauksen antamista. Se ei ndy halua-
van rauhaa. Tdyttden kaikkien maiden kapitalistien anta-
maa tehtdvdd Saksan militarismi aikoo kuristaa vendldiset
ja ukrainalaiset tydldiset ja talonpojat, palautiaa maat
tilanherroille, tehtaat pankkiireille ja vallan monarkialle.
Saksalaiset kenraalit aikovat pystyttdid oman komentonsa
Pietarissa ja Kievissd. Sosialistinen Neuvostotasavalta on
mitd suurimmassa vaarassa. Siihen hetkeen saakka, jolloin
Saksan proletariaatti nousee kapinaan ja voittaa, Vendjin
tyoldisten ja talonpoikain pyhdna velvollisuutena on Neu-
vostojen tasavallan antaumuksellinen puolustaminen por-
varillis-imperialistisen Saksan sotalaumoja vastaan. Kan-
sankomissaarien Neuvosto pdittad: 1) Maan kaikki voimat
ja resurssit asetetaan tdydellisesti palvelemaan vallanku-
mouksellista puolustusta. 2) Kaikkien Neuvostojen ja val-
lankumouksellisten jirjestéjen tehtdvdksi annetaan puolus-
taa jokaista taisteluasemaa viimeiseen hengenvetoon
saakka. 3) Rautatiejdrjestdjen ja niiden kanssa yhteisty6ssa
olevien Neuvostojen velvollisuutena on estdd kaikin voimin
vihollista kidyttiméstd hyvikseen liikennelaitosta; perdan-
nyttidessi radat on tuhottava, rautatierakennukset rdjaytet-
tivd ja poltettava; liikkuva rautatiekalusto — vaunut ja
veturit — on ldhetettivd viipyméattd itddn, sisdmaahan.
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GOLTA THCTHYECHOE
OTEYECTBO B'b OMACHOCTH!

Y706 cnacTH WanypeHHYK: HCTED3aHHYIO CTPAHY OTH HOBMXB BOEHHLIXS HCTHTA:
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caTh UX® YCROBIA MHpa

Hawn napnamestepsl 20 (7) Geepans, BevEpOM, BLBXAAH 3%
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Contre H xv K p

1) Bet cnned W cpencTea CIpanbs WBAMKOMb NPEOCTIBARKTCA Ha AEAO pesomg-
wioKkok 060poms. .

2) Betmb Cosbramn W PesoniguionHbiMG OPraHM3auiaMe BmBHReTcR 8b obasan-
HOCTL 33UiMIATL WAMAYI0 MOIMUID [0 MOCTBAHEN KannH KOOBW,
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DYTH, B3pUBATL N CKHTATL 1KEABAHOROPOMKMIA JAININ; BeCh NOJBNIKAOR COCTIRD — BATONE W MAPY~
BOJM, WENOINeHHO WAMPALARTH Ha BOCTOND Bb FAY6L CTPaNML

§) Beb xrbbuite, H Boobime MPOAOBOABCTIEHHWO 3aMaChs, 3 PIBRO BEAKOE HINHOR HMYWECTSO,
ROTOPUIND TPOIHTS ONACHOCTS NONACTH BL PYKH BPAra, ROAKHEI ROXSepratLen Geayeaoswomy yRMyro-
menho; NaBawgenie 3a YIHMD BodnaraeTcR Ma Mberuumie CoRBTH MOAM ANYNOR OTBLICTBENMOCTLIO
ax% apenchaareneh. .
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21-10 gespans. Merporpars

V. 1. Leninin kirjoittama dekreetti
vSosialistinen isinmaa on vaarassal.—
Helmikuun 21 pni 1018

Pienennetty
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4) Kaikki vilja- ja elintarvikevarastot yleensa seka kaiken-
lainen arvokas omaisuus, joka on vaarassa joutua vihollisen
kasiin, on ehdottomasti tuhottava; toimeenpanon valvonta
annetaan paikallisille Neuvostoille, joiden puheenjohtajat
ovat siitd mieskohtaisesti vastuussa. 5) Pietarin ja Kievin
sekd kaikkien uudella rintamalinjalla sijaitsevien kaupun-
kien, paikkakuntien, kirkonkylien ja kylien tyoldisten ja
talonpoikain on mobilisoitava pataljoonia kaivamaan
juoksuhautoja sotilasspesialistien johdolla. 6) Naihin patal-
jooniin on otettava punakaartilaisten silmdllapidon alaisiksi
kaikki porvariluokan tybkykyiset jasenet, miehet ja naisel;
vastaanhangoittelevat on ammuttava. 7) Kaikki julkaisut,
jotka vastustavat vallankumouksellista puolustustoimintaa
ja asettuvat Saksan porvariston puolelle sekd pyrkivit
kdyttdmddn imperialististen sotalaumain maahankarkausta
hyvdkseen kukistaakseen Neuvostovallan, kaikki sellaiset
julkaisut lakkautetaan; ndiden julkaisujen tyokykyiset toi-
miftajat ja tyontekijat mobilisoidaan kaivamaan juoksu-
hautoja sekd muihin maanpuolustustéihin. 8) Vihollisen
asiamiehet, keinotielijat, tuhotyontekijdt, huligaanit, vasta-
vallankumoukselliset agitaattorit ja saksalaiset vakoilijat
ammuttakoon rikospaikalla.

Sosialistinen isGnmaa on vaarassa! Elikoon sosialistinen
isénmaal ElGko6n sosialistinen maailmanvallankumous!

Kansankomissaarien Neuvosto

Helmikuun 21 pni 1918.
Pietari.

,,Pravda” M8 32, Julkaistaan ,,Pravda” lehden
helmikuun 22 pnd 1918 tekstin mukaan



LISAYS
KANSANKOMISSAARIEN NEUVOSTON DEKREETTIIN
»SOSIALISTINEN ISANMAA ON VAARASSA!”

Kansankomissaarien Neuvoston helmikuun 21 pn dekree-
tin oikeaa ja ehdotonta tdytdntdonpanoa silmélld pitden
péitetddn:

(1) Tehtyddn tyotd 8 tuntia vuorokaudessa jokainen tyd-
ldinen on velvollinen tydskentelemdidn joka pdivd vield
kolme tuntia (tahi 4!/, tuntia vuorokaudessa, jolloin joka
kolmas péivd on vapaa) sotilas- tai hallintoalalla.

(2) Jokainen rikkaaseen luokkaan tai varakkaisiin ryh-
miin kuuluva henkilé (jolla on vdhintddn 500 ruplan kuu-
kausitulot tai kiteisid rahavaroja vadhintddn 1.500 ruplaa)
on velvollinen viipyméittd hankkimaan itselleen tyékirjan,
johon merkitddn viikottain, onko hédn suorittanut vastaavan
osansa sotilas- tai hallintoty6éstd. Merkinnédn tekee asian-
omainen tyo6ldisten ammattiliitto, tydldisten edustajain
Neuvosto tai Punaisen kaartin paikallisen osaston esi-
kunta.

Varakkaat maksavat tyokirjasta 50 ruplaa kappaleelta.

(3) Henkildt, jotka eivét ole tyoldisid, mutta eivdt kuulu
varakkaisiin luokkiin, ovat myds velvolliset hankkimaan
tyokirjan, joka my6nnetddn heille 5 ruplalla (tai 1 ruplalla,
omakustannushinnalla).

Varakkaiden tyokirjoihin tehd#in sarakkeet viikottain
suoritettavaa tulo- ja menosummien merkitsemistd varten.

Tydkirjan puuttumisesta tai vidiristd (ja semmitenkin
vilpillisistd) merkinndistd rangaistaan sota-ajan lakien
mukaan.

Kaikkien asetta hallussaan pitdvien on hankittava uusi
aseenkantolupa (a) omasta paikallisesta talokomiteasta;
(b) 2. §:ssd mainituista laitoksista. Ellei ole kahta lupaa, on
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aseenkanto kielletty; tdmédn sddnndén rikkomisesta rangais-
taan ampumalla.
Sama rangaistus elintarvikevarastojen salaamisesta.
Elintarvikehuollon jdrjestdmiseksi oikealla tavalla ovat
kaikki kansalaiset velvolliset liittymddn kulutusyhdistyk-
siin, talo..*

Kirjoitettu helmikuun 21 tal 22 pnd 1918

Julkaistu Julkaistaan
ensi kerran joulukuun 22 pnd 1927 kdsikirjoituksen mukaan
,.Pravda’ lehden 293. numerossa

* Tass3d kasikirjoitus katkeaa. Toim.
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SYYHYSTA

Syyhy on kiusallinen tauti. Mutta kun ihmisiin tarttuu
vallankumouksellisena sanahelininid ilmenevad syyhy, niin
jo tuon taudin syrjdstd tarkkaileminenkin aiheuttaa sieti-
mattomia karsimyksia.

Ne, jotka ovat sairastuneet mainitsemaamme lajia ole-
vaan syyhyyn, véaristelevit tavallisia, selvid, ymmarretta-
vid ja jokaiselle tydtatekevien joukkojen edustajalle ilmei-
sid, kiistattomilta nayttavia totuuksia. Useissa tapauksissa
tdma viaristely tapahtuu mitid parhaimmassa, jaloimmassa,
ylevimmassé tarkoituksessa, ,,yksinkertaisesti” sen vuoksi,
ettei ole sulatettu tiettyja teoreettisia totuuksia tahi siksi,
ettd noita totuuksia toistellaan lapsellisen tokerdsti, koulu-
laismaisen orjallisesti sopimattomissa tapauksissa (ihmiset
eivat ymmarra, kuten sanotaan, ,,mik& mihin sopii”), mutta
syyhy ei kuitenkaan lakkaa olemasta iljettdvdd syyhya.

Miké voisi esimerkiksi olla kiistattomampaa ja selvempéaa
kuin seuraava totuus: hallitus, joka on antanut kolmivuoti-
sen ryfstésodan niddnnyttimalle kansalle Neuvostovallan,
maan, tyévdenvalvonnan ja rauhan, on voittamaton? Tar-
keintd on rauha. Jos sen jalkeen, kun on rehellisesti yritetty
saada aikaan yleinen ja oikeudenmukainen rauha, osoittau-
tuu, todellisuudessa osoittautuu, ettei sitd ny# voi saada,
niin jokainen talonpoika ymmaértaisi, ettd yleisrauhan ase-
mesta on hyvidksyttivi erillisrauha, epdoikendenmukainen
rauha. Jokainen talonpoika, jopa kaikkein tietdmattémin
ja sivistymdttominkin, ymmartdisi sen ja pitdisi arvossa
hallitusta, joka on antanut hinelle edes sellaisen
rauhan.

Vain sairastuttuaan iljettivdan sanahelindsyyhyyn bol-
shevikit saattoivat unohtaa sen ja aiheuttaa aivan oikeuden-
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mukaista tyytyméttomyyttd itseddn kohtaan talonpoikien
taholta, kun tuo syyhy johti uuteen ryévéri-Saksan sotaan
viasynyttd Vendjaid vastaan! Sen, millaisilla naurettavilla ja
vihelidisilld ,teoreettisilla” hélynpélyjutuilla ja sofismeilla
syyhyd peiteltiin, osoitin kirjoituksessa: ,,Vallankumouk-
sellisesta sanahelindstd” (,,Pravda” helmikuun 21 (8)
pné)*. En olisi ruvennut muistelemaan sité, ellei tuo sama
syyhy olisi levinnyt tdnddn (mokomakin tarttuva tautil!)
uuteen paikkaan 3.

Selittddkseni, kuinka se on tapahtunut, esitdn aluksi pie-
nen esimerkin, yksinkertaisen, selvdn esimerkin, ilman
nteoriaa” — jos syyhyd pidetddn ,teoriana”, niin se on
sietdimidtontd — ilman viisaita sanoja, ilman kaikkea sel-
laista, mikd on kisittdiméatontd joukoille.

Olettakaamme, ettd Kaljajev ¢, surmatakseen tyrannin ja
julmurin, hankkii revolverin paatuneelta konnalta, heit-
tioltd, rosvolta, luvaten tdlle tuoda siitd hyvistd leipda,
rahaa ja viinaa.

Voidaanko Kaljajevia syyttda siitd, ettd hin on tehnyt
»kaupat rosvon kanssa” saadakseen hankituksi murha-
aseen? Jokainen terve ihminen sanoo: ei voida. Jos Kaljajev
ei voinut mistddn muualta hankkia revolveria ja jos Kalja-
jevin teko oli todella rehellinen (tyrannin surmaaminen eiki
ryovdystarkoituksessa tehty murha), niin Kaljajevia ei pid4
moittia sellaisesta revolverin hankkimistavasta, wvaan
hyvaksyé se.

Mutta jos toinen rosvo ryéstémurhan tehddkseen hankkii
rahalla, viinalla ja leivilld revolverin toiselta rosvolta, niin
voidaanko fdllaista ,,rosvon kanssa tehtyd kauppaa” verrata
Kaljajevin tekemddn kauppaan (puhumattakaan niiden
samaistamisesta)?

Ei. Jokainen, joka ei ole menettdnyt jirkeddn eikd ole
sairastunut syyhyyn, myoéntéi, ettei voida. Kuka tahansa
talonpoika, jos hidn tapaisi ,intelligentin”, joka yrittda
korulauseiden avulla kieltdd noin ilmeisen totuuden,
sanoisi: sinusta, hyvi herra, ei ole valtion ohjiin, sinun on
hakeuduttava juttuklovniksi tai yksinkertaisesti kdytdva
saunomassa, ajamassa syyhy pois.

Jos Kerenski, hallitsevan porvariluokan, s.o. riistdjien,
edustaja tekee kaupat englantilais-ranskalaisten riistajien

* Ks. titid osaa, ss. 1—11. Toim.
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kanssa saadakseen niiltd aseita ja perunoita ja samanaikai-
sesti salaa kansalta sopimukset, joissa luvataan (jos on
menestystd) toiselle rosvolle Armenia, Galitsia ja Kons-
tantinopoli ja toiselle Bagdad, Syyria y.m., niin onko vai-
keaa ymmairtds, ettd tuo Kerenskin ja hdnen ystdviensa
tekema kauppa on rosvomainen, konnamainen ja katala?

Ei. Sitd ei ole lainkaan vaikea ymmartdd. Jok'ikinen
talonpoika, jopa kaikkein tietimattomin ja sivistyméttomin,
ymmartia sen.

Entd jos riistettyjen, sorrettujen luokan edustaja, sen
jilkeen, kun tdma luokka on kukistanut riistdjat, julkaissut
ja kumonnut kaikki salaiset rosvosopimukset, on joutunut
Saksan imperialistien rosvohydkkdyksen kohteeksi, niin voi-
daanko sitd syyttda ,kauppojen tekemisestd” englantilais-
ranskalaisten ,,rosvojen kanssa”, siitd, etti se saa niilta
aseita ja perunaa rahaa tai puutavaraa vastaan j.n.e.?
Voidaanko sellaista lehmidkauppaa pitdd epirehellisend,
hépeillisend, likaisena?

Ei, ei voida. Jokainen terve ihminen ymmairtda sen ja
pitdd pilkkanaan niitd holmoji, joiden paahdn palkahtdisi
todistella ,hienosti” ja oppineen naamoin, etti ,,joukot eivit
ymmaérrd”, milld tavalla imperialisti Kerenskin rosvosota
(ja hdnen epirehelliset, rosvojen kanssa tekeminsi lehma-
kaupat yhteisen rosvotun saaliin jakamisesta) eroaa
bolshevistisen hallituksen kaljajevilaisesta sopimuksesta,
jonka se on solminut englantilais-raniskalaisten rosvojen
kanssa hankkiakseen niiltd aseita ja perunaa vastaiskun
antamiseksi saksalaiselle rosvolle.

Jokainen terve ihminen sanoo: aseiden hankinta osta-
malla niitd rosvolta rosvoamistarkoituksiin on katalaa ja
konnamaista, mutta aseiden osto samanlaiselta rosvolta
oikeudenmukaisen taistelun kdymiseksi vékivallantekijda
vastaan on aivan laillinen teko. Téllaista tekoa voivat pitda
jonain ,likaisena” vain herrasneidit ja keikaroivat nuoru-
kaiset, jotka ovat ,lukeneet kirjasta” ja oppineet sieltd
pelkkid teenniisyyksid. Tdmén lajin henkiloiden lisé&ksi
ehki vield syyhyyn sairastuneet saattavat tehdé tuollaisen
»virheen”.

Entd ymmartd4kd saksalainen tyémies, mikd ero on sen
vililld, kun Kerenski ostaa aseita englantilais-ranskalai-
silta rosvoilta anastaakseen turkkilaisilta Konstantinopo-
lin, Itdvallalta Galitsian, saksalaisilta Itd-Preussin,— ... ja
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sen vililld, kun bolshevikit ostavat aseita noilta samoilta
rosvoilta torjuakseen Vilhelmin tdméin ldhettdessa sota-
joukkonsa sosialistista Vendjdd vastaan, joka on ehdotta-
nut kaikille rehellistd ja oikeudenmukaista rauhaa, Venajaa
vastaan, joka on julistanut sodan paéttyneeksi?

Luultavasti saksalainen tyémies ,,ymmartda” sen ensin-
nékin siksi, ettd hdn on viisas ja sivistynyt tyomies, toiseksi
siksi, ettd hin on tottunut eldméan kulttuurisesti ja siististi,
potematta sen enempidd vendldistd syyhyd yleensd kuin
my06skdadn vallankumouksellista sanahelindsyyhya.

Onko olemassa eroa ryostémurhan ja vakivallantekijdn
surmaamisen valilla?

Onko olemassa eroa sen sodan vélilld, jota kaksi saalis-
tajaryhmdid kidy saaliin jaosta, ja sen oikeudenmukaisen
sodan vililld, jota kdyddadn, ettd vapauduttaisiin siita saa-
listajan hyokkayksesta, jonka se on tehnyt saalistajat kukis-
taneen kansan kimppuun?

Eikd sen arvioiminen, teenké mind hyvin vai huonosti
hankkiessani aseita rosvolta, riipu siitd, mihin tarkoitukseen
nditd aseita kdytetdan? Kéaytetddnko niitd likaisessa ja
katalassa vai oikeudenmukaisessa ja rehellisessd sodassa?

Hyi! Kylldpé tuo syyhy on iljettavé tauti. Ja kylldpéd on
rasittava ammatti silld henkil6lld, jonka tdytyy saunottaa
syyhytautisia...

P. S.* Vapaustaistelussaan Englantia vastaan XVIII vuo-
sisadan lopulla pohjoisamerikkalaiset kayttivdt apunaan
kilpailijaa ja aivan samanlaista siirtomaarosvoa kuin oli
Englanti, nimittdin Espanjan ja Ranskan valtioita. Kerro-
taan, ettd on sellaisiakin ,,vasemmistobolshevikkeja”, jotka
ovat ryhtyneet kirjoittamaan ,tieteellistd teosta” nédiden
amerikkalaisten ,,likaisista kaupoista”...

Kirjoitettu helmikuun 22 pnd 1918

Julkaistu helmikuun 22 pnd 1918 Julkalstaan
,,Pravda’ lehden 33. numeron lehden tekstin mukaanm
iltajulkaisussa
Allekirjoitus: Karpov

* — Postscriptum — jalkikirjoitus. Tolm.

2 27 osa
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Kuten lukijat nikevit, saksalaisten vastauksessa asete-
taan meille vieldkin raskaammat rauhanehdot kuin mita
Brest-Litovskissa asetettiin 5. Ja sittenkin olen ehdottoman
vakuuttunut siitd, etti vain vallankumouksellisesta sana-
helindstd johtuva tdydellinen pdihtymys voi saada jonkun
kieltdytymdidn allekirjoittamasta nditd ehtoja. Juuri siksi
mind aloitinkin ,,Pravdassa” julkaistuilla kirjoituksillani
(nimimerkilld Karpov) ,vallankumouksellisesta sanaheli-
nastd” ja ,,syyhysta” * armottoman taistelun vallankumouk-
sellista sanahelindd vastaan, koska olen pitdnyt ja pidin
nytkin sitd suurimpana vaarana puolueellemme (ja siis
my6s vallankumoukselle). Vallankumoukselliset puolueet,
jotka toteuttavat tiukasti vallankumouksellisia tunnuksia,
ovat jo monta kertaa historiassa sairastuneet vallanku-
moukselliseen sanahelindin ja tuhoutuneet siité.

Tahdn saakka olen koettanut vakuuttaa puolueelle, eftad
on taisteltava vallankumouksellista sanahelindd vastaan.
Nyt minun on tehtdvi se avoimesti. Silla — ikdavi kylla! —
minun pahimmat aavistukseni ovat kdyneet toteen.

Tammikuun 8 pnid 1918 luin noin 60 huomatuimman
pietarilaisen puoluetydntekijdn kokouksessa ,,teesini alue-
valtauksia edellyttdvan erillisrauhan viipyméattémasta sol-
mimisesta” (17 teesid, jotka jo huomenna julkaistaan)?S.
Niissd (13. §) jo julistin sodan vallankumouksellista
sanahelindi vastaan tehden sen mité lievimmaéssa ja toveril-
lisimmassa muodossa (nyt tuomitsen jyrkisti tuon pehmei-
luontoisuuteni). Sanoin, ettd tarjotusta rauhasta kieltdyty-
misen politiikka ,,voisi ehkd vastata ihmisen vaatimuksia
hinen tavoitellessaan jotain kaunista, tenhoavaa ja hadikai-
sevii, mutta se ei ottaisi lainkaan huomioon luokkavoimien

* Ks. tita osaa, ss. 1—11; 18—21. Toim,
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ja aineellisten tekijdin objektiivista suhdetta alkaneen
sosialistisen vallankumouksen nykyisené ajankohtana”.

17. teesissd kirjoitin, ettd jos emme allekirjoita tarjottua
rauhaa, niin ,,mitd raskaimmat tappiot pakottavat Venéjin
solmimaan entistd epdedullisemman erillisrauhan”.

Asiat osoittautuivat olevan vieldkin huonommin, silla
perdantyvd ja kotiutuva armeijamme kieltdytyy kokonaan
taistelemasta.

Vain yltiéméinen korulause voi nykyoloissa, nyt sysita
Vendjan sotaan, ja mind henkildkohtaisesti en tietenkdidn
jdisi hetkeksikddn hallitukseen enkd puolueemme Keskus-
komiteaankaan, jos korulausepolitiikka pdisisi voitolle.

Katkera totuus on tullut nyt nidkyviin niin kauhistuttavan
selvisti, ettei sitd voi olla ndkemittd. Koko Venijin porva-
risto iloitsee ja riemuitsee saksalaisten tulon johdosta.
Ainoastaan sokeat tai sanahelinin péaihdyttimat saattavat
olla nakemittd sitd, ettd vallankumouksellisen sodan poli-
tiikka (ilman armeijaa...) on vettd porvaristomme myllyyn.
Viindnlinnassa vendldiset upseerit kantavat jo olkaimia.

Rozittenissa porvaristo ofti saksalaiset riemuiten vas-
taan. Pietarissa Nevskilld ja porvarillisissa lehdissa
(,,Retsh” 17, Delo Naroda”, ,,Novyi Lutsh” y.m.) vatvotaan
riemusta nauttien sitd, ettd saksalaiset kukistavat 1ihi
aikoina Neuvostovallan.

Tietdkoon jokainen: joka vastustaa hetikohtaista rauhaa,
vaikka timai olisikin darimmadisen raskas, hin tuhoaa Neu-
vostovaltaa. ,

Meidédn tdytyy kulkea raskaan rauhan kautta. Se ei
pysdhdytd vallankumousta Saksassa ja Euroopassa. Me
emme ryhdy jéirjestimédin vallankumouksellista armeijaa
korulausein emmekd huudahduksin (kuten sitid ovat jirjes-
tineet ne, jotka tammikuun 7 péivan jilkeen eivit ole teh-
neet mitdan edes yrittddkseen pysdhdyttda pakenevaa sota-
vikeamme), vaan organisaatiofoimin, teoin, luoden vaka-
van, mahtavan koko kansan armeijan.

Kirjoitettu aamulla
helmikuun 23 pnd 1918

Julkaistu helmikuun 23 pnd 1918 Julkaistaan
. Pravda’’ lehden 34. numeron lehden tekstin R
iltajulkaisussa
Allekirjoitus: Lenin
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PUHE
YLEISVENALAISEN TpKK:n BOLSHEVIKKIRYHMAN
JA ,,VASEMMISTO”-ESERRIEN RYHMAN
YHTEISESSA ISTUNNOSSA
HELMIKUUN 23 pnd 1918 18

SANOMALEHTISELOSTTUS

Lenin puhuu saksalaisten tekemien ehdotusten allekir-
joittamisen puolesta. Hén aloittaa siitéd, ettd Neuvostovallan
on katsottava totuutta silmiin, ettd Neuvostovallan on
todettava, ettd on aivan mahdotonta tehdd vastarintaa
saksalaisille. Hédn viittaa niiden edellisten puhujain mai-
nintoihin, jotka suhtautuvat kielteisesti sopimuksen alle-
kirjoittamiseen, mutta se, etti me voisimme jirjestdd
armeijan l&hi aikoina, on aivan perusteetonta; armeija ei
halua sotia eikd sitd voi kukaan pakottaa, ja jos me ryh-
dymme jirjestimiin armeijaa, jos kokoamme pienen ryh-
maén uljaita sotureita ja heitimme ne imperialismin kitaan,
niin siten me sysddmme luotamme tarmokkaita aatteen-
miehid, jotka ovat taistelleet meille vapauden.

Edelleen Lenin sanoo, ettid venildinen proletariaattimme
ei ole lainkaan syyllinen Saksan vallankumouksen myohés-
tymiseen. Se tulee, mutta sitd ei vield ole, ja meille par-
haana ulospddsynd on ajan voittaminen; jos allekirjoi-
tamme nyt rauhansopimuksen, niin voimme myo6hemmin,
tarmokkaalla jdrjestelytydlld, rakentamalla rautateitd ja
ratkaisemalla elintarvikekysymyksen, luoda vankan ja lujan
armeijan puolustamaan vallankumoustamme, ja siihen men-
nessd sosialistinen vallankumous Saksassa varmasti ehtii
puhjeta.

Julkaistu helmikuun 24 pnd 1918

»lzvestija Sovetov Rabotshih,
Soldatskih { Krestjanshih Julkaistaan

Deputatov gor. Moskuy { Moskouvskoi lehden tekstin mukaan
oblasti®’ lehden 32. numerossa
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SELOSTUS YLEISVENALAISEN TpKK:n ISTUNNOSSA
HELMIKUUN 23 pna 1918 19

Toverit, Saksan imperialismin edustajien meille tarjoa-
mat ehdot ovat ennenkuulumattoman raskaita, ddrettémin
sortavia, ne ovat rydstéehtoja. Kdyttden hyvikseen Vendjin
heikkoutta Saksan imperialistit painavat polvellaan meidin
rintaamme. Ja ollakseni salaamatta teiltd katkeraa totuutta,
josta olen syvésti vakuuttunut, minun tiytyy tdssi tilan-
teessa ollessamme sanoa teille, ettei meilla ole muuta ulos-
padsyd kuin allekirjoittaa nuo ehdot. Ja ettd mikd muu
ehdotus tahansa merkitsee sita, ettad tahallaan tai tahatto-
masti vedetddn pdillemme vield pahempia onnettomuuksia
ja saatetaan Neuvostotasavalta yhid tdydellisemmin (jos
tdssd ylipadnsd voidaan puhua eri asteista) Saksan impe-
rialismin alaisuuteen, sen orjuuteen, tahi se merkitsee
surkeaa yritystid pddstd sanojen avulla irti julmasta, daret-
toman raskaasta, mutta ilmeisesti todellisuudesta. Toverit,
te kaikki tieddtte mainiosti, ja monet teistd tietdvit koke-
muksestaankin, ettd Vendjan osalle lankesi imperialistisen
sodan sellainen taakka, joka oli kaikille ymmarrettdvista,
kiistattomista syistd paljon suurempi ja raskaampi kuin
muiden maiden taakka; sen vuoksi te tieditie, ettd sota
raateli ja nddnnytti meiddn armeijaamme enemmadin kuin
mitdan muuta armeijaa; ja etta kaikki ne parjaukset, joita
porvarillinen lehdisté ja puolueet sekd niitd auttaneet tai
Neuvostovallalle vihamieliset ainekset meitd vastaan syyti-
vit, ettd bolshevikit muka hajottivat sotaviked, kaikki ne
ovat perattomid. Muistutan teille vield kerran siitd julis-
teesta, jonka Krylenko, ollessaan vield vinrikkind Kerens-
kin aikana, ldhetti Pietariin 1dhtonsa edelld sotajoukoille
ja joka ]ulkalstlm »Pravdassa”; Krylenko sanoi siinid seu-
raavaa: ei mitdin mellakmmlsta me emme kutsu sellaiseen,
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me kutsumme teitd jirjestyneeseen poliittiseen toimintaan,
koettakaa olla mahdollisimman jérjestyneitd. Sellaista oli
erddn kaikkein tulisimman ja armeijalle l&dheisimméin
bolshevikkien edustajan harjoittama propaganda. Kaikki
se, mitd saatettiin tehdd timén ennenkuulumattoman, daret-
téméin vdsyneen armeijan pitdmiseksi koossa, kaikki se,
mitd saatettiin tehdd sen voimistamiseksi, kaikki se tehtiin.
Ja kun me nyt ndemme, vaikka minid esimerkiksi olen
viimeksi kuluneen kuukauden aikana pidattynyt tdydelli-
sesti esittdmdistd katsantokantaani, joka olisi saattanut
tuntua pessimistiseltd, kun olemme nahneet, ettd armeijan
suhteen olemme viimeksi kuluneen kuukauden aikana sano-
neet kaiken sen, miki on voitu sanoa, ja tehneet kaiken sen,
mikd on voitu tehdd aseman helpottamiseksi, niin todelli-
suus on kuitenkin osoittanut meille, ettd kolmen sotavuoden
jélkeen armeijamme ei missddn tapauksessa voi eikd halua
sotia. Siis perussyy, yksinkertainen, ilmeinen, mitd katkerin
ja raskain, mutta aivan selvd perussyy on se, ettd eldes-
sdmme imperialistisaalistajan vieressi meiddn on pakko
allekirjoittaa rauhanehdot, kun tdméa saalistaja painaa
polvellaan meiddn rintaamme. Siksipd mind puhunkin tay-
sin tietoisena siitd, millaisen vastuun otan itselleni, ja
toistan, ettei yhdellikddn Neuvostovallan edustajalla ole
oikeutta kieltdytya tuosta vastuusta. On tietenkin miellytta-
védi ja helppoa puhua tydldisille, talonpojille ja sotilaille,
on ollut miellyttdvda ja helppoa seurata, kuinka Lokakuun
kumouksen jalkeen vallankumous on kulkenut eteenpiin,
mutta kun tdytyy tunnustaa katkera, raskas ja ilmeinen
totuus, vallankumouksellisen sodan mahdottomuus, niin
silloin tuosta vastuusta ei saa kieltdytyd ja tuo vastuu on
otettava muitta mutkitta kannettavakseen. Pidén velvolli-
suutenani, piddn vilttdmattoméana tdyttda velvollisuuteni
ja sanoa suoraan, miten asiat ovat, ja siksi olen vakuuttu-
nut siit4, ettd Vendjan tyotatekeva luokka, joka tietdd, mita
sota on, mitd se on tyétitekeville tullut maksamaan, miten
kovasti se on heitd piinannut ja nddnnyttinyt, ettd ndma
tyotatekevit — siitd olen varma — yhdessd meiddn kans-
samme kisittdvit ndiden rauhanehtojen ennenkuulumatto-
man raskauden, hiikdilemittémyyden ja kataluuden ja
sittenkin hyviksyvit menettelymme. He sanovat: teiddn piti
ja te otitte tehtaviksenne esittdid viipymattdomain ja oikeu-
denmukaisen rauhan ehdot, teiddn piti kdyttda kaikki
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mahdollisuudet rauhanneuvottelujen pitkittdmiseen, jotta
saataisiin tilaisuus katsoa, eivdtko toiset maat yhdy meihin,
eiké6 Euroopan proletariaatti tule avuksemme, silld ilman
sen apua me emme voi saavuttaa kestdvdd sosialistista
voittoa. Me teimme kaiken mahdollisen neuvottelujen pitkit-
tdmiseksi, me teimme enemmankin kuin oli mahdollista, me
teimme sen, ettd Brestin neuvottelujen jédlkeen julistimme
sodan lopetetuksi varmoina siit4, yhtd varmoina kuin monet
meistd, ettd Saksa ei pysty ryhtymdidn voimakkaaseen ja
hurjaan hyokkdykseen Vendjdd vastaan. Talld kertaa kar-
simme raskaan tappion, mutta tappiota on osattava katsoa
suoraan silmiin. Niin, vallankumous on kulkenut tdhin
saakka noususuuntaan voitosta voittoon; nyt se on kirsinyt
raskaan tappion. Niin nopeasti alkanut Saksan tydvienliike
on keskeytynyt joksikin aikaa. Me tieddmme, ettd tdmin
liikkkeen perussyiti ei ole poistetiu ja eftd ne kasvavat ja
tulevat kiertdmatta syvenemadin, silla nddnnyttdvi sota yha
jatkuu, silld imperialismin petomaisuus tulee esiin yha
selvempani ja julkeampana avaten niiden joukkojen silmat,
jotka ndyttavit olevan kauimpana politiikasta tahi eivit
jaksa kisittdd sosialistista politiikkaa. Juuri sen vuoksi
onkin muodostunut se epéitoivoinen, traagillinen tilanne,
joka pakottaa meididt nyt hyviksymaén rauhan ja pakottaa
tyotatekevit joukot sanomaan: kylld, he menettelivit oikein,
he tekiviat kaiken voitavansa ehdottaakseen oikeudenmu-
kaista rauhaa ja viivyttddkseen sen solmimista, heiddn
tdytyi alistua mitid sortavimpaan ja onnettomimpaan rau-
haan, koska maalla ei ollut muuta ulospddsya. Saksan
imperialistien tilanne on sellainen, ettd heiddn taytyy ldhted
taisteluun eldmdsta ja kuolemasta Neuvostotasavaltaa
vastaan; kun he eivdt nyt jatka hankkimaansa hyokkaysta
Pietaria ja Moskovaa vastaan, niin ainoastaan siksi, etta
heitd sitoo verinen ja rosvomainen sota Englantia vastaan,
ettd on vield olemassa sisdinen kriisi. Kun minulle sano-
taan, ettd Saksan imperialistit saattavat huomenna tai yli-
huomenna esittdd vield huonommat ehdot, niin vastaan, etta
pitdd olla valmiina siltd varalta; on luonnollista, ettd
eldessdadn petomaisten saalistajien rinnalla Neuvostotasa-
vallan pitda odottaa hyokkdystd. Kun me emme voi nyt
vastata sodalla, niin se johtuu siité, eftei ole voimia, eftd
sotaakin voidaan kdydi vain yhdessd kansan kanssa. Kun
vallankumouksen saavutukset panevat monia tovereita
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puhumaan piinvastaista, niin se ei ole joukkoilmid, se ei
ole varsinaisten joukkojen tahdon ja mielipiteen ilmaus; jos
menette varsinaisen tyotitekevin luokan, tydldisten ja
talonpoikain luo, niin saatte ndhda ja kuulla yhden ainoan
vastauksen, ettd me emme voi missddn tapauksessa kidyda
sotaa, ei ole miesvoimia, olemme hukkumaisillamme vereen,
kuten erds sotamies sanoi. Ndmi joukot ymmairtivit meita
ja antavat hyvaksymisensd, kun me allekirjoitamme tuon
pakollisen ja ennenkuulumatioman raskaan rauhan. Jouk-
kojen nostattamiseen tarvittava lepo vie ehkid melkoisesti
aikaa, mutta ne, jotka ovat joutuneet elimdin wvallan-
kumoustaistelujen pitkid vuosia vallankumouksellisen nou-
sun aikana seki sellaisen kauden, jolloin vallankumous
vajosi alas kuiluun, jolloin joukoille osoitetut vallanku-
moukselliset tunnukset eivat tavanneet niissd vastakaikua,
ne tietivit, ettd vallankumous kuitenkin nousi aina uudel-
leen; siksi sanommekin: niin, nyt joukot eividt kykene kay-
main sotaa, nyt on Neuvostovallan joka edustajan sanottava
suoraan koko karvas totuus kansalle, mutta kun sekd kolmi-
vuotisen sodan ettd tsarismista johtuneen syvin rappiotilan
aiheuttamien ennenkuulumattomien vaikeuksien aika on
ohi, niin kansa tuntee kykenevdnsd ja voivansa antaa
vastaiskun. Edessdmme on nyt sortaja; sortoon on tietenkin
parasta vastata vallankumouksellisella sodalla, kapinalla,
mutta historia on valitettavasti osoittanut, ettd sortoon ei
voida aina vastata kapinalla; mutta kapinasta luopuminen
ei vield merkitse vallankumouksesta luopumista; &lkda
tarttuko provokaatioon, joka on 1dhtdisin porvarillisista
lehdistd, Neuvostovallan vihollisilta; niin, he eivit kayta
tdstd rauhasta muuta sanontaa kuin ,,sd4dytén rauha” eika
muuta huudahdusta kuin ,hidped!”, mutta todellisuudessa
ndma porvarit ottavat riemuiten vastaan saksalaiset val-
loittajat. He sanovat: ,saksalaiset vihdoinkin tulevat ja
panevat meilld jarjestyksen pystyyn”, sitd he haluavat ja
ajavat takaa kiljumalla: ,saddyton rauha, hépeillinen
rauha”. He haluavat, ettd Neuvostovalta ryhtyisi taisteluun,
ennenkuulumattomaan taisteluun, vaikka he tietdvatkin,
ettei meilld ole voimia, ja he raahaavat meitd saksalaisten
imperialistien tdydelliseen orjuuteen tehddkseen sitten
kaupat saksalaisten poliisien kanssa, he ajavat vain omia
luokkaetujaan, koska he tietavdt Neuvostovallan vankistu-
van. Nuo dinet, fuo kiljunta rauhaa vastaan ovat nihdak-
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seni paras todistus siitd, ettd tuota rauhaa hylkineet eivit
ole pelkdstdan tuuditelleet itseddn mahdottomilla harha-
luuloilla ja joutuneet provokaation uhreiksi. Ei, tuhoisaa
totuutta on katsottava suoraan silmiin: edessdmme on
sortaja, joka on painanut polvensa rintaamme vasten, ja
me tulemme taistelemaan kaikin vallankumouksellisen tais-
telun keinoin. Mutta me olemme nyt tavattoman vaikeassa
tilanteessa, liittolaisemme ei voi kiiruhtaa avuksi, maailman
proletariaatti ei voi tulla nyt avuksi, mutta se tulee viela.
Se vallankumouksellinen liike, jolla ei ole tdlla hetkelld
mahdollisuutta antaa sotilaallista vastaiskua viholliselle,
nousee vield ja antaa tuon vastaiskun mydhemmin, se antaa
sen. (Suosionosoituksia.)

Lyhyl sanomalehtiselostus
julkaistu helmikuun 26 pnd 1918
»Pravda’ lehden 35. numerossa

Julkaistu ensi kerran tdaydetlisend Jutkaistaan
v. 1926 N. Leninin (V. Uljanovin) pikakirjoituspdytdkirjan mukaan
Kootuissa Teoksissa, XX osa, Il nidos
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MISSA VIRHE? 2

Huomatuimmat ja vastuunalaisimmat niist4, jotka vas-
tustavat erillisrauhan solmimista Brestin ehdoilla, ovat
esittdneet argumenttiensa olemuksen seuraavalla tavalla:

Tésséd on esitetty kiteytetyimmaét, tirkeimmat argumentit,
jotka on muotoiltu melkeinpd péaétdslauselmaksi. Argu-
menttien erittelyn mukavuutta silmilld pitden olemme
numeroineet kunkin erillisen ehdotuksen.

Niitd argumentteja tarkasteltaessa pistdd heti silmiin
kirjoittajain perusvirhe. He eivit sano halaistua sanaa val-
lankumouksellisen sodan tdmian hetken konkreettisista
edellytyksistd. Se, mikd rauhan kannattajilla on tarkeim-
pina perusajatuksena, nimittdin ettd ¢dlld hetkelld
emme voi sotia, juuri se on sivuutettu. Vastaukseksi —
vastaukseksi vaikkapa minun teeseihini *, jotka ovat kir-
joittajille vallan hyvin tunnettuja tammikuun 8 pstid lih-
tien,— esitetddn vain yleisid ajatuksia, abstraktioita, jotka
muuttuvat viistaméattomasti korulauseiksi. Silld jokainen
yleinen historiallinen nikokanta, jota sovelletaan erilliseen
tapaukseen erittelemétii erikoisesti juuri kyseisen tapauk-
sen ehtoja, muuttuu korulauseeksi.

Ottakaa ensimmaiinen paitelmi. Sen ,,ytimend” on moite,
huudahdus, deklamointi, yritys saada vastustaja ,hédpei-
madn”, vetoaminen tunteisiin. Katsokaa, miten tyhmia te

* Ks. Teokset, 26. osa, ss. 427—435. Toim.
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olette: imperialistit, jotka ,,julistavat” tarkoitusperikseen
proletaarisen vallankumouksen nujertamisen, hyokkaivit
teitd vastaan, mutta te vastaatie suostumalla solmimaan
rauhan! Mutta meiddn argumenttimmehan, kuten Kkirjoit-
tajat vallan hyvin tietavat, on sellainen, etti kieltdytymalia
raskaasta rauhasta me juuri teemmekin viholliselle helpom-
maksi proletaarisen vallankumouksen kukistamisen. Ja
juuri tdma argumenttimme on vahvistettu (esimerkiksi
minun teeseissdni) useilla konkreettisilla viittauksilla
armeijan tilaan, sen luokkakokoonpanoon j.n.e. Kirjoittajat
ovat kiertianeet kaiken konkreettisen, ja tuloksena on sisél-
Iykseton korulause. Sillad jos vihollinen ,,julistaa” tarkoitus-
perdkseen vallankumouksen kukistamisen, niin huono on
se vallankumousmies, joka valitsemalla ilmeisen kelvotto-
man vastarintamuodon juuri saakin aikaan siirtymisen
vihollisen tarkoitusperien ,,julistamisesta” niiden fofeutia-
miseen.

Toinen argumentti: ,,moitteet” voimistuvat. Tehdn muka
suostutte rauhaan heti, kun vihollinen on tehnyt ensimmai-
sen rynnistyksensd... Thankohan kirjoittajat vakavissaan
luulevat, ettd timé on vakuuttavaa niille, jotka tammikuusta
ldhtien, kauan ennen ,rynnistystd”, ovat eritelleet tilld
hetkelld vallitsevia voimasuhteita ja sodankdynnin kon-
kreettisia edellytyksid? Eiké se todellakin ole sanahelinda,
kun ,moitetta” pidetddn vastaviitteend erittelyd vas-
taan??

Meille sanotaan, ettd suostuminen rauhaan naissi olo-
suhteissa ,,on maailman proletariaatin etujoukon antautu-
mista maailman porvariston edessi”.

Taaskin korulause. Yleisid totuuksia paisutellaan niin
kovasti, ettd ne tulevat virheellisiksi ja muuttuvat dekla-
maatioksi. Saksan porvaristo ei ole ,,maailman’ porvaristo,
silld Englannin ja Ranskan kapitalistit fervehtivdt meidin
kieltdytymistdmme allekirjoittamasta rauhaa. Yleensd
puhuen ,,antautuminen” on huono juttu, mutta tdmi kun-
nioitettava fotuus ei ratkaise jokaista erillistd tilannetta,
silld antautumiseksi voidaan sanoa myos luopumista tais-
telusta, kun ehdot ovat ilmeisen epdedullisia, mutta sel-
lainen antautuminen on vakavan vallankumousmiehen
velvollisuus, Yleensd puhuen antautumista oli my6s se, ett
suostuttiin meneméan I1I Duumaan, suostuttiin allekirjoit-
tamaan rauha Stolypinin kanssa, kuten siihen aikaan
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meiddn ,,vasemmistolaisilla” deklamoijillamme oli tapana
sanoa.

Me olemme etujoukko vallankumouksellisen aloitteen
mielessd, se on kiistimatontd, mutta ettd me olisimme etu-
joukko etumaisen imperialismin voimia vastaan kédytdvan
sotilaallisen kamppailun mielessé, se on...*

Kirjoitettu
helmikuun 23 tai 24 pna 1918
Julkaistu ensi kerran v. 1929 Julkaistaan
X! Lenin-kokoelmassa kasikirjoltuksen mukagn

* Tissd kisikirjoitus katkeaa. Toim



ONNETON RAUHA

Trotski oli oikeassa sanoessaan: rauha saattaa olla
kolmasti onneton rauha, mutta se rauha, joka vie paitok-
seen tdmin satakertaisesti sdddyttoméin sodan, ei voi olla
sdddyton, hdpedllinen eikd likainen.

Tavattoman, ennenkuulumattoman raskasta on allekir-
joittaa onneton, &ddrettdmédn raskas, erittdin ndyryyttava
rauha silloin, kun voimakas polkee heikon rintaa. Mutta ei
saa langeta epétoivoon, ei saa unohtaa, ettd historia tarjoaa
esimerkkejd vield suuremmasta noyryytyksestd, vield tur-
miollisemmista ja raskaammista rauhanehdoista. Ja kuiten-
kin petomaisen julmien voittajien polkemat kansat ovat
toipuneet ja piddsseet jaloilleen.

Napoleon I nujersi Preussin ja kohteli sitd paljon néy-
ryyttavimmin kuin mitd Vilhelm polkee ja ndyryyttda nyt
Vendjdad. Napoleon I oli useamman vuoden ajan kiistaton
voittaja mantereella, hidnen Preussista saamansa voitto oli
paljon perusteellisempi kuin Vilhelmin voitto Vendjista.
Mutta muutaman vuoden kuluttua Preussi toipui ja karisti
Napoleonin ikeen hartioiltaan vapaussodassa kéyttden
apunaan rosvovaltioita, jotka eivét suinkaan kdyneet Napo-
leonia vastaan vapaussotaa, vaan imperialistista sotaa.

Napoleonin imperialistiset sodat kestivdt monta vuotta,
ne kasittivdt kokonaisen aikakauden, ne toivat esiin impe-
rialistisista * suhteista ja kansallisista vapausliikkeistd
yhteenpunoutuneen tavattoman sotkuisen verkon. Ja tulok-
sena oli, ettd historia kulki koko tdmén sodista ja trage-
dioista (kokonaisten kansojen tragedioista) tavattoman

®* Imperialismiks! nimitin tissi yleensi vieraiden maiden rosvoamista, {mpe-
tlalistiseksi sodaks! saalistajlen sotaa rosvolun saaliin jakamisesta,
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rikkaan kauden ldpi eteenpdin feodalismista ,vapaaseen”
kapitalismiin,

Historia kulkee nyt eteenpdin entistd nopeammin, paljoa
jarkyttdvampi on niiden kansojen tragedia, jotka imperia-
listinen sota on polkenut ja polkee jalkoihinsa. Niin ikdan
on olemassa imperialististen ja kansalliseen vapautukseen
tdhtddvien virtausten, liikkeiden ja pyrkimysten yhteen-
punoutumista, mutta niiden vililld on se tavattoman suuri
ero, ettd kansallinen vapausliike on paljon heikompaa ja
imperialistinen liike paljon voimakkaampaa. Mutta historia
menee jarkkymadttd eteenpdin, ja kaikkien edistyneimpien
maiden syvissd kerroksissa kypsyy — kypsyy kaikesta
huolimatta — sosialistinen vallankumous, paljoa syvempi
ja mahtavampi kansan vallankumous kuin oli sitid edeltanyt
porvarillinen vallankumous.

Senpi vuoksi toistan vield kerran: epétoivo on kerras-
saan sallimatonta. Rauhanehdot ovat sietimittémin ras-
kaat. Mutta sittenkin historia ottaa omansa, avuksemme
tulee, vaikkakaan ei niin nopeasti kuin me kaikki haluai-
simme, mutta tulee varmasti muissa maissa jatkuvasti
kypsyva sosialistinen vallankumous.

Saalistaja on lyonyt maahan, polkenut ja noyryyttinyt
meidét, mutta me jaksamme kestda kaikki nuo karsimykset.
Me emme ole maailmassa yksin. Meilld on ystivia, kannat-
tajia, uskollisia apulaisia. He my6héstyvit — useiden hei-
dan tahdostaan riippumattomien seikkojen vuoksi — mutta
he tulevat.

Tyo6hon, jdrjestdimédidn, jirjestdmddn ja jdrjestdmdan.
Kaikista koettelemuksista huolimatta tulevaisuus kuuluu
meille.

,.Pravda” M 34, Julkaistaan ,,Pravda’’ lehden
helmikuun 24 pnd 1918 tekstin mukaan



35

PUHEENVUOROJA VSDTP(b):n KK:n ISTUNNOSSA
HELMIKUUN 24 pni 1918

POYTAKIRIAMERKINTOJA

1

Pohditaan kysymystd valtuuskunnan ldhettdmisesti Brestiin rauhan-
sopimusta allekirjoittamaan.

Leninin mielesta on sdilytettidva periytyviisyys edelliseen
valtuuskuntaan, ja koska tov. Karahan yksin ei riitd, niin
on erittdin toivottavaa, ettd ldhtisivat toverit Joffe ja
Zinovjev.

2

A. A. Joffe kieltdytyy kategorisesti ldhtemasta selittden, ettd ,rauhan
allekirjoittaminen on koko Brestin-politiikan surma”.

Lenin sanoo, ettei hdn vaadi Joffen matkustamista val-
tuutettuna allekirjoittamaan sopimusta, mutta pitdd tar-
peellisena tov. Joffen matkustamista neuvonantajana. On
selvdd, ettd saksalaiset ldhettivdt vastauksensa uhkavaati-
muksen muodossa, peliten vastustusta meiddn taholtamme,
mutta ndhdessd4n meididn suostuvan allekirjoittamaan rau-
hansopimuksen he saattavat suostua mydés neuvotteluihin.
Sen vuoksi tarvitaankin neuvonantajaa, joka on perilld
asiasta. Jos osoiftautuu, ettd pitdd vain allekirjoittaa, niin
silloin ei tietenkddn ole syytd keskusteluihin eikd neuvon-
antaja edes saavu istuntoon.

3

Lenin sanoo, ettd Radek, joka vastustaa rauhansopimuk-
sen solmimista, kuitenkin suostui lihtemiédn, mutta puola-
laiset kielsivdt hdnen matkansa.
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4

Edelleen jatkuneessa keskustelussa L. D. Trotski sanoo, ettd Brestissi
on vain allekirjoitettava rauhansopimus eikd A. A. Joffea sielld tarvita,
koska saksalaisten vastaus jo sisdltdd tdrkeimpien kysymysten sana-
muodon.

Leninin mielesta hiin on vidirdssd, koska sopimusta alle-
kirjoitettaessa epdileméttd tarvitaan asiantuntijoita, mutta
meilld ei niitd ole, edes kauppasopimuksen varalta. Krasin
voisi ldhted, mutta hidn on matkustanut joksikin aikaa
Tukholmaan. Me allekirjoitamme sopimuksen hammasta
purren, ja siitd valtuuskunta ilmoittaa, mutta me emme
tunne tilannetta, emme tied4, mitd saattaa tapahtua siihen
mennessd, kun valtuuskunta saapuu Brestiin, ja sen vuoksi
Joife neuvonantajana on tarpeen. Ylipddnsd on otettava
huomioon, etti me annamme valtuuskunnan tehtiviksi
ryhtyd neuvotteluihin, jos se suinkin on mahdollista.

5

Edelleen keskusteltaessa asetetaan ehdokkaiksi G. J. Zinovjev ja
G. J. Sokolnikov. Jilkimmaiinen ehdottaa, ettd ldhetetidisiin Zinovjev ja
Zinovjev ehdottaa, ettd lahetettiisiin Sokolnikov.

Leninin mielestd on ldhetettdvd molemmat, mutta jos
kysymys on ainoastaan rauhansopimuksen allekirjoittami-
sesta, niin kumpikin voi matkustaa heti takaisin sovittuaan
myohemmastd Tshitsherinin kanssa.

6

G. J. Sokolnikov sanoo, ettd hian ei ldhde Brestiin, ja jos niin péa-
tetdédn, eroaa hin KK:sta.

Lenin pyytad tovereita olemaan hermostumatta ja sanoo,
eftd valtuuskuntaan kuuluvana voi matkustaa kansankomis-
saari tov. Petrovski.

7

Edelleen KK kisittelee Trotskin ilmoituksen eroamisesta Ulkoasiain
kansankomissaarin tehtdvista.

Lenin huomauttaa, ettd se ei kdy pdinsd, ettd politiikan
vaihdos merkitsee kriisid, ettd kysely politiikan suhteen on
lahetetty kuvernementteihin 2! ja ettei ole lainkaan haitaksi
hiukan polemisoida.
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Hin tekee kédytdnndllisen ehdotuksen: KK pyytdd tov.
Trotskia lykkddma&dn ilmoituksensa KK:n seuraavaan istun-
toon, tiistaihin. (Korjaus — siihen saakka, kunnes valtuus-
kunta palaa Brestista.)

8

Lenin ehdottaa, ettd pantaisiin ddnestykseen seuraava
lausunto: KK ei pidd tdlld hetkelld mahdollisena hyviksya
tov. Trotskin eroa ja pyytdd hdntd lykkddmain tuon ratkai-
sunsa tuonnemmaksi, siihen saakka, kunnes valtuuskunta
palaa Brestistid tahi kunnes nykyinen asiaintila muuttuu.

Hyvaksytddn kolmen pidittyessa.

9

Tamén ehdotuksen tultua hyviksytyksi L. D. Trotski ilmoittaa, ,.ettd
hin on tehnyt ilmoituksensa, ettd siti ei ole hyviksytty ja sen vuoksi
hinen tiytyy olla ilmaantumatta virallisiin laitoksiin”.

Lenin. kehottaa ddnestimédin: kuultuaan tov. Trotskin
ilmoituksen ja suostuen tiydellisesti siihen, ettd tov. Trotski
on poissa Kansankomissaarien Neuvostosta, kun siella
ratkaistaan ulkoasioita koskevia kysymyksid, KK pyytéa
tov. Trotskia, ettei hdn jiisi syrjddn muiden asioiden rat-
kaisusta.

Hyvaksytaan.
10

Edelleen KK kisittelee G. I. Lomovin, M. S. Uritskin, V. M. Smirno-
vin, G. Pjatakovin y.m. ilmoituksen heiddn eroamisestaan vastuunalai-
sista puolue- ja neuvostotehtédvista.

Lenin ehdottaa paatdkseksi: KK pyytda ilmoituksen jat-
tineitd tovereita lykkddmddn ratkaisunsa siksi kunnes
valtuuskunta palaa Brestistd, ja kisittelemddn titd KK:n
pddtoéstd ryhmassa.

11

Lenin tekee kaksi ehdotusta:

1) Katsoen neljdn henkilén esittdmén vaatimuksen lailli-
seksi KK pyytdd heitd kisittelemddn KK:n ehdotusta ja
lykkddmidn ilmoituksensa jattdmistd, koska edustaja-
kokous on ldhelld ja poliittinen tilanne on sekava.

3 27 osa
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2) Taaten tovereille heiddn ilmoitustensa julkaisemisen
»Pravdassa” KK pyytdd heitd tarkistamaan péd#tcksensd
ja harkitsemaan, eivatko he katso mahdolliseksi jadda sekd
vastuunalaisille paikoille ettd Keskuskomiteaan,

Leninin ehdotukset hyvaksytdén.

Julkaistu ensi kerran tdydellisend Julkaisigan v. 1929 ilmestyneen
v. 1928 , Proletarskaja Revoljutsija’ kirjan ,,VSDTP:n KK:n pdytdkirjat.
aikakauslehden 2. (73.) numerossa Elokuu 1917 — helmikuu 1918

tekstin mukaan



39

RAUHAN ALLEKIRJOITTAMISEN
VALTTAMATTOMYYDESTA

Ellei tdna ajankohtana allekirjoiteta rauhaa, niin se
merkitsee, ettd julistetaan aseellinen kapina tai vallan-
kumouksellinen sota Saksan imperialismia vastaan. Se on
joko korulause tahi saksalaisten tuloa kovasti toivovan
Vendjin porvariston provokaatio. Todellisuudessa me emme
voi talld hetkelld sotia, silli armeija on sotaa vastaan,
armeija ei voi sotia. Viikon, helmikuun 18:sta 24:nteen péi-
vdin 1918, jatkunut sota saksalaisia vastaan, joiden edessa
meiddn sotavdkemme yksinkertaisesti juoksi karkuun, on
taydellisesti todistanut sen. Me olemme saksalaisen impe-
rialismin vankeja. Ei korulause viipymaittomasta aseelli-
sesta kapinasta saksalaisia vastaan, vaan jarjestelmalli-
nen, vakava, herkedméiton tyd vallankumouksellisen sodan
valmistelemiseksi, kurin aikaamsaaminen, armeijan perus-
taminen, rautateiden ja elintarvikeasiain kuntoon saatta-
minen. Sellainen on Toimeenpanevan Keskuskomitean
enemmiston, siind luvussa Leninin (ja bolshevikkien KK:n
enemmiston) sekd Spiridonovan ja Malkinin (vasemmisto-
eserrien KK:n viahemmistén) mielipide.

Kirjoitettu helmikuun 24 pnd 1918

Julkaistu ensi kerran v. 1929 Julkaistaan
X1 Lenin-kokoelmassa kasikirjoituksen mukaan



VSDTP:n (BOLSHEVIKKIEN) KK:n KANNANOTTO
ALUEVALTAUKSIA EDELLYTTAVAA
ERILLISRAUHAA KOSKEVASSA KYSYMYKSESSA 22

Hyvit toverit!

KK:n Organisaatiobyroo pitda tarpeellisena selittda teille
niitd motiiveja, jotka ovat pakottaneet KK:n suostumaan
Saksan hallituksen tarjoamiin rauhanehtoihin. Organisaa-
tiobyroo kddntyy teiddn puoleenne, toverit, ndine selityk-
sineen tehddkseen laajalti tunnetuksi kaikille puolueen
jasenille edustajakokousten vélisind aikoina koko puoluetta
edustavan KK:n ndkokannan. Organisaatiobyroo pitida tar-
peellisena mainita, ettd KK:ssa ei ollut yksimielisyyttd rau-
hanehtojen allekirjoittamista koskevassa kysymyksessa.
Mutta koska pdidtos on hyvdksytty, on koko puolueen
kannatettava sitd. Lahipdivind pidetadn puolueen edustaja-
kokous ja vasta sielli voidaan ratkaista kysymys, missa
maarin oikein KK on ilmentédnyt puolueen todellista kantaa.
Edustajakokoukseen saakka kaikki puolueen jdsenet —
puoluevelvollisuuden nimessi ja yhtendisyyden sailyttami-
seksi meiddn omissa riveissimme — toteuttavat johtavan
keskuselimensd, puolueen KK:n paatoksia.

Se ehdoton vilttamattdmyys, joka pakottaa tdlld hetkelld
(helmikuun 24 pna 1918) allekirjoittamaan anastusrauhan,
uskomattoman raskaan rauhan Saksan kanssa, johtuu
ennen kaikkea siitd, ettei meilld ole armeijaa, ettemme voi
puolustautua.

Kaikki tietdvat, miksi vuoden 1917 lokakuun 25 pdivin
jdlkeen, proletariaatin ja talonpoikaiskdyhaliston diktatuu-
rin voiton jalkeen meisti kaikista tuli puolustuskantalaisia,
miksi me kaikki kannatamme isdnmaan puolustamista.

Isdnmaan puolustamisen kannalta katsoen on sallima-
tonta antaa vetai itsedin sotilaalliseen yhteenottoon silloin,
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kun ei ole armeijaa ja kun vihollinen on aseistettu hampala
siin saakka seka valmennettu erinomaisesti.

Sosialistisen Neuvostotasavallan ei pidd ryhtya sotaan
silloin, kun ilmeisesti suurin osa Neuvostoja valitsevista
tyolals talonpoikais- ja sotamiesjoukoista vastustaa sotaa:
Se olisi seikkailua. On eri asia, jos tdmd sota paittyy
vaikkapa peréti raskaaseen rauhaan ja Saksan imperia:
lismi haluaa sitten jdlleen kdyda hyokkayssotaa Vendjda
vastaan. Silloin enemmistd Neuvostoja tulee varmast1
kannattamaan sotaa.

Sodan kdyminen nyt merkitsee objektiivisesti antautu:
mista Venédjan porvariston provokaation uhriksi. Porvaristo
tietdd mainiosti, ettd Vendja on nyt suojaton ja saksalaisten
vidhdisetkin voimat nujertavat sen, heiddn tarvitsee vain
katkaista tdrkeimmait rautatielinjat valloittaakseen néldn
avulla Pietarin ja Moskovan. Porvaristo toivoo sotaa, koska
se toivoo Neuvostovallan kukistumista ja sopimusta Sak-
san porvariston kanssa. Porvarien voitonriemu Véinénlin-
nassa ja Rozittenissa, Wendenissd ja Haapsalussa,
Minskissd ja Drissassa, kun saksalaiset marssivat nédihin
kaupunkeihin, vahvistaa sen selviikin selvemmin.

Vallankumouksellisen sodan puoltaminen talld hetkelli
muuttuu viistdmaittd vallankumoukselliseksi sanahelindksi.
Silld nykyaikaisen sodan kdyminen kehittynyttd imperialis-
mia vastaan ilman armeijaa, ilman mitd vakavinta talou-
dellista valmistelua on hajaannustilassa olevalle talonpoi-
kaisarmeijalle mahdotonta. On ehdottoman valttdmaitonta
tehdd vastarintaa Saksan imperialismille, joka nu]ertaa
meidat saatuaan meidat vangiksi. Mutta olisi tyhjdd sana-
helinda vaatia tekeméiin vastarintaa nimenomaan aseellisen
kapinan muodossa ja nimenomaan nyt, kun tdma vasta:
rinta on ilmeisen toivotonta meille ja ilmeisen edulllsté
sekd Saksan ettd Vendjin porvaristolle.

Viipymattéoman vallankumouksellisen sodan puoltaminen
sellaisin perusteluin, ettd se tukee kansainvilisti sosialis-
tista liikettd, on samanlaista sanahelindd. Jos me teemme
Saksan 1mperlallsmxlle helpommaksi Neuvostovallan kukis-
tamisen ryhtymalld sopimattomaan aikaan taisteluun sita
vastaan, niin emme auta, vaan vahingoitamme saksalaista
ja kansainvilisti tyﬁvéenliikettéi ja sosialismin . asiaa.
Monipuolisella, sitkeall3, jarjestelmalliselld tyolld on autet-
tava yksinomaan vallankumouksellisia internationalisteja
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kaikissa maissa, mutta marxilaisen ei suinkaan sovi lahted
aseelliseen kapinaseikkailuun silloin, kun se on ilmeista
seikkailua.

Jos Liebknecht voittaa 2—3 viikossa (se on mahdollista),
niin hin tietenkin pelastaa meidédt kaikista vaikeuksista.
Mutta olisi suorastaan typerdd ja kaikkien maiden tyota-
tekevien suuren solidaarisuustunnuksen muuttamista
pilkkasanaksi, jos pddhidmme pédlkdhtdisi antaa kansalle
vakuudet siité, ettd Liebknecht voittaa 1dhiviikkojen aikana
ehdottomasti ja varmasti. Nimenomaan tdllaiset jérkeilyt
muuttavat tyhjdksi korulauseeksi suuren tunnuksen: ,,Me
olemme panneet luottamuksemme maailmanvallankumouk-
seen’.

Asiaintila muistuttaa objektiivisesti vuoden 1907 kesdi.
Silloin meitd kuristi ja vangitsi vendldinen monarkisti
Stolypin, mutta nyt saksalainen imperialisti. Silloin viipy-
méttomén kapinan tunnus osoittautui tyhjdksi korulau-
seeksi, joka valitettavasti sai valtoihinsa koko eserrdpuo-
lueen. Nyt, tidlli hetkelld, vallankumouksellisen sodan
tunnus on ilmeinen korulause, joka on vetdnyt mukaansa
oikeistoeserrien argumentteja toistelevat vasemmistoeser-
riat. Me olemme Saksan imperialismin vankeja, meididn on
kdytdva vaikea ja pitkd taistelu tdmédn maailmanimperialis-
min esitaistelijan kukistamiseksi; tdma taistelu on varmasti
oleva viimeinen ja ratkaiseva taistelu sosialismin puolesta,
mutta timaén taistelun alkaminen télld hetkelld aseellisesta
kapinasta imperialismin esitaistelijaa vastaan on seikkai-
lua, johon marxilaiset eivat milloinkaan suostu.

Maan puolustuskunnon ja itsekurin jérjestelméllinen,
herkedmiton ja kaikinpuolinen lujittaminen kaikkialla, ras-
kaan tappion kdyttiminen kurin parantamiseen kaikilla
elimin aloilla maan taloudellisen aseman kohentamiseksi
ja Neuvostovallan vankistamiseksi — se on péivéin tehtédva,
se on vallankumouksellisen sodan valmistelua teoin eiki
sanoin.

Lopuksi Organisaatiobyroo pitdd tarpeellisena huomaut-
taa, ettd koska Saksan imperialismin hydkkays ei ole vield
tdhdn mennessa paittynyt, on kaikkien puolueen jasenten
jarjestettdvd yksimielinen vastarinta. Ellei rauhan, vaik-
kapa ddrimmdisen raskaankin rauhan allekirjoittamisella
saada voitetuksi aikaa uusien taistelujen valmisteluun, niin
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puolueemme pitdd osoittaa, ettdi on jannitettiva kaikki
voimat mitd suoranaisimman vastarinnan tekoa varten.

Jos ajan voittaminen, edes lyhyen hengéhdystauon saa-
minen organisaatioty6ti varten on mahdollista, niin velvol-
lisuutenamme on hankkia tuo hengéhdystauko. Ellei meidan
ole suotu saada lykkédyst4, niin puolueemme on kehotettava
joukkoja taisteluun, mitd tarmokkaimpaan itsepuolustuk-
seen. Olemme vakuuttuneita, etta kaikki puolueen jasenet
tayttavat velvollisuutensa puoluetta kohtaan, maansa tyo-
vienluokkaa kohtaan, kansaa ja proletariaattia kohtaan.
Siilyttimalld Neuvostovallan me tuemme mita parhaiten,
mitd voimakkaimmin kaikkien maiden proletariaattia sen
uskomatioman vaikeassa ja raskaassa taistelussa omaa
porvaristoaan vastaan. Suurempaa iskua sosialismin asialle
kuin on Vendjin Neuvostovallan kukistuminen ei nyt ole
eiki voi olla.

Toveritervehdyksin
VSDTP:n (bolshevikkien) KK:n Organisaatiobyroo

Kirjoitettu helmikuun 24 pnd 1918

Julkaistu helmikuun 26 pnd 1918 Julkaistaan
nPravda’’ lehden 35. numerossa lehden tekstin mukaan



RASKAS, MUTTA TARPEELLINEN OPETUS

Vuoden 1918 helmikuun 18—24 (11) pn vdilinen viikko
piirtyy Vendjdn — ja maailman — vallankumouksen histo-
riaan erddna suurimpana historiallisena kddnnekohtana.

Helmikuun 27 pna 1917 Vendjin proletariaatti yhdessa
talonpoikaiston sen osan kanssa, jonka sotatapahtumien
kehitys oli herdttdnyt toimintaan, ja yhdessd porvariston
kanssa kukisti monarkian. Huhtikuun 21 pni 1917 se kukisti
imperialistisen porvariston yksinvallan ja siirsi vallan
porvariston kanssa sovintoa hierovien pikkuporvarillisten
sovittelijain kédsiin. Heindkuun 3 pnd valtoimesti mielen-
osoitukseen ldhtenyt kaupunkilaisproletariaatti ravisteli
sovittelijain hallitusta. Lokakuun 25 pni se kukisti tdmin
hallituksen ja pystytti tyovdenluokan ja talonpoikaiskoyha-
listén diktatuurin.

Téatéa voittoa piti puolustaa kansalaissodassa. Siihen kului
kolmisen kuukautta, ensin saatiin voitto Kerenskistid Hatsi-
nan edustalla, sitten voitot porvaristosta ja junkkarikoulu-
laisista sekd vastavallankumouksellisten kasakkajoukkojen
erddstd osasta Moskovassa, Irkutskissa, Orenburgissa ja
Kievissd ja vihdoin voitto, joka saatiin Kaledinista, Korni-
lovista ja Aleksejevista Donin Rostovissa.

Suomessa syttyi proletaarisen kapinan palo. Tuli levisi
Romaniaan.

Voitot sisdrintamalla saavutettiin verrattain helposti,
silld vihollisella ei ollut minkd4nlaista ylivoimaa sotavarus-
teiden enempdd kuin organisaationkaan alalla eikd silla
sitd paitsi ollut tukenaan mink&énlaista taloudellista perus-
taa, ei mitddn tukea véestdjoukoissa. Helposti saavutetut
voitot panivat tietenkin monien johtajien pdin pydrille.
Ilmaantui mieliala: , nitistdmme kuin itikan”.
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Katsottiin 14dpi sormien nopeasti kotiutuvan, rintamalta
pois ldhtevidn armeijan valtavaa rappeutumista. Nautittiin
vallankumouksellisesta sanahelindstd. Tatid sanahelinda
alettiin kayttida taistelussa yleismaailmallista imperialismia
vastaan. Vendjin viliaikaista ,,vapautumista” tdméan impe-
rialismin puristuksesta pidettiin jonain normaalitapahtu-
mana, vaikka todellisuudessa tdma ,,vapautuminen” johtui
vain saksalaisen saalistajan ja englantilais-ranskalaisen
saalistajan vilisessd sodassa syntyneesti tauosta. Joukko-
lakkojen alkua Itdvallassa ja Saksassa luultiin vallan-
kumoukseksi, joka on muka jo torjunut sen vakavan vaa-
ran, jolla Saksan imperialismi uhkaa meitd. Sen sijaan, ettd
olisi vakavalla, asiallisella ja johdonmukaisella tyolla
myd6tdvaikutettu Saksan vallankumoukseen, joka syntyy
tavattoman raskaasti ja vaikeasti, alettiin huitoa kasilla:
,,Mihin nyt noista Saksan imperialisteista olisi, me yhdessa
Liebknechtin kanssa suistamme ne heti alas!”.

Viikko vuoden 1918 helmikuun 18 pdivastd 24 péivaan,
Vdindnlinnan valtaamisesta Pihkovan valtaamiseen (joka
sitten wvallattiin takaisin), viikko imperialistisen Saksan
sotilaallista hyokkdystd sosialistista Neuvostotasavaltaa
vastaan oli karvas, katkera ja raskas, mutta tarpeellinen,
hyddyllinen ja hyvditekevd opetus. Kuinka &darettdmaén
opettavaista olikaan vertailla kahta ryhmidi sédhkeitd ja
puhelintiedotuksia, joita tdlld viikolla saapui hallitus-
keskukseen! Toisaalta hillitén ,,ponsien” vallankumoukselli-
nen sanahelind, voitaisiin sanoa steinbergildinen sana-
helind, kun palautetaan mieleen tuon tyylinen ,helmi” —
,vasemmistolaisen” (hm... hm...) eserrd Steinbergin puhe
Toimeenpanevan Keskuskomitean lauantaisessa istunnos-
sa 2. Toisaalta sellaisia kiduttavan hépeadllisia tiedotuksia,
ettd rykmentit kieltdytyvit pitimadstid asemia, ettd kieltdy-
dytddn puolustamasta jopa Narvan linjaa, ettd jatetdan
tayttdmattd kdsky kaiken tuhoamisesta perddnnyttdessé;
emme edes puhu pakenemisesta, kaaoksesta, saamattomuu-
desta, avuttomuudesta ja hillittémyydesta.

Karvas, katkera, raskas, mutta tarpeellinen, hyddyllinen
ja hyvéitekevd opetus!

Valveutunut, harkitseva tyGmies tekee tistd historialli-
sesta opetuksesta kolme johtopditésti: meidan suhtautu-
misestamme isdnmaan puolustamiseen, maan puolustus-
kuntoon, vallankumoukselliseen, sosialistiseen sotaan;
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maailman imperialismin kanssa tapahtuvan yhteenottomme
edellytyksistd; meiddn suhteitamme kansainviliseen sosia-
llistiseen liikkeeseen koskevan kysymyksen oikeasta asette-
usta.

Nyt, Lokakuun 25 pdivédstd 1917 alkaen, me olemme
puolustuskantalaisia, tuosta pdivéstd lahtien olemme isén-
maan puolustamisen kannalla. Silld me olemme todistaneet
teoissa katkaisseemme vilit imperialismiin. Olemme purka-
neet ja julkaisseet imperialistien likaiset ja veriset sala-
liittosopimukset. Olemme kukistaneet oman porvaristomme.
Olemme antaneet vapauden meiddn sortamille kansoille.
Olemme antaneet kansalle maat ja tyovdenvalvonnan. Me
olemme Vendjdn sosialistisen Neuvostotasavallan puolus-
tamisen kannalla.

Ja juuri siksi, ettd olemme isdnmaan puolustamisen kan-
nalla, me vaadimme vakavaaq suhtautumista maan puolus-
tuskuntoon ja taisteluvalmennukseen. Me julistamme saali-
mattémén sodan vallankumouksellista sotaa koskevalle
vallankumoukselliselle sanahelindlle. Vallankumoukselli-
seen sotaan on valmistauduttava pitkdlti ja vakavasti
alkaen maan talouden kohentamisesta, rautateiden kun-
toonpanosta (silld ilman niitd nykyaikainen sota on pelkka
korulause), mitd ankarimman vallankumouksellisen kurin
ja itsekurin palauttamisesta kaikkialla.

Isinmaan puolustamisen kannalta katsoen on rikos ryh-
tya sotilaalliseen yhteenottoon adirettémisti voimakkaam-
paa ja valmentuneempaa vihollista vastaan, kun itselld
tiettdvisti ei ole armeijaa. Isinmaan puolustamisen kan-
nalta katsoen olemme velvolliset allekirjoittamaan miti
raskaimmat, ndyryyttivit, petomaiset, hipeilliset rauhan-
ehdot, ei ,,antautuaksemme” imperialismille, vaan oppiak-
semme ja valmistuaksemme kdymaéiidn siti vastaan sotaa
vakavasti ja asiallisesti.

Eletty viikko nosti Vendjin vallankumouksen paljoa kor-
keammalle maailmanhistoriallisen kehityksen asteelle. Nai-
den péivien aikana historia on harpannut eteenpiin nousten
heti useampia askelmia ylemmaksi.

Tdhidn saakka voitettavanamme ovat olleet mitdftomat,
vihelidisen kurjat (yleismaailmalliseen imperialismiin ver-
rattuna) viholliset, jokin idiootti Romanov, kerskailija
Kerenski, junkkarikoululaisten ja porvaripahaisten jouk-
kiot. Nyt meitd vastaan on noussut sivistyneen, ensiluok-
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kaisella teknilliselld valineist6lld varustetun, organisatori-
sesti erittdin hyvin toimivan yleismaailmallisen imperialis-
min jattildinen. Sitd vastaan tdytyy taistella, Sitd vastaan
taytyy osata taistella. Talonpoikaismaan, jonka kolmivuoti-
nen sota on saattanut ennenkuulumattomaan rappiotilaan
ja joka on aloittanut sosialistisen vallankumouksen, tdmén
maan on viltettdvi sotilaallista yhteenottoa — niin kauan
kuin sitd voidaan wvailttdd, vaikkapa mitd raskaimpien
uhrausten hinnalla,— on véiltettdvd nimenomaan siksi, ettd
voisi tehdd jotain vakavaa silloin, kun syttyy ,,viimeinen
ja ratkaiseva taistelu”. ,

Tama taistelu syityy vasta silloin, kun etumaisissa impe-
rialistisissa maissa puhkeaa sosialistinen vallankumous.
Tdmi vallankumous kypsyy ja vankistuu epdileméattd kuu-
kausi kuukaudelta, viikko viikolta. T4t kypsyvdd voimaa
on autettava. Sitd on osaftava auttaa. Sitid ei auteta, vaan
vahingoitetaan, jos vieressd oleva sosialistinen Neuvosto-
tasavalta annetaan raadeltavaksi sellaisena hetkend, jolloin
silld tiettdvisti ei ole armeijaa.

Suurta tunnusta: ,,Me panemme luottamuksemme sosia-
lismin voittoon Euroopassa” ei pidd muuttaa korulauseeksi.
Se on totuus, kun pidetaan silmailld sosialismin lopulliseen
voittoon johtavaa pitkdd ja vaikeaa tietd. Se on kiistaton,
filosofinen ja historiallinen totuus, kun otetaan ,,sosialisti-
sen vallankumouksen aikakausi” kokonaisuutena. Mutta
jokainen abstraktinen totuus muuttuu korulauseeksi, jos
sitd sovelletaan mihin konkreettiseen tilanteeseen feahansa.
Se on kiistatonta, etti , jokaisessa lakossa piilee yhteiskun-
nallisen vallankumouksen lohikddrme”. Se on poty4, ettd
jokaisesta lakosta voidaan muka heti harpata vallan-
kumoukseen. Me menettelemme kuin seikkailijat emmeka
kuin vakavat internationalistivallankumoukselliset, jos
»panemme luottamuksemme sosialismin voittoon Euroo-
passa” ja teemme sen siind mielessd, ettd menemme kansan
edessi takuuseen, menemme takuuseen siité, ettd Euroopan
vallankumous puhkeaa ja voittaa varmasti muutaman lahi-
viikon aikana, varmasti ennen kuin saksalaiset ehtivit
Pietariin, Moskovaan, Kieviin saakka, ehtivit ,tehdi
lopun” meidédn rautatielaitoksestamme.

Jos Liebknecht voittaa porvariston 2—3 viikossa (se ei
ole mahdotonta), niin hin pelastaa meididt kaikista vai-
keuksista. Se on kiistatonta. Mutta jos me méirittelemme
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tamédnpaivaisen taktiikkamme taistelussa tidméinpaivaista
imperialismia vastaan luottaen siihen, ettd Liebknecht
tulee varmasti voittamaan nimenomaan l&hiviikkojen
aikana, niin me ansaitsemme vain pilkkaa. Me teemme
silloin nykyajan suurista vallankumouksellisista tunnuk-
sista vallankumouksellisia korulauseita.

Tyoldistoverit, ottakaa varteen vallankumouksen raskaat,
mutta hyddylliset opetukset! Valmistautukaa vakavasti,
tarmokkaasti ja herkedmittd puolustamaan isdnmaata,
puolustamaan sosialistista Neuvostotasavaltaa!

,,Pravda’’ (ilta/ulktusu) .M 35, Julkaistaan ,,Pravda’’ lehden
helmikuun 25 pnd tekstin mukaan
Allekirjoitus: L e n x n
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KANSANKOMISSAARIEN NEUVOSTON
PAATOSLAUSELMAEHDOTUS HALLITUKSEN
EVAKUOINNISTA

1) Sijaintipaikaksi valitaan Moskova.

2) Kukin hallinto evakuoikoon vain minimimaéran
keskushallintokoneiston johtajia, korkeintaan noin 20—30
henked (ynnd perheet).

3) Hinnalla milld hyvénsi ja viipymattd vietakoon pois
Valtion pankki, kulta sekd Valtion arvopaperi- ja seteli-

aino.

4) Aloitettakoon Moskovan arvoesineiden siirto.

Kirjoitettu helmikuun 26 pnd 1918

Julkaistu ensi kerran v. 1929 Julkaistaan
X! Lenin-kokoelmassa kdsikirjoituksen mukaan



KUMMALLISTA JA HIRVITTAVAA

Puolueemme Moskovan aluebyroo 25 on helmikuun 24 pni
1918 hyvdksymaissddn pédatdslauselmassa esittdnyt epéluot-
tamuslauseen Keskuskomitealle, kieltdytynyt alistumasta
KK:n niihin paatoksiin, ,,jotka tulevat liittyméan Itdvallan
ja Saksan kanssa solmitun rauhansopimuksen ehtojen
tdytantodnpanoon”, ja padtoslauselmaan liittdméssadn
»selittdvidssi tekstissd” se on sanonut ,pitdvinsd tuskin
viltettdvissd olevana puolueen kahtiajakautumista 14hi-
aikoina” *.

Tdssd kaikessa ei ole mitddn hirvittdvda eikd kummal-
lista. On aivan luonnollista, ettd toverit, jotka ovat jyrkasti
eri mieltd KK:n kanssa erillisrauhaa koskevassa kysymyk-
sessd, moittivat ankarasti KK:ta ja sanovat olevansa var-
moja kahtiajakautumisen kiertdmattomyydestd. Kaikkeen
tahdn on puolueen jasenilld mitd laillisin oikeus, se on
aivan selva.

Mutta kummallista ja hirvittdvdd on seuraava. Pdatos-
lauselmaan on liitetty ,,selittivd teksti”. Esitimme sen
kokonaisuudessaan:

»~Moskovan aluebyroo pitdd tuskin viltettdvissd olevana
puolueen kahtiajakautumista ldhiaikoina ja samalla asettaa
tehtdvakseen toimia kaikkien niiden johdonmukaisten
vallankumouksellisten kommunistiainesten yhdistdmiseksi,
jotka taistelevat samalla tavalla seka erillisrauhan solmi-
misen kannattajia ettd puolueen kaikkia maltillisia opportu-

* Paitdslauselman tiydellinen sanamuoto on seuraava: , Késiteltydin KK:n
toimintaa, VSDTP:n Moskovan aluebyroo lausuu epdluottamuslauseensa Keskus-
komitealle sen poliittisen suunnan ja kokoonpanon vyuoksi ja tulee heti ensi
tilaisuudessa vaatimaan, ettd toimifettaisiin sen uudet waalit. Taman lisdksi
Moskovan aluebyroo ei katso olevansa velvollinen alistumaan ehdottomasti KK:n
nifhin paatdksiin, jotka tulevat liittymain Itdvallan ja Saksan kanssa solmitun

rauhansopimuksen ehtojen tiytintéénpancon’’. Piitdslauselma on hyviksytty
yksimielisesti.
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nistiaineksia vastaan. Maailmanvallankumouksen etujen
nimessé me pidimme tarkoituksenmukaisena myontyd
nykyddn puhtaasti muodolliseksi muutiuvan Neuvostovallan
menettimisen mahdollisuuteen. Me piddmme edelleenkin
perustehtdvdndmme sosialistisen vallankumouksen aattei-
den levittdmistd kaikkiin muihin maihin ja tyovden dikta-
tuurin pddttidvaista toteuttamista sekd porvarillisen vasta-
vallankumouksen sdilimétontd nujertamista Venajalla”.

Olemme alleviivanneet tassd ne sanat, jotka ovat... kum-
mallisia ja hirvittavia.

Niissa sanoissa on asian ydin.

Nima sanat vievit paitéslauselman laatijain koko suun-
nan jarjettomyyteen. Nima sanat paljastavat tavattoman
selvdsti heiddn virheensa olemuksen.

,,Maailmanvallankumouksen etujen nimessa on tarkoituk-
senmukaista myontyd Neuvostovallan menettdmisen mah-
dollisuuteen”... Tama on kummallista, silld tdssa ei ole edes
yhteyttd arvostelmien ja johtopdétdksen vélilld. ,Maailman-
vallankumouksen etujen nimessd on tarkoituksenmukaista
mydntyid Neuvostovallan sotilaalliseen tappioon” — tillai-
nen teesi olisi joko oikea tai vddrd, mutta sitd ei voitaisi
sanoa kummalliseksi. Se ensinnakin.

Toiseksi: Neuvostovalta ,,on nykydidn muuttumassa puh-
taasti muodolliseksi”. Tami ei ole endd vain kummallista,
vaan suorastaan hirvittdvai. On selvidi, ettd pdatoslausel-
man laatijat ovat eksyneet hirvittdvidn sekasotkun ryteik-
koon. Tédytynee selvitelld tuota sekasotkua.

Paitdslauselman laatijain ajatus ensimmdiisessd kysy-
myksessd on nihtavasti se, ettd maailmanvallankumouksen
etujen nimessi on tarkoituksenmukaista myéntya tappion
mahdollisuuteen sodassa tuon tappion johtaessa Neuvosto-
vallan menettdmiseen, s.o. porvariston voittoon Vendjilla.
Esittdessdan tdimin ajatuksen pdidtdslauselman laatijat tun-
nustavat vilillisesti oikeaksi sen ajatuksen, jonka esitin
teeseissdni (tammikuun 8 pna 1918, julkaistu ,,Pravdassa”
helmikuun 24 pna 1918)*, nimittdin, etti ellemme suostu
Saksan meille esittimiin rauhanehtoihin, niin se johtaa
Venidjin tappioon ja Neuvostovallan kukistumiseen.

Siis la raison finit toujours par avoir raison — totuus
ei pala tulessakaan! Minun ,jyrkimpien” vastustajieni,

* Ks. Teokset, 26. osa, ss. 427—435. Toim.
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moskovalaisten, jotka uhkaavat kahtiajakautumisella, on
ollut pakko — juuri siksi, ettd he ovat alkaneet puhua
avoimesti jopa kahtiajakautumisesta,— ilmaista loppuun
saakka my0Gs konkreettiset kisityksensd, juuri ne samat,
joista pitdvit edullisempana vaieta ne, jotka yrittavat sel-
viytyd asiasta vallankumouksellista sotaa koskevilla ylei-
silld korulauseilla. Teesieni ja argumenttieni koko olemus
(kuten voi huomata jokainen, joka haluaa lukea huolelli-
sesti teesini tammikuun 7 pltd 1918) on siind toteamassa,
ettd meidén on hyviksyttdva het/ darimméisen raskas rauha
ja samanaikaisesti valmisteltava vakavasti vallankumouk-
sellista sotaa (ja juuri tdmdn vakavan valmistelemisen
etuja silmdllgpitden). Tdman argumenttieni olemuksen ovat
kiertdneet kokonaan tai eivdt ole huomanneet, eivat ole
halunneet huomata sitd ne, jotka ovat rajoittuneet vallan-
kumouksellista sotaa koskeviin yleisiin korulauseisiin. Ja
nyt minun on syddmeni pohjasta kiitettdva juuri ,,jyrkim-
pid” vastustajiani, moskovalaisia, siitd, ettd he ovat rikko-
neet argumenttieni olemusta koskevan ,vaitiolosalaliit-
tonsa'. Moskovalaiset ovat ensimmdisind vastanneet niihin.

Minkélainen sitten heididn vastauksensa on?

He ovat vastanneet tunnustaen oikeaksi minun konkreet-
tisen argumenttini: niin, moskovalaiset tunnustivat, meita
odottaa todellakin tappio, jos me ryhdymme nyt heti soti-
maan saksalaisia vastaan *. Niin, tdm& tappio johtaa
todellakin Neuvostovallan kukistumiseen.

Siis vield kerran: kiitdn sydd@meni pohjasta ,jyrkimpid”
vastustajiani, moskovalaisia, siitd, ettd he ovat rikkoneet
»vaitiolosalaliiton”, jonka he olivat tehneet argumenttieni
olemusta vastaan, s.o. nimenomaan sitd vastaan, mita olen
huomauttanut konkreettisesti sodankdynnin mahdollisuuk-
sista, jos ryhtyisimme siihen nyt heti,—ja siitd, etta
he ovat pelkddmattd tunnustaneet oikeaksi minun konkreet-
tisen lausuntoni.

Edelleen. Miten on kumottu minun argumenttini, jotka
moskovalaisten on itseasiassa ollut pakko tunnustaa
oikeiksi?

* Sithen vastaviitteeseen, ettd taistelua ei kuitenkaan olisi voitu valttaa,
ovat tosiasiat antaneet vastauksen: tammikuun 8 pnf luettiin teesini; tammikuun
15 piivdin mennessd olisimme voinee! solmia rauhan. Hengihdystauko olisi oflut
varmasti taattu (ja lyhimmaillikin hengidhdystauolla olisi ollut meille jittildismaiinen,
seki aineellinen etti moraalinen, merkitys, silld saksalaisten olisi pitdnyt julistaa
uusi sota), ellei... ellei olisi ollut vallankumouksellista sanahelindi.
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Siten, eftd maailmanvallankumouksen etujen nimessa
tdytyy myontyd Neuvostovallan menettdmiseen.

Miksi maailmanvallankumouksen edut sitd vaativat?
Juuri tdssd on perustelun ydin ja olemus niille, jotka aiko-
vat kumota minun argumenttini. Ja juuri tdstd, tastd tér-
keimmast4, oleellisimmasta peruskohdasta ei padatoslausel-
massa eikd selittdvdssd tekstissdkddn ole sanottu halaistua
sanaa., Pédidtdéslauselman laatijoilla on ollut aikaa ja paik-
kaa puhua yleisesti tunnetuista ja kiistattomista asioista —
sekd ,,porvarillisen vastavallankumouksen sddliméttomasta
nujertamisesta Ven#jilld” (sellaisenko politiikan keinoin
ja menetelmin, joka johtaa Neuvostovallan menettédmi-
seen?) ettd taistelusta puolueen kaikkia maltillisia oppor-
tunistiaineksia vastaan, mutta siitd, mikd juuri on kiistan-
alaista, siitd, mikd koskee juuri rauhanvastustajain asen-
teen perusolemusta,— siitd ei hiiskahdustakaan!

Kummallista. Erittdin kummallista. Eivdtkohdn péadtos-
lauselman laatijat ole vaienneet tdstd juuri sen vuoksi, ettd
tdssd kohdassa he ovat tunteneet olevansa erikoisen heik-
koja? Jos he olisivat sanoneet selvisti miksi (sitd vaativat
maailmanvallankumouksen edut), niin se olisi ehkd mer-
kinnyt itsensd paljastamista...

Olipa asianlaita miten tahansa, meiddn on efsittdvd esille
ne argumentit, joita pddtéslauselman laatijat ovat saatta-
neet pitdd ohjeenaan.

Ehkdpd pdatdoslauselman laatijat olettavat, ettd maail-
manvallankumouksen edut kieltavat ylipddnsa kaikenlaisen
rauhan solmimisen imperialistien kanssa? Erddt rauhan-
vastustajat ovat lausuneet tdmidn nédkokannan erdissa
neuvottelukokouksessa Pietarissa, mutta sielldkin sitd kan-
natti vain erillisrauhaa vastustaneiden mitdtén vdhem-
misto 26, Selvdd on, ettd tdmid nikokanta johtaa Brestin
rauhanneuvottelujen tarkoituksenmukaisuuden kieltdmiseen
ja rauhan kieltimiseen ,,jopa” silloinkin, vaikka Puola,
Latvia ja Kuurinmaa palautettaisiin. Tuollaisten mielipitei-
den (jotka esimerkiksi pietarilaisten rauhanvastustajain
enemmisté on hyldnnyt) virheellisyys on silmdénpistdva.
Imperialististen valtojen keskelld oleva sosialistinen tasa-
valta ei voisi sellaiselta nidkdkannalta katsoen solmia
mitdédn taloudellisia sopimuksia, se ei voisi olla olemassa-
kaan siirtymatta kuuhun.

4 27 0sa
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Ehkidpi pédédtoslauselman laatijat olettavat maailman-
vallankumouksen etujen vaativan, ettd sitd sysdttdisiin
eteenpdin, ja sellaisena sysdyksend eteenpdin olisi vain sota
eikd missddn tapauksessa rauha, joka voisi tehdd joukkoihin
sellaisen vaikutuksen, ikddnkuin imperialismi , laillistettai-
siin”? Tuollainen ,teoria” olisi tdydellistdi luopumista
marxilaisuudesta, joka on aina kieltdnyt vallankumousten
»Sysddmisen”, koska ne kehittyvit sitd mukaa kuin vallan-
kumouksia synnyttdvit luokkaristiriidat karjistyvat. Tuol-
lainen teoria olisi samanlainen kuin se kisityskanta, ettad
aseellinen kapina on taistelumuoto, jota on sovellettava
aina ja kaikissa olosuhteissa. Todellisuudessa maailman-
vallankumouksen edut vaativat, ettd maansa porvariston
kukistanut Neuvostovalta auftaisi tidti vallankumousta,
mutta avunantonsa muodon valitsisi voimiensa mukaisen.
Ei edes sysddmisteoriasta seuraa sellaista ajatusta, etta
sosialistista vallankumousta maailman mitassa olisi autet-
tava myontymélld tdmén vallankumouksen tappion mah-
dollisuuteen ftietyssd maassa.

Ehkdpd péddtoslauselman laatijat olettavat, ettid vallan-
kumous Saksassa on jo alkanut, ettd se on kasvanut sielld
jo avoimeksi yleiskansalliseksi kansalaissodaksi, ettd mei-
ddn on sen vuoksi autettava kaikin voimin saksalaisia tyo-
14isi4, ettd meiddn itsemme on tuhouduttava (,,Neuvostoval-
lan menetys”) pelastaaksemme Saksan vallankumouksen,
joka on jo alkanut ratkaisevan taistelunsa ja joutunut
raskaiden iskujen alaiseksi? T&ltd kannalta katsoen me
tuhoutuessamme sitoisimme osan Saksan vastavallanku-
mouksen voimista ja siten pelastaisimme Saksan vallan-
kumouksen.

On tdysin ymmairrettdvisd, ettd téllaisten edellytysten
vallitessa ei olisi vain ,,tarkoituksenmukaista” (kuten péa-
toslauselman laatijat ovat sanoneet), vaan suorastaan
vdlftdmdtontdkin myontya tappion kirsimisen mahdollisuu-
teen ja Neuvostovallan menettdmisen mahdollisuuteen.
Mutta on selvdd, ettd niitd edellytyksid ei ole olemassa.
Saksan vallankummous on kypsymaissd, mutta aivan ilmeisti
on, ettei se ole kehittynyt vield purkaukseen asti Saksassa,
kansalaissotaan asti Saksassa. Me emme ilmeisesti auttaisi
Saksan vallankumouksen kypsymistd, vaan esfdisimme sita
»myontyessimme Neuvostovallan menettimisen mahdolli-
suuteen”. Siten me auttaisimme Saksan taantumusta, pelai-
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simme sen pussiin, vaikeuttaisimme sosialistista liikettd
Saksassa, vieroittaisimme sosialismista Saksan proletaa-
rien ja puoliproletaarien laajat joukot, jotka eiviét ole vield
siirtyneet sosialismin kannalle ja joita Neuvosto-Vendjin
tuhoutuminen sdikédyttdisi samoin kuin Kommuunin tuhou-
tuminen vuonna 1871 sdikdytti Englannin tyoélaiset.

Tarkastelimmepa asiaa miltd kannalta tahansa, mutta
logiikkaa paitoslauselman laatijain jérkeilyista ei sitten-
kadn 16ydy. Ei ole olemassa jarkevia argumentteja, jotka
todistaisivat oikeaksi sen, ettd ,,maailmanvallankumouksen
etujen nimessa on tarkoituksenmukaista myodntya Neuvosto-
vallan menettdmisen mahdollisuuteen”.

»Neuvostovalta on nykydidn muuttumassa puhtaasti
muodolliseksi”,— tadmai on se hirvittdva viite, johon, kuten
olemme nidhneet, moskovalaisen pditoslauselman laatijat
ovat paityneet.

Kun kerran saksalaiset imperialistit tulevat perimiin
meistd pakkoveron ja kieltdimididn meiltd Saksaa vastaan
suunnatun propagandan ja agitaation, niin Neuvostovalta-
kin menettdd merkityksensd ja ,muuttuu puhtaasti muo-
dolliseksi”,— tédllainen ndhtavdsti on piditoslauselman
laatijain ,,ajatuksen” juoksu. Sanomme ,,ndhtavasti”, silla
pddtoslauselman laatijat eivadt ole esittineet mitddn selvia
ja tdsméllistd kyseessdolevan teesin todistamiseksi.

Mita syvin ja lohduttomin pessimismi, tdydellinen epa-
toivo — se on sisdlténid ,teoriassa”, jonka mukaan Neu-
vostovallalla on muka vain muodollinen merkitys ja jonka
mukaan on noudatettava Neuvostovallan menettdmisen
mahdollisuuteen myoéntymisen taktiikkaa. Pelastusta ei
kuitenkaan ole, tuhoutukoon vaikka Neuvostovaltakin,—
tallainen tunne on sanellut tuon hirvittdvin paatdslausel-
man. Nekin muka ,taloustieteelliset” argumentit, joihin
tuollaiset ajatukset toisinaan puetaan, pdatyviat samaan
lohduttomaan pessimismiin: mistd Neuvostotasavallasta
tdssd voisi endd olla puhe, kun kerran saatetaan perid tuol-
lainen ja tuollainen ja vield tuollainenkin pakkovero.

Ei siis mitddn muuta kuin epitoivoa: kuitenkin tuhou-
dumme! :

Téllainen tunne on luonnollinen siind &direttdmin ras-
kaassa tilassa, jossa Vendjd on. Mutta se ei ole ,,luonnolli-
nen” luokkatietoisten vallankumousmiesten keskuudessa.
Se on kuvaavaa juuri moskovalaisten esittdmien katsanto-
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kantojen jarjettomyyteen saakka viemisen mielessd. Vuonna
1793 ranskalaiset eivit olisi koskaan sanoneet, ettd heidin
taistelusaavutuksensa, tasavalta ja demokratismi, ovat
muuttumassa puhtaasti muodollisiksi ja ettd on myonnyt-
tdvd tasavallan menettimisen mahdollisuuteen. He eivit
langenneet epitoivoon, vaan heistd uhkui usko voittoon.
Mutta kun kehotetaan vallankumoukselliseen sotaan ja
samanaikaisesti virallisessa péditoslauselmassa puhutaan
»myodntymisestd Neuvostovallan menettdmisen mahdolli-
suuteen”, niin se merkitsee itsensa lopullista paljastamista.

Preussi ja erdat muut maat joutuivat XIX vuosisadan
alussa, Napoleonin sotien aikana, kidrsimdin tappioista,
valloituksista, noyryytyksistd ja valloittajan harjoittamasta
sorrosta ja rasituksista paljon enemmén kuin vuoden 1918
Venijad. Ja siitd huolimatta Preussin parhaimmat miehet
eivdt joutuneet epatoivoon eivatkd puhuneet kansallisten
valtiollisten laitostensa ,,puhtaasti muodollisesta” merki-
tyksestd, vaikka Napoleon painoikin heitd sotilassaap-
paansa anturalla sata kertaa kovemmin kuin meitd nyt olisi
voitu painaa. He eivit huitoneet késillddn eivdtkd antautu-
neet sellaisen tunteen valtaan, ettd , kuitenkin tuhoudum-
me”. He allekirjoittivat monta kertaa raskaampia, petomai-
sempia, hédpedllisempid, sortavampia rauhansopimuksia
kuin on Brestin sopimus, he osasivat sitten odottaa, he
pysyivit lujina valloittajan ikeen alla, sotivat taas ja jou-
tuivat taas valloittajan ikeen alaisiksi, allekirjoittivat taas
sdddyttomid ja entistddn sdddyttédmimpia rauhansopimuk-
sia, nousivat taas ja loppujen lopuksi vapautuivat (kdyttden
tietenkin hyvidkseen voimakkaampien kilpavalloittajien
vélisid eripuraisuuksia).

Miksei téllainen tapaus voisi toistua meidén historias-

samme?
- Miksi meiddn pitdisi joutua epétoivoon ja kirjoitella
pdédtoslauselmia, jotka totta totisesti ovat hdpeéllisempia
kuin hdpeéllisinkddn rauha,— pédatoslauselmia ,,puhtaasti
muodolliseksi muuttuvasta Neuvostovallasta™?

Miksi nykyisen imperialismin jattildisia vastaan tais-
tellessa kérsityt mitd raskaimmat sotilaalliset tappiot eivit
voisi Vendjilldkin karaista kansan luonnetta, kohottaa
itsekuria, havittdd poyhkeilyn ja sanahelindn, opettaa kéirsi-
villisyyteen ja johtaa joukkoja noudattamaan Napoleonin
nujertamien preussilaisten oikeaa taktiikkaa: allekirjoita
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mitd hédpeillisimpid rauhansopimuksia, jos sinulla ei ole
armeijaa, kokoa jdlleen voimasi ja nouse sitten uudestaan
ja yha uudestaan?

Miksi meidén pitdisi joutua epétoivoon heti ensimmadisen
tavattoman raskaan rauhansopimuksen johdosta, kun muut
kansat ovat osanneet miehuullisesti kestdd katkerampiakin
koettelemuksia?

Onkohan tuo epétoivon taktiikka sopusoinnussa proletaa-
rin jarkdhtamattomyyden kanssa, proletaarin, joka tietdd,
ettd on alistuttava, ellei ole voimia, ja joka osaa sitten, siité
huolimatta, hinnalla milld hyvidnsd nousta uudestaan ja
taas uudestaan ja koota voimia minkdlaisissa oloissa
hyvdnsid,— vastaakohan tdma taktiikka proletaarin jarkdh-
tamattomyytta, vai onko se pikkuporvarin selkidrangatto-
muutta, pikkuporvarin, joka meilld vasemmistoeserrien
puolueen ominaisuudessa on saavuttanut enndtyksen val-
lankumouksellista sotaa koskevien korulauseiden alalla?

Ei, hyvit toverit, ,jyrkimmat” moskovalaiset! Jokainen
koettelemusten pdivéd tulee loitontamaan teistd juuri kaik-
kein valveutuneimpia ja kestdvimpid tyoldisid. Neuvosto-
valta, he sanovat, ei ole muuttumassa eikd muutu puhtaasti
muodolliseksi enempdé silloin, kun valloittaja on Pihko-
vassa ja perii meistd 10 miljardin suuruisen pakkoveron
viljassa, rautamalmissa ja rahassa, kuin silloinkaan, kun
vihollinen osoittautuu olevan Nizhni-Novgorodissa ja Donin
Rostovissa ja perii meistd 20 miljardin pakkoveron.

Mikddn ulkomaiden toimeenpanema valtaus ei voi kos-
kaan tehdad ,,puhtaasti muodolliseksi” kansan valtiollista
laitosta (ja Neuvostovalta ei olekaan yksinomaan valtiolli-
nen laitos, se on monta kertaa korkeampi kuin historian
koskaan tuntemat laitokset). Pédinvastoin ulkomaiden toi-
meenpanema valtaus vain lujittaa kansojen myé6tituntoa
Nelfvostovaltaa kohtaan, jos... jos se ei ldhde seikkailun
tielle.

Kieltdytyminen allekirjoittamasta sidadyttomintdkin rau-
haa silloin, kun ei ole armeijaa, on seikkailua, josta kan-
salla on oikeus syyttdd allekirjoittamasta kieltaytynytta
valtiovaltaa.

Historiassa on allekirjoitettu paljon raskaampiakin ja
hépeidllisempid rauhansopimuksia kuin Brestin sopimus
(edelld on esitetty esimerkkejd), eikd se ole johtanut
valtiovallan arvon alenemiseen, ei ole muuttanut sita



58 V. I. LENIN

muodolliseksi eiki ole saattanut turmioon enempéaia valtio-
valtaa kuin kansaakaan, vaan se on karaissut kansaa,
opettanut kansalle ty6lddn ja vaikean taidon: valmentaa
vankka armeija epdtoivoisen raskaissa oloissakin, valloitta-
jan anturan alla.

Vendji kulkee uutta, todellista isdnmaallista sotaa kohti,
Neuvostovallan sdilyttdmiseksi ja lujittamiseksi kdytdvia
sotaa kohti. Mahdollisesti jostain toisesta kaudesta —
kuten oli Napoleonin sotien kausi — tulee vapaussotien
(nimenomaan sotien eikd yhden sodan) kausi, sotien, joihin
Yalloittajat pakottavat Neuvosto-Vendjin. Se on mahdol-
ista.

Ja siksi hépeéllinen epatoivo on hépeillisempidd kuin
mikd tahansa raskas, ddrimmadisen raskas rauha, joka on
allekirjoitettava sen vuoksi, ettei ole armeijaa, se on
hdpeéllisempéi kuin mika tahansa hédpeillinen rauha. Meita
ei tuhoa kymmenenkddn didrimmaéisen raskasta rauhansopi-
musta, jos me suhtaudumme kapinaan ja sotaan vakavasti.
Meitd eivit voi tuhota valloittajat, ellemme anna epéatoivon
ja sanahelindn tuhota itsedmme.

,.Pravda’ MM 37 fa 38; Julkaistaan ,,Pravda’’ lehden
helmékuun 28 ja maaliskuun | pnd 1918 tekstin mukaan
Allekirjoitus: N. Lenin
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ASTALLISELLE POHJALLE

Vallankumouksellinen nousu, jonka saksalaisten valko-
kaartilaisten petollinen hy6kkdys Vendjdn vallankumouksen
kimppuun on saanut aikaan, on ilmeinen. Kaikkialta tulee
sdhkeitd, joissa tiedotetaan, ettd ollaan valmiita puolusta-
maan Neuvostovaltaa ja taistelemaan viimeiseen mieheen
saakka, Muunlaista suhtautumista omaan tyoldisten ja
talonpoikain valtaan ei voitu odottaakaan.

Mutta pelkkd innostus ei riitd sodan kdymiseen sellaista
vihollista vastaan kuin on Saksan imperialismi. Olisi mité
suurinta naiiviutta, vieldpd rikostakin, suhtautua kevyt-
mielisesti tdhdn fodelliseen, ankaraan ja veriseen sotaan.

Sotaa on kiytdvi tositeolla tahi sitd ei ole kdytdva lai-
sinkaan. Siind ei voi olla keskitietd. Kun kerran Saksan
imperialistit pakottavat meitd siihen, niin pyhdna velvolli-
suutenamme on arvioida selvisti tilanne, laskea voimamme
ja tarkistaa talouskoneistomme. Kaikki se on tehtdvi sota-
ajan vaatimalla nopeudella, silld vdhiisinkin viivyttely
nykyisessd tilanteessamme on todella kuolemaksi. Hannibal
on porttien edustalla,— sitd emme saa unohtaa hetkek-
sikddn, ’

Jotta voitaisiin kdyda sotaa fositeolla pitda olla vahva ja
hyvin jéarjestetty selusta. Vihollinen tuhoaa viipymétta par-
haimmankin armeijan, vallankumouksen asialle uskollisim-
mankin vien, elleivdt ne ole riittdvdn hyvin aseistetiuja,
varustettuja elintarvikkeilla ja koulutettuja. Tdm& on niin
selvdd, ettei se kaipaa selityksid. ’ .

Minkilaisessa tilassa on vallankumouksellisen armei-
jamme selusta? — Mitd surkeimmassa tilassa, etten sanoisi
pahemmin. Asken kayty sota on saattanut liikenne-
laitoksemme lopullisesti epdkuntoon ja keskeyttdnyt
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tavaranvaihdon kaupungin ja maaseudun vililld, minka
suoranaisena ja vélittdménd seurauksena on ndldnhata
suurkaupungeissa.

Meidén armeijaamme rakennetaan uudestaan perinpohjin
vihollisen iskujen alla. Vanhaa armeijaa, joka tunsi nykyis-
ten olojen vaatimat sodankdyntimenetelmit, ei ole ole-
massa. Tuo vanha armeija, jonka edellinen sota nddnnytti
lopullisesti ja joka on kuolemanvisynyt kolme ja puoli
vuotta kestdneestd juoksuhaudoissa istumisesta, on taistelu-
kuntoisuutensa puolesta nollan arvoinen. Punainen Armeija
on ehdottomasti mainiota taisteluhenkistd ainesta, mutta
se on vield kouluttamatonta ainesta. Jotta siitd ei tulisi
saksalaisten tykkien ruokaa, on se koulutettava ja totutet-
tava kuriin.

Edessdmme on #ddrettdmén suuria vaikeuksia. Kaikkien
paikallisten Neuvostojen on viipymdttd, heti sen jdlkeen
kun ne ovat ilmoittaneet sidhkeelld olevansa valmiit taistele-
maan ulkoista vihollista vastaan, tiedotettava, montako
vaunulastia viljaa on ldhetetty Pietariin, kuinka paljon
sotaviked ne voivat ldhettdd heti rintamalle, kuinka paljon
puna-armeijalaisia saa sotilaskoulutusta. Kaikki aseet ja
ammukset on luetteloitava, uusien aseiden ja ammusten
tuotanto on pantava jilleen viipymatta kidyntiin. Rautatiet
on puhdistettava elintarvikekeinottelijoista ja huligaa-
neista. Kaikkialla on palautettava mita ankarin vallanku-
mouksellinen kuri. Vain kaikki niméi ehdot tdyttden voidaan
puhua wovakavasti sodasta. Muussa tapauksessa kaikki
puheet ,mitd vallankumouksellisimmasta sodasta” ovat
sanahelindd. Ja sanahelind on aina vahingollista, nykyisena
kriitillisend ajankohtana se voi kdydd myé6s kohtalokkaaksi.

Olen siind varmassa vakaumuksessa, ettd vallankumouk-
semme selviytyy nykyisen ajankohdan suunnattomista vai-
keuksista. Se on jo tehnyt valtavan tyén, mutta asiamme
viemiseksi menestyksellisesti pdatokseen on toimittava
satakertaisesti lisdtylla tarmolla.

Vain siten me voitamme.

. Pravda® A 38, Julkaistaan ,,Pravda’’ lehden
maaliskuun 1 pnd 1918 tekstin mukaan



61

KAIKILLE EDUSTAJAIN NEUVOSTOILLE
LAHETETTAVAN MAARAYKSEN LUONNOS ¥

Oletettavasti huomenna, 3/III, allekirjoitetaan rauha,
mutta asiamiestemme tiedotukset ynna kaikki asianhaarat
panevat arvelemaan, etti Saksassa piidsee voitolle sota-
puolue, joka tahtoo aloittaa sodan Venijidi vastaan lahi-
padivina. Siiti johtuu ehdoton maardys: puna-armeijalaisten
kotiuttamista on viivytettdvd; rautateiden, siltojen ja vierto-
teiden valmistelua rijdytettdvdksi on joudutettava; on
koottava ja aseistettava osastoja; evakuointia on jatkettava
entistd nopeammin; aseet on kuljetettava maan sisédosiin.

Kansankomissaarien Neuvoston puheenjohtaja
V. Uljanov (Lenin)

Kirjoitettu maaliskuun 2 pnd 1918

Julkaistu ensi kerran v. 1929 Julkaistaan
X1 Lenin-kokoelmassa kdsikirjoituksen mukaan
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Meidin kvasi-vasemmistolaisemme, jotka alkoivat eilen
julkaista omaa sanomalehtedan ,,Kommunist” 28 (olisi lisét-
tdva: esimarxilaisen kauden kommunisti), yrittdvat sanou-
tua irti historian opetuksesta ja opetuksista, yrittavat
sanoutua irti vastuusta.

Turhaa irtisanoutumista. Heiddn ei kuitenkaan onnistu
sanoutua irti.

Irtisanoutujat yrittdvét parastaan, tiyttavit loputtomasti
sanomalehtien palstoja, uurastavat hiki hatussa; he eivit
sddstd ,edes” painomustetta osoittaakseen, ettd ,hengih-
dystauko”-,teorialla” ei ole pohjaa ja etti se on huono
»ieoria”,

Mutta heiddn ponnistelunsa eivdt pysty kumoamaan
tosiasiaa. Tosiasiat ovat itsepintaisia, kuten erds paikkansa-
pitdvd englantilainen sananlasku sanoo. Tosiasia on
se, ettd maaliskuun 3 pdivdstd, jolloin kello 1 pdivilla
saksalaiset lopettivat sotatoimet, maaliskuun 5 péivédn
kello 7:44n illalla, jolloin kirjoitan niitd rivejd, meilld on
ollut hengidhdystauko, ja me olemme jo kidyttdneet niita
kahta piaivdd hyvdksemme puolustaaksemme fositeolla
(ei korulauseiden, vaan tekojen muodossa) sosialistista
isdnmaatamme. Tima on tosiasia, joka kiy pdiva pdivalta
entistddn selvemmaéksi joukoille. Tosiasia on se, ettd ajan-
kohtana, jolloin sotimaan kykenemiton armeija pakenee
rintamalta pakokauhun vallassa jattden tykkinsi ja ehti-
mattd rdjayttds siltoja,— sellaisena ajankohtana isdnmaan
puolustamista ja sen puolustuskunnon kohoftamista ei ole
lorpottely vallankumouksellisesta sodasta (lérpottely on
suorastaan hipeaillistd, kun armeija pakenee moisen pako-
kauhun vallassa, armeija, jonka ainoafakaan joukko-osas-
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toa vallankumouksellisen sodan kannattajat eivdt ole voi-
neet pysdyttdd), vaan perdidntyminen jdrjestyksessd saa-
daksemme pelastetuksi armeijan rippeet ja kaikkien
hengdhdystauon suomien péivien kdyttdminen tdhin tarkoi-
tukseen.

Tosiasiat ovat itsepintaisia.

Meidédn kvasi-vasemmistolaisemme, yrittdessdidn sanou-
tua irti tosiasioista, niiden antamista opetuksista, vastuu-
kysymyksestd, koettavat salata lukijoilta dskeisen, aivan
tuoreen, historiallisesti tirkedn menneisyyden ja hdmdtd
sen vetoamalla etdiseen menneisyyteen ja toisarvoisiin
seikkoihin. Esimerkki: K. Radek muistelee kirjoitukses-
saan sitd, kuinka hén joulukuussa (joulukuussa!) kirjoitti,
ettd on autettava armeijaa kestdmian paikallaan, kll‘jOlt‘tl
siitd ,kirjelmdssddn Kansankomissaarien Neuvostolle™.
Minulia ei ole ollut tilaisuutta lukea tuota kirjelmds, ja
kysyn itseltdni: minkdhin vuoksi Karl Radek ei julkaise sitd
kokonaan? Miksi hdn ei selitd selvisti ja suoraan, mité
nimenomaan hén silloin tarkoitti ,,kompromissirauhalla™?
Miksi hidn ei muistele ldhempdd menneisyyttd, jolloin hén
kirjoitti ,Pravdassa” omasta (kaikkein pahinta lajia
olevasta) harhakisityksestddn, ettd saisalaisten imperia-
listien kanssa voidaan solmia rauha ehdolla, ettd Puola
palautetaan?

Miksi?

Siksi, etta kvasi-vasemmistolaisten on pakko hdmaéti tosi-
asiat, jotka paljastavat, ettd he, ,,vasemmistolaiset”, ovat
vastuussa sellaisten harhaluulojen kylvdmisestd, jotka
todellisuudessa ovat auttaneet saksalaisia imperialisteja ja
vaikeuttaneet Saksan vallankumouksen kasvua ja kehi-
tysta

N. Buharin yrittdd nyt kieltda senkin t051a51an ettd hin
ja hdnen ystidvinsi ovat vakuutelleet, eftd saksalainen ei
muka voi hyokati. Mutta hyvin monet kuitenkin tietdvat
olevan totta sen, etti Buharin ja hidnen ystdvidnsid ovat
vakuutelleet niin ja etti kylvdmalld tuota harhaluuloa he
ovat auftaneet Saksan imperialismia ja vaikeuttaneet Sak-
san vallankumouksen kasvua, jota on heikentdnyt se, ettd
Iso-Vendjdn Neuvostotasavallalta on nyt, kun talonpoikais-
armeija pakenee pakokauhun vallassa, riistetty monia
tuhansia tykkejd sekd rikkauksia monien satojen miljoo-
nien arvosta. Mind ennustin sen selvisti ja tdsmallisesti
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tammikuun 7 péivdn teeseissdni *. Kun N. Buharinin on
pakko ,otftaa takapakkia”, niin sitd pahempi hénelle.
Kaikki, jotka muistavat Buharinin ja hdnen ystdviensd ne
sanat, ettd saksalaiset eividt pysty hyokkddmaéan, kohautta-
vat nyt olkapditddn sen johdosta, ettd N, Buharinin on tay-
tynyt ,,ottaa takapakkia” ja kieltdytyd omista sanoistaan.

Ja niitd varten, jotka eivdt muista noita sanoja, jotka
eivit ole kuulleet niitd, viittaamme asiakirjaan, joka nyt on
hieman arvokkaampi, mielenkiintoisempi ja opettavaisempi
kuin K. Radekin joulukuiset kyhdilyt. Tdman asiakirjan,
jonka ,,vasemmistolaiset”, ikdva kylld, ovat salanneet luki-
joiltaan, muodostavat (1) puolueemme KK:n ja nykyisen
»vasemmisto”-opposition neuvottelukokouksessa tammi-
kuun 21 pnd 1918 suoritetun &ddnestyksen ja (2) KK:ssa
helmikuun 17 pnd 1918 suoritetun didnestyksen tulokset.

Kun tammikuun 21 pnd 1918 dinestettiin kysymyksest4,
onko neuvottelut saksalaisten kanssa keskeytettdvd viipy-
méittd, niin puolesta Adidnesti (kvasi-vasemmistolaisen
»Kommunistin” avustajista) vain Stukov. Kaikki toiset
ddnestivat vastaan.

Kysymyksessé, voidaanko pitdd salliftavana aluevaltauk-
sia edellyttdvan rauhan allekirjoittamista siind tapauksessa,
jos saksalaiset katkaisevat rauhanneuvottelut tai esittavit
uhkavaatimuksen, vastaan ddnestivit vain Obolenski (mil-
loinkahan julkaistaan ,,hinen” teesinsa? miksi , Kommu-
nisti” vaikenee niistd?) ja Stukov. Kaikki toiset ddnestivat
puolesta. '

Kysymyksessa, pitddké tdssid tapauksessa allekirjoittaa
ehdotettu rauha, vasfaan &dnestivit vain Obolenski ja
Stukov, toiset ,,vasemmistolaiset” piddttyivdt dinestyk-
sestd!! Se on tosiasia.

Helmikuun 17 pnd 1918 Aaénestettdessd kysymyksesti,
kuka on vallankumouksellisen sodan kannalla, Buharin ja
Lomov ,kieltdytyivdt osallistumasta didnestykseen, koska
kysymys on niin asetettu”. Puolesta ei danestanyt kukaan.
Se on tosiasia!

Kysymyksessd, onko ,rauhanneuvottelujen uudelleen
alkamista lykdttdvd siihen asti, kunnes Saksan hyokkéys
tulee riittdvdssd mairin (juuri niin!) ndkyviin ja kunnes
tulee ndkyviin sen vaikutus Saksan tyévienliikkeeseen”,

* Ks. Teokset, 26. osa, ss. 427—435. Toim.
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puolesta danestivit ,,vasemmisto”-lehden nykyisten avusta-
jien joukosta Buharin, Lomov ja Uritski.

Kysymyksessd, ,solmimmeko rauhan, jos saksalaiset
todella alkavat hyokkdyksen eikd Saksassa ja Itdval-
lassa synny vallankumouksellista nousua”, danestyksesta
pidatityivdt Lomov, Buharin ja Uritski.

Tosiasiat ovat itsepintaisia. Ja tosiasiat puhuvat, ettd
Buharin kielsi Saksan hyokkiyksen mahdollisuuden ja kylvi
harhakésityksid, joilla hdn fodellisuudessa auttoi vastoin
tahtoaan Saksan imperialisteja ja vaikeutti Saksan vallan-
kumouksen kasvua. Siini juuri onkin vallankumouksellisen
sanahelindn olemus. Hin meni sisddn vdiristd ovesta.

N. Buharin moittii minua siitd, etten erittele konkreetti-
sesti nykyisen rauhan ehtoja. Kuitenkin on helppo kisittds,
ettd minun todisteitani varten ja asian olemuksen vuoksi
se ej ole ollut eikd ole lainkaan tarpeellista. Riitti, kun todis-
tin, ettd ratkaistavanamme on vain yksi todellinen eika
mielikuvituksellinen pulma: joko sellaiset ehdot, jotka suo-
vat vaikkapa muutaman piivdn kestdvdn hengihdystauon,
tahi Belgian ja Serbian asema, Eikd Buharin ole kumonnut
sitd edes Pietariin ndhden. Hinen virkaveljensd M. N. Pok-
rovski on tunnustanut sen.

Ja ettd uudet ehdot ovat Brestin ankaria, raskaita ja
noyryyttdvid rauhanehtoja ankarammat, raskaammat ja
ndyryyttdvammat, sithen ovat suuren Venidjin Neuvosto-
tasavallan edessd syyllisia meidan kvasi-vasemmistolai-
semme Buharin, Lomov, Uritski ja kumpp. Se on his-
toriallinen tosiasia, jonka edellimainitut d&nestykset ovat
todistaneet. Tata tosiasiaa ei voida hdméatd millddn veruk-
keilla. Teille tarjottiin Brestin ehtoja, mutta te vastasitte
poyhkeilylld ja rehentelylld, kunnes saitte huonommat
ehdot. Se on tosiasia. Ja siitd vastuusta te ette voi sanou-
tua irti.

Tammikuun 7 pnd 1918 kirjoittamissani teeseissd on
aivan selvd ennakko-otaksuma, ettd armeijamme tilan
vuoksi (mikd ei voinut muuttua siitd, ettd ladeltiin koru-
lauseita uupuneita talonpoikaisjoukkoja ,,vastaan”) Venija
tulee solmimaan huonomman erillisrauhan, ellei se hyviksy.
Brestin rauhaa.

»Vasemmistolaiset” ovat joutuneet Vendjin porvariston
virittdmdin ansaan, porvariston, jonka pifi vetid meidat
meille mahdollisimman epiedulliseen sotaan.



66 V. I. LENIN

Se on tosiasia, ettd ,,vasemmistoeserrit™ erkanivat ilmei-
sesti talonpoikaistosta kannattaessaan sodankiyntid nyf
heti. Ja tidmia tosiasia todistaa, etti vasemmistoeserrien
politiikka on kevytmielistd, aivan samoin kuin oli kevyt-
mielistd kaikkien eserrien ndennéisesti ,,vallankumoukselli~
nen” politiikka vuoden 1917 kesilla.

Pietarin ja Moskovan esimerkki osoittaa, ettd valveutu-
neimmat ja edistyneimmaét tydldiset vapautuvat nopeasti
vallankumouksellisen sanahelinin huumauksesta, Pietarin
parhaimmat tyoldiskaupunginosat: Viipurinpuoli ja Vasil-
jevski Ostrov ovat jo selvinneet siitd. Pietarin ty6liisten
edustajain Neuvosto ei ole viipymittémén sodan kannalla,
se on kisittdnyt, ettd sithen on valmistauduttava, ja se
valmistautuu siihen 2. Moskovan bolshevikkien kaupunki-
konferenssissa maaliskuun 3 ja 4 pna vuonna 1918 voittivat
jo vallankumouksellisen sanahelinin vastustajat 3°.

Se, miten hirvittdvdin itsepetokseen asti ,,vasemmisto-
laiset” ovat menneet, ndkyy erdistd Pokrovskin kirjoituk-
sessa olevasta lauseesta, jossa sanotaan: ,Jos aiotaan
sotia, niin on sodittava nyt” (alleviivaus Pokrovskin), ...
»kun — kuulkaahan! kuulkaahan! — kun Vendjan armeijaa
ei ole vield kotiutettu aina vastamuodostettuja joukko-osas-
toja myéten”.

Mutta ken ei viittaa kintaalla tosiasioille, hidn tietda, etti
saksalaisten torjumista Iso-Vendjélld, Ukrainassa seka
Suomessa haiftasi vuoden 1918 helmikuussa eniten juuri
meidin kotiuttamaton armeijamme. Se on tosiasia. Silld se
ei voinut olla pakenematta pakokauhun vallassa vieden
mukanaan puna-armeijalaistenkin osastoja.

Ken haluaa ottaa oppia historian opetuksista eiké pakmle
vaikka niistd on vastattava, ei viittaa kintaalla niille,
hédn palauttaa mieleensd vaikkapa Napoleon I sodat Saksaa
vastaan.

Preussi ja Saksa solmivat monesti valloittajan kanssa
kymmenen kertaa raskaampia ja noyryyttdvampid rauhan-
sopimuksia (kuin on meiddn), vieldpa sellaisiakin, joissa
tunnustettiin vierasmaalainen poliisi ja sitouduttiin anta-
maan apujoukkoja Napoleon 1 valloitussotaretkid varten.
Preussin kanssa solmimillaan sopimuksilla Napoleon I sorti
ja pirstoi Saksaa kymmenen kertaa pahemmin kuin mitd
Hindenburg ja Vilhelm kuristavat nyt meitd. Ja sittenkin
Preussissa 10ytyi viked, joka ei pOyhkeillyt, vaan allekir-
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joitti ddrimmadisen ,hépedllisid” rauhansopimuksia, alle-
kirjoitti niita siksi, kun ei ollut armeijaa, allekirjoitti kym-
menen kertaa sortavampia ja nOyryyttdvdmpid ehtoja,
mutta sitten kuitenkin nousi kapinaan ja sotaan
uudelleen. Ja ndin on kdynyt monia kertoja eikd vain ker-
ran. Historia tuntee useampia tillaisia rauhansopimuksia
ja useampia tdllaisia sotia. Se tuntee useampia hengéhdys-
taukotapauksia ja useampia tapauksia, jolloin valloittaja
on julistanut uuden sodan. Se tuntee useampia tapauksia,
jolloin sorrettu kansakunta on solminut liiton sortavan
kansakunnan kanssa, joka oli valloittajan kilpailija ja
samanlainen valloittaja (tdmi niiden tiedoksi, jotka kan-
nattavat ,vallankumouksellista sotaa” ilman imperialistien
apuun turvautumistal).

Sellaista on ollut historian kulku.

Niin on ollut. Niin tulee olemaan. Olemme astuneet
useiden sotien kauteen. Kuljemme uutta isdnmaallista sotaa
kohti. Tulemme siihen kypsyvédn sosialistisen vallanku-
mouksen oloissa. Ja tdtd vaikeata taivalta kulkiessaan
Vendjidn proletariaatti ja Vendjdn vallankumous pystyvit
parantumaan poyhkeilystd, vallankumouksellisesta sana-
helindstd, ne pystyvdt ottamaan vastaan #irimmaéisen
ll'askaitakin rauhansopimuksia, pystyviat nousemaan uudel-
een. :

Me olemme solmineet Tilsitin rauhan. Me tulem-
me voittamaan ja saavutamme vapautemme, samoin kuin
saksalaiset vuonna 1807 solmimansa Tilsitin rauhan jal-
keen vapautuivat Napoleonista vuosina 1813 ja 1814. Vaili-
matka meiddn Tilsitin rauhastamme meiddn vapautumi-
seemme tulee ndhtdvidsti olemaan lyhyempi, silld historian
kulku on nyt nopeampaa.

Alas poyhkeily! Kaykddmme kisiksi vakavaan tyohon,
olkaamme kurinalaisia ja jirjestyneita!

Kirjoitettu maalishuun 5 pna 1918

Julkaistu maalishuun 6 pna 1918 Julkaistaan
.Pravda” lehden 42. numerossa kasikirjoituksen mukaan
Allekirjoitus: N. Lenin
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SELOSTUS SODASTA JA RAUHASTA
MAALISKUUN 7 pnia

Poliittisessa toimintakertomuksessa voitaisiin vain lue-
tella Keskuskomitean toteuttamat toimenpiteet, mutta nyky-
hetki ei kaipaa sellaista toimintakertomusta, vaan on
annettava kuvaus vallankumouksestamme kokonaisuudes-
saan; vain siten voidaankin antaa kaikille meiddn piatok-
sillemme yksinomaan marxilainen perustelu. Meididn on
tarkasteltava koko vallankumouksen aikaisempaa kehitys-
kulkua ja saatava selville, miksi sen edelleenkehittymisessa
on tapahtunut muutos. Meidin vallankumouksessamme on
ollut sellaisia kdinteitd, joilla on oleva tavattoman suuri
merkitys maailmanvallankumoukselle, — nimittdin Loka-
kuun vallankumous.

Helmikuun vallankumouksen ensimmadiset menestykset
johtuivat siitd, ettd proletariaattia seurasi maaseutulais-
joukkojen ohella my6s porvaristo. Sen vuoksi tsarismi
nujerrettiin helposti, mitd ei onnistuttu tekemdian vuonna
1905. Tyoldisten edustajain Neuvostojen oma-aloitteinen
alkuvoimainen muodostaminen helmikuun vallankumouk-
sessa on vuoden 1905 kokemuksen toistamista — ja meidin
oli julistettava Neuvostovallan periaate. Joukot oppivat
omasta taistelukokemuksestaan ymmartamidn vallanku-
mouksen tehtdvid. Huhtikuun 20—21 péivin tapahtumissa
yhtyivit tavallaan toisiinsa mielenosoitus ja jokin sellainen,
joka muistutti aseellista kapinaa. Porvarillisen hallituksen
kukistumiseksi ei muuta tarvittu. Alkoi pitkdn aikaa jatku-
nut sovittelupolitiikka, joka juontui valtaan nousseen pikku-
porvarillisen hallituksen perusolemuksesta. Heindkuun
tapahtumat eivit pystyneet vield totenttamaan proletariaa-
tin diktatuuria — joukot eivit olleet vield valmiit siihen.
Siksi yksikddn vastuunalainen jarjesto ei kehottanutkaan
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niitd siihen. Mutta vihollisten leiriin tehdyn tieduste-
lun mielessd heindkuun tapahtumilla oli tavaton merkitys.
Kornilovin kapinaliike ja sitd seuranneet tapahtumat,
juuri nima kdytannolliset opetukset tekivdt mahdolliseksi
lokakuun voiton. Niiden virhe, jotka halusivat jakaa
lokakuussakin vallan %2, oli siind, etta he eivit yhdistidneet
lokakuun voittoa heindkuun pdiviin, hyokkdykseen, Korni-
lovin kapinaliikkeeseen j.n.e., j.n.e, mikd pani monimil-
joonaiset joukot kdsittimain, ettd Neuvostovalta on tullut
kiertimatiémiksi. Edelleen alkaa meiddn voittokulkumme
kautta Vendjan, ja sitd seuraa myos kaikkien pyrkimys rau-
haan. Me tiedamme, ettemme me saa rauhaa kieltdytymalla
yksipuolisesti sodasta; sen osoitimme jo Huhtikuun konfe-
renssissa-*, Huhti- ja lokakuun vilisend kautena sotilaat
paasiviat erittdin hyvin selville siitd, ettd sovittelupolitiikka
vain pitkittdd sotaa, johtaa imperialistien raivokkaisiin,
mielettémiin yrityksiin hyokata ja sotkeutua entistd pahem-
min sotaan, joka kestdi vield vuosikausia. Juuri tdlla poh-
jalla olikin hinnalla milld hyvansé siirryttdvd mahdollisim-
man pian aktiiviseen rauhanpolitiikkaan, oli otettava valta
Neuvostoille ja hivitettdva lopullisesti tilanherrain maan-
omistus. Te tieditte, ettei ainoastaan Kerenski, vaan
my0s Avksentjev tuki tdtd maanomistusta, menipd vield
niinkin pitkélle, ettd vangitsi maakomiteain jasenid. Juuri
tdma politiikka, ja tdmd tunnus ,,valta Neuvostoille”, jota
me juurrutimme mitd laajimpien kansanjoukkojen tietoi-
suuteen, tekivat niin helpoksi lokakuun voittomme Pieta-
rissa ja muuttivat Vendjdn vallankumouksen viimeiset kuu-
kaudet yhtdmittaiseksi voittokuluksi.

Kansalaissodasta on tullut tosiasia. Siitd, mitd ennus-
timme vallankumouksen alussa ja vieldpd sodankin alussa
ja- mihin sosialistipiirien huomattava osa suhtautui silloin
epdillen tai jopa ivallisestikin, nimittdin, ettd imperialistinen
sota muuttuu kansalaissodaksi, siitd tuli lokakuun 25 pni
1917 tosi erddssia kaikkein suurimmassa ja takapajuisim-
massa sotaan osallistuneessa maassa. Tédssd kansalais-
sodassa viest6n valtaenemmist6 osoittautui olevan meidan
puolellamme, ja siksi voittomme oli harvinaisen helppo.

Rintamalta poistuvat sotajoukot toivat sielti kaik-
kialle, minne ilmaantuivat, maksimaalista vallankumouk-

* Ks. Teokset, 24. osa, ss. 252—263. Toim.
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sellista paattavaisyyttd tehdd loppu sovittelupolitiikasta; ja
sovittelija-ainekset, valkokaarti, tilanherrain pojat jéivat
ilman mitddn vieston kannatusta. Niitd vastaan kdyty sota
muutlui vahitellen, sitd mukaa kuin laajat viestdjoukot ja
meitd vastaan liikehtivat joukko-osastot siirtyivdt bolshe-
vikkien puolelle, vallankumouksen voitokkaaksi riemu-
kuluksi. Sen me ndimme Pietarissa, Hatsinan rintamalla,
missd kasakat, joita Kerenski ja Krasnov yrittivit vieda
punaista pdikaupunkia vastaan, alkoivat. horjua; sen me
havaitsimme sitten my6és Moskovassa, Orenburgissa, Ukrai-
nassa. Kautta Vendjan vyo6ryi kansalaissedan aalto, ja kaik-
kialla me voitimme harvinaisen helposti juuri sen vuoksi,
ettd hedelmi oli kypsi, sen vuoksi, ettd joukot olivat jo
kokeneet alusta loppuun saakka sen, mitd merkitsee sovin-
nonhieronta porvariston kanssa. Meiddn tunnuksestamme
,»Kaikki valta Neuvostoille”, jonka joukot olivat tarkistaneet
kdytinnossa pitkdaikaisen historiallisen kokemuksen perus-
teella, tuli niiden oma ja ldheinen tunnus.

Juuri siksi Vendjdn vallankumouksen ensimmdiset kuu-
kaudet vuoden 1917 lokakuun 25 pn jilkeen olivat yhtamit-
taista voittokulkua. Tdmédn yhtdmittaisen voittokulun takia
unohtuivat ja siirtyivdt taka-alalle ne vaikeudet, joita
sosialistinen vallankumous kohtasi heti ja joita se ei voinut
olla kohtaamatta tiellddn. Yhtend peruseroavuutena porva-
rillisen ja sosialistisen vallankumouksen vililld on se, ett3
feodalismista esiinkasvavaa porvarillista vallankumousta
varten muodostuu jo vanhan jarjestelmidn uumenissa
viahitellen uusi taloudellinen organisaatio, joka muuttaa
véhitellen feodaalisen yhteiskunnan kaikki puolet. Porva-
rillisen vallankumouksen ainoana tehtividnd oli lakaista
pois tieltddn, heittdd syrjdan, murskata kaikki entisen
yhteiskunnan kahleet. Tdyttdmalla tdman tehtdvén jokainen
porvarillinen vallankumous tayttda kaiken, mit4 siltd vaa-
ditaan: se voimistaa kapitalismin kasvua.

Aivan toisenlaisissa olosuhteissa kehittyy sosialistinen
vallankumous. Mitéd takapajuisempi on maa, joka on joutu-
nut historian polvittelun vuoksi aloittamaan sosialistisen
vallankumouksen, sitd vaikeampaa sen on siirtyd vanhoista
kapitalistisista suhteista sosialistisiin. Murskaamistehti-
vien lisdksi tdssd tulee uusia, tavattoman vaikeita tehta-
vid — organisatorisia tehtdvid. Jos kansan luomiskyky
Vendjdn vallankumouksessa, kaytydidn ldpi vuoden 1905
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suuren kokemuksen, ei olisi luonut Neuvostoja jo vuoden
1917 helmikuussa, niin ne eivat olisi mitenkdan voineet
ottaa valtaa kdsiinsd lokakuussa, koska menestys riippui
vain siitd, olivatko jo olemassa miljoonaiset joukot mu-
kaansa temmanneen liikkeen valmiit organisaatiomuodot.
Téana valmiina muotona olivat Neuvostot, ja siksi valtiolli-
sella alalla meitd odoftivat ne loistavat menestykset, se
yhtimittainen voittokulku, jonka olemme saaneet kokea,
silld valtiovallan uusi muoto oli valmiina, ja meidan tar-
vitsi vain muutamalla dekreetilld muuttaa Neuvostojen
valta siitd itumuodosta, jossa se oli vallankumouksen ensi
kuukausina, laillisesti tunnustetuksi, Vendjin valtiossa
kiteytyneeksi muodoksi — Vendjédn Neuvostotasavallaksi.
Se syntyi heti, se syntyi niin helposti siksi, ettd joukot loivat
Neuvostot jo vuoden 1917 helmikuussa, siis jo ennen kuin
yksikddn puolue oli ehtinyt julistaa tdmén tunnuksen. Kan-
san syvimpien kerrosten luomiskyky, joka oli kdynyt ldpi
vuoden 1905 katkerat kokemukset ja viisastunut tuosta
kokemuksesta,— juuri se loi tdméin proletaarisen vallan
muodon. Sisdisen vihollisen voittamisen tehtdvd oli mita
helpoin tehtava. Valtiovallan pystyttdmisen tehtdva oli mita
helpoin, silla joukot antoivat meille tdman vallan rungon,
sen perustan. Neuvostojen tasavalta syntyi aivan heti.
Mutta oli vield kaksi tavattoman vaikeaa tehtdvai, joiden
ratkaiseminen ei voinut missddn tapauksessa olla sellaista
voittokulkua, jollaista oli vallankumouksemme kulku ensim-
maisind kuukausina,— emme epiilleet emmeka voineetkaan
epiilla sita, ettd mybhemmin sosialistisen vallankumouksen
eteen nousee tavattoman vaikeita tehtavia.

Ensinnikin, ndmi tehtdvit olivat sisdisid organisaatio-
tehtavia, jotka jokaisen sosialistisen vallankumouksen on
ratkaistava. Sosialistinen vallankumous eroaa porvarilli-
sesta juuri siind, ettd jidlkimmdisessd tapauksessa ovat jo
olemassa kapitalististen suhteiden valmiit muodot, kun sen
sijaan Neuvostovalta — proletaarinen valta — ei saa ndita
suhteita valmiina, ellei oteta kapitalismin kehittyneimpia
muotoja, jotka itseasiassa kasiltdvdt vain erditd kehitty-
neimpid teollisuuden aloja ja koskevat vield hyvin vdhian
maanviljelystd. Tilinpidon jarjestiminen, suurten tuotanto-
laitosten valvonta, valtion taloudellisen koneiston muut-
taminen yhdeksi suureksi koneeksi, taloudelliseksi elimis-
toksi, joka toimii niin, ettd sadoilla miljoonilla ihmisilla olisi
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ohjeenaan yksi suunnitelma,—tima on se jattildismdinen
organisatorinen tehtdvd, joka on langennut harteil-
lemme. Nykyisten ty6olojen vallitessa tita tehtivaa ei mis-
sddn tapauksessa voida ratkaista ,hurraa”-huudoin, niin-
kuin meiddn onnistui ratkaista kansalaissodan tehtdvait.
Tehtdvd on olemukseltaan sellainen, ettei sitdi voida niin
ratkaista. Kun me voitimme niin helposti kaledinilaisemme
ja kohtasimme Neuvostotasavaltaa pystyttdessémme sel-
laista vastarintaa, ettei siihen kannattanut kiinnittia edes
vakavaa huomiota; kun aikaisempi objektiivinen kehitys
kokonaisuudessaan oli miidrdnnyt jo ennakolta sellaisen
tapausten kulun, eftei tarvinnut muuta kuin sanoa vain
viimeinen sana ja vaihtaa kyltti ,,Neuvosto on ammatillinen
jarjestd” kylttiin ,Neuvosto on valtiovallan ainoa muoto”,
niin organisaatiotehtdvien suhteen oli asianlaita aivan
toisin. Siind me kohtasimme tavattoman suuria vaikeuksia
Siind selvisi heti kaikille, jotka halusivat suhtautua vallan-
kumouksemme tehtaviin harkitusti, ettd se sekasorto, jonka
sota on saanut aikaan kapitalistisessa yhteiskunnassa. on
voitettavissa vain itsekurin vaikeata, pitkaa tieta kulkien,
ettd vain kulkien visymattd erittdin vaikeaa ja pitkaa tietd
me voimme poistaa tuon sekasorron ja voittaa sitd syven-
tavat ainekset, jotka ovat pitdneet vallankumousta vain
keinona, jonka avulla voivat vapautua vanhoista kah-
leista kynien vallankumousta niin paljon kuin suinkin
on mahdollista. Tillaisten ainesten ilmaantuminen suuressa
méadrin oli kiertdmatonta pikkuporvarillisessa maassa poik-
keuksellisen rappiotilan vallitessa, ja niitd vastaan meidén
on vield kdytdvd sata kertaa raskaampi taistelu, joka ei
lupaa mitdan edullisia asemia,— taistelu, jonka olemme
vast’ikdan aloittaneet. Olemme tdmain taistelun alkuvai-
heessa. Edessdmme on raskaita koettelemuksia. Objektiivi-
sen asiantilan takia emme missddn tapauksessa selviydy
niistd hulmuavin lipuin suoritetulla voittokululla, niin kuin
tapahtui, kun taistelimme kaledinilaisia vastaan. Jokainen,
joka yrittdisi ratkaista vallankumouksen edessd olevia
organisaatiotehtivid tdtid taistelumenetelmdd kéyttden,
kidrsisi tadydellisen vararikon poliitikkona, sosialistina,
sosialistisen vallankumouksen toimihenkiléna.

Ja sama odotti erditd vallankumouksen alkuaikaisen
voittokulun viehdttdmid nuoria tovereitamme, kun vallan-
kumouksen eteen nousi konkreettisesti toinen niista
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tavattoman suurista vaikeuksista, jotka vallankumouk-
sen tdytyi voittaa, — kansainvilinen kysymys. Se, ettd
me selviydyimme niin helposti Kerenskin joukkioista,
pystytimme niin helposti vallan maassamme, se, ettd
vahimmattdkddn vaivatta saimme dekreetin maan yhteis-
kunnallistamisesta ja tyGvidenvalvonnasta 3, — se, etti
saimme aikaan kaiken tdmaén niin helposti, johtui yksin-
omaan siitd, ettd otolliseksi muodostunut tilanne suojasi
meitd lyhyen hetken maailman imperialismilta. Maailman
imperialismi, jonka pddoman voima on valtava ja jonka
kiytettdvissd on korkeatasoinen sotatekniikka, mikd on
kansainvélisen pddoman todellinen voima, sen todellinen
suojamuuri, ei voinut missddn tapauksessa eikd milldédn
ehdoilla tyytyd elaméddn sovussa Neuvostotasavallan rin-
nalla enempéd objektiivisen asemansa kuin mydskddn sen
kapitalistiluokan taloudellisten intressien wvuoksi, jonka
olennoituma se on,—ei voinut tehdd sitd kauppayhteyk-
siensd, kansainvilisten finanssisuhteitiensa vuoksi. Selk-
kaus on tédssad kiertdmaton. Siind on Vendjédn vallankumouk-
sen mitd suurin vaikeus, sen suurin historiallinen pulma:
on ratkaistava yleismaailmalliset tehtdvat, nostettava
maailmanvallankumous ja suoritettava tamai siirtyminen
meiddn suppeasti kansallisesta vallankumouksestamme
maailmanvallankumoukseen. Tdmd tehtdvd on noussut
eteemme koko rajattomassa vaikeudessaan. Toistan, ettd
hyvin monet vasemmistolaisina itseddn pitavistd nuorista
ystavistdmme ovat alkaneet unohtaa tdarkeimman, nimittdin:
miksi Lokakuun jidlkeen seuranneen suurenmoisen voitto-
kulun viikkoina ja kuukausina meilld oli mahdollisuus
kulkea niin helposti voitosta voittoon. Se oli niin vain sen
takia, ettd erikoisten asianhaarojen luoma maailmantilanne
suojasi meitd viliaikaisesti imperialismilta. Silld ei ollut
aikaa ajatella meitd. Meistd tuntui, ettei meilldkddn ollut
aikaa ajatella imperialismia. Erdilld imperialisteilla taas
ei ollut aikaa ajatella meitd vain sen takia, ettd imperialis-
tien keskinen sota oli sithen mennessa jakanut nykyaikai-
sen maailmanimperialismin jattildisméisen yhteiskunnallis-
poliittisen ja sotilaallisen voiman kahteen ryhmdin, Tdhédn
taisteluun yhtyneind imperialistiset saalistajat joutuivat
uskomattoman pitkélle, kamppailemaan eldmasta ja kuole-
masta, niin pitkélle, ettei kummallakaan ryhmittymalla
ollut mahdollisuutta keskittdd vahankdidn tuntuvampia
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voimia Vendjin vallankumousta vastaan. Lokakuussa oli
meilld juuri sellainen hetki: meiddn vallankumouksemme
tapahtui — se on paradoksaalista, mutta niin se on — juuri
sellaisena otollisena hetkend, jolloin imperialististen mai-
den valtaenemmist6d oli kohdannut ennenkuulumaton
onnettomuus: miljoonien ihmisten tuhoutuminen, jolloin
sota oli nddnnyttinyt kansat ennenkuulumattomilla kérsi-
myksillé, jolloin sotaakdyvit maat olivat joutuneet neljan-
tend sotavuotenaan umpikujaan, tienhaaraan, jolloin nousi
objektiivisesti kysymys: voivatko tuollaiseen tilaan saatetut
kansat jatkaa sotimista? Vain sen takia, ettd vallankumou!-
semme tapahtui tuona otollisena hetkend, jolloin kump'
kaan noista jattildismaisistd saalistajaryhmistd ei voin-it
heti syoksyd toisensa kimppuun eikd yhtyd keskendin
meitd vastaan,— vain tdt4 kansainvélisissd poliittisissa ja
taloudellisissa suhteissa syntynyttd tilannetta vallanku-
mouksemme saattoi kdyttdd hyvdkseen ja se kaytti sitad
suorittaakseen loistavan voittokulkunsa Euroopan Vena-
jalld, levitdkseen sitten Suomeen ja aloittaakseen Kau-
kasian ja Romanian valtaamisen. Vain télla onkin selitetta-
vissd se, ettd meilla alkoi ilmaantua puolueemme ylem-
missd piireissd puoluetydntekijoitd, intelligentti-yli-ihmi-
sid, jotka antoivat tuon voittokulun huumata itsensid ja
julistivat: maailman imperialismista me selviydymme;
my06s se tulee olemaan voittokulkua, siind ei tule olemaan
vakavia vaikeuksia. Juuri tdssa ilmenee Vendjin vallanku-
mouksen objektiivisen tilanteen erikoisuus, vallankumouk-
sen, joka vain kidytti hyvidkseen maailman imperialismin
vialiaikaista hamminkié, silld vain véliaikaisesti oli pyséah-
tynyt se kone, jonka piti suuntautua meitd vastaan, aivan
samoin kuin juna kulkee tyontékirryja vastaan ja murskaa
ne.— ja kone pysdhtyi sen takia, ettd kaksi saaiistajaryh-
mai oli térmannyt vastakkain. Sekd sielld ettd tdilla kasvoi
vallankumouksellinen liike, mutta poikkeuksetta kaikissa
imperialistisissa maissa se oli useimmissa tapauksissa
vasta alkuasteella. Sen kehitysvauhti ei ollut ldheskdin
sellainen kuin meilld. Jokaiselle, joka on syventynyt ajatte-
lemaan Euroopan sosialistisen vallankumouksen taloudelli-
sia edellytyksid, on pitdnyt olla selvdd, ettd Euroopassa
on paljon vaikeampaa aloittaa vallankumous, ettd meillé oli
paljon helpompaa aloittaa, mutta vaikeampi jatkaa
kuin sielld. Tastd objektiivisesta tilanteesta johtui se, ettd
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meiddn oli koettava tavattoman vaikea ja jyrkkd kididnne
historiassa. Yhtdmittaisesta voittokulusta, joka tapahtui
sisdiselld rintamallamme loka-, marras- ja joulukuussa ja
oli tdhdatty vastavallankumoustamme ja Neuvostovallan
vihollisia vastaan, meiddn oli siirryttdvd yhteenottoon
todellisen maailmanimperialismin kanssa, joka suhtautuu
meihin todella vihamielisesti. Voittokulun kaudesta oli
siirryttdvé olosuhteiltaan tavattoman vaikeaan ja raskaa-
seen kauteen, josta ei tietenkdin voida selviytyd sanoilla,
loistavilla tunnuksilla — niin mieluista kuin se olisikin,—
silld joukot olivat rappiotilaan saatetussa maassamme
tavattoman visyneitd, ne olivat joutuneet sellaiseen tilaan,
jolloin ei voida enda mitenkdan sotia, ja kolme vuotta kes-
tanyt rasittava sota oli nddnnyttinyt ne siind madirin, ett
sotilaallisessa mielessid ne olivat aivan taistelukyvyttémid.
Meilli oli jo ennen Lokakuun vallankumousta bolshevikki-
puolueeseen kuulumattomia sotilasjoukkojen edustajia,
jotka eividt kainostelleet sanoa koko porvariston kuullen
totuutia, sitd totuutta, ettd Vendjdn armeija ei tule soti-
maan. Tdmi armeijan tila on saanut aikaan valtavan krii-
sin. Kokoonpanoltaan pientalonpoikainen maa, jonka sota
oli saattanut sekasorron valtaan ja ennenkuulumattomaan
tilaan, on joutunut tavattoman tukalaan asemaan: meilld
ei ole armeijaa, mutta meidian on edelleenkin elettdva ham-
paisiin asti aseistetun saalistajan rinnalla, joka vield tois-
taiseksi on ollut ja pysyy edelleenkin saalistajana ja jota
ei tietenkdan voitu taltuttaa agitoimalla rauhaa ilman alue-
valtauksia ja sotakorvauksia. Kesy kotieldin lojuu tiikerin
rinnalla ja suostuttelee titi tekemdidn rauhan ilman alue-
valtauksia ja sotakorvauksia, vaikka se on saavutettavissa
vain hy6kkaimalla tiikerin kimppuun. Puolueemime huippu-
kerrokset — sivistyneistd ja osa ty6véenjarjestoistd — yrit-
tivdt selviytyd tdstd perspektiivistd ennen kaikkea koru-
puheilla, verukkeilla: niin ei saa olla. Tdma rauha tuntui
lilan uskomattomalta perspektiivilti, ettd me, jotka olimme
tdhian asti menneet hulmuavin lipuin avoimeen taisteluun
ja voittaneet hurraten kaikki vihollisemme, ettd me olisimme
voineet antaa perdksi ja hyvdksyd noyryyttavit ehdot. Ei
koskaan. Me olemme liian ylpeitd vallankumouksellisia, me
julistamme ennen kaikkea: ,Saksalainen ei voi hyokiata”.

Téllainen oli ensimmaéinen veruke, jolla tuo viki lohdut-
teli itseddn. Nyt historia on saattanut meidat tavattoman
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vaikeaan tilanteeseen; ddrettomin vaikean organisaatiotyon
oloissa meiddn on kestettdvd useita raskaita tappioita. Jos
tarkastelemme asiaa maailmanhistoriallisessa mitassa,
niin ei voi olla epdilystdkdin siitd, ettd jos vallankumouk-
semme jdisi yksindiseksi, jos muissa maissa ei olisi vallan-
kumouksellista liikett4, niin sen lopullinen voitto olisi toivo-
ton. Kun otimme koko asian yksistddn bolshevistisen
puolueen kisiin, niin teimme sen varmoina siité, ettd val-
lankumous kypsyy kaikissa maissa, ja minkélaisia vaikeuk-
sia joutunemmekaan kokemaan, minkélaisia tappioita lie-
neekdin edessdmme, niin loppujen lopuksi — eikd suinkaan
alkujen aluksi — sosialistinen maailmanvallankumous kui-
tenkin tulee, silld se on tulossa; se kypsyy, silld se on kypsy-
méssd, ja se tulee kypsdksi. Pelastuksenamme kaikista
ndistd vaikeuksista — toistan vieldkin —on yleiseuroop-
palainen vallankumous. Pitden lahtokohtanamme tata
totuutta, muuten aivan abstraktista totuutia, ja pitden sita
ohjeenamme meiddn on huolehdittava siitd, ettei se ajan
oloon muuttuisi korulauseeksi, silldi mikd abstraktinen
totuus hyvidnsid muuttuu korulauseeksi, jos te sovellatte sita
ilman minkdédnlaista erittelyd. Jos te sanotte, ettd jokaisessa
lakossa piilee vallankumouksen lohikddrme ja ettd ken ei
sitd ymmairr4, hén ei ole sosialisti, niin se on oikein sanottu.
Aivan niin, jokaisessa lakossa piilee sosialistinen vallan-
kumous. Mutta jos te sanotte, ettid jokainen tietty lakko on
viliton askel sosialistiseen vallankumoukseen, niin se on
mitd tyhjintd sanahelindd. Sitd olemme ,joka jumalan
pdivd” niin kylliksemme kuulleet, ettd tyoldiset ovat
hyldnneet kaikki ndmé anarkistiset korulauseet, koska
yhtd epdilemétontd kuin on se, ettd jokaisessa lakossa piilee
sosialistisen vallankumouksen lohikdarme, yhtd selvdd on
myds se, ettd holynpdlyd on viite, jonka mukaan jokaisesta
lakosta voidaan muka siirtyd vallankumoukseen. Yhtd
kiistatonta kuin on se, ettd vallankumouksemme kaikki
vaikeudet tulevat voitetuiksi vasta silloin, kun nykydén
kaikkialla kypsyvd sosialistinen maailmanvallankumous
tulee tdyskypsdksi,— aivan yhtd jarjeténtd on se viite, ettd
meiddn on salattava vallankumouksemme jokainen tietty
konkreettinen vaikeus sanomalla: ,,Panen luottamukseni
kansainviliseenn sosialistiseen liikkeeseen, — voin tehdi
minkilaisia tyhmyyksid hyvdnsd”. ,Liebknecht pelastaa
meidat, silldi hdn kuitenkin voittaa”. Hin luo niin
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oivallisen organisaation ja hahmottelee kaiken jo etukiteemn
siten, ettd me voimme ottaa valmiit muodot, kuten me
otimme Lénsi-Euroopasta valmiin marxilaisen opin,— ja
ehkd sen vuoksi se voittikin meilldi muutamassa kuukau-
dessa, kun sen sijaan Léinsi-Euroopassa sen voitto on
vaatinut kymmeniad vuosia. Ndin ollen olisi aivan turhaa
seikkailua soveltaa taistelukysymyksen ratkaisemisen van-
haa voittokulkumenetelmédd uuteen historialliseen kauteen,
joka on alkanut ja tuonut vastaamme ei raihnaista Kerens-
kid ja Kornilovia, vaan yleismaailmallisen saalistajan —
Saksan imperialismin, Saksan, jossa vallankumous on
vasta kypsyméssd, mutta ei tiettdvasti ole vield kypsa.
Sellaista seikkailua oli vdiite, ettei vihollinen uskalla
hyokata vallankumouksen kimppuun. Brestin rauhanneuvot-
telut eivit olleet vield se hetki, jolloin meidan piti hyvaksya
minkélaiset rauhanehdot tahansa. Objektiivinen voima-
suhde oli sellainen, ettd pelkkd hengédhdystauon saaminen
ei riittdnyt. Brestin rauhanneuvottelujen piti osoittaa, etta
saksalainen tulee hyokkdadmaidn, ettd saksalainen yhteis-
kunta ei ole siind médidrin raskaana vallankumousta, ettad
vallankumous voisi puhjeta heti, eikd voida syyttda Saksan
imperialisteja siitd, etteivdt he ole menettelyllddn vield saa-
neet aikaan tuota purkausta tai sellaista tilannetta, jolloin
saksalainen ei voi hy6kidtd, kuten sanovat vasemmistolai-
sina itsedan pitdvdt nuoret ystivimme. Kun heille sano-
taan, ettd meilld ei ole armeijaa, ettd meiddn oli pakko
kotiuttaa se,— meidédn oli pakko tehdé se, vaikka emme ole
suinkaan unohtaneet, ettd meiddn kesyn kotieldimemme
rinnalla lojuu tiikeri,— niin he eivdt halua késittda sité.
Vaikka meiddn oli pakko kotiuttaa armeija, niin emme ole
suinkaan unohtaneet, ettd sotaa ei voida lopettaa yksipuoli-
sella kdskylld lyodé pistin maahan.

Miten yleensd saattoi kdydéd niin, ettei puolueemme yksi-
kddn virtaus, yksikddn suunta eikd yksikddn jarjesto vas-
tustanut tdtd kotiuttamista? Olimmeko me siis kaikki
menettdneet jirkemme? Emme suinkaan. Bolshevikkeilin
kuulumattomat upseerit sanoivat jo ennen Lokakuuta, ettd
armeija ei voi sotia, ettd sitd ei voida piddttdd rintamalla
edes muutamaa viikkoa. Lokakuun jdlkeen tdmé kévi ilmei-
seksi kaikille, jotka tahtoivat ndhdi tosiasian, epdmiellyt-
tdvdn ja katkeran todellisuuden eikd menni piiloon tai
painaa lakkia silmille ja koettaa selviytyd korskeilla koru-
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Jauseilla. Armeijaa ei ole olemassa, sitd ei voida pidattaa.
Parasta mikd voidaan tehdé, on se, ettd armeija kotiutetaan
mahdollisimman pian. Se on elimistén sairas osa, joka on
kirsinyt ddrettomii tuskia ja riutunut sodan rasituksista,
sodan, johon se lihti teknillisesti valmentumattomana ja
josta se irtautui siina tilassa, ettd jokainen hyokkays saat-
toi sen pakokauhun valtaan. Siitéd ei saa syyttida niita, jotka
ovat kokeneet tuollaisia ennenkuulumattomia karsimyksia.
Sadoissa paitoslauselmissaan, jopa Vendjdn vallankumouk-
sen ensimmdiselldkin kaudella hyvaksymissadn paatos-
lauselmissa sotilaat ovat sanoneet suoraan: ,,Olemme huk-
kumaisillamme vereen, emme voi sotia”. Voitiin tietenkin
viivyttdd keinotekoisesti sodan lopettamista, voitiin tehda
Kerenskin konnanteko, voitiin lykata loppua tuonnemmaksi
muutamalla viikolla, mutta objektiivinen todellisuus raivasi
tieta itselleen. Se on Vendjin valtioelimiston sairas osa,
joka ei voi endd kestda tdmén sodan rasituksia. Mitd pikem-
min kotiutamme sen, mitd pikemmin se hajottuu niiden
osien keskuuteen, jotka eivat ole vield niin sairaita, sita
pikemmin maa on valmis kestdméiin uusia raskaita koettele-
muksia. Ndin me ajattelimme, kun hyviksyimme yksi-
mielisesti, ilman pienimpidkddn vastalauseita, tdmain
ulkoisten tapahtumain kannalta jarjettéman paatéksen —
kotiuttaa armeija. Se oli oikea toimenpide. Me sanoimme,
etti on kevytmielistd harhakuvittelua pitdd armeijaa
koossa. Mitd pikemmin armeija kotiutetaan, sitd pikemmin
alkaa koko yhteiskuntaelimiston tervehtyminen. Juuri sen
vuoksi oli niin paha virhe, niin katkeraa tapahtumain yli-
arviointia esittdid vallankumouksellinen korulause: ,,Saksa-
lainen ei voi hyokétd”, josta johtui toinen korulause: ,,Me
voimme julistaa sotatilan paittyneeksi. Ei sotaa eikd rau-
han allekirjoittamista”. Entd jos saksalainen hyokkaa?
»Ei, se el voi hyokdta”. Mutta onko teilld oikeus panna
peliin ei maailmanvallankumouksen kohtaloa, vaan kon-
kreettinen kysymys: ettekdhin te vain osoittaudu olevan
saksalaisen imperialismin apureita, kun tuo hetki koittaa?
Mutta me, jotka vuoden 1917 lokakuusta lihtien olemme
isdnmaan puolustamista kannattavia puolustuskantalai-
sia,— me tieddmme, ettd olemme sanoutuneet irti imperia-
listeista teoissa emmekd sanoissa: olemme purkaneet salai-
set sopimukset, voittaneet kotimaassamme porvariston
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ja tarjonneet avointa rehellistd rauhaa, joten kaikki
kansat ovat voineet ndhdé teoissa kaikki meididn aikeemme.
Mitenkd ne, jotka kannattavat vakavasti Neuvostotasa-
vallan puoiustamista, saattoivat ryhtyé tuollaiseen seikkai-
luun, joka on kantanut hedelménsa? Ja se on tosiasia, silla
se raskas kriisi, jota puolueemme potee nyt, kun siind on
muodostunut ,,vasemmisto”’-oppositio, on erds kaikkein
pahin Vendjan vallankumouksen kokema kriisi.

Té&ma kriisi voitetaan. Puolueemme enempdé kuin vallan-
kumouksemmekaan ei missddn tapauksessa taita siind nis-
kojaan, vaikka se tilld hetkelld onkin aivan ldhelld ja tay-
sin mahdollista. Takeena siiti, ettemme taita niskojamme
tdssa kysymyksessd on se, ettd ryhmakuntien vélisten eri-
mielisyyksien vanhan ratkaisukeinon tilalle — tdméi keino
oli sellainen, ettd julkaistiin tavaton méidrd kirjallisuutta,
pidettiin vdéittelyjd, jakaannuttiin usein kahtia,— tdméin
vanhan keinon tilalle tapahtumat ovat tuoneet meille uuden
oppimiskeinon. T&dnd keinona on kaiken tarkistami-
nen tosiasiain, tapahtumain, maailmanhistorian opetusten
perusteella. Te sanotte, ettd saksalainen ei voi hyoékéita.
Teiddn taktiikkanne mukaan sotatila voidaan julistaa
pddttyneeksi. Historia on ldksyttanyt teitd, se on kumonnut
tuon harhaluulon. Niin, Saksan wvallankumous kasvaa,
mutta ei niin kuin me haluaisimme, ei niin nopeasti kuin
vendldiset intelligentit mielisivat, ei silld vauhdilla, milla
historiamme kehittyi lokakuussa,— kun tulemme mihin
tahansa kaupunkiin ja julistamme Neuvostovallan, niin
muutaman paivan kuluttua yhdeksdn kymmenesosaa tyoldi-
sistd on meiddn puolellamme. Saksan vallankumous ei
onneftomuudekseen kehity niin nopeasti. Mutta kumman
on mukauduttava: meiddnko siihen vai sen meihin? Te
halusitte, ettd se olisi mukautunut teihin, mutta historia
laksyfti teitd. Se on liksy, silldi ehdoton totuus on se, ettd
ilman Saksan vallankumousta me tuhoudumme — ehkemme
Pietarissa emmeki Moskovassa, mutta Viadivostokissa ja
sitdkin syrjaisemmilld paikkakunnilla, joihin meididn mah-
dollisesti on mentdvd ja jonne mahdollisesti on vieldkin
pitempi matka kuin Pietarista Moskovaan, mutta joka
tapauksessa, olkootpa kohtalon kddnteet millaisia hyvénsi,
me tuhoudumme, ellei Saksassa ala vallankumous. Siita
huolimatta tdmid ei horjuta hituistakaan sitd vakaumus-
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tamme, ettd meiddn on osattava kestdd vaikeinkin tilanne
pOyhkeilematta.

Vallankumous ei tule niin pian kuin olemme odottaneet.
Historia on sen todistanut ja se on osattava kisittdd
tosiasiana, on osattava ottaa huomioon, etti sosialistinen
maailmanvallankumous ei voi alkaa edistyneissd maissa
yhté helposti kuin vallankumous alkoi Vendjdlld — Nikolain
ja Rasputinin maassa, kun videston valtaosalle oli aivan
samantekevdd, mitd kansoja asuu jossain rajaseudulla ja
mita sielld tapahtuu. Sellaisessa maassa oli helppo aloittaa
vallankumous, se oli melkein samaa kuin hdéyhenen nosta-
minen.

Mutta olisi véirin ja typerdd aloittaa valmistelematta
vallankumous maassa, jossa kapitalismi on kehittynyt ja
antanut viimeisellekin ihmiselle demokraattisen kulttuurin
ja jdrjestyneisyyden. Sielldi olemme vasta ldhestymaissa
sosialististen vallankumousten vaivalloista alkukautta. Se
on tosiasia. Emme tied4 eikd kukaan tiedid, ehkdpa — se on
tdysin mahdollista — se voittaa muutaman viikon, jopa
muutaman pdivankin kuluttua, mutta sitd ei voida panna
peliin. On oltava valmiit kestdmdidn tavattomia vai-
keuksia, tavattoman raskaita tappioita, jotka ovat kierta-
mattémid, silld Euroopassa ei vallankumous ole vield alka-
nut, vaikka se voi alkaa huomenna, ja kun se alkaa, niin
meiddn epdilyksemme eivdt tietenkddn tule endd vaivaa-
maan meitd, silloin eivit tule esille valiankumouksellisen
sodan kysymykset, vaan alkaa yhtdmittainen voittokulku.
Se tapahtuu, se tapahtuu ehdottomasti, mutta se ei ole vield
tapahtunut. Siind on yksinkertainen tosiasia, jonka historia
on meille opettanut, jolla se on lyonyt meitd hyvin
kipedsti,— mutta kokenut kaikki tietdd. Siksipad ajattelen-
kin, ettd sen jdlkeen, kun historia on lyonyt meitd hyvin
kipedsti sen toiveemme johdosta, ettd saksalainen ei voi
hyokitd, ja ettd voidaan menni ,hurraten” eteenpdin, ettd
sen jdlkeen tdméd opetus juurtuu meiddn neuvostojirjesto-
jemme ansiosta hyvin pian koko Neuvosto-Vendjin vaesto-
joukkojen tietoisuuteen. Kaikki ne toimivat, kokoontuvat
yhteen, valmistautuvat edustajakokoukseen, tekevit paitok-
sid ja harkitsevat sitd, mitd on tapahtunut. Meilld eji enda
tapahdu vanhoja vallankumouksenedellisid kiistoja, joita
kaytiin suppeiden puoluepiirien puitteissa, vaan kaikki paa-
tokset esitetddn joukkojen harkittavaksi, ja ndmi joukot
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vaativat niiden tarkistamista kokemuksen ja tekojen perus-
teella eivdtkd koskaan anna vietelld itseddn kevytmielisilld
puheilla, eivdt koskaan anna sysiti itseddn pois objektiivi-
sen tapaustenkulun viitoittamalta tieltd. Niistd vaikeuk-
sista, joita meilld on voitettavanamme, voidaan tietysti sel:
viytyd verukkeilla, jos on kysymyksessd intelligentti tai
vasemmistobolshevikki: hdn voi tietenkin selviytyd veruk-
keilla sellaisista kysymyksistd, ettd armeijaa ei ole, ettd
vallankumous Saksassa ei ole vield alkanut. Miljoonaiset
joukot — ja politiikka alkaa sielld, missd on miljoonia; ei
sielld, missd on tuhansia, vaan sielld, missd on miljoonia,
vain sielld alkaa vakava politiikka,— miljoonat tietidvait,
mitd on armeija, ne ovat ndhneet rintamalta palaavia soti-
laita, Ne tietdvit — ellemme ota huomioon yksil6itd, vaan
todelliset joukot,— ettd me emme voi sotia, ettd jokainen
rintamamies on jo kokenut kaiken sen, mikd suinkin on
ajateltavissa. Joukot ovat kidsittédneet sen totuuden, ettd jos
armeijaa ei ole olemassa ja vieressidnne lojuu peto, niin
teiddn tdytyy allekirjoittaa mitd raskain, mitd noéyryyt-
tdvin rauhansopimus. Se on kiertdmitontd, kunnes syntyy
vallankumous, kunnes olette saaneet armeijanne terveeksi,
kunnes olette kotiuttaneet sen. Siihen saakka sairas
ei parane. Silli saksalaista saalistajaa emme voi voittaa
nhurraa”-huudoilla, emme voi lydda sitd alas niin kuin
l6imme Kerenskin ja Kornilovin. Siind se opetus, jonka
joukot ovat saaneet ilman verukkeita, joita niille ovat yrit-
tdneet tyrkyttdd erédit, jotka haluavat kiertda katkeraa
todellisuutta.

Alussa yhtdmittainen voittokulku loka- ja marraskuussa,
sitten yht'dkkid saksalainen saalistaja lyé muutamassa
viikossa Vendjdn wvallankumouksen, ja Vendjin vallan-
kumous on valmis hyvdksymédn ryostésopimuksen ehdot.
Niin, historian kdanteet ovat erittdin wvaikeita,— meilli
kaikki tallaiset kddnteet ovat vaikeita. Kun me vuonna 1907
allekirjoitimme ennenkuulumattoman hipeéllisen kotimai-
sen sopimuksen Stolypinin kanssa, kun meiddn oli pakko
kulkea stolypinilaisen Duuman pihaton kautta, kun me
otimme sitoumuksia allekirjoittamalla monarkistisia paperi-
lappusia 34, niin silloin me tunsimme samaa kuin nytkin,
mutta vain pienemmaissd mitassa. Silloin vallankumouksen
parhaimpaan etujoukkoon kuuluvat henkilét sanoivat
(heilld ei my6skdan ollut epéilyksen hdivadkian siitd, ettei-
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vatko he olisi olleet oikeassa): ,,Me olemme ylpeitd vallan-
kumousmiehid, me uskomme Vendjan vallankumoukseen,
me emme mene koskaan Stolypinin legaalisiin laitoksiin”.
Menette. Joukkojen eldm4, historia on voimakkaampi kuin
teiddn vakuuttelunne. Ellette mene, niin historia pakottaa
teiddt menemain. He olivat kovia vasemmistolaisia, joista
ryhmikuntana ei jddnyt muuta kuin savu jéljelle heti
ensimmdisessd historian kdinteessd. Kun me kykenimme
pysyméidn vallankumouksellisina, toimimaan sietamatto-
misséd oloissa ja selviytymddn siitd tilanteesta jélleen, niin
me kykenemme selviytymdidn siitd nytkin, silld se ei ole
meiddn oikkumme, silld se on objektiivinen valttamatio-
myys, joka on muodostunut &dirimméiseen rappiotilaan
saatetussa maassa sen takia, ettd Euroopan vallankumous
on tohtinut myohdstyd vastoin meididn tahtoamme ja Sak-
san imperialismi on uskaltanut hyokdta vastoin meidan
tahtoamme.

Talldin on osattava perddntyd. Tavattoman katkeraa,
surullista todellisuutta emme voi salata itseltdmme sana-
helindlld; on sanottava: olisi hyvd jos voisimme perdantya
edes puolittaisessa jdrjestyksessi. Emme voi perddntya
tdydessd jédrjestyksessd,— olisi hyvd jos voisimme perdin-
tyd puolittaisessa jdrjestyksessd ja voittaa vaikka vihin-
kin aikaa, ettd elimistdmme sairas osa pdéisisi edes jonkin
verran tervehtyméiin. Elimisté kokonaisuudessaan otettuna
on terve: se kykenee parantumaan taudista. Mutta ei voida
vaatia, ettd se parantuisi yht’dkkid, silmanrdpayksessa, ei
voida pysédyttdd pakenevaa armeijaa. Kun sanoin erdille
nuorista ystdvistdmme, joka halusi olla vasemmistolainen:
toveri, matkustakaa rintamalle ja katsokaa, mitid sielld
armeijassa tapahtuu,— niin tima ehdotus otettiin vastaan
loukkauksena: ,,meiddt aiotaan karkottaa, ettemme agitoisi
tddlla vallankumouksellisen sodan suurten periaatteiden
puolesta”. Ehdottaessani tdti minulla ei suinkaan ollut
aikomusta karkottaa ryhmaikuntavihollisia: se oli ehdo-
tus kdydd katsomassa, miten hillittémésti armeija on
alkanut paeta. Me tiesimme sen jo ennenkin eikd ennen-
kddn saanut ummistaa silmia silti tosiasialta, ettd rappeu-
tuminen on mennyt sielli tavattoman pitkille, jopa niin
pitkélle, ettd meididn tykkejamme on alettu myydéi rovoista
saksalaisille. Me tiesimme sen, aivan samoin kuin tiedimme
senkin, ettd armeijaa ei voida pysdyttds, ja se veruke, etta

6 27 osa
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saksalainen ei hyokkai, oli mitd pahinta seikkailua. Kun
Euroopan vallankumouksen puhkeaminen on myo6héstynyt,
niin meitd odottavat mitd raskaimmat tappiot, koska meilld
ei ole armeijaa, koska meilld ei ole organisaatiota, koska
nditd kahta tehtdvai ei voida ratkaista nyt heti. Jos et osaa
mukaufua oloihin etkd suostu rydmimdin vatsallasi
kurassa, niin sind et ole vallankumousmies, vaan 16rpotte-
lijd, enkd miné ehdota titi kulkutapaa sen vuoksi, ettd se
minua miellyttda, vaan siksi, ettd toista tietd ei ole, silla
historia ei kehity niin otollisesti, ettd vallankumous kypsyisi
kaikkialla samanaikaisesti.

Asianlaita on siten, ettd kansalaissota alkoi yrityksena
ottaa yhteen imperialismin kanssa, ja tdma yritys on osoit-
tanut, ettd imperialismi on kokonaan méidinnyt ja ettad
proletaariset ainekset alkavat liikehtia kaikissa armeijoissa.
Niin, me ndemme vield kansainvilisen maailmanvallan-
kumouksen, mutta toistaiseksi se on vain erittdin hyvi satu,
erittdin kaunis satu — kdsitdn tdydellisesti, ettd lapsille on
ominaista pitdd kauniista saduista. Mutta mina kysyn: onko
vakavalle vallankumousmiehelle ominaista uskoa satuihin?
Jokaisessa sadussa on todellisuuden aineksia: jos te ker-
toisitte lapsille sadun, jossa kukko ja kissa eivit puhele
ihmiskielelld, niin se ei kiinnostaisi heitd. Aivan samoin, jos
kansalle sanotaan, ettd Saksassa tulee kansalaissota, ja
samalla vakuutetaan, ettd imperialismin kanssa yhteenoton
asemesta tulee yleismaailmallinen kenttdvallankumous, niin
kansa sanoo, etta te petkutatte. Tédten te vain ajatuksis-
sanne ja toiveissanne ldpdisette ne vaikeudet, jotka historia
on tuonut. On hyv4, jos Saksan proletariaatti kykenee ldhte-
maéin liikkeelle. Oletteko te mitanneet sen, oletteko 16ytineet
sellaisen kojeen, jolla voitaisiin méaritelld, ettd Saksan
vallankumous puhkeaa sind ja sind pdivdnd? Ei, te ette
tiedd sitd, emmekd sitd tiedd mek&dn. Te panette kaikki
yhden kortin varaan. Jos vallankumous puhkeaa, niin silloin
on kaikki pelastettu. Tietysti! Mutta jos se ei puhkeakaan
silloin kun me haluamme, jos se ei voitakaan huomenna,—
mitd sitten? Silloin joukot sanovat teille: te kiyttdydyitte
kun seikkailijat, te panitte luottamuksenne siihen onnelli-
seen tapahtumain kulkuun, jota ei tullutkaan, te osoittau-
duitte kelvottomiksi siinid tilanteessa, johon jouduttiin
ehdottomasti koittavan, muttei vield taysin kypsdan maail-
manvallankumouksen asemesta.
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On koittanut mitd raskaimpien tappioiden kausi, joita
hampaisiin asti aseistettu imperialismi on aiheuttanut
maalle, joka on kotiuttanut armeijansa ja jonka oli pakko
kotiuttaa se. Se, mitd ennustin, on toteutunut taydellisesti:
Brestin rauhan asemesta olemme saaneet paljon néyryytta-
vémmain rauhan niiden takia, jotka eivdt hyvaksyneet
Brestin rauhaa. Me tiesimme solmivamme rauhan imperia-
lismin kanssa armeijan takia. Me istuimme saman pdydéan
ddressd Hoffmannin % emmekd Liebknechtin kanssa — ja
me autoimme siten Saksan vallankumousta. Mutta nyt te
autatte Saksan imperialismia, silld olette luovuttaneet sille
miljoonarikkauksianne — tykkejdnne ja ammuksianne, —
tdman olisi pitdnyt olla edeltdkdsin selvdd jokaiselle, joka
nédki armeijan tavattoman surkean tilan. Saksalaisten pie-
nikin hyokkéys tuhoaisi varmasti ja ehdottomasti meidat,—
sen sanoi jokaikinen rehellinen rintamamies. Me jouduim:
me muutamassa pdivassa vihollisen saaliiksi.

Saatuamme tdmin opetuksen me teemme lopun hajaan-
nuksestamme ja kriisistimme, niin kova kuin tuo tauti
lieneekin, silldi avuksemme tulee paljon Iuotettavampi
liittolainen: maailmanvallankumous. Kun meille puhutaan
taman Tilsitin rauhan ratifioinnista, rauhan, joka on tavat-
toman raskas, paljoa noyryyttdvampi ja rydvirimdisempi
kuin Brestin rauha, niin mina vastaan: kylla, ehdottomasti.
Meidin on tehtdvi se, silld me katsomme asioita joukkojen
ndkokannalta. Kun yhdessd maassa noudatettua loka-
kuun—marraskuun taktiikkaa, tuon vallankumouksen vaitto-
kulun kauden taktiikkaa yritetddan mielikuvituksemme
avulla soveltaa maailmanvallankumouksen tapahtumien
kulkuun, niin se yritys on tuomittu epdonnistumaan. Kun
sanotaan, etti hengdhdystauko on mielikuvitusta, kun .
sanomalehti, joka nimittda itsedédn ,,Kommunistiksi” — néh-
tdvasti Kommuuni-sanasta,— kun tdméi lehti tdytldd pals-
tan toisensa jdlkeen kirjoituksilla, joissa yritetddn kumota
hengdhdystaukoteoria, niin mind sanon: olen saanut ndhda
ja kokea monia ryhmékuntariitoja ja hajaannuksia, joten
minulla on suuri kokemus, mutta minun on sanottava, etti
nden selvisti, eftei tdtd tautia voi parantaa entisin kei-
noin — hajaantumalla ryhmikuntiin puolueessa, — silld
eldmi parantaa sen jo ennen sitd. Elimi menee eteenpéin
hyvin nopeasti. Siind suhteessa se sykkii mainiosti. Historia
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vie sitd eteenpdin niin nopeasti, ettd ennen kuin ,,Kommu-
nistin” toimitus ehtii julkaista seuraavan numeronsa
Pietarin tyoldisten enemmist6 alkaa tuntea pettymysti sen
aatteiden suhteen, silld eldmi osoittaa, ettd hengihdystauko
on tosiasia. Nyt allekirjoitamme rauhan, saamme hengih-
dystauon ja kdytdmme sitd hyvidksemme suojellaksemme
isinmaata paremmin,— silld jos me kdvisimme nyt sotaa,
niin meilld olisi sellainen pakokauhun vallassa pakeneva
armeija, joka pitdisi pysdyttid ja jota meiddn toverimme
eividt voi eiviatkid ole voineet pysayttda, silla sota on voi-
makkaampi kuin saarnat, kuin kymmenet tuhannet jérkei-
iyt. Elleivdt he kisitd objektiivista tilannetta, he eivit voi
pysdyttdd armeijaa, he eivat saa sitd pysdytetyksi. Tdma
sairas armeija on tartuttanut koko elimist6n, ja me olemme
kdrsineet uuden ennenkuulumattoman tappion, Saksan
imperialismi on antanut vallankumoukselle uuden iskun,
raskaan iskun, siksi, ettd olemme jddneet kevytmielisesti
ilman kuularuiskuja imperialismin iskujen alle. Mutta
me kaytdmme tdtd hengdhdystaukoa taivuttaaksemme
kansan liittymdian yhteen ja taistelemaan, sanoaksemme
Vendjdn tyéldisille ja talonpojille: ,Saakaa aikaan
itsekuri, ankara kuri, muuten tulette olemaan saksalaisen
saappaan anturan alla, kuten nyt olette ja kuten tulette
ehdottomasti olemaan siihen saakka, kunnes kansa oppii
taistelemaan ja luomaan armeijan, joka ei pakene, vaan
kykenee voittamaan ennenkuulumatiomia vaikeuksia”.
Tami on valttdméatontd sen vuoksi, ettd Saksan vallan-
kumous ei ole vield puhjennut eikd voida menné takuuseen
siitd, etta se puhkeaa huomenna.

Juuri sen vuoksi itse eldma on sanellut timén hengéhdys-
taukoteorian, joka monen monissa ,,Kommunistin” kirjoi-
tuksissa hylataan kertakaikkiaan. Jokainen nikee, ettd hen-
géihdystauko meilld on ja ettd kaikki kdyttdavit sitd hyvak-
seen. Me luulimme, ettd menetimme Pietarin muutamassa
paivissa, kun meitd kohden etenevii saksalaisia sotajouk-
koja erotti siitd vain muutama marssipdivd ja parhaimmat
matruusit ja Putilovin tehtaan ty6lédiset suuresta innostuk-
sestaan huolimatta jaivat yksin, kun syntyi ennenkuuluma-
ton kaaos ja pakokauhu, joka pani sotajoukot pakenemaan
Hatsinaan asti, kun saimme kokea senkin, ettid valloitimme
takaisin paikkakuntia, joita emme olleet menettdneetkiin,
mikd muuten tapahtui siten, ettd sdhkottdja tuli rautatie-
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asemalle, istuutui lennédttimen ddreen ja sdhkotti: ,,Mitdan
saksalaisia ei ole. Olemme ottaneet rautatieaseman hal-
tuumme”. Muutaman tunnin kuluttua minulle tiedoteftiin
puhelimitse Liikenneasiain komissariaatista: ,,Olemme saa-
neet haltuumme seuraavan rautatieaseman, ldhestymme
Jamburgia. Mitdin saksalaisia ei ole. Sdhko6ttdja on paikal-
laan”. Tidllaista me olemme saaneet kokea. Sellaista on ollut
tdman yksitoista péivida kestineen sodan % todellinen histo-
ria. Siitd kertoivat meille matruusit ja Putilovin tehtaan
tyoldiset, jotka on kutsuitava Neuvostojen edustajakokouk-
seen. Kertokoot he totuuden. Se on kovin karvas, harmilli-
nen, kiduttava ja hidpeillinen totuus, mutta se on sata
kertaa hyodyllisempi, ja Vendjidn kansa ymmartda sen.

Mini en kielld innostumasta yleismaailmalliseen kentta-
vallankumoukseen, silld se koittaa. Kaikki tulee aikanaan,
mutta nyt ryhtykdi luomaan itsekuria ja noudattakaa sita
hinnalla milld hyvénsd, ettd saisimme aikaan mallikelpoi-
sen jarjestyksen, etti tyoldiset opiskelisivat taistelutaitoa
vaikkapa yhden tunnin vuorokaudessa. Se on hieman vai-
keampaa kuin kauniin sadun sepittdminen. Niin on asia,
siten te autatie Saksan vallankumousta, maailmanvallan-
kumousta. Me emme tiedd, monenko pdivdn hengihdys-
tauko meille on annettu, mutta se on meille annettu. On
pikemmin kotiutettava armeija, silld se on sairas elin, ja
silla vidlin me ryhdymme auttamaan Suomen vallan-
kumousta %7,

Niin, tietenkin me rikomme sopimusta, me olemme rikko-
neet sitd jo kolme-neljdkymmenti kertaa. Vain lapset voi-
vat olla kasittamatts, ettd tdnd aikana, kun on koittamassa
vaikea, pitkd vapautumiskausi, joka on vast’ikddn luonut
Neuvostovallan ja kohottanut sen kolme askelmaa korkeam-
malle kehityksessddn,— vain lapset voivat olla kisittdmatta
sitd, ettd tana aikana on taisteltava kauan ja varovaisesti.
Hépeillinen rauhansopimus nostattaa kapinaa, mutta kun
toverit ,,Kommunistista” jirkeilevit sodasta, niin he vetoa-
vat tunteeseen unohtaen sen, ettd ihmisten kddet puris-
tuivat nyrkkiin ja veri kuohui. Mitd he sanovatkaan?
,Luokkatietoinen vallankumousmies ei tule milloinkaan
sietdmédn sitd eikd ota kantaakseen sellaista hapedd”:
Heiddn lehtensd nimenia on ,.Kommunisti”, vaikka sen
nimend pitdisi olla ,Aatelismies”, silli se tarkastelee
asioita sen puolalaisen aatelismiehen ndkokannalta, joka
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kuollessaan otti kauniin asennon, paljasti miekkansa ja
sanoi: ,,rattha on hapeéllistd, sota on kunniakasta”. He jar-
keilevat aatelismiehen nikokannalta, mutta mini talon-
pojan nikokannalta.

Jos miné teen rauhan, kun armeija pakenee, kun se ei voi
olla pakenematta, ettei menettiisi tuhansia miehid, niin teen
sen siksi, ettei kévisi vielakin pahemmin. Onko sitten sopi-
mus hédpeillinen? Jokainen vakava talonpoika ja ty6ldinen
tunnustaa minun olevan oikeassa, silld he kédsittdvit, ettd
rauha on voimain kokoamisen keino. Historia tietdi,— olen
wviitannut siihen monta kertaa,— historia tietdd, kuinka
saksalaiset vapautuivat Napoleonista Tilsitin rauhan jil-
keen; mimitin tahallani rauhaa Tilsitin rauhaksi, vaikka
emme olekaan allekirjoittaneet sitd, mita siind oli: sitou-
‘musta antaa sotajoukkojamme valloittajalle toisten kanso-
jen valtaamista varten,— historia on mennyt niinkin pit-

dlle ja siihen kehittyvdt asiat meilldkin, jos tulemme
edelleenkin vain luottamaan yleismaailmalliseen kentti-
vallankumoukseen. Olkaa varuillanne, ettei historia johdat-
taisi teitd muodoltaan senkinlaiseen sotaorjuuteen. Ja niin
kauan kuin sosialistinen vallankumous ei ole voittanut
kaikissa maissa, Neuvostotasavalta voi joutua orjuuteen.
. Tilsitissd Napoleon pakotti saksalaiset hyviksyméain
-erittdin hédpedlliset rauhanehdot. Sielld kévi niin, ettd rauha
solmittiin useampia kertoja. Silloinen Hoffmann — Napo-
leon — sai usein kiinni saksalaisia rauhan rikkomisesta, ja
Hoffmann saa meidat kiinni siitd samasta. Mutta yritta-
kddmme parhaamme, ettei hdn saisi meitd vield kohtakaan
kiinni.

Viimeinen sota on antanut Venijin kansalle karvaan,
ankaran, mutta vakavan opetuksen — on jarjestdydyttava,
lujitettava kuria, alistuttava, pystytettdvd mallikelpoinen
kuri. Ottakaa oppia saksalaisten kurinalaisuudesta, muuten
me olemme mennyttd kansaa ja joudumme olemaan ikui-
sesti orjuudessa.

Sellaista ja vain sellaista on ollut historian kulku. Histo-
ria sanoo meille, ettd rauha on hengihdystauko sodan
varalta ja ettd sota on keino, jonka avulla saadaan edes
jonkin verran parempi tai pahempi rauha. Brestissd voima-
suhteet vastasivat voitetun kanssa solmittua, mutta ei noy-
ryyttdvda rauhaa. Pihkovassa voimasuhteet vastasivat
hipedllists, paljon ndyryyttavimpédd rauhaa, mutta Pieta-
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rissa ja Moskovassa, seuraavassa vaiheessa, meille sanel-
laan neljd kertaa ndyryyttdvdmpi rauha. Me emme sano,
ettd Neuvostovalta on vain muoto, kuten nuoret moskova-
laiset ystivdmme sanoivat meille %8, me emme sano, ettéd
noiden tai ndiden vallankumouksellisten periaatteiden
vuoksi voidaan uhrata sisdltd, vaan me sanomme: kisitta-
ko6n Vendjin kansa, ettd sen on kohotettava kurinalaisuut-
taan ja jarjestdydyttiva, silloin se voi kestda kaikki Tilsitin
rauhat. Koko vapaussotien historia osoittaa meille, ettd
silloin kun nuo sodat ovat vetidneet mukaansa laajat joukot,
vapaus on koittanut nopeasti. Me sanomme: koska historian
kulku on sellaista, meiddn on luovuttava rauhasta ja palat-
tava sotaan,— ja mahdollisesti se on edessdmme jo lihi
pdivind. Jokaisen on oltava valmiina. Minulla ei ole epii-
lyksen hdivddkdidn, etteivdtkd saksalaiset valmistautuisi
Narvan takana, jos on totta, ettd sitd ei ole vallattu, kuten
kaikissa lehdissa kirjoitetaan; ei Narvassa, vaan Narvan
edustalla; ei Pihkovassa, vaan Pihkovan edustalla saksa-
laiset kokoavat vakinaista armeijaansa ja panevat kuntoon
rautateitddn valloittaakseen seuraavalla loikkauksella Pie-
tarin, Tuo peto loikkii hyvin. Sen se on nayttinyt. Se loikkaa
vield kerran. Siitd ei voi olla pienintdkdan epdilystd. Siksi
on oltava valmiit, ei ole poyhkeiltdvd, vaan on osattava
ottaa vastaan vaikkapa vain yhdenkin pdivdn hengdhdys-
tauko, silld yhtdkin pdivaa voidaan kayttda hyviksi, jotta
voitaisiin evakuoida Pietari, jonka valloittaminen tulisi
merkitsemddn tavattomia kirsimyksid sadoille tuhansille
proletaareillemme. Sanon vieldkin kerran, ettd olen valmis
allekirjoittamaan ja piddn edelleenkin velvollisuutenani
allekirjoittaa kaksikymment4, jopa sata kertaa noyryytta-
vimman sopimuksen saadakseni muutaman paivan Pietarin
evakuoimiseen, silld siten lievenndn tyoldisten karsimyk-
sid, tyoldisten, jotka muuten voisivat joutua saksalais-
ten ikeen alle; helpotan tarvitsemiemme tarvikkeiden,
ruudin y.m. kuljettamista pois Pietarista, silli olen
puolustuskantalainen, silld kannatan armeijan valmenta-
mista — tapahtukoon se sitten vaikka syvimmdissa selus-
tassa, missd nyt parannellaan nykyistd kotiutettua sairasta
armeijaa.

Emme tiedd, millainen tuo hengdhdystauko on oleva,
mutta koetamme ottaa hetkestd wvaarin. Voi olla, ettad
hengidhdystauko on pitempikin, mutta voi kdyda niinkin,
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ettd se kestdd vain muutaman pédivdan. Kaikki on mahdol-
lista, kukaan ei tiedd siti eikd voikaan tietdd, silld kaikki
suurvallat ovat sidottuja, ahdistettuja ja niiden on pakko
taistella useilla rintamilla. Hofimannin menettelyn maaraa
yhdeltd puolen se, etti on tuhottava Neuvostotasavalta,
toiselta puolen se, ettd on sodittava monella eri rintamalla,
ja kolmannelta puolen se, ettd Saksassa kypsyy ja kasvaa
vallankumous, ja Hoffmann tietdid sen eikd han voi, kuten
viitetddn, nyt heti valloittaa Pietaria, valloittaa Moskovaa.
Mutta hidn saattaa tehdad sen huomenna, se on tdysin mah-
dollista. Toistan, ettd tdllaisena ajankohtana, kun armeijan
sairaus on ilmeinen tosiasia, kun me kiytdmme hyvak-
semme jokaista hetked saadaksemme hinnalla milld
hyvinsd vaikkapa edes pdivdn kestdvdn hengdhdystauon,
me sanomme, ettd jokaisen vakavan vallankumousmiehen,
joka on yhteydessi joukkoihin ja joka tietdd, mitd on sota,
mitd ovat joukot, on kohotettava joukkojen kurinalaisuutta,
parannettava niiti sairaudestaan ja yritettdvd nostaa
joukot uutta sotaa varten,— jokainen tillainen vallan-
kumousmies sanoo meiddn olevan oikeassa, tunnustaa
oikeaksi minkd hépedllisen sopimuksen tahansa, silld se
tehddan proletaarisen vallankumouksen ja Vendjdn uudis-
tamisen etuja silmélldpitden, Vendjdn vapauttamiseksi
sairaasta elimestd. Kaikki tervejdrkiset ihmiset késittdvat,
ettd allekirjoittaessamme tdméin rauhan me emme keskeyta
tyévidenvallankumoustamme; kaikki késittdvit, ettd alle-
kirjoittaessamme rauhan saksalaisten kanssa me emme
lopeta sotilaallisen avun antamista: me ldhetdmme suoma-
laisille aseita, mutta emme kelvottomiksi osoittautuneita
joukko-osastoja.

On mahdollista, ettd me alamme sotia; mahdollisesti me
luovutamme huomenna Moskovankin, mutia siirrymme
sitten hyokkidykseen: lidhetdmme vihollisarmeijaa vastaan
armeijamme, jos kansan mielialassa tapahtuu se murros,
joka on kypsymissd ja joka saattaa vaatia pitkdn ajan,
mutta joka tapahtuu sitten, kun laajat joukot alkavat puhua
toisin kuin ne nyt puhuvat. Minun on pakko suostua vaik-
kapa raskaimpaankin rauhaan sen takia, etten voi sanoa
itselleni nyt, eftd tuo aika on jo tullut. Kun koittaa uudistu-
misen hetki, niin kaikki tuntevat sen ja ndkevait, ettei vena-
ldinen ole h6lmé; hin nikee, hdn kisittad, ettd on kestettava,
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ettd tdmd tunnus on toteutettava,—se on puolueemme
edustajakokouksen ja Neuvostojen edustajakokouksen paa-
tehtdva.

On osattava toimia uusissa oloissa. Se on paljon ras-
kaampaa, mutta se ei ole lainkaan toivotonta. Se ei lain-
kaan syokse turmioon Neuvostovaltaa, ellemme me itse
sybkse sitd turmioon mita typerimmailld seikkailulla. Koit-
taa aika, jolloin kansa sanoo: en salli kiusattavan itsedni
kauemmin. Ja se voi tapahtua, ellemme antaudu sellaiseen
seikkailuun, vaan osaamme toimia vaikeissa oloissa, sen
tavattoman ndyryyttdvdn sopimuksen oloissa, jonka me
allekirjoitimme muutama pdiva sitten, silld tatd historial-
lista kriisid ei voida ratkaista yksistddn sodalla, yksistdan
rauhansopimuksella. Saksan kansaa kahlitsi monarkisti-
nen organisaatio vuonna 1807, jolloin se allekirjoitti Tilsitin
rauhansa monien noyryyttdvien rauhansopimusten jalkeen,
jotka muodostuivat vain hengidhdystauoiksi uutta néyryy-
tystd ja uutta sopimusten rikkomista varten. Joukkojen
neuvosto-organisaatio tekee tehtdvimme helpommaksi.

Meidén tunnuksenamme pitda olla — on opiskeltava tosi-
teolla sotataitoa ja saatava aikaan jarjestys rauta-
teilld. Ilman rautateitd sosialistinen vallankumouksellinen
sota on mitd vahingollisinta petosta. On saatava aikaan
jarjestys ja kehitettava sitd tarmoa ja mahtia, jotka luovat
parhaimman, mitd vallankumouksella voi olla.

Kayttdkdd hyvdksenne hengihdystaukoa, vaikkapa se
kestdisi vain tunnin, kun se kerran on teille annettu, pitdak-
senne ylla yhteyttd kaukoselustaan, muodostaaksenne sielld
uusia armeijoita. Luopukaa harhaluuloista, joiden vuoksi
eldmd on teitd rangaissut ja rankaisee vield ankarammin.
Edessdmme hdamottda mita raskaimpien tappioiden kausi,
se on jo olemassa, se on osattava ottaa huomioon ja oltava
valmiit tekemdédn sitkedd ty6td illegaalisissa oloissa, ilmei-
sen saksalaisen orjuuden oloissa: sitd ei tarvitse kau-
nistella; se on todella Tilsitin rauha. Jos me kykenemme
toimimaan siten, niin silloin voimme tappioista huolimatta
sanoa tdysin varmoina, ettdi me voitamme. (Suosion-
osoituksia.)
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2

LOPPULAUSE SELOSTUKSEEN SODASTA JA RAUHASTA
MAALISKUUN 8 pni

Toverit, sallikaa minun aloittaa verrattain vdhapatoisista
huomautuksista, lopusta. Tov. Buharin meni puheensa
lopussa niin pitkalle, ettd vertasi meitd Petljuraan. Jos hin
luulee asian olevan siten, niin kuinka hin saattaa olla
edelleenkin samassa puolueessa meiddn kanssamme? Eiko
se ole korulause? Tietysti on, silld jos asia olisi todellakin
siten, niin me emme olisi samassa puolueessa. Yhdessa
olomme osoittaa, ettd yhdeksdssd kymmenesosassa olemme
Buharinin kanssa samaa mieltd. Tosin hin lisdili hiukan
vallankumouksellisia korulauseita siitd, ettd olemme aiko-
neet kavaltaa Ukrainan. Olen varma, ettei tuollaisista
ilmeisistd joutavuuksista kannata puhua. Palaan toveri
Rjazanoviin ja haluan nyt todeta, ettd samoin kuin kerran
kymmenessia vuodessa sattuva poikkeus vain vahvistaa
sddnnon, samoin hineltdkin on vahingossa luiskahtanut
vakava lause. (Suosionosoituksia.) Hin sanoi, ettid
Lenin luovuttaa paikkaa voittaakseen aikaa. Tima on miltei
filosofista paattelya. Talla kertaa kavi niin, ettd tov. Rjaza-
nov sanoi todella aivan vakavan lauseen, joka sisaltda
koko asian olemuksen: minid haluan luovuttaa todelliselle
voittajalle paikkaa voittaakseni aikaa. Siind ja vain siina
on koko asian olemus. Kaikki muu on pelkkdi puhetta:
vallankumouksellisen sodan tarpeellisuus, talonpoikaiston
nousu y.m.s. Kun tov. Buharin esittda asian niin, etti sodan
mahdollisuuden suhteen ei voi olla kahdenlaista mieli-
pidettd ja sanoo: ,kysykdd kenelti sotilashenkiloltad
tahansa” (kirjoitin muistiin hdnen sanansa), kun hin ker-
ran asettaa kysymyksen niin, etti kysyy keneltd sotilas-
henkil6ltd tahansa, niin vastaan hanelle: tuollaiseksi
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keneksi tahansa sotilashenkiloksi osoittautui ranskalainen
upseeri, jonka kanssa jouduin keskusteluihin. Tuo ranska-
lainen upseeri, joka katsoi minuun tietenkin vihaisin sil-
min,— mindhidn myin Ven&jan saksalaisille,— sanoi: ,,Olen
rojalisti, kannatan monarkiaa Ranskassakin, kannatan Sak-
san tappiota, dlkdd luulko minua Neuvostovallan kannatta-
jaksi,— kuinka sellaista voisi luulla, onhan hidn monar-
kisti,— mutta olin silld kannalla, ettd te allekirjoittaisitte
Brestin sopimuksen, silla se oli vilttamatonta” . Siini
teille ,kysykda keneltd sotilashenkiloltd tahansa”. Kenen
sotilashenkilon tahansa tdytyi sanoa samaa mitd mind
sanoin: Brestin sopimus piti allekirjoittaa. Kun Buharinin
puheesta kdy nyt selville, ettd meiddn erimielisyytemme
ovat tuntuvasti vahentyneet, niin se johtuu siit4, ettd hanen
kannattajansa ovat salanneet erimielisyyksien perus-
kohdan.

Kun Buharin nyt peittoaa meita siité, ettd olemme demo-
ralisoineet joukot, niin han on ehdottomasti oikeassa, mutta
hin peittoaa itsedin eikd meitd. Kuka keitti tuon sopan
KK:ssa? — Te, tov. Buharin. (N a ur u a.) Huutakaa kuinka
kovasti hyvinsi ,ei”, niin sittenkdan totuus ei pala tules-
sakaan; me olemme omassa toveripiirissimme, olemme
omassa edustajakokouksessamme, ei ole mitddn salaile-
mista, on sanottava totuus. Ja totuus on se, ettd KK:ssa oli
kolme suuntausta. Helmikuun 17 pnd Lomov ja Buharin
eividt ddnestdneet. Pyysin panemaan dédnestyksen paperille,
monistamaan sen; jokainen puolueen jdsen voi pistdytyé
sihteerist66n, jos haluaa, ja tutustua danestykseen, tammi-
kuun 21 pn historialliseen 4anestykseen, joka osoiftaa,
ettd juuri he epédrdivdat, kun taas me emme epérdi-
neet vahddkddn, me sanoimme: ,hyvaksykddmme Brestin
rauha — parempaa ei saada — valmistellaksemme vallan-
kumouksellista sotaa”. Olemme jo nyt voittaneet viisi péi-
védd Pietarin evakuointiin. Nyt on julkaistu Krylenkon ja
Podvoiskin vetoomus 0. He eivdt kuuluneet vasemmistolai-
siin, Buharin suhtautui heihin halveksien ja sanoi, etta
wvedetdin esiin” Krylenko, ikd4dn kuin me olisimme keksi-
neet sen, mitd Krylenko selosti. Olemme siitd aivan samaa
mieltd; niinh&n se asia on, sotilashenkilothdn todistivat
sen, mitd mind sanoin, mutta te yritdtte selviytyd asiasta
silld, ettd saksalaiset eivat tule hyokkddmidn. Voidaanko
tdta tilannetta verrata lokakuuhun, jolloin kysymyksessa
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ei ollut aseistus? Ei, jos tahdotte ottaa huomioon tosiasiat,
niin ottakaa huomioon se, ettd erimielisyydet koskivat sité,
ettei sotaa saa aloittaa silloin, kun se on ilmeisen epdedul-
lista. Kun tov. Buharin aloitti loppulauseensa jyrisevilld
kysymykselld: ,onko sota ldhiaikoina mahdollinen?”, niin
se hammadstytti minua suuresti. Vastaan epdrdiméatia: se on
mahdollinen, mutta nyt on hyvaksyttdva rauha. Siina ei ole
mitdén ristiriitaa.

Ndiden lyhyiden huomautusten jilkeen ryhdyn vastaa-
maan seikkaperdisesti edellisille puhujille. Radekin suhteen
minun on tehtdvd poikkeus. Mutta oli toinen puhe —
tov. Uritskin puhe. Mitd muuta siini oli paitsi Canossaa,
»kavallusta’™ ,,perddntymistd”, ,mukautumista”? Mitd se
sellainen on? Eiké tuo teiddn kritiikkinne ole jostain
vasemmistoeserrdldisestd lehdestd? Toveri Bubnov luki
meille ilmoituksen, jonka olivat jattdneet KK:hon ne keskus-
komitealaiset, jotka pitdvit itseddn hyvin vasemmistolai-
sina ja ovat antaneet tdydellisen mielenosoitusniytteen
koko maailmalle: ,,KK:n menettely antaa iskun maailman
proletariaatille”. Eikd se ole korulause? ,Néytetddn koko
maailmalle voimattomuutemme!”. Miten me olemme sen
néyttdneet? Sitenko, ettd tarjosimme rauhaa? Sitenko, ettd
armeija ldhti pakoon? Emmeké me todistaneet, ettd sodan
aloittaminen Saksaa vastaan nyt, hyvaksymatti Brestin
rathaa, merkitsee sitd, ettd naytetiin maailmalle, ettd
armeijamme on sairas, ettd se ei halua ldhted taiste-
luun? Se on hoélynpdélyd, kun Bubnov viittda, ettd me
saimme aikaan koko tuon epardinnin,— se johtui siitd, etta
armeijamme oli sairas. Kuitenkin hengéhdystauko oli jol-
loinkin annettava. Jos olisi noudatettu oikeaa strategiaa,
niin meilla olisi ollut jo kuukausi hengidhdysaikaa, mutta
koska te noudatitte viarda strategiaa, on meilld ollut vasta
viisi pdivdd hengdhdysaikaa — sekin on hyva. Sotahistoria
osoittaa, ettd paniikin vallassa pakenevan armeijan pysih-
dyttdmiseen tarvitaan joskus vain muutamia paivia. Ken
ei hyvéksy, ei allekirjoita nyt helvetillistd rauhaa, hin on
korulauseiden eikid strategian mies. Siind se onnettomuus
onkin. Kun keskuskomitealaiset kirjoittavat minulle: ,,voi-
mattomuuden naytés”, ,kavallus”, niin se on mitid vahin-
gollisin, tyhjdnpéivdisin lapsellinen korulause. Me niy-
timme voimattomuutemme yrittdessdmme sotia silloin, kun
sitd ei saanut tehdd, kun hyokkdys meiddn kimppuumme
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oli kiertdmatoén. Mitd tulee pihkovalaisiin talonpoikiin, niin
me tuomme heidét Neuvostojen edustajakokoukseen kerto-
maan, miten saksalaiset kohtelevat, jotta he saisivat aikaan
sellaisen mielenlaadun, jolloin pakokauhua poteva sota-
mies alkaa toipua ja sanoo: ,Niin, nyt kdsitdn, ettei
tdma ole sitd sotaa, jonka bolshevikit lupasivat lopettaa,
tdima on uutta sotaa, jota saksalaiset kdyvidt Neuvosto-
valtaa vastaan”. Silloin alkaa tervehtyminen. Mutta te
heratatte kysymyksen, jota ei voida ratkaista. Kukaan ei
tiedd hengahdystauon kestoaikaa.

Edelleen minun téytyy kosketella tov. Trotskin asen-
netta. Hénen toiminnassaan on erotettava kaksi puolta:
silloin, kun hén aloitti neuvottelut Brestissd kiyttden niitd
erinomaisesti agitaatiotarkoituksiin, me kaikki olimme
samaa mieltd tov. Trotskin kanssa. Hin siteerasi osan
kanssani kdymdéstddn keskustelusta, mutta lisdédn, ettd me
sovimme keskenidmme siitd, ettd kestdmme saksalaisten
uhkavaatimukseen saakka, uhkavaatimuksen jilkeen an-
namme periksi. Saksalaiset petkuftivat meitd: he varas-
tivat seitseméstd paivastd viisi . Trotskin taktiikka, mikali
sen tarkoituksena oli viivytys, oli oikea: siitd tuli vdara
silloin, kun ilmoitettiin sota lopetetuksi eikd rauhaa
oltu allekirjoitettu. Mind kehotin aivan selvisti allekirjoit-
tamaan rauhan. Me emme voineet saada parempaa rauhaa
kuin oli Brestin rauha. Kaikille on selvai, ettd hengahdys-
tauko olisi kestinyt jo kuukauden ja ettd emme olisi siinéd
havinneet. Kun kerran historia on pyyhkiissyt sen pois, niin
sitd ei kannata muistella, mutta on naurettavaa, kun
Buharin sanoo: ,eldmid ndyttdd, ettd olimme oikeassa”.
Mini olin oikeassa, silla kirjoitin siitd jo vuonna 1915: ,,On
valmistauduttava kdyméiin sotaa, sota on viistamatén, se
on tulossa, se tulee” *. Mutta rauha olisi pitdnyt tehda eika
suotta poyhkeilld. Ja rauha piti tehdd semmitenkin, kun
sota tulee, ja nyt ainakin helpotamme Pietarin evakuointia,
olemme sita helpottaneet. Se on tosiasia. Kun tov. Trotski
esittdd uusia vaatimuksia: ,luvatkaa, eftette allekirjoita
rauhaa Vinnitshenkon kanssa”, niin sanon, eften missdin
tapauksessa anna sellaista sitoumusta ‘2. Jos edustaja-
kokous antaisi sitoumuksen, niin en mini eikd yksikain
kanssani samoin ajattelevista, ei kukaan ottaisi sita

* Ks. Teokset, 21. osa, ss. 400—401. Toim.
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vastuulleen. Se merkitsisi, ettd selvin mandverointilinjan —
perddntyd ja joskus, kun on mahdollista, hyckitd — ase-
mesta sitoisimme jélleen itsemme muodollisella pdatokselld.
Sodassa ei saa milloinkaan sitoa itseddn muodollisilla
seikoilla. On naurettavaa olla tuntematta sotahistoriaa, olla
tietdmattd sitd, ettd sopimus on voimienkokoamiskeino:
viittasin jo Preussin historiaan. Muutamat totta tosiaan
ajattelevat kuin lapset: olet allekirjoittanut sopimuksen, siis
olet myynyt itsesi paholaiselle, olet joutunut helvettiin. Se
on suorastaan naurettavaa, silld osoittaahan sotahistoria
selvddkin selvemmin, ettd sopimuksen allekirjoittaminen
tappion tapauksessa on keino voimien kokcamiseksi. Histo-
riassa on ollut tapauksia, jolloin sodat ovat seuranneet
toinen toisensa jilkeen, kaiken sen olemme unohtaneet, me
ndemme, ettd vanha sota muuttuu..*. Jos mielenne tekee,
niin sitokaa itsenne muodollisilla seikoilla ikiajoiksi ja
antakaa vastuunalaiset paikat siind tapauksessa vasem-
mistoeserrille. Me emme ota sitd vastuullemme. Tdssé ei ole
pienintdkddn pyrkimystd kahtiajakoon. Olen varma, ettd
eldmd opettaa teiddt. Maaliskuun 12 pédivd ei ole vuorten
takana, silloin saatte runsaasti aineistoa .

Toveri Trotski sanoo, ettd se on petturuutta sanan tiy-
dessd merkityksessd. Mini viitén, ettd tima on aivan vaari
nikokanta. Esittddkseni asian konkreettisesti otan esimer-
kin: kulkee kaksi ihmistd, heiddn kimppuunsa hydkkai
kymmenen ihmistd, toinen tappelee vastaan, toinen lihtee
pakoon — se on petturuutta; mutta jos on kaksi satatuhan-
tista armeijaa ja niitd vastassa viisi armeijaa; toisen
armeijan on saartanut kaksisataa tuhatta miestd, toisen
pitdisi ehdttdd apuun, mutta sen tiedossa on, ettd kolme-
sataa tuhatta on sijoitettu niin, ettd muodostuu ansa: saako
silloin menni apuun? Ei, ei saa. Se ei ole petturuutta eiki
pelkuruutta: pelkkd luvun suureneminen on muuttanut
kaikki kisitteet, jokainen sotilashenkild tietdd sen; se ei ole
persoonallinen kasite: menetellessdni ndin sdadstin armei-
jani, joutukoon toinen armeija vankeuteen, mini uudistan
omani, minulla on liittolaisia, odotan aikani ja liitiolaiset
tulevat. Vain siten voidaan piaitelld; mutta kun sotilas-
késitteisiin sotketaan toisia, niin siitd ei synny muuta kuin
korulauseita. Niin ei saa harjoittaa politiikkaa.

* Pikakirjoituspdytikirjasta puuttuu muutamia sanoja. Toim.
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Me olemme tehneet kaiken, mikid on mahdollista. Alle-
kirjoittamalla sopimuksen me olemme sdilyttineet Pietarin,
vaikkapa vain muutamaksi pdivédksi. (Jattdkoot sihteerit ja
pikakirjoittajat tidmén kirjoittamatta.) Sopimuksessa on
kdsketty viemddn pois Suomesta sotavikemme, ilmeisen
kelvoton sotavikemme, mutta meiti ei ole kielletty viemésta
aseita Suomeen. Jos Pietari olisi kukistunut muutama péiva
sitten, niin Pietari olisi joutunut pakokauhun valtaan,
emmekd me olisi saaneet viedyksi mitdin pois, mutta ndiden
viiden pédivdn aikana olemme auttaneet suomalaisia
tovereitamme,— en voi sanoa, kuinka suuresti, sen he tie-
tavat itse.

Puheet siitd, ettd olemme pettdneet Suomen, ovat mitd
lapsellisinta sanahelindd. Siten me juuri autoimmekin, ettd
ajoissa perdannyimme saksalaisten edessi. Vendjéd ei mil-
loinkaan tuhoudu, vaikka Pietari sortuisikin, siind
tov. Buharin on tuhat kertaa oikeassa, mutta jos manéve-
roidaan Buharinin malliin, niin silloin saatetaan turmeila
hyvd vallankumous. (Naurua.)

Emme ole pettineet enempdd Suomea kuin Ukrainaa-
kaan. Siitd meit4 ei voi moittia yksikddn tietoinen tyo6lai-
nen. Autamme milli voimme. Sotaviestimme emme ole
yhtddn hyvaid miestd tuoneet pois emmekd tuo. Kun te
sanotte, etti Hoffmann saa kiinni, tavoittaa teosta, niin sen
hidn tietenkin saattaa tehdi, sitd en epiile, mutta miten
monessa paivdssd hidn sen tekee, sitd hdn ei tiedi eiki sitad
kukaan tiedd. Sitd paitsi teiddn mielipiteenne, ettd hin saa
kiinni, tavoittaa teosta, on poliittisia voimasuhteita koskeva
nikdkohta, josta puhun myéhemmin.

Selitettysini, miksi en voi millidn muotoa hyviksya
Trotskin ehdotusta — silld niin ei saa harjoittaa politiik-
kaa,— minun on sanottava, etti Radek naytti esimerkin
siitd, missd mdiarin toverit edustajakokouksessamme ovat
loitonneet sanahelindst3, jota on tosiasiallisesti vield
Uritskilla. Radekin kdyttdmin puheenvuoron nojalla en voi
mitenkddn syyttdd hidntd sanahelindsti. Hén sanoi: ,,Tassd
ei ole hiventakiin petturuutta eikad hépeaa, silla on selvai,
ettd olette perdantyneet ylivoimaisen sotilasmahdin edessa”.
Tama arvio kumoaa koko Trotskin kannan. Kun Radek
sanoi: ,,Hammasta purren on valmisteltava voimia”, niin
se on totta, sen allekirjoitan tdydellisesti: ei pdyhkeillen,
vaan hammasta purren on valmistauduttava.
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Ald pbyhkeile, vaan valmista voimia hammasta purren.
Vallankumouksellinen sota tulee, sen suhteen meilla ei ole
erimielisyyksi4, erimielisyyttd on Tilsitin rauhan suhteen —
onko se allekirjoitettava? Pahinta on sairas armeija, niin, ja
sen vuoksi KK:ssa pitdd olla sama varma linja eikd erimieli-
syyksid tai keskilinjaa, jota my6s tov. Buharin on kannat-
tanut. Hengdhdystaukoa en kuvaile millddn ruusunvéreilld;
ei kukaan tiedd, miten kauan hengdhdystauko tulee jatku-
maan, enkd mindkidin tied4 sitd. Ponnistukset, joiden avulla
minusta yritetddn puristaa irti tietoja siitd, kuinka kauan
hengdhdystauko tulee jatkumaan, ovat naurettavia. Koska
rautatiet ovat sdilyneet, me autamme sekd Ukrainaa ettd
Suomea. Kdytdmme hyviksemme hengédhdystaukoa, méné-
veroimme, perdannymme.

Saksalaiselle tyolédiselle ei voida endéd sanoa, ettd venéi-
ldiset oikuttelevat, onhan nyt selvdd, eiti péille karkaa-
massa on saksalais-japanilainen imperialismi, ja se tulee
selvdksi jokaiselle; sen lisdksi, ettd saksalaiset haluavat
kuristaa bolshevikit, he haluavat riehua my6s Linnessi;
kaikki on mennyt sekaisin, ja tdssd uudessa sodassa tdytyy
mandveroida ja pitdd osata mandveroida.

Kajoten tov. Buharinin puheeseen totean, ettd kun hineltid
puuttuu argumentteja, niin hdn ottaa yhta ja toista Urits-
kilta ja sanoo: ,,Sopimus hdpdisee meitd”. Siind ei tarvita
argumentteja: jos meidit on héviisty, niin meidan pitéisi
kasata paperit ja paeta, mufta vaikka meiddt onkin
,»havdisty”, niin en luule, ettd asemiamme olisi horjutettu.
Tov. Buharin yritti eritelli asemiemme luokkaperustaa,
mutta sen sijaan hdn kertoi vitsin moskovalaisesta talous-
tieteilijdvainajasta. Kun taktiikallamme sanottiin olevan
yhteyttd elintarvikekeinotteluun, niin totta tosiaan, se oli
naurettavaa, silloin unohdettiin, ettd koko luokan suhde,
luokan eiki elintarvikekeinottelijain suhde osoittaa meille,
ettd Vendjén porvaristo ja kaikki sen hdnnystelijdt — delo-
narodalaiset ja novajazhiznildiset — usuttavat meita kaikin
voimin tdhdn sotaan. Mutta te ette korosta titd luokkasuh-
detta koskevaa tosiasiaa. Jos nyt julistetaan sota Saksalle,
niin se merkitsee, ettd annetaan Vendjin porvariston provo-
soida itsemme. Se ei ole uutta, silld se on mita varmin,—
en sano: ehdottoman varma, mitdian ehdottoman varmaa ei
ole olemassa,— mitd varmin keino suistaa meiddt nyt
kumoon. Kun tov. Buharin sanoi: eldmi puhuu heididn puo-
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lestaan, kaikki pdittyy siten, ettd tunnustamme vallanku-
mouksellisen sodan, niin hin juhli helppoa voittoa, silld
vallankumouksellisen sodan kiertimittémyyden me ennus-
timme jo vuonna 1915. Meidin erimielisyytemme koskivat
sitd, hyokkaiko saksalainen vai ei; sitd, ettd meiddn piti
julistaa sota lopetetuksi; ettd vallankumouksellisen sodan
etujen kannalta on perddnnyttdva fyysillisesti, luovuttava
alueesta, jotta voitettaisiin aikaa. Strategia ja politiikka
sanelevat mita katalimman rauhansopimuksen. Koska me
hyviaksymme tdmian taktiikan, niin katoavat kaikki eri-
mielisyytemme.

7 27 osa
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3
PAATOSLAUSELMA SODASTA JA RAUHASTA

Edustajakokous pitdd vilttdmattomind vahvistaa Neu-
vostovallan allekirjoittama tavattoman raskas ja noéyryyt-
tdva ravhansopimus, joka on solmittu Saksan kanssa, koska
meilld ei ole armeijaa, koska demoralisoitujen rintamaosas-
tojen tila on ddrimmé&isen sairaalloinen, koska on vilttima-
tonta kdyttdd hyvaksi jokaista, jopa pienintdkin hengdhdys-
mahdollisuutta ennen imperialismin hyokkdystd sosialisti-
sen Neuvostotasavallan kimppuun.

Imperialististen valtioiden usein toistuvat sotilaalliset
hyékkdykset (niin Lannestd kuin Iddstdkin) Neuvosto-
Vendjaa vastaan ovat historiallisesti kiertimatt6mia tana
alkaneena sosialistisen vallankumouksen kautena. Niiden
hydkkdysten historiallinen kiertimattomyys saattaa nykyi-
sin, kun kaikki valtion sisdiset, luokkaluontoiset samoin
kuin kansainvilisetkin suhteet ovat kirjistyneet darimmil-
leen, saattaa milloin hyvins4, aivan piakkoinkin, jopa muu-
taman pdivan kuluessa, johtaa uusiin imperialistisiin hyok-
kdyssotiin yleensd sosialistista liikettd vastaan ja varsinkin
Vendjin Sosialistista Neuvostotasavaltaa vastaan.

Sen vuoksi edustajakokous ilmoittaa, ettd puolueemme,
koko tietoisen proletariaatin etujoukon sekd Neuvostoval-
lan ensivuoroisena ja tdrkeimpédni tehtdvdnid edustaja-
kokous pitdd mitd tarmokkaimpien, armottoman paatti-
véisten ja drakonisten toimenpiteiden suorittamista, jotta
voitaisiin kohottaa Venijin tyoldisten ja talonpoikien itse-
kuria ja kuria, selittdd Venajan ldhentyvdn historiallisen
kiertiméttomasti isdnmaallista, sosialistista vapaussotaa,
muodostaa kaikkialla tiukasti yhteenliitettyjd ja yhtendi-
sen, rautaisen tahdon yhteensitormnia joukkojarjestdja, sellai-
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sia jdrjestdjd, jotka pystyvat yksimieliseen ja antaumuk-
selliseen toimintaan sekd kansan elimin tavallisina etta
varsinkin sen kriitillisind hetkind,— ja vihdoin opettaa
kumpaankin sukupuoleen kuuluvalle aikuiselle vdiestélle
kaikinpuolisesti ja jarjestelmillisesti sotilastietoja ja
sodankédyntitaitoa.

Edustajakokous pitdad Vendjélla voittaneen sosialistisen
vallankumouksen varmentamisen luotettavimpana takeena
vain sen kehittdmistd yleismaailmalliseksi tyévdenvallan-
kumoukseksi. .

Edustajakokous on varma siitd, ettd maailmanvallanku-
mouksen etujen kannalta katsoen Neuvostovallan ottama
askel — maailman areenalla nykydin vallitsevat voimasuh-
teet huomioonottaen — oli vdistdméiton ja vilttdmaton.

Vakuuttuneena siitd, ettd tydvdenvallankumous kypsyy
jatkuvasti kaikissa sotaakdyvissd maissa, mikd valmistaa-
imperialismin vidistdmatonta ja tdydellistd tappiota, edussi
tajakokous ilmoittaa, ettd Vendjidn sosialistinen proleta-
riaatti tulee kaikin voimin ja kaikin kaytettdvissdin olevin
keinoin tukemaan kaikkien maiden proletariaatin veljellista
vallankumouksellista lijketta. .

Julkaistu ensi kerran Julkaistaan lehden tekstistd,
tammikuun | pnd 1919 joka on tarkistettu
. Kommunar” lehden 1. numerossa kasikirjoituksen mukaan
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4

HUOMAUTUKSIA NIITA KORJAUKSIA VASTAAN,
JOITA TROTSKI EHDOTTI PAATOSLAUSELMAAN
SODASTA JA RAUHASTA %
MAALISKUUN 8 pna (AAMULLA)

1

Toverit, puheessani jo sanoin, etten mind eiviatkd minun
kannattajani pidd mahdollisena hyvéksyd tdtd korjausta.
Me emme saa missddn tapauksessa sitoa kdsidmme yhdes-
sdkddn strategisessa mandoverissa. Kaikki riippuu voima-
suhteista ja siitd hetkestd, jolloin ndma tai nuo imperialisti-
set maat hy6kkddvit kimppuumme, hetkestd, jolloin armeija
padsee epdilemdttd alkaneessa tervehtymisessddn niin
pitkille, ettd pystymme ja olemme velvollisia kieltdytyméan
rauhan allekirjoittamisesta sekd julistamaan sodan. Tov.
Trotskin ehdottamien korjausten asemesta olen suostuvai-
nen hyviksymdaén seuraavat korjaukset:

Ensinnédkin on sanottava — ja tastd seikasta tulen pita-
maéin tiukasti kiinni,— ettei tati paitoslauselmaa julkaista
lehdistossd, vaan ainoastaan tiedotetaan sopimuksen rati-
fioinnista.

Toiseksi, KK:lle annetaan oikeus tehdd julkaisemis-
muotoa ja sisdltéd koskevia muutoksia japanilaisten mah-
dollisen hyokkdyksen johdosta.

Kolmanneksi on sanottava, ettd edustajakokous valtuut-
taa puolueen KK:n purkamaan kaikki rauhansopimukset
sekd julistamaan sodan mille imperialistiselle wvaltiolle
tahansa ja koko maailmalle silloin, kun puolueen KK katsoo
hetken sita varten sopivaksi.

Nidmi valtuudet sopimusten purkamiseen milla hetkelld
hyvansa meiddn on KK:lle annettava, mutta se ei missdin
tapauksessa merkitse, ettd puramme ne nyt heti, nykydin
vallitsevassa tilanteessa. Nyt meiddn ei pidd mitenkdan



VKP(b):n SEITSEMAS EDUSTAJAKOKOUS 105

sitoa kdsidmme. Sanat, jotka tov. Trotski ehdottaa liitetta-
viksi, kokoavat niiden ddnet, jotka ovat yleensa ratifiointia
vastaan ja puoltavat keskilinjaa, joka muodostaa jélleen
sellaisen tilanteen, ettd yksikdan ty6ldinen, yksikdan sotilas
ei kdsitd mitddn meiddn pditéslauselmastamme.

Paitimme nyt, ettd sopimus on ratifioitava ja valtuu-
tamme Keskuskomitean julistamaan sodan milld hetkellad
hyvinsa, silld meitd vastaan valmistellaan hydkkaystd mah-
dollisesti kolmelta taholta; Englanti tai Ranska haluaa riis-
tdd meiltd Arkangelin — se on tdysin mahdollista, mutta
meididn ei tietenkddn pidd millddn tavalla sitoa keskus-
laitostamme enempda rauhansopimuksen purkamisen suh-
teen kuin sodan julistamisenkaan suhteen. Annamme
Ukrainalle rahallista apua, autamme milld voimme. Mutta
joka tapauksessa ei pidd antaa sellaista sitoumusta,
ettemme allekirjoita mitddn rauhansopimusta. Toinen toi-
sensa jdlkeen seuraavien laajenevien sotien kaudella
kehkeytyy uusia kombinaatioita. Rauhansopimus on pel-
kdstddn eldvdd mandéverointia — joko piddmme kiinni tasta
luovimisehdosta tahi jo ennakolta sidomme muodollisesti
kdtemme niin, ettemme péése liikahtamaan: emme voi tehda
rauhaa emmekd sotia.

11

Minéhén sanoin: ei, sitd en voi hyviaksya. Tama korjaus-
ehdotus on vihjaus ja ilmaisee sen, mitd tov. Trotski
haluaa sanoa. Vihjauksia ei pidd panna piitoslauselmiin.

Ensimmdisessd kohdassa sanotaan, ettd me hyviksymme
sopimuksen ratifioinnin, koska katsomme valttaméattdmaksi
kdyttdd hyvéksi jokaista, jopa pienintdkin hengdhdysmah-
- dollisuutta ennen imperialismin hyokkdystd sosialistisen
Neuvostotasavallan kimppuun. Puhuessamme hengédhdys-
tauosta me emme unohda, ettd hydkkdys tasavaltaamme
vastaan jatkuu. Siind se ajatukseni, jota korostin loppu-
lauseessa.
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5

HUOMAUTUS SITA KORJAUSTA VASTAAN,
JONKA RADEK EHDOTTI PAATOSLAUSELMAAN
SODASTA JA RAUHASTA
MAALISKUUN 8 pni (AAMULLA)

Minulla ei ole nyt mahdollisuutta vastata tov. Radekin
polemisointiin,— koska en ddnestd, minulla ei ole déinestyk-
sen motiiveja. Tavallisessa jarjestyksessi en voi vastata, en
halua pitkittdd edustajakokousta pyytdmilla puheenvuoroa
vastatakseni tuohon polemisointiin. Siksi palautan mieleen
vain sen, mitd sanoin loppulauseessa, ja toiseksi esitdn
vastalauseen sen johdosta, etti puheenvuoro didnestyksen
motiiveista muutetaan polemisoinniksi, johon en voi
vastata.
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6
LISAYS PAATOSLAUSELMAAN SODASTA JA RAUHASTA

Edustajakokous pitdd tarpeellisena olla julkaisematta
hyviksyttyd pdiatoslauselmaa ja velvoittaa kaikki puolueen
jasenet pitimdin timin pditoslauselman salassa. Lehtiin
annetaan vain — ja siti paitsi ei tdndin, vaan KK:n ohjeen
mukaisesti — tiedotus, ettd edustajakokous kannattaa rati-
fiointia. _

Sen lisdksi edustajakokous korostaa erikoisesti, efta
KK:lle annetaan valtuudet purkaa milloin tahansa kaikki
imperialististen ja porvarillisten valtioiden kanssa solmitut
rauhansopimukset ja myds julistaa naille valtioille sota.

Julkaistaan kdasikirjoituksen mukaan
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7

HUOMAUTUS SITA KORJAUSTA VASTAAN,
JONKA ZINOVJEV EHDOTTI SOTAA JA RAUHAA KOSKEVAN
PAATOSLAUSELMAN LISAYKSEEN
MAALISKUUN 8 pna

Toverit, mielestini ei ole syyti tehda tov. Zinovjevin esit-
tdmaa korjausta *. Oletan, ettd salissa on ainoastaan puo-
lueen jdsenid, luulen, ettd kysymyksen valtiollisen tarkey-
den vuoksi voidaan paattda, ettd jokainen tdssd salissa
oleva henkild antaa henkilokohtaisella allekirjoituksella
varustetun sitoumuksen asiasta.

Se ei ole lainkaan mikdin turha toimenpide, me elamme
oloissa, jolloin sotasalaisuudet ovat Vendjan tasavallalle
hyvin térkeitd, mitd oleellisimpia kysymyksid. Kun
sanomme lehdistéssd, ettd edustajakokous hyviaksyi rati-
fioinnin, niin silloin ei voi syntyd vaarinkasitystd. Ehdotan
vain, ettei tdstd ddnestettdisi nyt, silld saattaa tulla muu-
toksia: jo tdnddn pitdisi tulla tietoja, olemme ryhtyneet
erikoistoimenpiteisiin, ettd meille tiedotettaisiin koillisesta
ja eteldstd — nama tiedot saattavat muuttaa yhtd ja toista.
Kun kerran edustajakokous myéntyy siihen, ettd meidédn
pitdd mandveroida vallankumouksellisen sodan etuja
silmédlldpitden, ja vieldpa valtuuttaa KK:n julistamaan
sodan, niin on selvidi, ettd siitd on kumpikin puolueen osa
samaa mielta, viittelyd onkin kdyty vain siiti, onko sotaa
jatkettava ilman mitddn hengidhdystaukoa vai ei. Arvelen,
ettd tehdessini tallaisen korjausehdotuksen puhun asiasta,
joka on ehdottoman selvd enemmistélle sekd oppositiolle;
luulen, ettei muunlaista tulkintaa voi olla. Katson kaytin-
nollisemmaiksi vahvistaa vain sen, etti asia on pidettiva
salassa. Sitd paitsi on ryhdyttdva lisdtoimenpiteisiin ja
vaadittava jokaiselta tdssa salissa olevalta henkildkohtai-
sella allekirjoituksella varustettu sitoumus kyseisesta
asiasta, :
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8

EHDOTUS
SOTAA JA RAUHAA KOSKEVAN PAATOSLAUSELMAN JOHDOSTA
MAALISKUUN 8 pni

1

Koska pditoslauselma jaettiin, niin eik6é voitaisi nyt
paattds, ettd jokainen pddtoslauselman saanut tuo sen heti,
viipymaétta talle poydélle. Se on yksi keino sotasalaisuuden
sdilyttdmiseksi.

I

Pyyddn panemaan #dnestykseen. Puoluekeskuksiimme
kuuluu aikuista viked, joka ymmartia, ettd sotasalaisuuden
sisdltdvit tiedotukset tehdédin suullisesti. Sen vuoksi vaadin
tiukasti, ettd kaikki kisissd olevat pditéslauselmatekstit
pannaan viipymatti tille poydalle.
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9

SELOSTUS PUOLUEGHJELMAN TARKISTUKSESTA ¢
JA PUOLUEEN NIMEN MUUTOKSESTA 4
MAALISKUUN 8 pni (ILLALLA)

Toverit, puolueen nimen muuttamista koskevasta kysy-
myksestd, kuten te tieddtte, on puolueessa kayty huhti-
kuusta 1917 alkaen melko perusteellista vaittelya, ja sen
vuoksi Keskuskomiteassa on péédsty heti padadtokseen, joka
ei ndhddkseni herdtd suuria tai eipd juuri minkdanlaisia
kiistoja: nimittdin Keskuskomitea kehottaa teitd muutta-
maan puolueemme nimen, nimittimdin sen Venajin
kommunistiseksi puolueeksi, suluissa bolshevikit. Me kaikki
piddimme tatd lisdystd valttdamattomdnd, silld sana
,.bolshevikki” on saanut kansalaisoikeudet sekd Vendjin
poliittisessa eldmissa ettd kaikissa niissd ulkomaisissa
lehdissi, jotka seuraavat Vendjdn tapahtumien kehitysta
yleispiirtein. Ettd nimitys ,sosialidemokraattinen puolue”
on tieteellisesti vddrd, se on myds jo selitetty lehdistos-
samme. Kun ty6ldiset perustivat oman valtionsa, he
joutuivat tilanteeseen, ettd entinen kéasite demokratis-
mista, porvarillisesta demokratismista, osoittautui vallan-
kumouksemme kehityksen kulussa vanhentuneeksi. Meilld
on nyt tyypiltddn sellainen demokratia, jollaista Lé&nsi-
Euroopassa ei ole missddn ollut. Sen esikuvana oli vain
Pariisin Kommuuni, mutta Pariisin Kommuunista Engels
sanoi, ettei Kommuuni ollut valtio sanan varsinaisessa
merkityksessd 4. Sanalla sanoen kun tyotitekevit joukot
itse ottavat kidsiinsa valtion hallinnan ja tatad valtiojirjes-
telmdd tukevien aseellisten voimien luomisen, niin katoaa
erikoinen hallintokoneisto, katoaa erikoinen tietyn valtiolli-
sen vikivallan koneisto emmekd me sen vuoksi tietenkdin
voi olla vanhassa muodossa esiintyvdn demokratian
kannalla.
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Toisaalta taas ryhtyessimme suorittamaan sosialistisia
uudistuksia meiddn on asetettava itsellemme selvd paa-
madira, johon noilla uudistuksilla viime kadessid pyritdin,
nimittdin kommunistisen yhteiskunnan luominen, yhteis-
kunnan, joka ei rajoitu vain tehtaiden, maan ja tuctanto-
vilineiden pakkoluovuttamiseen, ei rajoitu vain tuotantoa
ja tuotteiden jakoa koskevaan tiukkaan tilinpitoon ja val-
vontaan, vaan menee pitemmille, toteuttaa periaatteen:
jokaiselta kykyjensd mukaan, jokaiselle tarpeittensa
mukaan. Juuri sen vuoksi nimitys kommunistinen puolue
onkin ainoa tieteellisesti oikea nimitys. Se vastaviite, etté
tuo nimitys saattaa antaa aihetta siihen, ettd meidat seko-
tetaan anarkisteihin, torjuttiin Keskuskomiteassa heti, siila
anarkistit eivdt milloinkaan nimitd itseddn pelkdstddn
kommunisteiksi, vaan tekevit sen tietyin lisdyksin. Tdssa
suhteessa on olemassa kaikenlaisia sosialismin muunnel-
mia, mutta ne eivit kuitenkaan aiheuta sosialidemokraattien
sekottamista sosialireformisteihin ja kansallissosialisteihin
y.m.s. puolueisiin.

Toisaalta mitd tarkeimpani puolueen nimen muuttamisen
perusteena on se, ettd kaikkien Euroopan kehittyneimpien
maiden vanhat viralliset sosialistiset puolueet eiviat ole
tdhdn mennessd selviytyneet siitd sosialishovinismi- ja
sosialipatriotismi-intoilusta, joka tdmén sodan aikana johti
Euroopan virallisen sosialismin tdydelliseen vararikkoon,
ja jonka vuoksi melkein kaikki viralliset sosialistiset puo-
lueet ovat tdhdn saakka olleet tyovden vallankumoukselli-
sen sosialistisen liikkeen todellisena jarruna, sen todelli-
sena haittana. Ja meiddn puolueemme, jota kohtaan
kaikkien maiden ty6titekevit joukot kieltdmattid osoittavat
tdlld kertaa hyvin suurta my6tdtuntoa,— meiddn puo-
lueemme on esitettdivd mahdollisimman paattava, jyrkka,
selvd ja kaksimielisyydestid vapaa ilmoitus, etti se katkai-
see yhteytensd tuohon vanhaan viralliseen sosialismiin, ja
siina mielessd puolueen nimen muutos on parhain keino
paddmdédran saavuttamiseksi.

Edelleen, toverit, paljon vaikeampi oli kysymys ohjelman
teoreettisesta osasta, sen kdytdnnollisestd ja poliittisesta
osasta. Mitd tulee ohjelman teoreettiseen osaan, niin meilla
on tiettyd aineistoa, nimittdin on julkaistu moskovalainen
ja pietarilainen kokoelma puolueen ohjelman tarkistuk-
sesta 59; puolueemme kahdessa tdrkeimmassa teoreettisessa
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aikakauslehdessd: Pietarissa ilmestyneessi ,,Prosveshtshe-
nijessa” 3 ja Moskovassa ilmestyneessd ,Spartakissa’ 52
julkaistiin kirjoituksia, joissa perusteltiin puolueemme
ohjelman teoreettisen osan muuttamisen maaréttyja suun-
tia. Siind suhteessa on tiettyd aineistoa olemassa. On hah-
mottunut kaksi perusnidkdkantaa, jotka ndhddkseni eivit
eroa toisistaan ainakaan perinpohjaisesti, periaatteellisesti;
toinen nidkokanta, jota puolustin, on sellainen, ettei meilla
ole mitdan syytd heittda pois ohjelmamme vanhaa teoreet-
tista osaa, ja se olisi jopa virheellistdkin. Sitd on vain tay-
dennettava luonnehtimalla imperialismi, kapitalismin kehi-
tyksen korkein vaihe, ja myds luonnehtimalla sosialistisen
vallankumouksen aikakausi pitden lihtSkohtana sita, etta
tdmé sosialistisen vallankumouksen kausi on alkanut.
Olkoot vallankumouksemme, maailman proletaarisen armei-
jan osastomme kohtalot millaisia tahansa, olkoot vallan-
kumouksen tulevat kiddnteet millaisia tahansa, niin joka
tapauksessa tdhin sotaan ryhtyneiden ja edistyneimmat
maat ndldnhdtddn, kurjuuteen ja villiyteen saattaneiden
imperialististen valtioiden objektiivinen asema on tosi-
asiallisesti pddsemdton. Ja tdssd yhteydessd on sanottava
samaa, mitd kolmekymmentd vuotta sitten, vuonna 1887,
sanoi Friedrich Engels arvioidessaan Eurocopan sodan
todenndkoistd perspektiivid. Hdn puhui, ettd Euroopassa
tulee olemaan heitteilld tusinoittain kruunuja eikd kukaan
halua nostaa niitd ylds, hdn puhui siitd, millainen tavaton
rappiotila tulee olemaan Euroopan maiden kohtalona ja
siitd, ettd Euroopan sodan kauhut voivat johtaa vain yhteen
lopputulokseen — hdn sanoi néin: ,joko tydvdenluokan
voittoon tahi sellaisten olosuhteitten luomiseen, jotka teke-
vit tdmian voiton mahdolliseksi ja valttimattdmaksi™ 3.
Tiastd asiasta Engels ilmaisi ajatuksensa erittdin tarkasti ja
varovasti. Erotukseksi niistd, jotka vidristelevat marxilai-
suutta ja tarjoavat mydhdstyneini virheellisid jarkeilyjdan,
joiden mukaan rappiotilan pohjalla ei sosialismia voi olla,
Engels kisitti mainiosti, ettd jokainen sota, jokaisessa edis-
tyneessidkin yhteiskunnassa kayty sota saa aikaan muutakin
kuin rappiota, villiyttd, kédrsimyksid ja onnettomuutta
vereen ldkihtyvien joukkojen keskuudessa ja ettd ei voida
menni takuuseen siitd, ettd tuo sota johtaa sosialismin
voittoon; ja Engels sanoi, ettd se johtaa ,,joko tyovéenluo-
kan voittoon tahi sellaisten olosuhteitten luomiseen, jotka
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tekevit tdmidn voiton mahdolliseksi ja valttamattomaksi”,
t.s. joudutaan siis mahdollisesti kokemaan vield useita vai-
keita siirtymiskausia, joiden vallitessa tullaan tavattomasti
havittdmain kulttuuria ja tuotantovilineitd, mutta tulok-
sena voi olla vain tydtidtekevien joukkojen etujoukon, tyd-
véenluokan, nouseminen toimintaan ja siirtyminen siihen
vaiheeseen, jolloin tydvdenluokka ottaa késiinsd vallan
rakentaakseen sosialistisen yhteiskunnan. Silld tulkoon
kulttuuri hévitetyksi kuinka pahasti tahansa, ei sitd voida
pyyhkid pois historiasta, sitd on vaikea ennallistaa, mutta
mikddn hdvitys ei milloinkaan johda siihen, ettd tuo kult-
tuuri hévidisi kokonaan. Tuon kulttuurin tiettyjad osia, sen
tiettyjd aineellisia j4dnnoksid ei voida hévittia, vaikeuksia
on vain sen ennallistamisessa. Tdssd on siis toinen n#kd-
kanta, jonka mukaan meidédn on sédilytettdvi vanha ohjelma
ja tdydennettdvid sitd imperialismin ja yhteiskunnallisen
vallankumouksen alun luonnehdinnalla.

Tdméin ndkékannan mind olen esittidnyt julkaisemassani
ohjelmaehdotuksessa *. Tov. Sokolnikov julkaisi toisen
ehdotuksen moskovalaisessa kokoelmassa. Toisen nakdkan-
nan esitti keskusteluissamme muun muassa tov. Buharin ja
painetussa sanassa — moskovalaisessa kokoelmassa tov.
V. Smirnov. Tdméin ndkdkannan sisdlténd oli se, ettd ohjel-
man vanha teoreettinen osa on joko kokonaan pyyhittava
pois tahi poistettava melkein kokonaan ja vaihdettava
uuteen, jossa ei luonnehdita tavaratuotannon ja kapitalis-
min kehityksen historiaa, kuten ohjelmassamme teh-
ddin, vaan nykyistd kapitalismin korkeinta kehitysvaihetta,
imperialismia, ja vélitdntd siirtymistd yhteiskunnallisen
vallankumouksen aikakauteen. En luule ndiden kahden
ndkokannan eroavan toisistaan perinpohjaisesti ja peri-
aatteellisesti, mutta puolustan omaa nékokantaani. Nahdak-
seni olisi teoreettisesti vaidrin pyyhkdistd pois wvanha
ohjelma, jossa luonnehditaan kehitystid tavaratuotannosta
kapitalismiin saakka. Siind ei ole mitaan virheellista. Asiat
ovat kehittyneet tilld tavalla, tdlld tavalla ne kehittyvit,
silld tavaratuotanto synnytti kapitalismin ja se on
johtanut imperialismiin. Se on yleinen maailmanhistorialli-
nen perspektiivi eikd sosialismin perustoja pidd unohtaa.
Olkoot taistelun tulevat vaiheet millaisia tahansa, miten

* Ks. Teokset, 24. osa, ss. 455—459. Toim.
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monien erindisten mutkien kautta joutunemmekaan kulke-
maan (ja niitd tulee olemaan hyvin paljon, ndemme koke-
muksesta, millaisia jdttildismdisia murroksia vallan-
kumouksen historiassa tapahtuu, ja toistaiseksi vain meill3;
asiat lahtevat kehittymdidn paljon monimutkaisemmin ja
nopeammin, kehitysvauhti tulee paljon kiihkedmmaksi ja
kdanteet paljon mutkaisemmiksi, kun vallankumous muut-
tuu Euroopan vallankumoukseksi), niin sitd varten, ettei
ndissd historian mutkissa ja murroksissa jouduttaisi hako-
teille, vaan saataisiin sdilytetyksi yleinen perspektiivi, etta
ndhtdisiin se punainen lanka, joka yhdistdd kapitalismin
kehityksen ja sosialismiin johtavan tien, joka tuntuu meista
luonnollisesti suoralta, ja meiddn pitdakin kuvitella se suo-
raksi ndhdidksemme alun, jatkon ja lopun — todellisuudessa
se ei tule milloinkaan olemaan suora, se tulee olemaan
tavattoman monimutkainen —, ettei ndissd murroksissa
jouduttaisi hakoteille, ettei taka-askelten, perddntymisten
ja vdliaikaisten tappioiden kausina tahi kun historia tai
vihollinen heittdd meidét taaksepdin, ettei talloin jouduttaisi
hakoteille, on mielestdni tdrkedd ja teoreettisesti oikeaa
olla heittdmattd pois vanhaa perusohjeimaamme. Silld
meilld, Vendjidlla me eldmme nyt vasta ensimmadista kapita-
lismista sosialismiin siirtymisen vaihetta. Historia ei ole
suonut meille sitd rauhanomaista tilannetta, joka teoreetti-
sesti arveltiin koittavan joksikin aikaa ja joka olisi meille
toivottava sekd tekisi mahdolliseksi kulkea nopeasti nima
siirtymisvaiheet. Me ndemme heti, kuinka pahasti kansa-
laissota on vaikeuttanut Venijan tilannetla ja kuinka tdma
kansalaissota kietoutuu yhteen useiden sotien kanssa.
Marxilaiset eivit ole milloinkaan unohtaneet, ettd vikivalta
tulee kiertdmittd liittymaidn kapitalismin kauttaaltaiseen
romahdukseen ja sosialistisen yhteiskunnan syntymiseen.
Ja tuo vikivalta tulee muodostamaan maailmanhistorialli-
sen kauden, kokonaisen aikakauden miti erilaisimpia sotia:
imperialistisia sotia, kansalaissotia maan rajojen sisalla,
kumpiakin yhdessd, kansallisia sotia, sellaisten kansalli-
suuksien vapaussotia, joita polkevat niiden imperialististen
suurvaltojen erilaiset yhdistelmait, jotka suurten valtiokapi-
talististen seka sotilaallisten trustien ja syndikaattien kau-
della kuuluvat ehdottomasti tiettyihin liittoihin. Tdmé
kausi — jattildismiisten romahdusten, laajojen sotilaal-
listen vikivaltaratkaisujen ja kriisien aikakausi on
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alkanut, me niemme sen selvdsti, se on vasta alkua.
Siksi meilld ei ole syytd heittdd pois kaikkea sitd, mika
koskee yleensi tavaratuotannon ja yleensd kapitalismin
luonnehtimista. Me olemme nyt toteuttaneet ensimmdiiset
toimenpiteet ravistaaksemme kapitalismin kokonaan har-
tioiltamme ja aloittaaksemme sosialismiin siirtymisen.
Emme tiedd emmekd voikaan tietdd, miten monta siirty-
misvaihetta tulee vield olemaan sosialismiin johtavalla
tielld. Se riippuu siitd, milloin alkaa tidydessd mitassaan
Euroopan sosialistinen vallankumous, siitd, miten helposti,
miten nopeasti tai hitaasti se selviytyy vihollisistaan ja
ldhtee kulkemaan sosialistisen kehityksen tasaista tiet4.
Sitd emme tiedd, mutta marxilaisen puolueen ohjelman tay-
tyy perustua ehdottoman tarkasti todettuihin tosiasioihin.
Vain siind on ohjelmamme, vallankumouksen kaikissa
kddnteissd vahvistusta saaneen ohjelmamme voima. Marxi-
laisten on rakennettava ohjelmansa vain tille pohjalle.
Meidédn on ldhdettdvd ehdottoman tarkasti todetuista tosi-
asioista, joiden sisdltoni on se, ettd vaihdon ja tavaratuo-
tannon kehityksestd koko maailmassa on tullut vallitseva
historiallinen ilmi6, ettd tama kehitys on johtanut kapita-
lismiin ja kapitalismi on kehittynyt imperialismiksi — se
on ehdottoman eittdméton tosiasia ja se on ennen kaikkea
todettava ohjelmassa. Ja ettd tama imperialismi on alkuna
yhteiskunnallisen vallankumouksen aikakaudelle, se on
my0s tosiasia, joka on meille selva ja joka meiddn on sanot-
tava selvdsti. Todetessamme tdméan tosiasian ohjel-
massamme me kohotamme koko maailman nihden yhteis-
kunnallisen vallankumouksen soihdun, emme ainoastaan
agitaatiopuheen mielessid, vaan kohotamme sen uutena
ohjelmana sanoen Linsi-Euroopan kaikille kansoille:
,»Tdssd se, mitd me teiddn kanssanne olemme saaneet tietda
kapitalistisen kehityksen kokemuksesta. Sellainen tuo
kapitalismi oli, silld tavalla se tuli imperialismiin ja tdssa
on se yhteiskunnallisen vallankumouksen aikakausi, joka
on alkamassa ja jossa ensimmdiinen osa ajan kannalta
katsoen on langennut meille”. Me esitimme kaikille sivis-
tysmaille timan manifestin, joka on oleva muutakin kuin
tulinen kutsu ja joka on ehdottoman tarkasti perusteltu ja
johdettu kaikkien sosialististen puolueiden tunnustamista
tosiasioista. Sitd selvemmdiksi tulee vastakohtaisuus nyt
sosialismin pettdneiden puolueiden taktiikan ja niiden
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teoreettisten suuntaviivojen vilill4, jotka me kaikki hyvik-
symme ja jotka ovat imeytyneet jokaisen valveutuneen tyo-
ldisen tietoisuuteen: kapitalismin kehitys ja sen muuttu-
minen imperialismiksi. Imperialististen sotien aattona
pidetyt Chemnitzin ja Baselin edustajakokoukset luonneh-
tivat pddtéslauselmissaan imperialismia silld tavalla, ettd
tdmén luonnehdinnan ja sosialipetturien nykyisen taktiikan
vélinen vastakohtaisuus on erittdin ilmeinen 5. Sen vuoksi
meidén tdytyy toistaa tdmé perusasia, jotta voisimme osoit-
taa mahdollisimman selvésti Lansi-Euroopan tyotitekeville
joukoille, mistd heiddn johtajiaan syytetdan.

Siind onkin se tédrkein, minkd vuoksi piddn tédllaista
ohjelmarakennelmaa teoreettisesti ainoana oikeana. Se, etta
halutaan heittdd pois tavaratuotannon ja kapitalismin
luonnehdinta aivan kuin jokin vanha kama, ei johdu tapah-
tumien historiallisesta luonteesta, silli emme ole pddsseet
kapitalismista sosialismiin siirtymisessa ensimmdisid askel-
mia pitemmaille, ja meiddn siirtymistdmme vaikeuttavat
sellaiset Vendjin erikoisuudet, joita useimmissa sivistys-
maissa ei ole. Niinpéd siis ei ole ainoastaan mahdollista,
vaan my6s viistdmdatontd, ettd Euroopassa nuo siirtymis-
vaiheet tulevat olemaan toisenlaisia; ja siksi on teoreetti-
sesti vaédrin keskittda kaikki huomio niihin kansallisiin
erikoislaatuisiin siirtymisaskelmiin, jotka ovat meille
vilttimattomia, mutta jotka Euroopassa saattavat tulla
tarpeettomiksi. Meiddn on aloitettava tavaratuotannon
kehityksen yleisestd perustasta, siirtymisestad kapitalismiin
ja kapitalismin muuttumisesta imperialismiksi. Siten me
teoreettisesti otamme, lujitamme asemat, joista meitd ei
voi ly6da pois kukaan, joka ei ole pettdnyt sosialismia.
Siitd tehdaan yhtd véiistdmiton johtopditos: yhteiskun-
nallisen vallankumouksen aikakausi alkaa.

Me teemme sen pysyen ehdottomasti todettujen tosiasiain
pohjalla.

Edelleen tehtdvdndmme on luonnehtia neuvostotyyppista
valtiota. Téasta kysymyksestd olen koettanut esittda teoreet-
tiset katsomukseni kirjassa ,Valtio ja vallankumous” *.
Minusta tuntuu, ettd Lansi-Euroopassa vallinnut virallinen
sosialismi oli vaaristellyt ddrettomasti marxilaista késitysta
valtiosta, minkid seikan neuvostovallankumous ja Neuvos-

* Ks. Teokset, 25. osa, ss. 385—497. Toim.
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tojen perustaminen Ven&jdlld on erinomaisen havainnolli-
sesti vahvistanut. Meiddn Neuvostoissamme on vield hyvin
paljon karkeaa, keskentekoista, se on epdileméténtd, se on
selvdd jokaiselle niiden ty6td seuranneelle, mutta se, miké
niissd on tdrkedd, historiallisesti arvokasta, mikd niissd
on askel eteenpdin sosialismin yleismaailmallisessa kehi-
tyksessd, on se, ettd niiden ominaisuudessa on luotu uusi
valtiotyyppi. Pariisin Kommuunissa sitd kesti muutaman
viikon, yhdessd kaupungissa eiki silloin tajuttu mité tehtiin.
Kommuuni oli kdsittdmaton niille, jotka sitd loivat, ne loi-
vat herdnneiden joukkojen nerokkaan vaiston pohjalla, eikd
Ranskan sosialistien yksikddn ryhma tajunnut sitd, mita se
teki. Me eldmme oloissa, jolloin sen ansiosta, ettd taka-
namme on Pariisin Kommuuni ja Saksan sosialidemokra-
tian monivuotinen kehitys, voimme n&hdad selvidsti sen,
mitd teemme luodessamme Neuvostovaltaa. Huolimatta
kaikesta siitd karkeudesta ja kurinalaisuuden puutteesta,
mitd Neuvostoissa on ja mikd on maamme pikkuporvarilli-
sen luonteen perua, kaikesta tuosta huolimatta kansanjou-
kot ovat luoneet uuden valtiotyypin. Se ei ole ollut pystyssa
viikkoja, vaan kuukausia, ei yhdessd kaupungissa, vaan
ddrettoman suuressa maassa, jossa on useampia kansa-
kuntia. T&td tyyppid oleva Neuvostovalta on osoittanut
voimansa, kun se on levinnyt joka suhteessa niin erikoi-
seen maahan kuin Suomeen, missi ei ole neuvostoja, mutta
valtiovallan tyyppi on tidssakin tapauksessa uusi, prole-
taarinen. Se on todistus siitd, mikd on teoreettisesti kiista-
tonta, nimittdin etti Neuvostovalta on uusi valtiotyyppi
ilman byrokratiaa, ilman poliisia, ilman vakinaista
armeijaa, valtiotyyppi, jossa porvarillinen demokratismi on
vaihdetiu uuteen demokratiaan, sellaiseen demokratiaan,
joka nostaa esiin tyotatekevien joukkojen etujoukon ja tekee
ndistd tyotitekevistd joukoista seki lain sdidtijan ettd tay-
tdnté6npanijan kuin myos sotilaallisen suojan, ja Iluo
koneiston, joka pystyy uudestikasvattamaan joukot.
Vendjilla tdma tyo on vasta aloitettu ja aloitettu huo-
nosti. Kun me kisitimme, mitd huonoa on aloittamassamme
ty6ssd, niin me poistamme tuon huonon, jos historia antaa
meille tilaisuuden tydskennelld tidmin Neuvostovallan
hyviksi vahinkin kohtalaisen ajan. Siksi minusta tuntuuy,
ettd uudentyyppisen valtion luonnehtimisella pitda olla
huomattava sija ohjelmassamme. Valitettavasti jouduimme

8 27 osa
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nyt tyoskentelemddn ohjelman parissa hallitustyon ohella,
sellaisessa uskomattomassa kiireesséd, ettemme voineet edes
kutsua koolle valiokuntaamme emmeki laatia virallista
ohjelmaluonnosta, Se, mikd edustajatovereille on jaettu,
kantaa vain hahmotelman * nime4, ja jokainenhan sen huo-
maa selvdsti. Siind on omistetiu Neuvostovaltaa koskevalle
kysymykselle melko suuri sija, ja minusta tuntuu, ettd siita
pitaisi ilmetd myos ohjelmamme kansainvélinen merkitys.
Minusta tuntuu, ettd olisi kovin virheellistéd, jos rajoittai-
simme vallankumouksemme kansainvilisen merkityksen
kehotussanoihin, tunnuksiin, mielenosoituksiin, julistuksiin
j-n.e. Se ei riitd. Meid4dn on nédytettivi Euroopan tydliisille
konkreettisesti, mihin olemme ryhtyneet, miten olemme
ryhtyneet, miten se on ymmairrettdvd, ja se panee heidit
ajattelemaan konkreettisesti kysymysta, miten sosialismi on
saavutettavissa. Silloin he saavat ndhda: vendldiset kdyvat
késiksi hyvdan asiaan, ja jos he kidyvit siihen huonosti, niin
me teemme sen paremmin. Sen vuoksi on annettava mah-
dollisimman paljon konkreettista aineistoa ja sanottava,
mitd uutta olemme yrittdneet luoda. Neuvostovalta on uusi
valtiotyyppi; koettakaamme kuvata sen .tehtdvid ja raken-
netta, koettakaamme selittda, miksi se on uuden tyyppista
demokratiaa, jossa on niin paljon kaoottista ja sekavaa
ja mikd muodostaa sen eldvin sielun — vallan siirtyminen
tyotatekeville, riiston ja lannistamiskoneiston poistaminen.
Valtio on lannistamiskoneisto. Lannistettava on riistdjat,
mutta niitd ei voida lannistaa poliisin avulla, niitd voivat
lannistaa vain itse kansanjoukot, koneiston tdytyy olla
yhteydessé joukkoihin, sen tdytyy Neuvostojen tavoin edus-
taa joukkoja. Neuvostot ovat paljon ldhempind joukkoja,
ne tekeviat mahdolliseksi olla 1dhempénai joukkoja, ne luovat
suurempia mahdollisuuksia ndiden joukkojen kasvattami-
seksi. Me tiedimme mainiosti, ettd venildinen talonpoika
pyrkii oppimaan, mutta me haluamme, ettd hin oppisi
omasta kokemuksestaan eikd Kkirjoista. Neuvostovalta
on koneisto, se on koneisto, joka pyrkii saamaan joukot
heti opiskelemaan valtion hallintaa ja tuotannon jéarjesta-
mistd yleiskansallisessa mitassa. Se on tavattoman vaikea
tehtdvd. Historian kannalta on tidrkedid se, ettd kdymme
kisiksi tuon tehtdvin ratkaisemiseen, emmeka ratkaise sitd

* Ks. tata osaa, ss. 136—141. Toim.
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ainoastaan meiddn, yhden maan ndkékannalta, vaan myds
kutsumme avuksi Euroopan tyoldisid. Meidédn on selitettava
ohjelmaamme konkreettisesti juuri tdltd yleiseltd- nikokan-
nalta. Siksi se mielestdmme onkin Pariisin Kommuunin tien
jatkamista. Siksi olemmekin varmoja, ettd ldhdettydin
tuolle tielle Euroopan tyoldiset voivat auttaa meita. He voi-
vat tehdd paremmin sen, mitdi me teemme, ja sitd paitsi
painopiste siirtyy muodolliselta kannalta katsoen-konkreets
tisiin oloihin. Kun vanhaan aikaan sellainen vaatimus
kuin kokoontumisoikeuden takaaminen oli hyvin tarked;
niin meidian nakékantamme kokoontumisoikeuteen on sellai-
nen, ettei nyt kukaan saa ehkiista kokouksia, ja: Neuvosto-
vallan pitdd vain turvata kokoussali. Porvaristolle on
tarkedtd julistaa laajakantoisesti yleisid periaatteita:
.. Kaikilla kansalaisilla on oikeus kokoontua, mutta kokoons
tukaa paljaan taivaan alla, huoneistoja emme teille anna™,
Me taas sanomme: ,,Vihemman korulauseita ja enemmain
asiaa”. On otettava pois palatsit —eikd vain Taurian
palatsia, vaan monet muutkin,— mutta kokoontumisoikeu-
desta olemme vaiti. Ja sitd on sovellettava demokraattisen
ohjelman kaikkiin muihin kohtiin, Meiddn itsemme on
kdytdvd oikeutta. Kaikkien kansalaisten on osallistut-
tava oikeudenkédyntiin ja maan hallintaan. Meille on tar-
kedd, etti ehdottomasti kaikki tyotdtekevdat saadaan mu-
kaan valtion hallintaan. Se on tavattoman vaikea tehtdva.
Mutta vdhemmistéo — puolue — ei voi ottaa kidytant6on
sosialismia. Sen voivat oftaa kdytint66n kymmenet
miljoonat, kun ne itse oppivat tekemdan sen. Me pidimme
ansionamme sitd, ettd pyrimme auttamaan -joukkoja
kdymiddn siihen kdsiksi viipymattd eikd opettelemaan
sitd kirjoista ja luennoista. Jos siis esitdmme ndmi tehta-
viamme konkreeftisesti ja selvidsti, niin siten sysdimme
koko Euroopan kansanjoukot pohtimaan tuota kysymysta
ja asettamaan sen kdytanndssd. Mahdollisesti teemme huo-
nosti sen, mitd pitda tehdd, mutta me osoitamme joukoille,
mita niiden pitda tehda. Ellei se, mita vallankumouksemme
tekee, ole sattuma-—siitd olemme varmasti vakuuttu-
neita,— ellei se ole puolueemme paitoksen tulos, vaan
jokaisen sellaisen vallankumouksen tulos, jota Marx
nimitti kansanvallankumoukseksi, s.o. sellaiseksi vallan-
kumoukseksi, jonka suorittavat kansanjoukot itse omien
tunnustensa, omien tavoitteidensa toteuttamiseksi eivitka
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toistaakseen vanhan porvarillisen tasavallan ohjelmaa,—
jos asetamme kysymyksen tilld tavalla, niin saavutamme
kaikkein oleellisimman. Nyt tulemmekin siihen kysymyk-
seen, onko poistettava ero maksimi- ja minimiohjelman
vililtd. On ja ei ole. Mini en pelkdi tuon eron poistamista,
silld sitd ndkokantaa, joka oli olemassa vield kesilla, ei
nyt voi olla. Sanoin ,aikaista” silloin, kun emme
olleet vield ottaneet valtaa kidsiimme, mutta nyt, kun
olemme ottaneet timan vallan kdsiimme ja kadyttdneet sita,
ei se ole aikaista *. Meiddn on nyt laadittava vanhan ohjel-
man tilaile uusi Neuvostovallan ohjelma eikd ole lainkaan
kieltdydyttdvad kdyttimastd porvarillista parlamentarismia.
Jos luullaan, ettei meiti heitetd takaisin, niin se on utopiaa.

Historiallisesti ei voida kieltdd sitd, eftd Vendja on
luonut Neuvostotasavallan. Me sanomme, etti jokaisen
takaisinheiton sattuessa emme kieltdydy kdyttdmastd por-
varillista parlamentarismia — jos vihamieliset luokkavoi-
mat pakottavat meiddt siirtymddn noihin vanhoihin ase-
miin,— mutta samalla alamme kulkea siti kohti, mistid on
jo kokemusta, Neuvostovaltaa kohti, neuvostotyyppistéd
valtiota, Pariisin Kommuunin tyyppistd valtiota kohti. Se
on sanottava ohjelmassa. Minimiohjelman asemesta otam-
me kaytdnt6on Neuvostovallan ohjelman. Uutta tyyppié ole-
van valtion luonnehdinnalla pitd4d olla huomattava sija
ohjelmassamme.

On selvid, ettemme me nyt voi laatia ohjelmaa. Meidén
on muotoiltava sen perusldhtékohdat ja jatettdva ne valio-
kuntaan tahi Keskuskomiteaan perusteesien laatimista var-
ten. On yksinkertaisempikin keino: ohjelma voidaan laatia
sen Brest-Litovskin konferenssia koskevan paitoslauselman
pohjalla, jossa teesit on jo muotoiltu **. Vendjan vailanku-
mouksen kokemuksen pohjalla on vastaavasti luonnehdit-
tava Neuvostovalta ja sitten esitettdvd kaytannossa suori-
tettavat uudistukset. Mielestdni on télléin historiaa koske-
vassa osassa mainittava, ettd nyt on jo aloitettu maan ja
tuotannon pakkoluovutus. Me asetamme tdssd konkreetti-
seksi tehtdviksi kulutuksen jérjestelyn ja pankkien yleis-
tdmisen, niiden muuttamisen sellaisten, koko maata ké-
sittdvien valtionvirastojen verkostoksi, jotka huolehtivat
yhteiskunnallisesta kirjanpidosta, tilinpidosta ja valvon-

* Ks. Teokset, 26. osa, s8s. 151—155. Toim.
¢+ Ks. tdtd osaa, ss. 102—103. Toim.



VKP(b):n SEITSEMAS EDUSTAJAKOKOUS 121

nasta, jonka viesto itse on ottanut kdytintoon ja joka on
sosialismin uusien askelten perustana. Mielestini timai osa,
kaikkein vaikein osa, on muotoiltava Neuvostovaltamme
konkreettisten tarpeiden muodossa — mitd me haluamme
nyt viipymattd tehdd, minkélaisia uudistuksia aiomme
suorittaa pankkipolitiikan alalla, tuotteiden tuotannon
jarjestdmisen alalla, vaihdon, tilinpidon ja valvonnan jar-
jestdmiseksi, ty6velvollisuuden kdytidntoonottamiseksi j.n.e.
Kun saamme tilaisuuden, niin tdydennamme, millaisia toi-
menpiteitd, pienempid tai suurempia toimenpiteitd olemme
tdssd suhteessa toteuttaneet. Tilloin on ehdottoman tés-
millisesti ja selvdsti osoitettava, mitd olemme panneet
alulle, mitd emme ole vieneet pdatokseen. Jokainen meista
tietdd mainiosti, ettd suuri osa siitd, mitd olemme panneet
alulle, on keskeneriistd. Hituistakaan liioittelematta, aivan
objektiivisesti ja tosiasioihin perustuen meiddn on sanot-
tava ohjelmassa siitd, mitd on olemassa, ja siitd, mita
ailomme tehdid. Me osoitamme tuon totuuden Euroopan
proletariaatille ja sanomme: timé on tehtavi, jotta he puo-
lestaan sanoisivat: sen ja sen venildiset tekevit huonosti,
me teemme paremmin. Ja kun tuo pyrkimys saa mukaansa
joukot, on sosialistinen vallankumous voittamaton. Kaik-
kien silmin nidhden on kdynnissd imperialistinen sota, joka
on ldpeensi ryGstdsotaa. Se on paljastettava, sota on seli-
tettdvd imperialistien liitoksi sosialistista liikettd vastaan.
Siind ne yleiset ndkokohdat, jotka olen katsonut tarpeelli-
seksi esittdd teille ja joiden perusteella teen kidytdnnollisen
ehdotuksen, ettd nyt vaihdettaisiin mielipiteitd tdhin kysy-
mykseen liittyvistd tdrkeimmistd katsantokannoista ja sen
jdlkeen mahdollisesti muotoiltaisiin joitain perusteeseji jo
taallda, mutta nyt, jos asia katsotaan vaikeaksi, luovuttaisiin
siitd ja jatettaisiin ohjelmakysymys Keskuskomiteaan tai
erikoiseen valiokuntaan, jonka tehtdviksi annetaan kéytet-
tdvissimme olevien aineistojen ja edustajakokouksen pika-
kirjoitteiden tai yksityiskohtaisten sihteerinmerkintdjen
perusteella laatia puolueen ohjelma, puolueen, jonka on heti
muutettava nimensd. Luullakseni me voimme sen nykydin
tehdid ja kdsittddkseni kaikki ovat samaa mieltd siité, ettd
koska tapahtumat ovat yllattdneet meidét silloin, kun ohjel-
mamme on niin keskenerdinen toimittamisen kannalta, niin
nyt ei voida mitddn muuta tehdd. Olen varma siita, ettad
muutamassa viikossa teemme sen. Meilld on riittdvasti
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teoreettisia voimia puolueemme kaikissa virtauksissa laa-
tiaksemme muutamassa viikossa ohjelman. Siihen saattaa
tietenkin tulla paljon virheellistd, puhumattakaan sana-
muodollisista ja tyylillisistd epdtarkkuuksista, silld meilld
ei ole kiytettdvinamme kuukausia tehdiksemme tdtd ty6té
rauhassa, niinkuin toimitustyé vaatii.

- Kaikki ndm4 virheet me korjaamme tyémme kulussa tdy-
sin varmoina siitd, etti annamme Neuvostovallalle mah-
dollisuuden toteuttaa tuon ohjelman. Kun muotoilemme
tdsméllisesti - ja totuudenmukaisesti ainakin sen, ettd
Neuvostovalta on uudentyyppinen valtio, proletariaatin dik-
tatuurin - muoto, ettd demokratialle olemme asettaneet
uudenlaiset tehtdvit, ettd sosialismin tehtdvid emme ole
ilmaisseet yleisten abstraktisten sanojen ,,pakkoluovutta-
jien pakkoluovuttaminen” muodossa, vaan sellaisina kon-
kreettisina tehtdvina kuin pankkien kansallistaminen %5
ja maan kansallistaminen,— niin se juuri onkin ohjelman
oleellinen osa.

Maakysymystd on muutettava siihen suuntaan, ettd meilla
on alettu toteuttaa toimenpiteits, jotka osoittavat, kuinka
pientalonpoikaisto, joka haluaa asettua proletariaatin puo-
lelle, haluaa auttaa sita sosialistisen vallankumouksen suo-
rittamisessa, kuinka se kaikista ennakkoluuloistaan, kai-
kista vanhoista katsomuksistaan huolimatta on ottanut
kdytdnnolliseksi tehtdvikseen siirtyd sosialismiin. Emme
tyrkyta tita muille maille, mutta tdma on tosiasia. Talon-
poikaisto on osoittanut teoissa eika sanoissa, etti se haluaa
auttaa ja ettd se auttaa valtiovallan vallannuita prole-
tariaattia sosialismin toteuttamisessa. Suotta meistd puhu-
taan sellaista, etti me haluamme vikipakolla ottaa kiy-
tant66n sosialismin. Me jaamme maan oikeudenmukai-
sesti, ‘pddasiassa pientalouden kannalta katsoen. Talldin
annamme etusijan kommuuneille ja suurille ty6artteleille:
Kannatamme viljakaupan monopolisointia. Kannatamme —
niin sanoi talonpoikaisto — pankkien ja tehtaiden pakko-
luovutusta, Olemme valmiit auttamaan tyolidisid sosialis-
min toteuttamisessa. Mielestdni maan sosialisoinnista
annettu peruslaki on julkaistava kaikilla kielilld. Tuo jul-
kaiseminen jirjestetdan, ellei sitd jo ole tehtykin 5.
Tamaédn ajatuksen sanomme konkreeftisesti ohjelmassa; se
on ilmaistava teoreettisesti, loittonematta askeltakaan kon-
kreettisesti todetuista tosiasioista. Ladnnessid se toteutuu
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toisella tavalla. Mahdollisesti teemme virheitd, mutta toi-
vomme, etti Lidnnen proletariaatti oikaisee ne. Ja kidéin-
nymme Euroopan proletariaatin puoleen pyytéen siltd apua
tybssdmme.

Ohjelmamme voimme niin muodoin laatia muutamassa
viikossa, ja virheet, joita teemme, korjaa eldmd, me itse
korjaamme ne. Nuo kaikki virheet ovat kevyitd kuin héyhen
verrattuna niihin myonteisiin tuloksiin, jotka saavutamme.
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10

PAATOSLAUSELMA PUOLUEEN NIMEN
JA PUOLUEOHJELMAN MUUTOKSESTA

Edustajakokous pédittds, ettd puoluettamme (Venijin
sosialidemokraattista bolshevikkien tyévaenpuoluetta) nimi-
tetdan tastd ldhtien Vendjdn kommunistiseksi
puolueeksi lisiten sulkumerkeissd ,bolshevikit”.

Edustajakokous pé&dttdd muuttaa puolueemme ohjelmaa
muokkaamalla uuteen asuun teoreetlisen osan tai tdyden-
tdmallad sitd imperialismin ja alkaneen sosialistisen maail-
manvallankumouksen aikakauden luonnehdinnalla.

Ohjelmamme poliittisen osan muutoksiin tulee edelleen
kuulua mahdollisimman tdsmaéllinen ja seikkaperdinen
kuvaus uudesta valtiotyypistd, Neuvostotasavallasta, joka
on proletariaatin diktatuurin muoto ja maailman tyévien-
vallankumouksen niiden aikaansaannosten jatkoa, jotka
Pariisin Kommuuni pani alulle. Ohjelmassa on sanottava,
ettd puolueemme ei kieltdydy kéyttdmaistd porvarillista
parlamentarismiakaan, jos taistelun kulku heittid meidat
joksikin aikaa takaisin tuohon vallankumouksemme nyt
ohittamaan historialliseen asteeseen. Mutta joka tapauk-
sessa ja kaikissa tilanteissa puolue tulee taistelemaan
Neuvostotasavallan — demokratismin kannalta korkeam-
man valtiotyypin ja proletariaatin diktatuurin muodon,
riistdjien ikeen kukistamisen ja niiden vastarinnan nujerta-
misen muodon — puolesta.

Samassa hengessid ja samaan suuntaan on muokattava
ohjelmamme taloudellinen osa, muun muassa agraarisia
samoin kuin pedagogisia ynnd muita kysymyksiad kisitte-
levd osa. Painopisteeksi on otetlava se, ettd luonnehditaan
tarkasti Neuvostovaltamme alullepanemat taloudelliset
ynnd muut uudistukset ja samalla esitetddn konkreettisesti
ne ldhimmait tehtdviat, jotka Neuvostovalta on asettanut






Ensimmiinen sivy
V. . Leninin Kkisikirjoituksesta
.Piitislauselma puolueen nimen
ja puolueohjelman muutoksesta’.—
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itselleen ja jotka juontuvat niistd kdytdnnoéllisistd toimen-
piteistd, jotka olemme jo toteuttaneet pakkoluovuttajien
pakkoluovuttamiseksi.

Edustajakokous antaa erikoisen valiokunnan tehtdvaksi
laatia mahdollisimman joutuin naiden ohjeiden pohjalla
puolueemme ohjelma ja vahvistaa se puolueemme ohjel-
maksi.

. Pravda” M 45, Julkaistaan
maaliskuun 9 pnd 1918 kasikirjoituksen mukaan
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PUOLUEEN OHJELMAN TARKISTUSTA KOSKEVA EHDOTUS
MAALISKUUN 8 pni (ILLALLA)

Toverit, sallikaa minun esittid pditéslauselmaluonnos,
jossa on muotoiltu hiukan toisenlainen ehdotus, joka itse
asiassa kuitenkin muistuttaa jossain mdiérin sitd, mistad
edellinen puhuja kertoi. Ehdottaisin edustajakokouksen
hyvaksyttdviksi seuraavan pdidtéslauselman. (Lukee)*

Toverit, tdmin ehdotuksen erikoisuutena on se, ettd mind
tahtoisin aluksi puolustaa ajatustani ohjelman julkaisemi-
sen jouduttamisesta ja antaa suoraan KK:n tehtdviksi
julkaista se tai muodostaa erikoinen valiokunta.

Kehitysvauhti on niin huimaava, ettei meidin pida lykaita
asiaa tuonnemmaksi. Nykyajan vaikeuksien seurauksena
saamme ohjelman, jossa tulee olemaan paljon virheita,
mutta se ei merkitse mitddn: seuraava edustajakokous kor-
jaa ne, vaikka se onkin kovin nopeaa ohjelman virheiden
korjaamista, mutta eldmd kulkee niin nopeasti eteenpiin,
etta kun on tehtdvi joitain korjauksia ohjelmaan, niin
teemme ne. Ohjelmamme ei nyt tule rakentumaan niinkidén
paljon kirjojen pohjalle kuin kdytdnnén perustalle, Neu-
vostovallan kokemuksen perustalle. Sen vuoksi olen siti
mielta, ettd meille on edullisempaa, ettemme esitd maailman
proletariaatille tulisia kehotuksia, emme pidé joukkokokouk-
sissa opettavaisia puheita emmeka hihkuile, vaan esi-
timme selvin konkreettisen puolueohjelmamme. Tulkoon
ohjelmasta vaikka vdhemmain tyydyttdva kuin olisi se
ohjelma, joka syntyisi, kun sitd kasiteltdisiin useissa valio-
kunnissa ja vahvistettaisiin edustajakokouksessa.

Haluaisin toivoa, ettd voimme hyvdksyd tdméin pdatds-
lauselman yksimielisesti, silld sivuutin sen erimielisyyden,

* Ks. tita osaa, ss. 124—125. Toim.
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josta tov. Buharin mainitsi; muotoilin tdmén erimielisyyden
silld tavalla, ettd jdtin kysymyksen avoimeksi. Voimme toi-
voa, etti ellei tapahdu kovin suuria muutoksia, niin olemme
tilaisuudessa saamaan uuden ohjelman, josta tulee tdsmal-
linen asiakirja yleisvenédldiselle puolueelle, eikd tule
olemaan sitd kamalaa tilannetta, johon jouduin, kun edelli-
sessd edustajakokouksessa erds vasemmistoon kuuluva
ruotsalainen kysyi minulta: ,entd mikd on puolueenne
ohjelma, samako kuin menshevikeilld?” §7. Teiddn olisi pita-
nyt nihdé, millainen ilme oli tuon ruotsalaisen kasvoilla,
koska hin ymmairsi selvdsti, miten tavattoman paljon me
olemme menneet edelle menshevikeistd. Téllaista hirvitti-
vai ristiriitaa emme voi kauemmin sietdd. Luulen, etti
asiasta on kdytannollistd hydtyda kansainviliselle tyoviaen-
liikkeelle, ja se, mitd me saavutamme, on epdilematta tar-
kedmpdd kuin se, ettd ohjelmassa on virheita.

Sen vuoksi kehotankin jouduttamaan titid asiaa pelkia-
matti laisinkaan, etti edustajakokous joutuu tekemdin
ohjelmaan korjauksia.
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HUOMAUTUS SEN JOHDOSTA, ETTA MGELADZE
ON EHDOTTANUT SUURIMPIEN PUOLUEJARJESTOJEN
OSALLISTUMISTA PUOLUEOHJELMAN LAADINTAAN
MAALISKUUN 8 pna (ILLALLA)

Niissd oloissa, jotka Venijidlli nykyddn vallitsevat —
kansalaissota, Vendjést4 lohkotaan pois osia — se on mah-
dotonta. On itsestddn selvid, ettd pienimméinkin mahdolli-
suuden tullen valiokunta, joka tekee korjaukset, painatuttaa
aineiston heti ja paikalliset jdrjestot voivat kussakin
tapauksessa sanoa ja niiden pitid sanoa mielipiteensa,
mutta jos muodon vuoksi otetaan tehtédvié, joita tulevaisuu-
dessa ei voida toteuttaa, niin se merkitsee vield suurempaa
lykkdystd kuin on edustajakokous.
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13

HUOMAUTUS PUOLUEEN NIMEA KOSKEVAA
LARININ KORJAUSEHDOTUSTA VASTAAN %8
MAALISKUUN 8 pnd (ILLALLA)

Toverit, olen samaa mielti tov. Larinin kanssa, ettd puo-
lueen nimen muuttamista ja tyévdenpuolue-sanan poista-
mista siitd tullaan tietenkin kdyttamaan hyviksi, mutta siita
ei pidd valittdid. Jos jokaisen paheen otamme varteen, niin
juutumme pikkuseikkoihin. Mehidn otamme jilleen vanhan
hyvian nimen, joka tunnetaan kaikkialla maailmassa. Me
kaikki tunnemme , Kommunistisen puolueen manifestin”,
sen tuntee koko maailma, ja eihdn korjaus koske sitd, ettad
proletariaatti on ainoa loppuun saakka vallankumoukselli-
nen luokka, ettd kaikki muut luokat, my0s tyotdtekeva
talonpoikaisto, voivat olla vallankumouksellisia vain sil-
loin, kun ne asettuvat proletariaatin katsantokannalle. Se
on sellainen perusta, sellainen koko maailmassa tunnettu
Kommunistisen manifestin teesi %, ettei siind voi missddn
médrin aiheellisia vddrinkédsityksid syntyd, ja epdaiheellisia
vadrinkasityksid, tahallisia vaaristelyjd et kuitenkaan ehdi
oikomaan. Sen vuoksi onkin otettava jilleen vanha, hyva,
ehdottomasti oikea nimi, joka on ndytellyt historiallisen
osansa kaikkialla maailmassa, kaikissa maissa; nahdikseni
ei ole syytd luopua tuosta parhaasta nimesta.
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14

HUOMAUTUS SITA KORJAUSTA VASTAAN,
JONKA PELSHE EHDOTTI PUOLUEEN OHJELMAA KOSKEVAAN
PAATOSLAUSELMAAN
MAALISKUUN 8 pna (ILLALLA)

Minusta tuntuu, ettd edellinen puhuja® on vdirdssi.
Joukot eivdt ole lapsia, ne ymmartidvat, ettd taistelu on
tavattoman wvakava. Ne ovat ndhneet, miten meitd on
aikaisemmin heitetty takaisin, esimerkiksi heindkuussa.
Néitd sanoja on mahdoton pyyhkdistd pois. Missddn tapauk-
sessa ei pidd antaa késitystd, ettemme me muka laisinkaan
arvosta porvarillisia parlamenttilaitoksia. Ne ovat tavatto-
man suuri askel eteenpdin aikaisempiin verrattuna. Joten
siis pyyhkimélld pois nuo sanat saamme aikaan vaikutel-
man sellaisesta, mita ei vield ole olemassa, nimittiin saa-
vutetun asteen ehdottomasta vankkuudesta. Tieddmme, ettei
sitd vield ole. Se tulee sitten, kun kansainvélinen liike antaa
kannatuksensa. Olen valmis pyyhkimiddn pois sanat ,ei
missdin tapauksessa”, voimme jattda sanat ,,puolue ej kiel-
tiydy kayttdméstd” muita emme voi avata tietd puhtaasti
anarkistiselle porvarillisen parlamentarismin kieltdmiselle.
Ne ovat vilittomasti toisiinsa liittyvid asteita, jokainen
takaisinheitto saattaa palauttaa meiddt mainittuun astee-
seen. En luule, etti se aiheuttaisi joukoissa masennusta.
Jos joukoilla ymmarretdan poliittisesti aivan sivistymatts-
mid ihmisid, niin ne eivat ymmarra, mutta puolueen jasenet
ja myétdmieliset ymmadrtavat sen, ymmartdvit, ettd me
emme pida valloitettuja asemia lopullisesti lujitettuina. Kun
me jattildismaiselld tahdonvoiman ponnistuksella kehitdm-
me kaikkien luokkien energiaa, lujitamme niita asemia, niin
silloin emme muistele menneisyyttd. Mutta siihen tarvitaan
Euroopan tukea. Ja jos nyt sanomme, ettd voimme tyosken-
nelld huonommissa olosuhteissa, niin mitidn masennusta
joukoissa ei synny.
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15

HUOMAUTUKSIA NIITA KORJAUKSIA VASTAAN,
. JOITA BUHARIN EHDOTTI PUOLUEEN OHJELMAA KOSKEVAAN
PAATOSLAUSELMAAN &t
MAALISKUUN 8 pni (ILLALLA)

1

En voi mitenkddn hyvidksyi tov. Buharinin korjausehdo-
tusta. Ohjelmassa luonnehditaan imperialismi ja alkanut
yhteiskunnallisen vallankumouksen aikakausi. Ettd yhteis-
kunnallisen vallankumouksen kausi on alkanut, se on
todettu ehdottoman tarkasti. Mitd sitten tov. Buharin
haluaa? — Etti luonnehdittaisiin taydellisyytensi saavutta-
nut sosialistinen yhteiskunta, s.0. kommunismi. Siina
hédnelld on epatarkkuutta. Olemme nyt ehdottomasti valtion
kannalla, mutta kun sanotaan, ettd on luonnehdittava tiy-
dellisyytensd saavuttanut sosialismi, jossa ei ole valtiota,
niin siind ei voi keksid mitddn muuta kuin sen, etta silloin
toteutuu periaate — jokaiselta kykyjensd mukaan, jokaiselle
tarpeittensa mukaan. Mutta siihen on viela pitkd matka, ja
jos sanotaan noin, niin se merkitsee, ettei sanota mitain,
paitsi sitd, ettd jalkojen alla on hatara pohja. Loppujen
lopuksi siihen paidstdidn, jos padstaan sosialismiin. Meille
riittdd, kun tyoskentelemme sen hyviaksi, mitd olemme sano-
neet. Jos saisimme tehdyksi sen, niin se olisi valtava his-
toriallinen ansio. Emme voi luonnehtia sosialismia; millai-
nen sosialismista tulee sitten, kun se saavuttaa taydelliset
muotonsa, siti emme tiedd, sitdi emme voi sanoa. Kun
sanotaan, ettd yhteiskunnallisen vallankumouksen kausi on
alkanut ja ettd olemme tehneet sitd ja sitd ja haluamme
tehda sita ja sita, niin sen me tiedimme ja sen me sanomme,
ja se osoittaa Euroopan tyoliisille, etemme me niin sanoak-
seni ollenkaan lijoittele voimiamme: siina se, miti olemme
alkaneet tehdd ja mitd aiomme vastaisuudessa tehdi. Mutta
sitd, millainen tulee olemaan tidydellinen sosialismi, sitd
emme nyt tiedd. Teoreettisesti, teoreettisissa teoksissa,
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artikkeleissa, puheissa, esitelmissi tulemme kehitteleméin
niitd ajatuksia, ettd Kautsky ei taistele oikealla tavalla
anarkisteja vastaan, mutta ohjelmaan emme voi sellaista
ottaa, silld toistaiseksi ei ole olemassa aineistoa sosialismin
luonnehdintaa varten. Ei ole vield tehty niitd tiilikivia,
joista sosialismi ladotaan. Pitemmaille emme voi sanoa
mitdin, ja on oltava mahdollisimman varovaisia ja tark-
koja. Siind ja vain siini tulee olemaan ohjelmamme ten-
hoava voima. Mutta jos yritimme hiukankin puhua siit4,
mitd emme voi tehdd, niin se heikentdd ohjelmamme
voimaa. Silloin he alkavat epiilld, ettd ohjelmamme on
toiveajattelua. Ohjelmassa on luonnehdittava se, mita
olemme alkaneet tehdd, ja ne vuoronperiiset toimenpiteet,
jotka aiomme toteuttaa. Emme voi nyt luonnehtia sosia-
lismia, ja tdma tehtdva on muotoiltu viarin.

Il

Koska sanamuotoa ei oltu annettu kirjallisesti, viarin-
kisitys on tietenkin mahdollinen. Mutta tov. Buharin ei
saanut minua vakuuttumaan. Puolueemme nimi osoittaa
riittdvdn selvédsti, ettd me kuljemme tdydellistd kommu-
nismia kohti, ettdi me esitimme sellaisia abstraktisia
teesejd, ettd kukin meistd tulee tydskentelemidin kykyjensi
mukaan ja saamaan tarpeittensa mukaan, ilman mitdin
sotilaallista valvontaa ja pakotusta. Siitd on nyt liian
aikaista puhua. Mene ja tiedd, milloin valtio alkaa kuolla?
Siihen mennessd ehdimme pilad enemman kuin kaksi edus-
tajakokousta voidaksemme sanoa: katsokaa, miten meidén
valtiomme kuolee pois. Mutta toistaiseksi se on liian
aikaista. Jos julistetaan valtion kuoleminen ennakolta, niin
se on historiallista perspektiivid vastaan rikkomista.
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16

PUHE
KESKUSKOMITEAN VAALIA KOSKEVASTA KYSYMYKSESTA ¢
MAALISKUUN 8 pna (ILLALLA)

Lomov viittasi hyvin sattuvasti puheeseeni, jossa vaadin,
ettd Keskuskomitean pitdd pystyd moudattamaan yhden-
mukaista linjaa. Se ei merkitse, ettd Keskuskomiteassa olisi
kaikilla sama vakaumus. Sellainen ajattelutapa merkitsisi
kahtiajakautumisen edistdmisté, siksi kehotinkin edustaja-
kokousta olemaan hyviksymattd tatd julkilausumaa, jotta
tovereilla olisi mahdollisuus neuvotella paikallisten jarjes-
téjensd kanssa ja harkita pddtostdan. Minakin olin Keskus-
komiteassa sellaisessa asemassa silloin, kun hyvidksyttiin
se ehdotus, ettei rauhansopimusta pida allekirjoittaa, ja olin
vaiti sulkematta lainkaan silmiéni siltd, etten ota itselleni
vastuuta siitd. Jokaisella Keskuskomitean jasenelld on mah-
dollisuus kieltdytyi vastuunalaisuudesta eroamatta Keskus-
komiteasta ja jarjestaimittd skandaalia. Tietyissd oloissa,
toverit, se on kylla sallittavaa, joskus se on kiertimétonta-
kin, mutta epdilen, ettd se olisi vilitdmatonta nyt, kun on
olemassa tillainen Neuvostovaltajirjestelmi, joka antaa
meille mahdollisuuden tarkastaa joukkoihin omaamiemme
yhteyksien lujuutta. Olen sitd mieltd, ettd jos herdd kysy-
mys Vinnitshenkosta, niin toverit voivat puolustaa niko-
kantaansa eroamatta Keskuskomiteasta. Jos me olemme
vallankumouksellisen sodan valmistelun kannalla ja mané-
veroinnin kannalla, niin silloin on mentivd Keskuskomi-
teaan, silloin voidaan sanoa, ettid erimielisyydet ovat syn-
tyneet alhaalla, silloin meilla on ehdoton oikeus sanoa se.
Ei ole pienintdkidin vaaraa, ettd historia sidlyttda Uritskin
-ja Lomovin hartioille vastuun siitd, ettd he eivit luovu
Keskuskomitean jdsenen nimesti. On yritettivd 16ytaa
jonkinlainen pididke, jotta saataisiin pois muodista

9 27 osa
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Keskuskomiteasta poistuminen. On sanottava, ettd edustaja-
kokous toivoo, ettd toverit ilmaisevat eridvdn mielipiteensa
protestiensa eikd Keskuskomiteasta eroamisten muodossa
ja pitden kiinni tdstd ilmoituksestaan eviddvat tovereilta
oikeuden kieltdytyd ehdokkuudesta ja suorittavat vaalin
kehottaen heiti ottamaan ilmoituksensa takaisin.
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17

PAATOSLAUSELMA SEN JOHDOSTA,
ETTA ,,VASEMMISTOKOMMUNISTIT” KIELTAYTYIVAT
KESKUSKOMITEAN JASENYYDESTA

Edustajakokous on sitd mieltd, ettd kieltdytyminen
Keskuskomitean jdsenyydestd puolueen nykyisen tilan val-
litessa on erittdin epdsuotavaa, koska tama kieltdytyminen,
joka on yleensd periaatteessa sallimatonta puolueen yhte-
ndisyyden kannattajille, vaarantaisi tidlla kertaa kaksin
verroin puolueen yhtendisyytta.

Edustajakokous selittdi, ettd jokainen voi ja hidnen tulee
kieltdytyd vastaamasta niistd Keskuskomitean toimen-
piteistd, joita héin ei hyviksy, ei eroamalla Keskuskomi-
teasta, vaan tekemilld vastaavan ilmoituksen.

Siksi edustajakokous varmana siita, ettd neuvoteltuaan
joukkojarjestojen kanssa toverit luopuvat ilmoituksestaan,
suorittaa vaalin vilittdimattd tuosta ilmoituksesta. .

Jultkaistaan kasikirjoltuksen mukaan
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18
OHJELMALUONNOKSEN HAHMOTELMA

Otettava pohjaksi laatimani luonnos * (kirjanen, s. 19
ja seur.).

. Teoreettinen osa-jétettava, poistettava ensimmaéisen osan
viimeinen kappale (kirjasen s. 22, alkaen sanoista: ,,Sen
tahden” ja sanoihin: ,,sosmllstlsen vallankumouksen sisél-
I6n” ** saakka, s.0. 5 rivid pois).

.Seuraavassa Akappaleessa (s. 22), joka alkaa sanoilla:
»latd tehtdvidd”, on tehtdva muutos, joka on mainittu kir-
joituksessa ,,Puolueen oh]elman tarklstamlsesta , .Pro-
sveshtsheriije” (Ne 1—2, syys- ja lokakuu 1917), s. 93 ***,

Samassa kappaleessa on kahdesti pantava sanan ,,5031a11-
shovinistinen” tilalle:

(1) .opportunistinen ja sosialishovinistinen”;

(2) ,toisaaltaopportunistisen jasosialishovinis-
tisen ja toisaalta proletariaatin vallankumouksellis-inter-
nationalistisen taistelun, sosialistisen ]ar]estelman toteut-
tamisen puolesta kdytavian taistelun vélilla”.

Edelleen on muutettava kaikki osapuilleen seuraavalla
tavalla:

Vuoden 1917 lokakuun 25 (marraskuun 7) pdivan vallan-
kumous toteutti Vendjalld proletariaatin diktatuurin, prole-
tariaatin, jota tuki talonpoikaiskoyhélistd eli puoliprole-
taarit.

Tamd diktatuuri asettaa kommunistisen puolueen tehta-
viksi Vendjilld suorittaa loppuun saakka, viedd paatdkseen
—me_en nimi yksinkertaisesti valn , Kommunistinen puolue’ (ilman
lisiysta ,.Vendjin’’) ja sulkumerkeissd: (bolshevikkien puolue).

*+ K3, Teokset, 24. osa, ss. 465—466. Toim.
**r Ks. Teokset 24, osa, s. 466 ja 26. osa, 8. 151. Toim.
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jo alulle pantu tilanherrojen ja porvariston pakkoluovutus,
kaikkien tehtaiden, tuotantolaitosten, rautateiden, pank-
kien, laivaston ynné muiden tuotannon ja vaihdon valinei-
den luovuttaminen Neuvostotasavallan omaisuudeksi;

kayttda kaupunkilaistydldisten ja koyhien talonpoikien
liittoa, joka on jo turvannut maan yksityisomistuksen lak-
kauttamisen, ja lakia, joka on annettu pientalonpoikais-
taloudesta sosialismiin siirtymisen siitd muodosta, jota
proletaarien puolelle asettuneen talonpoikaiston nykyaikai-
set ideologit nimittdvat maan sosialisoinniksi, kdyttda niita
sithen, eftd voitaisiin siirtyd vihitellen, mutta: varmasti
maan yhteismuokkaukseen ja sosialistiseen suurmaanvilje-
lykseen;

lujittaa ja kehittdd edelleen Neuvostojen liittotasa-
valtaa, paljon korkeampaa ja ecdistyksellisempdd demo-
kratian muotoa kuin on porvarillinen parlamentarismi, ja
ainoaa valtiotyyppid, joka vastaa -— vuoden 1871 Pariisin
Kommuunin kokemuksen pohjalla samoin kuin vuosien 1905
ja 1917—1918 Vendjdn vallankumousten kokemuksen poh-
jalla — kapitalismista sosialismiin siirtymisen kautta, s.o.
proletariaatin diktatuurin kautta;

kiyttdd kaikinpuolisesti Vendjélla sytytettyd sosialistisen
maailmanvallankumouksen soihtua siihen, ettd voitaisiin
siirtda vallankumous kehittyneimpiin ja ylipddnsa kaikkiin
maihin ja samalla paralysoida imperialististen porvarillis-
ten valtioiden yritykset sekaantua Venéajén sisdisiin asioihin
tai yhdistyé suoranaiseen taisteluun ja sotaan sosialistista
Neuvostotasavaltaa vastaan.

KYMMENEN TEESIA NEUVOSTOVALLASTA
Neuvostovallan lujittaminen ja kehittiminen

On lujitettava ja kehitettdvd Neuvostovaltaa, proletariaa-
tin ja talonpoikaiskoyhéliston (puoliproletaarien) dikta-
tuurin muotoa, jonka joukkoliike ja vallankumouksellinen
EaiStf]u ovat nostaneet esiin ja jonka kokemus on jo tarkas-

anut.

Lujittaminen ja kehittdminen tarkoittavat sita, ettd tayte-
tddn (tdytetddn laajemmassa mitassa, kaikkialla ja suunni-
telmanmukaisesti) ne tehtdvit, jotka kuuluvat historialli-

sesti tdlle valtiovallan muodolle, tdlle uudelle valtiotyypille,
nimittain:
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(1) yhdistetdin ja jarjestetddn kapitalismin sortamat
tyotatekevit ja riistetyt joukot ja vain ne, s.o. vain tyéldiset
i’a koyhit talonpojat, puoliproletaarit, samalla kun riistdja-
uokat ja pikkuporvariston rikkaat edustajat automaatti-
sesti eristetdén;

(2) yhdistetdin sorrettujen luokkien toimeliain, aktiivi-
sin, valistunein osa, niiden luokkien etujoukko, jonka tulee
kasvattaa koko tyo6titekevd viestd osallistumaan itsenéi-
sesti valtion hallintaan ei teoreettisesti, vaan kiaytannolli-
sesti.

(4) (3) Havitetddn parlamentarismi (joka on lakia-
sdatiavin ja toimeenpanevan tyon toisistaan erottamista);
yhdistetddn lakiasdatdva ja toimeenpaneva valtiotoiminta.
Sulautetaan yhteen hallinta ja lainsdddénta.

(3) (4) Saadaan aikaan valtiovalta- ja valtionhallinta-
koneiston kiintedmpi yhteys joukkoihin kuin mitd se oli
aikaisempien demokratismimuotojen vallitessa.

(5) Luodaan tyoldisten ja talonpoikain aseelliset voimat,
jotka eivit ole eristettyjd kansasta (Neuvostot=aseistettuja
tyoldisid ja talonpoikia). Pannaan alulle koko kansan jar-
jestynyt aseistautuminen erddnd ensimmdisend askelena
koko kansan tdydelliseen aseistautuneisuuteen.

(6) Saadaan aikaan tdydellisempi demokratismi, koska
muodollisuuksia on vihemmin ja vaalien suoritus sekad
edustajien poiskutsuminen ovat helpompia.

(7) Otetaan kiinted (ja valitén) yhteys ammattialoihin
ja tuotannollisiin — taloudellisiin yksikkoihin (vaalit teh-
aissa, paikallisissa talonpoikais- ja késity6ldispiirikun-
nissa). Tami kiinted yhteys antaa mahdollisuuden toteut-
taa syvillisid sosialistisia uudistuksia.

(8) (Kuuluu osittain, ellei kokonaan, edelliseen) — antaa
mahdollisuuden poistaa byrokratia, tulla toimeen ilman
sitd, panna alulle timin mahdollisuuden realisointi.

(9) Demokratismikysymyksissé siirretddn painopiste por-
variston ja proletariaatin, kéyhien ja rikkaiden muodollisen
tasa-arvoisuuden muodollisesta tunnustamisesta siihen, ettd
tyotitekeville ja riistetyille vdestéjoukoille voitaisiin tur-
vata mahdollisuus nauttia kdytinndssd vapaudesta (demo-
kratiasta).

(10) Neuvostovaltiorakennetta kehitetddn edelleen siten,
ettd Neuvoston kaikki jésenet, sen lisédksi, ettd he osallistu-
vat Neuvoston kokouksiin, vilttamatta osallistuvat vakitui-
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sesti valtion hallintaan; —ja edelleen siten, eftd koko
viestd poikkeuksetta vedetadn vihitellen osallistumaan
neuvosto-organisaatioon (ehdolla, ettd ollaan tyotéatekevien
jarjestojen alaisia) sekd suorittamaan valtion hallinnan
tehtavia.

Nédiden tehtdvien tayttiaminen vaatii:

a) poliittisella alalla: kehittimiin Neuvostotasavaltaa.

Neuvostojen paremmuudet (,,Prosveshtshenije”, ss. 13—
14)*; [kuusi pykalda];

neuvostoperustuslain ulottaminen ko ko véestoon sitd
mukaa kuin riistijien vastarinta lakkaa;

kansakuntien valtioliitto siirtymdmuotona sellaisten tyd-
tatekevien tiefoiseen ja kiintedmpdin yhtendisyyteen, jotka
ovat oppineet vapaaehtoisesti nousemaan kansallista eri-
puraisuutta korkeammalle;

riistdjien vastarinnan armoton tukahduttaminen on vilt-
tamatontd; ,yleisen” (s.o. porvarillisen) demokratian nor-
mit alistetaan palvelemaan téti tarkoitusperdd, ne antavat
sijansa sille:

»Vapaudet” ja demokratia ei kaikkia varten, vaan tyota-
tekevia ja riistettyjd joukkoja varfen niiden vapauttamiseksi
riistosta; riistdjien armoton nujertaminen;

painopiste siirtyy vapauksien muodollisesta funnusta-
misesta (kuten asianlaita oli porvarillisen parlamenta-
rismin aikana) sen turvaamiseen, ettd riistdjia kukistavilla
tyotatekevilld olisi tosiasiallisesti mahdollisuus nauttia
vapauksista, esim. kokoontumisvapauden funnustamisesta
siirrytddn kaikkien parhaiden salien ja huoneistojen luo-
vuttamiseen tyodldisille, sananvapauden tunnustamisesta
siirrytddn kaikkien parhaiden kirjapainojen lnovuttamiseen
ty6laisille j.n.e.

Nédiden ,vapauksien” lyhyt luettelo vanhasta minimi-
ohjelmasta.

[Tyoldisten aseistaminen ja porvariston aseistariisu-
minen).

Neuvostovaltion kau t¢a tapahtuva siirtyminen valtion
asteittaiseen havittdmiseen vetdmalla jarjestelmallisesti yha
suurempi méidrad kansalaisia ja sitten poikkeuksetta

* Ks. Teokset, 26. osa, s. 84. Toim.
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kaikki kansalaiset mukaan kantamaan vélittémasti ja jok a
pdivd osansa valtion hallinnan taakasta.

b) Taloudellisella alalla:

Sosialistinen tuotannon jérjestdminen koko valtion mi-
tassa: johtotehtdvid hoitavat fybvden jdrjestof (ammatti-
liitot, tehdaskomiteat j.n.e.) yleisen johdon kuuluessa
Neuvostovallalle, joka yksistddn on suwvereeninen.

Samoin — kulkulaitos ja jako (ensin valtion ,kauppa”-
monopoli, sitten , kaupankdynnin” vaihtaminen, tiydellinen
ja lopullinen vaihtaminen suunnitelmanmukaisesti jarjes-
tettyyn jakoon kauppa- ja teollisuuslaitosten toimihenki-
16iden liittojen kautta, Neuvostovallan johdolla).

— Koko vieston pakollinen yhdistdminen kulutus- ja
tuotantokommuuneihin.

Lakkauttamatta (véliaikaisesti) rahaa ja kieltiméatts eril-
lisiltd perheiltd erindisten osto- ja myyntitoimitusten suo-
rittamista meiddn on ennen kaikkea tehtdvi lain nojalla
pakolliseksi se, ettd kaikki téllaiset toimitukset suoritetaan
kulutus- ja tuotantokommuunien kautta.

— On viipymattd ryhdyttdvé toteuttamaan taydellistd ja
yleistd tyovelvollisuutta ulottaen mitd varovaisimmin ja
viahitellen sen oman taloutensa varassa ja palkkatyota
kayttdmatta elavadn pientalonpoikaistoon;

ensimmaisend toimenpiteend, ensimmaisend askelena
yleiseen tyovelvollisuuteen tulee olla kulutus- ja tyokirjojen
(budjettikirjojen) kdytidntoonottaminen (pakollinen kaytan-
téonottaminen) kaikkia rikkaita varten (= henkilditd varten,
joiden tulot kuukaudessa tekevit yli 500 rpl., sitten palkka-
tyota kdyttdvien tuotantolaitosten omistajia varten, palve-
lusvdkea kidyttavia perheitd varten j.n.e.).

Osto ja myynti on sallittavaa muutenkin kuin oman
kommuunin kautta (matkoilla oltaessa, toreilla j.n.e.),
mutta tdstad toimituksesta (jos se ylittda tietyn summan) on
ehdottomasti tehtdva merkintd kulutus- ja tydkirjaan.

— Pankkitoiminnan tdydellinen keskittdaminen valtion
kdsiin ja koko rahankierron ja kauppavaihdon keskittami-
nen pankkeihin. Juoksevien pankkitilien yleinen avaaminen:
vihitellen siirrytddn siihen, ettd ensin maan suurimmat
ja sitten kaikki taloudet avaavat valttdmittd juoksevat
tilinsa pankissa. Rahat on sdilytettdvd ehdottomasti
pankeissa ja rahansiirrot suoritettava wvain pankkien
kautta.
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— Koko tuotantoa ja tuotteiden jakoa koskevan tilin-
pidon ja valvonnan yleistdminen, jota paitsi tita tilinpitoa
ja valvontaa harjoittavat ensin tydvden jérjestot ja sitten
poikkeuksetta koko viesto.

— Maan erilaisten (kaikkien) kulutus- ja tuotanto-
kommuunien valisen kilpailun jarjestdminen, jonka tarkoi-
tuksena on kohottaa jatkuvasti jarjestyneisyytta, kuria ja
tyon tuottavuutta, siirtyd korkeampitasoiseen konetekniik-
kaan, sadstaa tyota ja tuotteita, lyhentdd vihitellen tyopai-
vidi 6-tuntiin vuorokaudessa ja tasoittaa kaik ki tydpal-
kat kaikilla ammattialoilla ja kaikissa kategorioissa.

— Jatkuvia, jdrjestelmallisia toimenpiteitd, joiden
tarkoituksena on (siirtyd Massenspeisung’iin*) ottaa per-
heiden yksilollisen taloudenhoidon tilalle suurten perhe-
ryhmien yhteisruokailu.

Pedagogisella alalla

entiset pykalat, plus.

Finanssialalla

vilillisten verojen vaihtaminen progressiiviseen tulo- ja
omaisuusveroon sekd (tietynsuuruisen) tulon poisvetdmi-
seen valtion monopoleilta. Tdhdn liittyy viljan ja muiden
elintarvikkeiden luovuttaminen luontoismuodossa tyoldi-
sille, jotka valtion toimeksiannosta suorittavat tiettya
yhteiskunnalle valttdmatonta tyota.

KANSAINVALINEN POLITITKKA

Ensinndkin edistyneiden maiden sosialistisen proletariaa-
tin vallankumouksellisen liikkeen tukeminen.

Propaganda. Agitaatio. Veljeily.

Sadlimatoén taistelu opportunismia ja sosialishovinismia
vastaan. -

Ylipddnsa kaikkien maiden ja varsinkin siirtomaiden ja
riippuvaisten maiden demokraattisen ja vallankumoukselli-
sen liikkeen tukeminen.

Siirtomaiden vapautus. Valtioliitto siirtymédmuotona
vapaaehtoiseen yhteenliittymiseen.

LKommunist” M 5, Julkaistaan
maaliskuun 9 pnd 1918 kasikirjoituksen mukaan

* — yhteisruokailuun. Toim,
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Rikkahin, vaurahin, kdyhd ja varaton,
voimassas’ mahtavin, voimassas' onneton
olet sd, Venidjin maal &

Meiddn péivindmme on tapahtumassa ihmiskunnan his-
torian erds suurimmista ja vaikeimmista kédinteistd, jolla
on dareton — vahddkidn liioittelematta voidaan sanoa:
koko maailmaa vapauttava — merkitys. Sodasta rauhaan;
sodasta, jota kdyvat keskenddn saalistajat, jotka ldhettavit
miljoonia riistettyjd ja tyotdtekevid teurastettavaksi s#i-
tddkseen voimakkaimpien rosvojen rydvddmin saaliin
uuden jakojarjestyksen, sotaan, jota sorretut kdyvéit sorta-
jiaan vastaan vapautuakseen pddoman ikeestd; kirsimys-
ten, tuskien, ndlanhidan, villeyden kurimuksesta kommu-
nistisen yhteiskunnan, yleisen hyvinvoinnin ja pysyvin
rauhan valoisaan tulevaisuuteen; — ei ole ihme, jos niin
jyrkdn kédinteen jyrkimmissd kohdissa, kun vanha ympéi-
rilld murtuu ja luhistuu tavattomalla rytindlld ja ryskeelld
ja vierelld syntyy uusi sanoinkuvaamattomia tuskia kér-
sien, jonkun pdi meneekin pyorille, jos jotkut joutuvatkin
epdtoivon valtaan, jotkut etsivitkin pelastusta toisinaan
litankin katkeralta todellisuudelta piiloutumalla kauniiden,
viehittdvien korulauseiden suojaan.

Vendjilld on jouduttu erittdin selvidsti ndkemdidn ja
erittdin kdrkevisti ja tuskallisesti kokemaan jyrkimmista
jyrkin murros historiassa, joka on kdidntynyt imperialis-
mista kohti kommunistista vallankumousta. Muutamassa
péivdssd me l6imme murskaksi erddn vanhimman, mahta-
vimman, raakalaismaisimman ja julmimman monarkian.
Muutamassa kuukaudessa me ldpaisimme useita sellaisia
porvariston kanssa sovittelemisen ja pikkuporvarillisista
harhaluuloista vapautumisen vaiheita, joihin toisilta mailta
on kulunut vuosikymmenid. Kukistettuamme porvariston
me muutaman viikon aikana lannistimme kansalaissodassa
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sen avoimen vastarinnan. Me kuljimme suunnattoman suu-
ren maan direstd ddreen marssien bolshevismin voitokasta
riemumarssia. Me nostimme vapauteen ja itsendiseen ela-
mddn tsarismin ja porvariston sortamien tyotédtekevien
joukkojen alimmat kerrokset. Me pystytimme ja luji-
timme Neuvostotasavallan, uudentyyppisen valtion, joka
on paljoa korkeammalla tasolla ja demokraattisempi kuin
parhaimmatkaan porvarillis-parlamentaariset tasavallat.
Me pystytimme talonpoikaiskdyhdliston tukeman prole-
tariaatin diktatuurin ja panimme alulle pitkélle menevien
sosialististen uudistusten jdrjestelmédn. Me herdtimme kaik-
kien maiden miljoonissa ja taas miljoonissa tyo6ldisissd
uskon omiin voimiinsa ja sytytimme heissd innostuksen
tulen. Me heitimme kaikkialle maailman tydvéenvallan-
kumouksen kutsun. Me heitimme taisteluhaasteen kaikkien
maiden imperialistisille saalistajille.

Ja sitten imperialistinen saalistaja, joka hyokkéasi aseet-
tomien kimppuun, 16i meiddt maahan muutamassa pdivéssa.
Se pakotti meidit allekirjoittamaan tavattoman raskaan ja
néyryyttdvan rauhan — pakkoverona siité, ettd uskalsimme,
vaikkapa vain hyvin lyhyeksi ajaksi, riuhtautua irti
imperialistisen sodan rautapihdeistd. Saalistaja polkee,
kuristaa ja raatelee Vendjdd sitd raivokkaammin, mita
uhkaavampana sen eteen nousee tydvidenvallankumouksen
aave sen omassa maassa.

Meidin oli pakko allekirjoittaa ,,Tilsitin” rauha. Alkdam-
me pettdko itseimme. Taytyy olla miehuullisuutta katsoa
suoraan silmiin kaunistelematonta ja karvasta totuutta.
Taytyy mitata pohjaan asti koko se tappion, paloittelemi-
sen, orjuutuksen ja néyryytyksen kuilu, johon meidit on
nyt syoOsty. Mitd selvemmin me tajuamme sen, sitd van-
kemmaksi ja karaistuneemmaksi, terdksenlujaksi tulee
meiddn vapautumistahtomme, meidin pyrkimyksemme
nousta orjuutuksesta jilleen itsendisyyteen, meidan horju-
maton paattdvaisyytemme paastd hinnalla milld hyvansi
siihen, ettd Vendja lakkaisi olemasta kéyhd ja varaton ja
muuttuisi sanan tdydessd mielessd mahtavaksi ja vauraaksi.

Se voi tulla sellaiseksi, silld meille on kuitenkin jadnyt
riittdvasti liikkkuma-alaa ja luonnonrikkauksia voidak-
semme varustaa kaikki, ellei yltdkylldisesti, niin kuitenkin
riittdvélld maaralla elintarvikkeita. Meilld on aineksia seki
luonnonrikkauksissa ettd ihmisvoimavaroissa kuin myo0s
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siind erinomaisessa lennokkuudessa, jonka suuri vallan-
kumous on antanut kansan luomiskyvylle,— voidaksemme
luoda todella mahtavan ja vauraan Venéijin.

Vendji voi tulla sellaiseksi, jos se voittaa kaikkinaisen
masentuneisuutensa ja hylkdd kaikenlaiset korulauseet, jos
se hammasta purren kokoaa kaikki voimansa, jannittda
kaikki hermonsa ja jokaisen lihaksensa, jos se kisittda, etta
pelastus on saavutettavissa vain kulkien sitd sosialistisen
maailmanvallankumouksen tietd, jolle me olemme astuneet.
On kuljettava eteenpdin titd tietd lankeamatta epétoivoon
tappioiden takia, on koottava kivi kiveltd sosialistisen
yhteiskunnan vankkaa kivijalkaa ja tydskenneltivd otsa
hiessd kurin ja itsekurin aikaansaamiseksi, jarjestyneisyy-
den, jédrjestyksen, toimeliaisuuden ja kansan kaikkien voi-
mien joustavan yhteistoiminnan lujittamiseksi, tuotantoa
ja tuotteiden jakoa koskevan tilinpidon ja wvalvonnan
parantamiseksi kaikkialla — sellainen on sotilaallisen mah-
din ja sosialistisen mahdin luomisen tie.

Kunnon sosialistin ei sovi péyhkeilld eikd antautua epa-
toivon valtaan silloin, kun hdnti on kohdannut raskas
tappio. Se ei ole totta, ettei meilld ole muka ulospdisyi ja
ettemme me voi mitddn muuta kuin valita: joko ,,kunniaton’
(puolalaisen aatelismiehen kannalta katsoen) kuolema,
jollainen on mita raskain rauha, tai ,,uljas” kuolema toivot-
tomassa taistelussa. Se ei ole totta, ettd me olemme muka
kavaltaneet omat ihanteemme tai omat ystivimme allekir-
joittamalla ,,Tilsitin” rauhan. Me emme ole kavaltaneet
mitdidn emmeki ketddn, emtmne ole siunanneet emmekd ver-
honneet ainoatakaan valhetta, emme ole kieltdneet ainoal-
takaan onnettomuusystidviltimme tai -toveriltamme sitd
apua, mitd olemme voineet antaa, kaikkea sitd, mikd on
ollut meiddn kiytettivissdmme. Sotapdillikkd, joka vetdy-
tyy hajallelyédyn tai pakokauhun valtaan joutuneen sai-
raan armeijansa rippeiden kanssa sisimaahan ja joka
ddrimmaiisessd tapauksessa suojaa tdtd perddntymistd sol-
mimalla mitd raskaimman ja néyryyttdvimman rauhan, ei
kavalla armeijan niitd joukko-osastoja, joita hidn ei voi
auttaa ja jotka vihollinen on eristinyt, Sellainen sota-
pdéllikko tayttda velvollisuutensa, kun valitsee ainoan tien
sen pelastamiseksi, mikd vield on pelasteftavissa, kun ei
antaudu seikkailuun, eikd kaunistele kansan edessid katke-
raa totuutta, vaan ,luovuttaa paikkaa, etti voittaisi aikaa®,
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kéyttdd hyvikseen jokaista vahiisintdkin hengihdystaukoa
kootakseen voimia ja antaakseen rappeutuneelle ja demo-
ralisoituneelle armeijalleen tilaisuuden hengahtdid tai
parannella haavojaan.

Me allekirjoitimme ,,Tilsitin” rauhan. Kun Napoleon I
pakotti Preussin allekirjoittamaan vuonna 1807 Tilsitin
rauhan, oli valloittaja silloin lyonyt hajalle saksalaisten
kaikki armeijat, vallannut pdakaupungin ja kaikki suurim-
mat Kkaupungit, muodostanut oman poliisilaitoksensa,
pakottanut voitetut antamaan valloittajalle apujoukkoja
uusien ryOstdsotien kdymistd varten, pirstonut Saksaa sol-
mimalla toisten saksalaisten valtioiden kanssa liittoja toi-
sia saksalaisia valtioita vastaan. Ja sittenkin, vieldpa
sellaisenkin rauhan jdlkeen, Saksan kansa kesti, kykeni
kokoamaan voimansa, kykeni nousemaan ja valloittamaan
itselleen oikeuden vapauteen ja itsendisyyteen.

Tilsitin rauhan esimerkki (mikd oli vain muuan niista
monista raskaista ja noyryyHiavistd sopimuksista, jotka
saksalaisten oli pakko siihen aikaan allekirjoittaa) osoittaa
selvdsti jokaiselle, joka haluaa ajatella ja osaa ajatella,
kuinka lapsellisen naiivi on se ajatus, ettd mitd raskain
rauha on muka kaikissa tilanteissa hdvion kurimus, mutta
sota sensijaan on uljuuden ja pelastuksen tie. Sotien aika-
kaudet opettavat meille, ettd historiassa rauha on usein
ollut hengihdystauko voimien kokoamiseksi uusia otteluja
varten. Tilsitin rauha oli mitq suurin néyryytys Saksalle,
mutta samalla se oli kddnne mitd suurimpaan kansalliseen
nousuun. Historiallisen tilanteen vuoksi timin nousun
tuloksena ei ollut muuta kuin porvarillinen valtio. Silloin,
foistasataa vuotta sitten, historian luojina oli kourallinen
aatelismiehid ja pieni ryhma porvarillisia intelligentteja,
samaan aikaan kun tyolais- ja talonpoikaisjoukot torkkuivat
ja nukkuivat vield. Sen vuoksi historia saatioi silloin
madella eteenpdin vain tavattoman hitaasti.

Nykyéin kapitalismi on kohottanut yleensa kulttuurin ja
muun muassa joukkojen kulttuurin paljoa korkeammalle.
Sota ennenkuulumattomine kauhuineen ja kdrsimyksineen
on ravistanut joukot hereille. Sota on antanut historialle
sysdyksen, ja se kiitdd nyt eteenpidin veturin nopeudella.
Miljoonat ja kymmenet miljoonat ihmiset luovat nyt itse-
ndisesti historiaa. Kapitalismi on nyt jo kypsd sosialismia
vartern.
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Ja siksi, kun Vendji kulkee nyt — ja se kieltdmattad kul-
kee — ,,Tilsitin” rauhasta kansalliseen nousuun, suureen
isdnmaalliseen sotaan, niin timéin nousun tuloksena ei ole
siirtyminen porvarilliseen valtioon, vaan siirtyminen sosia-
listiseen maailmanvallankumoukseen. Me olemme vuo-
den 1917 lokakuun 25 péivastad alkaen puolustuskantalaisia.
Me olemme ,,isdnmaan puolustamisen” kannalla, mutta se
isdnmaallinen sota, jota kohti me kuljemme, on sotaa.
sosialistisen isdnmaan puolesta, sosialismin puolesta isdn-
maana, Neuvostotasavallan, sosialismin maailmanarmeijan
osaston, puolesta.

»Vihaa saksalaisia, ly6 saksalaisia”, sellainen on ollut
ja sellaiseksi on jddnyt edelleenkin tavallisen, s.o. porvaril-
lisen, isinmaallisuuden tunnus. Mutta me sanomme: ,,Vihaa
imperialistisia saalistajia, vihaa kapitalismia, kuolema
kapitalismille” ja samalla: ,,Ota oppia saksalaisista! Pysy
uskollisena veljesliitolle saksalaisten tyolaisten kanssa. He
ovat myohéstyneet tulossaan avuksemme. Me voitamme
aikaa, me odotamme heiti, he fulevat avuksemme”.

Niin, ota oppia saksalaisista! Historia kulkee eteenpdin
mutkitellen ja kaartoteitd. On kdynyt niin, ettd juuri saksa-
lainen olennoi nyt petomaisen imperialismin ohella kurin-
alaisuutta, jarjestyneisyyttd ja sopusuhtaista yhteistoimin-
taa uusimman koneteollisuuden ja mitd ankarimman tilin-
pidon ja valvonnan pohjalla.

Ja tama on juuri sitd, mitd meiltd puuttuu. Tdmé on juuri
sitd, mitd meiddn on opittava. Tdma juuri on sitd, mita
meidin suurelta vallankumoukseltamme puuttuu, jotta se
voisi kulkea voitokkaasta alusta monien raskaiden koette-
lemusten kautta voitokkaaseen padidtokseen. Tama on juuri
sitd, mitd Vendjdn Sosialistinen Neuvostotasavalta tarvit-
see, jotta se lakkaisi olemasta koyhid ja varaton ja tulisi
peruuttamattomasti mahtavaksi ja vauraaksi.

Maaliskuun 11 pnéa 1918.

plzvestija VTSIK X8 46, Julkaistaan Moskovassa v, 1918
maaliskuun 12 pni 1918 ilmestyneen kirjan: N. Lenin.
Allekirjoitus: N. Lenin ,Meiddn pdiviemme pddtehtdovd’

tekstin mukaan
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PUHE MOSKOVAN TYULAISTEN, TALONPOIKAIN
JA PUNA-ARMEIJALAISTEN EDUSTAJAIN
NEUVOSTOSSA MAALISKUUN 12 pni 1918

PIKAKIRJOITUSSELOSTE

Toverit! Meiddn on vietettdvd Vendjén vallankumouksen
vuosipdivdd ajankohtana, jolloin vallankumous eldi vai-
keita péivid, jolloin monet ovat joutumaisillaan masennuk-
sen ja peftymyksen valtaan. Mutta kun luomme silméyksen
ymparillemme, kun muistamme, mita vallankumous on saa-
nut aikaan tidnd vuotena ja millaiseksi muodostuu maail-
mantilanne, niin olen varma, ettei kukaan meisti voi endi
olla epatoivoinen eikd liioin masentunutkaan. Ei pida
epdilld sitd, ettd lokakuussa aloitetun sosialistisen maail-
manvallankumouksen asia tulee voittamaan kaikista vai-
keuksista ja esteistd huolimatta, sen vihollisten kaikista
ponnistuksista huolimatta.

Toverit, muistakaapa, mita teitd Vendjidn vallankumous
kulki... Miten itsevaltius kukistui helmikuussa sen ansiosta,
ettd proletariaatti yhdistyi porvariston kanssa, joka oli
havainnut jopa porvarillisenkin yhteiskunnan olemassaolon
mahdottomaksi tsarismin vallitessa, miten itsevaltius kukis-
tui muutamassa pdivdssd sen ansiosta, ettd tyoldiset
toimivat yhdessd talonpoikaiston valistuneimman osan,
nimittdin kaikki sodan kauhut kokeneiden sotilaiden
kanssa — miten heiddn onnistui muutamassa péivassa kaa-
taa monarkia, joka oli vuosina 1905, 1906 ja 1907 kestdnyt
paljoa ankarampia iskuja ja hukuttanut vereen vallan-
kumouksellisen Vendjin. Ja kun porvaristo nousi valtaan
helmikuun voiton jdlkeen, alkoi vallankumous kehittya
uskomattomalla nopeudella.

Vendjén vallankumous antoi tuloksia, jotka erottavat sen
jyrkdsti Lénsi-Euroopan vallankumouksista. Sen tuloksia
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olivat vallankumoukselliset kansanjoukot, joita vuosi 1905
oli valmentanut itsendiseen esiintymiseen; sen tuloksia ovat
tyoldisten, sotilaiden ja talonpoikain edustajain Neuvostot,
kaikkia aikaisempia paljon demokraattisemmat elimet,
joiden vilitykselld voitiin kasvattaa ja jalontaa tyoliisten,
sotamiesten ja talonpoikain suurta oikeudetonta joukkoa,
voitiin johtaa sitd. Niiden seikkojen ansiosta Venijin
vallankumous ohitti muutamassa kuukaudessa porvariston
kanssa sovittelemisen kauden, joka Lénsi-Euroopassa oli
kestanyt kokonaisia pitkid vuosikymmenia. Porvaristo syyt-
tda nyt tyévdenluokkaa ja sen edustajia — bolshevikkeja —
siitd, ettei armeija osoittautunut olevan tehtdvinsa tasalla.
Mutta me ndemme nyt, eftd jollei valta silloin, maalis- ja
huhtikuussa, olisi ollut sovittelijoilla, jollei se olisi ollut
porvaristolla, joka tinki itselleen virkapaikkoja, asetti val-
taan kapitalisteja ja jatti samaan aikaan armeijan vaille
varusteita, nilkaiseksi, kun vallassa olivat Kerenskin kal-
taiset herrat, jotka nimittivit itsedin sosialisteiksi, mutta
todellisuudessa sulloivat kaikki taskunsa tdyteen salaisia
sopimuksia, joilla Vendjdn kansaa velvoitettiin sotimaan
vuoteen 1918 saakka, silloin ehkd olisi voitu pelastaa
Vendjidn armeija ja vallankumous niiltd tavattoman ras-
kailta koettelemuksilta ja néyryytyksiltd, jotka meiddn on
ollut pakko ldpikdydd. Jos valta olisi silloin siirtynyt Neu-
vostoille, jos sovittelijat olisivat silloin ehdottaneet demo-
kraattista rauhaa sen sijaan etti auttoivat Kerenskii aja-
maan armeijaa tuleen, niin armeija ei olisi kdrsinyt nain
suurta hdvitystd. Heidén olisi pitdnyt sanoa armeijalle:
seiso tyynesti paikoillasi. Pitdkoon armeija toisessa kaddes-
sddn kappaleiksi revittyd imperialistien kanssa solmittua
salaista sopimusta seké kaikille kansoille osoitettua demo-
kraattisen rauhan tarjousta ja toisessa kivéarid ja tykkid,
ja sdilykédn rintama tdysin ehyend. Juuri niin olisi voitu
pelastaa armeija ja vallankumous. Sellainen teko olisi
ainakin voinut olla hy6dyksi asialle siitdkin huolimatta, efta
vihollisemme on Saksan imperialismin kaltainen vihollinen,
vieldpd siindkin tapauksessa, ettd koko porvaristo, kaikki
maailman kapitalistit, kaikki porvarillisten puolueiden
edustajat olisivat tulleet sen avuksi. Tdma teko olisi voinut
saattaa vihollisen sellaiseen tilanteeseen, ettd se olisi nih-
nyt toiselta puolen sille tarjotun demokraattisen rauhan
sekid paljastetut sopimukset ja toiselta — kivddrin. Nyt
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meilld ei ole sellaista lujaa rintamaa. Me emme voi lujittaa
sitd ilman tykistdd. Rintaman ennalleen palauttaminen on
ylen vaikeaa, se sujuu ylen hitaasti, koska emme ole vield
joutuneet sielld tekemisiin vihollisen kanssa. Taistelu
idiootti Romanovia tai kerskailija Kerenskid vastaan oli
aivan toista, nyt sen sijaan olemme tekemisissd vihollisen
kanssa, joka on jérjestdnyt kaikki voimansa ja maansa
koko talouseldmin puolustautuakseen vallankumoukselta.
Me tiesimme Kerenskin hallituksen ldheftineen kesdkuussa
1917 sotilaat hyokkdykseen sen asemesta, ettd se olisi
sanoutunut irti imperialistisista sopimuksista, ja tdmén
hyokkdyksen jédlkeen sotilaat uupuivat lopullisesti. Kun
porvarit nyt kirkuvat ennenkuulumattomasta sekasorrosta
ja kansallisesta hdpedstd, niin luulevatko he, ettd sodan
synnyttdmd, ennenkuulumattoman hévityksen synnyttdma
vallankumous, ettd se voi sujua aivan rauhallisesti, siloi-
sesti, sovinnollisesti, ilman tuskia, ilman karsimyksia,
ilman kauhuja? Jos joku on kuvitellut vallankumouksen
syntyvén silld tavoin, niin se on joko tyhjad puhetta tahi
siten voi jarkeilld vain joku selkdrangaton intelligentti,
joka ei kisitd tdmdn sodan eikd tdman vallankumouksen
merkitystd. Niin, siten jdrkeilevdt he. Mutta me ndemme
selvisti, kuinka koko tdmain prosessin ohessa tapahtuu mité
valtavin kansan nousu, ja sitid eivdt nde ne, jotka kirkuvat
kansallisesta hdpeédsta.

Oli miten oli, mutta me olemme irrottautuneet sodasta.
Emme vaitd, ettd olemme irrottautuneet mitdén luovutta-
matta, sotaveroa maksamatta. Mutta olemme kuitenkin
irrottautuneet sodasta. Olemme antaneet hengihdystauon
kansalle. Emme tiedd, kuinka pitkdaikaiseksi tdméd hengéh-
dystauko on muodostuva. Se saattaa muodostua hyvin
lyhytaikaiseksi, koska imperialistiset saalistajat ovat
tulossa kimppuumme seki linnesti ettd iddstd ja uusi sota
alkaa viistamatti. Niin, me emme ummista silmidmme silt4,
ettd meilld on kaikki hdvitetly. Mutta kansa on kyennyt
vapautumaan tsaarihallituksesta, porvarillisesta hallituk-
sesta ja luomaan neuvostoelimet, jotka ovat levinneet maa-
seudun syrjdisimmille perukoille vasta nyt, sotamiesten
palattua rintamalta. Ja niiden tarpeellisuuden seki merki-
tyksen on ymmirtidnyt pohjimmaisin ja sorretuin viesto-
kerros, poljettu kansanjoukko, jota tsaarit, tilanherrat ja

10 27 osa
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kapitalistit pitivdt pilkkanaan, jonka onnistui vain anihar-
voin omistautua antaumuksella, kaikella luomiskyvylldédn
jollekin asialle. Ndmd kansanjoukot ovat saaneet aikaan
sen, ettd Neuvostovalta on perustettu ei ainoastaan suuriin
kaupunkeihin ja teollisuusseuduille, vaan myés kaikille syr-
jdisille takamaillekin. Jokainen talonpoika, joka on tdhin
saakka ndhnyt esivallan harjoittavan vain sortoa ja ros-
vousta, nikee nyt olevan vallassa kdyhiliston hallituksen,
jota hén on itse mukana valitsemassa, joka on johdattanut
hidnet sorrosta vapauteen ja kykenee johdattamaan hanti
vield pitemmaillekin ennenkuulumattomista esteisti ja vai-
keuksista huolimatta.

Toverit, vaikka meiddn on nyt koettava raskaan tappion
ja masennuksen pdivid, jolloin preussilaiset tilanherrat ja
imperialistit yriftdvdt polkea Vendjdn vallankumouksen
anturansa alle, niin olen varma, etti niin suurta suuttu-
musta ja vihaa kuin erdissd piireissd tunnetaankin, on
kansanjoukkojen syvissa riveissad kdynnissd luomisprosessi,
tarmon ja kurintuntoisuuden kasaantumisprosessi, joka
antaa meille lujuutta kestddksemme kaikki iskut ja joka
todistaa, ettemme ole pettineet emmeka petd vallanku-
mousta. Joskin meidin on ollut pakko kestda kaikki ndma
koettelemukset ja tappiot, niin ndin on tapahtunut siksi,
kun historia ei kulje niin siloisesti ja mieluisasti, ettd kaikki
tyotatekevat kaikissa maissa lahtisivit liikkeelle yhta aikaa
meidin kanssamme. Emme saa unohtaa, millaisen vihollisen
kanssa olemme tekemisissid. Viholliset, joiden kanssa
olemme olleet tekemisissd tihidn saakka — niin Romanov
kuin Kerenski ja myds Vendjin porvaristo, tylsé, jarjesty-
maton ja valistumaton porvaristo, joka eilen suuteli Roma-
novin saappaita ja juoksenteli sitten sinne tdnne salaiset
sopimukset taskussaan — ovatko ne mitdin siihen maail-
man porvaristoon verrattuna, joka on muuttanut kaikki
inhimillisen jdrjen saavutukset ty6titekevien tahdon tukah-
duttamisen vilikappaleeksi ja joka on sopeuttanut koko
organisaationsa ihmisten tuhoamiseen.

Sellainen vihollinen on rynnidnnyt kimppuumme hetkell3,
jolloin olemme lopullisesti riisuneet aseemme, jolloin mei-
din on sanottava suoraan: meilli ei ole armeijaa, ja armei-
jansa menettdneen maan on pakko hyvidksyd ennenkuulu-
mattoman hépeéllinen rauha.



PUHE MOSKOVAN NEUVOSTOSSA 151

Me emme petd ketddn, emme kavalla ketdin, emme kiel-
tdydy auttamasta kanssaveljiimme, Mutta meidin on pakko
hyvaksyd ennenkuulumattoman raskas rauha, meidin tiy-
tyy hyviksyd kauheat ehdot, meidén tdytyy perddntyid voit-
taaksemme aikaa niin kauan kuin sitd vield on, jotta liitto-
laiset ennattdisivat saapua, ja liittolaisiahan meilld on. Niin
suuri kuin viha imperialismia kohtaan lieneekin, niin voima-
kas kuin oikeutettu suuttumuksen ja vihan tunne sitid koh-
taan lieneekin, meiddn tdytyy tajuta, ettd olemme nyt
puolustuskantalaisia. Me emme puolusta salaisia sopimuk-
sia, vaan puolustamme sosialismia, puolustamme sosialis-
tista isdnmaata. Mutta saadaksemme mahdollisuuden puo-
lustaa sitd meidan piti alistua mitd raskaimpiin ndyryytyk-
siin. Me tieddmme, ettd jokaisen kansan historiassa on
sellaisia kausia, jolloin on pakko antaa periksi lujahermoi-
semman vastustajan rynnistyksen edessd. Me saimme lyk-
kdystd, ja meiddn tdytyy kayttdd sitd hyviksemme, jotta
armeija levdhtdisi jonkin verran, jotta sen laajat joukot
kdsittdisivdt — eivdt ne kymmenet tuhannet, jotka kayvit
suurkaupungeissa kansankokouksissa, vaan ne miljoonat ja
kymmenet miljoonat, jotka ovat hajaantuneet ympari maa-
seutua — jotta ne késittéisivat, ettd entinen sota on paitty-
nyt, ettd alkaa uusi sota, sota, johon me vastasimme rau-
hantarjouksella, sota, jossa annoimme periksi tehddksemme
lopun meilld vallitsevasta kurittomuudesta, velttoudesta,
raihnaisuudesta, joiden rehottaessa me saatoimme voittaa
tsarismin ja Vendjdn porvariston, mutta emme voita koko
Euroopan porvaristoa. Jos kykenemme korjaamaan ndméi
vikamme, me voitamme, silld liittolaisia meilld on, siita
olemme varmoja.

Maailman imperialistit voivat nyt, ndhdessddn meidin
tappiomme, riehua mielinmdérin, mutta heiddn omissa
maissaan kypsyy heiddn vihollisiaan ja meidan liittolai-
siamme. Me olemme tienneet ja tieddmme varmasti, etta
Saksan tyovdenluokassa on kdynnissd sellainen prosessi
ehkd hitaammin kuin odotimme, hitaammin kuin ehka
toivomme, mutta epdilemdténtd on, ettd suuttumus impe-
rialisteja kohtaan kasvaa, etti meidén tyotimme tuke-
vien liittolaisten lukuma&ird kasvaa ja he tulevat avuk-
sernime.

Teidédn on kyettdvd antamaan voimia, kyettdvad antamaan
tunnus, teiddn on saatettava voimaan kuri, se on teidin



152 V. I. LENIN

velvollisuutenne sosialistista vallankumousta kohtaan.
Silloin pystymme pitdmddn puoliamme, kunnes liittolais-
proletariaatti tulee avuksemme, ja yhdessd sen kanssa me
voitamme kaikki imperialistit ja kaikki kapitalistit.

Julkaistaan
wlzvestija VTsIK” M 47, 1zvestija VTsIK lehden
magliskuun 14 pnd 1918 tekstistd, joka on tarkastettu

pikakirjoituspoytakirjan mukaan
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PAATOSLAUSELMAEHDOTUS
WILSONIN VETOOMUKSEN JOHDOSTA %

Edustajakokous lausuu julki kiitollisuutensa Amerikan
kansalle ja ennen kaikkea Pohjois-Amerikan Yhdysvaltojen
tyotdtekeville ja riistetyille luokille sen johdosta, ettd presi-
dentti Wilson on Neuvostojen edustajakokouksen kautta
ilmaissut myétituntonsa Vendjidn kansalle aikana, jolloin
Venidjdn sosialistinen Neuvostotasavalta kokee raskaita
koettelemuksia.

Kun Venijidn Neuvostotasavallasta on nyt tullut puoluee-
ton maa, kayttda se presidentti Wilsonin sille osoittamaa
vetoomusta ilmaistakseen kaikille imperialistisen sodan
kauhuista kérsiville ja tuhon partaalle joutuneille kansoille
lampimdn myétatuntonsa ja lujan uskonsa, ettd pian koit-
taa se onnellinen aika, jolloin kaikkien porvarillisten mai-
den tyotétekevit joukot kukistavat padoman ikeen ja pys-
tyttdvdt sosialistisen yhteiskuntajarjestelmadn, joka yksin
kykenee turvaamaan kestdvin ja oikeudenmukaisen rauhan
samoin kuin kaikkien tyoétatekevien kulttuurin ja hyvin-
voinnin.

Kirjoitettu maalishuun 13 tai 14 pnd 1918

lfulkaistu maaliskaun 15 pnd 1918 Julkalstaan
..Pravda’ lehden 49. numerossa kasikirjoliuksen mukaan
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SELOSTUS RAUHANSOPIMUKSEN RATIFIOINNISTA
MAALISKUUN 14 pni

Toverit, meilld on tdnddn ratkaistavanamme kysymys,
joka merkitsee kdinnekohtaa Vendjdn eikd ainoastaan
Venijin, vaan myos maailman vallankumouksen kehityk-
sessd, ja voidaksemme oikein ratkaista kysymyksen siitd
ddrimmd&isen raskaasta rauhasta, jonka Neuvostovallan
edustajat ovat solmineet Brest-Litovskissa ja jonka Neu-
vostovalta esittdd vahvistettavaksi eli ratifioitavaksi, voi-
daksemme oikein ratkaista tdmédn kysymyksen meidin on
ennen kaikkea tajuttava edessimme olevan kiinteen histo-
riallinen merkitys, meiddn on késitettdvd, mikd on ollut
vallankumouksen kehityksen tarkeimpana erikoisuutena
tdhédn saakka ja mik4 on pohjimmaisena syyna siihen ras-
kaaseen tappioon ja siihen raskaiden koettelemusten kau-
teen, jotka olemme saaneet kokea.

Pidaasiallisimpana syynd niihin erimielisyyksiin, joita
tdstd kysymyksestd ilmenee neuvostolaisten puolueiden
keskuudessa, on ndhdédkseni nimenomaan se, ettd luonnolli-
nen ja oikeutettu suuttumuksen tunne sen tappion johdosta,
jonka imperialismi on aiheuttanut Neuvostotasavallalle,
saa erdissd henkilbissé lilan suuren vallan, ettd nimé henki-
16t lankeavat toisinaan liialliseen epétoivoon ja yrittivat
ratkoa vallankumouksen taktiikan kysymyksid omakohtai-
sen tunteen pohjalta sen sijaan, ettd ottaisivat huomioon
vallankumouksen kehityksen historialliset edellytykset, sen,
millaisiksi ne olivat muodostuneet timan rauhan edelld ja
millaisiksi voimme olettaa niiden muodostuvan rauhanteon
jalkeen. Kaikkien vallankumousten historian kokemus kui-
tenkin opettaa meille, ettd kun meilld on kaynnissd mika
tahansa joukkoliike tai luokkataistelu, varsinkin sellainen
kuin on nykyinen luokkataistelu, joka ei rajoitu pelkistdian
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yhteen, jéttildiskokoiseenkaan maahan, vaan tempaa vaiku-
tuspiiriinsi kaikki kansainviliset suhteet, niin siind tapauk-
sessa oman taktiikan perustaksi on otettava ennen muuta
ja nimenomaan objektiivisen tilanteen arvio, on tarkastel-
tava analyyttisesti, millainen on ollut vallankumouksen
kulku tahan asti ja miksi se on muuttunut niin uhkaavasti,
niin jyrkésti ja meille niin epdedulliseen suuntaan,

Kun luomme tiltd nakokannalta silmiyksen vallanku-
mouksemme kehitykseen, niin havaitsemme selvisti, ettd se
on tdhidn asti elanyt suhteellisen ja huomattavassa méiirin
ndenndisen itsendisyyden ja tilapdisen kansainvilisistd
suhteista riippumattomuuden kautta. Tie, jota vallanku-
mouksemme kulki vuoden 1917 helmikuun lopulta timéin
vuoden helmikuun 11 pédivdan asti, jolloin saksalaisten
hy6kkays alkoi, se tie on ollut yleensi helppojen ja nopeiden
voittojen tietd. Jos luomme silmiyksen tdméin vallanku-
mouksen kehitykseen kansainvilisessd mitassa, pelkdstdin
Vendjidn vallankumouksen kehityksen kannalta katsoen,
niin havaitsemme, ettd olemme tdméan vuoden kuluessa kay-
neet ldpi kolme vaihetta. Ensimmadisen vaiheen aikana
Vendjdn tyovdenluokka lakaisi muutamassa pdivdssd pois
monarkian toimien tdllo6in yhdessd kaiken sen kanssa, mika
talonpoikaistossa oli edistyksellistd, valveutunutta ja liikku-
vaista, saaden tukea ei ainoastaan pikkuporvaristolta, vaan
my0s suurporvaristolta. Tdmé huimaava menestys on seli-
tettdvissd toisaalta sillé, ettd Vendjidn kansa oli ammenta-
nut vuoden 1905 kokemuksesta suunnattoman méiirin val-
lankumouksellista taistelukuntoa, ja toisaalta silld, etta
Veniji erittdin takapajuisena maana oli erikoisesti kérsinyt
sodasta ja joutunut erittdin varhain sellaiseen tilaan, ettid
tdmédn sodan jatkaminen entisen valtakomennon sdilyessa
kdvi sille tdysin mahdottomaksi.

Lyhyttd suurmenestystd, jolloin luotiin uusi organisaa-
tio — tyoldisten, sotilaiden ja talonpoikain edustajain Neu-
vostot,— seurasi vallankumouksessamme monta pitkdi kuu-
kautta kestdnyt siirtymisvaihe, — vaihe, jonka kuluessa
porvariston valta, jota Neuvostot olivat heti pahasti jarkyt-
tdneet, pysyi pystyssd ja luyjittui sitd tukeneiden pikku-
porvarillisten luokkasovintopuolueiden, menshevikkien ja
eserrien ponnistusten turvin. Se oli imperialistista sotaa ja
imperialistisia salaisia sopimuksia kannattanut valta, joka
ruokki tyévdenluokkaa lupauksilla, se oli valta, joka ei
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tehnyt kerrassaan mitdén, vaan piti ylld taloudellista rap-
piotilaa. Tdmén meille ja Vendjan vallankumoukselle pit-
kéllisen vaiheen kuluessa Neuvostot kerdsivét voimia; se oli
Venédjin vallankumouksen kannalta pitkdllinen, mutta kan-
sainviliseltd kannalta katsoen lyhyt vaihe, silli monissa
tarkeimmissd maissa pikkuporvarillisista illuusioista va-
pautumisen vaihe, eri puolueiden, ryhmékuntien ja suunta-
vivahteiden harjoittaman sovittelupolitiikan vaihe ei rajoit-
tunut muutamiin kuukausiin, vaan kesti monta pitkda
vuosikymmentd,— tama vaihe, joka jatkui huhtikuun 20 pai-
vista siihen saakka, kun Kerenski, joka kantoi taskussaan
salaista imperialistista sopimusta, kesdkuussa yhtyi uudel-
leen imperialistiseen sotaan, oli merkitykseltdén ratkaiseva.
Tédssd vaiheessa jouduimme kokemaan heindkuun tappion,
jouduimme kokemaan Kornilovin kapinaliikkeen, ja vasta
joukkotaistelun kokemusten pohjalta, vasta sitten, kun mita
laajimmat tyoldis- ja talonpoikaisjoukot olivat tajunneet
ei puheiden vaikutuksesta, vaan oman kokemuksensa
nojalla pikkuporvarillisen sovittelupolitiikan koko turhuu-
den, vasta sitten, pitkéllisen poliittisen kehityksen jélkeen,
pitkillisen valmistelun ja puolueryhmittymien mielialoissa
sekd katsomuksissa tapahtuneen muutoksen jidlkeen syntyi
Lokakuun kumoukselle otollinen maaperi ja koitti Vendjin
vallankumouksen kolmas vaihe, joka kuului sen ensimmai-
seen, maailmanvallankumouksesta irralliseen tai tilapai-
sesti eristettyyn kauteen.

Tdm4 kolmas, lokakuun vaihe, organisaatioty6n vaihe, oli
vaikeinta ja samalla kuitenkin suurimpien ja nopeimpien
riemuvoittojen aikaa. Lokakuusta ldhtien meiddn vallan-
kumouksemme, joka antoi vallan vallankumouksellisen
proletariaatin kasiin, pystytti sen diktatuurin ja takasi sille
proletariaatin ja talonpoikaiskdyhéliston valtaenemmiston
kannatuksen, lokakuusta ldhtien vallankumouksemme kehi-
tys oli voitokasta riemukulkua. Joka puolella Vendjda alkoi
kansalaissota sen vastarinnan muodossa, jota tekivét riis-
tdjat, tilanherrat ja porvaristo, joita imperialistisen porva-
riston erds osa tuki.

Alkoi kansalaissota ja tdssd kansalaissodassa Neuvosto-
vallan vastustajien voimat, tyotitekevien ja riistettyjen
joukkojen vihollisten voimat osoittautuivat mitattéméan
vahéisiksi; kansalaissota oli Neuvostovallan yhtdmittaista
riemukulkua, koska sen vastustajilla, riistdjilld, tilan-



NEUVOSTOJEN IV YLIMAARAINEN EDUSTAJAKOKOUS 159

herroilla ja porvaristolla, ei ollut minkdénlaista, enempai
poliittista kuin taloudellistakaan tukinojaa, ja niiden hyok-
kédys torjuttiin. Taistelu niitd vastaan ei muodostunut niin-
kdin paljon sotatoimista kuin agitaatiosta; vaestokerros
toisensa jalkeen, kansanjoukko toisensa jilkeen aina tyo6ta-
tekevda kasakkaviestdd myoOten irrottautui niista riistdjista,
jotka yrittivat loitontaa sitd Neuvostovallasta.

Tama proletariaatin diktatuurin ja Neuvostovallan voi-
tokkaan riemukulun vaihe, jonka kuluessa Neuvostovalta
valloitti puolelleen ehdottomasti, lopullisesti ja peruutta-
mattomasti Vendjidn ty6titekevien ja riistettyjen valtavan
suuret joukot, oli samalla viimeinen ja korkein kehityskohta
Venédjdn vallankumouksessa, joka oli koko tuon ajan kehit-
tynyt tavallaan kuin riippumatta maailmanimperialismista.
Tdméd oli syynéd siihen, miksi pahimmin jilkeenjdinyt ja
vuoden 1905 kokemuksen ansiosta vallankumoukseen par-
haiten valmistautunut maa nostatti luokan toisensa jilkeen
valtaan niin nopeasti, niin vaivattomasti, niin maaratietoi-
sesti, vapautuen tietyistd poliittisista koostumista, ja padtyi
vihdoin siihen poliittiseen koostumaan, joka edusti niin
Venédjdn vallankumouksen kuin myds Léansi-Euroopan tyo6-
videnvallankumousten viimeistd sanaa, silli Neuvostovalta
oli saavuttanut Vendjélld vankan aseman ja valloittanut
peruuttamattomasti puolelleen tyétdtekevien ja riistettyjen
myo6tdtunnon, koska se oli hdvittdnyt valtiovallan entisen
sortokoneiston, koska se oli luonut paipiirteissian uuden ja
korkeamman valtxotyypm, jonka alkiomuotona oli Pariisin
Kommuuni, joka kukisti vanhan koneiston ja asetti sen
tilalle valittomasti joukkojen aseellisen mahdin, korvasi
porvarillis-parlamentaarisen demokratismin ty6tdtekevien
joukkojen demokratismilla, jatti riistdj4t sen ulkopuolelle ja
toimi jarjestelméllisesti ndiden vastarinnan nujertamiseksi.

Tdméin sai Vendjdn vallankumous aikaan tuon vaiheen
kuluessa, ja siksi Vendjin vallankumouksen pienessa karki-
joukossa syntyi vaikutelma, ettd tillainen riemukulku, timéa
Venijan vallankumouksen riped eteenpdinmeno voi edelleen-
kin jatkua voitokkaana. Mutta se oli erehdys, silld vaihe,
jolloin Vendjdn vallankumous kehittyi siirtden wvallan
yhdeltd luokalta toiselle ja vapautuen luokkasovittelu-
politiikasta pelkdstddn Venidjin puitteissa, tuo vaihe oli
historiallisesti mahdollinen vain siksi, ettd maailman-
imperialismin mahtavimpien saalistajien hyokkaysliike
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Neuvostovaltaa vastaan oli viliaikaisesti pysdhdyksissa.
Vallankumous, joka kukisti muutamassa paivdssd monar-
kian, ldpdisi muutamassa kuukaudessa kaikki yritykset
luokkasovinnon aikaansaamiseksi porvariston kanssa ja
voitti kansalaissodassa porvariston kaikkinaisen vastarin-
nan muutamassa viikossa, sellainen vallankumous, sosialis-
tisen tasavallan vallankumous saattoi menestya imperialis-
tisten suurvaltojen keskelld, maailman suursaalistajien
temmellyskentilld, maailmanimperialismin villipetojen rin-
nalla vain sikdli, ettd porvarit olivat taistelun tiimellyk-
sessd pureutuneet kouristuksenomaisesti toistensa kurk-
kuun ja niiden hydkkdys Venijille oli tyrehtynyt.

Ja nyt on alkanut se vaihe, jonka me niin havainnollisesti
ja niin raskaana saamme tuntea nahoissamme, Vendjin
vallankumouksen raskaimpien tappioiden, raskaimpien
koettelemusten vaihe, jolloin meiddn on — sen sijaan, ettd
hyokkadisimme ripeésti, suoraan ja avoimesti vallankumouk-
sen vihollisia vastaan,— koettava mitd raskaimpia tappioita
ja perddnnyttdvd omaa voimaamme paljoa suuremman voi-
man edessd,— maailmanimperialismin ja finanssipddoman
voiman edessé, sotilaallisen voiman edessd, jonka porva-
risto nykyaikaisine teknillisine vilineineen ja kaikkine
organisaatiomuotoineen on keskittdnyt meita vastaan ros-
votakseen, sortaakseen ja kuristaakseen pienid kansoja.
Meidédn oli ajateltava voimien tasapainottamista, me jou-
duimme paljoa vaikeamman tehtdvian eteen, jouduimme
kohtaamaan avoimessa yhteenotossa pahemman vihollisen
kuin Romanov ja Kerenski, joita ei voida edes oftaa vaka-
vasti,— me jouduimme vastatusten maailman porvariston
voimien kanssa, koko sen sotilaallis-imperialistisen mahdin
kanssa, jouduimme katsomaan kasvoista kasvoihin maail-
man suursaalistajia. Ja on ymmarrettivdd, ettd maailman
sosialistisen proletariaatin avun myohastyessd meiddn oli
yksin otettava vastaan noiden voimien rynnistys ja karsit-
tdvd mita raskain tappio.

Tdméd vaihe on raskaitten tappioiden aikaa, perdianty-
misten aikaa, jolloin meiddn on pelastettava vaikkapa
vdhidinenkin osa asemista perdantyessdmme imperialismin
painostuksen edessia ja odotellessamme aikaa, jolloin
maailmantilanne yleensi muuttuu ja avuksemme ehtivat
Euroopan proletariaatin olemassa olevat ja kypsyvat voi-
mat, jotka eivat ole voineet selviytyd omasta vihollisestaan



NEUVOSTOJEN IV YLIMAARAINEN EDUSTAJAKOKOUS 161

yhtd helposti kuin me, silld olisi mitd suurinta harhakuvit-
telua ja mitd suurin virhe unohtaa, ettd Venéjalla oli helppo
aloittaa vallankumous, mutta on vaikea jatkaa sitd. Se oli
kieltdmétta niin, koska me jouduimme aloittamaan lahoim-
masta, takapajuisimmasta poliittisesta jarjestelmaista.
Euroopan vallankumous joutuu aloittamaan porvaristosta,
se joutuu tekemisiin paljon vaarallisemman vihollisen
kanssa paljoa raskaammissa oloissa. Euroopan vallanku-
mouksen aloittaminen tulee olemaan paljon vaikeampaa.
Me nédemme, ettd sen on paljon vaikeampi murtaa ensim-
méinen aukko siihen jérjestelméién, joka sitd painaa. Kehi-
tyksensa toiselle ja kolmannelle asteelle siirtyminen tulee
olemaan sille paljon helpompaa. Eika toisin voi ollakaan,
silld sellainen on maailman ndyttdmoélld nykyisin vallitseva
vallankumouksellisten ja taantumuksellisten luokkien vali-
nen voimasuhde. Tdmé perustavaa laatua oleva kainne jaa
alituisesti huomaamatta henkililtd, jotka eivat tarkastele
nykyistéd tilannetta, vallankumouksen tavattoman raskasta
tilaa historian ndkékannalta, vaan suuttumuksen, tunteiden
pohjalta. Historian kokemus opettaa meille, ettd kaikissa
vallankumouksissa — aikana, jolloin vallankumous potee
ankaraa murroskautta ja tapahtuu siirtyminen helpoista
voitoista raskaiden tappioiden kauteen,— on aina koittanut
vallankumouksen kehitykselle alati d4arettdoméin vahingollis-
ten pseudo-vallankumouksellisten korulauseiden kausi.
Niin, toverit, vain siind tapauksessa, efti me asetamme
tehtivaksemme ottaa huomioon sen murroksen, joka on
heittinyt meidat nopeista, helpoista ja tdydellisista voi-
toista raskaisiin tappioihin, vain siind tapauksessa pys-
tymme antamaan oikean arvion taktiikastamme. Tama
kysymys, ddrettoman vaikea, direttéman raskas kysymys,
joka johtuu vallankumouksen nykyisessd kehityksessa
tapahtuneesta kdanteestd — maan rajojen sisilla saavutet-
tujen helppojen voittojen vaihduttua ulkoapdin aiheute-
tuiksi tavattoman raskaiksi tappioiksi — ja koko maailman
vallankumouksessa tapahtuneesta kdanteesta, kun Venajan
vallankumouksen propaganda- ja agitaatiotoiminnan kausi,
jonka kestdessd imperialismi pysytteli odottavalla kan-
nalla, kun tdma kausi vaihtui imperialismin hydkkadykseksi
Neuvostovaltaa vastaan, tima kysymys on noussut erittdin
vaativana ja erittdin kdrkevani koko Lansi-Euroopan kan-
sainvilisen liikkeen ratkaistavaksi. Mikédli emme unohda
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tatd historiallista seikkaa, meidin on selvitettiavi se, kuinka
kehkeytyivit Vendjdn perusintressit nykyisen, darimmaéi-
sen raskaan, niin sanotun sdadyttémin rauhan kysymyk-
sessd.

Viitellessdni niitd vastaan, jotka kieltdytyvidt tunnusta-
masta tdtd rauvhaa valttimiatidmaéksi, olen useita kertoja
joutunut kuulemaan viitteitd, etta rauhan allekirjoittamista
koskeva mielipide ilmaisee ‘muka vain visyneiden talon-
poikaisjoukkojen, luokka-asemansa menettdneiden sota-
miesten j.n.e. y.m.s. intressejd. Ja olen aina tuollaisia viit-
teitd ja mainintoja kuullessani ihmetellyt, kuinka toverit
voivat unohtaa kansallisen kehityksen luokkapuitteet. He
etsivdt yksinomaan omia selityksidén, ikddn kuin valtaan
noussut proletariaatin puolue ei olisi jo ennakolta perusta-
nut laskelmiaan siihen, ettd vain proletariaatin ja talon-
poikaiskdyhélistdn, s.0o. Vendjén talonpoikaiston enemmis-
ton, liitto, ettd vain se liitto voi antaa Vendjélld vallan
vallankumoukselliselle Neuvostovallalle, s.o. enemmistélle,
kansan todelliselle enemmistélle, ettd ilman sitd kaikki
vallanpystyttdmisyritykset ovat hyddyttomid, varsinkin
historian vaikeina murrosaikoina. Ikdan kuin nyt voitaisiin
viitata kintaalla tdlle meidan kaikkien tunnustamalle totuu-
delle ja selviytyd asiasta vain pilkallisella maininnalla
talonpoikien ja luokka-asemansa menettineiden sotamies-
ten vasymyksestd. Talonpoikaiston ja luokka-asemansa
menettidneiden sotamiesten visymyksen suhteen meidén on
sanottava, ettd maa sallii vastarinnan, ettd talonpoikais-
koyhalistd voi nousta vastarintaan vain niissd_puilteissa,
joissa tdmé talonpoikaiskdyhélistd kykenee ldhettdmaan
voimiaan taisteluun.

Kun otimme vallan kdsiimme lokakuussa, 011 selvdd, ettd
tapahtumien kulku pdityy vdistdmaéttomadsti tdhén, oli sel-
vad, ettd Neuvostojen kddnnds bolshevismiin merkitsce
kddnnostd kaikkialla maassa, ettd bolshevismin valta on
kiertdimdtén. Kun tdmdin tajuten lihdimme lokakuussa
taisteluun vallasta, sanoimme tiysin selvdsti ja ymmarret-
tdvidsti itsellemme ja koko kansalle, ettd tdmd on vallan
siirtdmista proletariaatin ja talonpoikaiskdyhélistén kisiin,
eltd proletariaatti tietda talonpoikaiston tukevan sita ja
missa — te tieddtte sen itse: proletariaatin aktiivisessa
taistelussa rauhan puolesta, sen valmiudessa jatkaa edel-
leen taistelua suurta finanssipddomaa vastaan. Tassi me
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emme erehdy, eikd kukaan, jos hdn pysyttelee edes likipitden
luokkavoimien ja luokkasuhteiden puitteissa, voi unohtaa
sitd ilmeistd totuutta, ettd me emme voi vaatia pientalon-
poikaismaalta, joka on antanut niin paljon sekd Euroopan
vallankumoukselle ettd maailmanvallankumoukselle, ettd
se taistelisi niin raskaissa, darimmaéisen raskaissa oloissa,
kun Linsi-Euroopan proletariaatin apu meille on epéile-
mattd tulossa —sen ovat tosiasiat, lakot j.n.e. todista-
neet — mutta kun tuo meille tuleva apu on epdilemitta
myohdstynyt. Siksi sanonkin, ettd mainitunlaiset viittauk-
set talonpoikaisjoukkojen visymykseen j.n.e. johtuvat
vksinkertaisesti siitd, ettd noihin viittauksiin turvautuvat
henkilot ovat tdysin avuttomia, siitd, ettei heilld ole todis-
teita, ettei heilla ole vdhintdkdidn mahdollisuutta kaikkien
luokkasuhteiden tarkasteluun kokonaisuutena, niiden tdy-
dessd laajuudessa — proletariaatin ja laajojen talonpoi-
kaisjoukkojen vallankumouksessa; vain silloin, kun histo-
rian jokaisen jyrkdn kdidnteen yhteydessa arvioimme
luokkasuhteita, kaikkien luokkien suhteita yhtend kokonai-
suutena, valikoimatta erillisid esimerkkeji ja erillisid yksi-
tyistapauksia, vain silloin tunnemme seisovamme todenné-
koisten faktojen erittelyn vankalla maaperélld. Ymmarrin
hyvin, ettd Vendjdn porvaristo yllyttdd nyt meitd vallan-
kumoukselliseen sotaan aikana, jolloin se on meille tdysin
mahdotonta. Porvariston luokkaedut vaativat sita.

Kun he vain huutavat sdiddyttémistd rauhasta, hiisku-
matta sanaakaan siitd, kuka on saattanut armeijan tahan
tilaan, niin mind késitdn hyvin, ettd huutajat ovat porva-
ristoa ja delonarodalaisia, tseretelildisia menshevikkeja,
tshernovilaisia ja heiddn myo6tdilijoitddn (suosionosoi-
tuksia), kdsitdin hyvin, ettd juuri porvaristo huutaa
vallankumouksellisesta sodasta. Sitd vaativat sen luokka-
edut, sitd vaatii sen pyrkimys saada Neuvostovalta teke-
maéan virhesiirto. Téllaista voi odottaa henkiloiltd, jotka
toisaalta tdyttdvit lehtien palstoja vastavallankumoukselli-
silla sepustuksillaan... (Huutoja: ,Ne on lakkautettu
kaikki”.) Valitettavasti ei vield kaikkia, mutta lakkautamme
kylld kaikki. (Suosionosoituksia.) Tahtoisinpa
nihdi sen proletariaatin, joka sallisi vastavallankumouk-
sellisten, porvariston kannattajain ja sen suosioon pyrki-
vien sovittelijain jatkaa rikkauden suoman monopolin tur-
vin kansan pimitystd tyrkyttimalld sille porvarillista
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oopiumia. Sellaista proletariaattia ei ole ollut. (Suosion-
osoituksia)

Kisitdn tdydellisesti, etti moiset julkaisut ovat suuna
pddna huutamassa ja ulvomassa sdadyttomén rauhan sol-
mimista vastaan, kidsitin tdydellisesti, ettd mainitun val-
lankumouksellisen sodan takana ovat henkildt, jotka
kaikki, kadeteista oikeistoeserriin, samaan aikaan ottavat
tervehtien vastaan hydkkédavit saksalaiset todeten juhlalli-
sesti: saksalaiset ovat tdilld ja antaen upseereittensa kan-
taa olkaimia saksalaisen imperialismin valloittamilla
paikkakunnilla. Niin, minua ei laisinkaan kummastuta se,
ettd moiset porvarit, moiset luokkasovittelijat propagoivat
vallankumouksellista sotaa. He haluavat Neuvostovallan
menevidn ansaan. He ovat niyttdneet todellisen karvansa,
nuo porvarit ja nuo sovittelijat. Me olemme né&hneet heidét
ja ndemme parhaillaan ilmieldvind, tieddmme, ettd Ukrai-
nassakin on omat ukrainalaiset Kerenskinséd, ukrainalaiset
Tshernovinsa, ukrainalaiset Tseretelinsa — niita ovat herrat
Vinnitshenkot. Sanotut herrat, ukrainalaiset Kerenskit,
Tshernovit ja Tseretelit ovat salanneet kansalta sen rau-
han, jonka he solmivat saksalaisten imperialistien kanssa,
ja yrittdvdt nyt saksalaisten pistinten turvin havittaa
Neuvostovallan Ukrainasta. Siina nédette, mitad ovat tehneet
sikdldiset porvarit ja sikdldiset sovittelijat sekd heiddn
aateveljensi. Siind niette, mitd ovat tehneet nuo ukraina-
laiset porvarit ja sovittelijat, joiden esimerkki on meidin
kaikkien ndhtdvidnd, jotka ovat salanneet ja salaavat kan-
salta salaiset sopimuksensa ja taistelevat saksalaisten
pistinten avulla Neuvostovaltaa vastaan. Siihen pyrkii
Venijin porvaristo, siihen koettavat porvariston myo6taili-
jat tietoisesti tahi tietdméattdan sybésta Neuvostovallan: ne
tietavit, ettei Neuvostovalta nyt voi missddn tapauksessa
antautua sotaan voimakkaan imperialismin kanssa. Ja siksi
tarkastelemalla asiaa vain tdltd maailmantilanteen kan-
nalta, vain taltd luokkien voimasuhteiden kannalta saa-
tammekin kiasittad, kuinka syvésti ovat erehtyneet ne, jotka
vasemmistoeserrien puolueen lailla ovat antautuneet
sen kaikkien vallankumousten wvaikeille hetkille ominai-
sen sekd puoliksi epétoivosta ja puoliksi korulauseista
koostuvan teorian lumoihin, jossa kehotetaan ratkaisemaan
vakava ja mitd vaativin kysymys tunteiden sanelun
mukaan, yksinomaan tunteiden kannalta sen sijaan, ettd
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katsottaisiin todellisuutta kylmaésti silmiin ja arvioitaisiin
luokkien voimasuhteet huomioonottaen vallankumouksen
tehtdvit sisdisiin ja ulkoisiin vihollisiin ndhden. Rauha on
tavattoman raskas ja hipeillinen. Olen lausunnoissani ja
puheissani jo useita kertoja tullut nimittineeksi sita Tilsitin
rauhaksi, jonka valloittaja Napoleon tyrkytti vakipakolla
Preussin ja Saksan kansoille aiheutettuaan niille monia
raskaita tappioita. Niin, tdméd rauha merkitsee mita ras-
kainta tappiota ja se ndyryyttdd Neuvostovaltaa, mutta jos
te ja vain siti seikkaa lahtékohtananne pitden, siihen
rajoittuen vetoatte tunteisiin, lietsotte suuttumusta, yritatte
ratkaista historian suurinta kysymystd, niin joudutte
samaan naurettavaan ja sdilittavain tilanteeseen, johon
koko eserrien puolue jo kerran aikaisemmin joutui, kun se
v. 1907, jossain méairin samanlaisissa oloissa niin ikdan
vetosi vallankumousmiehen tunteisiin, kun Stolypin, val-
lankumouksemme karsittyd vuosina 1906 ja 1907 mité ras-
kaimman tappion, saneli meille lait kolmannesta Duu-
masta — nuo mitd hipedllisimmat ja ddrimmaisen raskaat
ehdot, jotka piti tdyttaa, jos mieli osallistua erdin kaikkein
inhottavimman edustuslaitoksen ty6hon,— kun puolueemme
ratkaisi lyhyen epéréinnin jdlkeen (tdméan kysymyksen joh-
dosta ilmeni enemmain epardintid kuin nyt) kysymyksen
siten, ettd meilla ei ole oikeutta antautua tunteiden valtaan,
ettd herdttipd tuo ddrimmdisen hédpedllinen kolmas Duuma
meissd miten syvda suuttumusta ja vihaa tahansa, meidin
tuli tunnustaa, ettei se ollut sattuma, vaan kehittyvin
luokkataistelun historiallinen valttdméattémyys, luokkatais-
telun, jonka jatkamiseen ei ollut voimia, mutta joita voitiin
kerdtd jopa sellaisissakin ndyryyttavissd oloissa, joihin
meidit oli pakotettu. Osoittautui, ettd me olimme oikeassa.
Ne, jotka yrittivdt vaikuttaa vallankumouksellisella sana-
helinélld, vaikuttaa vetoamalla oikeudenmukaisuuteen,
koska se on sopusoinnussa epddmattémin laillisten
tunteiden kanssa, ne saivat opetuksen, jota yksikdin
ajafteleva ja harkitseva vallankumousmies ei tule unohta-
maan.

Vallankumoukset eivdt suju niin kitkattomasti, ettd ne
voisivat turvata meille nopean ja helpon nousun. Ei ole ollut
ainoatakaan suurta vallankumousta, ei edes kansallisessa
mitassa, joka ei olisi joutunut kokemaan raskasta tappioiden
kantta, eikd joukkoliikkeiden, kehittyvien vallankumousten

Il 27 osa
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vakavaan kysymykseen saa suhtautua silld tavoin, ettad
vallankumousmies, joka julistaa rauhan sdddyttomiksi,
noyryyttavaksi, ei voi millddn suostua siihen; ei riita, etts
pidetddn agitaatiopuheita, ettd meille syydetddn moitteita
tdmin rauhan takia,—tdmi on vallankumouksen tiettyi
aakkostotuutta, kaikkien vallankumousten selvdd koke-
musta. Meiddn kokemuksestamme vuodelta 1905 ja sen
jalkeen,— ja jos mitd, niin tdtd kokemusta meilld on run-
saasti, ja jos minkd vuoksi Vendjin tyévienluokka ja talon-
poikaiskdyhilisto joutuivat ottamaan huolekseen mité
vaikeimman ja kunniakkaimman tehtdvin, sosialistisen
maailmanvallankumouksen alullepanon, niin juuri sen
vuoksi, ettd Vendjdn kansa onnistui erikoistaatuisten his-
toriallisten olosuhteiden ansiosta tekemdan XX vuosisadalla
kaksi suurta vallankumousta — ndiden vallankumousten
kokemuksesta on otettava oppia, on kyettdvd kadsittdmaan,
ettd vain silloin, kun otetaan huomioon kahden valtion
valisissd luokkasuhteissa tapahtuneet muutokset, voidaan
todeta eittdmattémasti, ettei meilld ole nyt varaa ldhted
taisteluun; meiddn on otettava lukuun tdméi seikka, sanot-
tava itsellemme: olipa hengdhdystauko millainen tahansa,
olipa rauha kuinka kestimiton, kuinka lyhytaikainen, rasit-
tava ja noyryyttdvd tahansa, se on sotaa parempi, koska
se antaa kansanjoukoille tilaisuuden hengahtidi, koska se
antaa tilaisuuden korjata porvariston aikaansaannoksia,
saman porvariston, joka kirkuu nyt kaikkialla missd suin-
kin on mahdollista, varsinkin miehitetyilld alueilla saksa-
laisten siipien suojassa.

Porvaristo kirkuu, ettd bolshevikit ne ovatkin saattaneet
armeijan hajaannustilaan, ettd armeijaa ei ole ja ettd bol-
shevikit ovat siihen syypditd, mutta luokaamme silmiys
menneeseen aikaan, toverit, tarkastelkaamme ennen kaik-
kea vallankumouksemme kehitystd. Tottahan tieditte, etta
armeijamme hajoaminen ja rintamaltapako alkoi jo kauan
ennen vallankumousta, jo vuonna 1916, ettd jokaisen, joka
on nihnyt armeijaa, on pakko tunnustaa se? Ja mitd teki
porvaristomme timidn kaiken ehkdisemiseksi? Eiko ole
selvdd, ettd ainoa mahdollisuus vapautua imperialisteista
oli silloin porvariston kéisissé&, ettd tdma mahdollisuus tar-
joutui maalis- ja huhtikuussa, silloin kun neuvostojérjest6t
olisivat voineet ottaa vallan pelkilld porvaristoa vastaan
suunnatulla kiddenliikkeelld, ja jos Neuvostot olisivat silloin
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ottaneet vallan késiinsé, jos porvarillinen ja pikkuporvaril-
linen sivistyneistd yhdessi eserrien seka menshevikkien
kanssa, jos ne sen sijaan, etti auttoivat Kerenskid petté-
médédn kansaa, kdtkemadédn salaisia sopimuksia ja marssitta-
maan armeijaa hydkkdykseen, jos ne olisivat silloin tulleet
armeijan avuksi, varustaneet sen aseilla ja muonavaroilla,
pakottaneet porvariston auttamaan isdnmaata koko sivisty-
neiston myotivaikutuksella, auttamaan ei kaupustelijain
isinmaata eikd kansan tuhoamista edistdvien sopimusten
laatijain isdnmaata (snosionosoituksia), jos Neu-
vostot olisivat pakottaneet porvariston auttamaan . tyéta-
tekevien, tyoldisten isdnmaata ja silld auttaneet rddsyists,
paljasjalkaista ja né&lkdistd armeijaa,— vain silloin me
olisimme ehkd saaneet kymmenen kuukauden pituisen vilj-
kauden, jonka aikana armeija olisi ehtinyt levahtda ja sille
olisi voitu antaa yksimielistad tukea, jotta se, perddntymatta
askeltakaan rintamalinjalta, olisi tarjonnut yleistd demo-
kraattista rauhaa, jotta se, sanottuaan salaiset sopimukset
irti olisi sdilyttdnyt asemansa rintamalla perddntymaétta
askeltakaan taaksepdin. Téllainen oli se rauhan mahdolli-
suus, jota tydldiset ja talonpojat tarjosivat ja jonka he
hyviéksyivat. Se oli isdnmaan puolustuksen taktiikkaa, ei
Romanovien, Kerenskien eikd Tshernovien isdnmaan, ei sen
isdnmaan, jota salaiset sopimukset sitovat, ei lahjottavissa
olevan porvariston isdnmaan, vaan tyotatekevien kansan-
joukkojen isdnmaan puolustuksen taktiikkaa. Nyt niette,
kenen syytd on se, ettd siirtyminen sodasta vallankumouk-
seen ja Vendjin vallankumouksesta kansainviliseen sosia-
lismiin kdy ndin raskaiden koettelemusten kautta. Ja siksi
tuollainen vallankumouksellista sotaa koskeva ehdotus
onkin niin tyhja korulause, koska me tieddmme, ettei meilld
ole armeijaa, koska tieddmme, ettd armeijan koossapitimi-
nen oli mahdotonta, eivdtkd asioihin perehtyneet voineet
olla ndkemaéttd, ettd armeijan kotiuttamista koskeva aser
tuksemme ei ollut mikddn péddhdnpisto, vaan ilmeisen
vilttdmattémyyden sanelema toimenpide, seuraus siité, ettd
armeijan koossapitdminen oli yksinkertaisesti mahdotonta.
Armeijaa ei olisi voitu pitda paikallaan. Ja oikeassa oli se
upseeri, ei-bolshevikki, joka sanoi jo ennen lokakuun
kumousta, ettd armeija ei kykene eikd tule sotimaan 7.
Tdma on tulos kuukausimééria jatkuneesta kaupanhieron-
nasta porvariston kanssa, tulos kaikista niista .puheista;
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joilla on todisteltu sodan jatkamisen tarpeellisuutta;
millaisia ylevid vaikutteita niiden pitdmiseen monilla
vallankumousmiehilldi — tai harvoilla vallankumousmie-
hilld — lienee ollutkin, ne ovat osoittautuneet tyhjéksi
vallankumoukselliseksi sanahelindksi, jota maailman impe-
rialismi pyrkii kdyttdmédan vélikappaleenaan rosvotakseen
entisen lisdksi vield toisen mokoman ja enemmaénkin, kuten
se jo ennitti tehdd meiddn taktillisen tai diplomaattisen
erehdyksemme jilkeen, sen jdlkeen kun kieltdydyimme alle-
kirjoittamasta Brestin sopimusta. Kun puhuimme rauhan
solmimisen vastustajille: jos hengidhdystauko muodostuisi
vahankin pitempiaikaiseksi, te kasittdisitte, ettd armeijan
tervehdyttamisen edut, tyotitekevien joukkojen edut ovat
kaiken muun yldpuolella ja ettd sen tdhden on solmittava
rauha,— niin he vdittivat, ettei mitddn hengihdystaukoa
voi syntyd.

Mutta meiddn vallankumouksemme erosi kaikista aikai-
semmista vallankumouksista nimenomaan siini, ettd se
heratti joukoissa sellaista rakentamis- ja luomisintoa, etté
syrjaisimpienkin takamaan kylien tyotéitekevit joukot, joita
tsaarit, tilanherrat ja porvarit olivat sortaneet, polkeneet
ja riistdneet, ldhtevit liikkeelle, ja tdma vallankumouksen
vaihe pdattyy vasta nyt, kun maaseudulla tapahtuu vallan-
kumous, joka rakentaa eldmén uudella tavalla. Ja tdmén
hengédhdystauon tidhden, olkoon se kuinka pieni ja lyhyt-
aikainen tahansa, meiddn oli allekirjoitettava mainittu
sopimus, meiddn oli tehtdva se, koska me asetamme tyo6ta-
tekevien joukkojen intressit sapeleitaan kalistelevien ja
meitd taisteluun kutsuvien porvarillisten sotaintoilijain
intressejd korkeammalle. Ndin opettaa meitd vallankumous.
Vallankumous opettaa, ettd kun teemme diplomaattisia
erehdyksid, kun uskomme Saksan tyoldisten tulevan avuk-
semme huomenna, koska luotamme Liebknechtin voittavan
nyt heti (ja mehin tieddmme, ettd Liebknecht voittaa
ennemmin tai myohemmin, tyévéenliikkeen kehitys johtaa
kiertiméttémaésti siihen (suosionosoituksia)), niin
se merkitsee, ettd vaikean sosialistisen liikkeen vallan-
kumoukselliset tunnukset pddsevit innostuksen hurmassa
muuttumaan korulauseiksi. Eikd yksikddn tyo6tdtekevien
edustaja, ei yksikddn rehellinen ty6ldinen kieltdydy suurim-
mistakaan uhrauksista Saksan sosialistisen liikkeen aut-
tamiseksi, koska hidn on tdni rintamallaoloaikanaan oppi-
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nut erottamaan toisistaan saksalaiset imperialistit ja saksa-
laisen sotilaskurin ndinnyttdmit sotamiehet, jotka ovat
enimmaikseen meille myo6tdmielisid. Siksi sanonkin, etté
Vendjin vallankumous on kdytdnnossd korjannut meidédn
erehdyksemme, korjannut sen tilld hengdhdystauolla. Siitéd
tulee todenndkoisesti hyvin lyhytaikainen, mutta me
saamme edes lyhyen hengdhdyshetken, jona aikana ndin-
nytetty, nélkiintynyt armeija ennéttdd tajuta saaneensa
tilaisuuden levdhtdd, Me kédsitimme selvisti ettd entisten
imperialististen sotien kausi on padttynyt ja uusiin sotiin
liittyvat uudet kauhut ovat uhkaamassa, mutta néitd sotien
kausia on ollut monina historian ajanjaksoina ja ne ovat
yltyneet kiihkeimmilleen loppunsa edelld. On tarpeen, ettd
timd kisitetddn muuallakin kuin Pietarin ja Moskovan
kansankokouksissa; on tarpeen, etti monet kymmenet
miljoonat maaseudun asukkaat kisittdvit sen, ettd rinta-
malta kotiutunut maaseutuvieston valistunein osa, joka
on kokenut kaikki sodan kauhut, auttaa ymmaértdméin
timin asian ja ettd talonpoikien ja tydldisten suuret jou-
kot tulevat vakuuttuneeksi vallankumouksellisen rintaman
tarpeellisuudesta sekd sanovat, ettd me olemme menetelleet
oikein.

Meille sanotaan, ettid me olemme kavaltaneet Ukrainan
ja Suomen — voi, mikd hiaped! Mutta on syntynyt sellainen
tilanne, ettd olemme joutuneet eristetyiksi Suomesta, jonka
kanssa olimme aikaisemmin ennen vallankumouksen alkua
solmineet d4dnettéomén sopimuksen ja olemme nyt solmineet
muodollisen sopimuksen. Sanotaan, etti me luovutamme
Ukrainan, jonka Tshernov, Kerenski ja Tsereteli aikovat
tuhota; meille sanotaan: te petturit, te olette kavaltaneet
Ukrainan! Mini sanon: toverit, olen nihnyt vallankumouk-
sen historiassa siksi paljon kaikenlaista, ettd minua eivat
voi sekoittaa vihamielisilld katseillaan ja huudoillaan ne,
jotka antavat vallan tunteille ja menettdviat harkinta-
kykynsa. Esitidn teille yksinkertaisen esimerkin. Kuvitelkaa,
ettd kaksi toverusta on y6lla menossa jonnekin, ja yhtdkkia
heiddn kimppuunsa hyokkidi kymmenen miestd. Jos nuo
konnat saavat eristetyksi toisen heistd, niin miki jdi neu-
voksi toiselle? Toverinsa avuksi hén ei voi tulla, ja jos hin
pakenee, niin onko hén silti petturi? Mutta kuvitelkaapa,
eftei olekaan kysymys henkiloistd eikd asioista, joissa rat-
kaisu koskee valittémia tunneseikkoja, vaan, ettd viisi
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sadantuhannen miehen vahvuista armeijaa lyéttaytyy
yhteen ja saarrostaa kahdensadantuhannen miehen armei-
jan, jonka avuksi on mdird tulla toisen armeijan. Mutta
jos tdma toinen armeija tietdd varmasti joutuvansa ansaan,
niin sen tdytyy perddntyd; se ei voi olla perdantymatta,
ei edes silloinkaan, vaikka sen pitdisi perddntymisen
turvaamiseksi allekirjoittaa sdddytdn, saastainen rauha,—
sdtlikdd miten tahansa, mutta se on sittenkin alleklr]mtet-
tava, Ei saa valittaa kaksmtalsteluan tunteista, kun tdma
paljastaa sdildnsd ja sanoo, ettd hdnen taytyy kuolla koska
hintd pakotetaan solmimaan ndyryyttdva rauha. Mutta
pddttikdd miten tahansa, me kuitenkin kaikki tieddmme,
ettd meilld ei ole armeijaa, eivdtkd mitkddn teot pelasta
meitd, vaan meiddn on perdannyttdvad ja voitettava aikaa,
jotta armeija voisi levdhtdd, ja tdmédn myo6ntd4 jokainen,
joka ottaa huomioon todellisuuden eiki petd itseddn vallan-
kumouksellisilla korulauseilla.

~ Jos tieddmme tdmén, on sopimuksen, jopa raskaankin,
darimmdisen raskaan ja vékivaltaisen sopimuksen alle-
kirjoittaminen meiddn vallankumouksellinen velvollisuu-
temme, koska me parannamme silld omaa asemaamme seki
liittolaistemme asemaa. Menetimmekd me mitddn sen takia,
ettd allekirjoitimme rauhansopimuksen maaliskuun 3 pii-
viana? - Jokainen, joka haluaa tarkastella asioita laaja-
nikoisesti, joukkojen kannalta eikd aatelisen kaksintaistelu-
pukarin kannalta kisittdd, ettd silloin, kun ei ole armeijaa
tai onvain armeijan sairaalloisia r1ppe1ta sotaan ryhtymi-
nen ja sellaisen sodan nimittdminen vallankumoukselliseksi
sodaksi on itsensd pettdmistd, mitd hadikdilemattomintd
kansan pettimistd. Meiddn velvollisuutenamme on sanoa
kansalle totuus: rauha on tosiaan &dirimmadisen raskas,
Ukraina ja Suomi tuhoutuvat, mutta meidédn tiytyy suostua
tdhin rauhaan ja siihen suostuu koko tietoinen tyotiatekeva
Venij4d, koska se tietdd kaunistelemattoman totuuden, se
tietda, mitd on sota, se tietdd, ettd kaiken paneminen
peliin siind toivossa, ettd Saksan vallankumous puhkeaa
aivan heti, on itsensa pettdmistd. Allekirjoittamalla rauhan
me_olemme hankkineet itsellemme samaa, mit4 suomalaiset
ystavamme saivat meilté—hengéhdystauon, apua, eika
suinkaan tuhoa.

- Tiedin esimerkkejd kansojen historiasta, jolloin on alle-
kirjoitettu vield paljon vékivaltaisempia rauhansopimuksia,
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jolloin solmittu rauha on heittdnyt elinkykyisen kansan
voittajan armoille. Verratkaamme titd meiddn rauhaamme
Tilsitin rauhaan. Voitokas valloittaja tyrkytti Tilsitin rau-
han Preussille ja Saksalle. Tuo rauha oli niin tavattoman
raskas, eftei siind anastettu ainoastaan Saksan kaikkien
valtioiden padkaupunkeja ja tungettu preussilaisia Tilsitiin
saakka, mikd merkitsee samaa kuin jos meidat tungettaisiin
jonnekin Omskin tai Tomskin tienoille. Eikd siind vield
kaikki,— hirveintd oli se, etti Napoleon pakotti voitetut
kansat antamaan apujoukkoja armeijalleen jatkaakseen
niiden voimalla omia sotiaan, ja kun tilanne kaikesta-huoli-
matta muodostui sellaiseksi, ettd Saksan kansat joutuivat
kestdmidn valloittajan rynnistyksen, kun Ranskan vallan-
kumouksellisten sotien kausi vaihtui imperialististen val-
loitussotien kaudeksi, silloin kdvi selvasti ilmi se, mita
eivdt halua kasittdd korulauseisiin viehittyneet henkilot,
jotka leimaavat rauhansopimuksen allekirjoittamisen luhis-
tumiseksi. Sellainen ajattelutapa on ymmarrettavai aateli-
sen kaksintaistelupukarin kannalta, mutta ei tyémiehen
eikd talonpojan kannalta. Viimeksi mainittu on kaynyt ldpi
sodan ankaran koulun ja oppinut laskutaitoa. On ollut ras-
kaampiakin koettelemuksia, ja takapajuisemmatkin kansat
ovat selviytyneet niistd. On solmittu vield raskaampia
rauhansopimuksia, sellainen rauha solmittiin saksalaisten
kanssa aikana, jolloin heilld ei ollut armeijaa tai heidian
armeijansa oli sairas, kuten on nyt meidin armeijamme. He
solmivat mit4 raskaimman rauhan Napoleonin kanssa. Eiki
se rauha merkinnyt Saksan luhistumista,— painvastoin,
se muodostui kddnnekohdaksi, kansallisen puolustuksen ja
nousun aluksi. Mekin olemme tulossa sellaiseen kdénne-
kohtaan, meilldkin vallitsevat samanlaiset olot. Pitdd kat-
soa totuutta silmiin ja heittdd pois korupuheet sekd dekla-
mointi. Pitda sanoa, ettd jos se on tarpeellista, niin rauha
on solmittava. Vapaussota, luokkasota, kansan sota on
tuleva napoleonilaissodan tilalle. Napoleonilaissotien jir-
jestelmi tulee muuttumaan, rauha tulee sodan tilalle, sota
rauhan tilalle, ja jokaista uutta ddrimmaéisen raskasta rau-
haa seuraa aina yhi laajemmat sodan valmistelut. Raskain
ravhansopimuksista — Tilsitin rauha — tunnetaan histo-
riassa kadnnekohtana uuteen vaiheeseen, jolloin Saksan
kansan keskuudessa alkoi kdinne, jolloin se perédéntyi Tilsi-
tiin saakka, Vendjin rajoille saakka, mutta todellisuudessa
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voitti aikaa, odotti, kunnes maailmantilanne, joka oli
yhteen aikaan suotuisa Napoleonille, samanlaiselle rosvolle
kuin ovat nykyisin Hohenzollern ja Hindenburg, kunnes
tuo tilanne muuttui, kunnes kymmenvuotisten napoleoni-
laissotien ja monien tappioiden uuvuttama Saksan kansa
tervehtyi henkisesti ja herdsi jalleen uuteen eldmian. Nédin
opettaa meitd historia, ja siksi kaikkinainen epétoivo ja
korulauseet ovat rikosta, siksi jokainen voi sanoa: se on
totta, entiset imperialistiset sodat ovat padttyméissd. His-
toriallinen kddnne on koittanut.

Lokakuusta lihtien meiddn vallankumouksemme oli
yhtdmittaista riemukulkua, mutta nyt on alkanut pitkd vai-
keuksien aika, emme tiedd, kuinka kauan se kestdd, mutta
tieddmme, ettd siitd tulee pitkd ja vaikea tappioiden sekd
perddntymisten vaihe, koska sellainen on voimasuhde,
koska perddntymélld me annamme kansalle mahdollisuuden
levahtdad. Annamme jokaiselle tyomiehelle ja talonpojalle
tilaisuuden tajuta se totuus, joka antaa hénelle mahdolli-
suuden késittdd, ettd nyt ovat vuorossa imperialistisaalista-
jien uudet sodat sorrettuja kansoja vastaan, ja tdlléin tyd-
mies ja talonpoika kasittdd, etti meiddn on noustava
puolustamaan isdnmaata, silld me olemme lokakuusta 1dh-
tien puolustuskantalaisia. Lokakuun 25 paivistd alkaen
olemme julistaneet avoimesti, ettd olemme isanmaan puo-
lustuksen kannalla, koska meilld on sellainen isinmaa,
josta olemme karkottaneet pois Kerenskit ja Tshernovit,
silld olemme mitatdineet salaiset sopimukset ja nujertaneet
porvariston, toistaiseksi vield puutteellisesti, mutta me
opimme tekeméin sen paremmin.

Toverit, on olemassa vield merkittdvampi ero Vendjan
kansan — jolle saksalaiset valloittajat ovat aiheuttaneet
mitd raskaimpia tappioita — ja Saksan kansan vilill4, on
olemassa darettémain suuri ero, johon pitdd kajota, vaikka
jo kosketlelin sitd lyhyesti puheeni edellisessi osassa.
Toverit, kun Saksan kansa toistasataa vuotia sitten joutui
kokemaan mitd raskaimpien valloitussotien kauden, kun
Saksan kansan oli pakko perdidntyd ja allekirjoittaa hdpedl-
linen rauha toisensa jdlkeen ennenkuin se herisi,— silloin
asia oli niin, etlid Saksan kansa oli vain heikko ja taka-
pajuinen — vain sellainen, eikd muuta. Sitd vastassa ei
ollut pelkastién valloittaja Napoleonin sotilaallinen voima
ja mabhti, sitd vastassa oli maa, joka oli vallankumouksel-
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lisessa ja poliittisessa mielessd sitd korkeammalla, joka oli
kaikissa suhteissa Saksaa kehittyneempi, joka oli noussut
kaikkia toisia maita verrattomasti korkeammalle ja joka
sanoi viimeisen sanan. Se oli mittaamattomasti korkeam-
malla kuin imperialistien ja tilanomistajien komennon alla
kitunut kansa. Kansa, joka oli, toistan vield, vain heikko
ja takapajuinen, tuo kansa pystyi ottamaan varteen katke-
rat opetukset ja nousemaan. Me olemme paremmassa ase-
massa: me emme ole yksinomaan heikko emmeka yksin-
omaan takapajuinen kansa, me olemme se kansa, joka on
kyennyt suorittamaan kunniakkaan tehtdvdn — ei erityis-
ten ansioiden vuoksi eikd historian ennakkoméérayksesta,
vaan poikkeuksellisten historiallisten olosuhteiden vaiku-
tuksesta,— on kyennyt kohottamaan sosialistisen maailman-
vallankumouksen lipun. (Suosionosoituksia.)
Toverit, tieddn erinomaisesti ja olen useita kertoja sano-
nut suoraan, ettd tdmé lippu on heikoissa kisissé, eivitka
takapajuisimman maan tyoldiset jaksa pitdd sitd ylhaalla,
elleivdat kaikkien edistyneiden maiden tydlaiset tule heidédn
avukseen. Ne sosialistiset uudistukset, jotka olemme suorit-
taneet, ovat monessa suhteessa vajavaisia, heikkoja ja riit-
tamattomia: ne ovat osviittana Lansi-Euroopan etumaisille
tyoléisille, jotka sanovat: ,sitd asiaa, joka piti aloittaa,
vendldiset eivit aloittaneet niin kuin olisi pitdnyt”, mutta
tarkedtd on se, ettd meiddn kansamme ei ole Saksan kan-
saan verrattuna pelkidstddn heikko eikd pelkdstdian taka-
pajuinen, vaan se on kansa, joka on nostanut vallan-
kumouksen lipun. Kun minkd tahansa maan porvaristo
tdyttdd kaikki julkaisujensa palstat bolshevikkeihin kohdis-
tetuilla parjauksilla, kun Ranskan, Englannin, Saksan j.n.e.
imperialistien lehdist6 sittii yhteen ddneen bolshevikkeja,
niin sen sijaan ei ole olemassa ainoatakaan maata, missa
voitaisiin saada koolle tydldisten kokous, jossa meiddn
sosialistisen valtamme tunnuslauseet ja sen edustajien
nimet aiheuttaisivat suuttumuksen purkauksia. (Adni:
~Valhetta”.) Ei, se ei ole valhetta, vaan totta, ja jokainen,
joka on viime kuukausien aikana kdynyt Saksassa, Itdval-
lassa, Sveitsissd ja Amerikassa, sanoo teille, ettei se ole
valhetta, vaan totta, sanoo ettd Vendjin Neuvostovallan
edustajien nimet ja tunnuslauseet heréttavat tyoldisten kes-
kuudessa valtavaa innostusta ja ettd Saksan, Ranskan j.n.e.
porvariston kaikista valheista huolimatta tydvédenjoukot
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ovat ymmaérténeet, ettd niin heikkoja kuin me olemmekin,
taalld Vendjdlld viedddn silti eteenpdin heidén asiaansa.
Totta on, etld meiddn kansamme on kannettava ddrimmai-
sen raskas taakka, jonka se on silyttdnyt harteilleen, mutta
kansa, joka on kyennyt luomaan Neuvostovallan, ei voi
tuhoutua. Toistan vield: yksikddn tietoinen sosialisti,
yksikddn vallankumouksen historiaa ajatellut tydldinen ei
voi kiistdd sitd, ettd Neuvostovalta kaikkine puutteellisuuk-
sineenkin — jotka mind tunnen ylen hyvin ja voin erin-
omaisesti arvioida — ettd Neuvostovalta on korkein valtio-
tyvppi, Pariisin Kommuunin suoranainen jatko. Se on
noussut astetta korkeammalle kuin muut Euroopan vallan-
kumoukset, ja siksi olosuhteet meilld eivdt nyt ole yhta
vaikeat kuin Saksan kansalla sata vuotta sitten; rydvarei-
den viélisten voimasuhteiden muuttuminen siinid suhteessa
ja selkkauksen hyvéksikdyttdminen ja ryovari Napoleonin,
ryovari Aleksanteri I'n sekd Englannin monarkian ryova-
rien vaatimusten tyydyttdminen -——muuta mahdollisuutta
ei maaorjuuden ikeestd kirsivilld silloin ollut, mutta siita-
kin huolimatta Saksan kansa kesti Tilsitin rauhan eika
sortunut. Ja me, toistan vield, olemme helpommassa ase-
massa, silld meilld on suuri liittolainen kaikissa Lénsi-
Euroopan maissa — maailman sosialistinen proletariaatti,
joka on meiddn kanssamme, puhuivatpa vastustajamme
mitd tahansa. (Suosionosoituksia.) Niin, timéin
liittolaisen on vaikea saada ddntddn kuuluville, yhtd vaikea
kuin meiddnkin oli vuoden 1917 helmikuun loppuun saakka.
Tuo liittolainen eldd maanalaisena, sellaisen sotilaallisen
pakkotydlaitoksen oloissa, jollaiseksi kaikki imperialistiset
maat on muutettiu, mutta se, tuo liittolainen, tuntee meidit
ja ymmartd4 meitd; sen on vaikea tulla meidin avuksemme,
siksi neuvostolaiset sotavoimat tarvitsevat paljon aikaa ja
paljon kérsivéllisyyttd ja joutuvat kokemaan raskaita
koettelemuksia ennen kuin se aika tulee,— meidén tulee
ottaa huomioon pieninkin mahdollisuus voittaaksemme
aikaa, silld aika tyoskentelee meididn puolestamme. Meiddn
asiamme lujittuu, imperialistien voimat hupenevat, ja mil-
laisia koettelemuksia sekd takaiskuja ,,Tilsitin” rauha
tuottaneekin, me ryhdymme soveltamaan perdantymisen
taktiikkaa, ja toistan vield kerran: on epdilyksetdnts, ettd
niin valveutunut proletariaatti kuin valveutunut talonpoi-
kaistokin on meiddn puolellamme; me kykenemme sekd
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hyokkdimaiidn sankarillisesti ettd perddntymain sankarilli-
sesti ja odotamme, kunnes maailman sosialistinen prole-
tariaatti tulee avuksi, ja aloitamme toisen sosialistisen
vallankumouksen jo koko maailman mitassa. (Suosion-
osoituksia.)

wPravda’ (,,Sotsial-Demokrat’’) Julkaistaan pikaklirjoituspoytakirjasta,
L, MM 47 ja 48; joka on tarkastettu ,Pravdan” lehden
maaliskuun 16 ja 17 pnd 1918 tekstin mukaan
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LOPPULAUSE
SELOSTUKSEEN RAUHANSOPIMUKSEN RATIFIOINNISTA
MAALISKUUN 15 pna

Toverit, jos haluaisin etsid vahvistusta sille, mitd sanoin
ensimmdisessd puheessani meille tarjottavan vallanku-
mouksellisen sodan luonteesta, niin vasemmistoeserridin
edustajan selostus antaisi minulle mitd parhaimman ja
havainnollisimman vahvistuksen, ja mielestdni on tarkoi-
tuksenmukaisinta, ettd esitdn hidnen puheensa pikakirjoitus-
poytdkirjan mukaan, sittenpdhdn saamme n&hdid, mitd
todisteita he esittidvit teesiensd vahvistukseksi.

Esitdn teille mallindytfteen siitd, millaisiin todisteisiin he
nojaavat. Td4lld puhuttiin volostinkokouksesta. Ne, joiden
silmissd tdma kokous ndyttdd volostinkokoukselta, voivat
turvautua moisiin todisteisiin, mutta on ilmeista, etta jotkut
tdalld toistavat meiddn sanojamme, vaikkeivdt kykene
tajuamaan niitd. He toistavat sitd, mitd bolshevikit opetti-
vat vasemmistoeserrille silloin, kun ndméi vield olivat
oikeiston riveiss3, ja heiddn puhuessaan voi havaita, ettd
he ovat pantdnneet pddhdnsa sen, mitd me sanoimme, mutta
eivit ole ymmairtéaneet, mihin se perustui, ja toistelevat nyt
samaa. Tsereteli ja Tshernov olivat puolustuskantalaisia,
mutta nyt me olemme puolustuskantalaisia, me olemme
»pettureita”, me olemme ,kavaltajia”, Porvariston apurit
puhuvat tdilld volostinkokouksesta — he luovat keimaile-
via silmiyksid titd puhuessaan — mutta jokainen tyémies
kasittdd mainiosti Tseretelin ja Tshernovin tekoja ohjan-
neen puolustuskantalaisuuden tarkoitusperidt sekd mydés ne
vaikuttimet, joiden pakotuksesta meistéd on tullut puolustus-
kantalaisia.

Jos me tukisimme veniliisid kapitalisteja, jotka halusi-
vat saada kidsiinsd Dardanellit, Armenian ja Qalitsian,
kuten salaiseen sopimukseen oli merkitty, niin se olisi
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puolustuskantalaisuutta Tshernovin ja Tseretelin hengessa,
sellainen puolustuskantalaisuus joutui kuitenkin aikanaan
hdpeddn, mutta meiddn nykyinen puolustuskantalaisuu-
temme on sen sijaan kunniakasta. (Suosionosoituk-
sia.)

Ja kun moisten todisteiden rinnalla nden Kamkovin
puheen pikakirjoitustekstisséd kahdesti toistettuina sanat,
jyrkdt sanat, ettd bolshevikit ovat Saksan imperialismin
kaskyldisid (kdttentaputuksia oikealta),—olen
hyvin iloinen, etti kaikki ne, jotka ajoivat Kerenskin
politiikkaa, korostavat suosionosoituksillaan niitd. (S uo-
sionosoituksia.) Ja Iuonnollisesti minulla, toverit,
on kaikkein vihiten syyti vastustaa jyrkkien sanojen kéyt-
t64. Sitd miné en tule milloinkaan vastustamaan. On vain
muistettava, ettd ken haluaa olla jyrkkdsanainen, hidnen
pitdd saada siihen oikeus, ja oikeuden jyrkkdsanaisuuteen
saa silloin, kun sanat eivdt kdy ristiin tekojen kanssa.
T&ma on se pieni ehto, jolle monet intelligentit eivit anna
arvoa, mutta tyoldiset ja talonpojat ovat volostinkokouk-
sissakin — sehan on niin vaatimatonta, volostinkokous —
he ovat tajunneet tdmén sekd volostinkokouksissa etta
neuvostojirjestdissd, ja heilld sanat pitdvat yhtd tekojen
kanssa. Mutta mehén tiedimme erinomaisesti, ettd he, nuo
vasemmistoeserrat, kuuluivat lokakuuhun saakka oikeisto-
eserrien puolueeseen, silloin kun nidméi osallistuivat efui-
suuksien jakoon, silloin kun ndama olivat kdskylaisid, koska
heille oli luvattu ministerinpaikka siitd hyvistd, etti pitivit
suunsa kiinni kaikista salaisista sopimuksista. (Suosion-
osoituksia.) Mutta mitenkdin ei voida sanoa imperia-
lismin kaskyldisiksi niitd, jotka ovat julistaneet teoissa
sodan sitd vastaan, jotka ovat julistaneet sopimukset
mitattdmiksi ja ottaneet kantaakseen siihen liittyvan riskin,
ovat pitkittdneet Brestin neuvofteluja, vaikka tiesivit sen
uhkaavan maata tuholla, jotka ovat kestdneet sotilaallisen
hyokkayksen, sarjan ennenkuulumattomia tappioita eivatka
ole mitddn salanneet kansalta.

Martov tdalld vakuutti, ettei hdn ole lukenut sopimusta.
Uskokoon hantd ken haluaa. Me tieddmme, ettd néilld mie-
hilld on tapana lukea paljon sanomalehtii, mutta sopimusta
he eivit ole lukeneet. (Suosionosoituksia.) Usko-
koon ken haluaa. Mind kuitenkin sanon teille, ettd kun
eserrien puolue tietdd mainiosti meiddn antavan periksi
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vakivallalle, jonka me itse olemme paljastaneet taydelli-
sesti, kun tdma puolue tietdd meidin tekevin sen tietoisesti,
avoimesti selittden, ettd me emme voi nyt taistella, vaan
annamme periksi — historia tuntee lukuisia ddrimmadisen
noyryytlavid sopimuksia ja lukuisia sotia,— kun ihmiset
vastaukseksi tdhdn paukauttavat sanan ,kiskyldiset”, niin
moinen jyrkkdsanaisuus paljastaa heidédt, kun he vakuut-
tavat, etleivdt he vastaa siitd, mitd toiset tekevit,— eik6
se jo ole teeskentelyd, kun ihmiset kieltdytyvit vastuun-
alaisuudesta, mutta istuvat edelleen hallituksessa? Minid
vaitdn, ettd kun he sanovat kieltdytyviansi vastuunalaisuu-
desta,— ei, eivit he sitid tee, ja suotta he kuvittelevat, ettd
tima on jokin volostinkokous. Ei, tdmi on kaikkea siti,
mikd on parasta ja rehellistd tyotatekevissd joukoissa.
(Suosionosoituksia) Tidmi ei ole mikdan porvaril-
linen parlamentti, johon valitaan edustajia vuodeksi tahi
kahdeksi kerrallaan, jotta he istuisivat tuoleillaan ja nos-
taisivat palkkaa. Nama ovat eri puolilta maata ldhetettyji
ihmisid, ja huomenna he palaavat kotiseuduilleen, huo-
menna he kertovat, ettd kun vasemmistoeserrien puolueen
ddnimddrd hupenee, niin se on sen omaa ansiota, koska
tdméd puolue, joka kidyttaytyy talld tavoin, on samanlainen
saippuakupla talonpoikaiston keskuudessa, jollainen se oli
ty6vdenluokankin keskuudessa. (Suosionosoituksia,
huutoja: ,Oikein”.)

Siteeraan teille edelleen vield yhden kohdan Kamkovin
puheesta niyttidkseni, miten jokainen tyo6titekevien ja riis-
tettyjen joukkojen edustaja suhtautuu siihen. ,,Kun toveri
Lenin tdalla viitti eilen, ettd toverit Tsereteli ja Tshernov
ynnd muut olivat hajottaneet armeijaa, niin eikd meilld
todellakaan riitd miehuullisuutta sanoa, ettd me Leninin
kanssa my0s hajotimme armeijaa”. Harhaanpa osui.
(Suosionosoituksia.) Hin oli kuullut meidan olleen
tappiontoivojia ja muisti asian vasta silloin, kun me olimme
lakanneet olemasta tappiontoivojia. Muisti vdardin aikaan.
He pénttisivit pddhinsa sanan, tekivat siitd vallankumouk-
sellisen helistimen, mutta miten asia oikein on, sitd he eivit
kykene ajattelemaan. (Suosionosoituksia.) Mina
vakuutan, ettd jokaisesta tuhannesta volostinkokouksesta
sielld, missd Neuvostovalta on vakiintunut, ettd jokaisesta
tuhannesta sellaisesta kokouksesta yli yhdeksdssisadassa
on niitd, jotka sanovat vasemmistoeserrien puolueelle, ettei
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se ansaitse mitddn luottamusta. Ajatelkaa, mitd he sano-
vat: me hajotimme armeijaa ja nyt meiddn on muistettava
se. Mutta miten me hajotimme armeijaa? Me olimme
tappiontoivojia tsaarin aikana, mutia Tseretelin ja Tsherno-
vin aikana me emme olleet tappiontoivojia. Me painatimme
~Pravdassa” vetoomuksen, jonka silloin viela vainonalai-
nen Krylenko julkaisi armeijassa otsikolla ,,Miksi matkus-
tan Pietariin”. Han sanoi: ,,Me emme kutsu teitd mellak-
kaan”. Se ei ollut armeijan hajottamista. Armeijaa hajotti-
vat ne, jotka julistivat silloisen sodan suureksi.

Armeijaa hajottivat Tsereteli ja Tshernov, silld he puhui-
vat kansalle kauniita sanoja, joita kaikenlaiset vasemmisto-
eserrdt ovat toftuneet heittelemdin tuuleen. Sanat eivit
paljoa paina, mutta Vendjin kansa on volostinkokouksis-
saan tottunut harkitsemaan ja ottamaan kaiken vakavasti.
Jos kerran sille sanottiin, ettd me pyrimme rauhaan ja
neuvottelemme imperialistisen sodan ehdoista, niin min&
kysyn: entd kuinka on salaisten sopimusten ja kesdkuun
hyokkadyksen laita? Siind on syy armeijan hajoamiseen.
Kun sille puhuttiin taistelusta imperialisteja vastaan, isdn-
maan puolustamisesta, se kysyi itseltddn: mutta otetaanko-
han kapitalisteja missddn niskasta kiinni,— ndin hajotet-
tiin armeijaa, ja siksi sanonkin, eikd kukaan ole kumonnut
sanojani, ettd armeija olisi voitu pelastaa, jos me olisimme
oftaneet vallan maalis- ja huhtikuussa, jos riistdjat sen
sijaan, ettd vihaavat meitd hillittdmasti, koska me nujer-
simme heiddt — he vihaavat meitd tdysin oikeutetusti —
jos he sen sijaan olisivat asettaneet tyotdtekevien ja
riistetlyjen isdnmaan edut Kerenskin isdnmaan etuja kor-
keammalle, Rjabushinskin salaisia sopimuksia ja Arme-
nian, Galitsian sekd Dardanellien valtauspyyteitd korkeam-
malle, niin se olisi ollut pelastus; ja tdssd suhteessa, alkaen
Vendjdn suuresta vallankumouksesta ja eritoten maalis-
kuusta, jolloin ilmestyi puolinainen vetoomus kaikkien
maiden kansoille 8, oli hallitus, joka julkaisi timin vetoo-
muksen, jossa kehotettiin kukistamaan kaikkien maiden
pankkiirit, itse jakanut pankkiirien kanssa voittoja seka
etuisuuksia,— juuri tdma kaikki hajotti armeijaa, ja juuri
sen vuoksi armeija ei kyennyt pitiméén puoliaan. (Suo-
sionosoituksia.)

Ja mind vakuutan, etti alkaen mainitusta Krylenkon
vetoomuksesta, joka ei ollut ensimméinen® ja jonka
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mainitsin tdssd siksi, ettd se on jianyt erikoisesti muistiini,
me emme hajottaneet armeijaa, vaan sanoimme: pitdkia
asemanne rintamalla,— mitd pikemmin otatte vallan, sita
helpompi teiddn on pitdd se kisissdnne, ja kun nyt sano-
taan, ettd me olemme kansalaissotaa vastaan, mutta kapi-
nan puolesta, niin miten halpamaista se onkaan, miten
arvotonta ja halpamaista suunpieksantda kaikki. Kun tdma
tulee maaseudun tietoon, ja kun sotamiehet, jotka ovat
ndhneet sotaa enemman kuin intelligentit ja jotka tietdvit,
ettd pahvimiekoilla on hyvin helppo huitoa, kun he sano-
vat, ettd kriitilliselld hetkelld heita, paljasjalkaisia, radsyi-
sid ja kdrsivid autettiin ajamalla heiddt hydkkdykseen —
he sanovat nyt néille puhujille, ettd ei silld valid, ettad
armeijaa ei tule, vaan tulee kapina. On rikollista ajaa
kansaa uusimmalla teknilliselld aseistuksella varustettua
vakinaista armeijaa vastaan, sitd olemme sosialisteina
selittdneet. Onhan sota opettanut paljon eikd vain sita, etta
ihmiset ovat karsineet, vaan se on opettanut myds, ettd
sodassa voittaa se, kenelld on suurenmoisimmat teknilliset
vilineet, paras organisaatio, kuri ja parhaat koneet; tdman
on sota opettanut, ja hyva onkin, ettd se on sen tehnyt. On
opittava ymmaértdmaédn, ettd ilman koneita, ilman kuria
ei nykyajan yhteiskunnassa tulla toimeen — on joko omak-
suttava uusin tekniikka tahi sorruttava toisten ruhjomina.
Ovathan tuskallisten kdrsimysten vuodet opettaneet talon-
pojille, mitd on sota. Ja kun kaikenlaista viked ldhtee
volostienkokouksiin pitdméén puheitaan, kun vasemmisto-
eserrien puolue menee sinne, niin se saa tdysin ansaitse-
mansa rangaistuksen. (Suosionosoituksia.)

Vield esimerkki, vield sitaatti Kamkovin puheesta.
(Lukee.)

Kysymysten tekeminen on teisinaan hdmmastyttdvin
helppoa; on kuitenkin olemassa erds sananparsi — epdkoh-
telias ja karkea,— joka sanoo téillaisista kysymyksistd —
ethin laulusta sanoja pois heitd,— ja jonka palautan mie-
leen:: yksi hullu kysyy enemmin kuin kymmenen viisasta
ehtii vastata.

Toverit, tidssi teille lukemassani sitaatissa minua keho-
tetaan vastaamaan kysymykseen: kestdiko hengdhdystauko
viikon, kaksi vai enemmaéan? Mina sanon, ettd missd tahansa
volostinkokouksessa ja missd tahansa tehtaassa se, joka
esittdisi asioihin vakavasti suhtautuvan puolueen nimissa
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kansalle moisen kysymyksen, yksinkertaisesti naurettaisiin
ulos, kansa ajaisi hinet tiehensd, koska jokaisessa volostin-
kokouksessa kisitetddn, eftei pidd kyselld sellaista, mita
kukaan ei voi tietdd. Tdmin kasittdid jokainen tybmies ja
jokainen talonpoika. (Suosionosoituksia.) Jos te
haluatte valttimitta saada vastauksen, niin sanon teille,
ettd tietenkin kuka tahansa sanomalehtiin kirjoitteleva tai
kansankokouksissa puhujana esiintyvd vasemmistoeserra
voi sanoa, mistd timan ajan pituus riippuu: siitd, milloin
ja millaisin voimin Japani ryhtyy hy6kkaamaan ja millaista
vastarintaa se kohtaa; siitd, miten lujasti saksalainen juut-
tuu kiinni Suomessa ja Ukrainassa; siitd, milloin alkaa
hyokkays kaikilla rintamilla; siitd, miten se kehittyy; siitd,
miten Itdvallan ja Saksan sisdiset selkkaukset kehittyvit
edelleen, ja vield monista muista tekijoistd. (Suosion-
osoituksial)

Ja siksi, kun joku esittdd vakavassa asiallisessa kokouk-
sessa voitonvarmana seuraavanlaisen kysymyksen: sano-
kaa minulle, kuinka pitkaksi hengdhdystauko muodostuu,—
mind sanonkin, ettd ne, jotka kisittdvat, ettd jokainen
viikko hengédhdysaikaa ndannyttdvian kolmivuotisen sodan
jélkeen on mita suurin lahja (suosionosoituksia),
ne tulevat potkimaan moisten kysymysten tekijat ulos
tyoldisten ja talonpoikain kokouksista. Ja mind vakuutan,
ettd haukuttakoon meitd nyt tddlld miten tahansa, ettd jos
huomenna koottaisiin yhteen kaikki ne haukkumasanat,
joilla oikeistolaiset, miltei oikeistolaiset, v&hdd wvaille
oikeistolaiset, vasemmistoeserrdt, kadetit ja menshevikit
ovat meitd sittineet, jos kaikki ne koottaisiin ja painatet-
taisiin ja vaikka niistd kertyisi satoja puutia, niin kaikki
se painaisi minun silmissdni yhtd vdhdn kuin héyhen sen
rinnalla, mitd yhdeksdn kymmenesosaa meiddn bolshevis-
tisen edustajaryhmdmme jdsenistd sanoi: me tieddmme,
mitd on sota, ja ndemme, ettd nyt, kun olemme saaneet
tdméin lyhyen hengidhdystauon, tdmé tauko on plussa sai-
raan armeijamme tervehtymisessd. Ja yhdeksin kymmenes-
osaa talonpojista jokaisessa talonpoikaiskokouksessa sanoo
sen, minkd jokainen asiasta kiinnostunut tietdi, me taas
emme ole torjuneet emmeki torju ainoatakaan kaytidnnél-
listd ehdotusta, jos voimme jollakin tavoin auttaa.

Vallankumouksellisia korulauseita ja ,yleistd” mieli-
pidettd vastaan suuntautuvan politiikan ansiosta me

12 27 0sa
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saimme tilaisuuden hengédhtdd, vaikkei sitd kestidisikdan
kuin kaksitoista pdivda. Kun Kamkov ja vasemmistoeserréit
mielistelevit teitd ja luovat keimailevia silméyksié, niin he
toisaalta keimailevat teille ja toisaalta antavat kadettien
ymmaértdd: lukekaa tdméd meiddn ansioksemme, olemmehan
hengessd mukananne. (Adni salista: ,Valhetta”.) Ja
kun erds eserrien edustaja, eikd hdn tainnut olla pelkistddn
vasemmistolainen, vaan ultra-vasemmistolainen, maksima-
listi, kun tdma& henkilé puhui korulauseista, hidn sanoi, etti
korupuhetta on kaikki se, mikid koskee kunniaa. (Adni:
,»QOikein".) No tietysti oikeiston leiristd huudetaan ,,0ikein”;
tdmd huudahdus on minusta mieluisempi kuin huuto ,val-
hetta”, vaikka sekddn ei tee minuun minkddnlaista vaiku-
tusta. Jos olisin syyttdnyt heitd korupuheista enkd olisi
esittdnyt mitddn selvid ja tdsmdéllisid todisteita, mutta
mindhan esitin kaksi esimerkkid, eivdtkd ne ole tuulesta
temmattuja, vaan eldvistd eldmisti otettuja.
Muistakaapa, eivdtkod eserrien edustajat ole jo ennenkin
joutuneet samanlaiseen tilanteeseen, kun he vuonna 1907
antoivat Stolypinille kirjallisen sitoumuksensa, jossa lupa-
sivat palvella monarkki Nikolai II uskollisesti ja vilpitto-
maésti? Luulen oppineeni yhtd ja toista pitkien vallan-
kumousvuosien kuluessa, ja kun minua herjataan petturuu-
desta, niin sanon: aluksi pitdd perehtyd historiaan. Jos me
olemme tahtoneet kddntda historian kulkua — osoittautuu-
kin, ettd me olemme kdidntyneet, mutta historia ei ole
kddntynyt,— niin voitte tuomita meitd. Historiaan eivit
puheet tehoa, ja historia nédyttids, ettd me olimme oikeassa
johdattaessamme tydvaenjirjestét vuoden 1917 Suureen
Lokakuun vallankumoukseen, mutta vain sen ansiosta, etta
pysyimme korupuheita korkeammalla ja kykenimme nike-
maian tosiasiat, ottamaan oppia niistd, ja kun nyt, maalis-
kuun 14—15 pné, selvisi, ettd jos olisimme sotineet, niin
olisimme silld auttaneet imperialismia, olisimme antaneet
kuoliniskun liikennelaitokselle ja menettdneet Pietarin,—
me havaitsemme, ettd sanojen syytdminen ja pahvimiekalla
huitominen on hyodyténtd. Mutta kun Kamkov tulee luok-
seni ja kysyy: ,kestddko tdmd hengdhdystauko pitkddn-
kin?” ei siihen voida vastata, koska ei ole ollut objektiivista
vallankumouksellista maailmantilannetta. Taantumus ei voi
pitdd nyt pitkdd taukoa, koska objektiivinen tilanne on kaik-
kialla vallankumouksellinen, koska ty6videnjoukot ovat
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kaikkialla kuohuksissa, niiden kirsivillisyys on loppumai-
sillaan, ja sota on sydssyt ne naantymyksen partaalle.
Tami on tosiasia. Tastd tosiasiasta ei pddsta yli eikd
ympdéri, ja siksi todistelin teille, etta oli ajanjakso, jollain
vallankumous kulki eteenpdin ja me marssimme edell3, ‘ja
meiddn jaljessamme hyppelivat kukkopoikina vasemmisto-
eserrdt. (Suosionosoituksia) Mutta nyt on koitta-
nut aika, jolloin on perddnnyttdvd musertavan ylivoiman -
edessd. Tami on tdysin konkreettinen tilannekuva. Siihen
ei kukaan voi vastata minulle mitddn. Historiallisen -
analyysin tdytyy vahvistaa se. Volostinkokouksesta meidén .
marxilaisemime, miltel marxilainen Martov kylld pitdd -
porua; hin pitdd porua sen johdosta, etti sanomalehtid on
lakkautettu; hin kehaisee, ettd sorretut ja vdaryyttd kérsi-
neet sanomalehdet on lakkautettu sen takia, etta ne autta-
vat kukistamaan Neuvostovaltaa, hdn pitdd porua... Tasta
han ei vaikene. Téllaisia asioita hdn tarjoilee teille, mutta
yritys vastata minun suoraan esittdmaani historialliseen
kysymykseen, onko totta vai ei, ettd me olemme lokakuusta
lahtien kulkeneet eteenpdin riemumarssissavaiei... (Adniéi
oikealta: ,Ei ole”.) Te sanotte, ettd ,ei ole”, mutta
nidmd kaikki sanovat ettd ,,on”. Mina kysyn: entd voimmeéko
me nyt lidhted voitokkaassa marssissa hy6kkédykseen maail-
manimperialismia vastaan? Emme voi, ja kaikki tietavat
sen. Kun ndmé sanat, suorasukaiset ja selvdt sanat lausu-
taan pdin kasvoja, jotta ihmiset opettelisivat vallankumouk-
sen taitoa — vallankumous on syvallinen, vaikea ja moni-
mutkainen tiede,— jotta seka tyoldiset ettd talonpojat, jotka
vallankumousta tekevit, oppisivat, niin viholliset kirkuvat:
pelkurit, kavaltajat, hylkdsivét lippunsa, koettavat selviytya
kaikesta puheilla, huitovat kisilladn. Ei. Sellaisia korulau-
seilla ratsastavia vallankumousmiehid on nihty paljon
vallankumousten historiassa, eikd heistd ole jdanyt jdljelle .
muuta kuin loyhkda ja savua. (Suosionosoituksia.)

Toverit, toinen esimerkki, jonka esitin, oli Saksa, Napo-
leonin kukistama Saksa, sama Saksa, joka oli saanut kokea
nbéyryyttdvid rauhansopimuksia ja niiden lomassa sotia.
Minulta kysytddn: aiommeko kauankin noudattaa sopi-
muksia? Jos kolmivuotias lapsukainen kysyisi minulta:
aiotieko te noudattaa sopimusta vai ette? — niin se olisi
sekd herttaista ettd naiivia. Mutta kun tdysikasvuinen
Kamkov vasemmistoeserrien puolueesta kyselee sita, niin
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tieddn, ettd vain harvat tdysi-ikdiset ty6ldiset ja talonpojat
uskovat naiiviuteen, mutta enemmistd sanoo: ,,Alkdi tees-
kennelké”. Silld mainitsemani historiallinen esimerkki
puhuu selvdédkin selvemmin, ettd armeijansa menetténeiden
kansojen vapaussodat — sellaistahan on sattunut useam-
min kuin kerran — kansojen, jotka ovat joutuneet niin
ahtaalle, ettd ovat menettdneet kaiken maan, jotka ovat
joutuneet niin ahtaalle, ettd niiden on ollut pakko koota
omasta keskuudestaan apujoukkoja valloittajalle tdmén
uusia valloitusretkid varten — sitd ei voida pyyhkid pois
historiasta, ettekd tekddn pysty sitd mitenkdan tekemdiin.
Mutta kun vasemmistoeserrd Kamkov vdittdessddn minua
vastaan sanoo, kuten huomasin pikakirjoituspdytikirjasta:
»kdytiinhdn Espanjassa vallankumouksellisia sotia”, niin
silld hdn vain vahvistaa sen, mitd mina olen sanonut, silla
hdn 1yo itseddn. Juuri Espanjasta ja Saksasta saammekin
vahvistuksen esimerkilleni, ettd on kerrassaan lapsellista
yrittdd ratkoa kysymystd valloitussotien historiallisesta
kaudesta sellaisin perustein kuin ,,aiotteko noudattaa sopi-
musta, ja milloin te rikotte sen, milloin joudutte kiikkiin...””
Historia niet selittdi, ettd jokainen sopimus on aina seu-
raus taistelun keskeytymisestd ja voimasuhteiden muuttu-
misesta, ettd on ollut rauhansopimuksia, jotka ovat
rauenneet muutaman péivin kuluttua, ettd on ollut rauhan-
sopimuksia, jotka ovat rauenneet kuukauden kuluttua, ja on
ollut monien vuosien pituisia ajanjaksoja, joiden kuluessa
Saksa ja Espanja ovat solmineet rauhan ja rikkoneet sen
muutamaa kuukautta my6hemmin, rikkoneet useaan ker-
taan, ja kansat ovat oppineet lukuisissa sodissa késitté-
maéain, mitd sodan kdyminen on. Kun Napoleon johti saksa-
laisia sotajoukkoja kuristamaan toisia kansoja, hén silloin
opetti niille vallankumouksellisen sodan taitoa. Sellaista on
ollut historian kulku.

Siksi sanon teille, toverit, ettd olen syvisti vakuuttunut
siitd, ettd bolshevistisen edustajaryhmidmme yhdeksén
kymmenesosan hyvéksymin pédédtoksen hyvidksyy myos
yhdeksdn kymmenesosaa kaikista Vendjidn valveutuneista
tyotatekevistd tyoldisistd ja talonpojista. (Suosion-
osoituksia.)

Meilli on keino tarkistaa, olenko mind puhunut totta vai
erehdynkd, silld te matkustatte kotiseuduillenne ja jokainen
teistd kertoo kaikesta paikallisille Neuvostoille ja kaik-
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kialla tullaan tekemddn paikallisia p&dtoksid. Lopuksi
sanon vield: dl1kd3 antako provosoida itsednne. Porvaristo
tietdd mitd tekee, se tietdd, miksi porvaristo riemuitsi
Pihkovassa, miksi se, tuo Vinnitshenkojen, ukrainalaisten
Kerenskien, Tseretelien ja Tshernovien porvaristo riemuitsi
muutamia péivid sitten Odessassa. Se riemuitsi, koska
se kdsitti mainiosti, minkd suunnattoman diplomaattisen
virheen ajankohtaan nidhden Neuvostovalta teki yrittdes-
sddn kdydd sotaa sairaan pakenevan armeijan voimin.
Yllyttdessddn sotaan porvaristo houkuttelee teiti ansaan.
Toisinaan on pakko perddntydkin eikd vain hyodkdtd. Sen
tietdd jok’ikinen sotamies. Kasittdkdd, ettd porvaristo hou-
kuttelee seki teitd ettd meitd ansaan. Késittikdd te, ettd
koko porvaristo ja kaikki sen tahalliset ja tahattomat apurit
valmistelevat tuota ansaa. Te kykenette kestdmédén raskaim-
matkin tappiot ja sdilyttdmidn vaikeimmatkin asemat ja
voitatte perddntyessdnne aikaa. Aika tydskentelee meidan
puolestamme. Ahmittuaan itsensid tdpotayteen imperialismi
halkeaa, ja sen uumenista kasvaa uusi jattildinen; se kas-
vaa hitaammin kuin me toivomme, mutia se kasvaa, se
tulee avuksemme, ja kun ndemme sen aloittavan ensimmai-
sen iskunsa, silloin sanomme: perdintymisen kausi on
paattynyt, alkaa yleismaailmallisen hyokkdyksen kausi ja
sosialistisen maailmanvallankumouksen voiton kausi.
(Myrskyisid, kauankestdviid suosionosoi-
tuksial)

,,Pravda’ A& 49, Julkaistaan pikakirjoituspbytdkirjasta,
maaliskuun 19 pnd 1918 joka on tarkastettu ,,Pravda’ lehden
tekstin mukaan
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4
PAATOSLAUSELMA BRESTIN SOPIMUKSEN RATIFIOINNISTA

Edustajakokous vahvistaa (ratifioi) rauhansopimuksen,
jonka edustajamme ovat solmineet Brest-Litovskissa maa-
liskuun 3 pdivdnd 1918.

‘Edustajakokous toteaa, ettd Toimeenpaneva Keskuskomi-
tea ja Kansankomissaarien Neuvosto ovat menetelleet
oikein pédttdessddn solmia kyseessd olevan, tavattoman
raskaan, vikivaltaisen ja noyryyttdvdn rauhan, koska
meilld ei ole armeijaa, koska sota on ehdyttdnyt kansan
viimeisetkin voimat ja koska porvaristo ja porvarillinen
sivistyneisto eivét ole antaneet tukea kansan toimille, vaan
ovat pyrkineet ajamaan niiden varjolla itsekkdita luokka-
etujaan.

‘Samoin edustajakokous toteaa rauhanneuvotteluja kiy-
neen valtuuskunnan menetelleen ehdottomasti oikein, kun se
kieltdytyi kidsittelemistd yksityiskohtaisesti Saksan esitta-
mid rauhanehtoja, silld ndma ehdot on tyrkytetty meille sel-
védd uhkavaatimusta ja peittelemitonta vakivaltaa kayttéden.

Edustajakokous aseftaa mitd maarétietoisimmin kaikille
tydléisille, sotilaille ja talonpojille, kaikille tyttatekeville ja
sorretuille joukoille nykyhetken tirkeimmin ja lykkiysta
sietimattoman tehtdvdn — on kohotettava tyotatekevien
kuria ja itsekuria, luotava kaikkialla vahvoja ja joustavasti
toimivia jarjestdja, jotka hoitavat, mikili mahdollista, koko
tuotantoa ja kaikkea tuotteiden jakelua, on taisteltava
armotta sita kaaosta, sekasortoa ja talouden rappioitumista
vastaan, mikd on ddrimmadisen uuvuttavan sodan seurauk-
sena ollut historiallisesti viistimitonta, mutta mikd on
samalla pahimpana vastuksena sosialismin lopullisen voi-
ton ja sosialistisen yhteiskunnan perustusten lujittamisen
tiella.

Nyt, lokakuun kumouksen jélkeen, sen jdlkeen kun porva-
riston poliittinen valta Vendjalld on kukistettu, kun olemme
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purkaneet ja saattaneet julkisuuteen kaikki imperialistien
salaiset sopimukset, sen jilkeen kun olemme mitatdineet
ulkomaiset lainat, kun tydlédisten ja talonpoikain hallitus on
tarjonnut oikeudenmukaista rauhaa poikkeuksetta kaikille
kansoille — kaiken sen jdlkeen Vendjalld on imperialistisen
sodan puristuksesta irtaannuttuaan oikeus julistaa, ettad se
ei osallistu vieraiden maiden ry6stédén eikd orjuutukseen.

Téstd 1dhin Vendjdn Federatiivinen Neuvostotasavalta
tuomitsee yksimielisesti rybstosodat sekd katsoo oikeudek-
seen ja velvollisuudekseen puolustaa sosialistista isdn-
maata kaikilta mahdollisilta hyokkédyksiltd, tulkootpa ne
minkd imperialistisen valtion taholta hyvinsa.

Edustajakokous toteaa senvuoksi, ettd kaikkien tyota-
tekevien joukkojen ehdottomana velvollisuutena on jannit-
tda kaikki voimat maamme puolustuskunnon palauttami-
seksi ja tehostamiseksi, sen sotilaallisen mahdin palautta-
miseksi sosialistisen miliisilaitoksen ja kaikille kumpaankin
sukupuoleen kuuluville varhaisnuorille ja tédysi-ikiisille
kansalaisille anneftavan yleisen sotilaallisen opetuksen ja
koulutuksen pohjalla.

Edustajakokous lausuu julki horjumattoman varmuutensa
siitd, ettd Neuvostovalta, joka on uskollisesti tdyttinyt
kaikki kansainvilisen solidaarisuuden velvoitukset, joita
kaikkien maiden ty6ldisten taistelu sosialismin puolesta ja
pddoman ikeen hivittdmiseksi sille asettaa, tulee edelleen-
kin tekemddn kaiken voitavansa edistddkseen kansainva-
listd sosialistista liikettd, varmistaakseen ja lyhentddkseen
sitd tietd, joka johtaa ihmiskunnan vapautukseen pddoman
ikeestd ja palkkaorjuudesta, sosialistisen yhteiskunnan luo-
mi?e”en ja kestdvdin, oikeudenmukaiseen rauhaan kansojen
valilla.

Edustajakokous on syvésti vakuuttunut, etti tyovien
maailmanvallankumous on jo 13helld ja eftd sosialistisen
proletariaatin tdydellinen voitto on taattu siitd huolimatta,
vaikka kaikkien maiden imperialistit ovatkin valmiit tur-
vautumaan petomaisimpiinkin keinoihin sosialistisen liik-
keen tukahduttamiseksi.

wPravda” (, Sotsial-Demokrat’’) N 47, Julkaistaan ,,Pravda’ lehden
maaliskuun 16 pnd 1918 fekstista, joka on tarkastettu
kdsikirjoituksen mukaan
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HUOMAUTUS
»wVASEMMISTOKOMMUNISTIEN” KAYTOKSESTA

Erdit itseddn ,vasemmistokommunisteiksi” nimittdvat
toverit ovat Brestin rauhan solmimisen jdlkeen ruvenneet
,oppositioon” puoluettamme vastaan, ja sen johdosta hei-
din toimintansa on yhi suuremmassa mdirin muuttumassa
kerrassaan epdlojaaliseksi ja sietdmattoméaksi puoluekurin
rikkomiseksi.

Tov. Buharin kieltdytyi ottamasta vastaan Keskuskomi-
tean jdsenen tointa, johon puolueen edustajakokous hdnet
nimitti,

Toverit Smirnov, Obolenski ja Jakovleva erosivat hoita-
mistaan kansankomissaarien ja Korkeimman kansantalous-
neuvoston kansliapdillikon toimista.

Tuollaiset teot ovat kerrassaan epéilojaalisia, epitove-
rillisia ja puoluekurin vastaisia, ja tuollainen kiyt6s on
ollut ja pysyy edellimainittujen tovereiden ottamana
kahtiajakautumiseen johtavana askelena..*

Kirjoitetiu maaliskuun
jalkipuoliskolla v. 1918

Julkaistu ens! kerran v. 1929 Julkaistaan
X1 Lenin-kokoelmassa kdsikirjoituksen mukaan

* Tassi kisikirjoitus katkeaa. Toim.
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ARTIKKELIN
»+NEUVOSTOVALLAN LAHIMMAT TEHTAVAT”
ALKUPERAINEN HAHMOTELMA 7°

PIKAKIRJOITE

X LUKU

..*Neuvostolehdisté omistaa ylettdmin runsaasti palsta-
tilaa ja huomiota niille poliittisille pikkuseikoille, niille
poliittisen johdon henkilokysymyksille, joilla kaikkien mai-
den kapitalistit ovat pyrkineet vetdmidan kansanjoukkojen
huomion pois niiden eldmain tositdrkeistd ja syvéllisista
perusongelmista. Tdssd suhteessa meiddn on vield rat-
kaistava miltei uudelleen tehtdvi, jonka ratkaisemiseksi on
olemassa kaikki aineelliset edellytykset, puuttuu vain, ettd
tajuttaisiin tdimén tehtdvén tarpeellisuus, puuttuu valmeutta
ratkaista se. Tehtdvdnd on nimittdin muuttaa lehdisto
nykyisestd etupédédssé poliittisten uutisten tiedotusvilineesta
vdestdjoukkojen taloudellisen kasvatuksen vakavaksi vali-
kappaleeksi. On paddstidvi siihen ja me pddsemme siihen,
ettd neuvostokansan laajoja joukkoja palveleva lehdisto
omistaa vdhemmain palstatilaa poliittisen johtoportaan
henkilokysymyksille tai niille yleisen tarkeysjérjestyksen
loppupddhin kuuluville poliittisille toimenpiteille, jotka
muodostavat kaikkien poliittisten virastojen tavanomaisen
rutiinityon sisallon. Ensi sijalle lehdiston tulee sitd vastoin
asettaa tyon kysymykset ja kisitella niita vialittomasti kay-
tdnnon ndkokulmasta. Lehdiston pitdd muodostua tyo-
kommuunin #inenkannattajaksi siind mielessd, etta se
saattaa julkisuuteen juuri niita asioita, joita kapitalististen
tuotantolaitosten johtajat yrittivit salata joukoilta, Kapita-
listille hé#nen tuotantolaitoksensa sisdinen organisaatio
merkitsi jotain sellaista, mita liikesalaisuutena varjeltiin
sivullisten silmilta, se oli jotain sellaista, missd haluttiin

* Pikakirjoitteen alkuosa ei ole sdilynyt. Toim.
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todennikoisesti olla kaikkivaltiaita ja yksinvaltiaita, olla
suojassa arvostelulta ja sivullisten sekaantumiselta, samoin
kuin sivullisten silméltdkin. Neuvostovalta sitd vastoin pitédi
juuri tyon jarjestelya erillisissd suurtuotantolaitoksissa ja
erillisissd kylayhteisissd koko yhteiskuntaelimin tdrkeim-
pand, perustavaa laatua olevana ja péivianpolttavana kysy-
myksend. Meiddn ensimmdisend ja tarkeimpénéd valikappa-
leenamme tyotatekevien itsekurin kohottamisessa ja kapita-
listisen yhteiskunnan vanhojen, mihinkdédn kelpaamattomien
tyomenetelmien tai tyonkarttamismenetelmien hylkddmi-
sessd — tdnd tdrkeimpdnd vilikappaleena tulee olla leh-
diston, joka paljastaa jokaisen tyokommuunin taloudelli-
sessa toiminnassa ilmenevéat puutteet, tuomitsee sddliméatta
nuo puutteet, puhkaisee peittelematta kaikki talousela-
mimme métdpaiseet ja vetoaa siten tyttédtekevien yleiseen
mielipiteeseen ndiden matdpaiseiden parantamiseksi.
Olkoon meilld kymmenen kertaa vdhemmin sanomalehti-
aineistoa (ehkd olisi hyvé, jos sitd olisi sata kertaa vdhem-
man), sanomalehtiaineistoa, joka on omistettu niin sano-
tuille pdivdnpolttaville kysymyksille, mutta levitettdk66n
meilld sadointuhansin ja miljoonin kappalein niitd lehti3,
jotka tekevat koko viestolle selkoa esimerkillisestd tuotan-
non jéarjestelystd niissi harvoissa valtion ty6kommuu-
neissa, jotka ovat paisseet edelle toisista. Jokainen tehdas,
jokainen artteli ja maanviljelystalous, jokainen kyldkunta,
joka siirtyy uuteen maanviljelysmenetelméin ja soveltaa
maan sosialisointilakia, on nyt Neuvostovallan demokraat-
tisten perusteiden kannalta katsoen itsendinen kommuuni,
jolla on oma sisdinen tydorganisaationsa. Tyétitekevien
itsekurin lujittaminen jokaisessa niistd kommuuneista, hei-
dén taitonsa tottua tydskentelemiin johtotehtidvissi olevien
spesialistien kanssa, vaikka nidmd kuuluisivatkin porva-
rilliseen sivistyneist6on, heiddn saavuttamansa kaytdnnolli-
set tulokset tyon tuottavuuden kohottamisessa, ihmistyon
sddsteliddssd kdytossd, tuotteiden varjelemisessa siltad
ennenkuulumaftomalta anastukselta, josta me kédrsimme
nykydin tavattomasti — tdmén kaiken pit4da olla neuvosto-
lehdistémme perusaineiston sisadlténd. Siti tietd me voimme
ja meidan taytyy pédasta siihen, ettd esimerkin voima muo-
dostuu ensi kddessd moraaliseksi ja sitten myés pakolli-
seksi tyon jdrjestimisen malliohjeeksi uudella Neuvosto-
Venijilla.
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Kapitalistisessa yhteiskunnassa on tehty useitakin yri-
tyksia tydbkommuunien jirjestdmiseksi sellaisten henkildi-
den taholta, jotka uskoivat kykenevdnsid todistamaan
ihmiskunnalle sosialismin paremmuuden rauhallisesti ja
kivuttomasti ja turvaamaan sen kdytdntéonottamisen. Val-
lankumouksellisten marxilaisten keskuudessa tuollainen
katsantokanta ja tuollaiset toimintamenetelmét herdttivit
taysin oikeutettua ivanaurua, silla olisihan todella aivan
tyhjda haaveilua koettaa saada kapitalistisen orjuuden
oloissa aikaan joitain perusteellisia muutoksia irrallisten
kokeilujen avulla. Kidytdnnodssid se johtaisi vain joko elin-
kelvottomien yritysten syntymiseen tahi sitten néiden yri-
tysten muuttumiseen pikkukapitalistien yhdistyksiksi.

Tdma4 tapa suhtautua ivallisesti ja ylimielisesti esimerkin
arvoon laajamittaisessa kansantaloudessa tulee joskus
nytkin esille erdiden henkiléiden kédytdksessé, koska he eivat
ole harkinneet sitd perinpohjaista muutosta, joka on tapah-
tunut sen jdlkeen, kun proletariaatti valtasi poliittisen
vallan. Nyt, kun maa on lakannut olemasta yksityisomai-
suutta, kun tehtaat ja tuotantolaitokset ovat jo miltei
lakanneet olemasta yksityisomaisuutta ja epdilemattd lak-
kaavat kokonaan olemasta sitd aivan ldhitulevaisuu-
dessa — (siihen tarvittavien dekreettien antaminen ei tuota
Neuvostovallalle sen nykyisessi asemassa kerrassaan
mitddn vaikeuksia) — nyt tyokommuunin esimerkin arvo
on suunnattomasti kasvanut, koska tyokommuuni ratkaisee
organisatoriset tehtavit paremmin kuin mikdan muu tyon-
jarjestelymenetelmd. Meiddn on nimenomaan nyt huoleh-
dittava siita, ettd se tavattoman arvokas ja laaja aineisto,
joka meilld on olemassa eri kaupungeissa, tuotantolai-
loksissa ja kyldyhteisdissd uuden tuotannonjirjestelyn
alalla saadun kokemuksen muodossa, ettd timi kokemus
tulisi laajojen joukkojen omaisuudeksi.

Me olemme yhid vieldkin porvariston vanhan yleisen
mielipiteen huomattavan painostuksen alaisina. Jos katsoo
sanomalehtidmme, niin on helppo havaita, kuinka ylettéman
paljon me vield annamme niissd palstatilaa porvariston
asettamille kysymyksille, joilla se tahtoo vetda tyotateke-
vien huomion pois sosialistisen uudestijarjestelyn konkreet-
tisista kaytannon tehtivistd. Meiddn tdytyy muuttaa ja me
muutamme lehdistén sensaatioiden kuuluttajasta, tavalli-
sesta poliittisten uutisten tiedotusvilineestd ja porvariston
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valheita vastaan kdytdvin taistelun vilineestd joukkojen
taloudellisen uudestikasvatuksen vilikappaleeksi, jonka
tehtdvdand on kertoa joukoille siitd, miten tyonteko pitda
jdrjestdd uudella tavalla. Ne tuotantolaitokset tai kyldyhtei-
sot, joihin mitkddn kehotukset ja vaatimukset itsekurin
palauttamisesta sekd tyon tuottavuuden kohottamisesta
eivat tehoa, joutuvat sosialististen puolueiden esityksestd
mustalle taululle ja ne joko siirretddn sairaiden tuotanto-
laitosten ryhméédn, jolloin niiden subteen on ryhdyttdva
tervehdyttamistoimenpiteisiin erikoisten maariyksien ja
sdddoksien mukaisesti, tahi sitten rankaistujen tuotantolai-
tosten ryhmaéin, jotka méaratdin suljettaviksi ja niiden toi-
mintaan osallistuneet saatetaan edesvastuuseen kansan-
oikeudessa. Julkisuusperiaatteen voimaansaattaminen tilla
alalla tulee jo sindnsd merkitsemddn suunnattoman suurta
uudistusta ja on omiaan saamaan laajat kansanjoukot mu-
kaan ratkomaan itsendisesti nditd kysymyksid, jotka koske-
vat kaikkein ldheisimmin joukkoja. Tahdn saakka on tdssi
suhteessa onnistuftu tekemdédn niin vdhédn juuri sen takia,
ettd se, mité erillisissd tuotantolaitoksissa, erillisissd yhtei-
s6issd on pidetty salassa julkisuudelta, pysyy entiseen
tapaan salaisuutena. Sellainen tilanne oli tdysin ymmarret-
tdavéd kapitalismin vallitessa, mutta se on kerrassaan nurin-
kurinen ja mieletén yhteiskunnassa, joka haluaa toteuttaa
sosialismin. Esimerkin vaikutusvoima, joka ei voinut tulla
esiin kapitalistisessa yhteiskunnassa, saa suunnattoman
suuren merkityksen yhteiskunnassa, joka on lakkauttanut
maan ja tehtaiden yksityisomistuksen — ei ainoastaan siksi,
ettd tddlld tullaan ehkd seuraamaan hyvid esimerkkié, vaan
my®ds siksi, ettd paras tuotannon jirjestelyn esimerkki tuo
kiertdmattd tullessaan helpotusta ty6hén ja lisdystd kulu-
tuksen méddrddn niille, jotka ovat ottaneet kdytdntoon
tdmén parannetun jarjestelyn. Kasitellessdmme tédssd kysy-
mystd lehdiston merkityksestd talouseldmin uudestijérjes-
telyn sekd joukkojen uudestikasvatuksen vilikappaleena
meiddn on kosketeltava myos kysymystd lehdistén merki-
tyksestd kilpailun jarjestdmisessa.

Kilpailun jarjestdmiselld tulee olla ndkyvi sijansa talous-
eldiman alaan kuuluvien Neuvostovallan tehtdvien jou-
kossa. Porvarilliset taloustieteilijdt ovat sosialismia arvos-
tellessaan lausuneet useita kertoja julki ajatuksen, etta
sosialistit muka kieltdvat kilpailun merkityksen tai eivit
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anna sille sijaa jarjestelméssddn tai, kuten he sanovat,
yhteiskuntajirjestelminsd suunnitelmassa. Ei maksa pu-
huakaan, kuinka tolkuton on tuo syytds, jonka sosialistinen
lehdisté on jo moneen kertaan kumonnut. Porvarilliset
taloustieteilijdt ovat, kuten aina ennenkin, sotkeneet keske-
nddn kysymyksen kapitalistisen yhteiskunnan erikoisuuk-
sista ja kysymyksen muunlaisesta kilpailun jarjestdmisen
muodosta. Sosialistien hyokkailyt eivdt milloinkaan ole
koh