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TAMMIKUUN 20 pnd 1919

(Myrskyisida, kauan kestdvid suosion-
osoituksia.) Toverit, minun on ennen muuta pyydet-
tava anteeksi, ettd hieman huonon vointini vuoksi minun
taytyy rajoittua tdndin kisittelemdian vain lyhyesti kysy-
mysta, joka on nyt asetettu ratkaistavaksenne. Kysymys on
ammattiliittojen tehtavista.

Paitoslauselmaehdotuksen, joka on teille esitetty, on teh-
nyt ammattiliittojen edustajakokoukselle kommunistien
ryhmai, missd sitd on kasitelty kaikilta puolin. Koska paa-
toslauselmaehdotus on nyt julkaistu, niin oletan, ettd kaikki
ldsndolijat ovat siihen tutustuneet, joten otan tarkastelta-
vakseni vain kaksi tdrkeintd kohtaa, jotka ovat mielestini
tdssd pdatéslauselmassa kosketelluista kohdista yleensa
olennaisimpia. -

Minusta tuntuu, ettd ensimmdiinen ndistd kohdista, luon-
teeltaan niin sanocakseni negatiivinen kohta, on ammatti-
yhdistysliikkeen yhtendisyys- ja riippumattomuustunnuksen
johdosta esitetty ponsi, tunnuksen, josta péditoslauselman
3. kohdassa sanotaan, ettd se on kdytdnndssd johtanut tata
tunnusta noudattaneet ryhmit avoimeen taisteluun Neu-
vostovaltaa vastaan ja tdmanlaatuinen yritys on asettanut
ne, t.s. nuo ryhmit, tyovdenluokan rivien ulkopuolelle.

Toverit, minusta tuntuu, ettd tama surullisen kuuluisa
riippumattomuustunnus ansaitsee huomiota muunkin kuin
pelkdstian ammattiyhdistysliikkeen kannalta. Taistelu, joka
laajenee nyt yleismaailmalliseksi ja keskittyy ilmeisesti
ennen ndkemattomin nopeasti kysymykseen: proletariaatin
diktatuuri vai porvariston diktatuuri, tdma koko taistelu
voidaan nahdikseni kisittdd oikein ja ottaa oikealla tavalla
huomioon sekid tydvienluokalle, sen tietoisille edustajille
voidaan antaa mahdollisuus osallistua oikealla tavalla
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tdhan taisteluun vain ehdolla, ettd kisitetddn, minkilaista
itsepetosta ja toisten pettdmistd tdméi riippumattomuus-
tunnus on. Ennen muuta haluaisin huomauttaa vaikkapa
vain lyhyesti siitd, miten virheellinen tdmi tunnus on teo-
rian kannalta, ettd se ei kestd teorian mielessé pienintdkédin
arvostelua.

Toverit, Saksan viime tapahtuma, Liebknechtin ja Luxem-
burgin petomainen, katala murha, ei ole yksinomaan Saksan
alkamassa olevan vallankumouksen dramaattisin ja traa-
gillisin tapahtuma, vaan se valaisee lisdksi tavattoman
kirkkaasti sitd, miten nykyisten erilaisia poliittisia katso-
muksia edustavien virtausten keskuudessa ja nykyisissd
teoreettisissa rakennelmissa asetetaan nykyisen taistelun
kysymykset. Juuri Saksasta on kuulunut eniten puheita,
vaikkapa esim. paljon porua aiheuttaneesta demokra-
tiasta, sellaisista tunnuksista kuin demokratia yleens& sekd
tyovdenluokan riippumattomuus valtiovallasta. Ndma tun-
nukset, jotka ensi ndkemaélti tuntunevat eridvan toisistaan,
ovat itse asiassa kiintedssd yhteydessd toisiinsa. Ne ovat
kiintedssd yhteydessd toisiinsa siksi, ettd ne osoittavat,
miten voimakkaita pikkuporvarilliset ennakkoluulot ovat
yhi vieldkin proletariaatin valtavasta luokkataistelukoke-
muksesta huolimatta, miten yha vield luokkataistelu hyvak-
sytdan tdmdin tastd vain huulin, kuten saksalaiset sanovat,
mutta todellisuudessa se ei mahdu enempda jarkeen kuin
syddmeenkadin niille, jotka siitd puhuvat. Kuinka tosiaankin
voidaan puhua yleensd demokratiasta ja kuinka tosiaankin
voidaan puhua riippumattomuudesta, jos muistamme edes
aakkoset siitd kansantaloustieteestd, jota olemme opiskel~
leet Marxin ,,Pddomasta”, siitd luokkataisteluopista, johon
me kaikki tukeudumme molemmin jaloin, kuinka voidaan
niin tehda taistelun kehityttyd nykyiseen laajuuteensa,
nykyiseen mittaansa, kun on selvdd, ettd sosialistinen
vallankumous on astunut péivdjirjestykseen kaikkialla
maailmassa, kun se on kdytdnnollisesti katsoen selvii
demokraattisimpienkin maiden tapahtumien perusteella.
Joka niin ajattelee, hdn todistaa — mikali kysymys on kan-
santalousopista —, ettei hdn ole ymmaértinyt sivuakaan
Marxin ,,Padomasta”, jonka nimeen nyt poikkeuksetta
kaikkien maiden sosialistit vannovat.

Mutta vannoessaan timéin teoksen nimeen, he kuitenkin
itse asiassa, juuri kun ovat pdatymaissa siihen pdataisteluun,
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mihin Marxin ,Pddoma” johdatti, kieltiytyvat tasta
luokkataistelusta ja kuvittelevat, ettd voi olla olemassa
luokkien ulko- tai yldpuolista demokratiaa, ettd nykyisessd
yhteiskunnassa voi silloinkin, kun kapitalistit pysyvat omis-
tajina, olla muunlaista kuin porvarillista demokratiaa, t.s.
valheellisilla, pettdvilld demokraattisilla kilvilld naamioitua
porvariston diktatuuria. Juuri tuolta samaisesta Saksasta
kantautui hiljattain knuluviimme 44ni4, ettd sielld proleta-
riaatin diktatuuri pysynee ja jopa varmasti pysyykin demo-
kratian puitteissa, ettd demokratia jda olemaan. Juuri sielld
ne, jotka vaativat, ettd heitd pidettdisiin marxismin opetta-
jina, ne, jotka olivat koko Il Internationalen ideologeja
vuosina 1889—1914, sellaiset kuin Kautsky, ovat esiintyneet
demokratiatunnuksin ymmaértamattd, ettd niin kauan kuin
kapitalistit pysyvat omistajina, demokratia on vain ldpeensa
ulkokultainen porvariston diktatuurin naamio ja ettei voi
olla puhettakaan mistdan todellisesta tyon vapauttamisesta
pddoman ikeestd, jollei riistetd pois tdtd tekopyhiid naa-
miota, jollemme aseta kysymysté niin kuin Marx opetti sen
aina asettamaan ja niin kuin proletariaatin jokapdiviinen
taistelu on opettanut sen asettamaan, niin kuin jokainen
lakko, jokainen ammatillisen taistelun kirjistymi on opet-
tanut sen asettamaan; kysymys on asetettava siten, ettd niin
kauan kuin kapitalistien omistusoikeus pysyy voimassa,
niin kauan kaikkinainen demokratia on oleva vain ulkokul-
taisuudella naamioitua porvariston diktatuuria. Kaikki
puheet yleisestd &idnestyksestd, koko kansan tahdosta,
ddnestdjien tasa-arvoisuudesta ovat kauttaaltaan petosta,
silld riistdjdn ja riistetyn, pddomien ja omaisuuksien halti-
jan ja nykyisen palkkaorjan vililld ei voi olla tasa-arvoi-
suutta.

Tsarismiin, itsevaltiuteen, monarkiaan ja muihin feoda-
lismin jadnnoksiin verrattuna porvarillinen demokratia on
tietysti historiallisesti valtavaa edistystd. Meidan tulee tie-
tysti kayttda sitd hyvaksi ja me asetamme tilloin kysymyk-
sen siten, ettd meiddn on ehdottomasti kaytettiva porvarilli-
sen demokratian muoteja niin kauan, kunnes paivijirjes-
tykseen tulee tydvdenluokan taistelu koko vallasta. Mutta
asianlaita on siten, ettd tdhin ratkaisevaan taisteluvaihee-
seen onkin juuri pdddytty koko maailman mitassa. Juuri nyt
on kysymys siitd, onnistuuko kapitalistien pitda vallassaan
tuotantovilineet ja ennen kaikkea tuotantokalusto. Ja tima
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merkitsee, ettd he valmistelevat uusia sotia. Imperialistinen
sota osoitti meille aivan silminndhtdvisti, mika yhteys kapi-
talistisella omistuksella oli tdhdn kansojen lahtaukseen ja
miten se johti vdistdméattdmasti ja varmasti tdhédn lahtauk-
seen. Mutta siind tapauksessahan kaikki sellaiset puheet,
ettd demokratia olisi koko kansan tahdon ilmenemistd, osoit-
tautuvat kaikille kouraantuntuvalla tavalla petokseksi, ne
osoittautuvat vain kapitalistien ja pohattojen etuoikeudeksi
sumuttaa tyo6tatekevien takapajuisimpia kerroksia niin leh-
distonsd avulla, joka jdd omistajien haltuun, kuin myos
muilla poliittisilla vaikutuskeinoilla.

Kysymys on ndin ja vain ndin. Joko porvariston
diktatuuri — verhonaan perustavat kokoukset, kaikenlaiset
ddnestykset, demokratia ja muu sellainen porvarillinen
huiputus, milld hiikdistdan holmoji ja milld nykyaddn voivat
ylvistelld ja koreilla vain ne, jotka ovat luopuneet tdydelli-
sesti ja kautta koko linjan marxilaisuudesta ja sosialis-
mista,— tai proletariaatin diktatuuri porvariston lannista-
miseksi raudanlujin oftein, porvariston, joka usuitaa taka-
pajuisimpia aineksia maailman proletariaatin parhaiden
johtajien kimppuun; tai proletariaatin voitto porvariston
lannistamiseksi, koska tdmi varustautuu sitd kuumeisem-
min tekemddn hurjaa vastarintaa proletariaatille, miti sel-
vemmin se huomaa tdmin kysymyksen joukkejen asetta-
maksi. Tdhdn asti porvaristo on pitdnyt tydldisten tyyty-
mattomyyttd ja suuttumusta useimmiten ohimenevina
tyytymittomyyden ilmenemisend. Esimerkiksi englantilai-
silla kapitalisteilla, jotka lienevit tyoldisten poliittisessa
pettdmisessd kokeneimpia ja poliittisesti kehittyneimpii ja
jérjestyneimpid, on yhé vieldkin useimmiten sellainen kasi-
tys asiasta, etti sota on tietysti aiheuttanut tyytymitis-
myyttd ja tdma synnyttdd viistdméittdmaéisti nyt ja vastai-
suudessakin levottomuuksia tyévien keskuudessa, mufta he
eivdt ole vield sanoneet sitd, ettd kysymys olisi nyt siit4,
kuka tulee valtion johtoon, kenen késissd tulee olemaan
valtiovalta ja jddké omaisuus herroille kapitalisteille.
Tapahtumat ovat kuitenkin osoittaneet, ettd pédivdjarjestyk-
sessd on nyt epdileméattd juuri tdméa kysymys, eikd ainoas-
taan Vendjilld, vaan my0s monissa Linsi-Euroopan maissa,
ja ndin ei ole laita yksinomaan sotaan osallistuneissa, vaan
jopa sellaisissa puolueettomissakin maissa kuin Sveitsissé
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ja Hollannissa, jotka ovat kirsineet sodasta suhteellisesti
vahemman.

Porvaristo on kasvanut itse ja kasvattanut joukkoja ennen
kaikkea porvarillisen parlamentarismin hengessa, mutta
sittenkin niiden keskuudessa on kehittynyt neuvostoliike,
Neuvostovaltaa kannattava liike, mikd on ilmennyt silmin-
nédhtdvisti. Neuvostoliike on lakannut olemasta Venéjille
ominainen proletariaatin vallan muoto, sen kannalle on
asettunut kansainvidlinen proletariaatti valtataistelussaan,
ja se on muodostunut seuraavaksi askeleeksi sosialistisen
vallankumouksen yleismaailmallisessa kehityksessa. Ensim-
méiseni askeleena oli Pariisin Kommuuni, joka osoitti, etta
tyovaeniuokka ei voi saavuttaa sosialismia muatoin kuin
diktatuurinsa avulla, lannistamalla riistdjat véakivalloin.
Pariisin Kommuuni fodisti ennen muuta sen, etta tyévaen-
luokka ei voi saavuttaa sosialismia vanhan, porvarillis-
demokraattisen parlamentaarisen valtion avulla, vaan se
voi saavuttaa sen ainoastaan uudentyyppisen valtion avulla,
joka murskaa niin parlamentarismin kuin virkamieslaitok-
senkin alusta loppuun asti.

Toisena askeleena sosialistisen vallankumouksen yleis-
maailmallisen kehityksen kannalta on Neuvostovalta. Jos
kohta sitd pidettiin alussa vain Vendijille ominaisena
ilmiénd ja sellaisena sitd voitiin ja jopa taytyikin pitaa,
mikali pysyttiin tosiasioiden pohjalla, niin nyt tapahtumat
ovat osoittaneet, ettei se ole pelkdstdan Vendjdlle ominainen
ilmio, vaan se on proletariaatin taistelun kansainvéilinen
muoto, ettd sodat, jotka ryhmittiviat uudella tavalla prole-
taarien ja puoliproletaarien joukot, antoivat niille uuden
organisaation, mikid asettuu silminnahtivisti vastustamaan
rosvoavaa imperialismia, vastustamaan kapitalistiluokkaa
ja timin sodanedellisiin verrattuna ennen nakeméattomia ja
ennen kuulumattomia liikevoittoja; sodat synnyttivdt kaik-
kialla niitd uusia joukkotaistelujarjestdja, proletariaatin
jarjestdja, joiden tarkoituksena on porvariston vallan kukis-
taminen.

Kaikki eividt tajunneet Neuvostojen tdtd merkitystd
silloin, kun Neuvostot syntyivit. Kaikki eivit ole tajunneet
vieldkadn tatd merkitystd. Mutta meille, joilla on kokemusta
ndiden Neuvostojen alkiomuodosta vuodelta 1905, meille,
joilla on kokemusta vuoden 1917 helmikuun vallankumouk-
sen jalkeisistd pitkdaikaisista horjunnoista ja hoiperteluista
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neuvostollisen joukko-organisaation ja pikkuporvarillisen,
sovitteluhenkisen petturuusideologian vililla, meille tilanne
on toki selvddkin selvempi. Se on aivan kuin kdmmenel-
ldmme, ja me suhtaudumme kysymyksen ratkaisuun tdmén
tilanteen kannalta, siltd kannalta, miten on kehittynyt ja
kehittyy pdiva pdiviltd laajeneva ja syvenevi proletariaatin
taistelu valtiovallasta kapitalistista omistusta vastaan. Mita
virkaa on tiltd kannalta katsoen sill4, ettd viitataan demo-
kratiaan, puhutaan ,riippumattomuudesta” ja muusta sel-
laisesta harhautuen alinomaa erdinlaiselle luokattomuus-
kannalle, jolloin unohdetaan, ettd kapitalistisessa yhteis-
kunnassa pitdd herruutta porvaristo, ettd kapitalistinen
yhteiskunta saa alkunsa nimenomaan porvariston vallasta
niin talouseldmain kuin politiikankin alalla. Mahdollinen on
nimenomaan proletariaatin valta, mutta mitddn keskitieta
viahdnkin tdrkeissd kysymyksissd ja vidhdn pitemmaksi
ajaksi ei voi olla, Mutta joka puhuu riippumattomuudesta,
joka puhuu demokratiasta yleensd, hdn olettaa mahdolli-
seksi joko tietoisesti tai tiedottomasti jonkinlaisen keski-
tien, jotain sellaista, mikd on luokkien keskivililld, luokkien
yldpuolella. Ja sellainen on aina itsepetosta, petkutusta, sen
salaamista, ettd niin kauan kuin kapitalistit pysyvat val-
lassa, niin kauan kuin tuotantovilineet ovat kapitalistien
omistuksessa, demokratia saattaa olla joko suppeampaa tai
laajempaa, sivilisoituneempaa j.n.e. pysyen kuitenkin tosi-
asiassa porvariston diktatuurina, samalla kun jokainen
huomattava ristiriita kypsyttdd yha ilmeisemmin, yha ndky-
vammin kansalaissotaa.

Mita ldhempiana demokratiaa Ranskan poliittisen eldmén
muodot ovat, siti todennidkoéisempdid on kansalaissodan
puhkeaminen sellaisista syistd kuin Dreyfusin jutusta. Mita
laajempaa on Amerikassa demokratia proletariaatteineen,
internationalisteineen ja vieldpd pasifisteineenkin, sita
todenndkdéisemmin tulee olemaan lynkkaustapauksia ja
kansalaissodan huimahduksia. Timan merkitys on sitdkin
selvempi meille nyt, kun porvarillisen vapauden, demokra-
tian ensimmainen viikko Saksassa on johtanut hurjan hur-
jaan, paljon kiarkevidmpdin kuin meilld, paljon kiivaam-
paan kansalaissotaan. Ja joka oftaa nami hulmahdukset
sen kannalta, nididenké vai noiden puolue on tuomitse-
massa; joka ottaa asian pelkidstdin Liebknechtin ja Luxem-
burgin murhan kannalta, hdn on sokea ja arka ajattelussaan
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eikd tahdo ymmairtda sitd, ettd ndmd hulmahdukset merkit-
sevit hilliténtd kansalaissotaa, joka on viistdmaiton seuraus
kapitalismin kaikista ristiriidoista. Keskitietd ei ole eika voi
olla. Kaikki puheet riippumattomuudesta ja demokratiasta
yleensd, hoystettdkoon niitd milla kastikkeilla tahansa, ovat
mitd pahinta petosta, mitd pahinta sosialismin kavalta-
mista. Jos kohta teorian propagoinnissaan bolshevikit, jotka
asiallisesti ovat nyt Internationalen perustajia, jos kohta
teoreettisessa kansalaissodan propagoinnissaan bolshevikit
eivit yltdneet pitkélle ja estyivit siitd tdméin tdstd imperia-
lististen valtioiden sensuurihaittojen ja sotilaallisten ehkii-
sytoimenpiteiden vuoksi, niin nyt ei enda propaganda eika
teoria, vaan kansalaissotatapahtumat kdyvit sitd hurjem-
miksi, mitd vanhempaa ja pitkdaikaisempaa Lénsi-Euroo-
pan valtioiden demokratia on. Nama tapahtumat lavistavat
takapajuisimmankin, tyhmimminkin pddkopan. Niistg,
jotka puhuvat yleensd demokratiasta, riippumattomuudesta,
saatetaan nykyddn mainita vain kuin joistakin kivettymista.

Ja sittenkin, ottaen huomioon ne vaikeat taisteluolot,
joista Vendjdn ammattiyhdistysliike sai vasta hiljattain
alkunsa ja kehittyi ja on nyt kehittynyt miltei tayteen mit-
taansa, taytyy vilkaista ohimennen taakse, muistella eilis-
pdivdd. Sen muisteleminen ja mieleen johdattaminen on
nihdédkseni sitdkin tarpeellisempaa, koska ammattiyhdistys-
liike joutuu juuri ammatillisena liikkeend tekemddn alka-
neen sosialistisen maailmanvallankumouksen kaudella eri-
koisen jyrkidn kdinteen.

Tdssa ammattiyhdistysliikkeessd porvariston ideologit
ovat yrittdneet erikoisen laajalti kalastella sameassa
vedessd. He ovat yrittdneet tehdi taloudellisen taistelun,
joka on ammattiyhdistysliikkeen perusta, riippumatto-
maksi poliittisesta taistelusta. Mutta mittasuhteiltaan laa-
jimpana proletariaatin luokkajédrjesténd ammattiliittojen
taytyy juuri nyt kdytdnndssa, varsinkin kun valta on poliit-
tisen kumouksen seurauksena joutunut proletariaatille, siis
juuri tdnd ajankohtana esittdd erikoisen tirkedd osaa, niilld
tdytyy olla keskeinen asema politiikassa, niiden tdytyy muo-
dostua tietyssid mielessi tarkeimmdiksi poliittiseksi elimeksi,
silld antaessaan wvallan proletariaatin késiin poliittinen
kumous kumosi ja kdidnsi ylgsalaisin kaikki tdméin politiikan
entiset kisitteet, entiset kategoriat. Entinen valtio, sellai-
sena jollaiseksi se rakennettiin, vaikka kysymyksessd olisi-
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vat porvarillisista tasavalloista parhaat ja demokraattisim-
mat, ei ole koskaan ollut eikéd voi olla, toistan timén, mitddn
muuta kuin porvariston diktatuuria, t.s. niiden diktatuuria,
joiden hallussa ovat tehtaat, tuotantokalusto, maat, rauta-
tiet, sanalla sanoen kaikki aineelliset varat, kaikki tyovali-
neet, joita omistamattomana tyovaki pysyy orjuudessa.

Senpi vuoksi, valtiovallan siirryttya proletariaatin késiin,
ammattiliitot ovat joutuneet olemaan yhd enemmaén tyo6-
vdenluokan politiikan rakentajina, niind, joiden luokka-
jarjeston tulee astua entisen riistdjdluokan tilalle, kumota
kaikki entiset traditiot ja entisen tieteen ennakkoluulot, tie-
teen, joka erddn oppineen suun kautta julisti proletariaa-
tille: hoitakaa talouttanne ja porvariainesten puolue hoita-
koon politiikkaa. Tdma sananjulistus muodostui kokonaisuu-
dessaan riistdjdluokan ja sen pyovelien suoranaiseksi
aseeksi, jota ne kiyttivdat lannistaakseen kaikkialla kapi-
naan ja taisteluun nousseen proletariaatin.

Ja nyt, toverit, ammattiliitot joutuvat wvaltiollisessa
rakennustydssddn asettamaan aivan uuden kysymyksen.
ammattiliittojen ,,valtiollistamisen”, joksi tidtd kysymysta
sanotaan kommunistien ryhméin péaitéslauselmaehdotuk-
sessa. Nyt ammattiliitot joutuvat harkitsemaan ennen kaik-
kea erdstd nykyaikaisen kommunismin perustanlaskijain
syvallistd ja kuulua lauselmaa: ,,miti laajempi ja syvempi
yhteiskunnassa tapahtuva kumous on, sitd lukuisampi on
oleva niiden ihmisten madird, jotka suorittavat tdméin
kumouksen, jotka ovat tdmidn kumouksen toimeenpanijoita
sanan tiydessd mielessd” 1%, Ottakaamme esimerkiksi
vanha maaorjuudellinen aatelisyhteiskunta. Siind kumouk-
set tapahtuivat suorastaan naurettavan helposti, niin kauan
kuin kysymyksessd oli vallan anastaminen ja sen siirtdmi-
nen joltakin aatelis- tai feodaaliryhmilti toiselle. Otta-
kaamme esimerkiksi porvarillinen yhteiskunta, joka ylvés-
telee yleiselld ddnioikeudellaan. Itse asiassa tdmi yleinen
danioikeus, koko tdmai laitos muodostuu, kuten tieddmme,
petokseksi, silld edistyneimmissédkin, kulttuurisimmissakin
ja demokraattisimmissakin maissa tydviestén valtaosa on
poljetussa ja sorretussa asemassa, kapitalistisen pakkotyo-
komennon sortama, joten se ei itse asiassa osallistu eika
voi osallistua valtioeldmédn. Ja vasta nyt on ihmiskunnan
historiassa tapahtumassa kéd&nne, joka voi johtaa sosialis-
min tdydelliseen voittoon, mutta tdmé on mahdollista vain
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ehdolla, ettd uudet laajat joukot ottavat tehtdvikseen hallita
itsendisesti. Sosialistinen kumous ei merkitse vain valtio-
muodon muuttamista, monarkian vaihtamista tasavaltaan
eikd uutta ddnestystd, joka edellyttdd ihmisten olevan tady-
sin ,tasa-arvoisia”, mutta jolla itse asiassa hdmarditetdan
ja salataan taitavasti se seikka, ettd toiset ovat omistajia
ja toiset omistamattomia. Porvarillisen yhteiskunnan jisen-
ten mielesti sellainen on ,,kansan tahdon ilmausta”, ,tasa-
arvoisuutta”, kansan toivomusten ilmausta, koska on ole-
massa ,,demokratia” ja koska sekd kapitalisti ettd proletaari
osallistuvat 4ddnestykseen. Tieddmme, miten halpamaista
petosta sellaiset puheet ovat, silld ne ovat vain Ebertin ja
Scheidemannin kaltaisten pyévelien ja murhamiesten kil-
pend. Porvarillisessa yhteiskunnassa tyotatekevien joukkoa
on muodossa tai toisessa, enemmain tai vihemmain demo-
kraattisesti hallinnut porvaristo, vdhemmistd, omistajat,
kapitalistiseen omistukseen osallistujat, jotka ovat muutta-
neet valistuksen ja tieteen — kapitalistisen sivilisaation
korkeimman kukkulan, snurimman saavutuksen — riistamis-
vilineekseen, yksityisoikeudeksi voidakseen pitdd ihmis-
kunnan valtaenemmistod orjuudessa. Kumous, johon ryh-
dyimme, jota olemme jo kahden vuoden ajan suorittaneet
ja jonka olemme péittaneet varmasti viedd loppuun (suo-
sionosoituksia)—tdma kumous on mahdollinen ja
toteufettavissa vain ehdolla, ettd saamme vallan siirretyksi
uudelle luokalle, ettd porvariston, kapitalististen orjanomis-
tajien, porvarillisen sivistyneistén, kaikkien rikkaiden ja
kaikkien omistajien edustajain tilalle tulee koko hallinnan
piirissd, koko valtiollisen rakennustydn mitassa, koko uuden
elimin johtoon alhaalta ylos asti astumaan uusi luokka.
Téllainen on tehtdvi, joka meitd nyt odottaa. Vasta sitten
kun tiama uusi luokka saa kasvatuksensa, ei kirjoista, ei
joukkokokouksista, ei puheista, vaan olemalla itse kdytidn-
néllisesti hallitsemassa, vasta sitten kun se vetdd mukaan
hallintaan mitd laajimmat tydtatekevit joukot, vasta sitten
kun se kehittdd sellaiset hallintamuodot, jotka suovat kai-
kille tyo6titekeville mahdollisuuden oppia helposti hallitse-
maan valtiota ja rakentamaan valtiojarjestystd, voi sosia-
listinen kumous olla pysyvi ja vain tilld ehdolla se ei voi
olla olematta pysyvd. Tami edellytys tekee siitd sellaisen
voiman, joka lakaisee kapitalismin kaikkine jaidnnoksineen
menneisyyteen kuin oljenkorren, kuin tomun.
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Téllainen on tehtdvd, joka niin sanoakseni luokkakan-
nalta katsottuna odottaa meitd voittoisan sosialistisen
kumouksen edellytykseni, tehtdvd, joka liittyy niin ldhei-
sesti ja vilittémasti niiden jarjestojen tehtdvédidn, joiden
pyrkimyksend oli yksinpd kapitalistisenkin yhteiskunnan
puitteissa mahdollisimman laaja joukkotaistelu tuon yhteis-
kunnan hévittdmiseksi. Mutta silloisista jarjest6istd ammat-
tiliitot olivat laajimpia jirjestojd, jotka voivat ja joiden
tdytyy nyt, vaikka ne jddvitkin muodollisesti itsendisiksi,
osallistua tarmokkaasti Neuvostovallan tyohén toimimalla
vilittdmasti kaikissa valtioelimissd, jérjestdméilla joukot
valvomaan niiden toimintaa j.n.e., muodostamalla uusia
elimid, jotka pitdvat tilid, valvovat ja sddnnostelevét koko
tuotantoa ja jakoa ja jotka perustuvat asiasta kiinnostu-
neiden laajojen tyoOtdtekevien joukkojen jdrjestyneeseen
omatoimisuuteen, kuten teille esittdmdmme péddtdslauselma-
ehdotuksen erddssid kohdassa sanotaan.

Kapitalistisessa yhteiskunnassa porvarillisen demokra-
tian vallitessa ei ole parhaimmassakaan tapauksessa, edis-
tyneimmissdkdidn maissa, kymmenid ja viliin jopa satoja
vuosia jatkuneesta sivilisaation ja kulttwurin kehityksesti
huolimatta sattunut niin, ettd ammattiliittoihin olisi kuulu-
nut enemmin kuin viidennes palkkatyoldisistd. Niissd on
ollut mukana vihdiukuinen huippukerros, ja tdstd huippu-
kerroksesta kapitalistit ovat lahjoneet mitdttomén pienen
osan, viekoitelleet sen puolelleen, ottamaan paikkansa
kapitalistisessa yhteiskunnassa tyévaenjohtajina. Amerikan
sosialistit ovat nimenneet nimi miehet ,kapitalistiluokan
tyoldisluutnanteiksi”. Vapaimman porvarillisen kulttuurin
maassa, demokraattisimmassa porvarillisessa tasavallassa
he ovat saaneet parhaiten ndhdd, mitid osaa esittid tdma
proletariaatin mitdttoméan pieni kermakerros, joka on itse
asiassa astunut porvariston palvelukseen, sen paikalle,
ollut sen lahjottavissa ja ostettavissa ja muodostanut
sosialipatrioottien ja puolustuskantalaisten kantajoukon,
jonka sankareina pysyvét idti Ebert ja Scheidemann.

Toverit, meilld filanne on nyt toisenlainen. Ammattiliitot
voivat ryhtyd rakentamaan uudenlaista valtion taloutta
nojaten kaikkeen siihen, minki kapitalistinen kulttuuri on
luonut, nojaten siihen, minkd kapitalistinen tuotanto on
luonut, rakentaen sosialismia nimenomaan tiltid aineelli-
selta pohjalta, siitd suurtuotannosta, jonka ikeessd olemme
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olleet, joka luotiin meitd vastaan ja rakennettiin tydliis-
joukkojen loputonta sortamista varten, mutta joka liitti ne
yhteen, yhdisti ja loi siten uuden yhteiskunnan etujoukon.
Ja tdma etujoukko ryhtyi Lokakuun vallankumouksen jil-
keen, kun valta oli siirtynyt proletariaatille, suorittamaan
varsinaista tehtdvddnsd — kasvattamaan riistettyji tyota-
tekevien joukkoja, vetdmiidn niitdi mukaan hallitsemaan
valtiota ja johtamaan tuotantoa ilman virkamiehistoa,
ilman porvaristoa, ilman kapitalisteja. Siksipi teille esite-
tyssd pditoslauselmaehdotuksessa torjutaankin kaikki por-
varilliset suunnitelmat ja kaikki sensuuntaiset harhauttavat
puheet. Juuri siksi siind sanotaan, eftd ammattiliittojen
valtiollistaminen on valttimitontd. Mutta samalla siini
menndidn pitemmalle. Mainittua ammattiliittojen valtiollis-
tamista emme aseta nyt endd vain teoreettisena kysymyk-
send. Olemme nyt, herran kiitos, piidsseet siitd vaiheesta,
jolloin asetimme nditd kysymyksid teoreettisina viéittely-
kysymyksind ja vain sellaisina. Taidammepa véliin
unohtaakin ne ajat, jolloin kdvimme sellaisia vapaita vait-
telyja puhtaasti teoreettisista aiheista. Ne ajat ovat olleet
ja menneet, ja me asetamme nyt nuo kysymykset sen
kokemuksen pohjalta, mitd on karttunut vuodessa ammatti-
liitoille, jotka tuotannon jirjestdjind ollessaan ovat luoneet
sellaisia jdrjest6jd kuin on Korkein kansantalousneuvosto
ja jotka ovat tehneet tissi tavattoman vaikeassa tydssidan
paljonkin virheitd ja tekevat niitd tietysti alinomaa piittaa-
matta siitd, ettd porvaristo sanoo vahingoniloisena hihit-
tden: siind sen nyt niette, etta virheiti tulee, kun proletaarit
rupeavat rakentamaan.

Porvaristo kuvittelee, ettei se tehnyt virheitd silloin, kun
se otti tsaarilta ja aatelisilta asiat omaan hoitoonsa. Se
kuvittelee, ettd vuoden 1861 reformi, jolla paikkailtiin maa-
orjuusrakennelmaa ja joka jdtti maaorjuuttajille suuret
tulot ja vallan, ettd tdméa reformi suoritettiin sujuvasti ja
ettei silloin ollut Vendjdlld kymmenid kaaoksen vuosia. Ei
ole olemassa maata, missi aatelisherrat eivit olisi ivailleet
porvarispyrkyreitd ja raznotshinetseja *, jotka ottivat teh-
tdvikseen valtion hallinnan.

* _ liberaalisen ja demokraattisen porvariston valistuneita edustajia, jotka
eivat kuuluneet aatelistoon, vaan virkamiehistédn, kaupunkien pieneldjiln, kaup-
piaisiin ja talonpoikalstoon.— Toim.
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Ilman muuta on selvdi, ettd myds porvarillisen sivisty-
neistén koko kermaosa, vai sanoisinko mieluummin marto
osa ilkkuu nyt jok’ikisen virheen vuoksi, minka uusi valta
tekee, varsinkin kun uusi luokka joutui riistdjien hurjan
vastarinnan vuoksi ja syysté, ettdi koko maailman riistajat
hyokkasivat liitossa sellaisen maan kuin Vendjdn kimp-
puun, joka on heikoimpia ja vdhimmin varustautuneita,—
kun tyététekevien liittoutuma joutui suorittamaan kumouk-
sensa hurjan nopeasti ja olosuhteissa, jolloin ei ollut
huolehdiftava niinkddn taméin kumouksen kitkattomasta
sujumisesta kuin siité, ettd kestettdisiin niin kauan, kunnes
Lansi-Euroopan proletariaatti alkaa herdtd. Tamén olem-
mekin jo tehneet. Siind suhteessa, toverit, voimme sanoa jo
nyt olevamme monta kertaa onnellisempia kuin Ranskan
vallankumouksen miehet, vallankumouksen, jonka monar-
kistiset ja takapajuiset maat yhdessid kukistivat, joka sil-
loisen porvariston alempien kerrosten valtana pysyi pys-
tyssa vuoden eikd aiheuttanut heti samansuuntaista liiketta
muissa maissa, mutta joka silti teki porvariston, porvarilli-
sen demokratian hyviaksi niin paljon, ettd koko sivistyneen
ihmiskunnan kehitys XIX vuosisadalla juontaa kokonaisuu-
dessaan alkunsa Ranskan suuresta vallankumouksesta ja
saa kiittda sita.

Me olemme paljon onnellisemmassa asemassa. Sen, minka
silloiset kumousmiehet tekivit vuodessa porvarillisen demo-
kratian kehittdmisen hyviksi, sen me teimme kuluneena
vuonna samassa ajassa, mutta paljon laajemmassa mitassa
uuden, proletaarisen jirjestyksen hyviksi, teimme niin, ettd
jo nyt Vendjin liike, jonka alkaminen ei ole meiddn ansio-
tamme, vaan johtui olosuhteiden erikoisesta yhteensattu-
masta ja erikoisista edellytyksistd, jotka asettivat Vendjan
nykyisen sivistysmaailman kahden imperialistisen jattildi-
sen viliin,—tdma liike ja Neuvostovallan voitto saivat
kuluneena vuonna aikaan sen, etti itse liike on muodostu-
nut kansainviliseksi, ettd on perusteftu Kommunistinen
Internationale, on péésty siihen, ettd vanhan, porvarillisen
demokratian tunnukset ja ihanteet on pirstotiu eikd nyt ole
missdin maailmassa ainoatakaan valistunutta poliitikkoa,
joka, kuulukoon hin mihin puolueeseen tahansa, saattaisi
olla nakemaitta, ettd kansainvilinen sosialistinen vallan-
kumous on alkanut, ettd se on menossa. (Suosionosoi-
tuksial)
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Toverit, poikkesin hieman syrjdan aiheesta, jota aloin
kasitelld, nimittdin siitd, ettd olemme ryhtyneet ratkaise-
maan kaytdnnossd kysymystd, jonka teoreettisen kisittelyn
olemme jittdneet kauan sitten. Meilld on vuoden kokemus,
joka proletariaatin voiton ja proletariaatin vallankumouk-
sen kannalta on jo tdhdn mennessid edistdnyt asiaamme
paljon enemmaén, kuin porvarillisen demokratian diktatuuri-
vuosi XVIII vuosisadan lopulla edisti porvarillisen demo-
kratian voittoa koko maailman mitassa. Mutta sitd paitsi
olemme tdman vuoden mittaan hankkineet tavattoman pal-
jon kaytdnnollistd kokemusta, joka antaa meille mahdolli-
suuden, jollei nyt aivan tarkasti laskea jokaista askeltam-
me, niin ainakin arvicida etukiteen kehityksen vauhdin, sen
nopeuden, nidhdd kiytdnnodlliset vaikeudet, ndhdd ne kiy-
tannolliset toimenpiteet, jotka porvaristoa kukistettaessa
johtavat osittaisesta voitosta toiseen.

Katsahtaessamme taaksepdin huomaamme, mitkd virheet
meiddn on oikaistava, huomaamme selvisti, mitd meidin
on rakennettava ja miten meiddn on rakennettava vastai-
suudessa. Sen vuoksi pddtéslauselmaehdotuksessamme eij
rajoitutakaan ammattiliittojen valtiollistamisen julistami-
seen, proletariaatin diktatuurin periaatteelliseen julistami-
seen eikd sen vilttimattomyyden julistamiseen, ettd me
tulemme, kuten péitoslauselmaehdotuksemme erdédssid koh-
dassa sanotaan: ,,vaistamattomdisti sulauttamaan ammatil-
liset jarjestot ja valtiovallan elimet yhteen”,— sen tieddm-
me teoreettisesti muutenkin, sellaista oletimme ennen
Lokakuutakin, sellaista tdytyi olettaa aikaisemminkin.
Mutta se ei riitd. Puolueelle, joka on kokonaisuudessaan
ryhtyméssd rakentamaan sosialismia kdytdnndssd, ammat-
tiliitoille, jotka ovat jo muodostaneet teollisuuden johto-
elimid koko Vendjdn ja koko valtakunnan mitassa ja
luoneet jo Korkeimman kansantalousneuvoston ja jotka
tekemilla tuhansia virheitd ovat hankkineet tuhansia oma-
kohtaisen organisatorisen kokemuksen siruja, ei kysymyk-
sen ydin ole siind, missd se oli aikaisemmin. _

Nyt ei enidi riitd, ettd rajoitumme proletariaatin dikta-
tuurin julistamiseen. Tdytyy valtiollistaa ammattiliitot, tay-
tyy sulauttaa ne valtiovallan elinten kanssa yhteen, taytyy
siirtda niiden huostaan koko suurtuctannon rakennustyé.
Mutta tamikaan ei riitd.
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Meiddn tulee niin ikddn ottaa varteen kaytdnnolliset
kokemuksemme ladhitulevaisuuden ja nykyisen ajankohdan
arvioimiseksi. Siind on meilld nyt asian ydin. Ja juuri
tastd ajankohdasta onkin kysymys péditoslauselmaehdotuk-
sessa, kun siind sanotaan, etta syntyisi vain sekasortoa, jos
ammattiliitot yrittdisivdt nyt omavaltaisesti ottaa hoidetta-
vakseen valtiovallan tehtdvit. Sellaisesta sekasorrosta olem-
me saaneet kirsid kylliksi. Olemme kdyneet kovaa kamppai-
lua niitd kirotulta porvarilliselta jarjestelmalta periytyneita
pienomistuksellisia, osaksi anarkistisia ja osaksi itsekkiita
pyyteitd vastaan, jotka ovat piintyneet lujaan tyélaisiinkin.

Tydldista ei ole ollut koskaan eristimidssd vanhasta
yhteiskunnasta Kiinan muuri. Hénessd on vield paljon
perinndistd kapitalistisen yhteiskunnan mentaliteettia. Tyo-
laiset rakentavat uutta yhteiskuntaa, mutta he eivat ole
muuttuneet uusiksi ihmisiksi, jotka olisivat vapaita vanhan
maailman liasta, vaan he seisovat vield polviaan mydéten
tuossa liassa. Saamme tyytya vain haaveilemaan tuon lian
poistamisesta. Utooppisinta utopiaa olisi luulla, ettd se
voidaan tehdi heti. Se olisi utopiaa, joka kdytdnnossa vain
siirtdisi sosialismin valtakunnan saavuttamattomiin kor-
keuksiin. :

Ei, me emme aloita sosialismin rakentamista silla tavalla.
Aloitamme sen pohjaamalla kapitalistiseen yhteiskuntaan,
taistelemalla kaikkia niitd heikkouksia ja puutteita vas-
taan, joita on myds tyGtatekevilld ja jotka kiskovat prole-
tariaattia taaksepdin. Téssd taistelussa ilmenee paljon
separatistisia vanhoja pienomistajalle ominaisia tapoja ja
tottumuksia ja vaikuttaa yhid entinen ohjelause: ,jokainen
huolehtii itsestddn, jumala yksin kaikista”. Tallaista on
ollut enemmaén kuin kylliksi joka ammattiliitossa, joka teh-
taassa, jotka ovat timéin tastd ajatelleet vain omaa paras-
taan, kun taas muista saavat huolehtia herra jumala ja
esivalta. Téllaista olemme havainneet, siitd meilld on oma-
kohtaista kokemusta, se on tietdnyt meille niin monia vir-
heitd, niin monia pahoja virheitd, ettd nykyddn otamme
huomioon tdmin kokemuksemme ja sanomme tovereille:
varoitamme teitd mitd jyrkimmin tekeméastd mitddn oma-
vaitaisesti tidlla alalla. Niin ikddn sanomme: sellainen ef
ole sosialismin rakentamista, vaan sitd, ettd me kaikki
lankeamme kapitalismin ajan heikkouksiin.
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Olemme nyt oppineet ottamaan huomioon ratkaistava-
namme olevan tehtdvian koko vaikeuden. Meilld on keskei-
nen paikka sosialismin rakennustydssd, ja tdméin tyon
ytimen kannalta vastustamme kaikkia omavaltaisia tekoja
talld alalla. Valveutuneita tyoldisid on varoitettava suorit-
tamasta ndita omavaltaisia tekoja. Meiddn on sanottava,
ettdi emme voi sulauttaa ammattiliittoja ja valtiovallan
elimid yhteen nyt heti kerralla. Se olisi virhe. Tehtdva ei
ole siiné.

Me tieddmme nyt, ettd proletariaatti on nostanut keskuu-
destaan useita tuhansia, kenties kymmenidkin tuhansia
proletaareja hallitsemaan valtiota. Tiedimme, ettd uudella
luokalla, proletariaatilla, on nyt omia edustajiaan valtion-
hallinnon joka alalla, kaikkialla jokaisessa yhteiskunnallis-
tetussa tai yhteiskunnallistuvassa tuotantolaitoksessa ja
jokaisella talouden alalla. Proletariaatti tietdi sen. Se on
kaynyt kisiksi asiaan kdytadnnéllisesti ja huomaa nyt, ettad
edelleenkin on kuljettava samaa tietd ja ettd on otettava
vield monta askelta, ennen kuin voidaan sanoa: tydtiteke-
vien ammatilliset yhdistykset ovat sulautuneet lopullisesti
yhteen koko valtiokoneiston kanssa. Ndin kdy silloin, kun
tyoldiset ottavat haltuunsa kaikki ne elimet, joiden avulla
luokka kiyttdd vikivaltaa toista luokkaa kohtaan. Mutta
me tieddmme, ettd niin tulee kdyméain.,

Tahdomme nyt keskittdd kaiken huomionne ldhimp&an
kdytidnnolliseen tehtavdan. Tyotdtekevat on saatava yha
laajemmassa mitassa osallistumaan talouden johtamiseen
ja uuden tuotannon rakentamiseen. Jollemme ratkaise téta
tehtdvaa, jollemme muuta ammattiliittoja laitoksiksi, jotka
kasvattavat nykyistd kymmenen kertaa laajemmat joukot
kykeneviksi osallistumaan vilittémasti valtion hallintaan,
niin silloin kommunistinen rakennusty6 jdi meiltd loppuun
suorittamatta. Sen ndemme selvisti. Padtoslauselmaehdo-
tuksessamme puhutaan siitd, ja haluaisinkin kiinnittda eni-
ten huomiotanne juuri tdhédn viimeksi mainittuun seikkaan.

Valtava mullistus, joka alkoi historiassa proletariaatin
otettua valtiovallan kisiinsd, aiheutti mitd valtavimman
kdinteen ammattiliittojen toiminnassa kautta koko linjan.
Ne ovat muuttumassa uuden yhteiskunnan johtavimmiksi
rakentajiksi, silld tdmidn uuden yhteiskunnan rakentajia
voivat olla vain monimiljoonaiset joukot. Kun maaorjuuden
kaudella tillaisia rakentajia oli satoja ja kun kapitalismin
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kaudella uutta valtiota rakentamassa olivat tuhannet ja
kymmenet tuhannet, niin nykyain sosialistinen mullistus
on mahdollinen vain siind tapauksessa, ettd kymmenet mil-
joonat osallistuvat aktiivisesti vélittomaian kaytannélliseen
valtion hallintaan. Siihen suuntaan olemme ldhteneet,
mutta sitd emme ole vield saavuttaneet.

Ammattiliittojen tulee tietdi, ettd paitsi niitd tehtdvia,
joista osa on ajankohtaisia ja osa sellaisia merkityksensa
menettineitd, jotka siinikdin tapauksessa, ettd ne olisivat
sdilyneet, eivat olisi voineet olla meille muuta kuin pikku-
tehtdvié, ettd paitsi ndita tilinpito-, normeeraus- ja jirjes-
téjen yhteenliittamistehtdvid on olemassa korkeampi ja
tarkedmpi tehtdva: joukot on opetettava hallitsemaan, ei
kirjojen, ei luentojen eikd joukkokokousten avulla, vaan
kokemustietd, on tehtdva niin, ettd sen valveutuneen ker-
roksen paikalle, jonka proletariaatti nosti keskuudestaan ja
jonka se asetti johtamaan ja jérjestdmdén, astuisi saman-
laisiin hallintotehtdviin yhd enemmén ja enemmén uusia
tyoldiskerroksia, ettd tdmén uuden kerroksen paikalle tulisi
kymmenid samanlaisia. Tdméd tehtdvd tuntuu &darettdmén
suurelta ja vaikealta. Mutta kun ajattelemme, miten pian
vallankumouksessa saatu kokemus teki mahdolliseksi heti
Lokakuun jilkeen asetetiujen vieldkin suurempien tehtdvien
tdyttdmisen, miten innokkaasti pyrkivét tietoon ne tyévaen-
kerrokset, joilla ennen ei ollut mahdollisuntta eikd tarvet-
takaan saada nditd tietoja, kun ajattelemme tédtd, niin
mainittu tehtdvd lakkaa tuntumasta meistd &darettdméin
suurelta.

Huomaamme, ettd tdmi tehtdvd on suoritettavissamme,
ettd voimme opettaa verrattomasti suuremmat tydvaenjou-
kot sellaiseen ty6hén kuin valtion hallitsemiseen ja teolli-
suuden johtamiseen, kehittid kaytinndllistd toimintaa,
kumota sen, mitd kymmenii ja satoja vuosia juurrutettiin
tyévidenjoukkoihin, sen vahingollisen ennakkoluulon, ettd
valtion hallitseminen on etuoikeutettujen asia, etti se on
erikoinen taito. Se ej ole totta. Me teemme valttdmit-
tomaésti virheitd, mutta jok’ikisestd virheestid tulevat otta-
maan nyt oppia miljoonat tybtdtekevit eivdtkd jotakin
valtionjohtoteoriaa opiskelevat ylioppilasryhmat, miljoonat
tyotiatekevit, jotka saavat tuntea omakohtaisesti jokaisen
virheen jilkiseuraukset ja huomaavat itse, ettd heidin kii-
reellisid tehtdviddn ovat tuotteiden luettelointi ja jako, tyon

27 28 osa
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tuottavuuden kohottaminen, ja jotka kokemuksestaan néke-
vat, ettd valta on heiddn késissdidn, ettd kukaan ei auta
heitd, elleivdt he itse auta itseddn — juuri tdmd on sita
uutta mentaliteettia, joka on nyt muodostumassa tyévien-
luokalle, juuri tdmd on se uusi historialliselta merkityksel-
tdan valtava tehtdvi, joka proletariaatilla on ratkaistava-
naan ja joka on juurrutettava ennen muuta ammattiliittojen
ja ammattiyhdistysliikkeen toimihenkildiden tajuntaan.
Ammattiliitot eiviat ole yksinomaan ammatillisia liittoja.
Ne ovat nykyddn ammatillisia liittoja sikéli, mikéli ne ovat
muodostuneet vanhan kapitalismin aikana ainoina mahdol-
lisina yhdistymind ja yhdistavat suurimman mé&érén tyota-
tekevia. Ja niiden tehtdvd on saada ndméd miljoonat ja
kymmenet miljoonat tydtatekevit siirtymdén toiminnassaan
yksinkertaisimmista tehtdvista vaativampiin, nostaa jatku-
vasti esiin uusia kerroksia tyotitekevien reservisté, kehittds
jatkuvasti niitd pystyviksi mitd vaativimpiin tehtéviin;
opettaa siten yhid laajemmat joukot hallitsemaan valtiota;
yhtyd siihen taisteluun, jota kidy proletariaatti, joka on
oftanut kédsiinsd diktatuurivallan ja pitdd sitd nyt ylld koko
maailman nihden vetden joka pdivd puolelleen kaikissa
maissa yhia uusia teollisuustydlaisten ja sosialistien ryh-
mid, jotka vield eilen sietivét sosialistiluopioiden ja puolus-
tuskantaisten sosialistien ohjeita, mutta alkavat nyt yha
laajemmassa mitassa ryhmittyd kommunismin lipun ja
Kommunistisen Internationalen ympdrille.

Pitikddmme korkealla tdtd lippua ja samalla laajenta-
kaamme jatkuvasti sosialismin rakentajien rivejd, muista-
kaamme, ettd ammattiliittojen tulee olla uuden eldmain
rakentajia, kasvattaa uusia miljoonaisia ja kymmenmil-
joonaisia joukkoja siten, ettd ne omasta kokemuksestaan
oppivat valttdmain virheitd, luopumaan vanhoista ennakko-
luuloista, oppivat omakohtaisen kokemuksensa perusteella
hallitsemaan valtiota ja johtamaan tuotantoa — vain tdma
takaa varmasti sen, ettd sosialismin asia voittaa lopulli-
sesti, ja tekee kaikenlaisen takaisinpaluun mahdottomaksi.

Sanomalehtiselostus julkaistu Julkalstaan teoksesta
tammikuun 22 ja 24 pnd 1919 ., Ammatiiliittojen 11 yleisvendlinen
. Pravda” lehden 15. ja 16. n:ossa edustajakokous.
Pikakirjoitusseloste™. M. [921



