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AVAJAISPUHE
MAALISKUUN 29 pni

Sallikaa minun ennen kaikkea VKP:n Keskuskomitean
nimessé tervehtid puolueen edustajakokoukseen saapuneita
edustajia.

Toverit, avaamme puolueen sddntémadrdisen edustaja-
kokouksen erittdin tidrkednd ajankohtana. Vallankumouk-
semme sisdinen kehitys on johtanut mitd suurimpiin ja
pikaisiin voittoihin vihollisesta kansalaissodassa, ja maail-
mantilanteesta johtuen ndmi voitot ovat osoittautuneet
nimenomaan neuvostovallankumouksen voitoksi maassa,
joka ensimmdisend suoritti neuvostovallankumouksen, mita
heikoimmassa ja takapajuisimmassa maassa, voitoksi koko
maailman kapitalismin ja imperialismin yhdistyneistd voi-
mista. Ndiden voittojen jdlkeen me voimme nyt rauhallisina
ja tdysin varmoina ryhtyd tdyttimiin rauhanomaisen
taloudellisen rakennustyén vuorossaolevia tehtivia vakuut-
tuneina siitd, ettd tima edustajakokous tekee yhteenvedot
jo kolmatta vuotta jatkuneessa neuvostotydssid saadusta
kokemuksesta ja kykenee kidyttdmain hyvaksi saatua ope-
tusta edessdolevan yhi vaikeamman ja monimutkaisemman
taloudellisen rakennustyon tehtavin ratkaisemisessa. Kan-
sainvilisen tilanteen kannalta asemamme ei ole ollut vield
koskaan niin edullinen kuin -nyt. Meitd ilahduttavat ja
innostavat varsinkin ne tiedot, joita saamme joka pidiva
Saksasta ja jotka osoittavat, ettd niin vaivalloista ja vai-
keaa kuin sosialistisen vallankumouksen syntyminen lienee-
kin, proletaarinen neuvostovalta laajenee Saksassa vas-
tustamattomasti. Saksalainen kornilovilaisuus esitti myos
Saksassa samanlaista osaa kuin Vendjilld. Kornilovilai-
suuden jilkeen ei ainoastaan kaupunkien tydvaenjoukot,
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vaan myos Saksan maalaisproletariaatti alkoivat kallistua
tyovdenvallan kannalle, ja tdlld kdidnteelld on maailman-
historiallinen merkitys. Se vahvistaa jilleen kerran, ettd
olemme oikealla tielld, ja antaa meille varmuuden siitd,
ettei ole kaukana aika, jolloin kuljemme kisi kddessi Sak-
san Neuvostohallituksen kanssa. (Suosionosoituk-
sia.)

Julistan edustajakokouksen avatuksi ja pyyddn valitse-
maan kokouksen puhemiehiston.
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KESKUSKOMITEAN SELOSTUS
MAALISKUUN 29 pnd

Toverit, ennen kuin aloitan selostuksen, minun on sanot-
tava, ettd selostus on nyt, kuten viime edustajakokoukses-
sakin, jaettu kahteen osaan: poliittiseen ja organisaatio-
tyota koskevaan osaan. Taméd jako johtaa ennen kaikkea
mieleen, millaiseksi muodostui KK:n toiminta ulkonaisesti,
organisatoriselta puolelta. Puolueemme on nyt toiminut
ensimmdisen vuoden ilman J. M. Sverdlovia, eikd tima
menetys ole voinut olla vaikuttamatta koko KK:n organisa-
toriseen puoleen. Kukaan ei ole osannut yhdistda persoo-
nassaan niin hyvin sekd organisatorista ettd poliittista
tyota kuin tov. Sverdlov osasi sen tehda, ja meidén on piti-
nyt koettaa korvata hdnen tyonsi kollegion ty6ila.

Keskuskomitean jokapdivdistd juoksevaa tyo6td ovat tdna
toimintakautena tehneet kaksi KK:n tdysistunnossa valit-
tua kollegiota — KK:n Organisaatiobyroo ja KK:n Poliitti-
nen byroo, ja jotta molempien laitosten pditokset olisivat
olleet johdonmukaisia ja sopusoinnussa keskendéin, on sih-
teeri kuulunut kumpaankin byroohon. Asiat ovat olleet silla
tavalla, ettd Organisaatiobyroon perustehtivand on talla
kertaa ollut puolueen voimien sijoittelu ja Poliittisen byroon
tehtidviana poliittiset asiat. On itsestddn selvida, ettd tdma
jako on jossain mdiirin keinotekoista, silld onhan ymmair-
rettivaa, ettei mitdan politiikkaa voida harjoittaa ilmenta-
mitti sitd henkilénvaihdoksissa ja nimityksissd. Niin ollen
miki tahansa organisatorinen kysymys saa poliittisen mer-
kityksen, ja meilld on tullut tavaksi, ettd KK:n yhden jase-
nen esitys on riittdva, ettd mika tahansa kysymys niista tai
ndistd asianhaaroista johtuen kdsitellddn poliittisena kysy-
myksend. Tuskin olisi ollut tarkoituksenmukaista yrittad
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jollain muulla tavalla jakaa KK:n tyota ja tuskin se olisi
kdytdnnéssd johtanut pddmdiriin.

Mainitunlainen asiainhoito on johtanut hyvin suotuisiin
tuloksiin: meilld ei ole ollut tapausta, ettd ndiden kahden
byroon valilli olisi syntynyt vaikeuksia. Ndiden molempien
elinten tyd on yleensd ollut hyvidi yhteisty6ta, jota kiaytan-
nbssd on helpottanut sihteerin ldsndolo; puolueen sihteeri
on vuorostaan tayttinyt vain yksinomaan KK:n tahdon.
Mahdollisten vadrinkdsitysten vilttdmiseksi on heti alussa
korostettava, ettd puolueen KK:n sihteeri on toteuttanut
kdytdnnossa yksinomaan vain KK:n kollegisia padtoksia,
jotka on hyvaksytty Organisaatiobyroossa tai Poliittisessa
byroossa tai Keskuskomitean tdysistunnossa. Muuten ef
Keskuskomitea voi toimia oikein.

Mainittuani lyhyesti KK:n sisdisestd tyojdrjestyksestd
siirryn varsinaiseen tehtdviani, esittimdidn KK:n toiminta-
selostusta, KK:n poliittisen toiminnan selostaminen on
kovin vaikea tehtdvi, mikali tdm4 tehtava kasitetdan kir-
jaimellisesti. Tdna vuonna Poliittisen byroon ty6é on valta-
osaltaan ollut kaikkinaisten politiikan alaila herdnneiden
kysymysten jatkuvaa ratkaisemista, kaikkien neuvosto- ja
puoluejirjestojen, kaikkien tyovidenluokan jdrjestdjen toi-
minnan yhdistimistd, koko Neuvostotasavallan toiminnan
yhdistamistd ja suuntaamista. Poliittinen byroo on ratkais-
sut kaikki kansainvilisen ja sisdisen politiikan kysymykset.
Selvdi on, ettei voida edes pyrkid luettelemaan likipitden-
kddn ndita kysymyksid. Siitd, mitd Keskuskomitea on
painattanut titd edustajakokousta varten, te l6yditte tar-
vittavan aineiston johtopditdksien tekoa varten. Olisi yli-
voimaista, jos yrittdisin toistaa tuon aineiston selostukses-
sani eikid se nihdikseni kiinnostaisi edustajia. Jokainen
meistd yhdessid tai toisessa puolue- ja neuvostojarjestossd
tyoskennellessdian seuraa jatkuvasti poliittisten, ulko- ja
sisdpoliittisten kysymysten tavatonta vaihtumista. Ndiden
kysymysten ratkaisu sindnsé, sellaisena kuin se on ilmen-
nyt Neuvostovallan dekreeteissi, puoluejirjestdjen toimin-
nassa ja kaikissa kdinteissd, on puolueen KK:n arviointia.
On sanottava, ettd asioita on ollut niin paljon, ettd ne on
pitanyt useinkin ratkaista tavattoman kiireellisesti, ja vain
siksi, ettad kollegion jdsenet tunsivat taydellisesti toisensa,
olivat selvilli mielipidevivahteista ja luottivat taydellisesti
toisiinsa, on tyo voitu suorittaa. Muuten se olisi ollut yli-
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voimaista kolmekin kertaa suuremmalle kollegiolle. Usein
mutkalliset kysymykset jouduttiin ratkaisemaan puhelin-
keskusteluilla kokousten pidon asemesta. Niin tehtiin var-
moina siité, etteivdt erdit, ilmeisen mutkalliset kiistakysy-
mykset tule sivuutetuiksi. Nyt, kun minun on tehtdva
yleinen selostus, rohkenen asioiden kronologisen esityksen
ja ryhmittelyn asemesta rajoittua tarkastelemaan vain tér-
keimpii ja oleellisimpia seikkoja ja sitd paitsi juuri niita
seikkoja, jotka sitovat eilispdivdn kokemukset tai oikeam-
min sanoen eletyn vuoden kokemukset edessdmme oleviin
tehtéviin.

Neuvostovallan historian kirjoittamisen aika ei ole vield
tullut. Ja vaikka se jo olisikin tullut, niin me — sanon sen
omasta puolestani ja luullakseni myds KK:n puolesta —
emme aio ryhtyé historiankirjoittajiksi, vaan meitd kiinnos-
taa nykyaika ja tulevaisuus. Paattynyttid toimintakautta me
pidimme aineistona ja opetuksena, astuinlautana, jolta
meiddn on ponnahdettava eteenpdin. Tdltd kannalta kat-
soen KK:n toiminta jakautuu kahteen suureen toimialaan:
siihen toimintaan, joka liiftyi sotilaallisiin ja tasavallan
ulkopoliittisen aseman méidrddviin tehtdviin, sekd siihen
sisdiseen, rauhanomaiseen taloudelliseen rakennustychon,
joka on alkanut nousta etutilalle ehkid vasta viime vuoden
lopusta tai kuluvan vuoden alusta alkaen, kun kévi taysin
selvidksi, ettd me olemmme jo saaneet ratkaisevan voiton
kansalaissodan ratkaisevilla rintamilla. Viime vuoden
kevaalla sotilaallinen asemamme oli ddrimmaisen tukala,
me jouduimme kokemaan, kuten muistatte, lukuisia tap-
pioita, vastavallankumouksen edustajien ja Ententen edus-
tajien uusia suuria ja aivan odottamattomia hyokkiyksid,
joita ei etukdteen osattu aavistaa. Sen vuoksi on aivan
luonnollista, ettd suurin osa tdstd kaudesta kului sotilaalli-
sen tehtdvin, kansalaissodan tehtdvin tdyttdmiseen, jonka
ratkaisu tuntui kaikista pelkureista — menshevikkien, eser-
rien ynnd muiden pikkuporvarillisten demokraattien edus-
tajain puolueesta puhumattakaan — ja vilikerroksiin kuu-
luvista aineksista mahdottomalta ja joka pani heidit aivan
vilpittémasti puhumaan, ettd tuota tehtdvdi ei voida rat-
kaista, ettd Vendjé on takapajuinen ja heikentynyt maa,
joka ei pysty voittamaan koko maailman kapitalistista jar-
jestelmdd, koska vallankumous Linnessd viivdstyy. Juuri
siksi omalla nikékannallamme pysyen meidin oli sanottava
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aivan varmoina ja ehdottoman vakuuttuneina, ettd me voi-
tamme, oli noudatettava kdytinndssd ohjelausetta: ,kaikki
voittoa varten” ja ,kaikki sodan hyviksi”.

Tuon ohjelauseen nimessd oli aivan tietoisesti ja julki-
sesti kieltdydyttdvd tyydyttdmdstd monia tuiki térkeitd
jokapdivdisid tarpeita ja jatettdva usein ilman apua hyvin
monia avun tarpeessa olevia, siind varmassa uskossa, etté
meiddn on keskitettdvd kaikki voimat sotaan ja saatava
voitto sodassa, johon Entente pakotti meidat. Ja ihme, joka
on nyt tapahtunut, saattoi tapahtua vain sen ansiosta, etta
puolue oli vartiopaikallaan, ettd puolue noudatti mitd tiu-
kinta kuria, ja siksi, ettd puolueen auktoriteetti oli yhdista-
massa kaikkia hallinnonhaaroja ja laitoksia ja KK:n anta-
maa ohjelausetta noudattivat yksimielisesti kymmenet,
sadat, tuhannet ja vihdoin miljoonat, ja vain siksi, ettd
antauduttiin ennen kuulumattomiin uhrauksiin. Vain siksi
Ententen imperialistien ja koko maailman imperialistien
kaksin-, kolmin- ja nelinkertaisista hyokkdyksistd huoli-
matta me kykenimme voittamaan. Emmekd me tietenkddn
vain korosta asian tdtd puolta, vaan meiddn on myos otet-
tava huomioon, ettd asian tdmé puoli on opetuksena siit3,
ettd ilman kuria ja ilman keskitystd emme olisi koskaan
tdyttdneet tita tehtivdd. Ne ennen kuulumattomat uhrauk-
set, joihin antauduimme pelastaaksemme maan vastaval-
lankumoukselta ja turvataksemme Ven#jdn vallankumouk-
sen voiton Denikinistd, Judenitshista ja Koltshakista, ovat
sosiaalisen maailmanvallankumouksen voiton takeina.
Kaiken tdmin toteuttaminen kidytdnndssid vaati puolue-
kuria, mit4 tiukinta sentralisaatiota ja ehdotonta varmuutta
siitd, ettd kymmenien ja satojen tuhansien ihmisten ennen
kuulumattoman raskaat uhraukset auttavat ndiden tehta-
vien tdyttamistd, ettd kaikki se voidaan todella tehdi ja
varmentaa. Mutta sitd varten oli tarpeen, ettd puolueemme
ja diktatuuria toteuttava luokka, tyévdenluokka, ettd ne oli-
sivat olleet aineksina, jotka liittivat yhteen monia miljoo-
nia tyétitekevid Vendjalla ja kaikkialla maailmassa.

Jos syvennymme ajattelemaan sitd, mika loppujen lopuksi
oli sen syvimpini perustana, ettd tapahtui sellainen histo-
rian ihme, ettd heikko, viasynyt ja takapajuinen maa voitti
maailman voimakkaimmat maat, niin huomaamme, etti
sind oli sentralisaatio, kuri ja tavaton itseuhrautuvaisuus.
Milld pohjalla? Miljoonien tyotdtekevien jarjestdytyminen
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mitd valistumattomimmassa maassa, timé kurinalaisuus ja
sentralisaatio on ollut mahdollista vain sen perusteella,
ettd kapitalismi liitti yhteen kapitalismin koulun kadyneet
tyoldiset, ettd proletariaatti on liittynyt yhteen kaikissa
kehiftyneissd maissa ja sitd laajemmassa mitassa, mité
kehittyneempi maa on; toisaalta sen ansiosta, ettd omistus,
kapitalistinen omistus, pienomistus tavaratuotannossa
erottaa. Omistus erottaa, jota vastoin me yhdistimme,
yhdistimme yh& useampia miljoonia tyotatekevid kaikkialla
maailmassa. Voidaan sanoa, ettd sen nidkevit nyt jo sokeat-
kin, ainakin ne, jotka eivat halunneet sitd nahdi. Mita
pitemmaille aika on kulunut, sitd suuremmaksi on kdynyt
vihollistemme hajanaisuus. Heitd on hajottanut kapitalisti-
nen omistus, tavaratuotannossa vallitseva yksityisomistus,
riippumatta siité, ovatko ndma yksityisomistajat pikkuisan-
tia, jotka keinottelevat viljaylijaamilla ja rikastuvat ndlkaa
karsivien tyoldisten kustannuksella, tai eri maiden kapita-
listeja, ja vaikka heilld onkin ollut sotilaallista voimaa ja
vaikka he ovatkin perustaneet ,,Kansainliiton”, tuon maail-
man kaikkien edistyneimpien kansakuntien ,suuren yhte-
ndisyysliiton”. Tdmd yhtendisyys on kuitenkin pelkkia
kuvittelua, pelkkdd petosta ja valhetta. Me saimme ndhdd —
ja se on mainio esimerkki —, eftd tuo paljon puhuttu
»Kansainliitto”, joka yritti jakaa valtioiden hallintaoikeuk-
sia, yritti jakaa maailman, tuo paljon puhuttu liitto osoit-
tautui bluffiksi, joka paljastui heti, silld sen perustana oli
kapitalistinen omistus. Me saimme ndhdid sen mitd suu-
rimmassa historiallisessa mitassa ja se vahvistaa perus-
totuuden, jonka tunnustamisen pohjalle me rakensimme
oikeellisuutemme, ehdottoman varmuutemme, ettd Loka-
kuun vallankumous voittaa, ettd me kdymme kisiksi sellai-
seen tyohon, joka kaikista vaikeuksista ja esteistd huoli-
matta vetdd mukaansa yhd uusia miljoonia tyotitekevii
kaikissa maissa. Me tiesimme, ettd meilld on liittolaisia, ettd
on kyettdvi osoittamaan uhrautuvaisuutta yhdessi maassa,
jolle historia on langettanut kunniakkaan ja mitd vaikeim-
man tehtdvin, jotta ennen kuulumattoman raskaat uhrauk-
set korvautuisivat satakertaiseksi, silld jokainen uusi kuu-
kausi, jonka me elimme maassamme, tuo meille miljoonit-
tain liittolaisia kaikissa maissa.

Kun vihdoin syvennymme ajaftelemaan sitd, miksi kévi
niin, ettd me saatoimme voittaa, ettd meiddn taytyi voittaa,
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niin vain siksi, etti kaikki vihollisemme, jotka olivat viral-
lisesti sidotut jos jonkinlaisin sitein maailman voimak-
kaimpiin hallituksiin ja pddoman edustajiin — olivatpa ne
virallisesti yhtyneet miten tahansa —, osoittautuivat eris-
tetyiksi toisistaan, heitd erotti itse asiassa juuri heidan
sisdinen yhteytensd sysdten heidat taistelemaan toisiaan
vastaan. Kapitalistinen omistus turmeli heitd, muutti heidat
liittolaisista villipedoiksi, ja niinpd he eivdt huomanneet,
ettd Neuvosto-Vendjd saa yhd enemmaén kannattajia Arkan-
gelissa maihin nousseiden englantilaisten sotilaiden kes-
kuudessa, Sevastopolissa maihin nousseiden ranskalaisten
merimiesten keskuudessa, kaikkien maiden ty6ldisten kes-
kuudessa, poikkeuksetta kaikissa edistyneissd maissa,
joissa sosialisovittelijat ovat siirtyneet pddoman puolelle.
Juuri tdmé on perussyy, se pohjimmainen syy, joka tuotti
meille viime kddessd mita varmimman voiton ja joka oli ja
on edelleenkin meiddn tirkein, ammentamaton ja ehtyma-
tén voimanldhteemme sallien meiddn. sanoa, ettd kun
toteutamme maassamme tdydessd mitassa proletariaatin
diktatuurin ja yhdistdmme mahdollisimman tiiviisti prole-
tariaatin voimat sen etujoukon, sen edistyksellisen puolueen
avulla, niin silloin voimme odottaa maailmanvallanku-
mousta. Ja itse asiassa juuri siind ilmenee proletariaatin
taistelutahto, paattaviisyys kdyda taistelua, se kuvastaa
proletariaatin pédattivaista pyrkimysta liittoutua miljoonien
ja kymmenien miljoonien tydldisten kanssa kaikissa maissa.

Herrat porvarit ja II Internationalen kvasi-sosialistit
ovat julistaneet ne agitaatiofraaseiksi. Ei, ne ovat historian
todellisuutta, jonka Vendjin verisen ja raskaan kansalais-
sodan kokemukset ovat vahvistaneet todeksi, silld tdma
kansalaissota on ollut sotaa maailman pddomaa vastaan,
ja tdmi pddoma on joutunut itsestddn hajoamistilaan tap-
pelussa, kuluttanut itseddn, samaan aikaan kun meistd on
tullut nidlkddn ja pilkkukuumeeseen menehtyvin proleta-
riaatin maassa entistd karaistuneempia ja entistd voimak-
kaampia. Tdssd maassa olemme saaneet puolellemme yha
enemmain t{ydtdtekevid. Sen, mikd sovittelijoista naytti
ennen agitaatiofraasilta ja mille porvaristo oli tottunut
nauramaan, tdmi vallankumouksemme vuosi ja varsinkin
toimintavuosi on tehnyt lopullisesti kiistattomaksi historial-
liseksi tosiasiaksi, joka antaa mahdollisuuden sanoa miti
suurimmalla varmuudella: koska olemme sen tehneet, niin
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siten olemme ndyttaneet toteen, ettd meilld on yleismaail-
mallinen perusta, joka on paljon laajempi kuin milldan
muulla aikaisemmin tapahtuneella vallankumouksella.
Olemme solmineet kansainvilisen liiton, jota ei ole mer-
kitty mihinkdin eikd virallistettu missdan, joka ,valtio-
oikeuden” kannalta ei ole mitddn, mutta joka todellisuu-
dessa, mitinevissi kapitalistisessa maailmassa on kaikki
kaikessa. Kaikki ne kuukaudet, joiden kuluessa valtasimme
itsellemme asemia tai yksinkertaisesti torjuimme ennen
kuulumattoman voimakkaan vihollisen hyokkiyksid, ovat
todistaneet koko maailmalle, ettd me olemme oikeassa, ja
tuoneet meiddn puolellemme yhd uusia miljoonia ihmisié.

Tama prosessi ndytti vaikealta ja siihen liittyi suuria
tappioita. Suomessa riehunutta miti julminta valkoista ter-
roria seurasi Unkarin vallankumouksen tappio juuri tdnd
foimintakautena. Pettden omat parlamenttinsa Ententen
edustajat tukahduttivat sen Romanian kanssa tekeminsi
salaisen sopimuksen mukaisesti.

Se oli mitd katalin petos, kansainvilisen Ententen sala-
liitto Unkarin vallankumouksen tukahduttamiseksi valkoi-
sen terrorin avulla, puhumattakaan siitd, ettd Ententen
edustajat pyrkivat kaikin keinoin piddsemdin sopimukseen
saksalaisten sovittelijain kanssa Saksan vallankumouksen
tukahduttamiseksi; ettd nuo miehet, jotka olivat julistaneet
Liebknechtin rehelliseksi saksalaiseksi, kadvivat kuin vesi-
kauhuiset koirat tdmin rehellisen saksalaisen kimppuun
yhdessd saksalaisten imperialistien kanssa. He ylittavit
siind kaiken mahdollisen, mutta kaikki nuo heiddn vaino-
toimenpiteensd vain lujittivat ja voimistivat meitd, kaivoi-
vat maaperdi heididn jalkojensa alta.

Mielestdni meiddn on otettava huomioon ennen kaikkea
juuri timd saamamme tarkein kokemus. Tédssd suhteessa
on ajateltava ennen muuta sitd, ettd kaiken agitaatio-
ja propagandatyomme pohjaksi otetaan sen analysointi ja
selitys, miksi me voitimme, miksi ndmd kansalaissodan
vaatimat uhraukset ovat korvautuneet satakertaisesti ja
miten meidin on tdhdn kokemukseen nojautuen menetel-
tdva saadaksemme voiton toisessa sodassa, jota kdyddan
verettdmillid rintamalla, sodassa, joka on vain muuttanut
muotoaan, ja jota edelleenkin kidyvat meitd vastaan samat
vanhan kapitalistisen maailman edustajat, palkkarengit ja
johtajat, mutta vain entisti sisukkaammin, raivokkaammin

28 30 osa
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ja kiivaammin. Vallankumouksemme on paremmin kuin
mikddn muu vallankumous vahvistanut oikeaksi sen lain,
ettd mitd voimakkaampaa on vallankumous, mitd voimak-
kaammin se rynnistdd, mitd tarmokkaampaa ja paittavai-
sempdd se on, miti voittoisampaa on sen kulku, sitd kovem-
maksi kdy myds porvariston vastarinta. Mitd enemman me
saamme voittoja, sitd paremmin kapitalistiset riistdjat
oppivat yhdistymédin ja sitd paittiviisemmin ne alkavat
hyokadtd, Silld te kaikki muistatte hyvin — ajan kannalta
katsoen siiti ei ole vield kulunut niinkddn paljon aikaa,
mutta elettyjen tapahtumien kannalta siitd on jo kauan —,
muistatte, ettd Lokakuun vallankumouksen alussa bolshe-
vismia pidettiin kuriositeettina; Vendjilld tuosta kasityk-
sestd jouduttiin luopumaan hyvin pian, ja nyt tuosta
kisityksestd, joka on ollut proletaarisen vallankumouksen
kehittymattomyyden ja heikkouden ilmenemistd, on luovuttu
Euroopassakin. Bolshevismi on muodostunut yleismaail-
malliseksi ilmioksi, tyovidenvallankumous on nostanut
pddnsi. Neuvostojdrjestelmd, jota luodessamme lokakuussa
seurasimme vuoden 1905 antamia opetuksia ja kehittelimme
omaa kokemustamme, tdmé neuvostojirjestelmd on osoit-
tautunut maailmanhistorialliseksi ilmidksi.

Liioittelematta voidaan sanoa, ettd kaksi leirid seisoo nyt
tdysin tietoisesti vastakkain koko maailman mitassa. Todet-
takoon, ettd juuri tini vuonna ne ovat asettuneet vastak-
kain ratkaisevassa ja viimeisessi kamppailussa, ja juuri
nyt, tamin edustajakokouksemme aikana, me elimme ehkéa
erdstd kaikkein merkittdvinta, jyrkintd ja vield padattyma-
tontd sodasta rauhaan siirtymisen vaihetta.

Te kaikki tieditte, miten kdvi imperialististen Entente-
valtojen johtajien, jotka kirkuivat koko maailmalle: ,,emme
lakkaa koskaan sotimasta usurpaattoreita, rosvoja, vallan-
kaappaajia vastaan, demokratian vihollisia, bolshevikkeja
vastaan”, te tieditte, ettd he lopettivat ensin saarron, etta
he epdonnistuivat yrittdessddn yhdistdd pienet valtiot, silli
meidian onnistui saada puolellemme ei ainoastaan kaikkien
maiden tyéldiset, vaan myds pienten maiden porvaristo,
koska imperialistit eivdt ole vain omien maittensa tydlais-
ten sortajia, vaan myé6s pienten valtioiden porvariston
sortajia. Te tiedéifte, miten me saimme puolellemme edisty-
neimpien maiden horjuvan porvariston, ja nyt on koittanut
sellainen aika, ettd Entente rikkoo entisia lupauksiaan,



VKP{b):n 1X EDUSTAJAKOKOUS 439

ohjeitaan, se rikkoo sopimuksiaan, joita se on solminut
kymmenia kertoja m.m. kaikenkaltaisten venaildisten valko-
kaartilaisten kanssa, ja nyt se istun ndine sopimuksineen
sarkyneen kaukalon airessi, silld se on kdyttidnyt niihin
satoja miljoonia viemattid kuitenkaan asiaansa loppuun.

Luovuttuaan saarrosta Entente on nyt tosiasiallisesti
aloittanut rauhanneuvottelut Neuvostotasavallan kanssa,
eikd se nytkdin vie naitd neuvotteluja loppuun; siksi pienet
valtiot eivdt endé luota siihen, eivit luota sen voimiin. Me
nidemme, ettd Ententen asennoitumista, sen ulkopoliittista
asennoitumista ei kerta kaikkiaan voida mairitelld taval-
listen juridiikan késitteiden kannalta. Ententen valtioilla ei
nyt ole bolshevikkien kanssa sotaa eikd rauhaa, ne ovat
sekd tunnustaneet meidat ettd jiattineet tunnustamatta. Ja
tamid tdydellinen hajaannus vihollistemme keskuudessa,
jotka olivat varmoja, ettd hehdn tédssd jotakin ovatkin,
osoittaa, ettd he eivdt ole yhtddn mitdén, ettd he ovat vain
mitdton ryhmé kapitalistisia villipetoja, jotka ovat riitaan-
tuneet keskenddn ja aivan voimattomia tekemiin meille
mitdédn,

Tilanne on tdtd nykyi sellainen, ettd Latvia on tehnyt
virallisesti meille rauhantarjouksen; Suomi on ldhettdnyt
meille sdhkeen, jossa puhutaan virallisesti demarkaatio-
linjasta, mutta itse asiassa se on siirtymistd rauhanpoli-
tiikkaan. Ja vihdoin Puola, sama Puola, jonka edustajat
ovat erittdin kiivaasti kalistelleet ja edelleenkin kalistelevat
aseita, sama Puola, joka on eniten saanut ja saa edelleen-
kin junalasteittain tykist6d ja paljon lupauksia kaikenlai-
sesta avunannosta, kunhan Puola vain jatkaisi taistelua
Vendjaa vastaan, vieldpa tdma samainen Puola, jonka hal-
lituksen epidvakaa asema pakottaa turvautumaan mihin
sotaseikkailuun tahansa, timékin Puola on ldhettinyt kut-
sun rauhanneuvotteluihin. On oltava erittdin varovaisia.
Politiikkamme vaatii mitd suurinta tarkkaavaisuutta. Tdssd
suhteessa vaikeinta on oikean linjan 16ytdminen, silld niita
raiteita, joilla juna on, ei mydskain kukaan vield tunne —
vihollinenkaan ei tiedd, mitd se oikein tekisi. Herrat Rans-
kan politiikan edustajat, jotka yllyttdvat innokkaimmin
Puolaa, samoin kuin tilanherrain ja porvariston Puolan
johtomiehet eivit tieda, mikd on edessa, eivit tiedd, mitd
he tahtovat. Tdndin he sanovat: ,,Herrat, vield muutamia
junalasteja tykkejid, muutamia satoja miljoonia, ja me
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olemme valmiit sotimaan bolshevikkeja vastaan”. He salaa-
vat tiedot lakoista, joita Puolassa alkaa olla yha enemman,
he tiukentavat sensuuria salatakseen totuuden. Mutta val-
lankumousliike kasvaa sielld. Vallankumouksellisen liik-
keen voimistuminen Saksassa, sen siirtyminen uuteen
vaiheeseen, uudelle asteelle, jolloin ty6ldiset saksalaisen
kornilovilaisuuden jidlkeen perustavat punaisia armeijoita,
osoittaa suoraan (viimeksi sieltd saadut sdhkeet), ettd tyo-
laisten kiihtymys yhd kasvaa. Porvarien ja tilanherrain
Puolan edustajainkin tajuntaan alkaa tunkeutua ajatus:
..Eikdhdn jo ole myohéista, eikbhdn Puolasta tule Neuvosto-
tasavalta ennen kuin ehditddn tehdd rauhaa tai sotaa tie-
tiva valtioteko?” He eivit tiedd, mita tekisivat. He eivit
tiedd, mitd huomispdiva heille tuo.

Me tieddmme, ettd joka kuukausi lisdd suuresti voimiam-
me ja on lisddvd niitd yhd enemman. Siksi asemamme on
nyt kansainvélisessd suhteessa lujempi kuin koskaan
ennen. Mutta maailmankriisiin meiddn on suhtauduttava
tavattoman tarkkaavaisesti ja oltava valmiit kaikkien ylla-
tysten varalta. Olemme saaneet muodollisen rauhantarjouk-
sen Puolalta. Nama herrat ovat tukalassa asemassa, niin
tukalassa, ettd heididn ystdvidnsd, saksalaiset monarkistit,
jotka ovat kouliintuneempia, joilla on enemmin poliittista
kokemusta ja tietoja, ovat turvautuneet sotaseikkailuun,
kornilovilaisuuteen. Puolan porvaristo on tehnyt rauhan-
tarjouksen, koska se tietdd, ettd sotaseikkailu voi viedi
puolalaiseen kornilovilaisuuteen. Kun tieddmme, ettd vihol-
lisemme on erittdin tukalassa asemassa — vihollinen, joka
ei tiedd, mita se oikein tekisi ja mitd se huomenna tekee —,
meidin on sanottava hyvin paittavaisesti itsellemme, ettd
sota on mahdollinen, vaikka rauhantarjous onkin tehty.
Heiddn tulevaa menettelydin on mahdotonta arvata. Me
olemme nihneet nuo miehet, tunnemme nuo Kerenskit,
menshevikit ja eserrit. Ndiden kahden vuoden aikana olem-
me saaneet nihdi, miten heitd on vetinyt tinidin Koltsha-
kin puoleen, huomenna miltei bolshevikkien luo ja sitten
Denikinin luo, ja kaikkea tdtd on verhottu korulauseilla
vapaudesta ja demokratiasta. Me tunnemme nuo herrat,
joten tarraudumme kaksin kisin rauhantarjoukseen tehden
niin suuria myonnytyksii kuin voimme varmoina siitd, ettd
rauha pienten valtioiden kanssa vie asiaamme eteenpaiin
paljon paremmin kuin sota, silld sodan avulla imperialistit
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ovat pettineet tyotitekevid joukkoja, sen avulla he ovat
salanneet totuuden Neuvosto-Vendjésta, jonka vuoksi miké
rauha tahansa avaa sata kertaa paremman ja laveamman
tien vaikutuksellemme. Se on jo muutenkin suurta ndini
vuosina. I1I, Kommunistinen Internationale on saavuttanut
ennenkuulumattomia voittoja. Mutta samalla tieddmme, etta
meiddt voidaan mind péivdnd hyvdnsd pakottaa sotaan.
Vihollisemme eivdt vield itsekddn tiedd, mihin he tdssa
suhteessa oikein pystyvat.

Ettd sotavalmisteluja suoritetaan, siitd ei ole pieninté-
kddn epdilystd. Tdhdn valtakunnalliseen aseistautumiseen
turvautuvat nykyisin monet Vendjdn naapureista, ja ehkd
monet niistdkin valtioista, jotka eivdt ole naapureitamme.
Senpéd vuoksi meiddn tdytyy kansainvilisessd politiikas-
samme enimmékseen manoveroida, noudattaa mité tiukim-
min omaksumaamme linjaa ja olla valmiina kaikkeen. Me
olemme taistelleet erittdin tarmokkaasti rauhan puolesta.
Tdmd taistelu antaa oivallisia tuloksia. Talla taistelu-
tantereella me olemme ansioituneet parhaiten, emme aina-
kaan huonommin kuin Punaisen Armeijan toimintatante-
reella, veriselld rintamalla. Mufta rauhan solmiminen
kanssamme ei riipu pienten valtioiden tahdosta, se ei riipu
niiden tahdosta, vaikka ne itse haluaisivatkin rauhaa. Ne
ovat korviaan mydten velassa Ententen maille, joiden kes-
ken taas on kidynnissi ankara tappelu ja kilvoittelu. Tdst4
syystd meiddn on muistettava, ettd maailmanhistoriallinen
tilanne, joka pohjaa kansalaissotaan ja Entented vastaan
kdytyyn sotaan, tekee rauhan tietenkin mahdolliseksi.

Mutta pyrkiessimme rauhaan meidén on samalla lujitet-
tava sotakuntoisuuttamme ja oltava ehdottomasti riisu-
matta armeijaamme aseista. Armeijamme on reaalisena
takeena siitd, ettd imperialistiset suurvallat eivit tee pie-
nintikian, vahiisintdkaidn hyokkaysyritysté, silla vaikka ne
saattaisivatkin arvella saavuitavansa alussa jonkinlaista
tilapdistd menestystd, niin Neuvosto-Venija lyé ne sitten
kuitenkin tidydellisesti. Se meididn on tiedettiva ja sen on
oltava agitaatio- ja propagandatyémme perustana, meididn
on myos osattava valmistautua tdhin ja ratkaistava se teh-
tavd, joka lisddntyvian vasymyksen takia pakottaa yhdista-
main ndmi tyodalat.

Siirryn nyt tarkastelemaan niita tirkeimpia periaatteelli-
sia ndkokohtia, jotka ovat pakottaneet meiddt ohjaamaan
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paattavasti tyotiatekevat joukot kdyttimaidn armeijaa vuo-
rossaolevien perustehtdvien ratkaisemiseen. Kurin entinen
perusta, pddoma, on heikentynyt, yhtymisen entinen perusta
on poissa. Meidian on luotava toisenlainen kuri, toisenlai-
nen kurin ja yhtymisen perusta. Kaikki mikd on pakotusta,
synnyttdd suuttumusta ja huutoa, melua ja ulvontaa por-
varillisten demokraattien taholta, jotka kidyttdvat mielelldan
sanoja ,vapaus” ja ,tasa-arvoisuus” kédsittdmatta, ettd paa-
oman vapaus on rikos tyo6ldisid kohtaan, ettd kylldisen ja
nilkdisen tasa-arvoisuus on rikos tyotatekevid kohtaan.
Valhetta vastaan kidytdvin taistelun nimessi olemme aset- -
tuneet sille kannalle, ettd toteutamme kdytdnndssa tyovel-
vollisuutta ja liitimme yhteen tyotdtekevid emmekéd pelkda
laisinkaan kayttad pakkokeinoja, silld vallankumousta ei
ole missddn tehty ilman pakotusta, ja proletariaatilla
on oikeus kayttdd pakotuskeinoja pitddkseen hinnalla
milld hyvédnsd puolensa. Kun herrat porvarit, herrat
sovittelijat, herrat Saksan riippumattomat, Itdvallan riip-
pumattomat ja Ranskan longuetlaiset kiistelivat histo-
riallisesta tekijdstd, he unohtivat aina sellaisen tekijin
kuin proletariaatin vallankumouksellisen pdittdvdisyyden,
lujuuden ja jarkkymittomyyden. Ja maamme proletariaa-
tin jarkkyméattomyytta ja karaistuneisuutta on juuri se, ettd
se on sanonut itselleen sekd muille ja todistanut teoissa,
eftd ennemmin tuhoudumme kaikki viimeistd miestd myoten
kuin luovumme alueestamme, kuin luovumme periaattees-
tamme, kurin ja lujan politiikan periaatteesta, politiikan,
jonka hyviksi meidan on uhrattava kaikkemme. Vain tdma
poliittinen tekijd on ratkaiseva voima kapitalistimaiden ja
kapitalistien luokan hajoamishetkelld, tdman luokan jou-
duttua epitoivoon ja pulaan. Korulauseet viahemmistdsta ja
enemmistostd, demokratiasta ja vapaudesta eivdt ratkaise
mitdin, vaikka kuluneen historiallisen kauden sankarit
kuinka vetoaisivat niihin. Ratkaisevia siind ovat tydvaen-
luokan tietoisuus ja lujuus. Jos se on valmis toimimaan
antaumuksellisesti, jos se on todistanut pystyvdnsd jan-
nittdimain kaikki voimansa, niin se ratkaisee asian. On
tehtdva kaikki timin asian ratkaisemiseksi. Tyovdenluokan
paattaviisyys ja sen jarkkymiton halu noudattaa ohjelau-
settaan — ,,mieluummin kaadumme kuin antandumme” —
ei ole ainoastaan historiallinen tekiji, vaan myos ratkai-
seva tekija, voiton tekija.
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Tisti voitosta, tdsti varmuudesta me siirrymme ja olem-
me siirtyneet niihin rauhanomaisen taloudellisen rakennus-
tyon tehtiviin, joiden ratkaiseminen on edustajakokouk-
semme tirkein tehtdva. Tadssd suhteessa ei mielestini saa
puhua Keskuskomitean Poliittisen byroon toimintaselostuk-
sesta tai oikeammin KK:n poliittisesta toimintaselostuk-
sesta, vaan pitdéd sanoa suoraan ja avoimesti: niin, toverit,
se on kysymys, josta te teette padtoksen ja jota teiddn on
punnittava puolueen ylimpdné arvovaltaisena instanssina.
Olemme selittdneet selvisti taméan kysymyksen teille. Olem-
me ottaneet méarityn kannan. Velvollisuutenne on vahvis-
taa lopullisesti pditoksemme, oikaista tai muutiaa sita.
Mutta KK:n on toimintaselostuksessaan sanottava, ettd se
on tdssa peruskysymyksessi, kipedssd kysymyksessa otta-
nut tdysin méaéritellyn kannan. Niin, tehtdva on nyt keskit-
tda rauhanomaiseen taloudelliseen rakennustyohon, rap-
piolle saatetun tuotannon kunnostamiseen kaikki se, minké
proletariaatti, ehdottoman yhtendinen proletariaatti pystyy
keskittimaddn, Tdm4d vaatii rautaista kuria ja raudanlujaa
jarjestystd, joita ilman emme olisi kestdneet edes kahta
kuukautta saatikka alun kolmatta vuotta. Meiddn on osat-
tava kidyitaa hyviksi voittoamme. Toisaalta pitdd ymmar-
tdd, ettd tama siirtyminen vaatii paljon uhrauksia, joita
maamme on jo muutenkin joutunut niin paljon tekemain.

Asian periaatteellinen puoli on ollut KK:lle selvid. Koko
toimintamme on palvellut tita politiikkaa ja sitd on suun-
nattu tdssa hengessd. Esimerkiksi sellainen kysymys, joka
tuntuu pikkuseikalta ja jolla sellaisenaan, jos se temmat-
taisiin irti asiayhteydesté, ei tietenkdin voi olla syvaa peri-
aatteellista merkitysta — nimittdin kollegista ja yksilollistia
johtovaltaa koskeva kysymys, joka jdi teiddn ratkaistavak-
senne —, on hinnalla milld hyvinsa asetettava tietojemme,
kokemustemme, vallankumouksellisen kdytdntémme anta-
mien perusopetusten ndkokulmasta. Meille sanotaan esimer-
kiksi: ,,Kollegisuus on erdanmuotoista laajojen joukkojen
osallistumista hallintaan”. Keskuskomiteassa olemme poh-
tineet tati asiaa ja pédittadneet siitd, ja meiddn on tehtdvi
siitd tilid teille: toverit, moista teoreettista sekasotkua ei
saa sietdd. Jos olisimme pddkysymyksessi, sotilaallista toi-
mintaamme, kansalaissotaamme koskevassa kysymyksessa
sietdneet edes kymmenennen osan moista teoreettista seka-
vuutta, meidit olisi lydty ja syysta olisi lyétykin.
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Toverit, sallikaa minun KK:n toimintaselostuksen yhtey-
dessd ja kun on kysymys uuden luokan osallistumisesta
hallintaan kollegiseen tai yksilolliseen johtovaltaan nojau-
tuen, teoretisoida samalla hieman ja osoittaa, miten luokka
hallitsee ja missd sen luokkaherruus ilmenee. Emmehin
me ole tdssd suhteessa ensikertalaisia, ja meiddn vallan-
kumouksemme eroaa aikaisemmista vallankumouksista
siind, ettd vallankumouksessamme ei ole utopismia. Kun
uusi luokka on astunut vanhan luckan tilalle, niin se voi
pitdd puolensa vain kdymalld ankaraa taistelua muita luok-
kia vastaan, ja voittaa lopullisesti vain siind tapauksessa,
jos se pystyy viime kddessi havittdmiaan yleensd luokat.
Valtava mutkallinen luokkataisteluprosessi asettaa kysy-
myksen juuri ndin, muuten voidaan vajota sekasotkun
suohon. Missi ilmenee luokan herruus? Missd ilmeni feo-
daaleihin kohdistunut porvariston herruus? Perustuslaissa
kirjoitettiin vapaudesta ja tasa-arvoisuudesta. Se oli val-
hetta. Niin kauan kuin on tyétatekevid, omistajat voivat ja
omistajina heiddn on jopa pakko keinotella. Me sanomme,
ettd tasa-arvoisuutta ei ole, kylldinen ei voi olla tasa-arvoi-
nen nalkdisen kanssa eikd keinottelija ty6tdtekevan kanssa.

Missd nykyéddn ilmenee luokkaherruus? Proletariaatin
herruus ilmenee siini, etti tilanherroilta ja kapitalisteilta
on otettu pois omistusoikeus. Kaikkien entisten perustus-
lakien — tasavaltaisimpienkin, demokraattisimpienkin —
henkené, perussisilténi oli vain omistus. Meidian Perustus-
laillamme on oikeus ja se on vallannut oikeuden historial-
liseen olemassaoloonsa juuri siksi, ettd se on lakkauttanut
omistusoikeuden muutenkin kuin paperilla. Voittanut prole-
tariaatti on lakkauttanut ja havittinyt lopullisesti omistus-
oikeuden, juuri siind ilmenee luokkaherruus. Siis ennen
kaikkea omistuskysymyksessd. Kun omistuskysymys rat-
kaistiin kiytdnndssd, niin siten taattiin luokan herruus.
Kun sen jdlkeen Perustuslakiin kirjoitettiin se, minka elama
oli jo ratkaissut — kapitalistien ja tilanherrojen omistus-
oikeuden lakkauttaminen — ja kun siihen lisattiin, eftd tyo-
vdenluokalla on Perustuslain mukaan suuremmat oikeudet
kuin talonpoikaistolla ja ettd riistdjilli ei ole mitddn
oikeuksia, niin siten siihen kirjoitettiin se, ettd me olem-
me saattaneet voimaan luokkamme herruuden ja sitoneet
silld itseemme kaikki tydtdtekevien kerrokset ja pikku
ryhmit.
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Pikkuporvarilliset omistajat eivdt ole yhtendisid; ne
heistd, joilla on enemmin omaisuutta, ovat vidhemmain
omistavien vihollisia, ja kumoamalla omistusoikeuden pro-
letaarit julistavat avoimen sodan heille. On vield paljon
tietdmattomid, sivistymdttomid ihmisid, jotka kannattavat
tdydellisesti minkédlaista vapaakauppaa tahansa, mutta
joista ei ole taistelijoiksi, kun huomaavat riistdjien voitta-
misen merkitsevdn kurinalaisuutta ja itseuhrautuvaisuutta,
he eivit ole meiddn puolellamme, mutta he ovat voimatto-
mia vastustamaan meitd. Vain luokkaherruus méarda
omistussuhteen sekd sen, mikd luokka on pinnalla. Se, joka
sitoo sellaisen kysymyksen kuin missd ilmenee luokka-
herruus demokraattista sentralismia koskevaan kysymyk-
seen, kuten usein ndemme tapahtuvan, saa aikaan sellaista
sekaannusta, ettei mikdin tuloksellinen tyd ole silld poh-
jalla mahdollista. Perusehtona on propagandan ja agi-
taation selvyys. Kun vastustajamme ovat sanoneet ja
todenneet meiddn saaneen aikaan ihmeitd agitaation ja
propagandan kehittdmisessd, niin titd ei saa kasittdd muo-
dollisesti silld tavalla, ettd meilld olisi ollut paljon agitaat-
toreita ja kulutettu paljon paperia, vaan se on kasitettava
sisilldllisesti siten, ettd tdhdn agitaatioon sisdltyva totuus
on todella 16ytdnyt tiensd kaikkien tietoisuuteen. Ja tista
totuudesta ei saa poiketa.

Kun luokka tuli toisen tilalle, niin se muutti omistussuh-
teita. Kun porvaristo tuli feodalismin tilalle, niin se muutti
omistussuhteita; porvariston perustuslaissa sanotaan:
»Omistava on tasa-arvoinen kerjdldisen kanssa”. Se on
porvariston vapauntta. Tuo ,tasa-arvoisuus” antoi kapita-
listiluokalle herruuden valtiossa. Mutta luuletteko, ettd tul-
tuaan feodalismin tilalle porvaristo sekoitti valtion ja hal-
linnan toisiinsa? Ei, niin hélmdja porvarit eivit olleet, he
sanoivat, ettd sitd varten, ettd voitaisiin hallita, pitdd olla
siihen kykenevii miehié, ja sitd varten pitd4 ottaa feodaa-
leja ja uudestikasvattaa heididt. Niin he tekivitkin, Oliko
se sitten virhe? Ei ollut, toverit, silld taito hallita ei
tipahda taivaasta eikd ole ldhtSisin pyhidstd hengestd, ja
vaikka kyseinen luokka onkin edistyksellinen luokka, se ei
silti kykene heti hallitsemaan. Ndemme esimerkistd, eftd
kunnes porvaristo kulki voittoonsa, se otti hallintatoimiin
toisesta luokasta, feodaaliluokasta 14htoisin olevia miehid
eikd se mjstdidn muualta voinutkaan ottaa. Asioita on
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tarkasteltava selvijarkisesti: porvaristo kiytti edeltdjaluok-
kaa, ja meiddnkin tehtdvdmme on nyt osata sitd kayttaa,
alistaa se ja kayttdd hyvidksi sen tietoja ja valmennusta,
kéyttaa kaikkea sitd luokkavoiton hyvéaksi. Siksi me sanom-
me, ettd voittajaluokalta vaaditaan kypsyyitd, mutta kyp-
syyttd ei todisteta sanoilla eikd asiakirjoilla, sitd todistaa
vain kokemus, kaytanto.

Porvarit voittivat, vaikka eivdt osanneet hallita, ja he
turvasivat voittonsa sillé, ettd sdativdt uuden perustuslain,
virvisivdt ja valikoivat hallintomiehid oman luokkansa
keskuudesta ja ryhtyivédt opiskelemaan kdyttden hyvakseen
edeltdjdluokasta l&htdisin olevia hallintomiehid, alkoivat
opettaa, kouluttaa uusia, omia miehiddn hallinnollisiin toi-
miin kdyttden siihen tarkoitukseen koko valtiokoneistoa,
oftaen haltuunsa feodaaliset laitokset, ldhettden kouluun
rikkaita, ja néin ollen monien vuosien ja vuosikymmenien
mittaan he kouluttivat hallintomiehiksi oman luokkansa
edustajia. Hallitsevan luokan mukaiseksi ja kaltaiseksi
jarjestetyssd valtiossa on nykydidn tehtdvd niin kuin on
ennen tehty kaikissa valtioissa. Ellemme halua asettua
mitd puhtaimman utopismin ja sisédllyksettomien korulau-
seiden kannalle, meid4dn on sanottava, ettd meidan pitaa
ottaa huomioon menneiden vuosien kokemus, ettd meidin
pitdd turvata vallankumouksen avulla saatu Perustuslaki,
mutta hallintaty6hén ja valtiolliseen rakennustyGhén mei-
din on saatava miehid, jotka osaavat hallita, joilla on
valtiollista ja taloudellista kokemusta, ja téllaisia miehid
emme voi saada muualta kuin edeltidjiluokasta.

Kollegisuudesta jarkeillddn usein mitdi tyhmimmassi
hengessd, spesialistivastaisessa hengessd. Sellaisin kési-
tyksin on mahdotonta voittaa. Jotta voitaisiin voittaa, on
ymmirrettdvd mitd syvéllisimmin koko vanhan porvarilli-
sen maailman historia, ja jotta voitaisiin rakentaa kommu-
nismi, on otettava seki tekniikka ettid tiede ja pantava ne
palvelemaan laajempia piirejd, mutta niitd ei voida ottaa
muilta kuin porvaristolta. Taméd peruskysymys on asetet-
tava kyllin selvisti, sitd on pidettdvd yhtend taloudellisen
rakennustyon perustehtivdni. Meididn on hallittava kukis-
tamaamme Iuokkaan kuuluneiden miesten avulla, jotka
ovat kauttaaltaan luokkansa ennakkoluulojen vallassa ja
jotka meiddn on uudestikasvatettava. Samalla meiddn on
loydettdvd my0s omia hallintomiehia oman Iuokkamme
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riveistd. Meiddn on kiytettdvid koko valtiokoneistoa siihen,
ettd oppilaitosten toiminta, vapaa kansansivistystyé ja
kdytannollinen opetus — kaikki tdméa tapahtuisi kommunis-
tien johdolla proletaareja, tydldisid ja tyotdtekevid talon-
poikia varten.

Vain ndin me voimme jirjestdd asian. Kaksivuotisen
kokemuksemnme jdlkeen emme saa ajatella niin, ettd me
muka kdymme vasta ensi kertaa késiksi sosialistiseen
rakennusty6hon. Teimme kyllin paljon tyhmyyksid Smol-
nan kaudella ja Smolnan vaiheilla. Siind ei ole mitdin
hépedllistd. Mistdpd meilla olisi ollut jirked, kun kdvimme
ensi kertaa kisiksi uuteen tehtdviain! Kokeilimme yhtd ja
toista. .Ajelehdimme virran mukana, silli emme voineet
erottaa oikeita aineksia vaaristd — siihen tarvitaan aikaa.
Nyt se on jo ldheistdi menneisyytta, joka on jainyt taak-
semme. Tuo aika, jolloin vallitsi kaaos ja intomieli, on
menneisyyttd. Brestin rauha on tuon menneisyyden asia-
kirjoja. Se on historiallinen asiakirja, enemmainkin, se on
historiallinen kausi. Meidat pakotettiin Brestin rauhaan
siksi, ettd olimme heikkoja joka suhteessa. Minkélainen tuo
kausi oli? Se ¢li voimattomuuden aikaa, josta selviydyim-
" me voittajina. Se oli kauttaaltaisen kollegisuuden aikaa.
Tata historiallista tosiasiaa ei voida kiistda, kun sanotaan,
ettd kollegisuus on hallintatyon koulu. Eihdn saa istua
loputtomasti koulun valmistavalla luokalla! (Suosion-
osoituksia.) Se ei kdy pidinsid. Olemme jo aikuisia,
mutta meitd tullaan vetdmaan lakkaamatta nenéastd kaikilla
aloilla, jos menettelemme kuin koululaiset. On mentéava
eteenpdin. On noustava tarmokkaasti ja yksimielisesti kor-
keammalle. Ammattiliittojen ratkaistavaksi lankeaa erittdin
vaikea tehtdvd. Ne on saatava kisittimaidn tdmid tehtdva
taisteluksi surullisen kuuluisan demokratismin jddnndksia
vastaan. On tehtdvd loppu kaikesta virkaan nimitettyja
henkil6itd * koskevasta kohusta, tdsta kaikesta vanhasta
ja vahingollisesta romusta, jota esiintyy eri pditdslausel-
missa ja suupuheissa. Muuten emme voi voittaa. Ellemme
ole oppineet tdta kahdessa vuodessa, niin olemme jddneet
jdlkeen, ja jdlkeen jdadneet lyod&an.

Tehtdvd on direttomin vaikea. Ammattiliittomme ovat
antaneet tavattoman suurta apua proletaarisen valtion

* Kysymys on henkildistd, jotka hoitavat valinnallista virkaa ylemp#i annetun
misirdyksen perusteella eivitka valittuina. Swom.
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rakentamisessa. Ne ovat olleet yhdysrenkaana sitomassa
puoluetta miljoonaisiin sivistymattémiin joukkoihin. Meilld
ei ole syyta salata, ettd ammattiliitot kantoivat hartioillaan
vastoinkdymisidmme vastaan kdydyn taistelun taakan, kun
oli autettava valtiota elintarvikkeiden hankinnassa. Eiko
se ollut mitd suurin tehtdva? Askettdin ilmestyi ,Tilastol-
lisen Keskushallinnon Tiedonantolehti”. Siind esittavat
yhteenvetoja tilastotieteilijdt, joita ei suinkaan voida
epdilld bolshevismin kannattajiksi. Siind on kaksi mielen-
kiintoista numerotietoa: vuosina 1918 ja 1919 kuluttavien
kuvernementtien tyo6ldiset saivat 7 puutaa, mutta tuottavien
kuvernementtien talonpojat kuluttivat 17 puutaa viljaa
vuodessa. Ennen sotaa he kuluttivat 16 puutaa vuodessa.
Siina kaksi numeroa, jotka osoittavat luokkien vélisen suh-
teen elintarvikekamppailussa. Proletariaatti jatkoi uhrien
kantamista. Huudetaan vikivallasta! Mutta proletariaatti
on puolustanut ja laillistanut tdméin vékivallan, todistanut
tuon vakivallan oikeaksi uhraamalla itse eniten. Viestén
enemmistd, ndlkdisen ja rappiotilaan saatetun Vendjamme
tuottavien kuvernementtien talonpojat ovat ensi kerran
syoneet paremmin kuin satojen vuosien aikana tsaristi-
sella, kapitalistisella Venijilld. Ja me sanomme, eftd jou-
kot joutuvat ndkemddn nidlkdd siihen saakka, kunnes
Punainen Armeija voittaa. Tyévidenluokan etujoukon oli
kannettava ndma uhrit. Tdssd taistelussa se sai koulutuk-
sensa; sen saatuamme meiddn on mentidvd eteenpiin.
Tama askel on nyt otettava hinnalla milld hyvinsi. Van-
hoilla ammattiliitoilla, kuten yleensd kaikilla ammattilii-
toilla, on historiansa ja menneisyytensi. Tuossa mennei-
syydessi ne olivat wvastarintaelimid taistelussa tyon
riistijid, kapitalismia vastaan. Mutta tilanne on muuttunut,
silld tyovdenluokka on noussut valtaan valtiossa ja sen
tdytyy nyt kantaa suuria uhreja, ndantyi ja ndhda nalkaa.

Kaikki eivdt kuitenkaan kdsitd tdtd muutosta eivatka
valitd syventyd siihen. Siinid meitd auttavat erddt menshe-
vikit ja eserrat, jotka vaativat yksildllisen johtovallan
tilalle kollegista johtovaltaa. Anteeksi, toverit, mutta se ei
kdy pdinsd! Sen olemme jo lidpikdyneet. Edessidmme on
nyt hyvin mutkallinen tehtiva: voitettuamme veristen tais-
telujen rintamalla meiddn on voitettava myds verettomailla
rintamalla. Tdmid sota on vaikeampi. Timi rintama on
mita raskain. Sanomme sen suoraan kaikille tietoisille tys-
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ldisille. Rintamalla kdymamme sodan jélkeen seuraa vere-
tén sota. Tilanne on muodostunut sellaiseksi, ettd mitd
enemmin me saimme voittoja, sitd enemmdn osoittautui
olevan sellaisia alueita kuin Siperia, Ukraina ja Kuban.
Sielld on rikkaita talonpoikia, proletaareja sielld ei ole, ja
mikali proletariaattia onkin, se on pikkuporvarillisten
tottumusten turmelemaa, ja me tiedimme, ettd jokainen,
jolla on pienikin maatilkku, sanoo sielld: ,,Viis mind halli-
tuksesta. Mind kiskon nélkdisestd niin paljon kuin haluan
ja viittaan kintaalla koko hallitukselle”. Keinottelija-talon-
poikaa, joka Denikinin valtaan joutuneena alkoi kallistua
meiddn puoleemme, tulee nyt auttamaan Entente. Sota on
muuttanut rintamaa ja muotoaan. Nyt Entente sotii kiy-
mélld kauppaa ja harjoittamalla elintarvikekeinottelua,
jonka se on paisuttanut kansainviliseksi. Tov. Kamenevin
teeseissd, jotka julkaistiin ,,Izvestija TsK” lehdessi 1%, on
selitetty tdydellisesti sen periaatteellinen perusta. He
haluavat tehdd elintarvikekeinottelun kansainvéliseksi. He
haluavat muuttaa rauhanomaisen taloudellisen rakennus-
tyén rauhanomaiseksi Neuvostovallan rappeuttamiseksi.
Suokaa anteeksi, herrat imperialistit, me olemme varuil-
lamme. Me sanomme: olemme kidyneet sotaa ja voittaneet
ja siksi piddmme edelleenkin tarkeimpind ohjelauseena
sitd, mikd auttoi meitd voittamaan. Me jitdmme tuon ohje-
lauseen tdydellisesti voimaan ja noudatamme sitd nyt tyon
rintamalla, nimittdin ohjelausetta proletariaatin kestivyy-
destd ja sen tahdon yhtendisyydestd. On tehtdvd loppu
viela sdilyneistd vanhoista ennakkoluuloista ja tottumuk-
sista.

Lopuksi saanen pysahtyd hieman tarkastelemaan tov.
Gusevin kirjasta, joka mielestdni ansaitsee huomiota kah-
dessa suhteessa: se ei ole hyva ainoastaan muodolliselta
puolelta eikd ainoastaan siksi, ettd se on kirjoitettu tata
edustajakokoustamme varten. Jostakin syystd me kaikki
olemme tdhdn saakka tottuneet kirjoittelemaan paatéslau-
selmia. Sanotaan, ettd kaikenlainen kirjallisuus on hyvié,
paitsi ikdvd, Paatdslauselmat on luullakseni katsottava
ikdvddn kirjallisuuteen kuuluvaksi. Olisi parempi, jos me
toveri Gusevin esimerkkid seuraten kirjoittelisimme vihem-
min paatoslauselmia ja enemmin kirjasia, vaikka niissd
olisikin yhtd runsaasti virheitd kuin on hénen kirjasessaan.
Mutta ndistd virheistdan huolimatta se on paras teos, silla
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siind on huomio keskitetty perustavaa laatua olevaan
taloussuunnitelmaan, koko maan teollisuuden ja tuotannon
jalleenrakentamissuunnitelmaan, silli siind on kaikki alis-
tettu palvelemaan tdtd perustavaa taloussuunnitelmaa.
Keskuskomitea on liittdnyt tdilla tdnddn jaettuihin tee-
seihinsd kokonaisen kohdan, jonka se on lainannut sellai-
senaan tov. Gusevin teeseisti. Asiantuntijain avulla me
voimme vield yksityiskohtaisemmin kehitelld tdtd perus-
tavaa laatua olevaa taloussuunnitelmaa. Meiddn on muis-
tettava, ettd timi suunnitelma on laadittu moniksi vuo-
siksi. Me emme lupaa, ettd pelastamme maan heti nilén-
hadastd. Me sanomme, etta taistelu tulee olemaan vaikeam-
paa kuin se oli sotarintamalla, mutta se kiinnostaa meitd
enemman, se vie meiddt 14hemmaéksi varsinaisia perusteh-
tdvidmme, Se vaatii mitd suurinta voimien jdnnitystd ja
sitd tahdon yhtendisyyttd, jota olemme osoittaneet aikai-
semmin ja jota meidan on nytkin osoitettava. Kun ratkai-
semme tidmain tehtdvin, niin saavutamme verettémalld rin-
tamalla ainakin yhti suuren voiton kuin kansalaissodan
rintamalla. (Suosionosoituksia.)
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3

LOPPULAUSUNTO
KESKUSKOMITEAN SELOSTUKSEN JOHDOSTA
MAALISKUUN 30 pni

Toverit, suurimmaksi hydkkdysten kohteeksi muodostui
se KK:n poliittisen toimintaselostuksen osa, jota tov. Sap-
ronov sanoi sattimiseksi. Tov. Sapronov antoi puolustamal-
leen ndkokannalle tavattoman selvdn luonteen ja savyn,
ja osoittaakseni teille, miten asianlaita todellisuudessa on,
haluaisin aloittaa johtamalla mieleenne erditd tarkeimpii
pdivdmdarid. Edessdni on ,lzvestija TsK RKP” lehden
maaliskuun 2 pn numero; me julkaisimme siini KK:n
nimissd edustajakokouksen jérjestdmistd koskevan kirjeen
VKP:n jérjestoille. Heti ensimmdiisessd Kkirjeessi me
sanomme: ,,Puhtaasti teoreettisten pohdiskelujen, yleisista
kysymyksistd kdytyjen viittelyjen ja periaatteellisten paa-
toslauselmien hyvdksymisen aika on onneksi ohi. Se on
jo lapikidyty aste, se on eilen ja toissa pdivdnid ratkaistu
tehtdvd. On kuljettava eteenpdin, on kyettdvd ymmarta-
maéin, ettd ratkaistavanamme on: nyt praktillinen iehtdvd,
ettd rappiotilan mitd nopein lopettaminen on kaytinnon
tehtdvi, joka on ratkaistava kaikin voimin, aito vallanku-
mouksellisella tarmokkuudella, yhti antaumuksellisesti
kuin parhaat toverimme, puna-armeijalaiset — tyoliiset ja
talonpojat — taistelivat voittaen Koltshakin, Judenitshin
ja Denikinin”,

Minun on tunnustettava, ettd syyllistyin tdssi optimis-
miin, kun luulin, ettd teoreettisten pohdiskelujen aika on
ohi. Tosiaankin, ennen vallankumousta 15 vuotta teoretisoi-
tiin, nyt on jo kaksi vuotta johdettu valtiota, on siis jo aika
osoittaa toimeliaisuutta ja kdytannollisyyttd, ja niinpd maa-
liskuun 2 pdivdni kddnnyimme tovereiden puoleen, joilla
on kaytdnnon kokemusta. Vastaukseksi sithen maaliskuun
10 pdivdnd julkaistaan , Ekonomitsheskaja Zhiznissa" 192
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Tomskin teesit, maaliskuun 23 pdivdna toverien Sapro-
novin, Osinskin ja Maksimovskin teesit, maaliskuun
27 pédivana ilmestyviat Moskovan kuvernementin puolue-
komitean teesit — siis jo sen jilkeen, kun me olimme k&an-
tyneet puoluejirjestdjen puoleen. Ja kaikissa ndissi tee-
seissd kysymys on asetettu teoreettisesti vadrin. Joskin
kirjeessi esittamdmme nikokanta oli optimistinen, ja sikili
virheellinen, koska meista tuntui, ettd mainittu aika on jo
ohielettya, niin teesit olivat osoituksena siit4, ettei tuo aika
olekaan vield ohielettyd ja ammattiliittoja edustavien tove-
rien on turha valittaa, ettd heihin on suhtauduttu epioikeu-
denmukaisesti. Ratkaistavanamme on nyt kysymys: onko
oikea se niakOkanta eli asenne, joita noissa kaikissa maa-
liskuun 2 pn kirjelmdmme jidlkeen ilmestyneissi teeseissa
puolustellaan? Kaikissa niissd on runsaasti asiallista
aineistoa, ja se on otettava huomioon. KK olisi kerrassaan
kelvoton laitos, ellet se kiinnittdisi niihin vakavaa
huomiota.
Mutta kuulkaapa, mita kirjoittaa tov. Tomski:

»$ 7. Teollisuuden sddnndstely- ja johtoelinten muodostamisessa tir-
keimpénd periaatteena, joka yksin vain voi turvata laajojen puolueeseen
kuulumattomien tyéldisjoukkojen osallistumisen niihin ammattiliittojen
kautta, on nykyddn voimassaoleva teollisuuden kolleginen johtaminen
alkaen Korkeimman kansantalousneuvoston puhemiehistéstd ja aina
tehdashallintoa myodten. Vain erikoistapauksissa Korkeimman kansan-
talousneuvoston puhemiehiston ja Yleisvenildisen ammattiliittojen
keskusneuvoston puhemiehiston tai vastaavien ammattiliittojen Keskus-
komiteain yhteisestd suostumuksesta voidaan sallia yhden henkilén joh-
taa jotakin laitosta kuitenkin silli valltdmattomalld ehdolla, ettd
ammattiliitot ja niiden elimet valvovat nditi yksilollisen johtovallan
omaavia hallintomiehid, § 8. Taloudellisen rakennustyén suunnitelman
yhteniéistdmiseksi sekd ammattiliittojen ja talousjérjestdjen toiminnan
yhdenmukaistamiseksi pitdd liittojen osallistumisessa teollisuuden joh-
tamiseen ja sen sddnnodstelyyn noudattaa seuraavia periaatteita:
a) talouspolitiikan yleiset kysymykset kisittelee Korkein kansantalous-
neuvosto ja sen elimet ammattiliittojen osallistuessa tahin kisittelyyn;
b) Korkein kansantalousneuvosto ja sen elimet yhdessd vastaavien
ammattiliittoelinten kanssa muodostavat johtavat talouskollegiot;
c) talouselinten kollegiot, jotka kasittelevat yhdessi ammattiliittojen
kanssa tamin tai tuon tuotantoalan talouspolitiikan yleisid kysymyksia
ja tekevit saidnnollisesti niille tilid toiminnastaan, ovat vain Korkeim-
man kansantalousneuvoston elimid, ne ovat velvollisia panemaan toi-
meen vain sen paadtdksid; d) kaikki talouselinten kollegiot ovat vel-
vollisia toteuttamaan ehdottomasti kaytianndssd Korkeimman kansan-
talousneuvoston ylimpien elimien paatoksid niin omakohtaisesti kuin
myds kollegisesti pitden tilid paitésten tdyttdmisestd vain Korkeim-
malle kansantalousneuvostolle”.
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Tami on teorian peruskysymysten kauheaa sotkemista.

Tosin kylld johtaminen tapahtuu yhden hallintomiehen
kautta, mutta kuka nimenomaan tulee olemaan tuo hallinto-
mies, spesialistiko vai tydldinen — se riippuu siitd, kuinka
paljon meilld on entisid ja uusia hallintomiehid. Nama
ovat teorian peruskysymyksid. Keskustelkaamme siis
niistd. Mikdli haluatte keskustella KK:n poliittisesta lin-
jasta, niin dlkda soluttako meiddn tilillemme mitddn sel-
laista, mitd emme ole esittineet emmeki sanoneet. Miti
meille vastattiin kun maaliskuun 2 péivdnd kehotimme
tovereita antamaan meille kdytinnollistd tukea? Vastauk-
seksi toverit paikallisjdrjestdistd tarjoavat meille ilmeisen
virheellisid teoreettisia asioita. Maaliskuun 23 péivina
ilmestyneet toverien Osinskin, Maksimovskin ja Saprono-
vin teesit ovat pelkkdd teorian véairistelyd. He kirjoittavat,
ettd kollegisuus on muodossa tai toisessa demokratismin
valttdmaton perusta. Vaitdn, ettd vallankumouksen edelli-
sen sosialidemokratian historian 15-vuotiskaudelta etie
loydd mitddn sellaista. Demokraattinen sentralismi merkit-
see vain sitd, ettd eri paikkakuntien edustajat kokoontuvat
ja valitsevat vastuunalaisen elimen, jonka tehtdvdna onkin
johtaa. Mutta miten? Se riippuu siita, paljonko on patevia
vaked, siitd, paljonko siihen kuuluu hyvid hallintomiehia.
Demokraattinen sentralismi on sitd, ettd edustajakokous
tarkastaa KK:n toiminnan, laskee hajalle entisen ja nimit-
tdd uuden KK:n. Mutta jos pddhdmme pilkdhtdisi tarkas-
tella niitd teoreettisia virheitd, joita mainituissa teeseissa
esiintyy, emme paisisi koskaan loppuun. En aio kosketella
pitemmalti titd kysymystd ja sanon vain, etti KK on
ottanut tissid kysymyksessd kannan, jota se ei voinut olla
ottamatta. Tieddn vallan hyvin, ettei tov. Osinski eivitka
toisetkaan ole Mahnon ja Mahajevin kannalla, mutta mah-
nolaiset eivit kuitenkaan voi olla kdyttimattd hyvikseen
heiddn argumenttejaan. He ovat yhteydessd niihin. Otta-
kaamme Moskovan kuvernementin puoluekomitean teesit,
jotka meille jaettiin. Niissd sanotaan, ettd kehitiyneessi
sosialistisessa yhteiskunnassa, jossa katoaa yhteiskunnalli-
nen tyonjako ja ihmisten sitominen ammatteihin, on hal-
lintotehtavid vuoronperddn tdyftivien ihmisten aika-ajoit-
tainen vaihtaminen mahdollista vain laajan kollegisuuden
pohjalla j.n.e. yms. Kaikki tdmid on silkkaa seka-
sotkual

29 30 osa
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Olemme ké#dntyneet paikallisjarjestdjen kidytdnnoénmies-
ten puoleen: auttakaa meitd asiallisilla huomautuksilla.
Avun asemesta meille sanotaan, ettei KK qta huomioon pai-
kallisjarjestéjen mielipiteitd. Mitd KK ei ota huomioon?
Sosialistista yhteiskuntaa koskevia jdrkeilyjdké? Niissd ei
ole mitd4n kiaytdnnollistd ja asiallista. Meilld tietenkin on
mainioita tyoldisid, jotka oppivat paljon sivistyneistolts,
mutta joskus oppivat sen, mikd on huonointa eika parasta.
Siis on taisteltava sitd vastaan. Mutta kun vastaukseksi
KK:n kehotukseen antaa kdytdnnollisid ohjeita esitetdan
periaatekysymyksid, niin meiddn tdytyy niistd puhua. Mei-
dén on talloin sanottava, ettd on taisteltava periaatteellisia
virheitd vastaan. Niissd teeseissd, jotka on esitetty maalis-
kuun 2 pn jdlkeen, on hirvittidvid periaatteellisia virheita.

Vakuutan sen todeksi. Keskustelkaamme ja vaitelkdam-
me siitd. Ei sitd tarvitse pakoilla! Téssd on turhaa vedota
siihen, ettemme ole teoreetikkoja. Suokaa anteeksi, tov.
Sapronov, mutta teiddn teesinne ovat teoreetikon teeseja.
Tulette huomaamaan, ettid jos niitd sovellettaisiin kaytan-
ndssd, niin pitdisi ratkaista vanhoja, epdasiallisia kysy-
myksid. Ne, jotka alkaisivat toverien Maksimovskin, Sap-
ronovin ja Tomskin teeseistd etsid kdytdnndllisid ohjeita,
erehtyisivdt suuresti, silld teesit ovat pohjimmaltaan
virheellisid. Piddn aivan virheellisena ja taantumuksellisena
ndissi teeseissi esitettyd luokan suhtautumista valtioraken-
teeseen. Sitd tietenkin puolustavat kaikki jdlkeen jadavit
ainekset, jotka eivdt ole vield tdtd kaikkea kokeneet.
Eikd ndiden teesien laatijoita ole syytettdvi siitd, ettd he
ovat tietoisesti suostuneet puoltamaan leviperdisyyttd,
vaan siita, ettd tekemdilld teoreettisen virheen kysymyk-
sessd, jonka KK kehotti heitd asettamaan, he antavat
kelvottomille aineksille erdinlaisen lipun, tietyn puolustau-
tumismahdollisuuden. Ja miksi tdma kaikki on tehty?
Ajattelemattomuudessa. Se ilmenee alkuperdisistd asiakir-
joista tdysin kiistattomasti.

Siirryn tarkastelemaan syytdstd, jonka tov. Jurenev esitti
Shljapnikovin osalta. KK olisi menetellyt epailematta
halpamaisesti, jos se olisi syrjdyttdnyt tov. Shljapnikovin
opposition edustajana juuri edustajakokouksen edelld. Kun
saimme tietds, ettd tov. Shljapnikov matkustaa, niin sa-
noimme Poliittisessa byroossa, ettd emme anna hainelle
‘toimintaohjeita 1dhd6n edelld, ja tov. Shljapnikov kévi
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ennen ldht64d4n luonani ja sanoi, ettei han matkusta KK:n
toimeksiannosta. Nain ollen tov. Jurenev on kuullut vain
huhupuheita, joita hin levittdd. (Jurenev: ,Shljapnikov
sanoi minulle sen henkilokohtaisesti...””)

En ymmarré, miten hin saattoi sanoa sen teille henkilo-
kohtaisesti, kun hidn kédvi ennen 1dht6dan luonani ja sanoi,
ettei hdn matkusta KK:n toimeksiannosta. Jos KK olisi
karkottanut opposition edustajakokouksen edelld, niin se
olisi tietenkin ollut sallimatonta. Mutta kun puhutaan
yleensd karkottamisesta, niin sanon: koettakaa sitten valita
sellainen Keskuskomitea, joka voisi sijoittaa oikein voimat
ja tehdd mahdottomaksi valitukset. Onko sellainen sijoit-
taminen mahdollista, ettd kaikki olisivat tyytyviisia? Ellei
tdtd sijoittelua tapahdu, niin kannattaako silloin puhua-
kaan sentralismista? Mutta mikdli periaatteita on vééris-
telty, niin puhukaamme niistd esittimailld esimerkkejd. Jos
olemme karkottaneet opposition edustajia, niin esittdkai
esimerkki, ja me késittelemme sen; ehkdpa onkin tehty vir-
heitd. Ehkapd on karkotettu tov. Jurenev, joka on jattidnyt
valituksen Poliittiselle byroolle, ettd hidnet on aiheettomasti
poistettu Ldnsirintamalta? Kasiteltydan kysymyksen Poliit-
tinen byroo tuli kuitenkin johtopaditokseen, etta se oli tehty
oikein. Ja valitkaa minkilainen Keskuskomitea tahansa, se
ei voi kieltdytyd voimien sijoittelusta.

Edelleen, Organisaatiobyroon ja Poliittisen byroon vali-
sesta tydnjaosta. Tov. Maksimovski on organisaatiokysy-
myksissd minua kokeneempi ja hidn sanoo, etti Lenin
aiheuttaa sekavuutta Organisaatiobyroota ja Poliittista
byroota koskevissa kysymyksissd. Tarkastelkaamme siis
kysymystd. Meiddn mielestimme Organisaatiobyroo sijoit-
telee voimat ja Poliittinen byroo hoitaa politiikan kysymyk-
set. Ellei tdllainen jako ole oikea, niin miten sitten olisi
mddariteltdvd ndiden kummankin elimen toiminta-ala? Pitéi-
sikd ehkid Kkirjoittaa Perustusiaki? Poliittisen byroon ja
Organisaatiobyroon tarkka erottaminen ja niiden toiminta-
alan rajoittaminen on vaikeaa. Jokainen kysymys, jopa
komendantin nimittdminenkin, voi muuttua poliittiseksi
kysymykseksi. Jos jollakin on esitettdvdna toisenlainen
ratkaisu, niin olkoon hyvéd; toverit Sapronov, Maksi-
movski ja Jurenev, tehkdd ehdotuksenne, koettakaa jakaa
ja mairitelld Organisaatiobyroon ja Poliittisen byroon
toiminta-ala. Meille riittdd yksi KK:n jdsenen vastalause
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tunnustaaksemme kysymyksen poliittiseksi. Meilld ei kui-
tenkaan ole koko aikana esitetty yhtiin vastalausetta. Kaik-
kein vahimmin on rajoitettu aloitteellisuutta: jokainen KK:n
jdsen voi julistaa kysymyksen poliittiseksi. Jokainen orga-
nisaatiokysymyksissd vahinkin kokenut kiytdnndénmies,
joka ei tunne asioita niin hyvin kuin tov. Maksimovski,
vaan kuin tyontekija, joka on vaikka puoli vuotta tydsken-
nellyt tdll4 alalla, on velvollinen arvostelemaan toisin kuin
tov. Maksimovski. Tehkoot arvostelijat konkreettisia huo-
mautuksia, me otamme ne varteen ja kehotamme valitse-
maan uuden Keskuskomitean, joka toteuttaa nuo toivomuk-
set kdytinnossid. Mutta me olemme saaneet kuulla vain
aiheetonta arvostelua, valheellisia viitteita.

Olettakaamme, ettd Organisaatiobyroo syrjaytetdin
poliittisesta johtamisesta. Mind kysyn, mitd siina tapauk-
sessa on poliittinen johtaminen? Kuka sitten johtaisi, ellei-
vit ihmiset, ja miten voitaisiin johtaa, ellei sijoitella? Voi-
daanko joku pakottaa toteuttamaan tiettyjd ohjeita, jollei
héin siihen kykene? Hénelle annetaan tiettyjd ohjeita, hdnen
tyotddn tarkastetaan ja lopuksi hénet siirretddn toiseen
tyohon. Kuinka muutoin voitaisiin opettaa toveri Maksi-
movskia, Sapronovia ja Osinskia, jotka esittdvit teeseis-
sddn tehtdviksi teoreettisen oikaisun, joka on aikoja sitten
torjuttu? Kaytdnnéssd he toimivat vield hullummin ja
todistelevat, ettei ole mitddn aineistoa asiallista arvos-
telua varten.

Tov. Sapronovin puheessa oli yksi asiallinen kohta, ja
kaytankin sitd hyvikseni. Tov. Sapronov sanoo: Neuvosto-
jen V11 edustajakokous osoitti, ettd pellavanhankintaa kos-
keva dekreetti on Yleisvenildisen TpKK:n paatoksen rikko-
mista, mutta me emme noudata titd osviittaa. En jaksa
muistaa kymmenettdkdin osaa niistd dekreeteistd, joita me
panemme tdytidntéon. Mutta tiedustelin Kansankomissaa-
rien Neuvoston sihteeristostd pellavanhankintoja koskevia
ohjeita. Dekreetti hyvidksyttiin helmikuun 10 pdivana. Ja
mitd saatiin selville? Poliittisessa byroossa enempai kuin
Yleisvenildisessi TpKK:ssakaan ei ole tovereita, jotka
vastustaisivat aloitteellisuutta. Me nidimme heitd tailla,
talla puhujalavalla. Toverit tietdvat, ettd heilld on sukkela
kieli. Miksi he eivit valittaneet tdstd pdadtoksestd? Esitta-
kaa valituksenne! Helmikuun 10 padivdn jédlkeen ei tita
valitusta ole kuulunut. Tov. Rykovin ehdotuksesta ja sovit-
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tuamme asiasta tov. Seredan ja Elintarvikeasiain kansan-
komissaarin kanssa pitkdaikaisen taistelun jalkeen teimme
mainitun p#idtoksen. Meille sanotaan: ,Te olette erehty-
neet!” Se voi olla mahdollista. Oikaiskaa meitd. Jattakaa
kysymys Poliittisen byroon kisiteltdvaksi. Silloin saadaan
virallinen pditds. Laatikaa pdytdkirja. Jos siind on todis-
tettu, ettd me olemme rikkoneet edustajakokouksen péa-
tostd vastaan, niin meiddt on pantava syytteeseen. Missd
se syytos on? Toisaalta moitteita Shljapnikovin takia, toi-
saalta taas sanotaan, ettd on rikottu pellavaa koskevaa
pditostd vastaan. Esittdkdd tosiasioita siitd, ettd olemme
rikkoneet pditostd. Mutta te ette esitd tosiasioita. Kaikki
sananne ovat pelkkid sanoja: aloitteellisuus, virkaan nimit-
tamiset j.n.e. Mitd varten sitten on olemassa sentralismi?
Olisimmekohan kyenneet pitimdin puoliamme kahtakaan
kuukautta, ellemme olisi ketdin nimittdneet virkaan kahden
vitoden mittaan, jolloin me tdydellisestd ndadntymyksesta
ja rappiosta huolimatta saavutimme eri paikkakunnilla
voittoja. Sen takia, ettei teitd miellyta tov. Shljapnikovin
ja tov. Jurenevin poiskutsuminen, te sinkoatte noita sana-
pahasia vékijoukkoon, valistumattoman massan keskuu-
teen. Tov. Lutovinev sanoo: ,,Kysymysti ei ole ratkaistu”.
Se pitdd ratkaista. Jos kaksi kansankomissaaria on eri
mieltd Ivan Ivanovitshista ja toinen heistd vakuuttaa, ettad
se on politiikkaa, niin miten on meneteltivi, osoittakaa se!
Luuletteko, ettd ikdvid kysymyksid on ainoastaan Yleis-
vendldisen TpKK:n puhemiehistéssd? Mind sanon, ettei ole
sellaista laitosta, jossa ei olisi ikdvid kysymyksia, ja kaikki
joutuvat kisittelemddn jotakin Maria Ivanovnaa ja Sidor
Ivanovitshia koskevaa kysymystd. Mutta ei voida sanoa,
ettd politiikkaa ei ole, silla sitd on jokainen henkilokysy-
mys. Tov. Lutovinovilla oli..— en tiedd, miten sanoisin,
pelkddn loukkaavani tov. Sapronovin herkkda korvaa ja
pelkdin kiyttda poleemista sanontaa —, mutta hin sanoi,
etti tov. Krestinski pelotteli hajaannuksella. Tita kysy-
mystd kisiteltiin byroon istunnossa. On olemassa byroon
poytékirja, ja pyydan kaikkia edustajakokouksen osanotta-
jia ottamaan tidmin poytdkirjan ja lukemaan sen. Me
tulimme johtopiitokseen, ettd tov. Krestinskin vikana oli
dkkipikaisuus, mutta te, tov. Lutovinov ja tov. Tomski, esi-
titte kovin pahalta haiskahtavia syytoksid. Ehkidpd olemme
vddridssd — oikaiskaa pdatéstdmme, mutta on sallimatonta
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puhua noin tutustumatta asiapapereihin, vetoamatta siihen,
ettd varta vasten on pidetty istunto, ettd kysymystd on
kisitelty Tomskin ja Lutovinovin ldsnéollessa.

Minun on kajottava vield kahteen kohtaan, ennen kaik-
kea tov. Buharinin ja Radekin nimittdmiseen virkoihin.
Sanotaan, ettd me ldhetimme heidat poliittisiksi komissaa-
reiksi Yleisvenildiseen ammatliliittojen keskusneuvostoon,
ja samalla yritetddn sen kustannuksella todistaa, ettd siten
muka rikotaan omatoimisuutta vastaan ja harjoitetaan
virkavaltaisuutta. Jos tiedidtte parempia teoreetikkoja kuin
ovat Radek ja Buharin, niin osoittakaa heididt meille, jos
tieddtte parempia ammatilliseen liikkeeseen perehtyneita
miehié, niin osoittakaa heidit meille. Eikd siis Keskuskomi-
tealla ole oikeutta antaa ammattiliitolle sellaisia miehié,
jotka ovat teoreettisesti parhaiten perilli ammatillisesta
liikkeestd ja tuntevat Saksan kokemuksen sekid voivat
oikaista virheellistd linjaa? Keskuskomitea, joka ei
tayttdisi tata tehtdvad, ei kykenisi johtamaan! Mitd enem-
man on ympdrillimme talonpoikia ja Kubanin kasakkoja,
sitd vaikeampi on tilanteemme proletaarisen diktatuurin
kannalta! Juuri siksi on oikaistava linja ja tehtdva se hin-
nalla milld hyvinsi terdksenlujaksi, ja me suositielemme
puolueen edustajakokoukselle tillaista linjaa.

Tov. Bubnov sanoi tdall4, ettd hianelld on ldheinen yhteys
Ukrainaan, ja paljasti siten vastaviitieidensd todellisen
luonteen. Han sanoi, ettdi KK on syyssd borotbalaisten 52
voimistumiseen. Tdmi on kovin mutkallinen ja suuri kysy-
mys, ja luulen, ettd tissa suuressa kysymyksessé, joka vaati
manoverointia, erittdin taitavaa manodverointia, me olemme
pédédsseet voitolle. Kun puhuimme KK:ssa mahdollisimman
suurten myonnytysten tekemisestd borotbalaisille, niin sille
naurettiin, sanottiin, ettd me emme kulje suoraa tietd; mutta
suoraa tietd kulkien voidaan taistella silloin, kun viholli-
sella on suora linja. Kun vihollisemme etenee mutkitellen
eikd suoraa linjaa, niin meiddn on seurattava sita ja pal-
jastettava sitd joka mutkassa. Me lupasimme tehdi borot-
balaisille mahdollisimman suuria myonnytyksid, mutta silla
ehdolla, etti he noudattavat kommunistista politiikkaa.
Tiaten me todistimme, ettei meilld ole pienintdkddn aiko-
musta olla suvaitsemattomia. Ettd ndma myonnytykset on
tehty aivan oikein, se nikyy siitd, ettd kaikki parhaat
borotbalaisainekset ovat nyt liittyneet puolueeseemme. Me
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olemme rekisteréineet uudelleen tdméin puolueen ja kier-
timattomalta ndyttdneen borotbalaisten kapinan asemesta
olemme saaneet aikaan KK:n oikean linjan ansiosta, lin-
jan, jota tov. Rakovski toteutti mainiosti kdytdnnossd —-
olemme saaneet aikaan sen, ettd kaikki, mikd oli parasta
borotbalaisten keskuudessa, liittyi meidan valvontamme
alaisena ja meiddn tunnustamana puolueeseemme ja jél-
jelle jadnyt osa katosi poliittiselta nayttamolta. Tama voitto
oli parin suurottelun veroinen. Kun siis puhutaan, efti KK
on syyssé borotbalaisten voimistumiseen, niin se merkitsee,
ettei ymmairretd poliittista linjaa kansallisuuskysymyk-
sessd.

Kajoan vield viimeisen toverin puheeseen, jossa tamd
mainitsi, ettd ohjelmasta on pyyhittdvad pois se, mitd siind
on sanottu ammattiliitoista. Tama on esimerkki hosumi-
sesta, Me emme ratkaise asioita niin kevytmielisesti. Me
korostamme, ettei mitddn pidd pyyhkid pois, vaan kisi-
teltikoon kysymystd kirjasissa, artikkeleissa, lehdistossi
j-n.e. Ammattiliitot pyrkivat ottamaan késiinsid talouseld-
mén, nimenomaan teollisuuden. Sellaiset puheet, etta
ammattiliittoihin ei pidd ottaa spesialisteja, ovat ennakko-
luuloisuutta. Ammattiliitot ovat kasvattajia ja niilti vaa-
ditaan paljon. Huonoa kasvattajaa KK ei siedd. Kasvatta-
minen on aikaa vievi ja vaikea tehtdva. Siitd ei selviydyta
dekreetilld, se vaatii kérsividllistd ja taitavaa suhtautu-
mista, ja sithen me pyrimme ja tulemme edelleenkin pyr-
kimidin. Tami tehtdvd vaatii olemaan hyvin varovaisia,
mutta lujia.



460 V. 1. LENIN

4

PUHE TALOUDELLISESTA RAKENNUSTYOSTA
MAALISKUUN 31 pni

Toverit, ennen kaikkea pari pientd huomautusta. Tov.
Sapronov moittii edelleenkin minua huonomuistisuudesta,
mutta herdttdméadnsd kysymysti hidn el ole kuitenkaan
selittdnyt. Hdn vaittdd edelleenkin, ettd pellavanhankintoja
koskeva dekreetti rikkoo Yleisvendldisen TpKK:n paatosta
vastaan. Sanon, ettd puolueen edustajakokouksessa ei sovi
tdlld tavalla singota perusteettomia syytoksid ja sitd paitsi
varsin vakavia syytoksid. Jos Kansankomissaarien Neu-
vosto olisi rikkonut Yleisvenildisen TpKK:n pditdstd, niin
se olisi tietenkin pantava syytteeseen. Mutta minkd vuoksi
helmikuun 10 pdivéasta lahtien aina tdhidn pdivddn saakka
ei ole esitetty mitddn sellaista valitusta, ettd tuo dekreetti
rikkoo pditostd vastaan? Meille esitetddn tdysin perustee-
ton syytds — niitd on hyvin helppo singota —, mutta tuol-
laiset taistelukeinot ovat kovin lapsellisia.

Tov. Miljutin sanoo, ettei meilld ole juuri lainkaan eri-
mielisyyksid, joten nayttda tavallaan siltd, ettd Lenin vas-
tustaessaan riitaa haastaa sitd itse. Mutta tov. Miljutin
vddristelee hieman asioita, mitd ei pitdisi tehdd. Ensim-
méisend paitoslauselmaehdotuksena meilld oli tov. Trots-
kin hahmottelema ehdotus, jota sitten muokattiin yhteisesti
Keskuskomiteassa. Lihetimme tdmédn ehdotuksen tov.
Miljutinille ja Rykoville. He palauttivat sen meille sanoen,
ettd he tulevat vastustamaan sitd. Niin oli laita todellisuu-
dessa. Sen jdlkeen, kun me tehostimme agitaatiotamme ja
saimme liittolaisia, he rupesivat edustajakokouksessa kaik-
kinaiseen oppositioon meitd vastaan, ja vasta sitten kun he
havaitsivat, etteivdt saa mitddn aikaan, he alkoivat puhua,
ettd ovat miltei samaa mieltd. Se on tietenkin niin, mutta
asia on selitettdvid loppuun asti ja todettava, ettd myodnty-
myksenne merkitsee teiddn tdydellistd epdonnistumista sen
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jalkeen, kun oppositio esiintyi td4lld ja koetti yhtyé kollegi-
suuden pohjalla. Tov. Miljutin muisti vasta sitten, kun
hidnen puhumisaikansa, 15 minuuttia, oli kulunut umpeen,
ettd olisi hyvd asettaa kysymys kdytdnnén kannalta. Aivan
oikein. Mutta pelkdin sen olevan myohdistd; vaikka tov.
Rykov ei olekaan vield esittanyt loppulausuntoaan, opposi-
tiota ei voida kuitenkaan pelastaa. Jos kollegisuuden puo-
lustajat olisivat kahden viime kuukauden aikana tehneet
sen, mihin he kehottavat, jos he olisivat esittdneet edes
yhden esimerkin, ei tietenkdin sellaista, ettd on yksi joh-
taja ja on yksi apulaisjohtaja, vaan olisivat suorittaneet,
kuten Kansantalousneuvostojen edustajakokouksessa ja
KK:ssa padtettiin, kyselyn tarkoituksenaan kysymyksen
seikkaperdinen tutkiminen sekd kollegisuuden ja yksilolli-
sen johtovallan vertaaminen, niin silloin olisimme paljon-
kin viisastuneet, silloin edustajakokouksessa ei olisi muo-
dostunut typerid periaatteettomia keskusteluja, silloin
kollegisuuden kannattajat olisivat voineet viedd asiaa
eteenpdin. Heiddn asenteensa olisi ollut vahva, jos he oli-
sivat voineet todella osoittaa edes kymmenen samanlai-
sissa oloissa toimivaa tehdasta, joita johdetaan kollegi-
suusperiaatteen mukaan, ja verrata asiallisesti niiden ty6ta
sellaisten tehtaiden ty6hon, joiden johdossa on yksi hen-
kilo. Sellaista selostusta varten olisi mille selostajalle
tahansa voinut antaa tunnin, ja timi selostaja olisi edis-
tanyt asiaamme; olisimme kenties havainneet kaytannol-
lista asteittaista edistystd talld kollegisuuden pohjalla.
Mutta koko juttu on siind, ettei kukaan heistd, vaikka
heilld olisi pitinyt olla kdytdnnollistad aineistoa, eivat kan-
santalousneuvoston miehet eivdtka ammattiliittomiehet-
kdan, esittinyt mitdin, silld heillad ei ollut mitdin esitetts-
vai. Heilld ei ole mitdin, ei kerrassaan mitain!

Tov. Rykov viitti td4dllé, ettd haluan muuttaa Ranskan
vallankumouksen toisenlaiseksi, ettd kiistdn, ettd porva-
risto olisi kasvanut feodaalijdrjestelméén. Sitd en ole sano-
nut. Sanoin, ettd kukistettuaan feodaalijérjestelmén porva-
risto otti palvelukseensa feodaaleja ja oppi heiltd hallinto-
taitoa, eikd tdm4i lainkaan ole ristiriidassa sen kanssa, ettd
porvaristo kasvoi feodaalijdrjestelmadn. Niitd paatelmiéni,
etta vallattuaan vallan tyovdenluokka alkaa toteuttaa peri-
aatteitaan, ei myOskdidn ole kukaan kumonnut. Vallan
vallattuaan tyévdenluokka, samoin kuin miki luokka
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tahansa, pitdd ja sdilyttda vallan seki lujittaa sitd muutta-
malla omistussuhteita ja antamalla uuden perustuslain. Se
on ensimmadinen tarkein pditelmini, joka on kiistaton!
Ehdottoman totta on myds toinen péidtelmd, ettd jokainen
uusi luokka ottaa oppia edellisestd luokasta ja ottaa hal-
lintotehtdviin vanhan luokan edustajia. Lopuksi, kolmas
paatelmini on se, ettd tydvienluokan on lisdttdvd omasta
keskuudestaan ldhtéisin olevien hallintomiesten lukuméa-
rdd, perustettava kouluja ja koulutettava valtion mitassa
tyontekijikaadereita. Nima kolme piitelmii ovat kiistat-
tomia ja aivan ammattiliittojen teesien vastaisia.

Sanoin tov. Tomskille puolueryhmissé, kun késittelimme
heidin teesejddn ja kun meidit tov. Buharinin kanssa ly6-
tiin, sanoin, ettd teesienne 7. kohta jaa taydellisen teoreet-
tisen sekasotkun ilmaukseksi. Siind sanotaan:

. Teollisuuden sddnndstely- ja johtoelinten muodostamisessa tirkeim-
pind é;eriaatteena, joka yksin vain voi turvata laajojen puolueeseen kuu-
lumattomien tyolaisjoukkojen osallistumisen nithin ammattiliittojen
kautta, on nykyddn voimassaoleva teollisuuden kolleginen johtaminen
alkaen Korkeimman kansantalousneuvoston puhemiehistostd ja aina
tehdashallintoa myo6ten. Vain erikoistapauksissa Korkeimman kansan-
talousneuvoston puhemiehistén ja Yleisvendldisen ammattiliittojen
keskusneuvoston puhemiehiston tai vastaavien ammatiliittojen Keskus-
komiteain yhteisestd suostumuksesta voidaan sallia yhden henkilon joh-
taa jotakin laitosta kuitenkin silld vilttdmattomalld ehdolla, ettd
ammattiliitot ja niiden elimet valvovat néiitd yksilollisen johtovallan
omaavia hallintomiehia”.

Tdméi on kauttaaltaan potyd, silld tyévdenluokan osuus
valtiovallan valtaamisessa, kysymys menetelmistd,— kaikki
se on sotkettu! Téllaista asiaintilaa ei voida sietdil Téllai-
set seikat vievdt meitd teoriassa taaksepdin. Samaa voi-
daan sanoa myos tov. Sapronovin, Maksimovskin ja Osin-
skin demokraattisesta sentralismista. Tov. Osinski unohtaa
tdmidn uskotellessaan, ettd mind sanon demokraattista
sentralismia jarjettdémyydeksi. Ei saa védaristelld silld
tavallal Miti tekemistid tdssid on virkaan n'gnitté_rmsellé,
paikallisten jérjestdjen suorittamalla henkilénvalinnalla?
Henkilénvalinta voidaan suorittaa kollegion kautta ja voi-
daan nimittdd myds kollegiot. Kysymys on asetettu aivan
sopimattomalla tavalla! Sanotaan, efftéi demok_raattlng_n
sentralismi ei ole ainoastaan sité, ettd johtaa Yleisvenaildi-
nen TpKK, vaan my0s sitd, ettd Yleisvendldinen TpKK joh-
taa paikallisten jdrjest6jen kautta. Mitéd tekemistéd tdssa on
kollegisella tai yksilolliselld johtovallalla?
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Tov. Trotski muisti vuonna 1918 tekeménsi selostuksen
ja lukiessaan silloin pitdméédnsd puhetta osoitti, ettd me
emme silloin ainoastaan vdiitelleet peruskysymyksistd, vaan
ettd Yleisvendldinen TpKK hyvidksyi my6s konkreettisen
padtoksen. Kaivettuani esiin vanhan kirjaseni ,,Neuvosto-
vallan 1dhimmat tehtdvat”, jonka olin kokonaan unchtanut,
huomaan, ettd kysymys yksilollisestd johtovallasta oli ase-
tettu ja sitd paitsi sai hyvdksymystd Yleisvenéldisen
TpKK:n teeseissd. Me tyoskentelemme niin, ettd unohdam-
me kirjoittamamme ja vieldpé senkin, mitd Yleisvenéldinen
TpKK on jo paittanyt, ja sitten vetoamme pdatdkseen. Esi-
tian otteita kirjasesta:

,Pikkuporvarillisen holtittomuuden tietoiset (suurim-
malta osaltaan nadhtdvisti kuitenkin tietdimatiomat) edus-
tajat ovat halunneet selittia ,rajattomien” (s.o. diktaatto-
rin-) valtuuksien myontdmisen eri henkiléille merkitsevin
muka luopumista kollegisuudesta ja demokratismista seki
Neuvostovallan periaatteista. Sielld tdilld vasemmisto-
eserrien keskuudessa on kehittynyt suorastaan huligaani-
mainen, s.o. rumiin vaistoihin ja pienomistajain ,kah-
maista”-pyrkimykseen nojautuva, agitaatio diktaattorin-
valtuuksia koskevaa dekreettia vastaan” 193, | kaikenlainen
koneellinen suurteollisuus — s.0. juuri sosialismin aineel-
linen, tuotannollinen voimaldhde ja perusta — vaatii sato-
jen, tuhansien ja kymmenien tuhansien ihmisten yhteista
tyotd suuntaavan fahdon ehdotonta ja tiukkaa yhfendi-
syyttd. Se on ilmeisen vialttamatonta sekd teknilliselts,
taloudelliselta ettd historialliselta kannalta, ja kaikki,
jotka ovat mietiskelleet sosialismia koskevia kysymyksié,
ovat aina tunnustaneet sen sosialismin ehdoksi”’,— vain
siten ,,voidaan turvata miti lujin tahdon yhtendisyys”...

,,Mutta joka tapauksessa ehdoton alistuminen yhden tah-
toon on tietenkin vilttdmitonts, ettd koneellisen suurteolli-
suuden mallin mukaan jarjestetyt tydprosessit voisivat
menestyd. Rautateilld se on kaksin, kolmin verroin viltta-
maténta”...

wJa meidin tehtdvidndmme, kommunistien (bolshevik-
kien) puolueen, riistettyjen vapauspyrkimysten tietoisen
ilmaisijan tehtdvdni on vain tajuta tdmi murros, kisittda
sen valttdmattéomyys, asettua uupuneiden ja vésyneina
ulospdisyd etsivien joukkojen johtoon, ohjata ne oikealle
tielle, tydkurin noudattamisen tielle, sille tielle, ettd
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sopusoinnussa ratkaistaisiin tyooloja kisittelevien joukko-
kokousten pitamistd koskevatf tehtivit ja ne tehtdvit,
jotka koskevat ehdotonta alistumista neuvostojohtajan,
diktaattorin, tahtoon tyéon aikana”..

»Tarvittiin nimenomaan lokakuussa saatu tyotitekevien
voitto riistédjista, tarvittiin kokonainen historiallinen kausi,
jonka kuluessa tyotdatekevat itse alustavasti kasittelivit
uusia eldaman ehtoja ja uusia tehtdvia, ennenkuin kavi mah-
dolliseksi siirtya pysyvésti tydkurin korkeampiin muotoi-
hin, ennenkuin ajatus proletariaatin diktatuurin valtta-
mattomyydestd tuli tietoisesti omaksutuksi ja ennenkuin
Neuvostovallan edustajain mdairdyksiin alettiin ehdotto-
masti alistua tybdaikana”...

,On opittava yhdistdiméain toisiinsa tydtatekevien jouk-
kojen myrskyinen, kevittulvan tavoin kuohuva, yli dyrait-
tensd pulppuava kokousdemokratismi ja rautainen kuri
tybaikana, ehdoton alistuminen yhden henkilén, neuvosto-
johtajan tahtoon tyGaikana”.

Huhtikuun 29 pni 1918 Yleisvenildinen TpKK teki paa-
toslauselman, jossa tdydellisesti hyvaksyttiin mainitussa
selostuksessa esitetyt johtoajatukset, ja antoi Puhemiehis-
tonsé tehtdviksi muovata nuo johtoajatukset teesien muo-
toon asettaen ne Neuvostovallan perustehtéviksi. Ndin ollen
toistamme sen, minkd Yleisvenildinen TpKK hyviksyi kaksi
vuotta sitten virallisessa péditoslauselmassaan! Mutta nyt
meitd vedetddn taaksepdin jo aikoja sitten ratkaistussa
kysymyksesséd, jonka Yleisvendldinen TpKK on hyviksynyt
ja selittdnyt, nimenomaan siina, ettd sosialistinen neuvosto-
demokratismi ei ole lainkaan ristiriidassa yksilollisen johto-
vallan ja diktatuurin kanssa, ettd luokan tahtoa toteuttaa
joskus diktaattori, joka joskus tekee yksin enemmadn ja on
usein valttimattomdmpi. Joka tapauksessa periaatteellista
suhtautumista kollegiseen ja yksilolliseen johtovaltaan on
jo aikoja sitten selitetty ja lisdksi Yleisvenildinen TpKK
on sen hyviksynyt. Tdssd suhteessa edustajakokouksemme
on osoituksena siitd surkeasta tosiasiasta, ettd sen sijaan
ettd menisimme éteenpdin, siirtyisimme periaatekysymys-
ten selvittelystd konkreettisiin kysymyksiin, me kuljemme
eteenpdin kuin rapu. Taloudellinen tehtdvd jda meiltd rat-
kaisematta, ellemme korjaa tata virhetta.

Haluan sanoa vield pari sanaa tov. Rykovin erdiden
huomautusten johdosta. Hin vaittds, ettd Kansankomis-
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saarien Neuvosto vastustaa talouseldmii johtavien komis-
sariaattien yhdistdmists, ja kun sanotaan, ettd tov. Rykov
haluaa sy6dé tov. Tsjurupan, niin Rykov vastaa: ,,En vilita
vaikka Tsjurupa minut séisi, kunhan vain talouseldmaa
johtavat komissariaatit tulevat yhdistetyiksi”. Tieddn mi-
hin tdméd johtaa, ja minun on sanottava, ettd Korkeimman
kansantalousneuvoston pyrkimys jdrjestdytya eradnlaiseksi
Puolustusneuvostosta ja Kansankomissaarien Neuvostosta
eristdytyneeksi talouseldmdi johtavien komissariaattien
liitoksi ei jiidnyt Keskuskomitealta huomaamatta ja siihen
suhtauduttiin kielteisesti. Puolustusneuvosto on nyt nimi-
tetty Tyd- ja Puolustusneuvostoksi. Te tahdotte eristdytya
sotilaskomissariaatista, joka kdyttdd parhaat voimansa
sotatarkoituksiin ja on sellainen laitos, jota ilman te ette
voi toteuttaa kdytinnossd edes tyovelvollisuutta, me taas
emme voi toteuttaa tydvelvollisuutta ilman Sisdasiain
kansankomissariaattia. Ottakaamme esimerkiksi posti, me
emme voi ldhettdd kirjeitd ilman Posti- ja lennatinasiain
komissariaattia. Ottakaa Terveyskansankomissariaatti.
Miten voidaan toteuttaa taloustehtidvia, kun 70% vaestosta
on pilkkukuumeessa? Osoittautuy, ettd meiddn on sovit-
tava jokaisesta asiasta ja esitettdvd se talouseldmdid joh-
tavalle komissariaatille. Tim&hén on taysin kelvoton suun-
nitelma! Tov. Rykovilla ei ollut pétevdd perustaa! Sen
vuoksi sitd vastaan taisteltiinkin eika Keskuskomiteakaan
sitd tukenut.

Edelleen tov. Rykov teki pilaa tov. Goltsmanin kanssa
solmittavasta liitosta, jota tov. Tomski suunnittelee. Haluai-
sin huomauttaa muutamalla sanalla, ettd liitto on aina tar-
peen niiden puolueryhmien vaililld, jotka ovat oikeassa.
Oikea politiikka edellyttdad sita valttamattomasti aina. Jos
tov. Goltsman, jota valitettavasti tunnen vihin, mutta -
jonka olen kuullut edustavan metallity6ldisten keskuudessa
virtausta, joka vaatii varsinkin jarkevien menetelmien
soveltamista — sitd on korostettu minunkin teeseissini —,
jos hdn vaatii talta kannalta yksilollista johtovaltaa, niin
se voi tietenkin olla vain varsin hyodyllistd. Olisi mitd
hyodyllisintd liittoutua sellaisen virtauksen kanssa. Jos
KK:ssa voimistetaan ammattiliittojen edustusta, niin olisi
hyodyllistéd, ettd sinne tulisi rinnan kollegisuuden &irim-
mdisten edustajien kanssa, jotka taistelevat demokratismin
nimessi ja tekevit virheitd, my6s mainitun virtauksen
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edustajia, silla vaikka tidma virtaus olisikin jossain suh-
teessa vdard, niin silti se on omalaatuinen ja silld on tietty
vivahde. Olkoot kummatkin edustettuina KK:ssa — silloin
muodostuukin liitto. Pantakoon KK kokoon siten, ettd liiton
avulla voidaan luoda toimintamahdollisuudet koko vuodeksi
eikd ainoastaan sen viikon ajaksi, jolloin pidetdén puolueen
edustajakokousta. Olemme aina kieltdytyneet alue-edustus-
periaatteesta, silld siind ilmenee paljon alueellista kuoma-
kuntalaisuutta. Kun on tarpeen olla lujemmassa yhteydessa
ammattiliittoihin, on pidettdvd silmdlldi ammattiliittojen
jokaista suuntavivahdetta, omattava yhteys niihin —on
valttdmatonta, etta KK muodostettaisiin siten, ettd ammat-
tiliittojen laajoihin joukkoihin (meilld on 600.000 puolueen
jasentd ja 3.000.000 ammattiliittojen jdsentd) olisi side,
joka yhdistdisi KK:n samanaikaisesti puolueen 600.000
jdsenen ja ammattiliittojen 3.000.000 jasenen yhtendiseen
tahtoon. Ilman tallaista sidettd me emme kykene johta-
maan. Mitd laajemmalti me olemme valloittaneet Sipe-
riaa, Kubania ja Ukrainaa talonpoikaisviestbineen, sita
vaikeammaksi on kidynyt tehtivimme, sitd vaivalloisem-
min toimii koneistomme, silld proletariaattia Siperiassa
on vdhdn ja Ukrainassa se on heikompaa. Mutta me
tieddmme, ettd Donetsin ja Nikolajevin tyoldiset ovat
suoranaisesti torjuneet yritykset, joiden tarkoituksena on
ollut puolustaa puolittain demagogista kollegisuutta, johon
tov. Sapronov on langennut. On selvdd, eftd proletaa-
rinen aines Ukrainassa on toisenlaista kuin Pietarissa,
Moskovassa ja Ivanovo-Voznesenskissa, eikd suinkaan
sen vuoksi, ettd se on huonoa, vaan pelkistd historial-
lisista tapahtumista johtuen. Se ei ole joutunut karaistu-
maan néldssé, kylmissi ja taisteluissa niin kuin Moskovan
ja Pietarin proletaarit. Sen vuoksi ammattiliittoihin on
oltava sellainen yhteys, organisoitava KK sellaiseksi, etta
KK tietdisi ei ainoastaan 600.000 puolueen jidsenen, vaan
my6s 3.000.000 ammattiliittojadsenen mielipidevivahteet, etti
se voisi aina johtaa kaikkia kuin yhtd miestd! Sellainen
organisaatio on vilttiméaton! Se on tirkein, poliittinen vaa-
timus, jota ilman proletariaatin diktatuuri ei ole diktatuu-
ria. Kun kerran liitto, niin olkoon liitto! Siti ei pida peléta,
vaan pitdi tervetulleena sekd lujittaa ja laajentaa itsessdan
puolueen keskuselimissa!
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5

PUHE OSUUSTOIMINNASTA o4
HUHTIKUUN 3 pni

Vasta eilisiltana ja tdnddn sain mahdollisuuden tutustua
osittain kumpaankin pditoslauselmaehdotukseen. Olen sitd
mieltd, ettd valiokunnan vdhemmistén péddtéslauselma-
ehdotus on oikeampi. Tov. Miljutin hyokkasi sitd vastaan
kdyttden runsaasti hirmusanoja, 16ysi siitd puolinaisuufia
ja jopa puolittain puolinaisuutta, moitti sitd opportunisti-
seksi. Mutta minusta tuntuu, eftei piru olekaan niin kau-
hea kuin miksi se maalataan. Jos tarkastelemme asiaa
syvillisemmin, huomaamme, ettd juuri Miljutinin argu-
mentit, kun hidn yritti asettaa kysymyksen periaatteel-
liselta kannalta, osoittavat tov. Miljutinin puolustaman
paitoslauselmaehdotuksen virheelliseksi ja kelvottomaksi
nimenomaan kaytdnnolliseltd, asialliselta ja marxilaiselta
kannalta katsoen. Tuo virheellisyys on seuraavanlaista:
Miljutin osoitti, ettd hidnen pditdslauselmaehdotuksessaan,
valiokunnan enemmiston ehdotuksessa, puhutaan sulautu-
misesta volostin toimeenpanevaan komiteaan, alistumisesta
volostin Tpk:n tahtoon, ja sitd hidn pitdd paitoslauselma-
ehdotuksensa suoruutena ja radikaalisuutena, jota vastoin
vahemmiston ehdotus ei ole kyllin vallankumouksellinen.
Pitkaaikaisen vallankumouskamppailumme kulussa olem-
me tulleet huomaamaan, ettd silloin kun olimme valmistel-
leet vallankumouksellisia toimintojamme, ne toteutettiin
menestyksellisesti; silloin kun ne olivat ainoastaan vallan-
kumouksellisen innon sanelemia, ne paittyivit tappioon.

Miti sanotaan valiokunnan vihemmiston pdédtoslauselma-
ehdotuksessa? Vihemmiston ehdotuksessa sanotaan: suun-
taa huomiosi siihen, ettd voimistat kulutusosuuskunnissa
kommunistista tyotd ja saat enemmistén puolellesi,



468 V. I. LENIN

valmista ne elimet, joiden johdettavaksi tahdot osuustoi-
minnan antaa ja sitten annatkin. Verratkaa tdtd Miljutinin
ajamaan linjaan. Hin sanoo: osuustoiminta on kehnoa,
joten antakaa se volostien toimeenpanevien komiteoiden
johdettavaksi. Entd onko kommunistista pohjaa siina
osuustoiminnassa, jonka tahdotte siirtid niiden huostaan?
Térkein seikka — valmistelu — sivuntetaan huomiotta ja
annetaan ainoastaan viimeinen ohjelause. Jos on tehty
tdtd kommunistista valmisteluty6td ja muodostetiu ne eli-
met, jotka kykenevit ottamaan osuustoiminnan johdetta-
vakseen, niin siind tapauksessa siirto on ymmaérrettdvai
eikd titd asiaa tarvitse puolueen edustajakokouksessa
esittdd. Mutta vdhinkd te olette uhkailleet talonpoikia!
Vahanké samainen Korkein kansantalousneuvosto on
uhkaillut talonpoikaistoa ja osuuskuntia pellavanhankinta-
kysymyksessd! Kun palautatte mieleenne paikalliselinten
ja Kansankomissaarien Neuvoston tyossi saadun kaytin-
nollisen kokemuksen, niin sanotte, ettd tuo on viédria suh-
tautumista asiaan ja ettd oikea on se piitoslauselma, jossa
puhutaan, ettd kommunistinen kasvatusty6 ja tyontekija-
kaaderien kouluttaminen on valttdmaténtd, ilman sitd ei
voida siirtoa toteuttaa.

Toisena peruskysymyksend on yhteys kulutusosuustoi-
mintaan. Tdssd kysymyksessd tov. Miljutin on tavattoman
epdjohdonmukainen. Jollei kulutusosuustoiminta téyta
kaikkia vaatimuksia, s.o. niitd tehtdvid, joista on puhuttu
jo kaksi vuotta monissa kulakkeja vastaan suunnatuissa
dekreeteissd, niin on muistettava, ettd niitd valtakeinoja,
joita me kaytimme kulakkeja vastaan, voidaan kdyttda
myds kulutusosuuskuntia vastaan. Ja niitd kdytetddnkin
aivan riittavasti. Nyt on térkeintd tuotannon kohottaminen
ja tuotteiden méadrdn lisdaminen. Ellei kulutusosuustoi-
minta pyri tdtd tekeméién, niin sitd tullaan siitd rankaise-
maan. Mutta jos se tuotannolliseen osuustoimintaan sitou-
tuneena kykenee hiukankin lisddmain tuotemdéré, on sille
nostettava hattua ja tuettava sen aloitetta. Jollei kulutus-
osuustoiminta kykene lisddmadn tuoteméidrédd, vaikka silld
on eri paikkakunnilla kiinted ja eldvd yhteys tuotantoon,
niin se ei siis ole tdyttdnyt Neuvostovallan suoranaista
tehtdvdd. Jos ujestissa on edes pari, kolme tarmokasta
toveria, jotka ovat valmiit taistelemaan kulakkeja ja por:
varistoa vastaan, niin voitto on turvattu. Missi tov. Tshu-
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tshinin aloitteellisuutta on rajoitettu? Héin ei esittanyt
yhtikdan esimerkkid. Mutta se ajatus, ettd on sidottava
tuotannollinen osuustoiminta kulutusosuustoimintaan ja
tehtivi kaikenlaisia myonnytyksid, kunhan vain ldhitule-
vaisuudessa saadaan lisdtyksi tuotemaarai, se ajatus juon-
tuu kahden vuoden kokemuksestamme. Se ei lainkaan esti
kommunisteja eikd neuvostotydntekijoitd taistelemasta
kulakkimaista, porvarillista osuustoimintaa vastaan. Se ei
suinkaan estd, vaan pdinvastoin antaa heiddn kéteensd
uuden aseen. Jos osaat jotain jdrjestdd, annamme sinulle
palkkion, mutta jos et tdytd tdtd tehtdvdd, niin lydomme
sinua muustakin kuin siitd, ettd olet vastavallankumouk-
sellinen, siitd pitdd huolen Tsheka (Erikoiskomissio), kuten
tddlld aivan oikein huomautettiin: ei, me lyémme sinua
siitd, ettd jatdt tdyttdmaitta valtiovallan, Neuvostovallan,
ja proletariaatin antaman tehtavan.

Tov. Miljutin ei esittdnyt yhtddn asiallista argumenttia
kulutusosuuskuntien yhdistdmistd vastaan, hin vain huo-
mautti, ettd se tuntuu hédnestd opportunismilta tai puolinai-
suudelta. On kummallista kuulla tallaista tov. Miljutinilta,
joka aikoi saada yhdessid tov. Rykovin kanssa hyvinkin
suurta aikaan, mutta vakuuttui, ettei kykene tekemdiin
kymmenesosaakaan siitd. Toisaalta yhteys kulutusosuus-
toimintaan on myénteistd, se antaa mahdollisuuden ryhty4
heti tuottamaan. Estetddn kaikin keinoin sekaantumasta
poliittiseen ty6hon, mutta asetetaan tuotannollinen ja
taloudellinen eldmi tdysin riippuvaiseksi Maanviljelyksen
kansankomissariaatista, Korkeimmasta kansantalousneu-
vostosta. Kaikkia nditd keinoja teilli on olemassa siina
madérin kuin voitte valvoa osuustoimintaa.

Siirrymme nyt tarkastelemaan kolmatta kysymystéd, val-
tiollistamista, jota Miljutin puolusteli niin kovin, ettd ihan
kummastutti. Muodostettiin valiokunta, jossa tov. Kres-
tinski ei saanut enemmistén kannatusta ja tov. Miljutin
selvisi voittajaksi, mutta nyt hdn sanoo: ,,Mita valtiollis-
tamiseen tulee, niin suostun olemaan viéittelematta”. Miksi
sitten valiokunnassa viiteltiin? Mikdli suhtaudutte kysy-
mykseen kuten tov. Tshutshin, niin olette vddrassé kieltdy-
tyessdnne valtiollistamisesta. T#&ll4 sanottiin: jos kerran
kansallistettiin kapitalistien omaisuus, niin miksei kansal-
listeta kulakkien omaisuutta? Mutta tdmé argumentti ei
stiotta aiheuttanut t44lla hilpeytta. Todellakin, laskettakoon

30 30 osa
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miten hyvéns4, niin varakkaita talonpoikia, jotka eivit tule
toimeen ilman vieraan tyon riistoa, on ainakin puoli mil-
joonaa ja ehkdpa miljoonakin, miten siis me voisimme
kansallistaa heiddn omaisuutensa? Se on mielikuvitusta.
Siihen meilld ei ole nyt voimia.

Tov. Tshutshin on aivan oikeassa sanoessaan, ettid osuus-
kunnissa on koko joukko vastavallankumouksellisia, mutta
‘se ei kuulu tdhan. Tddlld puhuttiin aivan oikein Tshekasta.
Ellette lyhytndkéisyytenne vuoksi kykene paljastamaan
erindisid johtavia osuustoimintamiehid, niin lahettdkda
sinne yksi kommunisti, ettd hidn osoittaisi nuo vastavallan-
kumoukselliset, ja jos hdn on kunnon kommunisti, ja kun-
non kommunisti on samalla myds hyvd Tshekan mies, niin
kulutusosuuskuntaan tyohén lahetettynd hdn vetédnee pdi-
vanvaloon ainakin pari vastavallankumouksellista osuus-
toimintamiesta.

Juuri siksi tov. Tshutshin on viardssé, kun hidn propagoi
viipymatonta valtiollistarnista. Se olisi hyvd, mutta se on
mahdotonta, koska olemme tekemisissd sellaisen luokan
kanssa, johon vaikutuksemme on védhdisempi ja joka ei
missdin tapauksessa ole kansallistettavissa. Emme ole
kansallistaneet kaikkia teollisuuslaitoksiakaan. Ennen
kuin pdihallintojen ja keskuselinten nimissd annettu maai-
rdys saapuu paikkakunnille, se on jo kerrassaan merkityk-
seton: se joko havidd tykkdndidn paperien paljouteen tai
ei mene perille teiden, lennétinyhteyden y.m.s. puuttumisen
takia. Sen vuoksi nyt ei voida puhua osuuskuntien kansal-
listamisesta. Tov. Miljutin ei ole periaatteellisestikaan
oikeassa: hin tuntee heikkoutensa ja olettaa, ettd tuo kohta
voidaan ilman muuta poistaa. Mutta siind tapauksessa te,
tov. Miljutin, typistdtte pdatéslauselmaehdotustanne, siina
tapauksessa te todistatte, ettd vdhemmistén ehdotus on
oikea, silld teididn péaitoslauselmaehdotuksenne henki —
osuustoiminnan saattaminen volostin toimeenpanevan
komitean alaiseksi (ensimmdiisessd kohdassa niin sano-
taankin — ,,on ryhdyttdvi toimenpiteisiin”) — on Tshekan
henked, jota on virheellisesti tuotu taloudelliseen kysymyk-
seen. Toisessa pditoslauselmaehdotuksessa sanotaan, ettd
ensi kddessd on lisattivd kommunistien lukumé&érdd, voi-
mistettava kommunistista propagandaa ja agitaatiota, etta
on luotava perusta. Siini ei ole mitdan erittdin mahtipon-
tista, siind ei Iuvata heti maitovirtoja eiki kiisselirantoja.
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Mutta, kun paikkakunnilla on kommunisteja, niin he tieta-
vit, mitid on tehtivd, eikd tov. Tshutshinin tarvitse selittda,
mihin vastavallankumoukselliset on toimitettava. Toiseksi
on muodostettava elin. On muodostettava se ja kokeiltava
sitd tyossi, kokeiltava, lisdantyyko tuotanto — ndin sano-
taan vihemmistén péiitoslauselmaehdotuksessa! Ennen
kaikkea on luotava perusta ja sitten — sittenpdhdn nah-
ddan. Siitd seuraa itsestddn se, mitd pitddkin. Sellaisia
dekreettejd, ettd vastavallankumoukselliset on ldhetettdva
Tshekaan ja ellei ole Tshekaa, niin Vallankumouskomi-
teaan, esitetdsin kyllin runsaasti. Vihemman tdta vauhkoi-
lua. On hyviksyttavi vihemmiston paatoslauselmaehdotus,
jossa viitoitetaan peruslinja.
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6

EDUSTAJAKOKOUKSEN PAATTAJAISPUHE
HUHTIKUUN 5 pni

Toverit, tehdessimme lyhyen yhteenvedon edustajako-
kouksemme tyGstd meiddn on mielesténi kosketeltava ennen
kaikkea puolueemme tehtdviid, Edustajakokous hyviksyi
seikkaperdisen paatoslauselman organisaatiokysymyksesté,
ja tdssd pddtoslauselmassa on, kuten olikin odotettavissa,
mitd tdrkein sija sellaisella kysymykselld kuin puolueem-
me jdsenten kasvattaminen ja opettaminen sekd heidédn
jérjestollinen kayttdmisensd. Valtakirjojen tarkastusvalio-
kunta tiedotti, ettd tdssd kokouksessa on edustettuna yli
600 tuhatta puolueemme jadsentd. Kaikki me tiedimme mai-
niosti, kuinka suuria vaikeuksia puolueemme on joutunut
kokemaan tdnd taistelujen kautena jota kautemme on
ollut, kun on pitdnyt taistella sitd vastaan, ettei hallitus-
puolueeseen — tietenkin julkiseen puolueeseen, silldi sehdn
on hallituspuolue ja tarjoaa tien valtaan — pédésisi tunkeu-
tumaan ja soluttautumaan kelvottomia aineksia, vanhan
kapitalismin hylki6éitd. Erdiand taistelukeinona on ollut
puolueviikkojen jarjestiminen. Vain ne ihmiset, jotka ovat
vilpittomaisti uskollisia tyotitekevien vapauttamisen asialle,
saattoivat liittyd puolueeseen sellaisen tilanteen vallitessa,
sellaisena ajankohtana, jolloin puolueen ja tydvienliikkeen
tila oli erikoisen vaikea, jolloin Denikin oli Orelin pohjois-
puolella ja Judenitsh — 50 virstan pédssd Pietarista.

Téillainen tilanne ei tule toistumaan nyt ainakaan l4hi-
tulevaisuudessa, ja on sanottava, ettd se puolueemme suuri
jdsenmadrd, joka nyt on olemassa ja johon on pdésty edel-
lisiin edustajakokouksiin verrattuna, antaa aihetta erdin-
laiseen huolestukseen ja tdysin reaalisena vaarana on se,
ettd puolueemme rivien kasvu on toisinaan nopeampaa
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kuin ehditddn kasvattaa ne suorittamaan puolueen nyky-
hetken tehtidvid. Meiddn on pidettivd aina mielessd, etftd
timin 600-tuhantisen armeijan on oltava tydvédenluokan
etujoukkona ja ettd tuskinpa olisimme voineet ndind kah-
tena vuotena ilman rautaista kuria tdyttdd tehtdvddmme.
Ankaran kurimme noudattamisen ja sdilymisen peruseh-
tona on uskollisuus: kaikista vanhoista kurinpitokeinoista
ja -perusteista on tehty loppu, toimintamme perustana
olemme pitdneet vain harkintaa ja tietoisuutta. Se on anta-
nut meille mahdollisuuden noudattaa sellaista kurinalai-
suutta, joka on korkeampitasoista kuin missddn muussa
valtiossa ja joka perusteidensa puolesta ei muistuta sitd
kurinalaisuutta, joka vield on sdilynyt, mikéli se yleensd
saattaa sdilyd kapitalistisessa yhteiskunnassa. Siksi mei-
didn on muistettava, ettd sodassa saavuttamiemme loista-
vien voittojen jilkeen ldhivuoden tehtdvdndmme ei ole
niinkdin paljon puolueemme laajentaminen kuin sisdinen
ty0, jonka tarkoituksena on puolueemme jdsenistén kasvat-
taminen. Organisaatiokysymystd koskevissa péédtdslausel-
missamme kiinnitetddn tdhidn ansaitusti mitd suurinta
huomiota.

Hinnalla milld hyvdnsd on pddstdva siihen, ettd tima
proletariaatin etujoukko, tdmi 600.000 jasentid késittdva
armeija olisi niiden tehtdvien tasalla, jotka lankeavat sen
ratkaistavaksi, ja sen ratkaistavaksi lankeavat erittdin
suurimerkityksiset ulko- ja sisédpoliittiset tehtdvit! Mita
ulkopoliittisiin tehtaviin tulee, niin ulkopoliittinen asemam-
me ei ole koskaan ollut niin mainio kuin nykydin. Niin
harvoin kuin saammekin ulkomailta tietoja sikildisten tyo-
ldisten eldmastd, niin kuitenkin joka kerta, kun saat pari
kirjettd tai muutamia Euroopan ja Amerikan sosialististen
tyovdenlehtien numeroita, tunnet miti suurinta mieli-
hyvdd ndhdessdsi, miten joukkojen keskuudessa, joihin
propaganda ei ole aikaisemmin lainkaan kajonnut tai
jotka ovat olleet surkean opportunismin, puhtaasti parla-
mentaarisen sosialismin kahleissa, on kaikkialla ja ylei-
sesti, paljon laajemmalti kuin tieddmmekdidn maapallon
kaikilla 4érilld havaittavissa valtavasti lisdantyvaa kiin-
nostusta Neuvostovaltaa ja uusia tehtdvid kohtaan, miten
kaikkialla on syvillekdypdd vallankumouksellista liikettd
ja kuohuntaa ja asetetaan péivdjarjestykseen vallan-
kumous.
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Eilen sain tilaisuuden tutustua Englannin sosialistisen
tyévdenpuolueen julkaiseman sanomalehden numeroon.
Englannin tyolédiset, joilla oli infelligentit johtajat, jotka
vuosikymmenia suhtautuivat halveksuvasti teoriaan, puhu-
vat nyt tdysin selvisti, ja lehtikin todistaa, ettd Englannin
tyoldisten keskuudessa on nyt herdnnyt mielenkiinto val-
lankumouskysymysta kohtaan, on herdnnyt ja voimistunut
mielenkiinto sitd taistelua kohtaan, jota kdydaan revisio-
nismia, opportunismia ‘ja parlamentaarista sosialismia
vastaan, tuota sosialipetturuutta vastaan, jonka "olemme
niin hyvin tulleet tuntemaan. Tdmi taistelu alkaa tulla
pdivdjarjestykseen! Voimme varmuudella sanoa, ettd aivan
oikeassa oli amerikkalainen toveri R., joka julkaisi paksun
kirjan, jossa on useita Trotskin ja minun kirjoituksia ja
jossa tehdddn yhteenveto Vendjidn vallankumouksen histo-
riasta. Tdm4i toveri sanoo, ettd Ranskan vallankumous on
tuottanut voiton maailmanhistoriallisessa mitassa, ja jos-
kin se saatiin vélittomasti tukahdutetuksi, niin vain siksi,
ettd Ranskaa ympérdivdt Euroopan mantereella takapajui-
set maat, joissa ei voinut heti syntyd titi vallankumousta
jaljittelevdd ja tukevaa liikettd, mydtatuntoliiketti. Sen
sijaan Vendja4, jossa vallankumous puhkesi tsarismin sor-
ron ja monien muiden ehtojen (yhteys vuoteen 1905 j.n.e.)
takia aikaisemmin kuin muissa maissa, ympardivdt maat,
jotka kapitalistisen kehityksensd puolesta ovat korkeam-
malla asteella ja ldhenevit vallankumousta hitaammin,
mutta vakaammin, varmemmin ja perusteellisemmin! Me
huomaamme, ettd vuosi vuodelta ja jopa kuukausi kuukau-
delta Neuvostotasavallan kannattajien ja ystdvien luku-
maidra kasvaa kaikissa kapitalistisissa maissa kymmen-,
sata- ja tuhatkertaiseksi, ja on sanottava, ettd meilla on
ystdvid ja liittolaisia enemmén kuin tieddmmekain niita
olevan! .

Maailman imperialismi on kirsinyt taydellisen vararikon
yrittdessdan kuristaa meiddt sodan avulla! Maailman-
tilanne on suonut nyt meille paljon pitemméin ja varmem-
man hengihdystauon kuin se, joka meilld oli vallanku-
mouksen alussa. Mutta on muistettava, ettd tdméa on vain
hengdhdystauko. On muistettava, ettd koko kapitalistinen
maailma on aseistautunut hampaisiin asti ja odottelee
otollista hetked ja strategista tilannetta sekd harkitsee
hydkkiyskeinoja. Missddn tapauksessa ei saa unohtaa, ettd
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koko kapitalistinen maailma on tdlld haavaa vield talou-
dellisesti ja sotilaallisesti mahtavampi! Vaikka olemmekin
maailman mitassa vield heikkoja, me kehitymme nopeasti,
voimistumme, riistimme vihollisen kisistd aseen toisensa
jdlkeen, mutta vihollinen viijyy Neuvostotasavaltaa joka
askeleella! Kansainvilisen pddoman selvdnd pyrkimyk-
send, laskelmoituna suunnitelmana on nykydidn saarron
lopettamisen ohella yhdistdd, sulauttaa ja liittda yhteen
kansainvilinen elintarvikekeinottelu, kansainvalinen vapaa-
kauppa ja maamme sisdlla tapahtuva elintarvikekeinottelu
ja valmistella timin elintarvikekeinottelun pohjalla uutta
sotaa meitd vastaan, valmistella yhd uusia ansoja ja
satimia.

Nyt siirrymme tarkastelemaan sitd perustehtivia, joka
oli edustajakokouksemme tirkein kysymys, sen huomion
peruskohde. Tdnd perustehtdvdnd on rakennustyo. Tédssa
suhteessa edustajakokous on ollut hyvin antoisa, on
nimittdin hyvaksytty yksimielisesti paitoslauselma perus-
kysymyksestd — taloudellisesta rakennustydstd ja kulku-
laitoksesta. Ja puoluekasvatustyén avulla saamme nyt
kaikki kolme miljoonaa ammattiliittoihin kuuluvaa tyé6laista
yhtend miehend toteuttamaan kéytdnnossd tata paitos-
lauselmaa. Me pyrimme tédlld péatoslauselmalla myota-
vaikuttamaan siihen, ettd keskittyisimme koko voimallam-
me, kurinalaisuudellamme ja tarmollamme maan talouden
jélleenrakentamiseen, ennen kaikkea kulkulaitoksen kun-
nostamiseen ja edelleen elintarviketilanteen parantami-
seer.

Propagandatydtd varten meilld on nyt useita kysymyk-
sid, ja tdssa suhteessa jokainen ulkomailta saatu tiedotus
ja jokainen kymmenkunta uutta puolueen jasentid antavat
meille uutta aineistoa propagandaa varten. Propaganda-
tyotd on tehtidvi suunnitelmallisesti, voimia hajottamatta
ja pirstomatta. Meiddn on pidettdvd lujasti mielessdmme,
ettd sotilasalalla saavuttamiemme menestysten ja tapahtu-
neiden ihmeiden ldhteeni oli se, ettd me keskityimme aina
peruskysymykseen, tdrkeimpdidn, ettd me ratkaisimme
kysymyksen silld tavalla, johon kapitalistipiirit eivdt kyen-
neet! Asia on niin, etta kapitalistipiirit ratkaisevat kaiken,
miké erikoisesti kiinnostaa kansalaisia — heiddn taloudel-
liset elinehtonsa, sota ja rauha,— kaiken-tdmén kapitalisti-
piirit ratkaisevat salassa itse yhteiskunnalta; tdrkeimmat
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kysymykset — sodan, rauhan ja diplomatian kysymykset
ratkaisee mitdttémén pieni ryhma kapitalisteja, jotka petta-
vét joukkoja ja usein jopa parlamenttiakin. Maailmassa
ei ole parlamentlia, joka jolloinkin sanoisi sodan ja rauhan
kysymyksestd jotain pdattavaa! Tyotatekevien taloudellisen
elimin peruskysymykset — tyotatekevien nélkdisen tai
hyvin eldmdn kysymykset — ratkaisee kapitalistisessa
yhteiskunnassa kapitalisti, timéin yhteiskunnan herra ja
jumala! Kaikissa kapitalistisissa maissa, demokraattisissa
tasavalloissa kansan huomion kaintdd sellaisina kausina
toisaalle lahjottavissa oleva porvarilehdistd, jota nimite-
tddn vapaaksi sanaksi ja joka keksii jos jotakin ja kiyttad
kaikkia keinoja petkuttaakseen, johtaakseen harhaan tita
joukkoa! Meilld sen sijaan koko valtiovaltakoneisto, tietoi-
sen tybldisen koko huomio on keskitetty taydellisesti ja
poikkeuksetta tidrkeimpaidn, ratkaisevaan seikkaan, perus-
tehtdvaidn! Sotilaallisella alalla olemme saavuttaneet tissa
suhteessa valtavaa menestystd, ja tdtdi kokemusta meiddn
on nyt kdytettdva hyviksi my6s taloudellisella alalla.

Me kuljemme kohti sosialismia, ja siis oleellisin kysy-
mys — leivdstd ja tyostd —ei endd ole yksityisluontoinen
kysymys, se ei ole yriftelijin yksityisasia, vaan koko
yhteiskunnan asia. Jokaisen vahinkin ajattelevan talon-
pojan on nyt tajuttava ja késitettdvi selvisti, ettd jos val-
tio lehdistbssddn, jokaisessa artikkelissa, lehtiensa jokai-
sessa numerossa asettaa kysymyksen kulkulaitoksesta, niin
se on yhteinen asia! Tdma rakennustyd merkitsee talonpo-
jalle vapautumista siitd sokeudesta ja pimeydestd, joka oli
tehnyt hédnestd orjan, todellista vapautta, sitd, ettd tyota-
tekevit ovat tietoisia kaikista edessdolevista vaikeuksista
ja suuntaavat kaikki yhteiskuntajarjestelmidn ja valtio-
koneiston voimat, koko agitaatiotyon mitd arkisimpien ja
oleellisimpien tehtdvien tdytioon valittdmattd katinkullasta,
turhasta koreudesta ja kaikenlaisesta pditdslauselma-
pelistd, niistd huippuviisaista lupauksista, joita jokaisen
porvarimaan lehtiagitaattorit antavat! On keskitettdva
kaikki voimat, koko huomio ndihin mitéd arkisimpiin talous-
tehtdviin, jotka ovat ymmairrettdvid jokaiselle talonpojalle,
joita kukaan vahdnkdidn rehellinen keskivarakas ja jopa
varakaskaan talonpoika ei voi vastustaa ja joita asettaes-
samme missad tahansa kokouksessa osoittaudumme olevan
aina ehdottomasti oikeassa. Valveutumattomimmatkin tyé-
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ldis- ja talonpoikaisjoukot myontavat, ettd tdrkeintd nyt
on kunnostaa talous siten, ettei se voisi joutua jilleen riis-
tdjien kisiin, ettei annettaisi myoten kenellekddn, joka
nilkda nikevissd maassa kdyttda hallussaan olevia vilja-
ylijaamia rikastumiseen ja pakottaa koyhiliston nidkemaan
nilkai. Te ette 16ydd kehittymittomintdkdan, sivistymatto-
mintdkdan ihmistd, joka ei ymmartéisi, ettd se on epdoikeu-
denmukaista, jolla ei olisi edes hiamairad, epéaselvdd kisi-
tystd, mutta kuitenkin kisitystd, eftd Neuvostovallan
kannattajain esittimit argumentit vastaavat tdydellisesti
tyotitekevien etuja.

Naihin arkisiin tehtdviin, jotka suurissa kapitalistisissa
yhteiskunnissa lykdtdin taka-alalle ja joita pidetddn iséan-
tien yksityisasiana, nidihin kysymyksiin meiddn on keski-
tettdvd 600.000 puolueen jasentd kisittdvdn armeijan huo-
mio ja timan armeijan riveissi me emme saa sietdd yhtdan
tehtavinsi laiminlyovdd jasentd. Kaiken timidn nimessd
meiddn on saatava koko tyoviki tdydellisesti, luottavasti
ja uhrautuvasti liittymédian meihin! Se on vaikeasti jarjes-
tettdvissd, mutta silldi on suuri moraalinen merkitys ja
vakuuttavuudessaan jittildismdinen voima — se on tyéta-
tekevien kannalta katsottuna oikein! Ja vakuuttuneina
siitd, ettd tdmi tehtdvd voidaan nyt edustajakokouksemme
tyén ansiosta tdyttdd yhtd loistavasti kuin tdytimme soti-
laallisen tehtdvin, joskin kérsien samoin useita tappioita
ja tehden virheitd — vakuuttuneina siitd voimme sanoa,
ettd kaikkien Euroopan ja Amerikan maiden tyélaiset suun-
taavat nyt odottavan katseensa meihin: pystymmekd me
ratkaisemaan tidméin edessdmme olevan vield vaikeamman
tehtiavin, silld timéd tehtdvd on vaikeampi kuin sotilaalli-
sen voiton saavuttaminen! Sitd ei voida ratkaista pelkilla
innostuksella eikd pelkdlld itseuhrautuvaisuudella enem-
pdid kuin sankaruudellakaan! Tédssd organisaatiotyossa.
jossa me venildiset olemme olleet muita heikompia, tdssi
itsekurin luomistydssd, tdssd tydssd, jossa tulee osata
jattad sivuun syrjdseikat ja tehda tdrkein, ei saada mitaan
aikaan nopeasti, tissé viljanhankinta- ja liikennevalineiden
korjaustydssd, tdssd vaaksa vaaksalta edistyvissd talou-
den jilleenrakentamistyOdssd, jossa valmistetaan maaperaa
ja tehdddn vdhdn, mutta varmasti,— tdssid tyossd ovat
hengessddan mukana kaikkien maiden tydldiset odottaen
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meiltd uusia voittoja! Olen varma, ettd nojaamalla edus-
tajakokouksemme paitoksiin ja saamalla aikaan sen, etta
600.000 puolueen jdsentd tydskentelee yhtend miehena
ottaen yhi kiintedimmin yhteyden talous- ja ammattiliitto-
elimiin,— me pystymme tdyttdmédin tdméin tehtdvidn yhtd
voitokkaasti kuin tdytimme sotilaallisen tehtdvin, ja alam-
me edetd nopeasti ja varmasti kohti Maailman Sosialisti-
sen )Neuvostotasavallan voittoa! (Suosionosoituk-
sia.
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