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PUHE VKP(b):n MOSKOVAN JARJESTON
AKTIIVIN KOKOUKSESSA
JOULUKUUN 6 pni 1920

Toverit, suureksi mielihyvakseni, joskin myos ihmeekseni,
mikd on myonnettdvd, olen pannut merkille, ettd kysymys
toimiluvista herdttdd suurta mielenkiintoa. Joka puolelta
kuuluu 48nié, ja niitd kuuluu padasiassa alimpien kerrosten
keskuudesta. Kysytdin, ettd kuinka se niin on: karkotimme
omat riistdjat, mutta kutsumme vieraita?

On ymmadrrettdvdd, miksi ndmé ddnet tuottavat minulle
mielihyvdd. Jos kerran alimmat kerrokset ovat alkaneet
peldta entisten kapitalistien mahdollista paluuta ja tdman
pelon aiheuttajana on ollut sellainen melko toisarvoinen
toimenpide kuin toimilupadekreetti, niin yha vieldkin taju-
taan siis erittdin selvisti, kuinka vaarallista kapitalismi on
ja kuinka suuria vaaroja piilee taistelussa sitd vastaan.
Tdma on tietenkin suurenmoista ja suurenmoista eritoten
sen vuoksi, ettd pelko on ldhtdisin niin kuin jo mainitsin
alimpien kerrosten keskuudesta.

Tarkeimpénd poliittisena nidkokohtana toimilupakysymyk-
sessd — ja tdssa suhteessa on olemassa sekd poliittisia etta
taloudellisia nikokohtia —, tirkeimpand poliittisena niko-
kohtana t01m1lupakysymyksessa on saianto, jonka olemme
omaksuneet teoreettisesti ja jota olemme soveltaneet
kdytdnndssa ja joka on vield kauan, sosialismin lopulli-
seen yleismaailmalliseen voittoon saakka, oleva perus-
saanténidmme, nimittdin: meiddn on kaytettdvd hyviak-
semme kahden imperialistiryhmin, kahden kapitalistival-
tioiden ryhmain vilisid vastakohtaisuuksia ja ristiriitoja ja
yllytettdva niitd toistensa kimppuun. Niin kauan kuin emme
ole valloittaneet maailmaa kokonaan, niin kauan kuin
olemme taloudellisesti ja sotilaallisesti heikompia kuin
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muu, kapitalistinen maailma, niin kauan on noudatettava
saantba: on osattava kiyttdd hyviksi imperialistien vilisiéd
" ristiriitoja ja vastakohtaisuuksia. Ellemme olisi noudatta-
neet tdtd sdantdéd, olisimme kaikki riippuneet jo aikoja
kapitalistien mielihyvéksi hirressd. Peruskokemukset tidssa
suhteessa saimme Brestin sopimusta tehdessamme. Tésta
ei pidd tehdd johtopdatostd, ettd sopimukset voivat olla
vain Brestin tai Versailles’in sopimuksen kaltaisia. Se
ei pidd paikkaansa. Mahdollinen on myos kolmatta lajia -
oleva, meille edullinen sopimus.

Brest on merkittdva siind suhteessa, ettd meidin onnistui
ensi kerran tavattoman suuressa mitassa ja ddrettoman vai-
keissa oloissa kdyttdd hyviksemme imperialistien keski-
niisia ristiriitoja siten, ettd viime kidessa hyotyi sosialismi.
Brestin aikoihin oli olemassa kaksi direftoman voimakasta
imperialistisaalistajain ryhmaa: saksalais-itdvaltalainen ja
englantilais-amerikkalais-ranskalainen ryhma. Ne kavivit
keskenddn vimmattua taistelua, jonka piti ratkaista lahi-
ajoiksi maailman kohtalo. Kun kykenimme pitimain puo-
liamme, vaikka olimme sotilaallisessa suhteessa tdysi nolla,
vaikkei meilld ollut taloudellisessa suhteessa mitddn ja
luisuimme alamidked, kohti rappiotilan kuilua, kun kyke-
nimme pitdmddn puoliamme, niin tdmi ihme tapahtui
yksinomaan siksi, ettd kdytimme oikealla tavalla hyvik-
semme Saksan ja Amerikan imperialismin vélisid ristirii-
toja. Teimme perin suuren mydnnytyksen Saksan imperia-
lismille, ja tekemdlld myonnytyksen télle yhdelle imperia-
lismille suojasimme itsemme samanaikaisesti kummankin
imperialismin ahdistelulta. Saksa ei voinut ryhtyd kurista-
maan Neuvosto-Vendjids taloudellisesti enempdd kuin po-
liittisestikaan, silld oli muuta tekemistd. Luovutimme sille
Ukrainan, josta olisi voinut saada viljaa ja kivihiiltd mie-
lin méarin, tietenkin jos pystyy ottamaan, jos oli voimaa
ottaa. Englantilais-ranskalais-amerikkalainen imperialismi
ei voinut hydkitd kimppuumme, silli ehdotimme rauhaa
ensin sille. Tatd nykyd Amerikassa julkaistaan Robinsin
. paksua kirjaa, jossa tekija kertoo, ettd he kivivit neuvot-
teluja Leninin ja Trotskin kanssa ja olivat myo6ntyvaisid
solmimaan rauhan. Vaikka he auttoivatkin tshekkoslovak-
keja ja vetivat ndma osallistumaan interventioon, niin oman
sotansa vuoksi he eivdt voineet sekaantua meiddn asioi-
himme.
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Saattoi nayttia siltd kuin ensimmainen sosialistinen tasa-
valta olisi liittoutunut Saksan imperialistien kanssa toista
imperialistiryhmda vastaan. Mutta emme tehneet mitdin
liittoa, emme tehneet mitddn, joka olisi horjuttanut tai
havaissyt sosialistista valtaa, vaan kdytimme hyvaksemme
kahden imperialistiryhmin keskinaistd eripuraisuutta siten,
ettd loppujen lopuksi molemmat kirsivat tappion. Saksa ei
saanut Brestin rauhasta irti muuta kuin muutamia miljoo-
nia puutia viljaa, ja lisdksi Saksaan kulkeutui bolshevisti-
nen kapinahenki. Me sen sijaan voitimme aikaa, jonka
kuluessa alettiin muodostaa Punaista Armeijaa. Yksinpa
Ukrainan tavattomat haavatkin olivat parannettavissa,
joskin suuren ja vaivalloisen tyon tuloksena. Sitd Venajén
Neuvostovallan nopeaa romahdusta, johon vihollisemme
olivat perustaneet laskelmansa, ei tapahtunutkaan. Juuri
sen ajan, jonka historia soi meille hengdhdystauoksi, kay-
timme niin, ettd pddsimme lujittumaan sen verran, ettei
meitd voitu nujertaa asevoimin. Voitimme tempon, voitim-
me jonkin verran aikaa ja luovutimme vastineeksi vain
hyvin paljon paikkaa. Muistaakseni silloin filosofoitiin,
ettd ajan voittamiseksi on luovutettava paikkaa. Nimen-
omaan filosofien aika ja paikka -teoriaa sovellettiin kaytan-
nossd ja politiikassa; luovutimme paljon paikkaa, mutta
voitimme niin paljon aikaa, ettd ehdimme sen kuluessa
lujittua. Myohemmin, kun imperialistit tahtoivat yhdessa
aloittaa meitd vastaan suursodan, osoittautui, ettd se oli
mahdotonta, silld suursotaa varten heilld ei ollut varoja
eikd voimia. Emme uhranneet silloin perusintressejamme,
luovuimme toisarvoisista, mutta emme perusintresseis-
tamme.

Tassa yhteydessid herdd muun muassa kysymys oppor-
tunismista. Opportunismi on sita, ettd uhrataan perusint-
ressit ja saadaan viliaikaisia toisarvoisia etuja. Juuri tdma
on olennaisinta, jos tahdotaan antaa teoreettinen mé&ari-
telmé opportunismista. Tdssa ovat monet joutuneet harha-
teille. Nimenomaan Brestin rauhaa tehdessdamme uhrasim-
me Vendjin toisarvoiset, sosialismin kannalta katsoen
toisarvoiset edut patrioottisessa mielessd ymmarrettyna;
teimme tavattoman suuria uhrauksia, mutta ne olivat kui-
tenkin toisarvoisia. Saksalaiset vihasivat sydimensi
pohjasta Englantia. Samoin he vihasivat my6s bolshevik-
keja, mutta me houkuttelimme heitd, he menivit ansaan.
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Saksalaiset olivat vakuutelleet koko ajan, etteivdt he mene
niin pitkdlle kuin Napoleon, ja todellakin, he eivdt edenneet
Moskovaan saakka, mutta he menivdt Ukrainaan ja kérsi-
vit sielld tappion. He luulivat oppineensa Napoleonilta
paljon, mutta kdytinto osoitti toista. Me sen sijaan hyé-
dyimme hyvin paljon.

Brestin rauha oli meille varsin opettava esimerkki. Ny-
kyéddn olemme kahden vihollisen vélissd. Kun ei voida voit-
taa molempia, on osattava sijoittaa omat voimat siten, etta
viholliset joutuisivat tappeluun keskendin, silld aina kun
kaksi varasta tappelee, rehellinen ihminen hydtyy siiti,
mutta heti kun tulemme niin voimakkaiksi, ettd kyke-
nemme nujertamaan koko kapitalismin, tartumme sitd heti
niskasta kiinni. Voimamme lisddntyvat ja siti paitsi hyvin
nopeasti. Tdssd suhteessa Brestin rauha oli sellainen
opetus, jota emme koskaan unohda ja joka johtopaitos-
tensd mielessd on antanut enemman tuloksia kuin mikdén
propaganda tai agitaatiopuhe, ja nyt olemme voittaneet
siind mielessd, ettd olemme pddsseet jaloillemme. Meitd
ympér6ivdt imperialistiset valtiot, jotka vihaavat silmitto-
mésti bolshevikkeja ja jotka siitd huolimatta, ettd ne kulut-
tavat suunnattomasti rahaa, aatteellisia voimia, lehdistén
voimaa j.n.e., eivit ole kyenneet kolmessa vuodessa voitta-
maan meiti sotilaallisesti, vaikka olemmekin sotilaallisessa
ja taloudellisessa suhteessa dédrettémén heikkoja. Me o'em-
me sata kertaa heikompia kuin yhdistyneet imperialistiset
valtiot, mutta sittenkddn ne eivit kykene kuristamaan
meitd. Ne eivit voi kuristaa meiti siksi, ettd sotilaat eiviat
tottele niitd; sodan nddnnyttdmini niiden valtioiden tyolai-
set ja talonpojat eividt halua sotia Neuvostovaltaa vastaan.
Tillainen on nykytilanne, ja on l&hdettdva siiti. Emme
tiedd, millainen se on muutaman vuoden kuluttua, sillda
vuosi vuodelta lansivallat toipuvat yhd enemmain sodasta.

Kolmannen Internationalen II kongressista ldhtien olem-
me saavuttaneet varmaa jalansijaa imperialistisissa maissa
paitsi aatteellisesti my6s jarjestollisesti. Kaikissa maissa
on nykydidn sellainen kantajoukko, joka toimii ja fulee
toimimaan itsendisesti. Se on saatu aikaan. Mutta vallan-
kumouksen kehitysnopeus, kehitysvauhti on kapitalistisissa
maissa paljon hitaampi kuin meilld. On ilmeista, ettd kun
kansat saavat rauhan, vallankumouksellinen liike kierts-
maéftid hidastuu. Sen vuoksi mikéli emme halua valaa kan-
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nuja tulevaisuuteen nihden, emme voi nykydidn perus-
taa laskelmiamme siihen, ettd tuo vauhti kdy nopeammaksi.
Meididn on piatettdvd, kuinka meiddn on toimittava tata
nykya. Ihmiset asuvat valtiossa, jokainen valtio kuuluu
valtioiden jdrjestelmiin, valtioiden, jotka suhteessa toi-
siinsa ovat tietyssa poliiftisessa tasapainossa.

Kun otetaan huomioon, etta kapitalistit ovat kautta
maailman ostaneet suurimman osan rikkaimmista raaka-
aineldhteista tai elleivit ole ostaneet, niin ovat valloittaneet
ne poliittisesti; kun kerran tasapaino pohjaa kapitalistiseen
perustaan, niin on osattava ottaa se huomioon, kéyttda sita
hyvdksi. Emme voi kdyd4 sotaa nykyistid Entented vastaan.
Agitaatiota olemme tehneet ja teemme mainiosti, siitd
olemme varmoja. Politiikassa meiddn on kiytettdvd hyvak-
semme vihollisten valisii ristiriitoja ja vain syvia ristirii-
toja, jotka johtuvat mitd syvillisimmistd taloudellisista
syistd. Jos yritdmme kidyttdd hyvdksemme vahdpatoisia,
satunnaisia ristiriitoja, joudumme vihelidisten politikoitsi-
jain ja halpamaisten diplomaattien asemaan. Niin ei kui-
tenkaan saada aikaan mitddn vakavaa. On hyvin paljon
diplomaatteja, jotka pelaavat sellaista pelid, pelaavat muu-
taman kuukauden, ylenevit nopeasti virkauralla ja taitta-
vat sitten niskansa.

Onko kapitalistisessa maailmassa nykydan syvillisii
ristiriitoja, joita tulee kdyttdad hyvaksi? On kolme perus-
ristiriitaa, jotka haluaisin mainita. Ensimmainen, meitd
ldheisimmin koskeva, on Japanin ja Amerikan keskindiset
suliteet. Nim4i maat varustautuvat sotaan toisiaan vastaan.
Ne eivit voi eldd sovussa Tyynen valtameren rannikoilla,
vaikka nditd rannikkoja erottaa toisistaan 3.000 virstan
vilimatka, Tdman kilpailun syyni ovat kieltimittd ndiden
maiden kapitalistien keskindissuhteet. On olemassa valtava
madra kirjallisuutta, jossa kisitellddn tulevaa Japanin ja
Amerikan sotaa. Varmaa on, ettd sotaa valmistellaan ja
ettd se on vaistimédtdn. Pasifistit koettavat kiertdd tdman
kysymyksen ja hdmaroittad sitd yleisilld korulauseilla,
mutta jokainen taloudellisten suhteiden ja diplomatian his-
toriaa tutkiva henkilé kasittdd aivan selvisti, ettd talou-
dellisesti sota on kypsynyt ja ettd sitd valmistetaan poliit-
tisesti. Ottakaamme miki tatd kysymystd késittelevd kirja-
nen tahansa, niin ndemme, ettd sota ldhestyy. Maapallo on
jaettu. Japani on valloittanut tavattoman paljon siirtomaita.
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Japanissa on 50 miljoonaa ihmistd ja taloudellisesti se on
verrattain heikko. Amerikassa on 110 miljoonaa ihmist4,
silld ei ole lainkaan siirtomaita, vaikka se on monta kertaa
rikkaampi kuin Japani. Japani on valloittanut Kiinan, jossa
on 400 miljoonaa asukasta ja maailman rikkaimmat hiili-
varat. Kuinka se voi pitdd kaiken tdmdn hallussaan? On
naurettavaa ajatella, etteivdt voimakkaammat kapitalistit
anasta heikommilta kapitalisteilta kaikkea, minka nidma
ovat rosvonneet. Voisivatko amerikkalaiset jaadd valinpita-
mattomiksi, kun asiat ovat ndin? Voitaisiinko voimakkaat
kapitalistit jattd4 heikkojen kapitalistien rinnalle ja luulla,
etteivdt voimakkaat anasta heikoilta? Mihin he sitten pys-
tyvat? Mutta voisimmeko me téllaisessa tilanteessa jaiada
vilinpitdméattémiksi ja sanoa kommunisteina vain: ,,tulem-
me propagoimaan kommunismia ndissd maissa”. Se on
oikein, mutta vaaditaan muutakin, Kommunistien kaytan-
nollisena tehtdvdnd on kayttdd politiikassa hyvidksi tita
vihaa, yllyttdd noita kapitalisteja toisiaan vastaan. Muo-
dostuu uusi tilanne. Ottakaa kaksi imperialistista valtiota:
Japani ja Amerikka — ne tahtovat kdydi sotaa, ne tulevat
kdymaddn sotaa ensi sijasta maailmassa, oikeudesta ryostéa.
Japani tulee kdymaéédn sotaa voidakseen ry6véata edelleenkin
Koreaa, jota se ry6védd ennen kuulumattoman petomaisesti
kdyttden hyvidkseen kaikkia tekniikan uusimpia keksintdja
sekd aito aasialaisia kidutusmenetelmid. Askettdin saimme
korealaisen sanomalehden, jossa kerrotaan japanilaisten
teoista. Kaikki tsarismin kdyttdmidt menetelmdt, kaikki
tekniikan viimeisimmét saavutukset punoutuvat sielld
yhteen aito aasialaisten kidutusmenetelmien, ennen kuulu-
mattoman raakojen menetelmien kanssa. Ja amerikkalaiset
tahtovat anastaa tdmin makupalan — Korean, Isdnmaan
puolustaminen tdllaisessa sodassa on tietenkin mitd suurin
rikos, sosialismin pettdmista. Toisen maan tukeminen toista
vastaan on tietenkin rikos kommunismia kohtaan, mutta
meiddn kommunistien on kdytettdvd yhtd maata toista vas-
taan. Emmek6 tee siten rikosta kommunismia kohtaan?
Emme, silli teemme niin sosialistisena valtiona, joka har-
joittaa kommunistista propagandaa ja jonka on pakko
kayttdd jokaista olosuhteiden suomaa hetked kartuttaakseen
voimiaan mahdollisimman nopeasti. Olemme jo kartutta-
neet niitd, mutta kovin hitaasti. Amerikan y.m. kapitalisti-
maiden taloudellinen ja sotilaallinen mahti kasvaa pirun
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nopeasti. Vaikka kartuttaisimme voimiamme kuinka tar-
mokkaasti, kasvumme on kuitenkin verrattomasti hitaampi.

Meididn on kiytettdva hyviksemme muodostunutta tilan-
netta: juuri sen vuoksi mydnnimme Kamtshatkalla toimi-
lupia. Maassamme kévi Vanderlip, tunnetun miljardéorin
kaukainen sukulainen, jos hidnen sanoihinsa voidaan luot-
taa, mutta koska mainiosti jarjestetty Yleisvenildisen eri-
koiskomiteamme vastavakoilu ei valitettavasti ulotu vield
Pohjois-Amerikan Yhdysvaltoihin, emme ole vield toistai-
seksi voineet itse tarkistaa ndiden Vanderlipien sukulai-
suussuhdetta. Jotkut sanovat, etteiviat he ole mitdan suku-
laisia. En voi vdittdd mitdan, silld tietoni rajoittuvat siihen,
ettd olen lukenut Vanderlipin kirjasen, ei meilld kdyneen,
vaan sen Vanderlipin, joka kuvataan ylimykseksi, jonka
- kaikki kuninkaat ja ministerit ovat ottaneet vastaan suurin
kunnianosoituksin, mistd voidaan péditelld, ettd hinen
kukkaronsa on hyvin pulloliaan, ja joka keskusteli heiddn
kanssaan samassa #énilajissa kuin ihmiset puhuvat keske-
nddn kokouksessa, niin kuin esimerkiksi meiddn kokouk-
sessamme, ja sielld hdn puhui rauhallisesti siitd, kuinka
Eurooppa on jilleenrakennettava. Jos kerran ministerit
puhuivat hdnen kanssaan kunnioittavasti, niin se merkitsee,
ettd Vanderlipilla on yhteyksid miljardéoreihin: Vander-
lipin kirjanen paljastaa sellaisen liikemniehen katsanto-
kannan, jota eivdt kiinnosta mitkdan muut kuin liikeasiat ja
joka tarkkaillen Eurooppaa sanoo: ,Asiasta ei taida tulla
mitédén, ja kaikki lentda hornan tuuttiin”. Tdma kirja uhkuu
vihaa bolshevismia kohtaan. Kirjanen on mitd mielenkiin-
toisin myos agitaation kannalta, parempi kuin mitkdan
kommunistiset kirjaset, silld loppuyhteenveto on téllainen:
»pelkdan, ettei tuota potilasta voida parantaa, vaikka meilla
onkin paljon rahaa ja parannuskeinoja”.

Vanderlip toi kirjeen Kansankomissaarien Neuvostolle.
Kirje on hyvin mielenkiintoinen, silli siini hidn sanoo
erittdin avomielisesti, kyynillisesti ja toykedsti niin kuin
amerikkalainen kulakki konsanaan: ,,Olemme hyvin voi-
makkaita vuonna 1920; vuonna 1923 laivastomme tulee
olemaan vieldkin voimakkaampi, mahtimme esteend on
kuitenkin Japani, ja meidén tulee sotia sitd vastaan, mutta
sotaa ei voida kdyd4 ilman petrolia eikd ilman naftaa. Jos
myytte meille Kamtshatkan, niin takaan, ettd Amerikan kan-
san innostus tulee olemaan niin suuri, etti tunnustamme
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teidit. Maaliskuussa' puolueemme saa voiton uuden presi-
dentin vaaleissa. Jos annatte Kamtshatkan vain vuok-
ralle, niin sanon, ettd silloin ei tule olemaan sellaista
innostusta”. Téllainen on millei kirjaimelleen hénen kir-
jeensd sisdltd. Imperialismi esiintyy tdssa aivan ilki alas-
tomana, se ei edes katso tarpeelliseksi verhota itsedin
millddn pitden itseddn ilman muuta erinomaisena. Kun
saimme tdméin kirjeen, sanoimme itsellemme: tuchon on
tarrauduttava kaksin kdsin. Ettd hdn on taloudelliselta
kannalta katsoen oikeassa, sitd todistaa se, ettd Amerikan
republikaaninen puo'ue on voiton kynnykselld. Ensi kerran
Amerikan historiassa 16ytyi eteldssd ihmisid, jotka d4nesti-
vidt demokraatteja vastaan. On siis selvda, ettd tama impe-
rialistin pdatelmd on taloudellisesti oikea. Kamtshatka
kuuluu entiselle Vendjidn keisarikunnalle. Se pitdd paik-
kansa. Enta kenelle se kuuluu titd nykyd — tdméd on tieta-
miténtd. Sen pitdisi ndhtdvasti kuulua wvaltiolle, jota
nimitetddn Kaukoiddn tasavallaksi, mutta tdmaian valtion
rajojakaan ei ole tarkasti madaritelty. Tosin erditd tdtid kos-
kevia asiakirjoja laaditaan, mutta ensinnikin niitd ei ole
vield laadittu ja toiseksi niitd ei ole vield vahvistettu.
Kaukoiddn herrana on Japani, joka voi tehdd sielld mita
ikind haluaa. Ilmeisesti me voitamme, jos annamme juridi-
sesti meille kuuluvan, mutta tosiasiallisesti Japanin anasta-
man Kamtshatkan Amerikalle. Tdhdn perustuu poliittinen
pddtelmani, ja siihen pohjautuen pédtimme ehdottomasti
heti solmia sopimuksen Amerikan kanssa. Meidin pitda tie-
tenkin tinkid sitd tehtdessi, silla yksikddn kauppias ei ala
kunnioittaa meit4, ellemme tingi. Sen vuoksi tov. Rykov
alkoi tinkid, ja me kirjoitimme sopimusluonnoksen. Mutta
kun koitti allekirjoittamishetki, sanoimme: ,, Kaikki tietavat,
keitd me olemme. Mutta kuka te olette?” Osoittautui, ettei
Vanderlip voinut antaa meille takeita. Silloin sanoimme, ettd
olemme perddnantavia. Tdmahén on vasta luonnos ja te itse
sanoitte, ettd se astuu voimaan, kun puolueenne péisee
voitolle, mutta voitolle se ei ole vield pddssyt ja sen vuoksi
me odotamme.

Sopimusluonnos ei velvoita mihinkdin, voimme kieltdy-
tyd siitd milld hetkelld hyvinsi. Siindkin tapauksessa
meiltd menisi hukkaan vain aika, jonka olemme kiyttdneet
keskusteluihin Vanderlipin kanssa, sekd muutama paperi-
arkki, mutta nyt olemme jo hyotyneet. Jo yksistddn Euroo-
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pan uutisten perusteella voidaan ndhdi, ettd se on tuotta-
nut meille hy6tyéd. Jok’ikinen Japanista saatu tieto puhun
siitd, ettd sielld ollaan tavattoman levotiomia odotettavissa
olevien toimilupien vuoksi. Japani ilmoittaa: ,,Emme salli
sitd, se on meiddn etujemme vastaista”. Tehkida hyvin, voit-
takaa Amerikka, emme ole sitd vastaan. Olemme jo kar-
keasti sanoen yllyttdneet Japanin ja Amerikan toistensa
. kimppuun, ja se on meille hyédyksi. Olemme piédsseet
paremmalle puolelle myds amerikkalaisten suhteen.

Kuka on Vanderlip? Emme ole oftaneet selville, kuka hin
on, mutta kapitalistisessa maailmassa on toteenniytetty,
eftei tavallisista kansalaisista tiedotella sidhkeitse ympari
maailmaa. Kun Vanderlip 1dhti meiltd, niin sdhkeita sateli
ympéri maailmaa. Hidn on kertonut saaneensa edullisen
toimiluvan ja alkanut kehua kaikkialla Leniniid. Se on
humoristista, mutta sallikaa huomauttaa, ettd tdssa huumo-
rissa on hitunen politiikkaa. Lopetettuaan tdalla kaikki neu-
vottelut Vanderlip tahtoi tavata minut. Neuvottelin vastaa-
vien elinten edustajien kanssa ja kysyin, pitdisikd hénet
ottaa vastaan. Sanottiin: ,,Lahtekddn t44ltd vieldkin tyyty-
vdisempind”. Vanderlip tuli, keskustelimme kajkista naista
kysymyksisté, ja kun hidn alkoi kertoa olleensa Siperiassa ja
sanoi tuntevansa Siperian, ettd hin on syntyjdan tydldinen
kuten suurin osa Amerikan miljardooreistd j.n.e., eftd he
pitdvit arvossa vain praktillista, ettd he ensin katsovat ja
antavat vasta sitten arvionsa, vastasin hédnelle: ,,Nytpi te,
kdytdnnon miehet, ndette, millainen on neuvostojirjestelma,
ja pystytitte sen kotimaassanne”. Vanderlip katsoi minuun
ihmeissddn, kun keskustelu sai tdllaisen kdidnteen, ja sanoi
sitten vendjédksi (olimme koko ajan keskustelleet englannin
kielelld): ,,Mahdollisesti”. Kysyin ihmeisséini, missi hin on
oppinut vendjda. ,Mindhén olen kiertdnyt ratsain suurim-
man osan Siperian alueesta”. Kun aloimme hyvistelld, hin
sanoi: ,,Minun pitdd sanoa Amerikassa, ettd mister
Leninilld (mister tarkoittaa herraa), ettd herra Leninillé ei
ole sarvia”. En kisittdnyt heti, kun yleensid ymmarran huo-
nosti englantia. ,,Mité te sanoitte? Sanokaapa uudestaan™.
Tama vilkas ukkeli selitti eleilld ja sanoi: ,,Sarvia ei ole”.
Tulkki oli siind ja myénsi: ,Niin, juuri niin”. Amerikassa
ovat kaikki siinid uskossa, ettd minulla taytyy olla sarvet,
t.s. koko porvaristo puhuu, ettd olen pirun riivaama. ,,Nyt
minun on kuitenkin sanottava, ettei teilld ole sarvia”, sanoi
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Vanderlip. Jatimme hyvéstit varsin kohteliaasti. Lausuin
toivomuksenani, ettd kahden valtion ystdvillisten suhteiden
pohjalla tulisi toimilupasopimuksen solmimisen lisdksi
kehittymidian normaalisti myos keskindinen taloudellinen
avunanto. Kaikki kédvi tdssa danilajissa. Sitten alkoi tulla
sdhkeitd ulkomailta palanneen Vanderlipin puheista. Van-
derlip vertasi Leninia Washingtoniin ja Lincolniin. Vander-
lip pyysi minua lahjoittamaan nimikirjoituksella varustetun
valokuvani. En tayttanyt hdnen pyyntoaan, silld kun lahjoi-
tat kuvasi, kirjoitat: ,,Sille ja sille toverille”, mutta et voi
kirjoittaa: ,,toveri Vanderlipille”. Mutta senkin luontoisia
sahkeitd tuli: tdstd nidkee, ettd tdlla tapahtumalla oli tietty
merkitys imperialistisessa politiikassa. Kun alkoi ilmaantua
liedotuksia Vanderlipin toimilupasopimuksista, niin Har-
ding, mies, joka on valittu presidentiksi, mutta astuu vir-
kaansa vasta ensi vuoden maaliskuussa, ilmoitti virallisesti,
ettd ,mind en tiedd asiasta mitdén, en ole suhteissa bol-
shevikkeihin enkd ole kuullut mistddn toimilupasopimuk-
sista”. Tdméd tapahtui vaalien aikana, yritdpd vaalien
aikana tunnustaa olevasi yhteydessa bolshevikkeihin, niin
saatat vield ehkd menettdd danidkin.

Tallaisten kauppojen tarkoituksena on saada imperialis-
tiset voimat jattaméaan meidat rauhaan,— toistaiseksi impe-
rialistit istuskelevat, huokailevat ja odottelevat otollista
hetkeid voidakseen kuristaa bolshevikit, mutta me lykkdam-
me tuota hetked kauemmaksi. Kun Japania yllytettiin sota-
seikkailuun Koreassa, japanilaiset sanoivat amerikkalai-
sille: ,,Me tietenkin kykenemme voittamaan bolshevikit,
mutta mitd te annatte meille siita hyvistd? Kiinanko? Sen
me otamme muutenkin, mutta tdssd meidan pitdisi lahted
kymmenen tuhannen virstan padhan lydémaén bolshevikkeja,
kun amerikkalaiset ovat selustassamme. Ei, ei politiikkaa
niin tehda”. Japanilaiset olisivat jo silloin voittaneet meidat
muutamassa viikossa, jos olisi ollut kaksiraiteinen rauta-
tie ja Amerikka olisi auttanut kuljetusvilineilld. Meidit
pelasti se, ettd Japani, joka nieli Kiinaa, ei voinut edeti
Linteen, halki koko Siperian, kun selustassa oli Amerikka,
eikd Japani halunnut noukkia kastanjoita tulesta Amerikalle.

Vieldkin varmempana pelastuksenamme olisi se, jos
imperialististen valtioiden vélilld alkaisi sota. Kun meidén
on pakko sietdd sellaisia heittiditd kuin kapitalistivarkaita,
joista jokainen hioo veistddn paddmme menoksi, niin suo-



PUHE VKP(b):n MOSKOVAN JARJESTON AKTIIVIN KOKOUKSESSA 437

ranainen velvollisuutemme on suunnata nidméi veitset toi-
siaan vastaan. Kun kaksi varasta tappelee, niin rehelliset
hyoétyvat. Toisaalta jo yksin toimilupaluonnoskin tuottaa
hy6tya — puhtaasti poliittista hydtyd, vaikkei sopimusta
solmittaisikaan. Taloudellisesti toimiluvan myéntadmisesta
on se hyéty, ettd siten saadaan tuotteita. Jos amerikkalaiset
alkaisivat tuottaa osan tuotteista, niin se olisi edullista.
Kamtshatkalla on niin paljon 6ljyd ja malmia, ettemme mil-
134n kykene ottamaan niitd taloudelliseen kaytt6on.
Mainitsin yhdestd imperialistien vélisestd ristiriidasta,
jota meiddn on kiytettdvd hyviksemme, Japanin ja Ameri-
kan véilisesta ristiriidasta; toinen ristiriita on olemassa
Amerikan ja koko muun kapitalistisen maailman valilla.
Miltei koko kapitalistinen ,,voittajien” maailma sai sodassa
jattildissaaliin. Amerikka on voimakas, kaikki ovat nyt sille
velkaa, kaikki riippuu Amerikasta, sitd on alettu vihata yhi
enemman, se ryévad kaikkia ja ryéviaa perin omalaatuisesti.
Amerikalla ei ole siirtomaita. Englanti hankki sodassa itsel-
leen tavattoman laajoja siirtomaa-alueita, Ranska samoin.
Englanti tarjosi Amerikalle mandaattialueeksi — nykydian
kdytetdin tillaista sanontaa — erdstd rydvadmainsa siirto-
maata, mutta Amerikka ei ottanut. Amerikkalaiset kauppiaat
ajattelevat ndhtdvisti jotenkin toisin. He ovat ndhneet, ettid
sota néyttelee hyvinkin konkreettista osaa niin rappiotilan
kuin tyoldisten mielialankin suhteen, ja tulleet johtopditok-
seen, ettei heiddn kannata ottaa mandaattialuetta. On kui-
tenkin selvia, etteivit he salli muidenkaan valtioiden kayt-
tdd hyviakseen tatid siirtomaata. Koko porvarillinen kirjalli-
suus todistaa, ettd viha Amerikkaa kohtaan voimistuu, ja
Amerikassa vaaditaan yhd &idnekkddmmin sopimuksen
solmimista Vendjidn kanssa. Amerikalla oli sopimus Kol-
tshakin kanssa Koltshakin tunnustamisesta ja hdnen tuke-
misestaan, mutta tdssid he kokivat jo kerran epdmieluisan
yllatyksen saaden tulokseksi vain tappiota ja hdpeda. Kysy-
myksessé on siis maailman suurin valtio, jolla vuonna 1923
tulee olemaan voimakkaampi laivasto kuin Englannilla,
mutta muut kapitalistiset maat vihaavat yhd enemman tita
valtiota. Meiddn on otettava vaari tdllaisesta asiaintilasta.
Amerikka ei voi padistd sovintoon Euroopan maiden
kanssa — se on historian oikeaksi todistama tosiasia. Ku-
kaan ei ole kuvannut niin hyvin Versailles’in sopimusta
kuin sitd kuvaa kirjassaan Keynes, Englannin edustaja

28 31 osa
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Versailles’issa. Tédssd kirjassa hdn ivaa Wilsonia ja tdmén
Versailles’in sopimusta solmittaessa niyttelemdd osaa.
Wilson osoittautui sielld suorastaan tomppeliksi, jota Cle-
menceau ja Lloyd George pyodrittelivdt kuin pelinappulaa.
Niin ollen kaikki viittaa siihen, ettei Amerikka voi pédista
sovintoon toisten maiden kanssa, koska sen ja muiden
vililla on mitd syvin taloudellinen ristiriita, koska Ame-
rikka on muita rikkaampi.

Sen vuoksi tulemme tarkastelemaan kaikkia toimilupa-
kysymyksid tdstd ndkokulmasta. Amerikka on kieltdmatta
joutunut vastakkain siirtomaiden kanssa, ja jos se yrittda
puuttua syvillisemmin niiden asioihin, niin se auttaa kym-
menkertaisesti meitd. Siirtomaissa kiehuu suuttumus, ja
jos kajoat ndihin maihin, niin tahtomattasikin autat meita,
riippumatta siitd, oletko rikas vai kdyhd — mité rikkaampi,
sitd parempi —, ja herrat Vanderlipit taittavat niskansa.
Juuri sen vuoksi tirkein seikka meiddn kannaltamme onkin
tdma ristiriita.

Ja kolmantena ristiriitana on Ententen ja Saksan vilinen
ristiriita. Saksa on voitettu, se on lannistettu Versailles'in
sopimuksella, mutta silld on valtavia taloudellisia mahdol-
lisuuksia. Saksa on taloudellisen kehitystasonsa puolesta
toinen maa maailmassa, jos ensimmaisend pidetddn Ame-
rikkaa. Asiantuntijat sanovat sen olevan sdhkéteollisuu-
dessa jopa Amerikan edelldkin, ja te tieddtte, ettd sihko-
teollisuudella on erittdin suuri merkitys. Sdhkdén kiyton
laajuudessa Amerikka on edelld, mutta teknillisessd suh-
teessa Saksa on korkeammalla tasolla. Ja téllainen maa on
pantu allekirjoittamaan Versailles’in sopimus, joka tekee
sen eldmidn mahdottomaksi. Saksa on voimakkaimpia,
kehittyneimpid kapitalistisia maita, se ei voi sietdd Versail-
les’in sopimusta, ja Saksan, joka itse on imperialistinen,
mutta poljettu maa, on pakko etsid liittolaista maailman
imperialismia vastaan.

Namai ovat ne kolme ristiriitaa, jotka sotkevat auttamat-
tomasti koko imperialistien pelin. Juuri siind on asian ydin.
Ja juuri sen vuoksi on poliittiselta kannalta katsoen kan-
natettava koko sydidmestd — ei, jatetdan syddn rauhaan —,
kannatettava edun vuoksi toimilupasopimuksia.

Nyt siirryn tarkastelemaan taloutta. Jo Saksasta puhues-
samme kajosimme talouteen. Saksa ei voi Versailles’'in
rauhan jdlkeen tulla taloudellisesti toimeen, eikd yksistddn
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Saksa, vaan eivit muutkaan voitetut maat, kuten entinen
Itdvalta-Unkari, vaikka erdit sen osat ovatkin nyt voittaja-
valtioita, voi tulla toimeen Versailles’in sopimuksen ollessa
voimassa. Ne ovat Keski-Euroopan mitd suurin, talou-
dellisen ja teknillisen jattildismahdin omaava koostuma.
Taloudelliseita kannalta kaikki ne ovat tarpeen maail-
mantalouden jilleenrakentamista varten. Jos luette huo:
lellisesti kerran ja toisen marraskuun 23 pédivdnd annetun
toimilupadekreetin, niin huomaatte, etti me . korostamme
maailmantalouden merkitysti ja teemme sen tarkoitukselli-
sesti. Se on kiistattomasti oikea ndkokanta. Maailmantalou-
den jilleenrakentaminen vaatii kdyttimaan Venidjin raaka-
aineita. Ilman niité ei tulla toimeen, se on taloustieteellineni
totuus. Sen myontdi aito porvarikin, joka tutkii taloustie-
dettd ja suhtautuu asioihin aito porvarilliselta nikdékan-
nalta, sen myontid Keynes, joka on kirjoittanut kirjan
»Rauhan taloudelliset seuraukset”. Ja myos Vanderlip,
ympari Eurooppaa kiertdnyt finanssimagnaatti, hinkin
myontéa, ettd talouden jilleenrakentaminen on mahdotonta,
koska raaka-aineita on osoittautunut olevan vihin kaik-
kialla maailmassa, silld sota on niellyt ne kaikki. Hin
sanoo, ettd on nojauduttava Vendjadn. Ja niinpd Venija
kuuluttaa nyt koko maailmalle julki: me ryhdymme jilleen-
rakentamaan maailmantaloutta — sellainen on suunnitel-
mamme. Se on talouden kannalta oikein. Neuvostovalta on
tdnd aikana lujittunut, ja paitsi sitd, ettd se on itse lyjit:
tunut, se suunnittelee my6s maailmantalouden jélleenraken-
tamista. Kansainvilisen talouden ja sdhkéistdmissuunnitel:
man toisiinsa sitominen on tieteellisesti oikeaa. Suunnitel:
mamme saa varmasti osakseen ei ainoastaan kaikkien
tydldisten, vaan myos jdrkevien kapitalistien my6tdtunnon,
huolimatta siitd, ettd viimeksi mainittujen mielestd olemme
»kauheita bolshevikkiterroristeja” y.m.s.; sen vuoksi talous-
suunnitelmamme on oikea, ja koko pikkuporvarillinen
demokratia alkaa tdmidn suunnitelman luettuaan kallis-
tua meiddn puolellemme, silld imperialistit jo tappelevat
keskenddn, kun sen sijaan me esitimme suunnitelman,
jota vastaan teknikoilla ja taloustieteilij6illd ei voi olla
mitddn muistuttamista. Me siirrimme painopisteen talou-
den alalle ja esitimme koko maailmalle positiivisen
rakennustydohjelman.
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Me asetamme kysymyksen kapitalisminvastaiselta kan-
nalta. Me astumme esiin ja sanomme: olemme valmiit
rakentamaan koko maailman jirkiperiiselle taloudelliselle
pohjalle, ja se on epdilemattd oikein. Epdileméittd koko
maailmantalous voidaan jilleenrakentaa heti, jos ryhdy-
tadn toden teolla ty6hon ja kdytetddn nykyaikaisia koneita
ja tieteen apua.

Me harjoitamme omalaatuista tuotantopropagandaa, kun
sanomme yrittdjille: , Teistd ei ole mihinkdan, herrat kapi-
talistit; silld aikaa kun te riitelette, me rakennamme omin
pdin, eikd sen vuoksi ole jo aika sopia kanssamme, hyvit
herrat”. Ja koko maailman kapitalistien pitd4 tosin korvan-
taustaansa raapien vastata siihen: ,,Taitaapa olla, allekir-
joitetaanpa kauppasopimus’.

Englantilaiset ovat jo laatineet yhden sopimusluonnok-
sen ja ldhettdneet meille. Sitd késitellddn, ja tdstd alkaa
uusi kausi. Englantilaiset polttivat jo ndppinsd aseellisessa
sodassa ja nyt heiddn on kidytdvi taloudellista sotaa. Me
kidsitimme sen vallan hyvin. Emme ole kuvitelleetkaan sel-
laista, ettd nyt kun sotimiset on sodittu ja koittaa rauhan
aika, sosialistinen vasikka ja kapitalistinen susi alkaisivat
syleilld toisiaan. Ei. Se, ettd teiddan taytyy kamppailla kans-
samme talouden alalla, on valtava edistysaskel. Olemme
esittdneet teille yleismaailmallisen ohjelman pitden toimi-
lupakysymyksessd silméllda maailman kansantaloutta. Se
on taloudellisesti kiistatonta. Yksikddn insinoori, yksikaan
agronomi, joka kisittelee kansantalouskysymysti, ei voi
kiistdd tdta. Monet kapitalistit sanovat: ,,Ilman Vendjaa ei
tule olemaan vankkaa kapitalististen valtioiden jarjestel-
mada”, mutta me ehdotamme maailmantalouden rakentajina
toisensuuntaista ohjelmaa. Silld on erittdin suuri merkitys
propagandan mieiessd. Vaikka kanssamme ei solmittaisi-
kaan yhtdan toimilupasopimusta — mita pidan taysin mah-
dollisena —, vaikka koko tdmid toimilupien aiheuttama
hilind rajoittuisi vain muutaman puoluekokouksen pitoon
ja muutaman dekreetin antamiseen eikd syntyisi yhtdin
toimiiupasopimusta, niin sittenkin olemme jo voittaneet
yhti ja toista. Paitsi sitd, ettd olemme esittdneet taloudelli-
sen rakennustyon suunnitelman, vedimme puolellemme
kaikki sodan koyhdyttdmit valtiot. Kolmannen, Kommunis-
tisen Internationalen edustajakokouksessa sanoin, ettd
koko maailma jakautuu sorrettuihin kansakuntiin ja hallit-
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seviin kansakuntiin. Sorretut kansakunnat muodostavat
vahintddn 709% maapallon videstdstd. Versailles’in rauha
liitti niiden joukkoon noin 100 tai 150 miljoonaa ihmista.

Me esiinnymme nyt todella sekd kaikkien maiden prole-
taarien ettd myos sorrettujen kansojen edustajina. Askettdin
ilmestyi Kommunistisen Internationalen ,,Iddn Kansat”
niminen aikakauslehti. Kommunistinen Internationale esitti
Idédn kansoille tunnuksen: ,,Kaikkien maiden proletaarit ja
sorretut kansat, liittykda yhteen!” Joku tovereista kysyi:
,»Milloin Toimeenpaneva Komitea on antanut ohjeen tun-
nusten muuttamisesta”. En todellakaan voi muistaa siti.
»,Kommunistisen Manifestin” kannalta se ei tietenkdin ole
oikein, mutta , Kommunistinen Manifesti” kirjoitettiin
aivan toisenlaisessa tilanteessa; nykyisen polititkan kan-
nalta se on kuitenkin oikein. Suhteet ovat kirjistyneet.
Koko Saksa kiehuu, koko Aasia kiehuu. Olette lukeneet val-
lankumouksellisen liikeen kehittymisestd Intiassa. Kiinassa
vihataan silmittémaisti japanilaisia, samoin amerikkalaisia.
Saksassa kuohuaa tavaton viha Entented kohtaan, mutta
sen kasittda vasta sitten, kun tarkastelee Saksan tyolalsten
vihaa oman maansa kapitalisteja kohtaan; kaiken tdméin
tuloksena Vendjdstd on tullut koko maailman sorretun
vdeston suoranainen edustaja; tapahtumien kulku opettaa
kansat pitimdin Vendjda painokeskuksena. Gruusiassa
ilmestyvd menshevikkien sanomalehti kirjoitti hiljattain:
»Maan pdilld on kaksi mahtia: Entente ja Neuvosto-Ve-
néjd”. Keitd ovat menshevikit? He ovat niit4, jotka kdanta-
vat turkkia tuulen mukaan. Kun olimme kansainvilisessi
suhteessa heikkoja, he huusivat: ,, Alas bolshevikit!” Kun
aloimme voimistua, he huusivat: ,,Me olemme neutraaleja”.
Kun tor;uimme viholliset, he sanovat: ,Niin, ‘én kaksi
mahtia”.

T01m11upadekreetlssa esitimme koko ihmiskunnan edus-
tajina taloustieteellisesti moitteettoman ohjelman, jonka
tarkoituksena on maailman taloudellisten voimain ennal-
leen palauttaminen kaikkien, missd hyvénsa sifaitsevien
raaka-ainevarojen hyvéksikdytén pohjalla. Meistd on tar-
kedd, ettei missdin olisi nildnhitid. Te kapitalistit ette
kykene poistamaan sitid, mutta me kykenemme. Me edus-
tamme 709 maapallon viestostd. Kiaykéon luonnoksen
miten tahansa, mutta taloustieteellisesti se on -kuitenkin
kiistaton. Taloudellisessa suhteessa toimilupasopimukselia
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on merkitystd riippumatta siitd, solmitaanko sopimus
vai ei.

Kuten huomaatte, jouduin pitdmddn hyvin laajan esi-
puheen ja todistelemaan toimilupien etuisuutta. Toimiluvat
ovat meille tarkeitd tietenkin myods siind mielessd, etti
saamme tuotteita. Se pitdd kieltdméitti paikkansa, mutta
olennaisinta ovat kuitenkin poliittiset suhteet. Neuvostojen
edustajakokoukseen mennessid saatte 600 sivua kisittdvin
nidoksen, Vendjin sdhkéistdmissuunnitelman. Tdmén suun-
nitelman ovat laatineet parhaat agronomit ja insingorit.
Emme voi jouduttaa sen kaytdnnollistd toteuttamista saa-
matta ulkomailta apua — pddomaa ja tuotantovilineita.
Mutta ettd saataisiin apua, on maksettava. Tdhdn saakka
olemme kdyneet sotaa kapitalisteja vastaan, ja he ovat
sanoneet meille: joko me kuristamme teidét tahi pakotam-
me maksamaan 20 miljardia. Mutta he eivit kykene kuris-
tamaan meitd emmekd me maksa heille velkoja. Toistai-
seksi olemme saaneet hiukan lykkdystd. Niin kauan kuin
tarvitsemme taloudellista apua, suostumme maksamaan
teille, kysymys on asetettu ndin ja sen toisin asettaminen
on vailla taloudellista pohjaa. Vendjidn teollisuus on rap-
piolla, ja sodanedelliseen aikaan verratiuna sen tila on
huonontunut kymmenkertaisesti, ellei enemméinkin. Jos
meille olisi kolme vuotta sitten sanottu, ettd tulemme kiy-
méén kolme vuotta sotaa koko kapitalistista maailmaa vas-
taan, niin emme olisi uskoneet. Nyt meille sanotaan: mutta
talouden jalleenrakentaminen, kun jiljelld on kymmenesosa
sodanedellisestd kansanrikkaudesta, on viela vaikeampi
tehtdva. Se on todellakin vaikeampaa kuin sodankaynti.
Sotaa voitiin kdydd tydldisjoukkojen ja tilanherroilta
itseddn suojelevien talonpoikien innostuksen ansiosta. Nyt
sen sijaan kysymyksessd ei ole puolustautuminen tilan-
herroja vastaan, vaan nyt on jilleenrakennettava talous
olosuhteissa, joihin talonpojat eivit ole tottuneet. Tédssa
voiton tuo jokapédivdinen, ikdv4, vaatimaton, arkipdivdinen
tyo eikd innostus, rynnikko, itseuhrautuvaisuus. Tdmai tyd
on kieltiméttd paljon vaikeampaa. Mistd saadaan tarvitta-
vat tuotantovilineet. Jotta saataisiin mukaan amerikkalai-
set, heille on maksettava: he ovat kauppamiehid. Entd milla
maksamme? Kullallako? Mutta kultaa emme saa tuhlata.
Emme voi antaa luonnontuotteita, silldi emme ole ruokki-
neet vield kaikkia omiammekaan. Kun Kansankomissaarien
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Neuvostossa asetetaan kysymys 100.000 puudan suuruisen
viljaméddrdn antamisesta italialaisille, niin elintarvike-
asiain kansankomissaari nousee seisomaan ja kieltdd anta-
masta. Me tingimme jokaisesta viljajunasta. llman viljaa
el voida kehittdd ulkomaankauppaa. Mitd muuta voimme
antaa? Romuako? Heilli on omaakin romua paljon. He
kehottavat myyméén viljaa, mutta viljaa emme voi antaa.
Sen vuoksi ratkaisemme tehtdvdn toimilupasopimusten
avulla.

Siirryn tarkastelemaan seuraavaa kohtaa. Toimiluvat
tuovat tullessaan uusia vaaroja. Palautan mieleen, mita
sanoin puheeni alussa, nimittdin, ettd alimpien kerros-
ten, tyéldisjoukkojen keskuudesta kuuluu &ania: ,,Alkaa
antautuko kapitalisteille, he ovat viisasta, ovelaa viked”.
On mieluista kuulla tdllaisia &dnid, silld siitd nakyy,
etti meilld on kasvamassa valtava joukko, joka on val-
mis taistelemaan kapitalisteja vastaan kynsin hampain.
Tov. Stepanovin pedagogisesti rakennetuissa artikkeleissa
(ensin luetellaan kaikki toimilupia vastaan esitetyt argu-
mentit ja sitten sanotaan, ettd toimiluvat on hyvaksyttdva;
mutta kunpahan erdit lukijat vakuuttauduttuaan, ettei toi-
milupia tarvita, eivdt vain jattdisi lukematta kirjoitusten
hyvidd loppupuolta) on oikeita ajatuksia, mutta kun hén
kirjoittaa, ettd Englannille ei pidd antaa toimilupia, silld
silloin palaa Lockhart, niin siitd olen eri mieltd. Me tulim-
me Lockhartin kanssa toimeen silloin, kun Erikoiskomiteaa
vasta luotiin, kun se ei oliut niin vankka kuin nyt. Ja
ellemme kolme vuotta kestineen sodan jilkeen kykene otta-
maan kiinni vakoojia, niin on sanottava, ettd tdllaisen vden
ei toimita ryhtyd hallitsemaan valtiota. Me ratkaisemme
paljon vaikeampia tehtdvid. Esimerkiksi Krimilld on ny-
kyain 300.000 porvaria. Se on tulevan keinottelun, vakoilun
ja kaikenlaisen kapitalistien auttamisen tyyssija. Mutta me
emme pelkdd heitd. Me sanomme, eftd voitamme heidit,
erotamme heidéat toisistaan ja alistamme heidét, selviydym-
me heista.

Kaiken tdmin jdlkeen on naurettavaa viittdd, ettd tie-
tyille toimilupa-alueille saapuvat ulkomaalaiset ovat meille
vaarallisia tai ettemme kykene pitdméédn heitd silméalid. Ei
olisi sitten kannattanut nahda vaivaakaan eikd ryhtyi joh-
tamaan valtiota. Tdmdhédn on pelkidstdin jarjestelytehtdvi,
josta ei kannata puhua pitkalti.
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Mutta tietenkin olisi perin virheellistd luulla, etti toimi-
lupasopimukset tietdvit rauhaa. Ei sinnepdinkdan. Toimi-
lupasopimukset ovat sotaa uudessa muodossa eivitka
mitddn muuta. Eurooppa on kdynyt sotaa meitd vastaan, ja
nyt sota siirtyy toiselle alalle. Aikaisemmin sotaa kdytiin
alalla, jolla imperialistit olivat mittaamattomasti voimak-
kaampia, sotilaallisella alalla. Jos lasketaan, kuinka paljon
tykkejd ja kuularuiskuja on heilld ja meilld, kuinka paljon
sotilaita kykenee panemaan liikekannalle meiddn hallituk-
semme ja heiddn hallituksensa, niin heidén olisi ehdotto-
masti pitdnyt voida nujertaa meidét kahdessa viikossa. Kui-
tenkin pidimme puolemme télid alalla ja olemme valmiit
jatkamaan sotaa, alamme kdydé4 taloudellista sotaa. Olem-
me sanoneet selvidsti, ettd toimilupa-alueen, toimiluparuu-
dun rinnalla tulee olemaan meiddn ruutumme ja sitten taas
heidén ruutunsa; otamme heiitd oppia mallituotantolaitos-
ten jdrjestdmisessd ja perustamme rinnalle oman tuotanto-
laitoksemme. Ellemme pysty siihen, niin on hyodytonta
puhua mitddn. Tekniikan viimeisen sanan mukainen kalus-
taminen on nykyhetkelld vaikea tehtdva, mutta on opittava
tekemdidn se, opittava kdytdnnossd, silld mitkddn koulut,
yliopistot, kurssit eivit siina auta, ja sen vuoksi noudatam-
‘me toimilupia myo6ntdessdmme shakkiruudukkojarjestysta:
tulkaa ja samalla oppikaa.

Taloudellisesti toimilupayritykset ovat meille tavattoman
hyodyllisid. Rakentaessaan asutuksia ulkomaalaiset tieten-
kin tuovat tullessaan kapitalistisia tapoja, alkavat tur-
mella talonpoikaistoa. Mutta meididn on pidettdva varamme
ja voimistettava vastapainoksi jatkuvasti kommunistista
vaikutustamme. Sekin on omalaatuistaan sotaa, kah-
den — kommunistisen ja kapitalistisen — tuotantotavan,
kahden talousmuodostuman, kahden talousjarjestelmén
vilistd sotilaallista kilpailua. Me todistamme olevamme
voimakkaampia. Meille sanotaan: ,Hyvd on, te piditte
puolenne ulkoisella rintamalla, ryhtykdid rakentamaan,
rakentakaa ja sitten ndemme, kuka voittaa”... Tehtdva on
tietenkin vaikea, mutta olemme sanoneet ja sanomme:
. Sosialismi vaikuttaa esimerkin voimalla”. Vikivalta on
voimassa niiden suhteen, jotka haluavat palauttaa valtansa.
Mutta siihen rajoittuukin vikivallan merkitys, ja sitten on
voimaa vaikutus ja esimerkki. On osoitettava kdytinnosséa,
esimerkin avulla, mitd merkitsee kommunismi. Meill4 ei ole
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koneita, sota saattoi taloutemme rappiolle, sota vei Vendjin
taloudelliset voimavarat, mutta me emme sittenkdin pelkai
tatd kilpailua, silld siitd on meille etua joka suhteessa.

Tdma on sotaa, jonka aikana ei myodskdin saa tehdd
pienintdkddn myonnytystd. Tdmi sota on meille edullista
joka suhteessa, edullista on myds siirtyminen vanhasta
sodasta tdhdn uuteen, puhumattakaan siitd, ettd samalla
saadaan tietty vilillinen rauhan tae. Sanoin siind kokouk-
sessa, jota ,Pravda” selosti niin epdonnistuneesti, ettd
olemme nyt siirtyneet sodasta rauhaan, mutta emme ole
unohtaneet, ettd sota alkaa uudelleen. Niin kauan kuin ovat
olemassa Kkapitalismi ja sosialismi, ne eivdt voi eldd
sovussa: loppujen lopuksi jompikumpi voittaa; joko Neu-
vostovallalle tai maailman kapitalismille tullaan veisaa-
maan hautausmessua. Tdmid on sodan lykkadmistd tuon-
nemmaksi. Kapitalistit tulevat etsimiidn aihetta sodan
aloittamiseen. Jos he hyviksyvat ehdotuksen ja solmivat
toimilupasopimuksia, niin heiddn on vaikeampi ryhtya
sotaan. Toisaalta, jos sota syttyy, meilld tulee olemaan
mitd parhaimmat ehdot; toisaalta, toimilupasopimuksia
eivit solmi ne, jotka haluavat kdydd sotaa. Toimilupasopi-
musten olemassaolo on taloudellinen ja poliittinen peruste
sotaa vastaan. Ne valtiot, jotka voisivat sotia meitd vas-
taan, eivat voli sotia, jos ne solmivat toimilupasopimuksen,
se sitoo niitd. Mitd tulee kapitalismin ja bolshevismin
yhteentérméysvaaraan, niin on sanottava, ettd toimilupa-
sopimukset ovat sodan jatkamista, mutta toisella alalla. On
pidettdva silmilld vastustajan jokaista askelta. Siind tar-
vitaan kaikkia hallinnollisia, valvonta-, vaikutus- ja vakuu-
tuskeinoja. Se on samaa kuin sota. Olemme kiyneet suu-
rempaakin sotaa, mutta nykyisen sodan kdymiseksi pa-
nemme liikekannalle vield enemmaén véked kuin edellisessi
sodassa. Tahdn sotaan mobilisoidaan jdrjestddn kaikki,
jotka tekevit tyota; heille sanotaan ja selitetdin: ,,Jos ker-
ran kapitalismi tekee sen ja sen, niin teiddn, tyéldisten ja
talonpoikain, jotka olette kukistaneet kapitalistit, on teh-
tdvd vihintddn yhtd paljon kuin he. Oppikaa”.

Olen varma siitd, etti Neuvostovalta saavuttaa ja
sivuuttaa kapitalistit ja ettei voittomme muodostu vain pel-
kdstddn taloudelliseksi. Hankimme tietoja, tottumusta:
mikdidn koulu, mikdin yliopisto ei maksa mitédén, ellei ole
kdytdnnollistd taitoa. Tov. Miljutin ndyttda teille kirjasen,
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jonka liitteend olevasta kartasta niefte, ettd annamme
toimilupa-alueita pddasiassa reunamaista. Euroopan-Veni-
jdn pohjoisosassa on 70 miljoonaa desjatiinaa metsia.
Aiomme myontdd toimilupayrityksille noin 17 miljoonaa
desjatiinaa. Meiddn metsdtalouksillemme on méaaratty omat
ruutunsa: metsidt sijaitsevat Lansi-Siperiassa ja peré-
pohjolassa. Emme menetd mitddn. Tarkeimmét tuotanto-
laitokset ovat Léinsi-Siperiassa, jonka rikkaudet ovat
mittaamattomat. Emme kykene ottamaan niistd kadyttoon
sadasosaakaan kymmenessi vuodessa. Mutta ulkomaalais-
ten kapitalistien avulla, luovuttamalla heille yhden kaivok-
sen, saamme mahdollisuuden omien kaivostemme hyvéaksi-
kayttoon. Mysénndmme toimilupa-alueita oman valintamme
mukaan,

Kuinka on jérjestettdvd toimilupayritysten valvonta?
Kapitalistit yrittdvit turmella talonpoikaistoamme, kansan-
joukkojamme. Pienyrittdjand talonpoika on Iuonnostaan
taipuvainen kdymdiidn vapaata kauppaa, kun taas me
pidimme tatd rikoksena. Tdssd suhteessa valtion on kiy-
tdvé taistelua. Juuri tdssd meiddn on asetettava vastakkain
kaksi taloudenhoitomenetelmédd — sosialistinen ja kapita-
listinen. Taméakin on sotaa, ja juuri tdssd on kaytdvi rat-
kaiseva ottelu. Meilld on erittdin suuri kato, puuttuu rehua
ja tuhoutuu karjaa, samalla kun tavattoman laajoja maa-
aloja on viljelemdttd. Lahipdivind julkaistaan dekreetti,
minkéd tarkoituksena on saada liikkeelle kaikki voimat suo-
rittamaan mahdollisimman tiydellisesti kylvot ja paranta-
maan maataloutta 8.

Edelleen meilld on miljoona desjatiinaa kdyttdmattomia
uudismaita, silld meilla ei ole ty6juhtia eika tarvittavaa ty6-
kalustoa, mutta traktori kyntdisi timan maan miten syvalti
tahansa. Sen vuoksi meiddn on edullista antaa se vuokralle.
Vaikka menettdisimme siind puolet, kolme neljdnnestékin
tuotteista, niin sittenkin hy6tyisimme siitd. Juuri tdmé on
sitd politiikkaa, joka on suuntaa-antavana toiminnassam-
me, ja voin sanoa, ettd toiminnassa on pidettdvad pohjana
paitsi taloudellisia ndkokohtia ja maailmantalouden suh-
danteita myos syvid poliittisia nédkokohtia. Muunlainen
asiaan suhtautuminen on lyhytnikoéisyyttd. Mikali kysymys
on siitid, ovatko toimiluvat meille taloudellisesti edullisia
vai epdedullisia, niin taloudellisesti ne ovat kiistattomasti
edullisia. Ilman toimilupia emme kykene toteuttamaan
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ohjelmaamme emmekd sdhkoistdmddn maata; ilman niitd
emme kykene kymmenessd vuodessa jdlleenrakentamaan
talouttamme, mutta kun me sen jélleenrakennamme, péa-
oma ei pysty meitd voittamaan. Toimiluvat eivit tieda rau-
haa kapitalismin kanssa, vaan sodan kdymistd uudella
alalla. Asein ja tankein kdydyn sodan asemesta aletaan
kdyda taloudellista sotaa. Tosin siindkin piilee uusia
vaikeuksia ja uusia vaaroja. Mutta olen varma, ettd suo-
riudumme niistd. Olen vakuuttunut siitd, ettd asettamalla
kysymyksen toimiluvista ndin, saamme puoluetovereiden
valtaenemmiston helposti vakuuttumaan, ettd toimiluvat
ovat vilttimattomia, ja se vaistomainen pelko, josta mai-
nitsin, on hyddyllistd ja terveellistd, ja me muutamme sen
liikkeellepanevaksi voimaksi, joka tuo meille pikemmin
voiton tulevassa taloudellisessa sodassa.

Julkaistu ensi kerran v. 1923 Julkaistaan pikakirjoitteen mukaan



