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ESIPUHE -

Kolmaskymmenes kolmas osa sisaltda V. 1. Leninin
kirjoitukset, selostukset, puheet ja kirjeet vuoden 1921
e]oll(uun 16 pn ja vuoden 1923 maaliskuun 2 pn vallselta
ajalta

Niissd tuotteissa on tehty ensimmdiiset yhteenvedot
uuden talouspolitiikan pohjalla suoritetusta kansantalou-
den jilleenrakentamisesta, perusteltu taydellisen sosialisti-
sen yhteiskunnan rakentamisen mahdollisuus maassamme
ja hahmoteltu suunnitelma sen rakentamiseksi.

Kirjoituksissaan ,,Uudet ajat, vanhat virheet uudessa
muodossa”, ,,Lokakuun vallankumouksen neljdnnen vuosi-
péivdn johdosta”, ,;Kullan merkityksestd nykyédén ja sosia-
lismin tdydellisen ‘voiton jédlkeen” ja selostuksissaan
»Tasavallan sisd- ja ulkopolitiikka” Neuvostojen IX yleis-
venaldiselle edustajakokoukselle joulukuun 23 pnd 1921,
»VKP (b):n Keskuskomitean poliittinen toimintaselostus”
puolueen XI edustajakokoukselle maaliskuun 27 pnd 1922,
»venijin vallankumouksen viisivuotispdivd ja maailman-
vallankumouksen nékoalat” Kominternin-IV kongressille
marraskuun 13 pnid 1922, ,,Puheessaan Moskovan Neuvos-
ton tdysistunnossa” marraskuun 20 pnd 1922 ja muissa
tuotteissaan Lenin selostaa sosialistisen suurteollisuuden
jdlleenrakentamisen aloittamista ja kohotftamista, ty®lais-
ten ja talonpoikien liiton lujittumista uudella taloudellisella
pohjalla. Lenin viitoittaa tien rynn&kdn jérjestdmiseksi
maan kapitalistisia aineksia vastaan ja sanoo olevansa
varma, et ,,uuden talouspolitiikan Vena;asta tulee sosia-
listinen Vendja”.

Useat tdssd osassa julkaistut puheet, kirjoitukset ja
asiakirjat on omistettu puoluerakennustyon kysymyksille,
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puoluepuhdistukselle ja puolueen yhteiskunnallisen kokoon-
panon parantamiselle, arvostelun ja itsearvostelun kehitta-
miselle, neuvosto-, ammattiliitto- ja osuustoimintaelinten
johtamiselle. Niihin kuuluu kirjoitus ,,Puoluepuhdistuk-
sesta”, kirjeet V. M. Molotoville ,,Uusien jisenten puoluee-
seen hyvidksymisen ehdoista”, ,,VKP (b):n Keskuskomitean
poliittinen toimintaselostus” VKP (b):n XI edustajakokouk-
selle, VKP(b):n Keskuskomitean piidtés ,,Ammattiyhdis-
tysten merkitys ja tehtivdt uuden talouspolitiikan
aikana” y.m.

Huomattava sija osassa on tuotteilla, joista ilmenee
Leninin toiminta valtiokoneiston lujittamisen ja paranta-
misen alalla. Ndiden joukkoon kuuluu ,,Ty6ldis- ja talon-
poikaisinspektion tehtidvistd, niiden kisittamisesta ja tayt-
timisesta”, ,Kirje J. V. Stalinille varapuheenjohtajien
(Kansankomissaarien Neuvoston ja Tyd- ja Puolustusneu-
voston varapuheenjohtajien) tyostd”, ,,Pditoslauselma
varapuheenjohtajien (Kansankomissaarien Neuvoston ja
Tyo- ja Puolustusneuvoston varapuheenjohtajien) tyosta”,
.» »Kahdenkertaisesta” alaisuudesta ja laillisuudesta” ja
»Puhe Yleisvenildisen TpKK:n IX vaalikauden IV kokouk-
sessa” lokakuun 31 pni 1922.

Useissa tdhdn osaan sisdltyvissd puheissa, kirjoituksissa
ja asiakirjoissa Lenin esittdd Neuvostovallan ulkopolitiikan
periaatteet. Pitden ldhtékohtanaan Neuvostotasavallan ja
kapitalistivaltioiden rauhanomaisen rinnakkainolon mah-
dollisuutta Lenin asettaa ulkopolitiikan perustaksi rauhan-
taistelun sekd Neuvostovaltion riippumattomuuden ja suve-
reenisuuden puolustamisen.

Kansainvilistd tyovienliikettd ja kommunistista liikettd
kisittelevissd tuotteissaan Lenin méarittelee yhteisrin-
tama-taktiikan perustehtiavit ja valaisee maailmanvallan-
kumouksen kehityksen ndkéaloja. Lenin tdhdentdd, etta
sosialismin lopullisen yleismaailmallisen voiton kannalta
on erittdin suuri merkitys kansallisen vapausliikkeen ja
vallankumouksellisen taistelun kehittymiselld Iddn maissa,
Intiassa ja Kiinassa, joiden videst yhdessid Neuvosto-Vena-
jdn viestdn kanssa muodostaa valtaenemmiston.

Osaan sisaltyvit Leninin viimeiset kirjoitukset: , Pdiva-
kirjan sivuja”, ,,Osuustoiminnasta”, ,,Vallankumouksestam-
me”, ,,Miten meiddn olisi uudelleenjirjestettdvd Tydlais-
ja talonpoikaisinspektio”, ,,Mieluummin vihemman, mutta
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parempaa’”. Nidissi kirjoituksissaan Lenin teki yhteenvedot
suoritetusta tyostd ja hahmotteli suunnitelman sosialismin
rakentamiseksi maassamme. Sen mukaisesti talonpoikaisto
oli saatava osallistumaan sosialistiseen rakennustydhén.
Hian esitti osuustoimintasuunnitelmansa talonpoikaiston
vetimiseksi mukaan rakentamaan sosialismia. Lenin maa-
ritteli tehtidvat kulttuurivallankumouksen alalla ja suun-
nitteli konkreettiset toimenpiteet valtiokoneiston uudelleen-
jarjestdmistad varten.

Osassa julkaistaan Leninin tunnettu kirjoitus ,Taistele-
van materialismin merkityksestd”, jossa Lenin esittia paa-
piirteissddn tybohjelman marxilaisen filosofian alalla.

Kolmanteenkymmenenteen kolmanteen osaan sisalty-
vistd tuotteista ja kirjeistd ilmenee selvisti Leninin tais-
telu puolueen vihollisia — trotskilaisia ja buharinilaisia
vastaan, suurvenilaistd shovinismia ja paikallista nationa-
lismia vastaan kansojen ystidvyyden lujittamisen puolesta.

Kolmanteenkymmenenteen kolmanteen osaan on otettu 20
sellaista V. I. Leninin tuotetta, jotka julkaistaan Teoksissa
ensi kerran. Tilastolliselle keskushallinnolle osoitetuissa
kirjeissd, puheessa, jonka Lenin piti Lokakuun vallanku-
mouksen nelivuotispéiville omistetussa Hamovnikin kau-
punginosan tydldisten, puna-armeijalaisten ja nuorison
juhlakokouksessa marraskuun 7 pna 1921 ja uutta talous-
politiikkaa koskevassa VKP(b):n KK:n Poliittisen byroon
ohjekirjelman luonnoksessa on valaistu kysymyksié, jotka
liittyvdt uuden talouspolitilkan noudattamiseen kéiytdn-
nossé.

Poliittisen byroon jisenille osoittamassaan puoluepuh-
distusta ja puolueeseenpidisyehtoja koskevassa Kkirjees-
sddn Lenin kehottaa maidrdaméan tiukemmat puolueen
jaseneksi hyviksymisen ehdot.

Teoksissa julkaistaan ensi kertaa tdydellisesti ,Kirje
J. V. Stalinille Poliittisen byroon jdsenid varten. Vastaus
varapuheenjohtajien = (Kansankomissaarien = Neuvoston
varapuheenjohtajien) ty6ta koskeviin huomautuksiin®,
jossa Lenin arvostelee ankarasti siti vihamielistd, puo-
lueenvastaista kantaa, jonka Trotski oli omaksunut Ty6-
ldis- ja talonpoikaisinspektion sekd Valtion suunnittelu-
komission osuutta ja tehtdvid koskevassa kysymyksessi.

Teoksissa julkaistaan ensi kertaa: V. I. Leninin kirje
D. 1. Kurskille, jossa kosketellaan neuvostovaltion oikeus-
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sddnnosten laatimista; ,,Kirjelappu Poliittiselle byroolle
taistelusta suurvaltaista shovinismia vastaan’, lokakuun
13 pnd 1922 kirjoitettu ,,Kirje J. V. Stalinille ulkomaan-
kauppamonopolista” (julkaistaan ensi kerran), jossa Lenin
puolustaa ehdotonta ulkomaankauppamonopolia vastus-
taen Buharinin, Sokolnikovin ynnd muiden yrityksia
horjuttaa sen perustoja; ,,Kirje J. V. Stalinille Keskusko-
mitean jdsenid varten Neuvostojen X yleisvenildisessi
edustajakokouksessa pidettdvdn puheen johdosta”; kaksi
J. V. Stalinille osoitettua kirjettd radiotekniikan kehitta-
misestd ja vuoden 1922 huhtikuun 15. péivétty Kkirje
J. V. Stalinille (julkaistaan ensi kerran).

»Kirjeessddn Poliittiselle byroolle ulkopoliittista tilan-
netta koskevasta Neuvostolen IX yleisvenaldisen edustaja-
kokouksen péditoksestd” Lenin tihdentdd sitd kansainvi-
listd merkitystd, mikd Neuvostovaltiolla on maana, joka
on ensimmaéisend toteuttanut kaytannossa kansolen itse-
madriadmisoikeuden.

Ehdotuksessa, joka on tarkoitettu Ylelsvenalalsen
TpKK:n péétékseksi Genovan konferenssiin osallistuneen
valtuuston toimintaselostuksen johdosta on maédaritelty
perustehtdviat Neuvostovaltion ulkopolitiikan alalla;
»E. Vanderveldelle osoitetun vastauksen luonnoksessa”
Lenin paljastaa pettureiksi toisen ja puolenkolmatta
Internationalen johtajat, jotka puolustivat vastavallanku-
mouksellisia menshevikki- ja eserrdpuolueita (kumpikin
asiakirja julkaistaan ensi kerran).

Osaan on otettu V. 1. Leninin eri edustajakokouksille ja
jarjestoille ldhettdamit tervehdykset, jotka julkaistaan
Teoksissa ensi kerran: ,,Sidhke Azerbaidzhanin Kansanko-
missaarien Neuvoston puheenjohtajalle Narimanoville”
(julkaistaan ensi kerran), ,Dagestanin tyotédtekeville”,
»Sidhke Azneftin tyolaisille ja insinooreille”, ,,Ent. Michel-
sonin tehtaan tyoliisille”, ,Valtion ,Elektroperedatsha”
voimalaitoksen tydlaisille ja toimihenkildille”.

Kolmanteenkymmenenteen kolmanteen osaan péittyy
V. L. Leninin Teosten neljinteen 'painokseen otettujen
perustuotteiden julkaiseminen. V. I. Leninin kirjeenvaihto
eri jarjest6jen ja henkildiden kanssa — kirjeet, sdhkeet,
kirjelaput — julkaistaan Teosten 34. ja 35. osassa.
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UUDET AJAT, VANHAT VIRHEET
UUDESSA MUODOSSA

Jokainen omalaatuinen historian kddnne aiheuttaa eriita
muutoksia pikkuporvarillisen horjunnan muodoissa. Tatd
horjuntaa on aina proletariaatin ldhettyvilld ja se levida
jossain mddrin proletariaatin keskuuteen, ‘

Pikkuporvarillinen reformismi, t.s. hyvinsuovilla demo-
kraattisilla ja ,sosiali”-demokraattisilla korulauseilla ja
hurskailla toivomuksilla naamioitu porvariston palvelemi-
nen, ja pikkuporvarillinen kiihkovallankumouksellisuus,
joka on sanoissa ankaraa, paisutettua ja rehentelevis,
mutta kdytdnnossa pelkkdd hajanaisuutta, pirstoutunei-
suufta ja pddttomyyttd — sellaisia ovat tdmédn horjunnan
kaksi ,,suuntausta”. Ne ovat kiertiméttémia siihen saakka
kunnes perataan kapitalismin syvimmat juuret. Niiden
muoto on nyt muuttumassa Neuvostovallan talouspolitii-
kassa tapahtuneen tietyn kiddnteen johdosta!.

Menshevistismielisten perussivelena on: ,Bolshevikit
ovat kdidntyneet takaisin kapitalismiin, se onkin heididn
surmansa. Vallankumous on sittenkin porvarillinen, m.m.
my0s Lokakuun vallankumous! Eldkoon demokratia! Ela-
koon reformismi!”. Sanottakoon tidmia aitoon menshevik-
kien tai eserrien tapaan, toisen tai puolenkolmatta Inter-
nationalen 2 hengessé, sisidlté on silti aivan sama.

Puolianarkisteilla, kuten Saksan ,kom. tydvienpuo-
lueella” 3 tai entisen tyoldisoppositiomme * silld osalla,
joka on eronnut tai eroamassa puolueesta, on perussive-
lend: ,,Bolshevikit eivdt nyt luota tydvidenluokkaan!”.
Téastd johtuen esitetidn ohjelauseita, jotka muistuttavat
enemmdn tai vihemman vuoden 1921 kevdin ,kronstadti-
laisia” ohjelauseita 5.
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Reformististen poroporvarien ja kiihkovallankumouksel-
listen poroporvarien ruikutusten ja pakokauhun vastapai-
noksi on asetettava mahdollisimman tervejirkinen ja
tarkka todellisten luokkavoimien arviointi ja kiistattomat
tosiasiat — siind marxilaisten tehtiva.

Palauttakaa mieleenne vallankumouksemme tirkeimmat
vaiheet. Ensimmadinen, niin sanoaksemme puhtaasti poliit-
tinen vaihe kesti lokakuun 25 piivastd tammikuun 5 pai-
vdédn, Perustavan kokouksen ¢ hajottamiseen asti. Jokusen
10 viikon aikana teimme feodalismin perujen todellisen ja
tdydellisen hdvittdmisen hyviksi Venijalla 100 kertaa
enemman kuin menshevikit ja eserrdt oman kahdeksan-
kuukautisen (helmikuu—Ilokakuu 1917) valtakautensa
aikana. Menshevikit ja eserrdt? sekd ulkomailla kaikki
ITY/; Internationalen sankarit olivat niihin aikoihin vihe-
lidisid taantumuksen apureita. Anarkistit joko pysyttelivit
neuvottomina syrjissa tai auttoivat meitd. Oliko vallanku-
mous silloin porvarillinen? Tietysti oli — koskapa tehta-
vimme oli suorittaa loppuun porvarillis-demokraattinen
vallankumous ja koska ,talonpoikaiston” sisilld ei vield
ollut luokkataistelua. Mutta porvarillisen vallankumouksen
lisdksi samaan aikaan teimme tavattoman paljon sosialis-
tisen, proletaarisen vallankumouksen hyvdksi: (1) Panim-
me tydvaenluokan voimat laajemmin kuin koskaan ennen
liikkeelle kdyttdmadan hyvikseen valtiovaltaa. (2) Annoim-
me maailman mitassa tuntuvan iskun pikkuporvarillisen
demokratian feti$Seille, Perustavalle kokoukselle ja sellai-
sille porvarillisille ,,vapauksille” kuin pohattojen paino-
vapaudelle. (3) Loimme neuvostofyyppisen valtion, mika
on jattildisaskel eteenpdin sitten vuosien 1793 ja 1871.

Toinen vaihe. Brestin rauha 8. Hilliténta rauhanvastaista
vallankumouksellista sanahelinid — puolittain isdnmaal-
lista eserrilli ja menshevikeilld ja ,,vasemmistolaista”
osalla bolshevikkeja. ,,Tuho meidat perii, kun teimme
sovinnon imperialistien kanssa”, pikkuporvari hoki panii-
kin vallassa tai vahingoniloisena. Mutta eserrit ja menshe-
vikit hieroivat porvarillisen ryévayksen osanottajina sovin-
toa imperialistien kanssa tyoldisid vastaan. Me teimme
»sovinnon” ja luovutimme ryé6varille osan omaisuudestam-
me pelastaaksemme tydldisten vallan ja voidaksemme
antaa ryovirille entistd voimakkaampia iskuja. Saimme
silloin kuulla kylliksemme korupuheita, ettemme muka
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»luota tyovdenluokan voimiin”, mutta emme antaneet
pettdd sanahelindlld itsedmme.

Kolmas vaihe. Vuosien 1918—1920 kansalaissota alkaen
tshekkoslovakeista ® ja ,,Perustavan kokouksen kannatta-
jista” aina Wrangeliin asti. Sodan alussa meilld ei ollut
Punaista Armeijaamme. Tdmid armeija on nykydinkin
mitidttéman pieni minkd tahansa ententevallan armeijan
rinnalla, kun verrataan aineellisia voimia. Mutta sittenkin
voitimme taistelussa maailmanmahtavaa Entented vas-
taan. Talonpoikien ja tyoldisten liitto on maailmanhisto-
riallisena saavutuksena kohotettu proletaarisen valtioval-
lan johdolla ennen nikemattomén korkealle. Menshevikit
ja eserrdt auttoivat monarkiaa, niin avoimesti (ministerit,
organisaattorit, saarnaajat) kuin salaakin (Tshernovien ja
Martovien asenne oli ,hienoin” ja katalin kun he olivat
pesevinddn kidtensd, mutta kdyttivat itse asiassa kyndinsa
meitd vastaan). Myods anarkistit poukkoilivat avuttomina
puolelta toiselle: osa auttoi meita, osa jarrutti ty6tamme
sotilaskuria vastaan tihdatylld metelilldan tai skeptillisyy-
delldén.

Neljds vaihe. Ententen on pakko lopettaa (pitkaksikd
aikaa?) interventio ja saarto. Ennen kuulumattoman havi-
tyksen valtaan saatettu maa alkaa toin tuskin elpyd huo-
maten vasta nyt hdvityksen koko laajuuden, kokien mita
tuskallisimpia kdrsimyksid, katoja, ndlkdd, kulkutauteja ja
kirsien teollisuustuotannon pysahtymisesta.

Olemme saavuttaneet maailmanhistoriallisessa taiste-
lussamme korkeimman ja samalla myés vaikeimman
asteen. Tdlld hetkelld ja tdnd ajanjaksona vihollinen ei ole
sama kuin eilen. Vihollisena eivit ole tilanherrojen komen-
tamat ja kaikkien menshevikkien ja eserrien, koko maail-
man porvariston tukemat valkokaartilaislaumat. Viholli-
sena on pientalonpoikaisen maan talouseldimén harmaus,
maan, jonka suurteollisuus on hivitetty. Vihollisena on
pikkuporvarillinen miljéd, joka ympar6i meitd kuin ilma ja
vaikuttaa hyvin voimakkaasti proletariaatin riveihin. Prole-
tariaatti vuorostaan on deklassoitunut, t.s. suistunut
luokkaraiteiltaan. Tehtaat seisovat, proletariaatti on hei-
kentynyt, se on hajanaista ja vasynyttd. Mutta valtion
sisdista pikkuporvarillista miljo6ta tukee koko maail-
man porvaristo, jolla on yhd viela mahtiasema maail-
massa.
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Onko sitten ihme, jos pelkokin alkaa vaivata? Etenkin
sellaisia sankareita kuin ovat menshevikit ja eserrit, kuin
ovat II'; Internationalen ritarit, avuttomat anarkistit ja
,»vasemmistolaisten” korulauseiden harrastelijat. ,,Bolshe-
vikit kddntyvat takaisin kapitalismiin, bolshevikkien
loppu on tullut, heiddnkddn vallankumouksensa ei ole
ylittdnyt porvarillisen vallankumouksen puitteita”. Téllai-
sia huutoja saamme kuulla riittdmiin.

Mutta olemme niihin jo. tottuneet.

Emme védheksy vaaraa. Katsomme sitd suoraan silmiin.
Sanomme tyo6léisille ja talonpojille: vaara on suuri — siksi
enemméin yhtendisyyttd, médratietoisuutta ja kylmaveri-
syyttd, heittdkdd halveksuen riveistinne menshevistis- ja
eserrdldismieliset, paniikin valtaan joutuneet ja kirkujat.

Vaara on suuri. Vihollinen on meitd paljon voimak-
kaampi taloudellisesti samoin kuin se eilen oli meitd paljon
vmmakkaampl sotilaallisesti. Tieddmme sen ja tieto on
voimaa, Olemme tehneet jo niin tavattoman paljon Vendjin
puhdistamiseksi feodalismista, tydldisten ja talonpoikien
kaikkien voimien liikkeellepanemiseksi, imperialisminvas-
taisen yleismaailmallisen taistelun samoin kuin II ja I1Y/,
Internationalen vehkeilyistd ja halpamajsuuksista vapau-
tetun kansainvilisen proletaarisen liikkeen jarjestimiseksi,
etteivat paniikkia herdttdvdt huudot meihin vaikuta.
Olemme osoittaneet selvdsti, aivan riittdvasti, ettd
vallankumouksellinen toimintamme ei ollut turhaa, olemme
todistaneet teoillamme koko maailmalle, mihin proletaari-
nen vallankumouksellisuus pystyy erotukseksi menshevik-
kien ja eserrien ,,demokratiasta” ja korupuheilla verhotusta
pelkurimaisesta reformismista.

Ken pelkda haviota suurtaistelun edelld, hdn voi nimittaa
itseddn sosialistiksi vain pitdmaélla pllkkanaan tyoldisia.

Juuri siksi, ettemme pelkdi katsoa vaaraa silmiin, saa-
tamme kdyttid paremmin voimamme taisteluun, punnita
mahdollisuutemme selvdjiarkisemmin, varovaisemmin ja
harkitummin, tehdd kaikenlaisia myo6nnytyksii, jotka vah-
vistavat meitd ja hajottavat vihollisemme voimia (kuten
vihoviimeinen holmokin on nyt voinut ndhdé4, ,,Brestin
rauha” oli myonnytys, joka vahvisti meitd ja hajotti kan-
sainvilisen imperialismin voimia).

Menshevikit kirkuvat, ettd elintarvikevero, vapaakauppa,
toimilupien myontdminen ja valtiokapitalismin salliminen
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merkitsevdt kommunismin vararikkoa. Niihin menshevik-
keihin on ulkomailla yhtynyt lisdksi kommunisti Levi; 14t
Leviid piti puolustaa niin kauan, kuin hidnen tekemd&nsi
virheet voitiin selittdd reagoinniksi moniin virheisiin, joita
Saksan ,,vasemmisto”-kommunistit olivat tehneet varsin-
kin vuoden 1921 maaliskuussa !9, t4td Levid ei voida puo-
lustaa nyt, kun han luisuu menshevismiin kautta linjan sen
sijaan, ettd tunnustaisi olevansa vaardssi.

Menshevikki-kirkujille huomautamme yksinkertaisesti
vaikkapa siitéd, ettd jo vuoden 1918 keviailld kommunistit
julistivat ja kannattivat sellaista ajatusta, ettd oli tehtdva
blokki, liittouduttava valtiokapitalismin kanssa pikkupor-
varillista miljo6ta vastaan. Jo kolme vuotta sitten! Bol-
shevikkien voiton ensimméisind kuukausina! Selvijarki-
syyttd bolshevikeilla oli jo silloin. Eikd sittemmin kukaan
ole voinut kiistdd olemassa olevien voimien selvdjdrkisen
arviointimme oikeellisuutta.

Menshevismiin luisunut Levi neuvoo bolshevikkeja
(joille han ,,ennustaa” kapitalismin voittoa niin kuin kaikki
poroporvarit, demokraatit, sosialidemokraatit y.m. ennus-
telivat meidédn joutuvan perikatoon, jos hajotamme Perus-
tavan kokouksen!) pyytidméiin apua koko tyévienluokalta!
Nihkads tihdn asti heitd on auttanut vain osa tyévdenluo-
kastal

Tdssd Levi yhtyy merkittdvalld tavalla niihin puolianar-
kisteihin ja kirkujiin sekd osittain myd&s erdisiin entisen
»ty6ldisopposition” jdseniin, jotka pauhaavat mielelldédn
sellaisesta aiheesta, ettd bolshevikit ,,eivdt endd luota tyo-
véenluokan voimiin”. Sekd menshevikit ettd anarkistimieli-
set tekevit tdstd ,ty6videnluokan voimat” kisitteestd fetis-
$in pystymdttd syventymiin sen todelliseen, konkreetti-
seen sisdltoon. Tuon sisdllon tutkimisen ja erittelyn he
vaihtavat deklamointiin.

1I'/, Internationalen herrat, jotka mielellddn sanovat
itseddn vallankumouksellisiksi, ovat itse asiassa kaikissa
vakavissa tilanteissa vastavallankumouksellisia, silli he
pelkddvit vanhan valtiokoneiston vikivaltaista murskaa-
mista eivdatkd luota tydvienluokan voimiin. Kun olemme
sanoneet ndin eserristd ja kumpp., se ei ole ollut koru-
puhetta. Jokainen tietd4, ettd Lokakuun vallankumous nosti
todella esiin uusia voimia, uuden luokan, ettd proletariaa-
tin parhaat edustajat hallitsevat nyt Vendjai, ovat luoneet

vy 1 33 0sa
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armeijan, johtaneet sitd, luoneet paikallishallinnon j.n.e,
johtavat teollisuutta y.m. Jos kohta tidssd johtotydssi
ilmenee virkavaltaisuuden vikaa, emme salaa tuota pahaa,
vaan paljastamme sen, taistelemme sitd vastaan. Se joka
taistellessaan uuden jirjestelmin epdkohtia vastaan unoh-
laa tdmédn jarjeslelmdn olemuksen, unohtaa, eitd tyovéen-
luokka on luonut neuvostotyyppisen valtion ja johtaa sité,
hén ei yksinkertaisesti pysty ajattelemaan ja syytda sanoja
tuuleen.

Mutta , tyévdenluokan voimat” eivét ole rajattomat. Kun
tyovdenluokasta virtaa nyt vidhidn, toisinaan hyvinkin
vahén vereksid voimia, kun kaikista ,,puolueettomien esiin
nostamista” koskevista dekreeteistd ja kehotuksista, agi-
taatiosta, kaikista méiariayksistd huolimatta voimia kuiten-
kin virtaa vdhin, niin olisi tyhjdd sanahelindd, jos till6in
aiottaisiin selviytyd puheilla ,epédluottamuksesta tyovéen-
luokan voimiin™.

Ilman tiettyd ,hengédhdystaukoa” ei noita vereksid voi-
mia tule; ne voivat kasvaa vain véihitellen, vain jilleen-
rakennetun suurteollisuuden perustalla (s.o. tdsmallisem-
min ja konkreettisemmin sanoen, sdhkoistimisen perus-
talla) eikd mitenkddn muuten.

Mita suurimpien, maailmassa ennen ndkeméttémien pon-
nistusten jdlkeen tybvdenluokka, rappiotilaan saatetun
pientalonpoikaisen maan tydvdenluokka, joka on kérsinyt
suuria menetyksid deklassoitumisen vuoksi, tarvitsee vili-
ajan, jotta uudet voimat voisivat varttua, lujittua, jotta
vanhat ja kuluneet voimat voisivat palauttaa kuntonsa.
Sellaisen sotilas- ja valtiokoneiston luominen, joka pystyi
voitokkaasti kestimidin vuosien 1917—1921 koettelemuk-
set, on suurtyd, joka vaati, vei, ammensi tyhjiin reaaliset
(eikd kirkujien korupuheissa esiintyvit) ,tydvaenluokan
voimat”. Pitdd kisittad tdma ja ottaa huomioon vélttimét-
tomyyden pakko, oikeamminkin tyovaenluokan uusien voi-
mien lisdkasvun viistdmiton hidastuminen.

Kun menshevikit huutavat bolshevikkien ,bonapartis-
mista” (bolshevikit muka nojaavat sotavdkeen ja valtio-
koneistoon vastoin ,,demokratian” tahtoa), niin tdmé kuvaa
mainiosti porvariston taktiikkaa, ja Miljukov on oikeassa
tukiessaan sitd, tukiessaan ,kronstadtilaisia” (vuoden
1921 kevaidn) ohjelauseita. Porvaristo on oikeassa laskies-
saan, ettd todelliset ,tyovdenluokan voimat” muodostuvat
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nykydin tdméin luokan voimakkaasta etujoukosta (Vena-
jan kommunistisesta puolueesta, joka ei ole yhtikkia, vaan
25 vuoden aikana hankkinut toiminnallaan itselleen ainoan
vallankumouksellisen luokan ,etujoukon” merkityksen,
arvon ja voiman) ynni aineksista, joita deklassoituminen
on heikentanyt eniten ja jotka ovat eniten taipuvaisia men-
shevistiseen ja anarkistiseen hoiperteluun.

Kayttdmalla kilpend ohjelausetta ,,enemmén luottamusta
tyovaenluokan voimiin” voimistetaan nyt ifse asiassa
menshevikkien ja anarkistien vaikutusta: Kronstadt todisti
ja osoitti sen taysin havainnollisesti kevdalld 1921. Jokai-
sen tietoisen tydldisen pitdé paljastaa ja ajaa pois ne, jotka
huutavat, ettd me ,,emme luota tyévdenluokan voimiin”,
silld nuo kirkujat ovat itse asiassa porvariston ja tilan-
herrojen apureita, jotka voimistamalla menshevikkien ja
anarkistien vaikutusta heikentavét proletariaattia porvaris-
ton ja tilanherrojen eduksi.

Juuri siind on ,koira haudattuna” kun syvennytdin
tutkimaan selvdjarkisesti ,,tyovdenluokan voimat” késit-
teen todellista merkitysta!

Mit4, hyvit ystdvit, olette tehneet, mitd reaalista olette
saaneet aikaan puolueettomien ldhettdmisessd nykyajan
tirkeimmalle ,,rintamalle”, talousrintamalle, taloudelliseen
rakennusty6hon? Juuri tdma kysymys on tietoisten tyolais-
ten esitettdvd kirkujille. Juuri ndin voidaan ja pitddkin
aina paljastaa kirkujat, todistaa, ettd itse asiassa he eivit
auta, vaan haittaavat taloudellista rakennustyttd, eivit
auta, vaan haittaavat proletaarista vallankumousta, etti
he eivdt tee tyotd proletariaatin, vaan pikkuporvariston
tarkoitusperien hyviksi ja palvelevat vierasta luokkaa.

Tunnuksemme on: Alas kirkujat! Alas valkokaartilaisten
tiedottomat avustajat, jotka tekevdt samoja virheitd kuin
kronstadtilaiset kevaidlla 1921! Asialliseen, kdytdnnolliseen
tyohon ottaen huomioon nykyhetken omalaatuisuuden ja
tehtivit! Emme tarvitse korusanoja, vaan tekoja.

Tamén omalaatuisuuden ja todellisten eikd kuviteltujen
luokkavoimien selvdjirkinen arviointi sanoo meille:

— Kausi, jolloin proletariaatti pdisi luomistyossdin
sotilaallisella, hallinnollisella ja yleispoliittisella alalla
maailmassa ennen nikemaittémiin saavutuksiin, on viltta-
méattémyyden pakosta eikd sattumalta, objektiivisista syistad
eikd tiettyjen henkiloiden tai puolueiden toiminnan
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ansiosta vaihtunut kauteen, jolloin uudet voimat kasvavat
paljon hitaammin. Taloudellisella alalla rakennustyé on
kiertimattd vaikeampaa, hitaampaa ja asteittaisempaa; se
johtuu tdmin tyén olemuksesta sotilaalliseen, hallinnolli-
seen, yleispoliittiseen tyohon verrattuna. Se johtuu sen eri-
koisesta vaikeudesta ja, jos niin voitaneen sanoa, syvempi-
pohjaisuudesta.

Sen tihden koetamme mitd varovaisimmin maéaritelld
tehtdvimme tdssi taistelun uudessa, korkeammassa vai-
heessa. Méidritelkidmme ndmi tehtividt vaatimattomam-
min; tehkdimme enemmain myoénnytyksia, tietenkin niissa
puitteissa, joissa proletariaatti voi antaa mydten pysyen
vallassaoievana luokkana; mahdollisimman nopea kohtuul-
lisen elintarvikeveron periminen ja mahdollisimman paljon
vapautta talonpoikaistalouden kehittdmisen, lujittamisen
ja kunnostamisen suhteen; antakaamme vuokralle m.m.
yksityiskapitalisteille ja ulkomaisille toimilupien anojille
yritykset, jotka eivdt ole meille aivan ehdottoman valtta-
médttomid. Me tarvitsemme proletaarisen valtion blokkia
tai liiftoa wvaltiokapitalismin kanssa pikkuporvarillista
miljootd vastaan. Tama liitto on tehtdva taitavasti pitden
ohjeena: ,,Mittaa seitsemin kertaa, leikkaa kerran”. Jatim-
me vilittémasti itsellemme suppeamman toimialan, ainoas-
taan sen, mikd on ehdottoman vialttdmatonta. Keskitdmme
ty6vdenluokan heikentyneet voimat pienemmdlle alalle,
mutta lujitammepahan sen sijaan asemaamme ja tarkas-
tamme kadytdnnoén kokemuksen perusteella ei kerran eika
kahdesti, vaan monta kertaa, olemmeko olleet oikeassa.
Askel askelelta, tuuma tuumalta — muutoin el sellainen
»sotajoukko” kuin meiddn voi nyt kulkea eteenpdin niin
vaikeaa tieta, niin vaikeissa oloissa, tillaisten vaarojen
uhatessa. Kenestd timi ty6 on ,,ikdvdad”, ,,yksitoikkoista”,
»Hkisittdmatontd”, ken nyrpistdd nenddnsd tai joutuu
paniikin valtaan taikka huumaa itsedin korupuheilla ,,enti-
sen innokkuuden”, ,entisen entusiasmin” j.n.e. puuttumi-
sesta,— hdnet on parasta ,,vapauttaa toimesta” ja luovut-
taa arkistoon, ettei hdn voisi aiheuttaa vahinkoa, silld hin
ei halua taikka ei osaa syventyi taistelun nykyisen vai-
heen, nykyisen etapin omalaatuisuuteen.

Oloissa, jolloin maa on pahassa rappiotilassa ja prole-
tariaatin voimat ovat ehtyneet monissa mittei yli-inhimilli-
sissd ponnistuksissa, me kdymme kasiksi mitd vaikeim-
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paan tehtdvdan: rakentamaan perustaa todella sosialisti-
selle taloudelle, jarjestdmiin teollisuuden ja maatalouden
keskeistd oikeaa tavaranvaihtoa (oikeammin sanoen tuot-
teiden vaihtoa). Vihollinen on vield paljon voimakkaampi
kuin me: anarkistinen, sdkkimiesten *, yksityisten henkildi-
den tavaranvaihto héiritsee tyd6timme joka askelella.
Ndemme selvisti vaikeudet ja tulemme jarjestelmaillisella,
hellittdimattomalla tyolld voittamaan ne. Enemman paikal-
lista aloitteellisuutta ja omatoimisuutta, enemmén voimia
paikalliseen ty6hon, enemmain huomiota sikildiseen kiy-
tannolliseen kokemukseen. Tydvdenluokka voi parantaa
haavansa, saada ennalleen proletaarisen ,luokkavoi-
mansa” ja talonpoikaisto voi lujittaa uskonsa proletariaa-
tin johtoon vain sitd mukaa kuin saavutetaan todellista
menestystd teollisuuden kunnostamisessa sekd tydliisille
ja talonpojille edullisen ja oikean valtion hoitaman tuottei-
den vaihdon luomisessa. Niitd menestyksid vastaavasti
alamme saada myo6s uusia voimia, ehkemme niin nopeasti
kuin jokainen meistd haluaisi, mutta saamme niitd
kuitenkin.

Kaykdamme késiksi ty6hon, hitaampaan ja varovaisem-
paan, harkitumpaan ja hellitdmattémampédan tyéhon!

Elokuun 20 pni 1921

,,Pravda’” A2 190, Julkaistaan ,,Pravda’ lehden fekstisia,
elokuun 28 pnd 1921 joka on tarkistettu V. 1. Leninin
Allekirjoitus: N. Lenin korjaamien vedoksien mukaan

* — Tarkoitetaan henkilditd, jotka kansalaissodan vuosina kiviviat maaseudulla
hankkimassa joko keinottelutarkoituksessa tai omiksi tarpeikseen elintarvikkeita
Ja kuljettivat niitd rautateitse sikkikaupalla. Suom.
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KIRJEITA
TILASTOLLISEEN KESKUSHALLINTOON

1
TILASTOLLISEN KESKUSHALLINNON JOHTAJALLE

16/VIIL.

Tov. Popov!

Kirjeenvaihto Tilastollisen keskushallinnon kanssa ja
muun muassa tidmén hallinnon 3/VIII minulle toimittama
juokseva teollisuustilasto ovat osoittaneet minulle tiysin
vakuuttavasti, ettd huhtikuun 4:ntend 1921 péaivatyssa
kirjeessd antamiani ohjeita ei lainkaan noudateta ja ettd
Tilastollisen keskushallinnon tyé on jirjestetty kokonaan

~ vadrin.

Juoksevan teollisuustilaston osalta minulle toimitettiin
3/VIII vanhentuneita tilastotietoja ja toimitettiin multa
non multum — méériltddn paljon, mutta siséltonsid puo-
lesta vahan! Juuri niin kuin tekevit ,,byrokraattiset laitok-
set”, joista Te kesdkuun 11:ntend 1921 pdivityssa kirjees-
sdnne tahdotte erottaa Tilastollisen keskushallinnon.

»Ekonomitsheskaja Zhizn”!! on 152. numeronsa liit-
teessi, t.s. heindkuussa, jo julkaissut tiydellisemmdt tiedot!

Samasta ,,Ekonomitsheskaja Zhiznistd” olen jo saanut
tietoja vuoden 1921 ensimmaiseltd neljannekselta!

Tilastollinen keskushallinto, joka mydhdstyy yksityisten
kirjoittajien ryhméin verraten, on esimerkki byrokraatti-
sesta laitoksesta. Noin parin vuoden kuluttua se ehkd antaa
suunnattoman mairan aineistoa tieteellistd tutkimusty6ta
varten, mutta tarvitsemme muuta.

Miltei 2/, kuukautta on kulunut siitd, kun 4/VI. 1921
lahetin kirjeeni, mutta kaikki on jaanyt ennalleen. Epédkoh-
dat ovat samat. Lupaamaanne (kesdkuun 1l:ntend piiva-



KIRJEITA TILASTOLLISEEN KESKUSHALLINTOON 11

tyssd kirjeessd lupaamaanne) ,kalendaarista ohjelmaa”
y.m. ei ole.

Kiinnitdn vield kerran huomiotanne siihen, etti se ei ole
oikein ja ettd on joudutettava tyoti Tilastollisen keskus-
hallinnon asiainhoidon uudelleenjirjestimiseksi.

Muun muassa:

1) Tilastollisen keskushallinnon puheenjohtajan tai joh-
tajan on pidettiva kiintedmpdd yhteyttd Valtion suunnit-
telukomissioon ja toimittava tdmén komission puheenjohta-
jan ja puhemiehiston antamien vdlittémien ohjeiden ja
tehtdvien mukaisesti.

2) juoksevan tilaston (niin teollisuus- kuin maatalous-
tilaston) tulee esittdd kaytdnnollisesti tarkeimmat yhteen-
vedot (siirtden tuonnemmaksi akateemisen ,tdydellisten”
tilastotietojen laatimisen) ehdottomasti ennen eikd
suinkaan mydhemmin kuin ne julkaistaan lehdistds-
sédmme.

On osattava valikoida kdytdnndén kannalta tdrkeimmait
ja kiireellisimmat tiedot ja jatettdvd akateemisesti arvokas
aineisto mydhempéin ajankohtaan.

3) yhdessa Valtion suunnittelukomission kanssa on las-
kettava omalaatuinen index-number (indeksiluku) koko
kansantaloutemme tilan arviointia varten ja laskettava se
ehdottomasti vihintddn kerran kuukaudessa vertailemalla
sitd samalla ehdottomasti sodanedellisiin lukuihin, sitten
vuoden 1920 ja mikdli mahdollista vuosien 1917, 1918 ja
1919 lukuihin.

Jos on mahdotonta saada tarkkoja numerotietoja, esi-
tettdkoon likimadrdiset, alustavat, ennakkotiedot (tehden
erikoisen varauksen jokaisen sellaisen tai sentapaisen kate-
gorian suhteen).

Kéytannollistd ty6td varten meilld pitdd olla numerotie-
toja, ja Tilastollisella keskushallinnolla ne pitdd olla aikai-
semmin kuin muilla. Numerotietojen tarkistus, virhepro-
sentin laskeminen j.n.e. lykdttdkéon sen sijaan joksikin
ajaksi.

Tilastollisen keskushallinnon ja Valtion suunnitteluko-
mission tulee maéritelld, mitkd numerot on otettava index-
numberia varten. (Esimerkiksi: viestdd, pinta-alaa, tar-
keimpien tuotteiden tuotantoa koskevat tiarkeimmait perus-
luvut, tarkeimmait yhteenvedot kulkulaitoksen tydsta
jn.e.— ainakin 10—15 numerotietoa sen mukaisesti kuin
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ulkomainen tilastotiede on laskenut jo kauan aikaa néitd
indeksilukuja.)

4) Niistd 8 kysymyksestd, jotka olen osoittanut 4/VI
tekeméssdni ,likipitdisessd luettelossa”, on jérjestettiva
viipymattd ja lainkaan vitkastelematta (silla oli kerrassaan
sallimatonta olla 2!, kuukautta toimettomana) tietojen
kerdys ja niiden pikainen summeeraus yleensd ja muun
muassa:

— heti Moskovan osalta (Moskovan pitdd olla esimerk-
king)

— sitten Pietarin osalta

— ja jokaisen kuvernementin osalta (erikseen ne kuver-
nementit, joissa osataan jdrjestdd asiat nopeasti, vitkas-
telematta, ei vanhaan akateemiseen tapaan).

Pantakoon viipymittd 9/,, Tilastollisen keskushallinnon
ja kuvernementtien tilastotoimistojen nykyisistd voimista
valmistelemaan oikealla tavalla ja nopeasti mainittuja
kahdeksaa kysymysté ja !/, voimista akateemiseen tyohon
tutkimaan tdydellisid ja kaikkikasittdvid tietoja. Ellei
muuten voida, on %/,p voimista pantava valmistelemaan
niitd tietoja, joita tarvitsemme heti kaytdnnéllisessi
rakennusty6ssdmme, kun taas muu on lykittava parempiin
ailﬁ)ihin, niihin aikoihin, jolloin voimia tulee olemaan ylta
kyllin.

5) Tilastollisen keskushallinnon on esitettivd kuukau-
sittain Tyé- ja Puolustusneuvostolle 1? — ja ehdottomasti
ennen lehdist6d — kansantalouden peruskysymyk-
sid valaisevat ennakkoyhteenvedot (ehdottomasti edelli-
sen vuoden yhteenvetoihin verrattuina). Nuo peruskysy-
mykset, perusnumerot, niin ,indeksilukuun” sisédltyvit
kuin sisdltymattomatkin, on valmistettava viivyttelematta.

Pyydin ldhettimddn minulle viivyttelemittd esityksen
ndistd kysymyksistd ja vastauksen muihin kohtiin.

Kansankomissaarien Neuvoston Puheenjohtaja
V. Uljanov (Lenin)
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2

TILASTOLLISEN KESKUSHALLINNON JOHTAJALLE
TAI HANEN SIJAISELLEEN

1/1X. 1921.

Minulle pdivadmattoméana lahetetyssd ,,tydohjelmassa”
pdddytddn pyytdméan lisdd aineellisia varoja.

Sitéd ei voida nyt tehda.

Sen tdhden koko ohjelmaa on supistettava niin,
eftd valttimattomis t6itd voitaisiin jatkaa (ja sitd paitsi
sdadnnollisemmin ja viedd nopeammin pédatokseen) ole-
massaolevien, nykyisten mahdollisuuksien puitteissa.

Kehotan suorittamaan tuon supistustyon viipymatta;
sen sijaan kysymys lisdvarojen myontdmisestd on lykit-
tiva vaikkapa marraskuuhun.

Kehotan supistamaan ohjelmaa niin, ettd siihen jéisi
(siihen saakka kunnes saadaan lisdvaroja) vain vdlttdmdt-
témimmdt tyot. Niiksi on katsottava:

1. Kuukausittaiset tiivistelmdt valtion suorittamasta
elintarvikkeiden jakelusta.

Tietojen hankkimista varten laadittakoon yhdessd Elin-
tarvikeasiain kansankomissariaatin kanssa kaavakkeet
osapuilleen seuraavasti:

a) niiden lukumaiird, jotka saavat leipdd (aluksi on
ehka parempi rajoittua leipéin, elleivat voimat riitd kerda-
méiin tietoja kaikista muista jaettavista tuotteista, niin
elintarvikkeista kuin muistakin tuotteista)

1/, naulaa
1/2 77
3/4 »

1 »  jn.e.
b) leivin saajien luokittelu ammateittain, elinkeinoit-
tain j.n.e.
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c) yhteenveto: kaikkiaan saajia ja kaikkiaan jaettu
leipéa.

Moskovan ja Pietarin osalta tiedot ovat kiireellisimpi4;
sitten seuraavat Moskovan ja Pietarin kuvernementit,
tarkeimmdt teollisuuskuvernementit (Ivanovo-Voznesensk,
Donetsin laakio, Baku, Ural j.n.e.) ja vihdoin muut kuver-
nementit.

2. Kuukausittaiset tiivistelméat kollektiivisen varustelun
pohjalle siirrettdvistd tuotantolaitoksista.

Kun niitd laitoksia on toistaiseksi vdhédn, otettakoon
tarkkailun alaisiksi kaikki (kuten kirjelmissdnne sivulla 2,
1. § onkin ehdotettu). Sitten kun niita tulee olemaan hyvin
paljon, tutkittakoon seikkaperdisesti /s tai '/, laitoksista
pistokokein. ‘

Lyhyesti — kaikki kollektiivisen varustelun pohjalla toi-
mivat tuotantolaitokset.

N4ilta laitoksilta vaaditte liian laajaa tilitystd (2. sivun
loppuy, 2. §). Se voi ja sen tulee olla lyhyempi, sisdltaa vain
tarkeimmat seikat.

3. Kuukausittaisia tiivistelmid varten keridttdvda juok-
sevaa teollisuustilastoa on supistettava ja asetettava ehdot-
foman tarpeellisena etusijalle fuotettujen tuotteiden ja sita
paitsi tirkeimpien tuotteiden mddrdd koskevat tiedot.

Niitd tietoja tarvitaan ehdottomasti joka kuukausi.

Muut eivit ole ehdottoman vélttiméattomia eikd niitd tar-
vitse laatia niin kiireellisesti, vaan sikili mikéili Tilastolli-
sen keskushallinnon voimat ja varat sallivat.

4, Polttoaineiden tuotanto, jakelu, kaytto.

Kuukausittaiset tiivistelmdt ovat ehdottoman valttdmat-
tomia.

Ohjelma laadittakoon yhdessd Polttoaineteollisuuden
pddhallinnon kanssa muuttaen mahdollisimman vihidn
nykyisin kdytdsséd olevia kaavakkeita.

5. Kuukausittaiset tiivistelmdt tavaranvaihdosta (Elin-
tarvikeasiain  komissariaatti ja  Kulutusosuuskuntien
keskusliitto) mahdollisimman suppeassa muodossa: siité
ja siitd viljamédrdstd on annettu niin ja niin paljon niita
ja niitd tuotteita, ujesteittain *.

6. Neuvostolaitosten tyon tilastointi on tietenkin vaikeaa
kuten mainitsettekin liitteessd Ne 1, IV §. Mutta vaikeus

¥ Ujesti — kuvernementtia pienempi hallintoalue tsaarin Ven#jilld ja Neuvosto-
liitossa ennen piirijakoa. Suom,.
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ei ole mahdottomuutta. Ellei joka kuukausi, niin ainakin
kerran parissa, kolmessa kuukaudessa tarvitaan ehdotto-
masti tiivistelmit aluksi vaikkapa ,,henkilokunnan mii-
ristd” vertailemalla tatd maaraa sodanedelliseen tai mui-
den virastojen, muiden kuvernementtien y.m.s. henkilokun-
nan miidrddn ja ryhmittelemilld jarkiperdisesti kaikki
toimihenkilot kategorioihin (vastuunalaiset johtajat; puh-
taasti kansliahenkilokunta; palveluskunta — likimddrdinen
luettelo muutamisia kategorioista).

Lukumdidriltddn suurimpien ja pienimpien henkilokun-
tien vertailu kuvernementeittain y.m.s. Ensi vuorossa Mos-
kova ja Pietari.

Viimeksi pidetyn Neuvostojen edustajakokouksen paatok-
set velvoittavat ehdottomasti Tilastollista keskushallintoa
aloittamaan neuvostolaitostemme tyon, toimihenkiléiden
mairdn y.m. tilastollisen tutkimuksen !3. :

7. Tutkimusta varten on valittava pienehké méira tyy-
pillisid tuotantolaitoksia (tehtaita, neuvostotiloja) ja viras-
toja (&) parhaita — mallikelpoisia; (B) keskinkertaisia ja
(y) huonoimpia.

Kaikki muu, paitsi nditd 7 pykdlaa, on supistettava.

Pyyddn Teitd tiedottamaan mielipiteenne niin asian-
sisélléstd kuin myds ty6ohjelman laatimisen médrdajasta.

Tyd- ja Puolustusneuvoston puheenjohtaja Lenin

Julkaistu ensi kerran v. 1933 Julkaistaan
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KIRJE
»EKONOMITSHESKAJA ZHIZN” LEHDEN
TOIMITUKSELLE

1/IX.

»Ekonomitsheskaja Zhiznin” muuttaminen Tyd- ja Puo-
lustusneuvoston dinenkannattajaksi ei saa jdada pelkiksi
ja tyhjanpéiviiseksi muodollisuudeksi.

Lehden on muodostuttava taisteluhenkiseksi dinenkan-
nattajaksi, joka ensinndkin tarjoaa sdidnndllisid ja totuu-
denmukaisia tietoja taloudestamme ja toiseksi erittelee
nditd tietoja, késittelee niita tieteellisesti, jotta voitaisiin
tehdd oikeat johtopditokset pitden silmilld teollisuuden
johtamista y.m. ja vihdoin, kolmanneksi, kannustaa kaikkia
taloudellisen rintaman tyontekijoits, pyrkii tilityksen tis-
méllisyyteen, antaa tunnustuksen menestykselliselle tydlic
ja vetdd julkisuuden tuomittavaksi tietyn tuotantolaitoksen,
viraston tai taloudenalan y.m.s. huolimattomat, jilkeen-
jaavit ja taitamattomat tyontekijat.

Lehti julkaisee paljon mitd arvokkainta, muun muassa
talouttamme koskevaa tilastoaineistoa. Mutta tilld aineis-
tolla on kaksi puutteellisuutta: se on satunnaista, vaja-
vaista, episystemaattista ja sitten muokkaamatonta, erit-
telemitonta.

Selittddkseni asiaa tuon esimerkkejé.

Kirjoitus ,,Moskovan kivihiilialue heindkuussa” (Ne 188)
on parhaita kirjoituksia, silld siind tietoja on eritelty ja
niita verrataan niin aikaisempiin kuin my®&s eri laitoksia
koskeviin tietoihin. Mutta erittely on vajavaista. Ei ole
selitetty syitd, miksi yksi tuotantolaitos (Tovarkovon Kkai-
vokset) on ratkaissut tehtdvin, joka on jadnyt muilta rat-
kaisematta. Ei ole tehty kiytdnnéllistd johtopddtosta.
Puuttuu vertailua vuositilastoihin,



KIRJE , EKONOMITSHESKAJA ZHIZN'" LEHDEN TOIMITUKSELLE {7

Numerossa 190 sivulla 2 on suunnaton maéra yksityis-
kohtaisia tilastotietoja, joita on hyvin usein lehdessd, mutta
. joita ei ole lainkaan ,sulatettu”; ne ovat satunnaisia,
muckkaamattomia, niitd ei ole lainkaan eritelty eikd ver-
tailtu (aikaisempiin ja muita laitoksia koskeviin tietoi-
hin) jn.e.

Jotta lehti tulisi todella eikd vain sanallisesti Tyé- ja
Puolustusneuvoston didnenkannattajaksi, on tehtiva seu-
raavia muutoksia:

1) On valvottava tarkemmin, ettei tilitys saapuisi myo-
histyneend tai vajavaisena asianomaisiin laitoksiin, ja
pantava ojentumattomat mustalle taululle samalla kun
pyrkimyksend olkoon (vastaavan kansankomis-
sariaatin tai Tyo- ja Puolustusneuvoston kanslian kautta)
tilityksen tdsmallisyys.

2) Kaikki julkaistavat tilastotiedot on systematisoitava
paljoa paremmin, s.o. huolellisernmin ja perusteellisemmin,
sekd pyrittdvd hankkimaan vertailuaineistoa, esitettdvi
aina tietoja edellisiltd vuosilta (kuukausilta y.m..) ja koot-
tava jatkuvasti aineistoa, jonka avulla voidaan eritell4,
selittdd epdonnistumisen syyf ja osoittaa nimai tai
nuo menestyvit tai vaikkapa muista edelle pdisseet tuo-
tantolaitokset j.n.e.

3) On luotava paikallisten kirjeenvaihtajien verkko niin
kommunisteista kuin puolueeseen kuulumattomistakin ja
annettava enemmaén palstatilaa paikkakunnilta, tehtaista,
kaivoksista, neuvostotiloilta, rautatievarikoista ja kone-
pajoista y.m. saapuville kirjeille.

4) Erikoisina liifteind on julkaistava talouselamimme
kaikkia tarkeimpid kysymyksia valaisevia tiivistelmia. Tii-
vistelmien tulee olla ehdottomasti huolellisesti laadittuja
ja niissd on tehtdvi kaikinpuolinen analyysi ja kdytdnnol-
liset johtopdédtdkset.

Koska paperia ei ole riittimiin, sitid on siddstettdva. Nih-
tavisti se kdy pdinsd. Supisteitakoon esimerkiksi painos-
médrdi 44:sta 30:een tuhanteen (se riittdd aivan hyvin, jos
jako suoritetaan oikein ja lasketaan 2 kpl. kutakin 10.000
volostia kohti, 4 kutakin 1.000 ujestia kohti, 10 kutakin
100 kuvernementtia kohti ja 5.000 kpl. sen lisdksi — kaikki
yksinomaan kirjastoihin, toimituksiin ja tiettyihin viras-
toihin). Ndin saamme riittdvisti paperia 8 liitettd varten
(2 sivua kussakin) kuukaudessa.
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Se riittdd useita tdrkeimpid kysymyksid (polttoaineita;
teollisuutta, 2—3 liitettd; kulkulaitosta; elintarvikealaa;
neuvostotiloja j.n.e.) koskevien kuukausittaisten tiivistel-
mien julkaisemiseen.

Niissa liitteissa fulee julkaista talouseldmin tarkeimpia
puolia valaisevia tiivistettyjd tilastoja huolellisesti laadit-
tuina, eriteltyind ja kdytdnndllisilli johtopadtdksilla
varustettuina.

Péivilehdessi on koko tilastoaineisto, jota on hyvin run-
saasti, mutta joka on perin katkonaista, soviteffava niihin
kuukausittaisiin tiivistelmiin ilman yksityiskohtia ja pikku-
seikkoja j.n.e.

Koska useiden kysymysten suhteen ,,Ekonomitsheskaja
Zhiznin” ja Tilastollisen keskushallinnon tietoldhteet ovat
samat, ndiden liitteiden tulee korvata (viliaikaisesti)
Tilastollisen keskushallinnon julkaisut.

5) Koko juokseva tilastoaineisto pitdisi jakaa (a) ,,Eko-
nomitsheskaja Zhiznin” tyontekijdin, (b) Valtion suunnit-
telukomission jasenten ja (c) Tilastollisen keskushallinnon
jdsenten tai tyontekijdin kesken niin, ettd kukin ,hoitaisi”
yhtd kansantalouden alaa vastfaten siitd, ettd
(aa) tilitys- ja selostusaineisto saadaan ajoissa; ,taistel-
laan” menestyksellisesti niiden saamiseksi; vaaditaan niiti
lisdé j.n.e,;

(bb) tiivistetddn ja eritellddn tiedot;
(cc) tehdddn kdytannolliset johtopaatokset.

6) ,,Ekonomitsheskaja Zhiznin” on tarkkailtava toimi-
lupa- ja vuokrasopimusten perusteella toimivien tuotanto-
laitosten tyotd seki tilityksen, valvonnan ettd johtopdatos-
ten kannalta aivan samalla tavalla kuin se tarkkailee
muidenkin laitosten toimintaa.

Pyydin kutsumaan koolle neuvottelun, johon osallistuvat
~Ekonomitsheskaja  Zhiznin” toimittaja, Tilastollisen
keskushallinnon edustaja ja Valtion suunnittelukomission
edustaja ja jossa kéasitellddn mainittuja kysymyksid ja
toimenpiteitd. Neuvottelussa tehdyistd paatoksistd pyydan
tiedottamaan minulle.

Tyé- ja Puolustusneuvoston puheenjohtaja
Lenin

P.S. Samassa neuvottelutilaisuudessa pyydédn késittele-
midn kysymyksen index-numberin (indeksiluvun) vahvis-
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tamisesta kansantaloutemme yleisen tilan méiirittelemisti
varten. Tuo indeksiluku pitdd vilttdmatta julkaista joka
kuukausi.

Julkaistu ensi kerran Julkaistaan
marraskuun & prd 1923 kasikirjoituksen mukaan
.. Ekonomitsheskaja Zhizn' lehden
31. numerossa
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PUOLUEPUHDISTUKSESTA '+

Puoluepuhdistuksesta on tullut nidhtivasti vakava ja
tavattoman tirkea tyo.

On paikkakuntia, joissa puoluetta puhdistettaessa nojau-
dutaan paidasiassa puolueeseen kuulumattomien tyodlidisten
kokemukseen, lausuntoihin ja pidetdin ohjeena heiddn neu-
vojaan, otetaan huomioon puolueeseen kuulumattomien
proletaarijoukkojen edustajain mielipiteet. Se onkin arvok-
kainta ja tarkeintd. Jos meiddn tosiaankin onnistuisi tdlld
tavalla puhdistaa puolueemme ylhdiltid alas asti, ,henki-
166n katsomatta”, niin vallankumous saavuttaisi todella
huomattavan voiton.

Silla vallankumouksen voitot eivdt voi nykydidn olla
samanlaisia kuin ennen. Niiden luonne on kiertaméitti
muuttuva, mikd johtuu siitd, ettd siirrytddn sotarintamalta
talousrintamalle, siirrytddan uuteen talouspolitiikkaan, ja
olosuhteista, jotka vaativat kohottamaan ensi tilassa tyon
tuottavuutta ja lujittamaan tyokuria. Tdnd ajankohtana
vallankumouksen tarkeimmiksi voitoiksi muodostuvat sisii-
set parannukset, vaatimattomat, silmdanpistamattomat
pikkuparannukset tyossd, sen jarjestelyssi, sen tuloksissa;
parannukset sen taistelun mielessd, jota kdydddn niin
proletariaattia kuin myo6s puoluetta rappeuttavien pikku-
porvarillisten ja pikkuporvarillisanarkististen jarjestymait-
tomien voimien vaikutusta vastaan. Niiden parannusten
aikaansaamiseksi puolue on puhdistettava aineksista, jotka
irrottautuvat joukoista (puhumattakaan tietysti aineksista,
jotka hdpdisevit puoluetta joukkojen silmissd). Emme tie-
tenkdin voi ottaa varteen kaikkia joukkojen neuvoja, silld
joukotkin ovat toisinaan alitiita — etenkin &irettémien
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vaikeuksien ja karsimysten aiheuttaman tavattoman visy-
myksen, liikarasituksen vuosina — mielialoille, jotka eivat
ole lainkaan edistyksellisid. Mutta mitd tulee ihmisten
arvosteluun ja kielteiseen suhtautumiseen ,,mukanakulkijoi-
hin”, , komissarioituneisiin”, ,,byrokratisoituneisiin” henki-
16ihin, niin puolueeseen kuulumattomien proletaarijoukko-
jen ja usein puolueeseen kuulumattomien talonpoikaisjouk-
kojenkin viitteet ovat mitd arvokkaimpia. Tyotiatekeviat
joukot vaistoavat tavattoman herkisti eron toisaalta rehel-
listen ja luotettavien kommunistien ja toisaalta niiden
valilla, jotka heradttdvat vastenmielisyyttd henkilossa, joka
hankkii otsa hiessd leipdnsd ja jolla ei ole mitddn etuoi-
keuksia eikd mitddn ,,mahdollisuuksia p4ddstd esimieheksi”.

Puolueen rivien puhdistaminen oftamalla huomioon puo-
lueeseen kuulumattomien tyétdtekevien neuvot on suuren-
moinen tehtdvid. Se antaa meille arvokkaita tuloksia. Se
tekee puolueen luokan etujoukoksi, joka on paljon voimak-
kaampi kuin aikaisemmin, tekee sen sellaiseksi etujoukoksi,
joka on entistd lujemmin sidottu luokkaansa, entistd kyke-
nevampi johdattamaan sen voittoon lidpi lukemattomien
vaikeuksien ja vaarojen.

Puoluepuhdistuksen eriddksi osatehtdviksi mainitsisin
vield puolueen puhdistamisen entisisti menshevikeista.
Mielestdni vuoden 1918 alkua my8hemmin puolueeseen liit-
tyneistd menshevikeistd ei pitdisi jattad puolueeseen
enempdd kuin noin sadasosa, ja vain siten, ettd jokainen
puolueeseen jatetty tarkistetaan kolmeen ja neljddn ker-
taan. Miksi? Siksi, ettd virtauksena menshevikit ovat
vv. 1918—1921 todistaneet kaksi ominaisuuttaan: ensinna-
kin — he osaavat taidokkaasti mukautua tyoldisten kes-
kuudessa vallitsevana olevaan virtaukseen ja ,,kulkea sen
mukana”; toiseksi — vieldkin taidokkaammin palvella
uskollisesti ja antaumuksellisesti valkokaartilaisia, palvella
niitd kdytdnndéssd ja kieltid heiddt sanallisesti. Nima
molemmat ominaisuudet juontuvat menshevismin histo-
riasta: palauttakaapa mieleen Axelrodin ,,tyévden edustaja-
kokous™ !5, menshevikkien suhtautuminen kadetteihin ¢ (ja
monarkiaan) sanallisesti ja todellisesti j.n.e., y.m.s. Men-
shevikit eivat ,,kulje” VKP:n ,,mukana” ainoastaan eivatki
niinkddn paljon machiavellisminsa (vaikkakin porvarilli-
sen diplomatian keinojen kédytéssd menshevikit ovat jo
vuodesta 1903 ldhtien osoittaneet olevansa ensi luokan.
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mestareita) kuin ,mukautuvaisuutensa” takia. Jokaiselle
opportunistille on ominaista mukautuvaisuus (joskaan
mikd tahansa mukautuvaisuus ei ole opportunismia), ja
opportunisteina menshevikit mukautuvat tyévden keskuu-
dessa vallitsevaan virtaukseen niin sanoaksemme ,,peri-
aatteen vuoksi”, muuttavat suojaviridin aivan kuin janik-
set, jotka muuttuvat talvella valkoiseksi. Tdma menshevik-
kien erikoisuus on tiedettivd ja otettava huomioon. Sen
huomioonottaminen merkitsee taas sitd, ettd puolueesta
poistetaan noin yhdeksdnkymmentid yhdeksin sadasosaa
kaikista niistd menshevikeisté, jotka ovat liittyneet VKP:hen
vuoden 1918 jilkeen, t.s. silloin, kun bolshevikkien voitto
alkoi ensin tuntua todennidkdiseltd ja sitten jo varmalta.
Puolue on puhdistettava veijareista, byrokratisoituneista,
epdrehellisistd ja epdvakaista kommunisteista sekd men-
shevikeistd, jotka ovat maalanneet uudella virilli ,,julki-
sivunsa”, mutta jddneet hengeltddn menshevikeiksi.

Syyskuun 20 pna 1921

»Pravda’ M 210, Julkaistaan

ist
syyskuun 21 pnd 1921 »Pravda’ lehden tekstin
Allekirjoitus: N. Lenin mukaan



TYOLAIS- JA TALONPOIKAISINSPEKTION
TEHTAVISTA,
NIIDEN KASITTAMISESTA JA TAYTTAMISESTA

Tyoldis- ja talonpoikaisinspektion tehtdvdnid ei ole
yksinomaan eikd niinkdan ,kiikkiin saaminen”, ,,paljasta-
minen” (se kuuluu tuomioistuimelle, johon Tyoldis- ja
talonpoikaisinspektiolla on ldheinen kosketus, mutta jonka
kanssa sitd ei voida lainkaan samastaa) kuin puutieelli-
suuksien poistaminen.

Ajoissa suoritettu taitava puutteellisuuksien poistami-
nen — se on Tydldis- ja talonpoikaisinspektion péaateh-
tava.

Jotta kyettdisiin poistamaan puutteellisuudet, on ensin-
nakin tutkiftava, saatava selville asiainhoidon jarjestdmi-
nen tdsséd tai tuossa virastossa, tuotantolaitoksessa, osas-
tossa y.m.s.; toiseksi on ryhdyttdvd ajoissa tarpeellisiin
kdytdnnoéllisiin toimenpiteisiin muutosten aikaansaamiseksi
ja toteutettava ne kdytdnnodssa.

Eri tuotantolaitosten, virastojen, hallintojen y.m. asiain-
hoidossa on paljon yhtdldisyyttd ja juuri peruskysymyksia
koskevaa yhtilaisyyttd. Tyoldis- ja talonpoikaisinspektion
tehtava on kehittdd kdytdnnollisessa asiallisessa tarkastus-
tyossd ryhmd johtavia, kokeneita, patevia henkil6itd, jotka
pystyvat asettamaan kysymykset (kun kysymykset asefe-
taan taitavasti ja oikein, niin jo yksistddn kysymysten
asettaminen takaa tarkastuksen menestyksen ja mahdollis-
taa puutteellisuuksien poistamisen), ohjaamaan tarkas-
tusta ja inspektointia, valvomaan puutteellisuuksien pois-
tamista j.n.e.

Esimerkiksi tilityksen jarjestiminen on tirkein asia kai-
kissa mitd erilaisimmissa hallinnoissa ja virastoissa. Tyo-
ldis- ja talonpoikaisinspektion on oltava siitad selvilla,
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perehdyttdvd siihen ja osattava mitd lyhimmaissd ajassa
tarkastaa (siten, ettd 1dhetetddn mies puoleksi tunniksi tai
tunniksi kyseiseen kansliaan), onko tilitys jérjestetty, onko
se jarjestetty oikein, mitd puutteellisuuksia siind on, miten
ndmé voidaan poistaa j.n.e.

Ty6léis- ja talonpoikaisinspektion {ulee tutkia, yleistdi
ja summeerata milld tavalla jarjestetddn tilitys, milld
tavalla on rangaistava epikohdista, milld tavalla ,saa-
daan kiinni” petoksesta ja milld tavalla on wvalvottava
tdytdntoonpanoa. Tyo6ldis- ja talonpoikaisinspektiolla
tulee olla luettelo niisti virastoista, hallinnoista, kuver-
nementeista, joissa tilitys on jarjestetty kutakuinkin hyvin:
olkoon niitd yksi 100:sta, jopa yksi 1000:stakin, ei silld
vilid, kunhan vain taistellaan jdrjestelmdllisesti, jatku-
vasti, sisukkaasti ja hellittimattomésti sen puolesta, etti
hyvdi esimerkkid noudatettaisiin yhad laajemmalti. Tyoldis-
ja talonpoikaisinspektiossa pitda olla kalendaarinen tau-
lukko, josta nakyy tdméin taistelun kulku sekd voittomme
ja tappiomme tdssa taistelussa.

Polttoaine-elinten ty6td ja vuoden 1921 syyskauden
pulan (polttoainepulan) pahenemista koskevan selostuksen
alustelmaan 7 tutustuminen on saanut minut vakuuttu-
maan siitd, ettd Tyoldis- ja talonpoikaisinspektion ty6 ei
ole pohjimmiltaan jarjestetty oikealla tavalla. Tdssi selos-
tuksen alustelmassa ei ole analysoitu asiaa eikd osoiteta
keinoja asiaintilan parantamiseksi.

Verrataan esimerkiksi kolmiviikkoista ajanjaksoa (vuon-
na 1921) vuoteen 1920. Esitetddn pelkkid yhteenvetotietoja.
Vertailu on virheellistd, silld ei ole otettu huomioon
(1) elintarvikevarustelun erilaisuutta (niin vuoden 1921
kevat kuin vuoden 1921 koko alkupuoliskokin olivat olo-
suhteiden puolesta erikoisia, silld oltiin siirtymdssd elin-
tarvikeveroon) eikd (2) vuoden 1921 katoa.

Danishevski osoiftaa: kuvernementit, jotka eivat kérsi-
neet kadosta, tdytlivdt vuonna 1921 kolmen viikon ohjel-
man yli 100%:!la; katoalueen kuvernementeilta tehtdva jdi
hyvin suurelta osaltaan tdyttamatta.

Selostuksessa ei esitetd mitddn analyysia.

Metséteollisuuden pddkomitean tilityksessd esiintyvit
puutteellisuudet on nahtédvasti osoitettu oikein Tyoléis- ja
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talonpoikaisinspektion alustavassa selostuksessa. Dani-
shevskikin mydntii sen. Se on todistettu. Tilitys on kehnoa.

Mutta nimenomaan tdssi, perustavaa laatua olevassa
kysymyksessa Tyoldis- ja talonpoikaisinspektio ei saa suin-
kaan rajoittua alustavassa selostuksessa ,.teesiin”: , tilitys
on kehnoa, sitd ei ole”. Entd mitd Tydldis- ja talonpoikais-
inspektion toverit ovat tehneet parantaakseen sen jarjeste-
lyd? Monet Ty6léis- ja talonpoikaisinspektion huomattavat
tyontekijit ovat vuoden 1921 talvella ja kevailld osallistu-
neet henkilokohtaisesti lukemattomiin polttoainepulaa kisi-
telleisiin neuvottelukokouksiin ja komissioihin. Juuri
vuoden 1921 kevidilld (muistaakseni maaliskuussa 1921)
suoritettiin johtajien vaihdos Metsiteollisuuden pddkomi-
teassa. Siis jo maaliskuussa 1921 piti Metsiteollisuuden
pddkomitean jirjestdd tilitys uudella tavalla.

Danishevski teki sen. Mutta hidn teki sen epdtyydyttd-
vdsti. Tilitys on hédnelld huonolla tolalla. Danishevski on
epdilemétta syypdd siihen.

Mutta esimiehen ndkeminen syylliseksi on vain hyvin
pieni osa tydsta.

Onko Tyoéldis- ja talonpoikaisinspektio tiyttdnyt tehta-
vinsd ja velvollisuutensa? Onko se kdsittanyt tehtdvinsd
oikein? Juuri se on padkysymys. Ja tdhdn kysymykseen
tdytyy vastata kielteisesti.

Koska Tyoldis- ja talonpoikaisinspektio tiesi polttoaine-
tilanteen kriitillisyyden, tiesi, ettd polttopuiden hankinta
on tidrkeintd, koska se tiesi, ettd Metsiteollisuuden pia-
komitean entisen johtajan (Lomovin) aikana tilitys oli
jarjestetty huonosti, sen olisi pitdnyt

maaliskuussa 1921 antaa kirjallisesti viralli-
nen ohje: jarjestikda tilitys
silld ja silld tavalla.

huhtikuussa 1921 tarkastaa, miten uusi esi-
mies (Danishevski) on jirjes-
tanyt tilityksen ja antaa tfaas
virallinen ohje, kirjallisesti:
tehkdd sellaisia ja sellaisia
korjauksia, muuten eivit asiat
luista.

toukokuussa 1921 tarkastaa vield kerran ja

niin edelleen joka kuukausi,

kunnes tilitys on jirjestetty kutakuinkin siedettavasti.

2 33 0sa
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Tydléis- ja talonpoikaisinspektion olisi pitdnyt maardta
nimenomaan kevidlld 1921 tietty tarkastaja (mieluummin
yksi henkilo eikd ,,0sasto”, vaikka kdytdnnossa on Tyoldis-
ja talonpoikaisinspektiossa nédhtdvidsti olemassa kokonai-
nen ,,0sasto”, joka hoitaa metsédalan tai yleensi polttoaine-
alan tarkastusta) — valvomaan Metséteollisuuden péiko-
mitean tilitystd, analysoimaan siti, selostamaan
kuukausittain sille ja sille kollegion jasenelle tai esittdméin
tietoja (niin ja niin monessa kuvernementissa tilitys on
mukiinmenevad; luettelo niistd; niin ja niin monessa siti
ei ole lainkaan j.n.e. Toimenpiteet? Kiddnnytty VKP:n
Keskuskomitean puoleen? Yleisvenéldisen Toimeenpanevan
Keskuskomitean puoleen? Toimenpiteistd koituneet tulok-
set?).

Danishevski on syypdi tilityksen kehnoon jérjestami-
seen.

Tyoldis- ja talonpoikaisinspektio, t.s. tieffy, vastuunalai-
nen, nimeltddn minulle tuntematon reviisori tai tarkas-
taja y.m., on syyllistynyt velvollisuuksiensa laiminlyomi-
seen maaliskuusta 1921 alkaen.

Kédytannollinen, asiallinen, ei-byrokraattinen kysymys:
miten Metsiteollisuuden padkomitean tilitystd on paran-
neftava?

Loytamétta vastausta tdhdn (tdrkeimpddn) kysymykseen
siitd Tyoldis- ja talonpoikaisinspektion alustavasta selos-
tuksesta, jonka olisi pitdnyt vastata siihen, koetan vastata
-itse, mutta saatan helposti erehtyd, koska en ole tutkinut
asiaa. Ehdotukseni, jotka muutan mielihyvin jos parempia
tulee, ovat seuraavanlaisia:

1) on tehtdva niin, ettd tilitys ldhetettdisiin (kerran
2 viikossa) sihkeitse eikd postitse, kuten nykyadn tapah-
tuu;

2) sita varten on laadittava erikoinen ,,koodi”’: 7—9 nu-
meroa ja kirjainta, jotka tekevat mahdolliseksi ilmoittaa
muutamalla rivilld tulokset (valmistettu kuutiosashenia 8,
ajettu; saatu ja jaettu viljaa, rehua y.ms.);

3) on joko annettava lainsdddannollistd tietd Dani-
shevskille oikeus vangita ne, jotka eivdt ldhetd aika-
naan tilitysta,

tai (jos se on mahdotonta, jos sitid ei
jostakin syystd voida hyviksyd) pyydettivd Yleisvenaildi-
sen TpKK:n puhemiehistdd vangituttamaan ne, jotka eivét
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ldhetd tilitystd; vastaavanlaisen ohjeen hyviksyminen
VKP:n Keskuskomiteassa; taytidntoonpanon valvonta;

4) menetelmét tarkastuksen suorittamiseksi itse paikalla
henkilokohtaisesti, vilittdmésti, tdytetdidnkoé ohjeet? milld
tavalla? mita vaikeuksia?

Danishevski sanoo mairdnneensd kautta Vendjan kiertd-
vid tarkastajia, jotka ovat kdyneet jo kaikissa kuvernemen-
teissa, laskeutuneet alimpiin portaisiin ja jotka ovat jar-
jestiméssd asioita ja saaneet ne jo jdrjestykseen useissa
kuvernementeissa.

Onkohan asianlaita niin? Eivatkohan Danishevskin vir-
kailijat ole johtaneet hanti harhaan?

Paljon mahdollista, etti ovat.

Enta Tyoladis- ja talonpoikaisinspektio? Sen pitdd tutkia
ja tietdd asiat. Niistd ei alustavassa selostuksessa ole
sanaakaan. Milloin mairattiin  kiertdvdt tarkastajat?
Kuinka monta heitd on? Milld tasolla he ovat? Miki on
heiddn tyénsa tulos? Miten asia on korjattavissa, jos se on
jarjestetty epatyydyttavasti? Siind on asian olemus, mutta
Tyolédis- ja talonpoikaisinspektion tarkastaja on sivuuttanut
juuri tuon olemuksen.

Toistan: tilityksen jdrjestdminen on perustavaa laatua
oleva kysymys. Ty6lais- ja talonpoikaisinspektio ei ole
tutkinut sitd. Tydldis- ja talonpoikaisinspektio ei ole tayt-
tinyt eikd ndhtavésti kdsittdnytkddn tehtdvainsa, sitd, ettd
sen tulee valvoa tilityksen jérjestimistd, pyrkid sita
parantamaan ja saada se paremmaksi.

Tyoléis- ja talonpoikaisinspektion on Yleisvena-
ldisen TpKK:n kautta, VKP:n Keskuskomitean
kautta, kaikkia teitd hyviksikdyttden kyettdva
»viemdidn” kysymys korkeimpiin puolue- ja neu-
vostoinstansseihin ja saatava aikaan parannus
tilityksen jérjestdmisessa.

Tarkastelin seikkaperdisesti tdrkeintd (ja yksinkertai-
sinta) kysymysté: tilityksen jarjestdmistd, mutta vuorossa
on yhté térkeitd ja vaikeampiakin kysymyksia, esimerkiksi
urakkatbiden jérjestiminen (tdytdntéonpanon valvonta;
kirjanpito j.n.e.) y.m.s.

Alustavassa selostuksessa on kosketeltu erdsti varsin
mielenkiintoista kysymystd ja niin ikddn vain kosketeltu
eikd kehitelty asiallisesti. Nimittdin: alustavan selos-
tuksen laatija kirjoittaa: ,vastuunalaisilla johtajilla on
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kannettavanaan n#ddnnyttdvd tyotaakka, samaan aikaan
kun alempien elinten (on lueteltu Polttoaineteollisuuden
pddkomitean alaiset elimet Kivihiiliteollisuuden péadkomi-
tea, Metsiteollisuuden paadkomitea y.m.) teknillisissd hen-
kxlokunmssa on tulvanaan tyhjdntoimittajia”.

Olen varma siitd, ettd tuo on arvokas ja ehdottomasti
oikea havainto ja etti se koskee Polttoaineteollisuuden
pddkomitean lisdksi kaikkia muitakin virastoja ja hallin-
toja tai 99% niista.

Samaa pahaa esiintyy kaikkialla.

Tyoldis- ja talonpoikaisinspektion olisi pitdnyt jo maa-
liskuussa, jolloin laitosta (uutta) perustettiin, tai viimeis-
tddn huhtikuussa, jolloin se saatiin perustetuksi, esittda
virallisesti kirjallinen ehdotus:

korjatkaa silld ja silld tavalla.

Sitéd ei tehty.

Milla tavalla tuo paha on poistettava?

En tiedd sitd likimainkaan. Tyoldis- ja talonpoikais-
inspektion on tiedettdvi, silld sen tehtdviin kuuluu pereh-
tyd ndihin kysymyksiin, vertailla toisiinsa eri hallintoja,
esittdd erilaisia kdytdnnollisid ehdotuksia, kokeilla niitd
jn.e.

Sanoessani ,,Tydldis- ja talonpoikaisinspektio” tarkoi-
tan 1ahinnéd tuon alustavan selostuksen vastaavaa laatijaa.
Minulle on kuitenkin selvdi, ettd se koskee muitakin kuin
pelkdstddn hinta.

On valittava muutama, vaikkapa pari, kolme (kai heita
sen verran loytyy) ehdottoman tunnollista, jarkevidd ja
kokenutta Ty6ldis- ja talonpoikaisinspektion tydntekijaa
ja pantava heidit laatimaan selvd tarkastajien tydsuun-
nitelma aluksi vaikkapa tilityksen jérjestdmistd wvarten.
Otettakoon mieluummin vihin, mutta vietdkoon se paa-
tokseen.

Alustavan selostuksen laatija on kosketellut useita tee-
moja, mutta teemat ovat jddneet tutkimatta, ne on ladottu
kasaan kiireen kaupalla ja ilman mitddn hydtya. Se on
»parlamenttiselostus”-leikkid. Tarvitaan kuitenkin muuta,
nimittdin kdytdnnollistd puutteellisuuksien poistamista.

Ettei asiaan ole perehdytty riittdvasti, kdy ilmi esimer-
kiksi 52. (39.) kohdasta: on otettava vain mallikelpoiset
kaivokset. Nimenomaan sellaiseen johtopdatdkseen tuli
Ty6- ja Puolustusneuvoston valiokunta (Smilga ja Ramzin)
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kdytyddn Donbassilla syyskuussa 1921. Nimenomaan sel-
lainen on Valtion suunnittelukomission johtopaitos.

Miksi mind olen tietoinen Valtion suunnittelukomission
ja Smilgan valiokunnan tydstd, mutta Polttoaineteollisuu-
den pdakomiteaa koskevaa selostusta laatinut erikoinen
tarkastaja ei ole?

Asioita ei ole jarjestetty oikealla tavalla

Kéytinnollisena yhteenvetona kehotan:

1) ottamaan wvaikkapa tilityksen jarjestaminen ja vie-
maan sen pditokseen;

2) antamaan sen tiettyjen henkildiden tehtdviksi ja tie-
dottamaan minulle heidan nimensi;

3) tiedottamaan minulle sen tarkastajan nimen, jolle
Metsiteollisuuden piddkomitean asia on annettu hoidetta-
vaksi.

Lenin

27. 1X. 1921.

Julkaistu ensi kerran helmikuussa 1927 Julkaistaan
nPravda’ lehden 30. numerossa kasikirjoituksen mukaan
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SAHKUTEKNIKKOJEN VIII YLEISVENALAISEN
EDUSTAJAKOKOUKSEN PUHEMIEHISTOLLE "

Valitan syvasti, etten voinut henkilokohtaisesti tervehtia
edustajakokoustanne.

Kirjan ,,Sahkoéistimissuunnitelma” ja varsinkin itse
sdhkoistimisen merkityksestd olen joutunut puhumaan
useammankin kerran 2. Koneellinen suurteollisuus ja sen
ulottaminen maanviljelykseen on sosialismin ainoa talou-
dellinen perusta, ainoa perusta, jonka pohjalla voidaan
kdyda menestyksellistd taistelua ihmiskunnan vapauttami-
seksi pddoman ikeestd ja siitd, ettei kymmenid miljoonia
ihmisid tapettaisi eikd tehtdisi vammaisiksi sen takia, jotta
saataisiin ratkaistuksi, kuka m&irdd maapallon jakami-
sesta, englantilainenko vai saksalainen, japanilainenko vai
amerikkalainen j.n.e. saalistaja.

Tyoldisten ja talonpoikien neuvostotasavalta on alkanut
maamme jarjestelméillisen ja suunnitelmallisen sahkoista-
misen. Niin pientd, niin vaatimatonta kuin alku onkin, niin
uskomattoman vaikeaa kuin timéin tehtavidn ratkaiseminen
onkin maassa, jonka tilanherrat ja kapitalistit ovat saatta-
neet rappiotilaan nelivuotisen imperialistisen sodan ja
kolmivuotisen kansalaissodan aikana, maassa, jota koko
maailman porvaristo vaanii haluten sen murskata ja muut-
taa alusmaakseen, niin tuskallisen hitaasti kuin sahkéista-
minen meilld edistyykin, se kuitenkin edistyy. Edustaja-
kokouksenne avulla, Vendjdn kaikkien sdhkdteknikkojen ja
maailman parhaiden, edistyksellisten tiedemiesvoimien
avulla, tyoldisten ja tyotdtekevien talonpoikien etujoukon
sankarillisilla ponnistuksilla tdytimme tdmén tehtdvin,
sdhkoistimme maamme.
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Tervehdin sidhkoteknikkojen VIII yleisvendldistd edus-
tajakokousta ja toivotan sille kaikkinaista menestymista
tydssaan.

Kansankomissaarien Neuvoston Puheenjohtaja
V. Uljanov (Lenin)

Kirjoitettu lokakuun 8 pnia 1921

Julkaistu lokakuun 11 pnd 1921
»Sdhkoteknikkojen VIII yleisvengliisen
edustajakokouksen bulletiinin’

3. numerossa

Jalkaistaan
kasikirjoituksen mukaan
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LOKAKUUN VALLANKUMOUKSEN
NELJANNEN VUOSIPAIVAN JOHDOSTA

Léahestyy lokakuun 25 (marraskuun 7) pn vallanku-
mouksen neljds vuosipdiva.

Mita kauemmaksi taaksemme jdi tuo suuri pdivé, siti
selvemmaéksi kdy Vendjin proletaarisen vallankumouksen
merkitys, sitdi enemmén askarruttaa ajatuksiamme myos
kdytanndllinen toimintakokemuksemme kokonaisuudes-
saar.

Lyhimmiten — eik tietenkddn ldhimainkaan taydellisesti
ja tarkasti — hahmoteltuna tuo merkitys ja kokemus voi-
taneen esittdd seuraavasti.

Vendjin vallankumouksen valiton ja 1dhin tehtiva oli
porvarillis-demokraattinen: oli havitettdvd, poistettava
lopullisesti keskiaikaisuuden jdinteet, puhdistettava Ve-
ndja tuosta barbaarisuudesta, tuosta hépedstd, tuosta
maamme kaiken kulttuurin ja edistyksen pahimmasta jar-
rusta. .

Voimmekin olla ylpeité siitd, ettd kansan joukkoihin, sen
syviin kerroksiin vaikuttamisen kannalta katsoen suoritim-
me tuon puhdistustyon paljon paéttivdmmin, nopeammin,
rohkeammin, tuloksellisemmin, laajemmin ja syvillisem-
min kuin Ranskan suuri vallankutnous yli 125 vuotta
sitten.

Niin anarkistit kuin pikkuporvarilliset demokraatitkin
(s.0. menshevikit ja eserrdt tdmén kansainvélisen sosiaali-
sen tyypin venildisinid edustajina) ovat puhuneet ja puhu-
vat edelleenkin uskomattoman sekavasti porvarillis-demo-
kraattisen vallankumouksen ja sosialistisen (¢.s. proletaa-
risen) vallankumouksen keskindisestd suhteesta. Nelja
kulunutta vuotta ovat todistaneet tdydellisesti, ettd
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olemme ymmadrtineet oikein timan kohdan Marxin opista
ja ottaneet oikealla tavalla huomioon edellisten vallanku-
mousten kokemukset. Me jos kukaan olemme vieneet lop-
puun porvarillis-demokraattisen vallankumouksen. Kul-
jemme tdysin tietoisina, varmoina ja horjumatta efeenpdin,
kohti sosialistista vallankumousta, tietien, ettei siti erota
mikadn Kiinan muuri porvarillis-demokraattisesta vallan-
kumouksesta, ettd vain taistelu ratkaisee, kuinka pitkille
onnistumme (viime kidessd) etenemididn, minka osan
ddrettéman ylevdstd tehtdvastamme suoritamme, minka
osan voitoistamme saamme varmistetuksi. Jahka eletddn
niin ndhdddn. Mutta jo nytkin huomaamme, ettd kéyhty-
neessd, nadnnytetyssa, takapajuisessa maassa on yhteis-
kunnan sosialistisen uudistamisen alalla tehty tavattoman
paljon.

Kisitelkddmme kuitenkin loppuun saakka kysymys val-
lankumouksemme porvarillis-demokraattisesta sisallésta.
Marxilaisille lienee selvdi, mitd talla sisdllolld tarkoite-
taan. Selvyyden vuoksi esitimme havainnollisia esimerk-
kejé.

Vallankumouksen porvarillis-demokraattinen sisilt6 mer-
kitsee sitd, ettd maassa vallitsevat yhteiskunnalliset suh-
teet (jérjestys, instituutiot) puhdistetaan keskiaikaisuu-
desta, maaorjuudesta, feodalismista.

Millaisia olivat maaorjuuden tdrkeimméat ilmenemis-
muodot, jitteet ja jddnteet Vendjilld vuoteen 1917 saakka?
Monarkia, sddtyjdrjestelmd, maanomistus- ja maankdytto-
suhteet, naisen asema, uskonto, kansallisuuksien sorto.
Ottakaa miki tahansa niistd ,,Augiaan talleista”, jotka
ohimennen sanoen kaikissa kehittyneissid valtioissa jdivat
huomattavalta osaltaan siivoamatta silloin, kun niissa
suoritettiin porvarillis-demokraattinen vallankumous 125,
250 vuotta sitten tai myodhemmin (Englannissa 1649)—
ottakaa mikad tahansa ndistd Augiaan talleista, niin huo-
maatte, ettd me olemme tehneet puhdasta jidlked. Jokusen
kymmenen viikon kuluessa vuoden 1917 lokakuun 25 (mar-
raskuun 7) péivastd Perustavan kokouksen hajottamiseen
(tammikuun 5 pidivdin 1918), teimme talld alalla tuhat
kertaa enemmin kuin mitd porvarilliset demokraatit ja
liberaalit (kadetit) ja pikkuporvarilliset demokraatit (men-
shevikit ja eserrat) olivat tehneet kahdeksan valta-
kuukautensa aikana.
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Niami pelkurit, suunsoittajat, itsedén ihailevat Narkissok-
set ja Hamlet-parat huitoivat pahvimiekallaan — eivdtka
hivittdneet edes monarkiaa! Me heitimme menem&in koko
monarkkisen roskan perusteellisemmin kuin kukaan on
koskaan tehnyt. Emme jéttdneet kived kiven pdéille emmeka
tiiltd tiilen paille vuosisataisesta sddtyrakennuksesta (sel-
laiset kehittyneimmaiatkdan maat kuin Englanti, Ranska ja
Saksa eivit ole tdhdn mennessd selviytyneet sddtyjdrjestel-
mén jdanteistd!). Olemme kiskoneet irti lopullisesti
sddtyjarjestelmin syvimmaélle ulottuvat juuret, nimittdin
feodalismin ja maaorjuuden jddnteet maanomistuksessa.
»Voidaan kiistelld” (rajantakana on kylliksi kyndilijoita,
kadetteja, menshevikkejd ja eserrid noita kiistoja kay-
main) siitd, mitd ,loppujen lopuksi” syntyy Lokakuun
suuren vallankumouksen maauudistuksista. Emme ole nyt
halukkaita haaskaamaan aikaa noihin kiistoihin, silld rat-
kaisemme taistelulla sekd timin ettd kaikki muut siiti
johtuvat kiistat. Mutta ei voida kiistdi sita tosiasiaa, ettd
pikkuporvarilliset demokraatit ,,hieroivat” kahdeksan kuu-
kautta ,,sovintoa” maaorjuuden ajan perinteitd vaalivien
tilanherrojen kanssa, mutta me pyyhkdisimme muutamassa
viikossa olemattomiin Vendjdn maankamaralta seki nuo
tilanherrat eftd kaikki heiddn perinteensé.

Ottakaa uskonto tai naisen oikeudettomuus tahi ei-vena-
ldisten kansallisuuksien sorto ja epédyhdenvertaisuus.
Kaikki ne ovat porvarillis-demokraattisen vallankumouk-
sen kysymyksid. Réddvasuiset pikkuporvarilliset demokraa-
tit jaarittelivat niistd kahdeksan kuukautta; yhdessdkddn
maailman kehittyneimméissd maassa ndaitd kysymyksid
ei ole ratkaistu loppuun saakka porvarillis-demokraatiiseen
suuntaan. Meilld Lokakuun vallankumouksen lainsdadanto
on ratkaissut ne loppuun saakka. Uskontoa vastaan olem-
me taistelleet ja taistelemme tositeolla. Kaikkien ei-veni-
ldisten kansallisuuksien olemme antaneet perustaa omat
tasavaltansa tai autonomiset alueensa. Meilld Venijilla ei
ole sellaista halpamaisuutta, inhottavuutta ja kataluutta
kuin on naisen oikeudettomuus fai eriarvoisuus, tuota maa-
orjuuden ja keskiajan inhottavaa jddnnettd, jota itsekis
porvaristo ja typera, peloteltu pikkuporvaristo uudentavat
poikkeuksefta kaikissa maapallon maissa.

Kaikki timid muodostaa porvarillis-demokraattisen val-
lankumouksen sisdllén. Sataviisikymmentd ja kaksisataa-
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viisikymmentd vuotta sitten t{4mén vallankumouksen (néi-
den vallankumousten, jos puhutaan samaa yleistyyppid
olevan vallankumouksen jokaisesta kansallisesta laitok-
sesta) edistyksellisimmat johtajat lupasivat kansoille, ettd
ihmiskunta vapautetaan keskiaikaisista etuoikeuksista,
naisten eriarvoisuudesta, tdmadn tai tuon uskonnon
(,,uskontoaatteen”, yleensd ,uskonnollisuuden™) valtiolli-
sista etuoikeuksista, kansallisuuksien epdyhdenvertaisuu-
desta. Luvattiin, mutta lupausta ei tiytetty. Sitd ei voitu
tayttaa, silld haittana oli ,,pyhdn yksityisomistuk-
sen” — — — , kunnioitus”. Meidin proletaarisessa vallan-
kumouksessamme ei ollut tdtd kolmasti kirotun keskiaikai-
suuden ja ,,pyhdn yksityisomistuksen™ kirottua ,,kunnioi-
tusta”.

Mutta varmistaaksemme porvarillis-demokraattisessa
vallankumouksessa saavutetut Vendjin kansojen voitot
meiddn tdytyi mennd pitemmaille, ja me menimmekin
pitemmélle. Me ratkaisimme porvarillis-demokraattisen
vallankumouksen kysymykset muun ohella, sivumennen,
tarkeimmén ja varsinaisen, proletaaris-vallankumoukselli-
sen, sosialistisen toimintamme ,sivutuotteina”. Olemme
aina sanoneet, ettd reformit ovat vallankumouksellisen
luokkataistelun sivutuotteita. Olemme sanoneet ja todista-
neet teoin, ettd porvarillis-demokraattiset uudistukset ovat
proletaarisen, t.s. sosialistisen vallankumouksen sivutuot-
teita. Ohimennen mainittakoon, ettd mitkddn Kautskyt,
Hilferdingit, Martovit, Tshernovit, Hillquitit, Longuet',
MacDonaldit, Turatit ynnd muut ,,II'/,” marxilaisuuden
sankarit eivat kyenneet ymmartdmaéan fdllaista porvarillis-
demokraattisen ja proletaaris-sosialistisen vallankumouk-
sen vilistd suhdetta. Edellinen muuttuu kehittyessdan jal-
kimmaiseksi. Jilkimmé&inen ratkaisee ohimennen edellisen
tehtdvit. Jilkimméinen varmistaa edellisen aikaansaan-
nokset. Taistelu ja vain taistelu ratkaisee, missd maéirin
jalkimmadisen onnistuu kehittyd edellistd pitemmalle.

Neuvostojirjestelma on juuri niakyva todiste tai ilmaus
tallaisesta vallankumouksen muuttumisesta kehittyessdin
toiseksi. Neuvostojarjestelmd on mitd laajinta tydldisten
ja talonpoikien demokraattisuutta ja samalla porvarillisen
demokraattisuuden hylkddmistd ja maailmanhistorian
uudentyyppisen demokratian, nimittain proletaarisen demo-
kraattisuuden eli proletariaatin diktatuurin, syntymista.
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Antaa kuolevan porvariston ja sen perdssid laahusta-
vien pikkuporvarillisten piirien rakkien ja sikojen syytda
pdédllemme kirouksia ja soimauksia ja pilkata meita niiden
vastoinkdymisten ja virheiden johdosta, joita meilld on
ollut meiddn neuvostojirjestelmadmme rakentaessa. Emme
unohda hetkeksikdidn, eftd vastoinkdymisid ja virheita
meilld tosiaankin on ollut ja on edelleenkin paljon. Koitapas
vilttdd vastoinkdymisid ja virheitd sellaisessa uudessa,
maailmanhistoriallisesti uudessa ty6ssd kuin ennen néke-
mattéman valtiolaitostyypin luomisessa! Tulemme hellitté-
méttd taistelemaan valttadksemme vastoinkdymisiad, korja-
taksemme virheemme ja soveltaaksemme paremmin, paljon
tdydellisemmin eldmédan neuvostoperiaatteita. Mutta meilla
on oikeus olla ylpeitd ja me olemme ylpeitd siita, ettd osak-
semme on tullut onni aloittaa neuvostovaltion rakentami-
nen, aloittaa siten maailmanhistorian uusi aikakausi,
uuden luokan herruuden aikakausi, luokan, jota sorretaan
kaikissa kapitalistisissa maissa ja jonka suuntana on
kaikkialla uusi eldma4, porvariston voittaminen, proletariaa-
tin diktatuuri, ihmiskunnan vapauttaminen pddoman
ikeestd, imperialistisista sodista.

Kysymys imperialistisista sodista, siitd finanssipddoman
kansainvalisestd politiikasta, jolla nykydidn on mdaardava
asema kaikkialla maailmassa ja joka synnyttda vdlttamadtta
uusia imperialistisia sotia ja voimistaa kiertimattomasti
ja ennen kuulumattomasti ,,edistyneiden” valtioiden pikku-
ryhman harjoittamaa heikkojen ja takapajuisten pikkukan-
sojen kansallista sortoa, rosvousta, ryostéa ja kuristusta —
tama kysymys on vuodesta 1914 saakka ollut maapallon
kaikkien maiden politiikan peruskysymyksena. Se on kysy-
mys kymmenien miljoonien ihmisten elamistd ja kuole-
masta. Se on kysymys siitd, tullaanko seuraavassa impe-
rialistisessa sodassa, jota porvaristo valmistelee kaikkien
ndhden ja joka kaikkien nahden kasvaa esiin kapitalis-
mista, surmaamaan 20 miljoonaa ihmistd (kun 10 miljoo-
naa jo kaatui vv. 1914—1918 sodassa ja sen jatkona
olleissa ,,pikku’-sodissa, jotka eivdt vieldkaan ole paatty-
neet), tullaanko tdssd vdiistimittdmdssa (jos kapitalismi
sdilyy) tulevassa sodassa runtelemaan 60 miljoonaa (kun
30 miljoonaa jo sai vammoja vv. 1914—1918). Téssdkin
sthteessa meiddn Lokakuun vallankumouksemme on aloit-
tanut maailmanhistorian uuden aikakauden. Porvariston
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kdskylaiset ja sdestdjdt — eserrdt ja menshevikit, koko
maailman pikkuporvarilliset, muka ,sosialistiset” demo-
kraatit — ovat ivailleet tunnusta ,imperialistisen sodan
muuttamisesta kansalaissodaksi”. Mutta tdmid tunnus
osoittautui ainoaksi tofuudeksi, karvaaksi, karkeaksi, alas-
tomaksi, julmaksi, mutta silti fofuudeksi lukemattomien,
mitd hienoimpien shovinististen ja pasifististen harhaluu-
lojen joukossa. Nuo harhaluulot hdlvenevét. Brestin rauha
on paljastettu. Jokainen péivd paljastaa yhd armottomam-
min Brestin rauhaa pahemman Versaillesin rauhan merki-
tyksen ja seuraukset. Eilisen sodan syitd ja lahestyvaa
huomista sotaa ajattelevien monien miljoonien ihmisten
eteen kohoaa yhé selvempénd, ilmeisempand ja viistdmat-
tomadmpéna ankara totuus: imperialistisesta sodasta ja sen
kiertdmadttomasta alkusyystd imperialistisesta maailmasta
(jos meilld noudatettaisiin entistd oikeinkirjoitusta, niin
kirjoittaisin tdssd ,,mir”’-sanan kahdesti, sen kummassakin
merkityksessd *), tdstd helvetistd ei pddstd muutoin kuin
bolshevistisen taistelun ja bolshevistisen vallankumouksen
tietd.

Sattikéot vain porvarit ja pasifistit, kenraalit ja pikku-
porvarit, kapitalistit ja poroporvarit, kaikki uskovaiset
kristityt ja kaikki 1I sekd II'/, Internationalen ritarit rai-
voissaan titd vallankumousta. He eivdt voi millddn kiuk-
kuisilla panettelu- eivdtkd valhery6pyilld hamitid sita
maailmanhistoriallista tosiasiaa, ettd ensimmaéisen kerran
satoihin ja tuhansiin vuosiin orjat ovat vastanneet orjan-
omistajain viliseen sotaan julistamalla avoimesti tunnuk-
sen: muuttakaamme tdma sota, orjanomistajien saaliin-
jakosota kaikkien kansakuntien orjien sodaksi kaikkien
kansakuntien orjanomistajia vastaan.

Ensimmaéisen kerran satoihin ja tuhansiin vuosiin tamai
tunnus on muutlunut himéarista ja voimattomasta toiveesta
selvaksi ja tdsmilliseksi poliittiseksi ohjelmaksi, proleta-
riaatin johtamien miljoonien sorrettujen tehokkaaksi taiste-
luksi, se on muuttunut ensimmaiiseksi proletariaatin voi-
toksi, ensimmaiseksi voitoksi sotien havittimisessi, kaik-
kien maiden tyoldisten liiton ensimmadiseksi voitoksi eri
kansakuntien porvariston liitosta, porvariston, joka solmii

* — Venijin kielessd ,,mir’’ -sanalla on kaksi merkitysti: rauha ja maailma.
Vanhan venildisen oikeinkirjoituksen mukaan sana ,mir” kirjoitettiin eri tavalla
merkityksestZ riippuen. Suom.
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rauhan ja kdy sotaa pddoman orjien kustannuksella, palk-
katyoldisten, talonpoikien ja tyotdtekevien kustannuksella.

Tima ensimmadinen voitto ei ole vield lopullinen voitto,
ja Lokakuun vallankumouksemme on saavuttanut sen
ennen nikemittémistd vastuksista ja vaikeuksista, tavat-
tomista kéirsimyksistd ja monista suurista vastoinkdymi-
sisti sekd virheistimme huolimatta. Eihdn takapajuinen
kansa yksinddn voi vastoinkdymisittd ja virheittd voittaa
maapallon mahtavimpien ja edistyneimpien maiden impe-
rialistisia sotia! Emme pelkdad tunnustaa virheitimme ja
tulemme suhtautumaan niihin selvdjirkisesti oppiaksemme
korjaamaan ne. Mutta tosiasia on, ettd ensimmaisen kerran
satoihin ja tuhansiin vuosiin on tdytetty lopullisesti lupaus
,vastata” orjanomistajien sotaan kaikkia ja kaikenlaisia
orjanomistajia vastaan tidhditylld orjien vallankumouk-
sella — — — ja tdtd lupausta tdytetdan kaikista vaikeuk-
sista huolimatta.

Me olemme panneet alulle tdmin asian. Nimenomaan
milloin, missd ajassa ja minkd kansakunnan proletaarit
vievdt tdman asian paitdkseen — se ei ole nyt oleellista.
Oleellista on se, ettd jdd on murrettu, tie on avattu ja
viitoitettu.

Jatkakaa vaan teeskentelydnne, herrat kaikkien maiden
kapitalistit, jotka ,,puolustatte” japanilaista ,isinmaata”
amerikkalaiselta ,isdnmaalta”, amerikkalaista japanilai-
selta, ranskalaista englantilaiselta j.n.e.! ,Kiertikda” vain
edelleenkin kysymysta imperialististen sotien vastustamis-
keinoista uusilla ,,Baselin manifesteilla” (vuoden 1912
Baselin manifestin 2! malliin), herrat II ja II'/; Internatio-
nalen ritarit ja koko maailman pasifistiset pikku- ja poro-
porvarit! Maailman ensimmdinen bolshevistinen vallanku-
mous on vapauttanut ensimmdiset sata miljoonaa ihmistd
imperialistisesta sodasta ja imperialistisesta maailmasta.
Seuraavat vallankumoukset vapauttavat koko ihmiskunnan
noista sodista ja tuosta maailmasta.

Viimeisend — ja tarkeimpéand, vaikeimpana ja kesken-
erdisimpand tyondmme on taloudellinen rakennustyo,
taloudellisen perustan laskeminen uutta, sosialistista
rakennusta varten, joka pystytetddn havitetyn feodaalisen
ja puoleksi havitetyn kapitalistisen rakennuksen tilalle.
Tassd tarkeimmissd ja vaikeimmassa tyossd meilld on
ollut eniten vastoinkdymisid ja virheitd. Eihdn tdtid koko
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maailman mitassa uutta ty6td voida panna alulle ilman
vastoinkdymisié ja virheitd! Mutta me olemme panneet sen
alulle. Me jatkamme sitd. Korjaamme juuri parhaillaan
,~uuden talouspolitiikkamme” avulla monia virheitimme,
opettelemme rakentamaan edelleen, noita virheitid teke-
mattd sosialismin rakennusta pientalonpoikaisessa maassa.

Vaikeudet ovat ddrettomid. Olemme tottuneet kamppaile-
maan tavattomia vaikeuksia vastaan. Vihollisemme eivit
lie suotta sanoneet meitd ,kallionlujiksi” ja ,,luunmurto-
politiikan” edustajiksi. Mutta olemme oppineet myods —
ainakin tietyssd mdéirin oppineet toisenkin vallankumouk-
sessa tarvittavan taidon — joustavuuden, taidon muuttaa
nopeasti ja jyrkésti taktiikkaamme ottaen huomioon muut-
tuneet objektiiviset olosuhteet, valiten toisen p&ddma&a-
rddmme johtavan tien, kun entinen tie on tiettynd ajan-
kohtana osoittautunut epétarkoituksenmukaiseksi ja mah-
dottomaksi.

Innostuksen laineen nostattamina ja herédteftyimme kan-
sassa ensin yleispoliittista ja sitten sotilaallista innostusta
me luotimme, ettd vélittoméasti tdimén innostuksen avulla
suoritamme yhta suuria taloudellisia tehtavid (kuin olivat
yleispoliittiset ja sotilaalliset tehtdvit). Laskelmoimme —
tai lienee ehki oikeammin sanoa: oletimme ilman riittdvan
tarkkaa laskelmointia —, ettd proletaarisen valtion anta-
mien vilittomien méardysten avulla saamme jarjestetyksi
kommunistisesti valtion tuotannon ja valtion tuotteiden
jaon pientalonpoikaisessa maassa. Eldma osoitti meidén
erehtyneen. Tarvilaan useita viliasteita: valtiokapitalismi
ja sosialismi, jotta voitaisiin valmistella — tekemailld vuosi-
kausia ty6td — kommunismiin siirtymistd. Ei valittomasti
innostuksen varaan, vaan suuren vallankumouksen synnyt-
tdman innostuksen avulla ja omakohtaisen edun, henkilo-
kohtaisen kiinnostuksen seka itsekannattavan taloudenhoi-
don varaan koettakaa rakentaa ensin kestivit sillat, joita
myoten pientalonpoikaisessa maassa padstddn valtiokapi-
talismin kautta sosialismiin; muulla tavalla ette paaise
kommunismiin, muulla tavalla ette johdata monia kymme-
nid miljoonia ihmisid kommunismiin. Sen on sanonut
meille eldmi. Sen on osoittanut meille vallankumouksen
objektiivinen kehityskulku.

Ja kun kolmessa ja neljdssd vuodessa opimme hieman
tekemddn dkkikddnnoéksia (kun se on tarpeellinen),
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ryhdyimme uuftterasti, huolellisesti, ahkerasti (joskin
yhd riittdmidttéman uutterasti, huolellisesti ja ahkerasti)
opettelemaan uutta kddnndstd, ,,uutta talouspolitiikkaa”.
Proletaarisen valtion on muututtava varovaiseksi, ahke-
raksi, taitavaksi ,isdnndksi”, kunnon fukkukauppiaaksi,
sillai muuten se ei voi nostaa pientalonpoikaismaata
jaloilleen taloudellisesti eikd ole muuta kommunismiin
johtavaa tietd nyt, nykyoloissa, kun naapurina on kapita-
listinen (toistaiseksi kapitalistinen) Liansi. Tukkukauppias,
tdma kaikitenkin taloudellinen tyyppi, on yhtd kaukana
kommunismista kuin maa taivaasta. Mutta se on juuri niita
ristiriitaisuuksia, jotka eldvédssd elimissd johtavat pien-
talonpoikaistalouden valtiokapitalismin kautta sosialis-
miin. Henkilokohtainen kiinnostus edistad tuotantoa; mei-
dén on ennen muuta ja hinnalla milld hyvansa lisdttdva
tuotantoa. Tukkukauppa yhdistdd miljoonat pientalonpojat
taloudellisesti herdttden heissi kiinnostusta, liittden heitd
yhteen ja johdattaen heiddt seuraavalle asteelle: liitty-
main ja yhdistymdin monella muulla tavalla itse tuotan-
nossa. Olemme jo alkaneet muuttaa talouspolitiikkaamme
tarpeen vaatimalla tavalla. Tdssd suhteessa olemme jo
saavuttaneet erditd, tosin vidhdisii, osittaisia, mutta silti
eittdmittomid menestyksid. Tdméidn uuden ,,oppiaineen”
. osalta olemme jo pdidttimissd valmistavaa luokkaa. Siir-
.rymme myoés seuraaville luokille, jos opiskelemme lujasti
ja sisukkaasti, tarkastamme kiytinnossd kokeilemalla
jokaisen toimenpiteemme, jos emme pelkdd tehdid alettua
ty6td uudelleen moneen kertaan, korjata virheitdmme ja
harkita syvéllisesti niiden merkitystd. Lipdisemme koko
,»oppikurssin”, vaikka maailman taloudelliset olot ja maail-
manpolitiikka ovat tehneet sen paljon pitemmdksi ja vai-
keammaksi kuin toivoimme. Hinnalla milli hyvansé,
kuinka raskaita siirtymiskauden kirsimykset ja onnetto-
muudet, ndldnhidtd ja rappiotila lienevédtkdan, viemme
masentumatta asiamme voittoisaan loppuun.

14. X. 1921.
,.Pravda® M 234, Julkaistaan
lokakuun 18 pnd 1921 kdsikirjoituksen mukaan

Allekirjoitus: N. Lenin
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UUSI TALOUSPOLITIIKKA
JA POLIITTISEN VALISTUSTYON LAITOSTEN
. TEHTAVAT

SELOSTTS POLIITTISEN VALISTUSTYON TEKIJAIN II YLEISVENILAISESS1
EDUSTAJAKOKOUKSESSA LOKAKUUN 17 pni 19217

Toverit! Aion omistaa tdmén selostukseni tai oikeammin
sanoen alustavan puheenvuoroni uudelle talouspolitiikalle
ja niille tehtéville, joita tdma politiikka asettaa ndhdédkseni
poliittisen valistustyon alalla. Minusta tuntuu, ettd selos-
tettaessa kysymyksid, jotka ylittdvat tietyn edustajakokouk-
sen puitteet, on kerrassaan véérin rajoittua vain informoi-
maan siitd, mitd puolueessa tai Neuvostotasavallassa
yleensi tehddén.

NEUVOSTOVALLAN JA VKP:n JYRKKA KAANNOS

Kieltdmatta lainkaan téillaisen informoinnin ja eri kysy-
myksistd pidettdvien neuvottelukokousten hyodyllisyytta
olen kuitenkin sitd mieltd, ettd useimpien edustajakokous-
temme tyGssd on peruspuutteena se, ettei niilld ole suo-
ranaista, valitontd yhteyttd niiden ratkaistavana oleviin
kdytannon tehtdviin. Ja néistd puutteista tekisikin mieleni
puhua uuden talouspolitiikan yhteydessi ja uuden talous-
politiikan johdosta. '

Uudesta talouspolitiikasta aion puhua Iyhyesti ja yleis-
piirteittdisesti. Valtaosa teistd, toverit, on kommunisteja
ja, vaikka erdit ovatkinihyvin nuoria, sellaisia kommunis-
teja, jotka ovat tehneet suurta tyota 'vallankumouksemme
alkuvuosina yhteisen politiikkamme hyvdksi. Ja koska
olette tehneet suuren osan tastd tyosté, ette voi olla néke-
méttd, kuinka jyrkdn kdidnndksen ovat Neuvostovaltamme
ja kommunistinen puolueemme tehneet siirtymallad talous-
politiikkaan, jota sanotaan ,uudeksi”, nimittdin aikaisem-
paan talouspolitiikkaamme verrattuna uudeksi.

3 33 osa
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Mutta oikeastaan siind on enemmain entistd kuin aikai-
semmassa talouspolitiikassamme.

Miksi niin! Siksi, ettd noudatiaessamme entisti talous-
politiikkaamme me tietyssi mairin oletimme, voidaan
sanoa laskelmoimatta oletimme, joskaan ei voida sanoa
laskelmoimme (silloisessa tilanteessa laskelmoimme yli-
pdinsd vidhin), ettd Vendjin vanha talous muuttuu valit-
tomadsti kommunististen periaatteiden mukaiseksi valtakun-
nalliseksi tuotannoksi ja jaoksi.

Kun palautamme mieleemme aikaisemman taloustieteel-
lisen kirjallisuutemme, kun palautamme mieleemme, miti
kommunistit kirjoittivat ennen kuin ottivat vallan kisiinsi
Venajalld ja kohta vallanoton jdlkeen, esimerkiksi vuoden
1918 alussa, jolloin ensimmainen poliittinen rynnakk6 van-
haa Venidjda vastaan paittyi valtavaan voittoon ja perus-
tettiin Neuvostotasavalta ja Vendji vetdytyi tosin raadel-
tuna, mutta vetdytyihdn kuitenkin erilleen imperialistisesta
sodasta, vieldpd vihemman runneltuna kuin siind tapauk-
sessa, jos se olisi jatkanut ,,isénmaan puolustusta” imperia-
listien sekd menshevikkien ja eserrien neuvon mukaisesti,
kun palautamme mieleemme kaiken sen, niin havaitsemme,
ettd alkuvaiheessa, jolloin olimme vasta suorittaneet
ensimmdiisen osan Neuvostovallan rakentamistyfstd ja
vetaytyneet erilleen imperialistisesta sodasta, puheemme
taloudellisen rakennustydmme tehtdvistd olivat paljoa
varovaisempia ja harkitumpia kuin menettelymme vuoden
1918 jalkipuoliskolla sekd vuosina 1919 ja 1920.

YLEISVENALAINEN TpKK
TALONPOIKAISTON OSUUDESTA — VUONNA 1918

Jos kohta te kaikki ette olleetkaan siihen aikaan aktiivi-
sia puolueen ja Neuvostovallan tydntekijoitd, niin kaikki
lienevdt kuitenkin tutustuneet ja varmasti ovatkin tutus-
tuneet sellaiseen pd#tokseen kuin Yleisvenildisen Toimeen-
panevan Keskuskomitean v. 1918 huhtikuun lopulla hyvik-
symidn paddtékseen 2. Tadssd padatoksessd osoitetliin, ettd
on otettava huomioon talonpoikaistalous, ja tdma pédtods
pohjautui alustukseen, jossa otettiin huomioon valtiokapita-
lismin merkitys sosialismia rakennettaessa siind tapauk-
sessa, jolloin maa on talonpoikainen, selostukseen, jossa
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tahdennettiin henkil6kohtaisen, persoonallisen ja yksilolli-
sen vastuun merkitystd, tihdennettiin tdmén tekijan mer-
kitystd maan hallinnassa erotukseksi poliittisista tehtivis-
td — vallan rakentamisesta — ja sotilaallisista tehtavista.

VIRHEEMME

Vuoden 1918 alussa luulimme saavamme mahdollisuuden
tehdd jonkin aikaa rauhanomaista rakennusty6ti. Brestin
rauhan solmimisen jilkeen vaara ndytti loitonneen, ja
voitiin ryhtyd ravhanomaiseen rakennustyohon. Petyimme
kuitenkin laskelmissamme, silli v. 1918 meitd uhkasi
todellinen sodanvaara — tshekkoslovakkien kapinan lisdksi
alkoi kansalaissota, joka jatkui vuoteen 1920. Osittain siita
johtuen, ettd ratkaistavanamme oli suuri maira sotilaalli-
sia tehtdvid, sekd siitd epéitoivoiselta tuntuneesta tilan-
teesta johtuen, jossa tasavalta silloin, imperialistisen
sodan pdédtiymisen hetkelld oli, nédistd ja eraistd muista
seikoista johtuen teimme sellaisen virheen, ettd paddtimme
siirtyd vélittomasti kommunistiseen tuotantoon ja jakoon.
Arvelimme, ettd elintarvikkeiden luovutusvelvollisuuden
mukaisesti talonpojat antavat meille tarvittavan méaarin
viljaa, jonka jaamme tehtaille ja tuotantolaitoksille,— ja
tuloksena on kommunistinen tuotanto ja jako.

En voi sanoa, ettd olisimme hahmotelleet timéin suunni-
telman nimenomaan néin selvisti ja ndkyvésti, mutta toi-
mimme likipitden siind hengessé. Valitettavasti se on niin.
Sanon: valitettavasti, koska lyhytaikainenkin kokemus sai
meidit vakuuttumaan, etti tuo piitelma on virheellinen ja
ristiriidassa sen kanssa, mitd aikaisemmin olimme kirjoit-
taneet siirtymisestd kapitalismista sosialismiin olettaes-
samme, ettd ilman sosialistisen tilinpidon ja valvonnan
vaihetta ei pddstd edes kommunismin alimmallekaan
asteelle. Vuodesta 1918 alkaen, jolloin vallanottotehtiva
tuli pdivdjarjestykseen ja bolshevikit osoittivat sen koko
kansalle, on teoriaa kisittelevissd kirjallisuudessamme
tahdennetty selvisti, ettd kulku kapitalistisesta yhteiskun-
nasta sosialistisen tilinpidon ja valvonnan kautta edes
johonkin kommunistisen yhteiskunnan I3hist66n on oleva
viistimattomasti pitkillistd ja mutkallista (ja se on oleva
sitdkin pitkillisemp4d, mitd kehittymiattdmampi kapitalis-
tinen yhteiskunta on). ,



44 V. I. LENIN

STRATEGINEN PERAANTYMINEN

Taméan olimme vihin niin kuin unohtaneet silloin, kun
kansalaissodan pauhinassa jouduimme suorittamaan valt-
tamattomia rakennustehtdvia. Ja uusi talouspolitiikkamme
onkin oikeastaan sitd, ettd karsittydmme tassd kohdassa
pahan tappion aloimme strategisen perdintymisen: ,Niin
kauan kuin meitd ei ole vield lyoty lopullisesti, perdanty-
kddmme ja jdrjestdkddmme kaikki uudelleen ja vankem-
malle pohjalle”. Kommunisteilla ei voi olla mitdan epéi-
lysta siitd, ettd taloudellisella rintamalla olemme kérsineet
erittdin raskaan taloudellisen tappion, silld he aseftavat
tietoisesti kysymyksen uudesta talouspolitiikasta. Ja tieten-
kin on vaistimatonta, ettd osa ihmisistd talléin aika lailla
masentuu, joutuu miltei paniikin valtaan, ja perddntymisen
johdosta ndma ihmiset valtaa paniikkimieliala. Se on viis-
tdmaétontd. Silla kun Punainen Armeija perdantyi, se alkoi
voittonsa siitd, ettd pakeni vihollista, ja joka kerta joka
rintamalla joutui talloin erditd ihmisid joksikin aikaa
paniikin valtaan. Mutta joka kerta — niin Koltshakin rin-
tamalla, Denikinin rintamalla, Judenitshin rintamalla,
Puolan rintamalla kuin Wrangelin rintamallakin — joka
kerta osoittautui, ettd sen jilkeen, kun meitd oli kerran ja
joskus useamminkin peitoftu perusteellisesti, me todistim-
me, ettd sananparsi ,peitottu on kahden peittoamattoman
veroinen” on totta. Saatuamme kerran selkddmme aloimme
hyokita hitaasti, jarjestelmallisesti ja harkitusti.

Taloudellisella rintamalla tehtdvat ovat tietysti monta
kertaa vaikeammat kuin sotarintamalla, mutta peruspiir-
teiltddn strategiassa on kuitenkin tiettyd yhtalaisyytta.
Taloudellisella rintamalla yrittdessdmme siirtyd kommu-
nismiin, me kdrsimme vuoden 1921 kevddseen mennessa
paljoa tuntuvamman, oleellisemman ja vaarallisemman
tappion kuin oli mikd tahansa Koltshakin, Denikinin tai
Pilsudskin meille tuottama tappio. Tuo tappio ilmeni siin,
ettd talouspolitiikkamme tarkoitusperat osoittautuivat ole-
van vailla pohjaa eikd tama politilkkamme saanut aikaan
sitd tuotantovoimien kasvua, mikd puolueemme ohjelmassa
on tunnustettu tarkeimmaksi ja kiireelliseksi tehtaviksi.

Elintarvikkeiden luovutusvelvollisuus maaseudulla, tuo
viliton kommunistinen suhtautuminen kaupungin ra-
kennustyotehtaviin, esti tuotantovoimien kasvua ja osoit-
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tautui kevddlld 1921 meitd kohdanneen ankaran talou-
dellisen ja poliittisen kriisin perussyyksi. Sen vuoksi olikin
tarpeen se, jota toimintalinjamme, politiikkamme kannalta
katsoen ei voida sanoa muuksi kuin mitd tuntuvimmaksi
tappioksi ja perddntymiseksi. Sitd paitsi ei voida sanoa,
ettd tdmd perddntyminen olisi kuten Punaisen Armeijan
perddntyminen tdysin jirjestynyttd perddntymistd etuka-
teen valmistettuihin asemiin. Asemat oli tosin valmistettu
etukiteen. Sen voi tarkastaa, kun vertaa puolueemme 1921
kevaidlld tekemid paidtoksid mainitsemaani vuoden 1918
huhtikuun piddtékseen. Asemat oli valmistetiu etukiteen,
mutta noihin asemiin perdannyttiin (ja perdidnnytdin
useilla maaseutupaikkakunnilla nykydidnkin) melkoisessa
ja jopa liiankin suuressa epdjéarjestyksessa.

UUDEN TALOUSPOLITIIKAN OLEMUS

Téastd johtuen poliitt?sen valistustyon tekijdin ensivuoroi-
nen tehtdvi on taistella t4td epdkohtaa vastaan. Tarkeintd
uuden talouspolitilkan kannalta on se, etti osataan no-
peasti kdyttda hyviksi muodostunutta tilannetta.

Uusi talouspolitiikka on elintarvikkeiden luovutusvel-
vollisuuden korvaamista verolla, siirtymistd huomattavassa
maéairin kapitalismin ennallistamiseen. Kuinka suuressa —
sitd emme tiedd. Toimilupasopimusten solmiminen ulko-
maiden kapitalistien kanssa (niitd on fosin solmittu tois-
taiseksi hyvin vidhédn, varsinkin tarjouksiimme verrattuna),
vuokralleanto yksityisille kapitalisteille — juuri se on
suoranaista kapitalismin ennallistamista ja liittyy uuden
talouspolitiikan perusteisiin. Silld luovutusvelvollisuuden
poistaminen merkitsee, ettd talonpojat saavat vapaasti
myydd ne maataloustuotteiden ylijadmait, joita ei ole
peritty verona, ja verohan kisittda vain vdhaisen osan tuot-
teista. Talonpoikien osalle tulee valtaosa viestostd ja
taloudesta, ja senpd tidhden timin vapaakaupan maape-
rdlld kapitalismi ei voi olla kehittymatta.

Niméi ovat talousopin ensimmaiisid aakkosia, joita ope-
tetaan taloustieteen alkeissa, ja meilld niitd opettaa lisaksi
jokainen sakkimies, olio, joka tutustuttaa meidat mainiosti
talouselamdan talous- ja valtiotieteestd piittaamatta. Ja
strategian kannalta peruskysymys on siind, kuka pystyy
nopeammin kiyttdmidn tdta uutta tilannetta? Kysymyksen
ydin on siind, kenen mukaan lihtee talonpoikaisto —
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proletariaatinko, jonka pyrkimyksend on sosialistisen
yhteiskunnan rakentaminen, vai kapitalistin, joka sanoo:
,Kéidntykddmme takaisin, se on turvallisempaa, varsinkin
kun nyt on keksitty vield jokin sosialismi”.

KUMPI VOITTAA — KAPITALISTIKO VAI NEUVOSTOVALTA?

Juuri siitd on kysymys nykyisessd sodassa: kumpi voit-
taa, kumpi kiyttdd nopeammin tilaisuutta hyvikseen —
kapitalistiko, jonka me itse pddstimme tulemaan ovesta
tai useammastakin ovesta (ja monesta sellaisestakin
ovesta, jota emme itsekddn tunne ja joka avautuu ilman
meitd ja meiddn vahingoksemme), vai proletaarinen
valtiovalta? Mihin tdmé valta voi nojata taloudellisesti?
Toisaalta vdestén aseman parantamiseen. Siind suhteessa
on muistettava talonpoikia. On aivan kiistatonta ja kaikille
ilmeistd, ettd sellaisesta tavattomasta vitsauksesta kuin
ndldnhiadastd huolimatta videston asema on —ellei oteta
lukuun tdtd vitsausta — parantunut nimenomaan talous-
politilkkamme muutoksen seurauksena.

Ja toisaalta, jos kohta kapitalismi hydtyykin, niin
samalla on kasvava myds teollisuustuotanto ja tidmin
ohella proletariaatti. Kapitalistit tulevat hybétymiian poli-
tilkastamme ja luomaan teollisuusproletariaattia, joka
sodan ja ddrettdoman havityksen ja rappion vuoksi on meilld
deklassoitunut, t.s. suistunut pois luokkaraiteiltaan ja
lakannut olemasta proletariaattia. Proletariaatiksi sano-
taan luokkaa, joka tuottaa aineellisia hyddykkeitd kapita-
listisen suurteollisuuden tuotantolaitoksissa. Koska kapita-
listinen suurteollisuus on rappiolla, koska tehtaat ja tuo-
tantolaitokset ovat lakanneet toimimasta, proletariaattikin
on kadonnut. Muodollisesti se on viliin katsottu olevaksi,
mutta silld ei ole ollut taloudellisia juuria.

Jos kapitalismi palautuu, palautuu siis proletariaatiikin,
luokka, joka tuottaa yhteiskunnalle tarpeellisia aineellisia
hyodykkeitd suurissa koneistetuissa tehtaissa eiki harjoita
keinottelua, valmista sytyttimid myytiviksi eikd tee muu-
takaan sellaista ,ty6td”, josta ei ole suurtakaan hydtya,
mutta jota teollisuutemme rappiotilan vuoksi ei voida
suinkaan valttda.

Kysymyksen koko ydin on siind, kumpi ehtii ennen? Jos
kapitalistit ehtivdt jarjestaytyd ennen, silloin he ajavat
kommunistit pois, ja siind sitten eivdt mitkddn puheet
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auta. Nidihin kysymyksiin tulee suhtautua tervejarkisesti:
kumpi voittaa? Vai kykeneekd proletaarinen valtiovalta
talonpoikaistoon nojaten pitimiidn herrat kapitalistit tar-
peeksi aisoissa voidakseen ohjata kapitalismin wvaltion
tahtomaan uomaan ja luoda kapitalismin, joka on valtion
alainen ja palvelee §$iti? Tdmi kysymys on asetettava
tervejarkisesti. Tdssd suhteessa saattaa tavata hyvinkin
paljon kaikenlaista aatteilua ja jérkeilyd poliiftisista
vapauksista varsinkin kun seuraa rajantakaista Vendjda,
Vendjdad numero kaksi, jossa ilmestyy kymmenid kaikkien
poliittisten puolueiden péivélehtid, joissa kaikkia noita
vapauksia ylistetddn kaikin tavoin ja kaikin sdvelin, joita
luonnossa suinkin on. Kaikki se on jaarittelua, sanaheli-
ndd. On osattava vapautua tuosta sanahelindsta.

TAISTELU MUODOSTUU YHA ANKARAMMAKSI

Neljdn vuoden aikana olemme kdyneet monia tosi tais-
teluja ja oppineet sen, ettd eri asia on tosi taistelu ja eri
asia — tosi taistelusta jaaritteleminen, jota harrastavat
varsinkin syrjdssikatsojat. On pdastdva kaikesta tuosta
aatteilusta, tuosta jaarittelusta ja tarkasteltava asian
olemusta. Ja asian olemus on se, ettd taistelu on ja tulee
olemaan vield vimmatumpi, vield ankarampi kuin oli tais-
telu Koltshakia ja Denikinia vastaan. Niin siksi, eftd
viimeksi mainittu taistelu, aseellinen taisteiu, on tuttua
hommaa. Sofia on kidyly alinomaa, satoja ja tuhansia
vuosia. [Thmisten sodassa surmaamisen taidossa on menes-
tytty tavattomasti.

Miltei jokaisen tilanherran esikunnassa on tosin ollut
eserrid ja menshevikkeji, jotka ovat huutaneet kansanval-
lasta, perustavasta kokouksesta ja siitd, ettd bolshevikit
ovat loukanneet kaikkia vapauksia. :

Sotatehtidvd on kuitenkin helpompi ratkaista kuin nyt
edessimme oleva tehtavi, sotatehtivin saattoivat ratkaista
rynnédkoélldan, dkkihydokkayksellddn, innollaan ja suoranai-
sella miesvoimallaan ne lukuisat tydldiset ja talonpojat,
jotka nédkivét, ettd tilanherra kdy heiddn kimppuunsa.
Ilmettyja tilanherroja ei nykydidn ole. Wrangelit, Koltsha-
kit ja Denikinit ovat joko menneet Nikolai Romanovin tyké
tai piiloutuneet turvapaikkoihin ulkomailla. Kansan néky-
vissd ei ole sellaista ilmeistd vihollista, jollaisia olivat
ennen tilanherra ja kapitalisti. Sivistymattémyytensd ja
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tietdméattdmyytensid vuoksi kansa ei kisitd selvisti, ettd
vihollinen on jo keskuudessamme, ettd tdm4 vihollinen on
sama ja ettd vallankumous on erddnlaisen kuilun partaalla,
joka pysdytti kaikki aikaisemmat vallankumoukset ja sai
ne perddntyméédn. Ja on vaikeaa menné sanomaan, kuinka
kauan erilaiset erikoiskomissiot tulevat erikoistoimenpitein
likvidoimaan tétd sivistymatiomyytta.

Mistd tavallinen kansa voi tajuta sen, ettd Koltshakin,
Wrangelin ja Denikinin asemesta keskuudessamme on nyt
vihollinen, joka on saaftanut tuhoon kaikki aikaisemmat
vallankumoukset? Silldi jos kapitalistit saavat yliotteen
meistd, niin silloin palataan entisiin aikoihin, minka kaik-
kien aikaisempien vallankumousten kidytdnté onkin vah-
vistanut todeksi. Puolueemme tehtdvidnd on kehittda tietoi-
suutta, ettd keskuudessamme olevana vihollisena on anar-
kistinen kapitalismi ja anarkistinen tavaranvaihto. On
kisitettdvd selvdsti tdmid taistelun olemus ja pyrittdva
sithen, ettd mitd laajimmat tydldis- ja talonpoikaisjoukot
késittdisivdt selvésti tdmén taistelun olemuksen — , kumpi
voittaa? kumpi saa yliotteen?”. Proletariaatin diktatuuri on
mitd ankarinta, mitd vimmatuinta taistelua, jossa proleta-
riaatti joutuu taistelemaan koko maailmaa vastaan, silla
koko maailma oli meitd vastaan tukien Koltshakia ja
Denikinia.

Koko maailman porvaristo tukee nyt Vendjin porvaris-
toa ja on edelleenkin meitd monin verroin voimakkaampi.
Emme kuitenkaan joudu lainkaan paniikin valtaan, silla
jos kohta porvareilla oli asevoimiakin enemman, tdma ei
kuitenkaan riittinyt murskaamaan meitd sodassa, vaikka
sodassa heiddn oli paljon helpompi murskata meidat, silla
heilld oli verrattomasti enemmain tykistéd ja lentokoneita.
Sitd varten olisi ehkd riittinyt, ettd olisi ajoissa pantu
liilkekannalle jonkin meitd vastaan taistelleen kapitalisti-
valtion muutama armeijakunta eikid olisi siilitty antaa
muutaman miljoonan arvosta kultaa lainaksi Koltshakille.

Se ei kuitenkaan auttanut, silld tietoisuus siitd, ettd he
olivat vaarilld asialla, mutta meidin asiamme on oikea,
levisi niin Arkangeliin saapuneisiin englantilaisten sotilas-
joukkoihin kuin myds matruusijoukkoihin, jotka pakottivat
Ranskan laivaston poistumaan Odessasta. Nyt vastassam-
me ovat voimat, jotka niin ikdin ovat meitd voimakkaam-
pia. Ja voittaaksemme ne meiddn t{ulee turvautua
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viimeiseen voimanlihteeseen. Viimeisend voimanlihteeni
ovat ty6ldis- ja talonpbikaisjoukot, niiden tietoisuus ja jar-
jestyneisyys.

Joko jarjestynyt proletariaatin valta — niin valveutuneet
tyoldiset kuin myos pieni valveutunut osa talonpoikiakin
kidsittivdat tuon tehtdvdn ja jirjestivdt ympdrilleen
kansanliikkeen — ja- siind tapauksessa selviydymme
voittajiksi.

Tahi emme pysty tekemiddn sitd — ja siind tapauksessa
teknillisesti voimakkaampi vihollinen nujertaa meidat
kiertaimatta.

VIIMEINENKO TAISTELU?

Proletariaatin diktatuuri on ankaraa sotaa. Proletariaatti
on voittanut yhdessi :maassa, mutta on edelleenkin hei-
kompi kansainvélisessd mitassa. Sen tulee yhdistdd ympé-
rilleen kaikki tyéldiset ja talonpojat ja saada ne tajua-
maan, ettei sota ole loppunut. Kun laulussamme sanotaan
ettd ,,t44 on viimeinen taisto”, niin valitettavasti se ei ole
aivan totta, valitettavasti tdmé ei ole viimeinen eika rat-
kaiseva taistelumme. Joko pystytddn liittdm&an tyoldiset
ja talonpojat tiiviisti yhteen tdssd taistelussa tai ei saavu-
teta menestysti.

Nykyisen taistelumme kaltaista taistelua ei historiassa
ole ollut vield koskaan, mutta tilanherroja vastaan kiytyji
talonpoikaissotia on historiassa ollut useampiakin orjuu-
den alkuajoilta ldhtien. Sellaisia sotia on ollut useampia-
kin, mutta sellaista sotaa ei ole ollut vield koskaan, etti
valtiovalta taistelisi oman maansa porvaristoa ja kaikkien
maiden yhdistynyttd porvaristoa vastaan.

Taistelun tulos riippuu siiti, saammeko me jarjestetyksi
pientalonpoikaiston kehittdmailld sen tuotantovoimia ja
tukemalla tdtd kehitystd proletaarisen vallan taholta, vai
saavatko kapitalistit pientalonpoikaiston valtaansa. Kym-
menissd vallankumouksissa ovat asiat olleet samoin, mutta
tallaista sotaa ei maailma ole ennen ndhnyt. Tallaisista
sodista kansalla ei ole voinut olla kokemusta. Meiddn
itsemme tulee hankkia tdtd kokemusta ja siind voimme
nojata yksinomaan tyoldisten ja talonpoikain tietoisuuteen.
Sellainen on tdmaian tehtdvidn johtoajatus ja mitd suurin
vaikeus.
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EMME VOI LUOTTAA VALITTOMAAN
KOMMUNISMIIN-SIIRTYMISEEN

Emme voi luottaa valittomidan kommunismiin-siirtymi-
seen. Rakennustydssd pidettakoon pohjana talonpojan hen-
kilokohtaista kiinnostusta. Meille sanotaan: , Talonpojan
henkildkohtainen kiinnostus tietdd yksityisomistuksen
palauttamista.” Ei, kulutustarvikkeiden ja tyokalujen hen-
kilokohtaista omistusta emme ole koskaan kieltineet
talonpojilta. Olemme hédvittdneet maan yksityisomistuksen,
mutta talonpoika on hoitanut talouttaan ilman sitikin, esi-
merkiksi vuokraamallaan maa-alalla. Téllainen jérjestelma
on ollut voimassa hyvin monissa maissa. Taloudellisesti se
on tdysin mahdollista. Vaikeutena on henkilokohtaisen
kiinnostuksen herdttdminen. On saatava kiinnostumaan
myos jokainen spesialisti, ettd hdn olisi kiinnostunut tuo-
tannon kehittdmisesta.

Olemmeko osanneet sen tehda? Ei, emme ole osanneet!
Luulimme, ettd maassa, jossa proletariaatti on deklassoi-
tunut, tuotanto ja jako tulee tapahtumaan kommunistien
tahdon mukaisesti. Tdssd suhteessa meiddn taytyy tehda
muutos, silldi muuten emme voi tutustuttaa proletariaattia
mainittuun siirtymiseen. Historiassa ei tillaisia tehtdvia
ole vield koskaan asetettu. Kun yritimme ratkaista tita
tehtavaa oikopditd, sanoisinko rintamahyokkaykselld, niin
epdonnistuimme. Sellaisia virheitd sattuu sodassa kuin
sodassa eikd niita pidetd virheind. Koska rintamahyokkays
epdonnistui, ryhdymme saartamaan, turvaudumme piiri-
tvykseen ja saartokaivantoihin.

HENKILOKOHTAISEN KIINNOSTUKSEN PERIAATE

Ja me sanomme, ettd jokaisella kansantalouden suurella
alalla pidettidkoon rakennustydssd pohjana henkilokoh-
taista kiinnostusta. Yhteinen kisittely, mutta yksilollinen
vastuu. Saamme kirsid joka askeleella siitd, ettemme osaa
noudattaa titi periaatetta. Uusi talouspolitiikka vaatii, etta
tuo jako olisi"ehdottoman nikyva, tdysin selvd. Kun kansa
siirtyi uusiin taloudellisiin oloihin, se ryhtyi innokkaasti
pohtimaan, miten kdy ja miten pitdisi uutta rakentaa.
Ilman yleistd kisittelyd ei voitu ryhtyd mihinkédin, silla
kansa oli eldnyt kymmenid ja satoja vuosia oloissa, jolloin
se ei saanut kasitelld mitdan, mutta vallankumous ei voinut



SELOSTUS POLIITTISEN VALISTUSTYON TEKIJAIN KOKOUKSESSA 51

kehittyd, ellei kayty ldpi vaihetta, jolloin pidettiin yleisia
joukkokokouksia kaikista kysymyksista.

Se synnytti monessa suhteessa sekasotkua. Niin se olj,
sita ei voitu vaistda, mutta sanottakoon, ettei se ollut myds-
kddn vaarallista. Kun ajoissa opimme erottamaan joukko-
kokousten pidosta sen, mikd vaatii joukkokokousten pitoa
ja mikd hallintaa, niin vasta silloin saamme kohotetuksi
Neuvostotasavallan asian vaatimalle tasolle. Mutta vali-
tettavasti emme ole vield oppineet tekemdin sita, ja suu-
rimmalta osaltaan edustajakokoukset eivit ole vield lahes-
kdin asiallisia.

Edustajakokoustemme runsauden puolesta olemme edelli
kaikista maailman valtioista. Yhdessdkdidn demokraatti-
sessa tasavallassa ei ole pidetty niin paljon edustajako-
kouksia kuin on pidetty meilld, eiki sielld voida sellaista
salliakaan.

Meidin tulee muistaa, ettd maamme on suuria menetyk-
sid kirsinyt ja koyhtynyt maa, ja se on opetettava pita-
méadn kokouksia niin, ettei sekoitettaisi sitd, mika vaatii
joukkokokousten pitoa, ja sitd, mika vaatii vain hallintaa.
Pidd joukkokokouksia, mutta hallitse jarkihtamaitta, hal-
litse lujakdtisemmin kuin ennen sinua kapitalisti hallitsi.
Muussa tapauksessa et voita hdntd. Sinun tulee muistaa,
ettd on hallittava vield vaativammin, vield lujakitisemmin
kuin ennen.

Monikuukautisen joukkokokousvaiheen jidlkeen Punaisen
Armeijan kuri ei ollut vanhan armeijan kuria huonompi.
Punaisessa Armeijassa toteutettiin jyrkkid, ankaria toi-
menpiteitd aina kuolemanrangaistuksiin saakka, sellaisia
loimenpiteitd, joita ei edes entinen hallitus tuntenut. Poro-
porvarit kirjoittivat ja huusivat: ,,Bolshevikit ovat ottaneet
kdytantoon kuolemanrangaistukset.” Meidin on sanottava:
»Aivan oikein, olemme oftaneet ja tehneet sen taysin tietoi-
sesti.”

Meidédn on sanottava, ettd joko tuhotaan ne, jotka tahtoi-
vat tuhota meidét ja joiden me tahtoisimme tuhoutuvan —
ja siind tapauksessa Neuvostotasavaltamme jdi eloon —,
tai pdinvastoin kapitalistit jaaviat eloon ja tasavalta
tuhoutuu. Kdyhtyneessd maassa tuhoutuvat joko ne, jotka
eivit pysty ryhdistdytyméaan, tai tuhoutuu koko tyéliisten
ja talonpoikain tasavalta. Siind ei ole eikd voikaan olla
valinnan varaa, samoin kuin ei saa olla my6skdan mitdan
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sentimentaalisuutia. Sentimentaalisuus on yht4 suuri rikos
kuin pinnaaminen sodassa. Se, joka ei noudata nyt kuria,
pdéstaa vihollisia keskuuteemme.

Juuri siksi sanonkin, ettd uudella talouspolitiikalla on
merkityksensd myos opetuksen mielessi. Te puhutte tiilla
siitd, miten tulee opettaa. Teiddn pitda pdésta siihen, etta
voisitte sanoa, ettei meilld ole sijaa niille, jotka eivit ole
mitddn oppineet. Kun koittaa kommunismi, silloin opetus
tulee olemaan vihemmaén ankaraa. Nyt sen sijaan sanon,
ettei opetus voi olla olematta ankaraa, koska uhkaa tuho.

KYKENEMMEKO TEKEMAAN TYOTA
OMAKSI HYVAKSEMME?

Armeijassamme ja samoin tyérintamalla on ilmennyt
karkuruutta: teit tyotd kapitalistin hyvaksi, riistdjan
hyviksi ja onhan selvii, ettd teit tyosi huonosti, mutta nyt
teet tydtd omaksi hyviksesi, tydldisten ja talonpoikien
vallan hyvéksi. Muista, ettd ratkaistavana on Kkysymys,
kykenemmeko tekemddn tyotd omaksi hyviksemme, silla
muuten, toistan sen, tasavaliamme tuhoutuu. Ja me sanom-
me, niin kuin sanoimme armeijassa: tuhotkaamme ne, jotka
ovat tahtoneet tuhota meidét, ja turvautukaamme talloin
mitd ankarimpiin kurinpitotoimenpiteisiin, silloin pelas-
tamme maamme ja tasavaltamme jéa eloon.

Juuri sellaisen pitdd olla linjamme, juuri siksi (muun
muassa) tarvitsemme uutta talouspolitiikkaa.

Isdnnoikdd kaikki. Kapitalistit tulevat olemaan vierel-
ldnne,— vierelldnne tulee olemaan myos ulkomaiden kapi-
talisteja, toimiluvanhaltijoita ja vuokranottajia, he saavat
teiltd satoja prosentteja liikevoittoa, he tulevat hyétyméain
teiddn vierelldnne. Hyotykoot, mutta te oppikaa heilta
isdnndimdédn, ja vasta silloin pystytte rakentamaan
kommunistisen tasavallan. Siltd kannalta katsoen, ettd on
opittava nopeasti, kaikkinainen herpaantuminen on miti
suurin rikos. Ja ndmé opinnot, rasittavat, ankarat ja viliin
armottomatkin opinnot on ldpdistdvd, silld muuta ulos-
péédsya’ei ole.

Teidédn tulee muistaa, ettd monivuotisten koettelemusten
kéyhdyttdmédi Neuvostomaatamme ei ympéar6i sosialistinen
Ranska eikd sosialistinen Englanti, jotka auttaisivat meita
korkealle kehittyneelld tekniikallaan ja korkealle kehitty-
neelld teollisuudellaan. Ei! Meiddn tulee muistaa, etti
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niaiden maiden korkeatasoinen tekniikka, niiden korkeata-
soinen teollisuus kuuluu nyt kapitalisteille, jotka toimivat
meitd vastaan.

Meidan tulee muistaa, etid joko ponnistamme kaikki voi-
mamme jokapdivdisessd tyossd tai muutoin joudumme
viistaimattémadn tuhoon.

Nykyisen asiaintilan vallitessa koko maailma kehittyy
meitd nopeammin. Kehittyessidn kapitalistinen maailma
suuntaa samalla kaikki voimansa meitd vastaan. Niin on
asian laita! Sen vuoksi pitdd kiinnittdd erikoista huomiota
tahidn taisteluun.

Sivistymittomyytemme vuoksi emme voi tuhota kapita-
lismia rintamahyokkiykselld. Jos kulttuuritasomme olisi
toinen, tehtidvd voitaisiin ratkaista vaélitdémammin — ja
ehka toiset maat ratkaisevatkin sen silla tavalla, kun niissa
kommunistisen tasavallan rakentaminen kidy ajankohtai-
seksi. Me sen sijaan emme voi ratkaista kysymysta vilit-
tomésti.

Valtion tulee oppia kdymian kauppaa niin, ettd teolli-
suus tyydyttdisi talonpoikaiston tarpeet, ettd talonpoikaisto
saisi kaupankdynnin avulla tyydytetyksi tarpeensa. Asiat
on jédrjestettdva niin, ettd jokainen tyGtdtekevi tekisi kaik-
kensa lujittaakseen tyolaisten ja talonpoikien valtiota.
Vasta silloin voidaan luoda suurteollisuus.

On pééstdvé siihen, ettd joukot tajuaisivat tdmén ja ettd
ne eivadt ainoastaan titd tajuaisi, vaan myo6s varmistautui-
sivat siitd kdytdnnossd. Huomautan, ettd juuri timi maa-
rdd Poliittisen valistustydn pddkomitean tehtaviat. Jokaisen
syvian poliittisen mullistuksen jdlkeen kansa tarvitsee pal-
jon aikaa omaksuakseen tiydellisesti tuon mullistuksen. Ja
talldin herddkin kysymys, onko kansa tajunnut saamansa
opetukset. Valitettavastiltéhéin kysymykseen on vastattava,
ettd ei ole. Jos olisi, niin silloin saisimme paljoa
nopeammin, paljoa lyhyemméssd ajassa luoduksi suur-
teollisuuden.

Nyt kun tehtdvd, maailman suurin poliittinen mullistus
on suoritettu, ratkaistavana on muita tehtavia — kulttuuri-
tehtiavid, joita voidaan sanoa ,pikkutehtdviksi”. Tuo
poliittinen mullistus pitda késittds, tehdd ymmarrettaviksi
védestdjoukoille ja padstd siihen, ettd tdmd poliittinen
mullistus ei jaisi pelkdstddn deklaratiiviseksi julistuk-
seksi.
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VANHENTUNEITA MENETELMIA

Aikoinaan ndmi julistukset, lausunnot, manifestit ja
dekreetit olivat tarpeen. Niitd meilld on riittdmiin. Aikoi-
naan ne olivat vialttamattémia, silli oli selitettiva kansalle,
miten ja mitd, minkdlaisia uusia ja ennen nikemittomia
laitoksia me tahdomme rakentaa. Mutta voidaanko edel-
leenkin tyytyd vain osoittamaan kansalle, mitd me tah-
domme rakentaa? Ei voida! Tavallinen tyomieskin alkaa
siind tapauksessa tehdd meistd pilkkaa. Hédn sanoo: ,,Miti
sind vain selittelet, miten tahdot rakentaa, niytad kaytan-
ndssa, miten osaat rakentaa. Ellet osaa, niin tiemme erka-
nevat, painu hiiteen!”. Ja hin on oikeassa.

Aika, jolloin piti selittdd politiikan kannalta suurtehti-
vid, on mennyt ohi, ja on tullut aika ratkoa niitd kdytin-
ndssd. Ratkaistavanamme ovat nyt kulttuuritehtivit, mei-
ddn on omaksuttava se poliittinen kokemus, joka pitdd ja
voidaan realisoida eldmdssa. Jompikumpi: joko kaikki
Neuvostovallan poliittiset saavutukset menetetiin tai
niiden tueksi rakennetaan taloudellinen perusta. Tita
perustaa ei nykyisin ole. On ruvettava rakentamaan
nimenomaan sita. ,

Kulttuuritason kohottaminen on mitd ajankohtaisimpia
tehtdvid. Ja timi tehtdvd kuuluu poliittisen valistustyon
laitoksille, jos nédistd on palvelemaan ,poliittista valistus-
ty6td”, jonka mukaan ne ovat valinneet itselleen nimen.
Nimen ottaminen ei ole vaikeaa, mutta mitenka on tehtivin
tdyftdmisen laita? Toivottavasti saamme timén edustaja-
kokouksen jdlkeen tarkat tiedot siitd. Lukutaidottomuuden
likvidointikomissio perustettiin meilld heindkuun 19 pni
1920. Ennen kuin ldhdin edustajakokoukseen, luin varta
vasten kyseisen dekreetin. Yleisvendldinen lukutaidotto-
muuden likvidointikomissio... Eikd siind vield kaikki —
Lukutaidottomuuden likvidointia johtava erikoiskomissio.
Toivottavasti saamme tdmin edustajakokouksen jilkeen
tiedot siitd, monessako kuvernementissa ja nimenomaan
mitd on tidlld alalla tehty, ja siis tarkan vastauksen. Jo
pelkédstddn se seikka, ettd on jouduttu muodostamaan luku-
taidottomuuden likvidointia johtava erikoiskomissio, todis-
taa, ettd olemme (kuinka sen sanoisinkaan lievemmin?)
vahdn niin kuin puolivillejd, silli maassa, jossa ihmiset
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eivit ole puolivilleji, sellaisessa maassa olisi hdped muo-
dostaa lukutaidottomuuden likvidointia johtava erikoisko-
missio,— sielld lukutaidottomuus likvidoidaan kouluissa.
Sielldi on kohtalaisen hyvid kouluja, ja niissi opetetaan.
Mitd? Ensi kddessd lukutaitoa. Ja on naurettavaa puhua
uudesta talouspolitiikasta, ellei tdtd alkeellista tehtdvia
ole ratkaistu.

SUURIN [HME

Mistd uudesta politiikasta voisi olla kysymys?- Luojan
kiitos, kun pysyisimme pystyssi entisine politiikkoinemme,
koska joudumme erikoistoimenpitein likvidoimaan lukutai-
dottomuutta. Se on ilmeistd. Mutta vield ilmeisempdi on,
etta olemme saaneet aikaan ihmeita niin sotilaallisella kuin
muillakin aloilla. Niistd ihmeistd olisi mielestdni suurin
ihme, jos likvidoitaisiin lopullisesti itse lukutaidottomuu-
den likvidointikomissio. Ja jos ei syntyisi sellaisia suunni-
telmia, ettd se pitdisi erottaa Valistusasiain kansankomis-
sariaatista, kuten taallda kuulin. Jos asia on siten, niir
myonnétte, kun ajattelette asiaa syvemmalti, ettd sietdisi
muodostaa erikoiskomissio, joka johtaisi erdiden pahojer
suunnitelmien likvidointia.

Eikd siind vield kaikki: lukutaidottomuuden likvidointi
ei riitd, vaan on lisdksi rakennettava neuvostotalous, ja
siind pelkalld lukutaidolla ei pitkdlle pddstd. Kulttuuri-
tasoa on kohotettava huomattavasti. On p&idstdvi siihen,
ettd ihminen todella kdyttdisi hyvikseen luku- ja kirjoitus-
taitoaan, ettd hinelld olisi luettavaa, ettd hinella olisi
sanomalehtid ja propagandakirjasia, ettd ne jaettaisiin
oikein ja saatettaisiin kansan kdisiin, etteivdt ne hédvidisi
matkan varrella, jolloin niistd luetaan korkeintaan puolet:
ja kdytetddn joihinkin tarkoituksiin kanslioissa, kun taas.
kansa ei saa niistd edes neljdnnestikddn. On opittava
kayttdmadan hyviaksi sitd vahiistd mitd meilla on.

Senpid tihden onkin uutta talouspolitiikkaa noudattaes-
samme esitettdvd visyméttd ajatusta, ettd poliittinen valis-
tus vaatii ehdottomasti kulttuuritason kohottamista. On
paddstava siihen, ettd luku- ja kirjoitustaito edistiisi
kulttuurin kohottamista, ettd talonpoika voisi kéyttda

luku- ja kirjoitustaitoaan taloutensa ja valtionsa kehitté-
miseen.
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Neuvostolait ovat erittdin hyvit, silld ne tarjoavat kai-
kille mahdollisuuden taistella virkavaltaisuutta ja virasto-
kankeutia vastaan, mahdollisuuden, jota missddn kapita-
listisessa valtiossa ei anneta tyolédiselle eikd talonpojalle.
Entd kéytetddnkd tdtd mahdollisuutta? Sitd kayttaa vain
ani harva! Ei vain talonpoika, vaan suuri osa kommu-
nisteistakaan ei osaa kdyttid neuvostolakeja taistelussa
virastokankeutta ja virkavaltaisuutta tai sellaista aito
venaldistd ilmiotd kuin lahjusten ottoa vastaan. Mikd estdi
taistelemasta tdtd ilmi6td vastaan? Lakimmeko? Propa-
gandammeko? Pdinvastoin! Lakeja on Kkirjoitettu vaikka
kuinka paljon! Miksi sitten tdma taistelu on menestykse-
tonta? Siksi, ettei sitd voida kdyda pelkilld propagandalla,
vaan se voidaan viedd padtckseen vasta siften, kun itse
kansanjoukot ovat mukana auttamassa. Ainakin puolet
kommunisteistamme eivdt osaa taistella, puhumattakaan
sellaisista, jotka jarruttavat taistelua. Tosin 99% teistd on
kommunisteja, ja te tiedédtte, ettd mainitunlaisten kommu-
nistien suhteen suoritamme nykyisin leikkauksen, josta
huolehtii puoluepuhdistuskomissio, ja luultavasti poistam-
me noin sata tuhatta puolueestamme. Jotkut sanovat, ettd
noin kaksisataa tuhatta— ja olisin mieluummin nédiden
jélkimmaéisten kannalla.

Olen varma, ettd karkotamme puolueestamme 100—200
tuhatta kommunistia, jotka ovat tunkeutuneet puolueeseen
eivdtkd osaa taistella virastokankeutta ja lahjusten ottoa
vastaan, vaan pédinvastoin jarruttavat titd taistelua.

POLNITTISEN VALISTUSTYON TEKIJAIN TEHTAVAT

On hyvéd, ettd erotamme puolueestamme noin sata tai
kaksisataa tuhatta, mutta se on mitdttomén pieni murto-
osa siitd, mitd meiddn tulee tehdi. Poliittisen valistusty6n
laitosten koko toiminnan suuntana pitda olla tdmén péa-
médrin saavuttaminen. Lukutaidottomuutta vastaan pitda
taistella, mutta pelkkd lukutaito ei mydskddn riitd, vaan
tarvitaan sitd sivistyneisyyttd, joka panee taistelemaan
virastokankeutta ja lahjusten ottoa vastaan. Ndmé ovat
sellaisia paiseita, joita ei voida parantaa milldan sota-
voitoilla eikd millddn poliittisilla uudistuksilla. Naitd pai-
seita ei tosiaankaan voida parantaa millddn sotavoitoilla
eikd millddn poliittisilla uudistuksilla, vaan ne voidaan
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parantaa vain kohottamalla kulttuuritasoa. Ja se on poliit-
tisen valistustyon tehtdva.

Poliittisen valistustyén tekijiat eivat saa kisittda tehta-
vidin virkamiesméisesti, mitd on niin ikdan hyvin usein
havaittavissa, koska puhutaan sellaisia, ettd eiko poliitti-
sen valistustyon kuvernementtikomitean edustajan pitéisi
kuulua kuvernementin taloudelliseen neuvottelukuntaan 24
Suokaa anteeksi, mutta teiddn ei tarvitse kuulua minkdan
elimen kokoonpanoon, vaan teiddn tulee suorittaa omia
tehtiavidnne tavallisina kansalaisina. Kun kuulutte viras-
toon, niin byrokratisoidutte, mutta kun olefie tekemisissa
kansan kanssa ja valistatte sitd poliittisesti, niin kokemus
nayttdd teille, ettd poliittisesti valistuneella kansalla ei
lahjusten ottoa esiinny, meilld taas sitd esiintyy tuiki
tiheddn. Teiltd kysytddn: mitd pitdisi tehda, ettei lahjus-
ten otftoa olisi, ettei toimeenpanevassa komiteassa se ja se
oftaisi lahjuksia, opettakaa, miten se saadaan aikaan? Ja
jos poliittisen valistustyén tekijdt sanovat: ,Se ei ole
meiddn laitoksemme asia”, ,,siitd asiasta olemme julkais-
seet kirjasia ja vetoomuksia”, niin kansa sanoo teille:
»Olette huonoja puolueen jdsenia: se ei tosin kuulu teidén
laitoksellenne, sitd varten on olemassa Tyolédis- ja talon-
poikaisinspektio, mutta olettehan puolueen jasenia.”
Sanotte tyotdnne poliittiseksi valistustydksi. Kun otitte
kayttddksenne tdtd sanaa, teitd varoitettiin: d1kai kayttako
kovin mahtipontista sanaa, kdyttikdi vaatimattomampaa.
Mutta te tahdoitte nimittdd tyotanne poliittiseksi valistus-
tyoksi, ja se merkitsee paljon. Eftehdn nimittineet itsednne
henkildiksi, jotka opettavat kansalle aakkosia, vaan poliit-
tisen valistustyon tekijoiksi. Teille saatetaan sanoa: ,,On
erittdin hyvi, ettd opetatte kansaa lukemaan, kirjoittamaan,
kdymain taloudellista kampanjaa, kaikki se on mainiota,
mutta se ei ole poliittista valistustyotd, silld poliitti-
nen valistustyd merkitsee yhteenvetojen tekemistd kai-
kesta”.

Me harjoitamme ja toivottavasti tekin harjoitatte propa-
gandaa raakalaisuutta ja sellaisia paiseita kuin lahjusten
ottoa vastaan, mutta poliittinen valistusty0 ei rajoitu tdhin
propagandaan, vaan merkitsee myos kdytdnnollisid tulok-
sia, merki{see, etii kansalle opetetaan, miten niitd saavu-
tetaan, ja niytetddn muille esimerkkeji siiti, ei toimeenpa-
nevan komitean jisenind vaan tavallisina kansalaisina,

4 33 0sa
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jotka poliittisesti valistuneempina osaavat muutakin kuin
haukkua kaikkinaisesta virastokankeudesta — se on meilld
hyvin yleistd —, osaavat ndyttdd, miten tuo paha
voitetaan kadytinnossd. Se on erittdin vaikea taito, jota ei
opita, ellei kohoteta yleensa kulttuuritasoa ja tehdi tyolais-
ja talonpoikaisjoukkoja sivistyneemmiksi kuin nyt! Ja
tdhdn Poliittisen valistustydn pédidkomitean tehtdvain
minun tekisikin mieli kiinnittdd eniten huomiota.

Tahdon summeerata lyhyesti kaiken sen, mitd olen sano-
nut, ja tehda kdytannoélliset yhteenvedot kaikista poliittisen
valistusty6én kuvernementtikomiteain ratkaistavana olevista
tehtavista.

KOLME PAAVIHOLLISTA

Mielestdni on olemassa kolme pédvihollista, jotka ovat
nyt jokaisen edessd suorittamastaan tydstd riippumatta,
kolme tehtdvia, jotka poliittisen valistustyon tekijdn on
suoritettava, jos hdn on kommunisti, ja heita on enemmisto.
Ndméd hédnen kolme péédvihollistaan ovat: ensiksikin
kommunistinen pdyhkeys, toiseksi lukutaidottomuus ja kol-
manneksi lahjusten otto.

ENSIMMAINEN VIHOLLINEN — KOMMUNISTINEN POYHKEYS

Kommunistinen poyhkeys merkitsee, ettd henkild, joka on
kommunistisessa puolueessa eikd ole vield tullut puhdiste-
tuksi siitd pois, kuvittelee voivansa ratkaista kaikki tehta-
vinsid kommunistisella dekretoimisella. Niin kauan kuin
hén on hallitsevan puolueen jisen ja tietyn valtionlaitoksen
tyontekija, hédn kuvittelee tdmdn perusteella olevansa
oikeutettu puhumaan poliittisen valistustyén tuloksista. Ei
missddn tapauksessa! Se on pelkkdd kommunistista poyh-
keyttd. Kysymys on siitd, ettd opitaan valistamaan poliitti-
sesti, sitd emme kuitenkaan ole vield oppineet emmeki
osaa vield suhtautuakaan siihen oikealla tavalla.

TOINEN VIHOLLINEN — LUKUTAIDOTTOMUUS

Toisesta vihollisesta — lukutaidottomuudesta — voin sa-
noa, eftd niin kauan kuin maassamme on lukutaidotto-
muutta, on perin vaikeaa puhua poliittisesta valistusty&sta.
Tamén vihollisen voittaminen ei ole poliittinen tehtédva,
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vaan edellytys, jota ilman politiikasta ei voida puhua.
Lukutaidoton ihminen on politiikan ulkopuolella, hinelle
pitaa ensin opettaa aakkoset. Ilman sitd ei voi olla politiik-
kaa, ilman sitd on vain huhuja, juorupuheita, kaskuja,
ennakkoluuloja, mutta ei politiikkaa.

KOLMAS VIHOLLINEN — LAHJUSTEN OTTO

Ja vihdoin jos kerran ilmenee sellaista kuin lahjusten
ottoa, jos kerran se on mahdollista, niin politiikasta ei ole
puhumistakaan. Silloin ollaan vield kaukana politiikasta,
silloin ei voida harjoittaa politiikkaa, silld kaikki toimen-
piteet jadvit riippumaan ilmaan eivitkd johda kerrassaan
mihinkdin tuloksiin. Laki koituu vahingoksi, jos kaytédn-
nossa sitd sovelletaan oloissa, jolloin lahjusten otto on
sallittua ja levinnyltd. Néiissd oloissa ei voida harjoittaa
mitddn politiikkaa, silld puuttuu perusedellytys politiikan
harjoittamiseen. Ennen kuin kansalle voidaan hahmotella
poliittiset tehtdvdmme, ennen kuin kansanjoukoille voidaan
osoittaa: ,Lkas sellaiset tehtivdt ovat edessimme” (ja se
meidin olisi pitidnyt tehdi!), on kisitettiva, etti se vaatii
kohottamaan joukkojen kulttuuritasoa. Ja tama tietty kult-
tuuritaso tulee saavuttaa. Ilman sitd ei voida toteuttaa
kidytadnndssd tehtdvidmme.

SOTILAALLISTEN JA KULTTUURITEHTAVIEN VALINEN ERO

Kulttuuritehtdvidi ei voida ratkaista yhtd nopeasti kuin
poliittista ja sotilaallista tehtdvaad. Tulee kisittad, ettd
eteenpdinmenon edellytykset ovat nykyéddn toiset. Poliitti-
nen voitto voidaan kriisin kérjistymiskaudella saavuttaa
muutamassa viikossa. Sodassa voidaan voittaa muuta-
massa kuukaudessa, mutta kulttuuririntamalla ei siind
ajassa voida voittaa, itse tehtdvin sisdlté vaatii pitempaéa
aikaa, johon tulee tottua, suunnitella tydmme sen mukaan
ja osoittaa mitd suurinta sitkeyttd, paattdvéisyytta ja joh-
donmukaisuutta. Ilman niitd ominaisuuksia ei voida edes
aloittaa poliittista valistusty6ta. Ja poliittisen valistustyon
tulosten mittapuuna voi olla vain taloudentilan paranemi-
nen. Sen lisaksi, ettd poistamme lukutaidottomuuden ja
hdvitdmme lahjusten oton, jota on vield olemassa luku-
taidottomuuden pohjalla, meidén pitdd saada aikaan myos
se, ettd kansa omaksuisi todellisuudessa propagandamme,
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ohjeemme, kirjasemme ja ettd kansantalous kohentuisi sen
tuloksena. .

Sellaisia ovat uuden talouspolitiikkamme asettamat
Poliittisen valistustyon laitosten tehtivit, ja tekisi mieleni
toivoa, etti edustajakokouksemme ansiosta saavutamme
tilld alalla suurempaa menestysta.

,.Poliittisen valistusiyon tekijdin
2. yleisvendléinen edustajakokous.
Kokouksen Bulletiini” A8 2,
lokakuun 19 pnd 1921
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UUDESTA TALOUSPOLITIIKASTA

1

VUODEN 1921 LOKAKUUN 29 pn ISTUNNOSSA
PIDETTY ALUSTUS

Toverit! Ryhtyessini selostamaan uutta talouspolitiikkaa
olen velvollinen heti alussa huomauttamaan, ettd kisityk-
seni tdstd aiheesta on toinen kuin monet ldsnédolijat kenties
luulevat, eli oikeamminkin, voin kisitelld tdtd aihetta vain
pieneltd osaltaan. Luonnollisesti tdssd kysymyksessd on
kiinnostavinta tutustuminen uutta talouspolitiikkaa koske-
viin Neuvostovallan lakeihin ja péédtoksiin ja niiden
arviointi. Kiinnostus kyseiseen aiheeseen lienee sitdkin
oikeutetumpaa, mitd enemmain naitd pdatéksid on ja mita
kipedmmin ne kaipaavat muotoilua, johdonmukaistamista
ja yleistdmistd ja juuri tdimé tuntuu nyt jo olevan erikoisen
tarpeellista, sikdli kuin saatan péditelld Kansankomissaa-
rien Neuvostossa tekemieni havaintejen perusteella. Aivan
vhtd oikeutetiua lienee halu tutustua tosiasioihin ja nume-
rotietoihin, joita on jo olemassa uuden talouspolitiikan
tuloksista. Tédllaisia varmoja ja tarkistettuja tosiasioita ei
tietenkddn ole vield kovin paljon, mutta on niitd kuitenkin.
Ja uuteen talouspolitiikkaan perehtymisen kannalta on
epiilemittd ehdottoman valttamatonta tarkastella nadita
tosiasioita ja yrittda tehdd niistd yhteenvetoja. En kuiten-
kaan voi oftaa kasiteltavikseni enempda yhtd kuin toista-
kaan kysymystd, mutta jos teissd herdid kiinnostusta niitd
kohtaan, olen varma, ettd 16ydidtie naiden kysymysten
selostajia. Minua sen sijaan kiinnostaa toinen kysymys,
nimittdin taktiikkakysymys, eli jos niin voisi sanoa, se
vallankumouksellinen strategia, jota olemme soveltaneet
muuttaessamme politiikkaamme, sekd arvion esittiminen
niistd edellytyksisid, 'missd méiirin ensiksikin t&mi poli-
tiikka vastaa tehtdviemme yleistd ymmartdmistd meidan
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taholtamme ja toiseksi missd méaidrin puoluepiireissd tun-
netaan ja tajutaan valttimattomaksi tdmé uusi talous-
politiikka. Erikoisesti juuri tidlle kysymykselle haluaisinkin
yksinomaisesti omistaa puheeni.

Minua kiinnostaa ennen kaikkea se, miltd kannalta voi-
daan uutta talouspolitiikkaamme arvioitaessa puhua aikai-
semman talouspolitiikkamme virheellisyydestd ja onko sen
luonnehtiminen virheelliseksi oikeaa ja vihdoin, jos se on
oikeaa, niin miltd kannalta tuollainen arvio voidaan katsoa
hyodylliseksi ja vilttamattémaksi.

Talla kysymykselld on ndhddkseni merkitysta sen seikan
arvioimiseksi, kuinka yksimielisii me nyt olemme puo-
lueessamme nykyisen talouspolitiikkamme peruskysymyk-
sissé.

Olisiko puolueen huomio suunnattava nyt yksinomaan
tdmian talouspolitiikan erindisiin konkreettisiin kysymyk-
siin vai olisiko se kiinnitettdva ainakin aika ajoittain tdman
politiikan yleisten edellytysten arviointiin ja siihen, ovatko
puoluepiirien tietoisuus, mielenkiinto ja huomio nédiden
yleisten edellytysten tasalla? Luullakseni asianlaita on
nykyddn nimenomaan siten, ettd laajoissa puoluepiireissa
ei olla vield kyllin selvilld uudesta talouspolitiikasta, ettd
omaamatta selvdd késitystd aikaisemman talouspolitiikan
virheellisyydestd me emme voine menestyksellisesti tayttda
tehtdvddmme: luoda pohjaa uudelle talouspolitiikallemme
ja madritelld lopullisesti tdmédn suuntaa.

Selittddkseni ajatustani ja vastatakseni kysymykseen,
miltd kannalta voidaan ja tdytyykin mielestdni puhua
aikaisemman talouspolitiikkamme virheellisyydestd, rohke-
nen ottaa vertauskuvaksi Vendjan ja Japanin sodan ajoilta
erddn tapauksen, joka nidhddkseni auttaa meitd selventa-
médn kasityksidmme erilaisten poliittisten jdrjestelmien ja
menetelmien keskindissuhteesta sen tapaisessa vallanku-
mouksessa kuin meiddn vallankumouksessamme. Puheena
oleva esimerkki on japanilaisen kenraali Nogin suorittama
Port Arthurin valtaus. Tdrkeintd, mikd minua tdssd esi-
merkissd kiinnostaa, on se, ettd Port Arthurin valtauksessa
oli kaksi aivan erilaista vaihetta. Ensimmdinen muodostui
kiivaista rynndkdistd, jotka kaikki epdonnistuivat ja vaati-
vat kuululta japanilaiselta sotapéallikoltd tavattoman pal-
jon uhreja. Toinen vaihe — kun tdytyi ryhtyd tavattoman
raskaaseen, tavattoman vaikeaan ja aikaa vaativaan sota-
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taidon kaikkien sddntdjen mukaiseen linnoituksen piirityk-
seen, ja juuri piirittdmalld saatiin linnoituksen valtausteh-
tdvé tietyn ajan kuluttua ratkaistuksi. Kun tarkastelemme
néitd tosiasioita, herdd luonnollisesti kysymys: miltd kan-
nalta japanilaisen kenraalin ensimméinen menettelytapa
Port Arthurin linnoituksen valtaamiseksi voidaan arvioida
virheelliseksi. Olivatko linnoitusta vastaan tehdyt rynnakot
virhe? Ja jos ne olivat virhe, niin milld varauksilla Japanin
armeijan olisi pitdnyt puhua tidstd virheestd tdyttddkseen
tehtdvansa oikealla tavalla ja missd maérin sen olisi pita-
nyt tajuta tdma virhe? _

Tietysti ensi silmdykselld tuntuu hyvin helpolta vastata
tdhdn kysymykseen. Jos kerran useat Port Arthuria vas-
taan tehdyt rynndkot osoittautuivat tuloksettomiksi — ja
sehdn on tosiasia —, jos kerran hyokkddjat karsivat talloin
uskomattoman suuria menetyksid — ja sehdn on taaskin
kiistaton tosiasia —, niin jo tdstd seuraa ilmeisesti, ettd
Port Arthurin linnoituksen vilitén ja suora rynndkdéiminen
oli taktiikkaa, jonka virheellisyyttd ei tarvitse milldédn
todistaa. Mutta toisaalta ei ole lainkaan vaikeaa huomata,
ettd ratkaistaessa tehtdvaa, jossa oli varsin paljon tunte-
mattomia suureita, oli vaikea ilman vastaavaa kdytdnnol-
listd kokemusta maéritelld ehdottoman tai edes likimain
kyllin tarkasti, mikd menettelytapa oli sopivin vihollisen
linnoituksen valtaamiseksi. Sitd oli mahdoton méiritella
kokeilematta ensin kdytdnnosséd, kuinka vahva tuo linnoitus
oli, miten tehokkaita sen varustukset olivat, millainen oli
sen varuskunnan kunto jn.e. Téatid tietdmittd ei edes
parhain sotapdillikké — kenraali Nogi kuului epdilemitta
parhaimpien joukkoon — olisi voinut ratkaista kysymysta,
miki linnoituksen valtaamismenetelma oli oikea. Toisaalta
sodan tarkoitusperd ja koko sodan voittoisaan loppuun
viemisen ehdot vaativat tdmin tehtidvdn mahdollisimman
pikaista ratkaisemista; samaan aikaan oli hyvinkin mah-
dollista, ettd sangen suuretkin menetykset, sikdli kuin ne
linnoituksen valtaamiseksi rynnékolla olisivat osoittautu-
neet tarpeelliseksi, olisivat kuitenkin korvautuneet runsain
mitoin. Niiden hinnalla Japanin armeija olisi saanut
vapauden toimia muilla sotandyttiméilla ja yksi oleellisim-
mista tehtdvistd olisi saatu ratkaistuksi ennen kuin vihol-
linen, t.s. Vendjan armeija, ehti siirtdd kaukana sijaitse-
valle sotandyttimolle enemmén voimia, valmentaa ne:
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kunnollisemmin ja kenties osoittautua viime kddessa Japa-
nin armeijaa monta vertaa voimakkaammaksi.

Kun tarkastelee sotatoimien kehittymistid kokonaisuudes-
saan ja niitd olosuhteita, joissa Japanin armeija toimi, tdy-
tyy pdityd johtopditdkseen, ettd ndma Port Arthuria vas-
taan tehdyt rynndkot eivit olleet vain osoituksena tavatto-
man suuriin uhrauksiin pystyvdn armeijan erinomaisesta
urhoollisuudesta, vaan ne osoittautuivat silloisessa tilan-
teessa, t.s. sotatoimien alussa, myos siksi ainoaksi mah-
dollisuudeksi, mikd oli valttamatontd ja hyddyllista, silla
koettelematta ensin voimia kédytdnnollisessa tehtavissa,
linnoituksen valtaamisessa rynnakolla, koettelematta vas-
tustajan voimia ei ollut mitdan perusteita ryhtyd pitempi-
aikaiseen ja vaikeampaan kamppailuun, johon jo sen
pitempiaikaisuuden wvuoksi sisaltyi monia muita vaaroja.
Koko sotaoperaation kannalta katsoen ei voida olla pita-
maitta tarpeellisena ja hyodyllisend myoskddn operaation
ensimmdistd vaihetta, jonka muodostivat rynnékét, sillg,
toistan, tdmin kokemuksen puuttuessa Japanin armeijalla
ei olisi ollut kyllin selvdé kisitystd konkreettisista taistelu-
mahdollisuuksista. Minkédlainen oli tilanne tissad armei-
jassa, kun se piaasi taistelussaan vihollislinnoitusta vas-
taan tekemiensd rynnékkojen loppuvaiheeseen? Monia
tuhansia oli kaatunut ja tuhansia olisi vield kaatunut eika
linnoitusta kuitenkaan olisi silld tavalla vallattu — téllai-
nen oli tilanne, kun osa tai enemmisto alkoi varmistua, etta
oli luovuttava rynnakoistd ja ryhdyttavé piirittdméan. Kun
taktiikka oli osoittautunut virheelliseksi, virhe oli oikais-
tava ja kaikki, milla oli yhteyttd siihen, oli katsottava hai-
talliseksi toiminnassa, joka vaati muutosta: rynndkdinnin
lopettamista ja piirityksen aloittamista, toisenlaista jouk-
kojen sijoittelua ja aineellisten varojen uudelleen jaottelua
muista erindisistd menetelmista ja toiminnoista puhumatta-
kaan. Kaikki aikaisempi oli tunnustettava kerta kaikkiaan,
selvdsti ja suoraan virheelliseksi, ettei siitd olisi haittaa
kehiteltdessd uutia strategiaa ja taktiikkaa, sotatoimia,
joiden kulku oli oleva nyt aivan toisenlaista ja jotka, kuten
tiedetddn, paitlyivit taydelliseen voittoon, joskin siihen
kului aikaa verrattomasti enemmaén kuin oli oletettu.

Luulen, ettd tdma esimerkki on sopiva valaisemaan sitd,
minkilainen oli tilanne vallankumouksessamme ratkais-
tessamme omia sosialistisia tehtdvidmme taloudellisen
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rakennustyon alalla. Tdssd suhteessa on havaittavissa
aivan selvésti kaksi kautta. Toinen niistd kesti likipitden
vuoden 1918 alusta vnoden 1921 kevdidseen ja toisena on
sama kausi, jota parhaillaan eldmme ja joka alkoi vuoden
1921 kevaista.

Jos muistatte ne julkilausumat, viralliset ja epéviralliset,
joita puolueemme antoi vuoden 1917 lopulta ja vuoden 1918
alkuun mennessé, niin huomaatte, ettd kisitimme jo silloin,
ettd vallankumouksen, taistelun kehitystie voi olla joko
verraten lyhyt tai hyvin pitkd ja vaikeakin. Tehdessdmme
arvioita kehitysmahdollisuuksista pidimme enimmakseen,
enpd edes muista poikkeuksia, ldhtokohtana olettamusta,
jota ei ehkd aina sanottu julki, mutta kisitettiin aina
vaiteliaasti itsestddn ymmaérrettdviksi, nimittdin sité oletta-
musta, ettd siirrytddn véalittdmasti sosialistiseen rakennus-
tyohon. Luin tarkoituksellisesti uudelleen kaiken sen, mité
esim. maalis- ja huhtikuussa 1918 kirjoitettiin vallanku-
mouksemme tehtdvistd sosialistisen rakennustydén alalla 2
ja varmistuin siitd, ettd sellainen olettamus meilld tosiaan-
kin oli.

Néin oli laita juuri siind vaiheessa, kun oli jo ratkaistu
sellaiset oleelliset ja poliittisessa suhteessa pakostakin
alustavat tehtdvit kuin vallan valtaaminen, neuvostovaltio-
jérjestelmdn luominen entisen porvarillisen parlamentaa-
risen valtiojdrjestelmin tilalle ja edelleen irtautuminen
imperialistisesta sodasta, jota paitsi timi irtautuminen
merkitsi kuten tunnettua erikoisen raskaita uhrauksia,
uskomattoman noyryyttdvin ja ehdoiltaan miltei mahdotto-
man Brestin rauhan solmimista. Rauhanteon jilkeinen
kausi, vuoden 1918 maaliskuusta kesdin, oli kautta, jolloin
sotilaalliset tehtdviat tuntuivat jo ratkaistuilta. Myohemmat
tapahtumat osoittivat, ettei asianlaita ollutkaan niin, vaan
ettd maaliskuussa 1918, kun imperialistisen sodan asefta-
mat tehtivit oli jo ratkaistu, meilld oli vasta alkamaisil-
laan kansalaissota, jonka uhka vuoden 1918 kesista ldhtien
alkoi muodostua tshekkoslovakkien kapinan vaikutuksesta
yha suuremmaksi. Puhuessamme silloin, maalis- tai huhti-
kuussa 1918, tehtdvistimme, esitimme asteittaista siirty-
misté tarkoittavien menetelmien asemesta jo painvastaisia
toimintatapoja, sellaisia menetelmid kuin taistelu, jonka
tarkoituksena oli etupdédssa pakkoluovuttajien pakkoluovut-
taminen, se, mika oli sindnsi luonteenomaista piiasiassa
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vallankumouksen alkukuukausina, t.s. vuoden 1917 lopulla
ja vuoden 1918 alussa. Jo silloin tdytyi sanoa, ettd tilin-
pidon ja valvonnan jirjestelyssd toimintamme jii kovasti
jalkeen pakkoluovuttajien pakkoluovuttamista koskevasta
tydstdmme ja toiminnastamme. Tdméi merkitsi, ettd olim-
me pakkoluovuttaneet paljon enemmén kuin saatoimme
pitaa tilia, valvoa, hallita j.n.e. ja oli siis siirryttdvad pakko-
luovuttamisesta, riistdjien ja pakkoluovuttajien wvallan
hévittdmisestd tilinpidon ja valvonnan jarjestelyyn, niin
sanoakseni proosallisiin, taloudellisiin vélittémin raken-
nustyén tehtdviin. Jo silloin meiddn taytyi perdidntvid
monessa kohdassa. Esim. vuoden 1918 maalis- ja huhti-
kuussa herdsi sellainen kysymys kuin palkanmaksu spesia-
listeille porvarillisia eikd sosialistisia suhteita vastaavien
tariffien mukaisesti, t.s. sellaisten tariffien mukaisesti,
jotka eivét riipu tyén vaikeudesta eiviatkd erikoisen ras-
kaista tyboloista, vaan porvarillisista tottumuksista ja por-
varillisen yhteiskunnan oloista. Téllaiset poikkeuksellisen
korkeat, porvarillisen korkeat spesialistien palkat eivét
kuuluneet alun perin Neuvostovallan suunnitelmiin ja ne
ovat ristiriidassa useiden v. 1917 lopulla annettujen
dekreettien kanssa. Mutta vuoden 1918 alussa puolueemme
antoi suoranaisia ohjeita siitd, ettd meiddn tulee tassi
suhteessa ottaa askel taaksepdin ja mydntyd tiettyyn
~kompromissiin” (kdytidn sanontaa, jota kaytettiin silloin).
Huhtikuun 29 pnd 1918 tekemissddn pdatoksessd Yleis-
vendldinen TpKK katsoi tarpeelliseksi suorittaa tdman
muutoksen yleisessd palkkajérjestelméassa 27,
Rakennustyostimme, taloudellisesta tydstimme, jonka
asetimme silloin etualalle, meilld oli yksi késitys. Oletimme
siirryttdvan sosialismiin valittdémésti ilman mitd4dn edelta-
vad vilikautta, jonka kuluessa entinen talous sovitettai-
siin sosialistisen talouden mukaiseksi. Me oletimme, ettad
valtiollistamalla tuotannon ja jaon siirtyisimme ilman
muuta taloudelliseen tuotanto- ja jakojirjestelmédn, joka
oli edelliseen verrattuna toisenlainen. Oletimme, ettd kum-
pikin jarjestelmd — valtiollistettu tuotanto ja jako sekd
yksityiskauppaan perustuva tuotanto- ja jakojérjestelma
joutuvat kamppailemaan keskendin siten, ettd me jérjes-
tdmme valtiollistetun tuotannon ja jaon ja valtaamme
askel askelelta vastakkaisen jdrjestelmidn asemat. Sanom-
me, ettd nyt ei tehtdivdmme endé ole niinkddn pakkoluovut-
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tajien pakkoluovuttaminen kuin tilinpito, valvonta, tyon
tuottavuuden kohottaminen, kurin parantaminen. Puhuim-
me tastd maalis- ja huhtikuussa 1918, mutta emme herdtta-
neet lainkaan sellaista kysymystd, mikd on oleva talou-
temme suhde markkinoihin, kauppaan. Kun esim. kevialla
1918 kdydessamme viittelyd erdita tovereita vastaan, jotka
kiistivat mahdottomana Brestin rauhanteon, asetimme
kysymyksen valtiokapitalismista, niin emme asettaneet sita
siten, ettd kddntyisimme takaisin, valtiokapitalismiin, vaan
siten, etti asemamme olisi helpompi ja olisimme ldhem-
pana sosialististen tehtidvien ratkaisua, jos meilli Vena-
jalla olisi valtiokapitalismia vallitsevan talousjirjestelmén
muodossa. Haluaisin kiinnittaa huomiotanne varsinkin
tdhin seikkaan, silld tdmi tuntuu mielestini valttdmatto-
maltd sen ymmartdmiseksi, missa suhteessa talouspolitiik-
kamme on muuttunut ja miten tuota muutosta on arvioi-
tava.

Esitin esimerkin, joka valaissee konkreettisemmin ja
havainnollisemmin niitd olosuhteita, joissa taistelumme
kehittyi. Satuin hiljattain ndkemdian Moskovassa yksityis-
yrittdjdin julkaiseman ,Listok Objavlenin” 2. Téama ,,Lis-
tok Objavleni” vaikutti aivan tavattomalta, aivan uudelta
ja oudolta nyt, kun olemme kolme vuotta noudattaneet
talouspolitiikkaamme. Mutta yleisten talouspoliittisten me-
netelmiemme kannalta siind ei ole mitdan outoa. Kun
otamme tdméin pienen, mutta melko kuvaavan esimerkin,
muistakaamme, miten taistelu kehittyi, mitkd olivat tais-
telutehtdvit ja -menetelmit yleensa vallankumouksessam-
me. Ensimmaisid dekreettejamme vuoden 1917 lopulla oli
valtion ilmoitusmonopolista annettu dekreetti. Mitd tima
dekreetti merkitsi? Se merkitsi, ettd valtiovallan ottanut
proletariaatti aikoo siirtyd uusiin yhteiskunnallis-taloudel-
lisiin suhteisiin niin asteittaisesti kuin suinkin mahdol-
lista — yksityisyrittdjien julkaisutoimintaa ei lopeteta, vaan
se alistetaan tietylld tavalla valtion johdettavaksi, joh-
detaan valtiokapitalismin uomaan. Dekreetti, jolla valtion
ilmoitusmonopoli saatettiin voimaan, edellytti siis, etté
vksityisyrittdjien lehdistdo jda yleensd olemaan, ettd yksi-
tyisten ilmoituksia vaativa talouspolitiikka jatkuu edelleen-
kin samoin kuin yksityisomistusjarjestyskin — edelleenkin
tulee olemaan koko joukko vyksityisyrityksia, jotka
tarvitsevat mainostusta, ilmoituksia. Sellainen oli ja vain
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sellainen saattoikin olla yksityisyrittdjien ilmoitustoimin-
nan monopolisointia koskeva dekreetti. Sitd muistuttavat
my®s pankkitointa koskevat dekreetit, mutta en rupea puhu-
maan niistd, jotten mutkistaisi esimerkkia.

Miten kavi yksityisyrittdjien ilmoitustoiminnan monopo-
lisointia koskevalle dekreetille, joka annettiin Neuvostoval-
lan olemassaolon ensimmaisind viikkoina? Sille kavi niin,
ettd se pyyhkiistiin pian olemattomiin. Kun muistelee nyt
taistelun kulkua ja niitd olosuhteita, joissa taistelua sittem-
min kdytiin, niin nykyisten aikojen kannalta tuntuu huvit-
tavalta muistaa, miten naiiveja olimme saattaessamme
vuoden 1917 lopulla puhua valtion monopolin ulottamisesta
yksityisyrittdjien ilmoituksiin. Mitd yksityisyrittdjien ilmoi-
tuksia saattoi olla hurjan taistelun aikana! Vihollinen, t.s.
kapitalistinen maailma, vastasi tdhdn Neuvostovallan
dekreettiin jatkamalla taistelua ja kdrjistimalld sen darim-
midisen ankaraksi, huippuunsa. Dekreetti edellytti, efttid
Neuvostovalta, proletariaatin diktatuuri on niin luja, ettei
mitddn muuta taloutta voi olla ja ettd yksityisyrittdjien ja
yksityisten isdntien koko joukolle on alistumisen valttdmat-
témyys siind maarin selvi, ettd ne siirtyvit taistelemaan
sille maaperdlle, jonka me valtiovaltana tille taistelulle
médrdamme. Teille, me sanoimme, jatetidn yksityiset jul-
kaisut, yksityisyrittelidisyytenne, vapaus tehdd ilmoituksia
yritystenne tarpeiden mukaisesti, niistd sdddetddn vain
valtionvero, ne keskitetddn vain valtion kédsiin, mutta
sindnsd jarjestelmdnd vyksityisyrittdjien ilmoituksista ei
suinkaan tehd4 loppua, vaan pédinvastoin teille koituu tiet-
tyd etuakin, mikd johtuu aina ilmoitustoiminnan oikealla
tavalla suoritetusta keskittdmisestd. Mutta todellisuudessa
kdvi niin, ettd jouduimme kdymdiin taistelua kokonaan toi-
sella emmekd télld alalla. Vihollinen, t.s. kapitalistiluokka,
vastasi valtiovallan dekreettiin jddvddmailla koko tdmén
valtiovallan. Ei voinut olla puhettakaan mistdén ilmoituk-
sista, silld kaikki jarjestelmddmme jdaneet porvarilliset ja
kapitalistiset ainekset suuntasivat jo silloin kaikki voi-
mansa taisteluun itse vallan perustuksista. Meille, jotka
olimme ehdottaneet kapitalisteille: ,,Alistukaa valtionsdin-
nostelyn alaiseksi, totelkaa valtiovaltaa, ja silloin véestén
entisid intressejd, tottumuksia ja katsomuksia vastaavien
olojen tdydellisen havittdmisen asemesta ne kaikki tullaan
muuttamaan asteittaisesti valtionsddnnostelyn tietd” —
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meille asetettiin kysymys itse meiddn olemassaolostamme.
Kapitalistiluokan valitseman taktiikan tarkoituksena oli
sysdtd meiddt hurjaan ja armottomaan taisteluun, joka
pakottaisi meidat murtamaan entisid suhteita verrattomasti
enemméan kuin ensin aioimme.

Yksityisyrittdjien ilmoitustoiminnan monopolisointia kos-
kevasta dekreetistd ei tullut mitddn — se jdi pelkaksi
paperipalaseksi, kun taas eldmd, t.s. kapitalistiluokan
vastarinta, pakotti valtiovaltamme keskittdmaan taistelun
kokonaan muulle alalle, ei niihin merkityksettémiin, nau-
rettavan pieniin kysymyksiin, joihin puutuimme naiivisti
vuoden 1917 lopulla, vaan kysymykseen: ollako vai ei
olla — oli muserrettava koko toimihenkiléluokan sabotaasi,
torjuttava valkokaartilaisarmeija, joka sai tukea koko
maailman porvaristolia.

Taméd erillinen episodi, ilmoituksia koskeva dekreetti,
antaa mielestdni hyddyllisid viitteita siita peruskysymyk-
sestd, mikd entisessd taktiikassa oli virheellistd ja mika
oikeaa. Arvioidessamme nyt tapahtumia myohdisemmain
historiallisen kehityksen ndkokulmasta emme tietenkdin
voi olla pitdmattd mainittua dekreettidmme naiivina ja tie-
tyssd mielessda virheellisenikin, mutta samalla siind oli
oikeaa se, ettd valtiovalta — proletariaatti — yritti saattaa
voimaan uudet yhteiskunnalliset suhteet niin sanoakseni
mukautumalla mahdollisimman suuressa madrissé silloi-
siin suhteisiin ja mikali mahdollista asteittaisesti ja ilman
erikoista murskaamista. Mufta vihollinen, {.s. porvari-
luokka, teki kaikkensa saadakseen sysityksi meidat ddrim-
madisen hurjaan taisteluun. Oliko tdma vihollisen kannalta
oikeaa strategiaa? Oli tietysti, silld kuinka porvaristo olisi
saattanut yhtakkia alistua aivan uuteen valtaan, proletaa-
rien valtaan, jota ei ollut vield koskaan aikaisemmin ollut,
kokeilematta ensin tdlld alalla voimiaan vilittéméissi
yhteenotossa? ,,Anteeksi, arvon herrat”, porvaristo vastasi
meille, , kysymys ei ole nyt lainkaan ilmoituksista, vaan
siitd, loydimmeko vield Wrangelin, Koltshakin, Deniki-
nin ja auttaako maailman porvaristo heitd ratkaisemaan
kysymyksen, joka ei koske lainkaan sita, tuleeko teilld ole-
maan valtionpankki vai ei”. Tdsti asiasta, valtionpankista,
kuten ilmoituksistakin meilld kirjoitettiin vuoden 1917
lopulla aivan riittdvésti sellaista, mikd osoittautui riitta-
van selvidsti vain paperin téhrimiseksi.
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Porvaristo vastasi silloin meille noudattamalla strate-
giaa, joka sen etujen kannalta oli oikeaa: ,,Kamppailemme
ensin peruskysymyksestd, oletteko te valtiovaltana yleensa
clemassa vai ehka teistd vain tuntuu siltd, mutta tata kysy-
mystd ei ratkaista tietenkdin dekreeteilld, vaan sodan,
vakivallan avulla, ja tatd sotaa tulevat kiymian varmaan-
kin kaikki ne, jotka ovat kiinnostuneita kapitalistisesta
jarjestelmdsti, emmekd yksin me, Vendjialti karkotetut
kapitalistit. Ja mikali muu maailma on siita kyllin kiinnos-
tunut, niin meitd Vendjan kapitalisteja auttaa silloin
maailman porvaristo”. Menetellessddn ndin porvaristo
menetteli etujensa puolustamisen kannalta katsoen oikein.
Niin kauan kuin se saattoi edes hivenen verran toivoa voi-
vansa ratkaista peruskysymyksen kaikkein tehokkaimmalla
tavalla — sodan avulla, niin kauan se ei voinut eikd sen
sopinutkaan suostua niihin osittaisiin myénnytyksiin, joita
Neuvostovalta sille tarjosi tarkoituksenaan asteittaisempi
siirtyminen uuteen jirjestykseen. ,Ei mitdan siirtymista
eikd mihinkddn uuteen!” juuri niin vastasi porvaristo.

Juuri siitd syystd tapahtumat kehittyivat siten, kuin nyt
ndemme. Toisaalta proletaarisen valtion voitto tavattoman
suuressa taistelussa, joka oli kuvaavaa vuosien 1917—1918
kaudelle, ja kun kansan keskuudessa vallitsi tavaton innos-
tus; toisaalta Neuvostovallan yritys noudattaa talouspoli-
tiikkaa, joka perustui alussa useihin asteittaisiin muutok-
siin, varovaisempaan siirtymiseen uuteen jédrjestykseen,
mikd ilmeni m.m. mainitsemassani pikku esimerkissd. Sen
asemesta sille vastattiin vihollisleiristd ryhtyméalla armot-
tomaan taisteluun sen selvittdmiseksi, kykeneekd Neuvosto-
valta valtiona pysyméin pystyssd kansainvilisten talou-
dellisten suhteiden jarjestelmissd. Tadma voitiin ratkaista
vain sodalla, joka vuorostaan oli tavattoman ankaraa
kansalaissotaa. Mitd vaikeammaksi taistelu kivi, sitd
véhemmain jdi mahdollisuuksia varovaiseen siirtymiseen.
Taistelun logiikan huomioon ottaen porvaristo menetteli
omalta kannaltaan oikein, mini sanoin. Entd mitad me saa-
toimme sanoa? ,,Te, herrat kapitalistit, ette voi peldstyttdi
meitd. Me lyomme teidét tallakin alalla, toistamiseen, kuten
loimme teiddt ja teiddn perustavan kokouksenne poliitti-
sella areenalla”., Emme voineet menetelld muutoin. Miki
muu toimintatapa tahansa olisi merkinnyt meiddn luopu-
mista kaikista asemistamme.
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Johdattakaapa mieleenne taistelumme kehitysehdot, niin
kdsitdtte, mitd tima nienniisesti virheellinen ja satunnai-
nen muutos tiesi, miksi meidin oli yleisen innostuksen ja
varman poliittisen herruuden nojalla helppo hajottaa
perustava kokous ja miksi meiddn tdytyi samanaikaisesti
kokeilla useita keinoja voidaksemme asteittaisesti, varovai-
sesti siirtyd suorittamaan taloudellisia uudistuksia ja vih-
doin miksi taistelun logiikka ja porvariston vastarinta
pakottivat meidit turvautumaan darimmaisiin, mita kovim-
piir. ja armottomimpiin, mitd hdikailemdt#témimpiin keinoi-
hin, kansalaissotaan, joka runteli Vendjdi kolme vuotta.

Vuoden 1921 kevidiseen mennessd selvisi, eftd olimme
kdrsineet tappion yrittdessamme siirtyd ,,rynndkoimalla”,
Ls. lyhintd, nopeinta, vilitiominti tietd noudattamaan
sosialistisia periaatteita tuotannossa ja jaossa. Kevailli
1921 poliittinen tilanne osoifti meille, ettd oli olemassa
monia taloudellisia kysymyksii, joissa meidan taytyi vais-
tamattomasti peradntyé valtiokapitalismin kannalle, siirtya
~rynniakéinnistad” ,,piiritykseen”.

Jos timéi siirtyminen saa jonkun valittamaan, itkemaén,
surkuttelemaan ja paheksumaan, niin sanottakoon: vaa-
rallista ei ole niinkdan tappio kuin se, ettd peldtdan tunnus-
taa oma tappio eikd uskalleta tehdd sen perusteella kaikkia
johtopdatoksia. Sodankdynti on paljon yksinkertaisempaa
kuin sosialismin ja kapitalismin kamppailu, ja juuri siksi
voitimmekin Koltshakit ja kumpp., ettd emme peldnneet
tunnustaa tappioitamme, emme peldnneet ottaa varteen
niistd saatuja opetuksia ja tehdd moneen kertaan uudel-
leen sitd, mika oli keskenerdista tai kehnosti tehtya.

Samoin on meneteltdvd myos kapitalistista taloutta vas-
taan kdydyssd sosialistisen talouden taistelussa, joka on
paljon mutkallisempaa ja vaikeampaa. Ei pidd pelata tap-
pion tunnustamista. Tappiosta on otettava oppia. Tehté-
k66n uudestaan huolellisemmin, varovaisemmin ja johdon-
mukaisemmin se, mikd on tehty kehnosti. Jos olisimme siti
mieltd, ettd tappion tunnustaminen aijheuttaa masennusta
ja taistelutarmon heikentymistd asemien luovutuksen
vuoksi, niin silloin pitdisi sanoa, ettd sellaiset vallan-
kumousmiehet eivdt maksa kerrassaan mitddn.

Luotan kuitenkin siihen, ettd harvoja poikkeuksia lukuun-
ottamatta kukaan ei voi sanoa sellaista kansalaissodan
antaman kolmen vuoden kokemuksen karaisemista

5 33 osa
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bolshevikeista. Meiddn voimamme on ollut ja on se, ettd
otamme taysin jarkevasti varteen mitad raskaimmatkin tap-
piot ja opimme niiden antamasta kokemuksesta, miten mei-
ddn on muutettava toimintaamme. Siitd syystd onkin
puhuttava asiat suoraan. Tdmid on hyddyllistd ja tirkeia
paitsi teoreettisen totuuden kannalta myos kdytannon mie-
lessd. Emme opi ratkaisemaan tehtdvidmme uudella tavalla
tdndan, ellemme eilisen kokemuksen perusteella ole havain-
neet entisten menetelmien virheellisyytta.

Uuteen talouspolitiikkaan siirtymisen tehtdvd merkitsee
juuri sitd, ettd yritettydmme vilittomésti rakentaa sosia-
lismia ennen ndkemattéman vaikeissa olosuhteissa, kansa-
laissodan oloissa, jolloin porvaristo pakotti meiddt mité
ankarimpaan kamppailuun, meille selvisi kevdalla 1921
tilanne: oli luovuttava vilittémadstd sosialismin rakentami-
sesta ja perddnnyttdvd useilla talouseldméin aloilla valtio-
kapitalismiin, oli luovuttava rynnikéinnistd ja siirryttava
hyvin raskaaseen, vaikeaan ja epdmiellyttdvdan aikaa vaa-
tivaan piiritykseen, johon liittyi useita perddntymisliikkeita.
Juuri tdmé on vilttamétonta voidaksemme ryhtya ratkaise-
maan talouskysymysté, t.s. siirtidksemme talouden sosia-
listiselle perustalle.

En voi kajota tinddn numerotietoihin tai tiivistelmiin
taikka tosiasioihin, jotka osoittavat, mitd tdmé politiikka,
palaaminen valtiokapitalismiin, on meille antanut. Esitédn
vain yhden pienen esimerkin. Kuten tieditte, talousela-
mamme tarkeimpid keskuksia on Donetsin laakio (Don-
bass). Te tiedidtte, ettd meilli on sielld mitd suurimpia
entisid kapitalistisia tuotantolaitoksia, jotka ovat Linsi-
Euroopan kapitalististen tuotantolaitosten tasalla. Tieditte
myos, ettd sielli ensimmaiinen tehtdvdmme oli suurten
teollisuuslaitosten kunnostaminen: tyoldisten vahalukui-
suuden vuoksi meiddn oli helpointa aloittaa teollisuuden
jélleenrakentaminen Donbassista. Mutta mitd ndemme
sielld nyt, sen jdlkeen kun politiikassa tapahtui kevaalla
kddnne? Havaitsemme siella pdinvastaisen ilmion — tuo-
tanto on edistynyt erikoisesti pienissa talonpoikien kaivok-
sissa, joita on ruvettu antamaan vuokralle. Havaitsemme
valtiokapitalismille ominaisten suhteiden kehittymista.
Talonpoikien kaivokset toimivat hyvin toimittaen valtiolle
vuokramaksuna noin 30% niissa louhitusta kivihiilesta.
Tuotannon kehityksessi Donbassilla on havaittavissa
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yleistd huomattavaa parannusta keséilliseen katastrofaali-
seen tilaan verrattuna, ja tihidn paranemiseen on vaikutta-
nut huomattavasti tuotannon paraneminen pikku kaivok-
sissa, niiden kayttoé valtiokapitalismin pohjalla. En voi
ryhtyé tdssi erittelemdidn kaikkia asiaan kuuluvia tietoja,
mutta tdmin esimerkin nojalla voitte kuitenkin nidhdi
havainnollisesti tiettyja kidytdnndllisia tuloksia politiikan
muutoksesta. Talouseldimén vilkastuminen — ja se meidan
on saatava aikaan hinnalla milld hyvinsid —, tuottavuuden
kohoaminen, mikd meiddn on niin ikddn saatava aikaan
hinnalla milld hyvinsd, kaikki t4m4 on jo alussaan sen
tuloksena, ettd on palattu osittaisesti valtiokapitalistiseen
jarjestelmdin. Ja se, miten menestyksellisiin tuloksiin
pdastddn tulevaisuudessa, riippuu omasta kykeneviisyy-
destimme, siitd, kuinka oikein harjoitamme tita politiikkaa
vastaisuudessa.

Jatkan nyt jdlleen varsinaisen johtoajatukseni kehittelya.
Keviilld tapahtunut siirtyminen uuteen talouspolitiikkaan,
perddntymisemme valtiokapitalismille ominaisiin toiminta-
menetelmiin, -tapoihin ja -metodeihin — onko se ollut
riittdvad siind mielessd, ettd voisimme jo lopettaa perdan-
tymisen ja ryhtya valmistelemaan hyokkdystd? Ei, se ei
ole ollut vield riittdvdd. Ja nimenomaan seuraavasta
syystd. Jos vertaamme tdtd jalleen siihen, mistad alussa
puhuin (rynndkéinti ja piiritys sodassa), niin me emme
ole vield sijoitelleet lopullisesti joukkoja uudella tavalla
emmekd jaotelleet uudelleen aineellisia varoja j.n.e. —
sanalla sanoen emme ole valmistelleet loppuun saakka
uusia operaatioita, jotka tulee suorittaa nyt uuden strate-
gian ja taktiikan mukaan toisella tavalla. Koska nyt ollaan
stirtymdassad valtiokapitalismiin, niin herda kysymys, pitéi-
siké pyrkid siihen, ettei aikaisempaa talouspolitiikkaa vas-
taavista toimintamenetelmista olisi meille nyt haittaa? On
itsestddn selvdd — ja kokemuksemmekin on sen osoitta-
nut —, ettd siihen meiddn pitda pyrkia. Kevdilld puhuimme
siitd, ettemme pelkdd palata valtiokapitalismiin, ja sanoim-
me, ettd tehtdvidmme on nimenomaan tavaranvaihdon
jirjestdminen. Monien dekreetiien ja paidtdsten, lukuisten
artikkelien, kaiken propagandan ja lainsdddantétoiminnan
tarkoituksena on vuoden 1921 kevidistid alkaen ollut tava-
ranvaihdon elvyttdminen. Mitd tdhdn késitteeseen on
sisdltynyt? Millaista, jos niin voidaan sanoa, rakennus-
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suunnitelmaa tama kasite on edellyttdnyt? Aikomuksena
on ollut enemmin taikka vihemméan sosialistinen teolli-
suustuotteiden vaihtaminen maataloustuotteisiin koko val-
tion mitassa ja suurteollisuuden jilleenrakentaminen
tdman tavaranvaihdon avulla, silld suurteollisuus on ainoa
sosialistisen jarjestelman perusta. Mitenkd on kdynyt? On
kdynyt siten — tiedatte tdman kaikki nyt mainiosti kdytan-
non perusteella, mutta kylla se ilmenee koko lehdistostam-
mekin —, ettd tavaranvaihdossa on epdonnistuttu, epé-
onnistuttu siind mielessd, ettd tavaranvaihto on muodos-
tunut osto- ja myyntitoiminnaksi. Tdma meidan tiaytyy nyt
myo6ntdd, ellemme halua pistdd pddtdmme piiloon siiven
alle, ellemme halua tekeytyd ihmisiksi, jotka eivdt nie
tappiotaan, ja ellemme pelkdd katsoa vaaraa suoraan sil-
miin. Meididn tdytyy myontid, ettemme ole perddntyneet
kylliksi, ettd on perddnnyttivd vield enemmain, vetdydyt-
tava vield taaksepdin, kun siirrymme valtiokapitalismista
jarjestimién valtion sddntelemdd osto- ja myyntitoimintaa
ja rahankiertoa. Tavaranvaihdosta ei tullut mitdan, yksi-
tyiskapitalistiset markkinat osoittautuivat meiti veimak-
kaammiksi ja tavaranvaihdon asemesta syntyi tavallista
osto- ja myyntitoimintaa, kaupankayntia.

Teiddn on vaivauduttava mukautumaan siihen, muutoin
alkuvoimainen osto- ja myyntitoiminta, rahankierto tukah-
duttaa teidat!

Juuri siksi olemme sellaisten ihmisten asemassa, joiden
taytyy yha perdintyd voidakseen myShemmin siirtyd vih-
doin hydkkiykseen. Juuri siksi meiddn kaikkien on tunnus-
tettava tdlld haavaa yleisesti keskuudessamme, etti talous-
politiikan aikaisemmat menetelmat ovat virheellisid. Mei-
didn on oltava tietoisia siitdi voidaksemme kisittda
selvdsti, mikd nykytilanteessa on olennaisinta ja missa
suhteessa meitd odottava siirtyminen on erikoista. Meilld
ei ole tdlla hetkelld ratkaistavanamme lykkaystd sietdmait-
tomid ulkopoliittisia tehtavia. Ei ole myoskaadn lykkaysta
sietimattomid sotilaallisia tehtdvid. Ratkaistavanamme on
nyt pddasiallisesti taloudellisia tehtdvid, ja meiddn tulee
muistaa, ettei vilitdn siirtyminen sosialistiseen rakennus-
ty6hon voi tapahtua ldhiaikoina.

Asiaamme (talouttamme) emme ole vield saaneet jarjes-
tykseen kolmessa vuodessa. Ndin lyhyessa ajassa tata teh-
tavda oli mahdoton ratkaista sen héivityksen laajuuden,
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kurjuuden ja sivistyksellisen takapajuisuuden vuoksi, jota
meilld on ilmennyt. Mutta yleensd rynnikkd ei suinkaan
ollut jattdmattd jalked eikd se ollut hyodyton.

Olemme joutuneet nyt tilaan, jolloin meiddn tiytyy pe-
rddntyd vield hiukan, ei ainoastaan valtiokapitalismiin,
vaan myos valtion sdiantelemiddn kauppatoimintaan ja
rahankiertoon. Vain tita tietd, joka on pitempi kuin luu-
limmekaan, me saatamme kohentaa ennalleen taloudellisen
eldmin. On saatettava taloudelliset suhteet oikeaan jérjes-
tykseen, kohennettava talonpojan pientaloutta, kunnostet-
tava ja kehitettdvd omin voimin suurteollisuutta. Muutoin
emme selvia kriisistd. Muuta ulospdisyi ei ole; mutta sivu-
mennen sanoen meidin keskuudessamme ei ole tajuttu
vield kyllin selvdsti timin talouspolitiikan valttimatto-
myyttd. Kun esimerkiksi sanotaan: tehtivdmme on siini,
ettd valtiosta tulee tukkukauppias tai ettd se oppii kdy-
mdédn tukkukauppaa, tehtiva on siis kauppaa, kaupankiyn-
tid koskeva,— niin tdmi kuulostaa tavattoman oudolta ja
erdistd jopa tavatloman hirvedltikin. ,Jos kommunistit
ovat menneet niin pitkélle, ettd asettavat vuorossa oleviksi
tehtdviksi kaupalliset tehtdvit, siis tavalliset, mitd yksin-
kertaisimmat, vulgdirimmaét, mitdtéomimmat kaupalliset
tehtivit, niin mita onkaan jiljelldi kommunismista? Eikd
tdmain takia pitdisi masentua lopullisesti ja sanoa: no niin,
kaikki on menetetty!” Luulen, ettd vilkaistaessa ympdérille
voi havaita tdmintapaisia mielialoja, ja ne ovatkin tavat-
toman vaarallisia, silld jos ndméd mielialat levidisivit laa-
jalle, ne vain sumentaisivat monien silmia ja vaikeuttaisi-
vat vilittémien tehtdviemme tervettd ymmartimistd. Jos
salaamme itseltimme, ty6vdenluokalta, joukoilta sen, ettd
taloudellisella alalla niin kevdalld 1921 kuin nyt syksylld
ja talvella 1921/1922 olemme yhé edelleenkin perdédntyneet,
niin se merkitsee, ettd osoitamme itsemme tidysin tiedotto-
miksi ja ettd meilld ei ole miehuutta suhtautua rehellisesti
muodostuneeseen tilanteeseen. Sellaisessa tilanteessa ei
tyostamme eiké taistelustamme tulisi mitdén.

Jos armeija, kun se on vakuuttunut olevansa kykenema-
ton valloittamaan linnoitusta rynndkolld, sanoisi, ettei se
suostu jdttdmaén entisid asemiaan, ei siirry uusiin asemiin
eikd yritd ratkaista uudella tavalla tehtdvida, niin siitd
armeijasta sanottaisiin: joka on oppinut hyokkdiméiin,
mutta ei ole oppinut tietynlaisessa vaikeassa tilanteessa
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perddntymdidn sen mukaisesti, se ei voita sodassa.
Maailman historiassa ei ole ollut tai on ollut vain poikkeuk-
sena sellaisia sotia, jotka ovat alusta loppuun saakka olleet
vhtdmittaista voitokasta hybékkdyssotaa. Ja ndin on laita
tavallisista sodista puhuen. Onko siis jarkisyitd olettaa,
ettd sellaisessa sodassa, jossa ratkaistaan kokonaisen
luokan kohtalo, jossa ratkaistaan kysymys: sosialismi vai
kapitalismi, kansa voisi ensimmadistd kertaa titd kysy-
mysta ratkaistessaan 16ytdd heti ainoan oikean, pettimat-
toman menettelytavan? Mitd syytd on olettaa sellaista?
Ei mitdan! Kokemus todistaa painvastaista. Ratkomiemme
tehtdvien joukossa ei ole ollut ainoatakaan sellaista, johon
meidén ei olisi tarvinnut puuttua uudelleen ratkaistaksem-
me sen toistamiseen. Kun on kérsitty tappio, kdytdkoon
asiaan késiksi toisen kerran, tehtdkoon kaikki uudelleen ja
varmistuttakoon siitd, milld tavalla tehtidvid voidaan ryh-
tyd ratkaisemaan, vaikkei padadyttaisikdan vield lopullisesti
oikeaan, vaan edes tyydyttdvdin ratkaisuun — nain olem-
me toimineet ja ndin meiddn on toimittava edelleenkin.
Jollei riveissimme olisi yksimielisyyttd tulevaisuuden
nidkoalojen ollessa sellaisia, jollaisina ne meille avautuvat,
niin tdmé olisi kovin murehduttava merkki siitd, ettd puo-
lueeseemme on alkanut levitd tavattoman vaarallinen
masennusmieliala. Ja pdinvastoin, ellemme pelkd3 sanoa
jopa karvaintakin ja katkerintakin totuutta suoraan, silloin
me opimme, opimme ehdottomasti ja varmasti voittamaan
kaikki ja kaikenlaiset vastukset.

Meiddn on otettava pohjaksi olemassaolevat kapitalisti-
set suhteet. Pelottaako tdméa tehtdvd meitd? Vai sanom-
meko, ettd tima tehtdva ei ole kommunistinen? Se merkit-
sisi, ettemme ymméirrd vallankumouksellista taistelua,
ettemme ymmarrd timén taistelun luonnetta, joka on mita
ankarin ja johon liittyy mitd jyrkimpid &kkimuutoksia,
joille emme voi missdédn tapauksessa viitata kintaalla.

Teen nyt muutamia yhteenvetoja.

Kajoan kysymykseen, joka askarruttaa monia. Jos nyt
vuoden 1921 syksylld ja talvella perddnnymme vield ker-
ran, niin milloin sitten n&mi perddntymiset loppuvat?
Saamme kuulla melko usein kysyttdvan tdtd joko suoraan
tai hieman epdsuorasti. Mutta kysymys muistuttaa mieles-
tdni erdstd samantapaista kysymystd Brestin rauhanteon
ajoilta. Solmiessamme Brestin rauhaa meiltd kysyttiin:
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,»Koska kerran olette tehneet Saksan imperialismille sellai-
sia ja sellaisia myc'innytyksiéi, niin milloin nuo myénnytyk-
set loppuvat ja mikd!takaa, ettd ne loppuvat? Ja ettekd
vaaranna asemaanne entisestddn tekemdlldi myonnytyk-
sia?” Tietysti me vaarannamme asemaamme entisestdan,
mutta ei pidd unohtaa jokaisen sodan peruslakeja. Sodalle
on luonteenomaista vaara. Sodassa ei ole ainoatakaan
hetked, jolloin vaara ei uhkaisi joka taholta. Ja mifd on
proletariaatin diktatuuri? Se on sotaa, vieldpé paljon anka-
rampaa, pitkillisempai ja sitkedmpdi sotaa kuin mitkaan
muut joskus aikaisemmin olleet sodat. Tdssd sodassa vaara
uhkaa meitd joka askeleella.

Uuden talouspolitiikkamme synnyttdméd tilanne — pien-
ten kauppayritysten lisidntyminen, valtion tuotantolaitos-
ten antaminen vuokralle j.n.e., kaikki timi on kapitalistis-
ten suhteiden kehittymista, ja jollei sitd ndhd4, niin silloin
ollaan kokonaan sekapdisid. On itsestddn ymmaérrettavaa,
ettd kapitalististen suhteiden kehittyminen tietda jo sindnsa
vaaran suurenemista. Mutta voitteko osoittaa minulle edes
yhden tien vallankumouksessa, edes jonkin sen vaiheen tai
menetelmdn, missid ei ole piillyt vaaraa? Vaaran havidmi-
nen tietdisi sodan loppumista ja proletariaatin diktatuurin
pdattymistd, mutta sellaista ei nyt tietenkddn kukaan
meistd haaveile. Jokainen vaihe uudessa talouspolitiikas-
samme tietdd monia vaaroja. Kun sanoimme keviills, ettd
korvaamme luovutusvelvollisuuden elintarvikeverolla ja
saatamme dekreetilld voimaan vapauden kaupata niitd yli-
jadmia, jotka jaavit jiljelle elintarvikeveron tultua suori-
tetuksi, niin siten annoimme kapitalismille vapauden
kehittyd. Jollei tdtd tajuta, niin on lakattu kokonaan ym-
martadmastd taloudellisia perussuhteita ja menetetty kyky
arvostella tilannetta ja toimia oikealla tavalla. Tietysti kun
taistelumenetelmit ovat muuttuneet, on myds tilanteen
vaarallisuus muuttunut. Kun ratkaistavana oli kysymys
Neuvostojen vallasta ja perustavan kokouksen hajottami-
sesta, vaara uhkasi politiikan taholta. TAmi vaara osoit-
tautui mitattomaksi. Kun sitten koitti koko maailman
kapitalistien ylldpitdman kansalaissodan kausi, muodostui
sotilaallinen vaara, joka oli jo paljon uhkaavampi. Mutta
kun muutimme talouspolitiikkaamme, vaara suureni enti-
sestadn, silld talouseldmé, joka koostuu ddrettomin mo-
nista taloudellisista, jokapédiviisistd pikkuseikoista, joihin
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tavallisesti totutaan ja joita ei huomata, vaatii meilti eri-
koista huomiokykyd ja ponnistelua ja tekee erikoisen sel-
vasti vialttimattomaksi oppia hallitsemaan sitd oikealla
tavalla. Kapitalismin ennallistuminen, porvariston kasvu,
porvarillisten suhteiden kehkeytyminen kaupankédynnista
j.n.e.—juuri tdmd on se vaara, joka on ominaista nykyi-
selle taloudelliselle rakennustyollemme siirtyessdimme nyt
asteittaisesti ratkaisemaan tehtivii, joka on paljon vai-
keampi kuin aikaisemmat. Tdssd suhteessa ei saa olla
mitddn harhaluuloja.

Meiddn pitdd ymmartda, ettd nykyiset konkreeftiset olot
vaativat valtiota sdidntelemdidn kauppatoimintaa ja rahan-
kiertoa ja ettd meidin on osoitettava pystyvyytemme
nimenomaan talld alalla. Nykyisessid talouseldmissdmme
on ristiriitoja paljon enemmain kuin niitd oli ennen uutta
talouspolitiikkaa: erdiden viestokerrosten, harvojen talou-
dellinen asema on osittaisesti, jonkin verran parantunut:
toisten vaestokerrosten, enemmiston, taloudellisten varojen
ja valttdmattomien tarpeiden vililld on tidydellinen epi-
suhde. Ristiriidat ovat lisddntyneet. Ja selvda on, ettd niin
kauan kuin elamme perinpohjaisten murrosten kautta,
ndistd ristiriidoista ei selvitd kerralla.

Tahtoisin lopuksi korostaa alustukseni kolmea perusaja-
tusta. Ensimmdinen kysymys on yleisluontoinen: missa
mielessd meiddn tulee mydntdd virheelliseksi uutta talous-
politilkkaamme edeltdnyt puolueemme talouspolitiikka?
Ottamalla erddn sodan esimerkiksi koetin selittad, ettd on
siirryttdva rynnakdinnista piiritykseen, ettd rynnékointi oli
alussa vilttamitontd ja eftd rynndkdn epionnistuttua on
tajuttava uusien taistelumenetelmien merkitys.

Edelleen. Ensimmaéisen opetuksen ja vuoden 1921 kevii-
seen mennessd madrdytyneen ensimméisen vaiheen muo-
dostaa valtiokapitalismin kehittyminen uutta tietd. Téssa
suhteessa on joitakin saavutuksia, mutia on myds ennen
nikemattomia ristiriitoja. T4lld alalla emme ole vield péas-
seet tilanteen herroiksi.

Ja kolmanneksi — sen perddniymisliikkeen jilkeen,
jonka jouduimme suorittamaan kevadlld 1921 siirtymalld
sosialistisesta rakennustyosta valtiokapitalismiin, huo-
maamme, ettd vuorossa on kauppatoiminnan ja rahankier-
ron saantely niin kaukana kuin kauppatoiminta nayttaakin
olevan kommunismista, niin juuri talld alalla ratkaistava-
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namme on omalaatuinen tehtdva. Vasta ratkaistuamme:
timén tehtdvian saatamme ryhtya kasiftelemdan ehdotto-
man kiireellisid taloudellisia tarpeita ja vain titi tieta
voimme taata mahdollisuuden suurteollisuuden jélleenra-
kentamiseen; tdméa tie on kylld pitempi, mutta se on var-
mempi ja meille nyky8in myos ainoa mahdollinen.

Tdma on perusseikka, ja sitd meiddin on pidettdvi sil-
méilld uvutta talouspolitiikkaa koskevassa kysymyksessa.
Tdmaén politiikan kysymyksid ratkoessamme meidan taytyy
ndhdd selvasti kehityksen perussuuntaviivat voidaksemme
saada selvii siitd ndenndisestd sekavuudesta, jota havait-
semme nyky#déan taloudellisissa suhteissa, silld samalla kun
murretaan vanhaa, huomaamme, etta heikkoja ovat viela
uuden oraat ja ettd kdytdmme toiminnassamme usein me-
netelmid, jotka eivdt vastaa uusia olosuhteita. Nyt kun
olemme aseftaneet tehtdvdksemme tuotantovoimien lisdi-
misen ja suurteollisuuden, sosialistisen yhteiskunnan
ainoan perustan, jilleenrakentamisen, meiddn téytyy
menetelld silld tavalla, ettd suhtaudumme oikein tdhin teh-
tdvdin ja ratkaisemme sen hinnalla milld hyvansa.
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2
LOPPULAUSUNTO

Toverit! Ennen kuin vastaan huomautuksiin, joita on
esitetty saamissani kirjelapuissa, haluaisin sanoa muuta-
man sanan vastaukseksi tdalld esiintyneille tovereille. Tov.
Larinin puheesta on nédhddkseni pantava merkille erds
védarinkdsitys. Lienenké mind sanonut epitarkasti tai lie-
neekd hin ymmaértdnyt sanani vidirin, mutta hin sitoi
minun mainitsemani sdiantelyn teollisuuden saantelyyn.
Tdmé on ilmeisesti vdarin. Mind puhuin kauppatoiminnan
ja rahankierron sdintelystd ja vertasin sitd tavaranvaih-
toon. Ja lisdksi sanottakoon: jos aiomme suhtautua poli-
tilkkkaamme, paatoksiimme, propaganda- ja agitaatiotyd-
hémme siten, ettd pyrimme parantamaan tatid propaganda-
ja agitaatioty6timme ja dekreettejdmme, niin silloin
meidan ei pidi kaihtaa 14himméin kokemuksemme tuloksia.
Pitddko paikkansa, ettd puhuimme kevailld 1921 tavaran-
vaihdosta? Tietysti pitdd, sen te kaikki tieddtte. Onko totta,
ettd jarjestelmidna tavaranvaihto osoittautui olevan ristirii-
dassa todellisuuden kanssa, joka toi meille tavaranvaihdon
asemesta rahankierron, rahan avulla tapahtuvan osto- ja
myyntitoiminnan? Tadmé&kin on epdilemdtonti, sitd todista-
vat tosiasiat. Timd on samalla vastaus tov. Stukoville ja
Sorinille, jotka puhuivat virheiden keksiskelysti. Tdssd on
teille kouraantuntuva esimerkki varmasta eikd mistdidn
keksitystd virheesta.

Viimeaikaisen, kevidsti alkaneen talouspolitiikkamme
kdytdntd on osoittanut, ettei kevadlld 1921 kukaan kinas-
tellut uudesta talouspolitiikasta ja ettd puolue kokonaisuu-
dessaan hyviksyi sen edustajakokouksissaan, konferens-
seissaan ja lehdistdssddn tdysin yksimielisesti. Vanhat
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kiistat eivat kuvastuneet lainkaan tdssid uudessa yksimieli-
sessi paitoksessd. Tidmidn paitoksen perustana oli se, ettd
tavaranvaihdon vilitykselldi me saatamme siirtyd vélitto-
mammin sosialistiseen' rakennustyéhén. Nyt huomaamme
selvdsti, ettd tdssd qn kaytettdva vield kiertotietd —
kauppatoimintaa. ,

Toverit Stukov ja Sorin valittivat kovasti sité, ettd puhu-
taan muka virheistd, mufta eiko voitaisi olla keksiskele-
mattd virheita! Tietysti, jos virheitd keksitddn, niin se on
jo kerrassaan paha juftu. Aivan viirin on kuitenkin vil-
tellda kdytiannon kysymyksii silld tavalla kuin tov. Gonik-
man tekee. Hin piti miltei kokonaisen puheen siiti, ettid
,historiallinen ilmid ei ole voinut muodostua muulla tavalla
kuin se on muodostunut”. Tdma on aivan kiistatonta ja tie-
dimme sen kaikki kommunismin aapistotuutena, histo-
riallisen materialismin ja marxilaisuuden aapistotuutena.
Tidssd esimerkki sen mukaisesta ajattelusta. Onko tov.
Semkovin puhe historiallinen ilmid vai ei? Viitédn, ettd se
on historiallinen ilmié. Juuri se seikka, etti tdmi histo-
riallinen ilmio ei voinut muodostua muulla tavalla kuin se
muodostui, todistaakin, ettei tdssi suhteessa ole keksis-
kelty virheitd eikd haluttu tai sallittu erheellisesti sellaista,
ettd puolueen jasenet joutuisivat alakuloisuuden, hammin-
gin ja masennusmielialan valtaan. Toverit Stukov ja Sorin
pelkdsivat kovasti, ettd virheen tunnustaminen virheeksi
olisi tavalla tai toisella, kokonaan tai puolittain, suoraan
tai vélillisesti ollut kuitenkin vahingoksi, koska se synnytti
alakuloisuutta ja aiheutti masennusmielialaa. Esimerkeil-
lani halusinkin osoiftaa nimenomaan, ettd asian ydin on
siind, onko virheen tunnustamisella nyt kdytdnnoéllista
merkitystd, onko nyt tehtdvd jonkinlaisia muutoksia sen
jélkeen, mitd on tapahtunut ja tapahtunut viistaimatts-
misti? Ensin rynndkdéimme ja vasta sitten siirryimme
piiritykseen, sen tietdd jokainen, ja talouspolitiikkamme
noudattamista haittaa nyt se, ettd kidytetddn virheellisid
menetelmid, jotka toisissa olosuhteissa olisivat kenties
mainioitakin, mutta jotka nyt ovat vahingollisia. Tdmin
kysymyksen ovat miltei kaikki puheenvuoroja kayttdneet
toverit sivuuttaneet kokonaan, vaikka koko asian ydin on
siind ja vain siind. T4ssd suhteessa minua auttoi parhaiten
juuri tov. Semkov, silld hidn teki ilmeisesti tdméan virheen.
Jollei tov. Semkovia olisi ollut t44114 tai jollei hin tdndan
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olisi puhunut, niin olisi todellakin voinut syntya sellainen
vaikutelma, ettd eikdhidn tuo Lenin ole vain keksimilla
keksinyt virheitd? Mutia tov. Semkov sanoi hyvin selvisti:
»Alkdd puhuko valtion kauppatoiminnasta! Vankiloissa
meitd ei opetettu kiymadidn kauppaa”. Tov. Semkov, se on
totta, ettei vankiloissa meitd opetettu kdymédin kauppaa!
Entd opetettiinko meitd vankiloissa taistelemaan? Enta
opetettiinko vankiloissa johtamaan valtiota? Entd onko
meitd joskus ja jossakin opetettu sellaiseen varsin epamiel-
lyttdvadn hommaan kuin eri kansankomissariaattien sovit-
teluun ja niiden toiminnan yhdenmukaistamiseen? Siihen
meité ei ole missddn opetettu. Vankiloissa meité ei opetettu,
vaan korkeintaan itse opiskelimme marxilaisuutia, vallan-
kumouksellisen liikkeen historiaa y.m. Téltd kannalta kat-
soen varsin monien vankilassaoloaika ei kulunut hyddytto-
masti. Kun meille sanotaan: ,,Vankiloissa meita ei opetettu
kdymaan kauppaa”, niin juuri nédistd sanoista ilmenee, etta
puolueemme nykyisen taistelun ja toiminnan kaytinnolli-
set tehtdvat ymmarretddn vdarin. Ja juuri tdssa tehdédan
se virhe, kun erehdyt&dn kdyttdmaan ,,rynndkointiin” sopi-
via menetelmia ,piiritys”-vaiheessa. Virhe, jolla on sijansa
puolueessa, tuli ilmi tov. Semkovin kautta. Tdméa virhe on
tajuttava ja oikaistava.

Jos voisimme tukeutua sotilaalliseen ja poliittiseen
innostukseen, joka kiistattomasti on ollut valtava histo-
riallinen voima ja esittdnyt suurta osaa ja joka on tuntuva
pitkdn aikaa my6s kansainvilisessd tyovienliikkeessa,—
jos voisimme tdmidn innostuksen avulla, olettaen etts
kulttuuri on tietylld tasolla ja tehtaitamme ei ole havitetty
kokonaan, siirtyd valittdmasti sosialistiseen rakennustyo-
hén, niin emme puuhailisi sellaisten epadmiellyttivien asioi-
den parissa kuin ovat liikelaskenta ja kauppataito. Niita ei
silloin tarvittaisi. Mutta nyt meiddn taytyy puuhailla.
Miksi? Siksi, ettd me johdamme ja olemme velvollisia
johtamaan taloudellista rakennusty6td. Taloudellisen ra-
kennustydn vuoksi olemme joutuneet sellaiseen asemaan,
ettd meiddn tiytyy turvautua paitsi niinkin epdmiellytta-
véddn keinoon kuin vuokraamiseen, my6s niinkin epamiel-
lyttdvddn keinoon kuin kauppatoimintaan. Oli syytd
olettaa, ettd moinen epdmiellyttivd asema aiheuttaa seki
masennusta ettd alakuloisuutta. Mutta kuka siihen on
syypda? Eikohin siihen ole syypdé se, jossa tuota alakuloi-
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suutta ja masennusta ilmenee? Jos kerran todellinen talou-
dellinen tilanne, johon olemme joutuneet kaikkien, niin
kansainvalisten kuin Venijinkin taloudellisten ja poliittis-
ten ehtojen vuoksi, on sellainen, ettd todellisuutta on
rahankierto eikid tavaranvaihto; jos kerran meiddn on otet-
tava tehtdviksemme nykyisen kauppatoiminnan, nykyisen
kehnon rahankierron saantely, niin voisimmeko me kommu-
nistit sanoa, etta tima ei kuulu meille? Juuri se olisi mita
vahingollisinta masentumista, suorastaan epétoivoisuutta
ja tekisi kaiken toiminnan mahdottomaksi.

Olosuhteita, joissa toimimme, emme luo vain me itse: ne
riippuvat taloudellisesta taistelusta ja suhteistamme mui-
hin maihin. Tuloksena oli, ettd asetimme kuluvan vuoden
kevailld paivdjarjestykseen vuokraamiskysymyksen ja nyt
meiddn tiytyy asettaa pdivdjirjestykseen myo6s kauppa-
toimintaa ja rahankiertoa koskeva kysymys. Kieltdytymi-
nen tastd silld perusteella, ettd ,vankiloissa meitd ei
opetettu kdymain kauppaa”, olisi mitd sallimattominta
masentumista ja taloudellisen tehtivimme tdyttamatti
jattdmistd. Olisi paljon miellyttdvidmpda, jos voisimme
valloittaa kapitalistisen kaupan rynnikélla, ja ,,rynndkko™-
yritys, t.s. tavaranvaihdon vilitéon jarjestdminen, ei suin-
kaan ole virhe tietyissd olosuhteissa (kun tehtaita ei ole
hdvitetty ja talous ja kulttuuri ovat korkealla tasolla).
Mutta nyt virhe on nimenomaan siini, ettemme halua késit-
t44 toisenlaisen menettelytavan valttimattomyyttd ja viis-
tamattomyyttd. Tdmé ei ole keksitty virhe, timé ei ole his-
torian alalta oteftu virhe —tdmi on opetus, joka auttaa
ymmaértamaén oikein sen, mitd voidaan ja mitéd pitda tehda
nyt. Voiko puolue ratkaista menestyksellisesti timén teh-
tavinsd, jos se suhtautuu siihen jarkeilemélld: ,Vanki-
loissa meita ei opetettu kiymiin kauppaa”, emme tarvitse
liikelaskentaa? Vallankumouksen jdlkeen meidédn on tdyty-
nyt oppia paljon sellaista, mitd vankiloissa meille ei ope-
tettu, ja me olemmekin oppineet, vieldpd sangen menestyk-
sellisesti.

Luulen, ettd velvollisuutemme on oppia ymmirtdméaén
kauppasuhteita ja kauppatoimintaa, ja me alamme oppia
ja opimme menestyksellisesti silloin, kun rupeamme puhu-
maan tdstd asiasta kiertelemdtti. Meiddn on taytynvt
perdintyd niin paljon, ettd kauppakysymyksestd on tullut
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puolueemme kdytinnoén kysymys, taloudellisen rakennus-
tyén kysymys. Mikd pakottaa siirtymddn kauppatoimin-
nalliselle perustalle? Milj6s, nykyiset olosuhteet. Niin on
tehtava siksi, ettd voitaisiin jalleenrakentaa nopeasti suur-
teollisuus ja saattaa se nopeasti yhteyteen maatalouden
kanssa ja eftd saataisiin aikaan oikea tuotteiden wvaihto.
Tami kaikki tapahtuu paljon nopeammin maassa, jonka
teollisuus on kehittyneempai, meilld se sen sijaan tapahtuu
kiertoteitse ja vaatii enemmin aikaa, mutta silti saavu-
tamme loppujen lopuksi sen, mihin pyrimme. Ja nyt mei-
ddn tulee pitdad ohjenuoranamme niitd tehtdvia, joita timai
ja huominen paiva asettavat meille, puolueellemme, jonka
on johdettava koko valtion taloutta. Nykyddn ei voida
puhua enda tavaranvaihdosta, silld talld taistelukentalla
olemme menettdneet asemamme. Tdma on ilmeinen tosi-
asia, niin epdmiellyttdvd kuin se meille lieneekin. Mutta
pitdisikd meiddn siis sanoa, ettei meilld ole endd mitadn
tekemistd? Ei suinkaan. Meiddn tdytyy opiskella. Meidin
tdytyy oppia sdintelemddn valtion taholta kauppasuh-
teita — tehtdva on vaikea, mutta se ei ole lainkaan mah-
doton. Ja me ratkaisemme tdmin tehtdvién, silli olemme-
han ratkaisseet tehtivig, jotka ovat olleet meille yhté uusia,
yhtd pakottavia ja vaikeita. Osuuskauppatoiminta on
vaikea, muttei lainkaan mahdoton tehtava, pitda vain
tajuta se selvisti ja tehda tosissaan tyotd. Juuri sitd mer-
kitseekin uusi politilkkamme. Nykyddn on jo pieni miara
teollisuuslaitoksia siirretty liikelaskennan pohjalle, niissi
tyomiehelle maksetaan tyostd vapaiden markkinahintojen
mukaan ja laskelmissa on siirrytty kultakantaan. Mutta
tallaisia talousyksikk6ja on madrallisesti mitattdman
vihin ja useimmissa tapauksissa vallitsee kaaos, ansiot ja
elinolot ovat aivan ristiriidassa keskendin; osa tuotanto-
laitoksista ei ole endd valtion huollettavana ja osa on vain
osittaisesti. Missa on ulospdisy? Vain siina, ettd opimme,
totumme, pystymme ratkaisemaan ndméa tehtdvit niin kuin
ne kuuluu ratkaista, t.s. kyseisid olosuhteita vastaavasti.

Tdma on vastaukseni tovereille, jotka esiintyivit timén-
pdiviisen keskustelun johdosta, ja nyt siirryn vastaamaan
lyhyesti muutamiin saamiini kirjelappusiin.

Erdissa niista sanotaan: ,Viittaatte Port Arthuriin,
mutta ettekd voi kuvitella, ettd Port Arthuriksi voimme tulla
me kansainvilisen porvariston piirittdmina?”
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Niin, toverit, mainitsin jo, etti sodalle on luonteen-
omaista vaara ja ettd sotaa ei pidi aloittaa ottamatta huo-
mioon mahdollista tappiolle joutumista. Jos joudumme
tappiolle, niin silloin tietenkin osoittaudumme olevan Port
Arthurin murehduttavassa asemassa. Puheessani tarkoitin
Port Arthurilla joka kehdassa maailman kapitalismia, joka
ei ole ainoastaan meiddn armeijamme piirittdma. Kussakin
kapitalistisessa maassa kasvaa yhd suuremmaksi tata
maailman kapitalismin Port Arthuria piirittdvd armeija.

Eraidssi kirjelapussa kysytdan: ,Millaista tulee olemaan
taktiikkamme seuraavana pdivdnd yhteiskunnallisen val-
lankumouksen jilkeen, jos tdmd puhkeaa vuoden tai parin
kuluttua?” Jos téllaisiin kysymyksiin voitaisiin vastata,
vallankumousten suorjttaminen olisi hyvin helppoa ja me
olisimme suorittaneet! niitd kaikkialla kosolti. Té&llaisiin
kysymyksiin emme voi vastata, silld emme voi sanoa edes
sitd, mitd tapahtuu puolen vuoden kuluttua, saatikka sitten
vuoden tai parin kuluttua. On yhtd hyodytontd asettaa
tallaisia kysymyksid kuin yrittdd ratkaista kysymystd,
kumpi taisteleva puoli joutuu Port Arthurin linnoituksen
murehduttavaan asemaan. Tieddmme vain sen, ettd loppu-
jen lopuksi maailman Port Arthurin linnoitus ehdottomasti
vallataan, silld kaikissa maissa lisddntyvdt ne voimat,
jotka sen kukistavat. Mutta meilld peruskysymykseni on
se, mitd pitdisi tehdd voidaksemme nykyisissd, mitd vai-
keimmissa oloissa sdilyttdd mahdollisuuden suurteollisuu-
den jilleenrakentamiseen. Meidan ei pidi vieroksua liike-
laskentaa, vaan on ymmarrettava, ettd vain tilld pohjalla
voidaan luoda siedettiavit olot, jotka tyydyttdvat tyélaisia
sekd palkan ettd tyon maddrdn puolesta j.n.e. Talouden
rakentaminen on mahdollista vain taman liikelaskennan
pohjalla. Esteena tdssa ovat ennakkoluulot ja eilispidivan
tapahtumien muisteleminen. Jollemme ota huomioon taita,
me emme pysty ajamaan asiaan kuuluvalla tavalla uutta
talouspolitiikkaa.

Kysellddan myds: ,,Mikd on perdintymisen raja?” Useissa
kirjelappusissa esitetdidn samansuuntaisia kysymyksia:
mihin saakka me voimme perdidntya? Aavistin ettd idma
kysymys esitetdin ja sanoin muutaman sanan sen johdosta
ensimmadisessd puheessani. Kysymys on tietynlaisen
masennusmielialan ja alakuloisuuden ilmaus ja kerrassaan
pohjaa vailla. Samanlaisen kysymyksen saimme kuulla
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Brestin rauhanteon aikoihin. On véirin asettaa tillainen
kysymys, silld vasta vastaisuudessa suorittaessamme kiy-
tanndssd kddnnettd voimme saada aineistoa vastausta
varten. Me perddnnymme niin kauan, kunnes opimme, val-
‘mistaudumme siirtymddn varmaan hyokkdykseen. Muuta
ei voida vastata siithen. Perddntyminen on varsin epiamie-
luista, mutta kun ly6déédn, silloin ei kyselld, miellyttdako
vai ei, vaan joukot perdantyvit eikd kukaan kummastele
sitd. Sellaisista puheista, kuinka kauan me oikein perain-
nymme, ei voi koitua mitdan hyvaa. Minki vuoksi meidin
pitdisi etukdteen keksid itseimme varten tilanteita, joista
on mahdoton selviti? Sen asemesta on ryhdyttivid konk-
teettiseen toimintaan. On tarkkailtava huolellisesti konk-
reettisia olosuhteita, tilannetta ja méaariteltdva, minké joen
-varteen, mille kukkulalle, minkd suon reunaan, minka ase-
man, timéinko vai toisen, kohdalla voimme pureutua kiinni,
silld voimme siirtyd hyokkdykseen vasta sitten kun olemme
pureutuneet johonkin kiinni. Ei siis pidd masentua eika
viltelld kysymystd agitatorisin huudahduksin, jotka ovat
-varsin arvokkaita omalla paikallaan, mutta tassa kysymyk-
sessd ne ejvit voi aiheuttaa muuta kuin vahinkoa.
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KULLAN MERKITYKSESTA NYKYAAN
JA SOSIALISMIN TAYDELLISEN VOITON JALKEEN

Suuren vallankumouksen vuosijuhlaa on parasta viettda
siten, ettd keskitetidn huomio ratkaisuaan odottaviin val-
lankumouksen tehtdviin. Tdllainen vallankumouksen juh-
liminen on paikallaan ja valttamatontd erikoisestikin
niissd tapauksissa, jolloin on vield vallankumoukselta rat-
kaisematta jddneitd perustehtivii, jolloin ndiden tehtivien
ratkaiseminen vaatii oppimaan jotakin uutta (vallanku-
mouksen tdhdnastisten aikaansaannosten kannalta kat-
soen).

Uutta vallankumouksemme kannalta on nykyddn valtta-
mattdmyys turvautua ,,reformistiseen”, asteittaiseen, varo-
vaiseen kiertoliikemenetelmiin taloudellisen rakennustyon
peruskysymyksissd. Tdma ,,uutuus” aiheuttaa monia kysy-
myksid, neuvottomuutla ja epdrointid sekd teorian ettd
kdytinnon alalla.

Teoreettinen kysymys: kuinka on selitettdvissd, etta
samalla tydvainiolla siirrytddn mitd vallankumouksellisim-
masta toiminnasta tavattoman ,,reformistiseen” toimintaan,
vaikka vallankumous kokonaisuudessaan edistyy ylipd4nsa
voitokkaasti? Eiko se ole ,,asemien luovuttamista”, ,,vara-
rikon tunnustamista” tai jotain sellaista? Vihamiehet, puo-
littain feodaalityyppisistd taantumuksellisista menshevik-
keihin ja muihin I1'/s Internationalen ritareihin saakka
sanovat tietenkin, ettd sitd se on. Eivat he muuten viholli-
sia olisikaan, elleivdt huutaisi tuontapaista jos jostakin
syystd ja vallan syyttdkin. Se, ettd kaikki puolueet — feo-
daaleista menshevikkeihin asti — ovat liikuttavan yksimie-
lisid tdssd kysymyksessd, todistaa vain vield kerran, eftad
proletaariseen vallankumoukseen nahden kaikki nuo puo-
lueet ovat tosiaankin ,yhtd taantumuksellista joukkoa”

6 33 osa
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(kuten, sulkumerkeissa sanoen, Engels jo ennusti vuosina
1875 ja 1884 Bebelille kirjoittamissaan kirjeiss)®.

Mutta erédidnlaista... ,,neuvottomuutta” on ystiavienkin
keskuudessa.

Jélleenrakennamme suurteollisuuden ja jérjestimme
valittomén tuotteiden vaihdon sen ja talonpoikaisen pien-
viljelyksen vélilld auttaen pienviljelyksen yhteiskunnallis-
tamista. Suurteollisuuden jédlleenrakentamiseksi otamme
luovutusvelvollisuuden nojalla talonpojilta velaksi tietyn
médran elintarvikkeita ja raaka-aineita. Téllainen oli
suunnitelmamme (tai menetelmdmme, jirjestelmidmme),
jonka mukaan toimimme yli kolme vuotta, vuoden 1921
kevddseen asti. Se oli tehtivdn vallankumouksellinen rat-
kaisutapa siind mielessd, ettd tarkoituksena oli entisen
yhteiskunnallisen talousmuodon suoranainen ja tdydelli-
nen murskaaminen ja uuden yhteiskunnallisen talousmuo-
don luominen sen tilalle.

Tuon ratkaisutavan, suunnitelman, menettelytavan, jir-
jestelmén olemme vuoden 1921 kevdistd lahtien pyrkineet
vaihtamaan (emme ole vield lopullisesti ,,vaihtaneet”, vaan
vasta pyrimme vaihtamaan tajuamatta taysin sitd) koko-
naan toisenlaiseen, tyypiltddn reformistiseen: ei pidi
murskata entistd yhteiskunnallista talousmuotoa, kaupan-
kdyntid, pientaloutta, pienyrittelidisyyttd eikd kapitalismia,
vaan on elvytettdvd kaupankayntid, pienyrittelidisyytta,
kapitalismia ja hillittdvd naitd varovaisesti ja vahitellen ja
saatava ne alistetuiksi valtion sddnnostelyn alaisiksi vain
sitd mukaa kuin ne elpyvit.

Siis vallan toisenlainen ratkaisutapa.

Entiseen vallankumoukselliseen ratkaisutapaan verraten
timd on reformistinen ratkaisutapa (vallankumous on
sellaista uudistamista, ettd vanha murskataan tirkeim-
maiitéd ja oleellisimmalta osaltaan eikd uudisteta sitid varo-
vasti, hitaasti, asteittaisesti ja siten, ettd pyritddn murs-
kaamaan mahdollisimman vahin).

Heri4 kysymys: jos te kokeiltuanne vailankumouksellisia
menetelmid olette my&ntineet ne epdonnistuneiksi ja siir-
tyneet reformistisiin menetelmiin, niin eiko tdmai todista
sitd, ettd te yleensd julistatte vallankumouksen virheeksi?
Eikd tdmi todista® sitd, ettei yleensi olisi pitdnyt aloittaa
vallankumouksesta, vaan reformeista ja rajoittua refor-
meihin?
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Téllaisen johtopddtoksen tekevdt menshevikit ja heiddn
kaltaisensa. Mutta tuollainen johtopdités on joko sofismia
ja pelkkdd puijausta niiden taholta, jotka politiikassa
ovat ,kulkeneet monen kiirastulen kautta”, tai lapselli-
suutta niiden taholta, jotka ,,eivit ole joutuneet voitta-
maan” todellista kiusausta. Oijkeaa vallankumousmiesti
uhkaava suurin vaara — ehképéa ainoakin vaara — on yltio-
vallankumouksellisuus, sen unohtaminen, missd rajoissa
ja oloissa on sopivaa ja hyodyllistd soveltaa vallankumouk-
sellisia menetfelmia. Oikeat vallankumousmiehet ovat tait-
taneet niskansa useimmiten silloin, kun ovat ryhtyneet
kayttdmadan ,,vallankumous”-sanassa isoa alkukirjainta ja
ylentimdédn ,,vallankumousta” milteipd joksikin jumaluu-
deksi, alkaneet menna pdastadn pyordlle ja kadottaa
kykynsd harkita, punnita ja tarkistaa mitd kylmaverisim-
min ja tervejdrkisimmin, mind ajankohtana, missa tilan-
teessa, milld toiminta-alalla on osattava toimia vallan-
kumouksellisesti ja mind ajankohtana, missa tilanteessa
ja milld tfoiminta-alalla on osattava siirtyd reformisti-
siin menettelytapoihin. QOikeat vallankumousmiehet tuhou-
tuvat (en tarkoita ulkonaista tappiota, vaan heidén asiansa
sisdistd epdonnistumista) vain siind tapauksessa — mutta
silloin he tuhoutuvatkin varmasti —, jos menettdvat ter-
veen jdrkensd ja saavat pddhidnsd, ettd ,suuri, voitokas,
maailmanvallankumous” voi ja sen pitdd ratkaista vallan-
kumouksellisesti kaikki tehtdvat missé tilanteessa ja milla
toiminta-alalla tahansa.

Se, joka ,,saa pddhdnsd” tuollaista, on tuhon oma, silla
hén on tehnyt tyhmyyden peruskysymyksessd, ja ankarassa
sodassa (vallankumous on mitd ankarinta sotaa) tappio on
rangaistus tyhmyydesta.

Missi on sanottu, ettd ,,suuri, voitokas, maailmanvallan-
kumous” voi ja sen tulee kdyttdd vain vallankumouksellisia
menettelytapoja? Ei sitd ole missddn sanottu. Ja se on suo-
rastaan ja ehdottomasti erehdys. Se on ilman muuta ereh-
dys yksinpid teoriankin kannalta, mikidli pidetddn kiinni
marxilaisuudesta. Sen todistaa erehdykseksi my6s vallan-
kumouksemme kokemus. Teorian kannalta katsoen: vallan-
kumouksen aikana tehddin kuten muinakin aikoina tyh-
myyksid, sanoi Engels®, ja hdn sanoi totuuden. On
pyrittivé tekeméén niitd vihemmén ja oikomaan mahdolli-
simman pian otftaen huomioon mahdollisimman terve-
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jarkisesti, milloin ja mitka tehtavit voidaan ja mit4 ei voida
ratkaista vallankumouksellisin keinoin. Kokemuksemme
osoittaa: Brestin rauha oli ndyte menettelysté, joka ei ollut
lainkaan vallankumouksellista, vaan reformistista ja jopa
pahempaakin kuin reformistista, silld se oli taantuvaa, kun
taas reformistinen toiminta on ylipddnsd hidasta, varo-
vaista, asteittaista eteenpdinmenoa eikd perdaintymista.
Ettd taktiikkamme oli Brestin rauhaa solmittaessa oikea,
se on nyt siind maérin todistetiu, kaikille selva ja yleisesti
tunnustettu, ettei tasta aiheesta kannata enidd puhua timén
enempaa.

Vallankumouksemme on suorittanut taysin loppuun vain
porvarillis-demokraattiset tehtivdnsa. Ja meilla on mita
laillisin oikeus olla ylpeitd siitd. Vallankumouksemme pro-
letaariset eli sosialistiset tehtavit ovat piaasiassa kolmen-
laisia: 1) vallankumouksellinen irrottautuminen imperia-
listisesta maailmansodasta; kapitalististen saalistajien
kahden yleismaailmallisen ryhméan vilisen teurastuksen
paljastaminen ja lopeftaminen; me olemme omasta puoles-
tamme suorittaneet sen loppuun; vain useiden edistyneiden
maiden vallankumous voi suorittaa sen joka suhteessa lop-
puun. 2) Neuvostojirjestelmdn luominen proletariaatin
diktatuurin toteuttamisen muodoksi. Kddnne on tapahtunut
maailman mitassa. Porvarillisen demokraattisen parlamen-
tarismin aikakausi on paidttynyt. On alkanut maailman
historian uusi luku: proletariaatin diktatuurin aikakausi.
Neuvostojarjestelmé ja proletariaatin diktatuurin eri muo-
dot voidaan viimeistelld ja kehittdad lopullisesti vain useam-
man maan ponnistuksilla. Meilld on tilld alalla vield
hyvinkin paljon keskenerdistd. Olisi anteeksiantamatonta
olla nakemitta sitd.- Meiddn on vield monta kertaa lopetel-
tava, tehtiva uudestaan ja aloitettava alusta. Joka askel-
malla, jolle onnistumme nousemaan kehiftiessimme tuo-
tantovoimia ja kulttuuria, meiddn on samalla taydellistet-
tdva ja parannettava neuvostojirjestelmdamme, silld onhan
taloutemme ja kulttuurimme vield kovin alhaisella tasolla.
Paljon on tehtdvd uudestaan, ja olisi jarjettomyyden
huippu (ellei vieldkin pahempaa) ,,peldtd” sita. 3) Sosia-
listisen jarjestelmin taloudellisen perustan rakentaminen.
Talia alalla on vield tekemétta tarkein ja oleellisin. Se on
kuitenkin tahdellisin tehtdvimme, tdhdellisin sekd periaat-
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teen ettd kdytdnnon kannalta, sekd VSFNT:n kannalta nyt
ettd kansainviliseltd kannalta katsottuna.

Koska tarkein on jdinyt pohjimmaltaan loppuunsuorit-
tamatta, tulee koko huomio kiinnittda siihen. Ja vaikeus on
talldin siirtymisen muodossa.

,Ei riitd, ettd ollaan vallankumousmiehii ja sosialismin
kannattajia tai kommunisteja yleensd”, kirjoitin vuoden
1918 huhtikuussa ,,Neuvostovallan 1dhimmissd tehta-
vissd” 3. ,,On osattava 16ytaa kullakin hetkelld se erityinen
ketjun rengas, johon on kaikin voimin tartuttava, jotta
voitaisiin pitdd kdsissd koko ketju ja valmistautua tarttu-
maan varmasti seuraavaan renkaaseen. Sitid paitsi ndiden
renkaiden jédrjestys, niiden muoto, niiden kytkeytyminen
toisiinsa, niiden véilinen ero tapausten historiallisessa
ketjussa ei ole niin yksinkertainen eikd niin alkeellinen
kuin tavallisessa sepdn takomassa ketjussa.”

Nykyhetkelld silld toiminnan alalla, josta tdssa on puhe,
tillaisena renkaana on kotimaisen kaupan elvyttiminen
siten, ettd valtio sddnndstelee (ohjaa) tuota kauppaa
oikealla tavalla. Kaupankédynti on historiallisten tapahtu-
mien ketjussa, vuosien 1921—1922 sosialistisen rakennus-
tyomme siirtymismuodoissa se ,,rengas”, ,,johon” meidin,
proletaarisen valtiovallan, meidin, johtavan kommunisti-
sen puolueen, ,,on kaikin voimin tartuttava”. Jos me nyt
otartumme” tuohon renkaaseen kyllin lujasti, saamme
varmasti ldhitulevaisuudessa haltuumme koko ketjun.
Muuten emme voi saada haltuumme koko ketjua, luoda
perustaa sosialistisille yhteiskuntataloudellisille suhteille.

Tdmd tuntuu omituiselta. Kommunismi ja kaupan-
kdynti?! Jotakin perdti yhteenkuulumatonta, nurinkurista
ja kaukaista. Mutta jos harkitaan asiaa talouden kannalta,
niin ne eivdt ole toisistaan sen kauempana, kuin mita
kommunismi on pientalonpoikaisesta, patriarkaalisesta
maanviljelyksesta. '

Kun voitamme maailman mitassa, teemme luullakseni
kullasta yleisid kdymaloitd muutamien maailman suurim-
pien kaupunkien katujen wvarsille. Kullan kéyttaminen
sellaiseen tarkoitukseen olisi ,,oikeudenmukaisinta” ja
havainnollisen opettavaista niille sukupolville, jotka muis-
tavat, miten kullan vuoksi tapettiin kymmenen miljoonaa
ja tehtiin sotavammaisiksi kolmekymmentd miljoonaa
ihmistd vuosien 1914—1918 ,suuressa vapaussodassa”,
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jota kdytiin sen suurkysymyksen ratkaisemiseksi, kumpi
rauha, Brestinkd vai Versaillesin, on huonompi; ja kuinka
tuon samaisen kullan vuoksi aiotaan ilmeisesti tappaa taas
kaksikymmentd miljoonaa ja tehdd vammaisiksi kuusikym-
menti miljoonaa ihmistd sodassa, joka syttyy joko vuoden
1925 tai vuoden 1928 tienoissa, joko Japanin ja Amerikan,
Englannin ja Amerikan valilld tai jotenkin siihen
suuntaan.

Mutta niin ,,oikeudenmukaista”, hyédyllistd, inhimillista
kuin sellainen kullan kdytt6 lieneekin, sanomme silti: pdés-
tiksemme niin pitkélle meidédn pitdd tehda vield yksi jos
toinenkin vuosikymmen tyotd yhtd hellittimattomasti ja
menestyksellisesti kuin teimme vuosina 1917—1921, mutta
paljon laajemmalla tydvainiolla. Mutta toistaiseksi
VSFNT:ssa pitdd sddstdd kultaa, myyda sitd kalliimpaan
hintaan ja ostaa silli tavaroita huokeampaan hintaan.
Susien seurassa susien tavalla, mutta mitd tulee kaikkien
susien tuhoamiseen, kuten jérjellisessd ihmisyhteiskun-
nassa pitdisi olla, niin pitdkddmme kiinni viisaasta veni-
ldisesta sananparresta: ,,Ald ylvistele tappeluun ldhties-
sési, vaan vasta tappelusta tullessasi”...

Kaupankédynti on ainoa mahdollinen taloudellinen yh-
dysside kymmenien miljoonien pienviljelijéiden ja suur-
teollisuuden vililla, jos... jos ndiden viljelijdiden rinnalla
ei ole mallikelpoista koneellista suurteollisuutta sahké-
johtoverkostoineen, teollisuutta, joka niin teknillisen
tehonsa kuin organisatorisen ,,paillysrakennelmansakin”
ja niistd johtuvien muiden ilmididen puolesta pystyy
varustamaan pienviljelijit paremmilla tuotteilla suurem-
massa médrin, nopeammin ja halvemmasta hinnasta kuin
ennen. Maailman mitassa tdmé ,,jos” on jo fofeutunut,
tdmé edellytys on jo olemassa, mutta erillinen maa, joka
lisdksi on takapajuisimpia kapitalistisia maita, vaikka se
yrittikin heti ja valittomasti rakentaa, toteuttaa eldmaéssj,
jérjestdd kdytdnnossd uutta yhteytta teollisuuden ja maan-
viljelyn vilille, ei pystynyt ratkaisemaan tidtd tehtdvii
nakkirynndkolld” ja sen taytyy ratkaista tuo tehtdva mo-
nien aikaa vaativien, asteittaisten, varovaisten ,saarto”-
liikkeiden avulla.

Proletaarinen valtiovalta pystyy hallitsemaan kaupan-
kdyntid, ohjaamaan sit, pitdmé&dn sen tietyissd rajoissa.
Pieni, aivan pieni esimerkki: Donetsin kivihiilialueella on
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alkanut véhdinen, toistaiseksi hyvin vidhdinen, mutta
ilmeinen talouselimin elpyminen, joka johtuu osittain
tybOntuottavuuden noususta suurissa valtion kaivoksissa,
osittain myds pikkukaivosten vuokraamisesta talonpojille.
Proletaarinen valtiovalta saa siten pienen (kehittyneiden
maiden kannalta mitdttéman pienen, mutta meiddn koy-
hissi oloissamme kuitenkin tuntuvan) mddrdn ylimia-
rdistd hiiltd, jonka omakustannushinta on sanokaamme
100%, ja myy sitd valtion eri laitoksille 209 ja erindi-
sille yksityishenkiloille 40% kalliimpaan hintaan. (Huo-
mautan suluissa, efti olen ottanut ndma luvut aivan mieli-
valtaisesti, ensiksikin siksi, ettd en tiedd tarkkoja lukuja, ja
toiseksi siksi, ettd vaikka ne tietdisinkin, en antaisi niita
nyt julkisuuteen.) Nayttaa siltd kuin alkaisimme, vaikkakin
mitd vaatimattomimmassa mééarassd, hallita teollisuuden
ja maatalouden vilistd kauppavaihtoa, tukkukauppaa ja
suorittaa tehtdvida: on otettava pohjaksi olemassa oleva,
takapajuinen pienteollisuus ja suurteollisuus, joka on hei-
kentynyttd ja runneltua, elvytettdvd kaupankdyntia tdltd
taloudelliselta pohjalta, annettava tavallisen, keskivarak-
kaan talonpojan (joka on joukonmies, joukkojen, alkuvoi-
maisuuden edustaja) tuntea, ettd talouseldmi elpyy, ja
kdytettdva 14td hyvidksi tehdidksemme yhd jirjestelmalli-
semmin ja sisukkaammin, yha laajemmin ja menestykselli-
semmin ty6td suurteollisuuden kunnostamiseksi.

Alkdimme antautuko ,tunnesosialismin” tai vanhan
venildisen, puoleksi tilanherramaisen, puoleksi talonpoi-
kaismaisen patriarkaalisuuden valtaan, joille on ominaista
tahaton kaupankdynnin halveksuminen. Kaikkinaisia talou-
dellisia siirtymismuotoja sopii ja on osattava kiyttdd, kun
se osoittautuu tarpeelliseksi, jotia lujitettaisiin talonpoi-
kaiston ja proletariaatin vilistd yhteyttd, elvytettdisiin
heti rappioitetun ja ndannytetyn maan kansantalous, koho-
tettaisiin teollisuutta ja helpotettaisiin tulevien entista
laajemmalle ja syvemmille ulottuvien toimenpiteiden —
kuten esimerkiksi sdhkdistdmisen — toteuttamista.

Vain marxilaisuus on osoiftanut tdsmaillisesti ja oikein,
mika suhde reformeilla on vallankumoukseen, jota paitsi
Marx saattoi nihdid vain yhdeltd puolen timin suhteen,
nimittdin mikd on tuo suhde ennen kuin proletariaatti on
saavuttanut edes yhdessi maassa kutakuinkin varman ja
kutakuinkin pysyvin voittonsa. Sellaisessa tilanteessa oli
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oikean suhteen perusta seuraava: reformit ovat proleta-
riaatin vallankumouksellisen luokkataistelun sivutuote.
Kaikkialla kapitalistisessa maailmassa tdmi suhde on
proletariaatin vallankumouksellisen taktiikan perusta,
aakkostotuus, jota II Internationalen lahjottavissa olevat
johtomiehet ja I[I'/; Internationalen puoliftain pedanttiset,
puolittain keikaroivat ritarit véiristelevdt ja hamiaavat.
Kun proletariaatti on voittanut vaikkapa vain yhdessédkin
maassa, reformien suhde vallankumoukseen tavallaan
uudentuu. Periaatteessa asia pysyy samana, mutta muo-
dossa tapahtuu muutos, jota Marx henkilSkohtaisesti ei
voinut ennakolta ndhda ja jonka voi tajuta vain marxilai-
sen filosofian ja politiikan pohjalta. Miksi me saatoimme
suorittaa oikealla tavalla Brestin perdadntymisen? Siksi,
kun olimme menneet niin pitkille eteenpéin, ettd meilld oli
tilaa perdantyd. Me olimme pystyttineet neuvostovaltion,
irrottautuneet vallankumouksen avulla imperialistisesta
sodasta ja suorittaneet loppuun porvarillis-demokraattisen
vallankumouksen niin huimaavan nopeasti, muutamassa
vitkossa, vuoden 1917 lokakuun 25 paivastd Brestin rau-
haan asti, ettd jopa suuren perdidntymisliikkeen (Brestin
rauhan) jdlkeenkin meille jdi silti aivan riittdvasti asemia
kdyttddksemme hyviksi ,,hengihdystaukoa” ja lihtedksem-
me voitokkaasti eteenpidin Koltshakia, Denikinid, Jude-
nitshia, Pilsudskia ja Wrangelia vastaan.

Ennen proletariaatin voittoa reformit ovat vallanku-
mouksellisen luokkataistelun sivutuotteita. Voiton jilkeen
ne (jos kohta pysyvitkin kansainvilisessd mitassa
samoina ,,sivutuotteina”) muodostuvat sille maalle, jossa
voitto on saavutettu, myos valttimattomaksi ja lailliseksi
hengidhdystauoksi niissd tapauksissa, jolloin dirimmdisen
suurten voimainponnistusten jilkeen voimia ei ilmeisesti
riitd sen tai tdmin muutoksen vallankumoukselliseen
suorittamiseen. Voitto muodostuu sellaiseksi ,,voimareser-
viksi”, ettd jaksetaan kestdd — sekid aineellisesti ettd mo-
raalisesti — vaikka joudufttaisiinkin perddntymaiain. Se, etta
kestetdan aineellisesti, merkitsee riittdvdn ylivoiman séi-
Iyttamistd, jottei vihollinen voi lyddd meitd kokonaan.
Se, ettd kestetddn moraalisesti, merkitsee, ettemme anna
demoralisoida, desorganisoida itseimme, vaan sdilytimme
pdamme selvdnid arvioidessamme tilannetta, pysvmme
reippaina ja lujatahtoisina, ettd pitkéllekin peradidntyes-
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sdmme perddnnymme vain kohtuuden rajoissa ja niin, ettd
voisimmme ajoissa keskeytldd perdantymisen ja siirtyd taas
hyokkaykseen.

Olemme peraintyneetl valtiokapitalismiin. Mutta olemme
perddntyneet kohtuuden rajoissa. Nyt peradnnymme val-
tion sdannostelemddn kaupankayntiin. Mutta perdannym-
me kohtuuden rajoissa. On jo olemassa oireita, etta tama
perddntyminen loppuu, ettei ole kovinkaan kaukana aika,
jolloin tdm& perdantyminen voidaan keskeyttdd. Mitd tie-
toisemmin, mitd yksimielisemmin ja ennakkoluulottomam-
min suoritamme tdman valttdmattoméaksi kdyneen perdin-
tymisen, sitd pikemmin voimme sen keskeyttdd, sita
varmempaa, nopeampaa ja laajempaa on sitten oleva voi-
tokas etenemisemme.

Marraskuun 5 pnd 1921

.Pravda’” M 251, Julkaistaan
marraskuun 6—7 pnd 1921 . Pravda” lehden tekstin:
Allekirjoitus: N. Lenin mukaan
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PUHE LOKAKUUN VALLANKUMOUKSEN
NELIVUOTISPAIVALLE OMISTETUSSA
PROHOROVIN TEKSTIILITEHTAAN TYOLAISTEN
JUHLAKOKOUKSESSA
MARRASKUUN 6 pnid 192132

LYHYT LEHTISELOSTUS

(Kaikki ldsndolijat nousevat seisomaan.
Kauan kestdvid suosionosoituksia.) Luo-
dessamme silmdyksen kuluneisiin neljddn vuoteen huo-
maamme, ettd missddn muualla maailmassa Vendjdi
lukuunottamatta proletariaatti ei ole saavuttanut tiaydel-
listd voittoa porvaristosta. Téméan onnistuimme tekemdin
vain sen ansiosta, ettd talonpojat ja tydldiset tiesivit tais-
televansa omasta maastansa ja vallastansa. Denikini,
Wrangelia ja Koltshakia vastaan kiyty sota oli historian
ensimmadinen sota, jossa tyotdtekevit taistelivat menes-
tyksellisesti sortajiaan vastaan. Voittomme toinen syy oli
se, ettd ententevallat eivdt voineet ldhettdd riittavasti
Vendjén kimppuun noille valloille uskollisia joukkoja, silla
Ranskan sotilaat ja Englannin matruusit eivdt halunneet
ldhted sortamaan omia veljiddn.

Neljdssd vuodessa suoritimme ennen ndkemittémaén
ihmeteon: nilkdinen, heikko ja puoleksi hévitetty maa
voitti vihollisensa — mahtavat kapitalistiset maat.

Me olemme hankkineet itsellemme taistellen ennen nake-
mattdmin varman kansainvilisen aseman, jollaisesta ei
kenelldkdan ollut aavistustakaan. Nyt on suoritettava vield
valtava tehtdvd — kunnostettava kansantalous. Kaikki
saavutuksemme todistavat, etti nojaamme maailman
ihmeellisimpddn voimaan — tyoldisten ja talonpoikien voi-
maan. Tdéma saa meiddt varmistumaan siita, ettd seuraa-
vaa vuosijuhlaa vietimme tyorintamalla saavuttamamme
voiton merkeissa.

. Pravda” M 252, Julkaistaan

marraskuun 9 pnd 1921 ,.Pravda’’ lehden tekstin
mukaan



PUHE LOKAKUUN VALLANKUMOUKSEN
NELIVUOTISPAIVALLE OMISTETUSSA
HAMOVNIKIN KAUPUNGINOSAN TYULAISTEN,
PUNA-ARMEIJALAISTEN JA NUORISON
JUHLAKOKOUKSESSA
MARRASKUUN 7 pni 1921

(Orkesteri soittaa onternationalea”.
Raikuvia suosionosoituksia.) Toverit, minulla
ei ole kerrottavana teille muistelmia, jotka olisivat teille
yhtd opettavaisia ja kiinnostaisivat teitd yhtd paljon kuin
niiden tovereiden muistelmat, jotka olivat Moskovassa ja
osallistuivat omakohtaisesti taisteluun tavalla tai toisella.
Mind en ollut silloin Moskovassa, joten aion rajoittua
lyhyeen tervehdykseen.

Erds edelld esiintyneistd tovereista kehotti puheensa
lopussa ty6ldisid toimimaan voimaperdisesti ammattiliitto-
ja neuvostoelimissd ja uhraamaan tille tydlle koko tar-
monsa, ja mieleni tekee yhtyéd tdhadn kehotukseen.

Toverit, ndind neljdnd vuotena olemme kédyneet ennen
ndkemdatontd taistelua. Ja jos joku olisi sanonut meille
nelji vuotta sitien, ettei ulkomaiden tyémies ole kovinkaan
ldhelld maailmanvallankumousta ja ettd meiddn taytyy
kdyda kolme vuotta ankaraa kansalaissotaa, niin silloin
kukaan ei olisi uskonut, ettd jaksamme kestdd mainitun
sodan. Mutta vaikka kimppuumme hyodkattiinkin joka puo-
lelta, me kestimme tuon rynnistyksen, ja kun onnistuimme
siind, niin emme sen takia, ettd olisi tapahtunut jokin ihme
(silld viisaat ihmiset eivdt usko ihmeisiin), vaan me kes-
timme siksi, ettd meitd vastaan ldhetetyt joukot eivit olleet
luotettavia. Ja jos englantilaiset eivit olisi poistuneet
Arkangelista eivitkd ranskalaiset matruusit Odessasta, jos
sotilasasuun puetut ja meitd vastaan lahetetyt ulkomaiset
tyomiehet eivit olisi muuttuneet myétamielisiksi Neuvosto-
valtaa kohtaan, niin emme olisi nytkdidn turvassa mah-
dolliselta hyokkidykseltd meitd vastaan. Mutta se ei pelota
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meitd, silla tieddmme, ettd meilld on joka maassa paljon
liittolaisia. Niinpd toveri, joka kehotti tid4ll4 ‘teitd yksimie-
liseen toimintaan, oli oikeassa, ja mind kannatan hinti
taydellisesti, silld tiedétte, ettd kaikkein vaikeimpana het-
kend meitd kohtasi néldnhdtd ja koko maailman kapita-
listit yrittdvat kdyttdd sitd hyvdkseen saattaakseen meidit
orjuuteen. Mutta on olemassa tyévidenjoukkoja, jotka teke-
vat meille mahdolliseksi kdydad taistelua kapitalisteja
vastaan.

Ottakaa esimerkiksi talonpoikien avustaminen siemen-
viljalla. Te tieditte, ettd elintarvikkeiden luovutusvelvolli-
suus on korvattu elintarvikeverolla, ja voitte nyt tark-
kailla, kuinka hyvin elintarvikeveroa ja siemenlainaa
maksetaan.

Hiljattain meiddn tdytyi ottaa késiteltdvaksi sellainen
kysymys kuin ndldnhédtida kirsivien seutujen talonpoikien
auttaminen siemenilld, ettd he voisivat tehda kevitkylvot,
ja havaitsimme silloin, ettei valtiolla oleva siemenvilja-
madra riitd likimainkaan edes niinkdan laajoihin kylvoihin
kuin suoritettiin vuonna 1921. Valtio tarvitsee siihen
30 milj. puutaa viljaa, mutta elintarvikeverona saadaan
vain 15 milj. puutaa, muut 15 milj. puutaa meidan tiaytyy
ostaa ulkomailta. Olemme huomanneet viime aikoina, ettad
Englannin porvaristo kdy kamppailua saadakseen Neu-
vosto-Vendjin kanssa solmitun kauppasopimuksen pure-
tuksi, mutta sitd vastustavat Englannin ty6laiset. Me tie-
didmme, ettd parhaillaan solmitaan sopimuksia muiden
maiden kanssa, ja niin vaikeaa kuin 15 miljoonan vilja-
puudan ostaminen lieneekin, voimme kuitenkin sen
tehda. -

Kaikissa ulkovaltioissa on havaittavissa teollisuuspulia
ja hyvin suurta tyottémyyttd. Hipedmattomailld Versail-
lesin sopimuksella kuristettu Saksa on menettanyt pitkaksi
aikaa kansainvilisen asemansa. Se on kuristettu Versail-
lesin rauhalla niin, ettei se voi kdydd kauppaa. Liittolais-
vallat tekiviat ennen kuulumattoman Versaillesin rauhan,
mutta siitd huolimatta ne ovat itse tuhoutumassa.

Taloudellinen asemamme paranee paiva paivalta.

Minulla olisi sellainen pyyntd, ettd noudatettaisiin edel-
lisen toverin kehotusta ja voimistettaisiin ty6td maassam-
me. On tajuttava, kuinka tdrkedd se on, silld tyéomme



PUHE VALLANKUMQUKSEN NELIVUOTISPAIVAN JUHLAKOKOUKSESSA 101

tarkoituksena on talonpojan talouden parantaminen, ja se
vaatii tarmoa paljon enemman kuin ennen, mutta olemme
varmoja siitd, etti teemme sen. (Suosionosoituk-
sia. Orkesteri soittaa ,Internationalea”)

Julkaistaan ensi kerran,
poytakirjan mukaan
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PUHE LOKAKUUN VALLANKUMOUKSEN
NELIVUOTISPAIVALLE OMISTETUSSA
»ELEKTROSILA” TEHTAAN N\t 3 (ENT. ,DYNAMON”)
TYOLAISTEN JUHLAKOKOUKSESSA
MARRASKUUN 7 pni 1921

LYHYT LEHTISELOSTUS

Esittdimalld kuvaavia esimerkkejd tov. Lenin todistaa,
ettd Neuvostovalta saa pdivd pidivdltd yhd suuremman
arvon tyotitekevien tajunnassa osoittaen heille vakuutta-
vasti olevansa tyotitekevien oma valta.

,Kivadrimies, joka aikaisemmin tuntui tyGtatekevien
tajunnassa pelottavalta”, tov. Lenin sanoi, ,ei ole Punai-
sen Armeijan edustajana enda pelottava, vaan on heidin
puolustajansa”.

., Pravda” A 254, Julkaistaan
marraskuun 11 pnd 1921 . Pravda’ lehden tekstin mukaan
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ESIPUHE KIRJASEEN
»UUDESTA TALOUSPOLITIIKASTA
(KAKSI VANHAA ARTIKKELIA
JA VIELAKIN VANHEMMAT JALKISANAT)” 33

Keviilld 1919 jouduin kerran pitdmiidn alustuksen Pie-
tarin tyolaisille. Kuten tavallista alustus kirjoitettiin muis-
tiin. Se kirjoitettiin, kuten tavallista, kovin huonosti,— ei
ehki niinkdan huonosti, mutta mind pidin sen, kuten taval-
lista, huonosti. Huonosti muistiinkirjoitettu tai huonosti
pidetty alustus, kuten tavallista, julkaistiin.

Koska tiesin liiankin hyvin ja tunsin liiankin kipedsti
kaiken ,huonon” ja kaiken tuon ,kuten tavallista”, ldhetin
silloin heti pietarilaisille tovereille seuraavat ,,jalkisanat”
alustukseeni (joka julkaistiin, mikéli muistini ei peta,
otsikolla ,Neuvostovallan saavutuksia ja vaikeuksia™3):

WALKISANAT

Uhrattuani melkoisesti ty6td puheeni muistiinkirjoitetun
tekstin korjaamiseen olen pakotettu kddntymidn hartain
pyynndin kaikkien niiden toverien puoleen, jotka haluavat
kirjoittaa muistiin puheitani painatettavaksi.

Pyynténi on, ettei pidd koskaan luottaa puheitteni pika-
kirjoitettuun eikd muuhunkaan muistiinkirjoitettuun teks-
tiin, ei pidd koskaan yrittid ehdottomasti kirjoittaa niité
muistiin eikd koskaan julkaista puheitteni muistiinkirjoitet-
tuja teksteja.

Puheitteni tekstin asemesta julkaistakoon tarpeen vaa-
tiessa selostuksia niistd. Olen nahnyt lehdissid selostuksia
puheistani, jotka ovat olleet tyydyttavid. Mutta en ole ker-
taakaan tavannut vihinkdédn tyydyttdvaa puheeni muistiin-
kirjoitettua tekstid. En ‘mene paattelemddn mistid se johtuu,
lilan nopeasta puhetavastaniko vai puheen virheellisestd
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rakenteesta vai jostakin muusta, mutta tosiasia pysyy tosi-
asiana. En ole nahnyt viela kertaakaan tyydyttdvasti muis-
tiinkirjoitettua, en pikakirjoitettua enkd muullakaan
tavalla muistiin pantua puheeni tekstia.

Hyvid seloste puheesta on parempi kuin huonosti muis-
tiinkirjoitettu teksti. Sen vuoksi pyydankin: dlkéon milloin-
kaan julkaistako mitddn puheitteni muistiinkirjoitettuja
teksteja. 17.1V. 1919. N. Lenin.”

Lahetin ndma jdlkisanani Pietariin seuraavin lisdhuo-
mautuksin: ,,Pyyddn hartaasti pietarilaisia tovereita jul-
kaisemaan seuraavan alkusanoina tai jdlkisanoina puhee-
seeni, vaikkapa kaikkein pienimmalla petiitilla. 17. 1V.
Lenin.”

Lukija huomaa, miten hellivaroen, miltei mielistelevissi
ddnilajissa pyytelin pietarilaisia tovereita julkaisemaan
ndmd muutamat rivit ,,vaikkapa kaikkein pienimmélla
petiitilld”. Kuten tavallista, pietarilaiset — tov. Zinovjev
etunendssidin — .. kuinka sen nyt sanoisin mahdollisimman
lievasti?.. ,jymayttivdt” minua. Kuten tavallista, pietari-
laiset ovat tavattoman halukkaita tuomaan esiin hinnalla
milld hyvansd itsendisyytensd ja riippumattomuutensa
mennen siind jopa niinkin pitkdlle, etld eivit tdyttdneet
tekijdn pyyntdd, minkd kaikki muut ihmiset, toverit
ja kansalaiset kaikissa maissa ja kaikissa tasavalloissa,
vieldpd neuvostotasavalloissakin (riippumatonta Pietaria
lukuunottamatta) katsovat velvollisuudekseen. Kun huo-
masin, ettd pietarilaiset eivit tiyttdneet pyyntdidni, ja vali-
tin katkerasti asiasta tov. Zinovjeville, timi vastasi, kuten
tavallista, minulle: ,,Se tuli jo tehtyd eikd asiaa voi nyt
enda korjata, ja olisimmeko me voineet julkaista jalki-
sanat, joissa te moititte omaa kirjastanne”. Néain ollen...
~riippumattomuutta” tdydennettiin viekkaudella, joten tulin
lopullisesti narratuksi.

Samalla tavalla kévi hiljattain toistamiseen minun huo-
nosti pitdmilleni tai (kenties ,,my06s”) huonosti muistiin-
kirjoitetuille puheilleni: kysymys on poliittisen valistustyén
{ekijdin II yleisvenéldisessd edustajakokouksessa ja Mos-
kovan kuvernementin puoluekonferenssissa pitdmistani
puheista. Katkerasta kokemuksesta viisastuneena péétin
nyt menetelld jo vihemmain ,,mielistelevdlld” tavalla. Kai-
voin arkistopapereitteni joukosta entisen, 17.1V. 1919 péi-
vddmini esipuheen ja julkaisen sen kahden artikkelini esi-
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puheena. Mainitsemiani kahta puhetta en julkaise uudel-
leen edelld mainitusta syysta.

Tulkoon totuus julki — parempi myohaan kuin ei milloin-
kaan. Ja se tulee julki monessa suhteessa: ensiksikin siin,
ettd pietarilaisia rangaistaan edes vahan liiallisesta ,,riip-
pumattomuudestaan™ ja viekkaudestaan, ja toiseksi siind,
ettd lukeva yleis6 saa vihdoinkin mahdollisimman selvisti,
nakyvisti ja kouraantuntuvasti tietdd, miten kovin kelvot-
tomia ovat puheitteni muistiinkirjoitetut tekstit, ja lopuksi
siind, ettd ne, joita kiinnostaa mielipiteeni erdasta ajan-
kohdan tiarkeimmdistd tehtdvidstd ,,uuden talouspolitiik-
kamme” alalla, saavat kyllin tarkan tekstin siitd, miti olen
tahtonut sanoa ja mita todella sanoin.

N. Lenin
16. X1. 1921.
Julkaistu Jutkaistaan
ensi kerran v. 1930 . V. L. Leninin korjaaman

oikovedoksen mukaan

7 33 0sa
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SAHKE AZERBAIDZHANIN KANSANKOMISSAARIEN
NEUVOSTON PUHEENJOHTAJALLE NARIMANOVILLE

Baku

Toivon, ettd jilleen avattu Azerbaidzhanin valtionpankki
olisi veljellisen Neuvostotasavallan tyblaisten ja talonpoi-
kien kasissd uuden talouspolitiikan lujana tukena. Neljin-
kymmenen miljoonan lahjoitus Volganvarren ja Kurdista-
nin nalkdinakeville on parhain todistus sen valmiudesta
kulkea tyotdtekevien Punaisen Internationalen lipun alla.

VSFNT:n Kansankomissaarien Neuvoston
puheenjohtaja Lenin

Kirjoitettu aikaisintaan
marraskuun 17 pnd 1921 Julkaistaan
V. 1. Leninin allekirjoiftaman

Julkalstaan ensi kerran alkuperdiskappaleen mukaun
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LAHJAKKAASTI KIRJOITETTU KIRJANEN

Se on miltei hulluuteen saakka sydidmistyneen valko-
kaartilaisen Arkadi Avertshenkon kirjoittama kirja: ,,Tusi-
nan verran veitsid vallankumouksen selkdin”, Pariisi 1921.
On mielenkiintoista huomioida, miten kiehumapisteeseensi
kuumennut viha on synnyttinyt sekd tavattoman voimak-
kaita ettd tavattoman heikkoja kohtia tdssa hyvin lahjak-
kaasti kirjoitetussa kirjassa. Kun tekijd ottaa kertoakseen
aiheesta, jota hidn ei tunne, tulos on epétaiteellinen. Esi-
merkkind siitd on kertomus, jossa kuvataan Leninin ja
Trotskin kotieldimé4. Kiukkua siind on paljon, mutta yhta-
pitdvyys totuuden kanssa puuttuu, arvoisa kansalainen
Avertshenko! Vakuutan teille, ettd Leninilld ja Trotskilla
on paljon puutteellisuuksia kaikessa, siis muun muassa
kotieliméssédkin. Mutta ne on tunnettava ennen kuin niista
voi kirjoittaa lahjakkaasti. Te ette niitd kuitenkaan tunne.

Suurin osa kirjasta késittelee aiheita, jotka sen sijaan
ovat Arkadi Avertshenkolle hyvin tuttuja, elettyjd, moneen
kertaan harkittuja ja koettuja. Ihmeteltdvan lahjakkaasti
on kuvattu entisen, tilanherrojen ja tehtailijoiden, rikkaan,
ylensydneen ja maissdilleen Venajin edustajien vaikutel-
mia ja mielialoja. Niin, aivan sellaiselta tdytyy vallanku-
mouksen tuntua komentoa pitdvien luokkien edustajista.
Tulenpalava viha tekee Avertshenkon kertomukset toisi-
naan — vieldpd suurimmalta osaltaan — hdmmaistyttiavin
virikkdiksi. Hanelld on suorastaan mainioita paloja, esim.
»Saappaiden polkemaa ruohoa”, jossa kuvataan kansalais-
sodan aikaa eldneiden ja eldvien lasten sieluneldmaéa.

Mutta todelliseen paatokseen tekiji yltda vasta silloin, kun
hdn puhuu syoémisestd, siitd, kuinka pohatat missidilivit
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ennen Vendjilld, kuinka he sbivdt Petrogradissa — ei,
ei Petrogradissa, vaan Peterburgissa — neljdintoista ja
puoleen ja viiteenkymmeneen ruplaan j.n.e. Tekiji kuvai-
lee sitd ihan hekumoiden: nima asiat hin tietai, niista
hanelld on monenkertaista kokemusta ja tuntemusta, niissa
hin ei erehdy. Asiantuntemus ja vilpittdomyys on suoras-
taan poikkeuksellista.

Viimeisessd kertomuksessa ,,Sirpaleita pirstotusta™ ku-
vataan Krimilld Sevastopolissa olevaa entistd senaattoria,
joka ,,oli ollut rikas, antelias ja tuttavuussuhteissa vaiku-
tusvaltaisiin henkil6ihin”, mutta ,,nyt on paivipalkalla las-
taamassa ja lajittelemassa ammuksia ammusvarikossa”, ja
sitten ,Viipurin puolen parhaimpana pidetyn valtavan
metallitehtaan™ entistd johtajaa. ,,Han on nyt kauppa-apu-
laisena komissioliikkeessd ja on viime aikoina hankkinut
tiettyd kokemustakin myytiviksi tarjottujen kiytettyjen
naistenkappojen ja samettipiillysteisten lelukarhujen hin-
noittelussa”.

Molemmat vanhukset muistelevat entisii aikoja, Pietarin
iltaruskoja, katuja, teattereita ja tietysti , Karhussa”,
»Wienissd” ja ,Pienessd Jaroslavetsissa” olleita syémin-
kejd j.n.e. Ja muistojen ketju katkeaa huudahduksiin:
»Mitd pahaa me heille teimme? Kenen tielld olimme?”...
,»Mitd haittaa oli heille kaikesta tasti?”... ,,Minkad vuoksi
he tekividt Venijalle niin?”...

Arkadi Avertshenko ei voi ymmaiartda, minkid vuoksi.
Tydldiset ja talonpojat ymmartinevit sen vaivattomasti
eivatkd kaipaa selityksia.

Mielestini erdiat kertomukset ansaitsevat tulla uudelleen
julkaistuiksi. Lahjakkuudelle on annettava tunnustus.

. Pravda” M 263, Julkaistaan N
marraskuun 22 pnd 1924 .,Pravda’” lehden tekstin
Allekirjoitus: N. Lenin mukaan
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ALUSTAVA EHDOTUS
TAKAKAUKASIAN TASAVALTOJEN FEDERAATION
MUODOSTAMISESTA

28/X1.

1) Takakaukasian tasavaltojen federaatio katsotaan
periaatteessa aivan oikeaksi ja se pitdd ehdottomasti muo-
dostaa, mutta sen hetimmittdinen muodostaminen kadytan-
nossa olisi litan aikaista, nimittidin asian késittelyyn, pro-
pagandaan ja toteuttamiseen neuvostotietd alhaalta kasin
tarvitaan tietty aika;

2) Gruusian, Armenian ja Azerbaidzhanin Keskuskomi-
teoita (Kaukasian byroon kautta) kehotetaan asettamaan
federaatiokysymys laajemmin kisiteltdviksi puolueessa ja
tydldis- ja talonpoikaisjoukkojen keskuu-
dessa, harjoittamaan tarmokkaasti propagandaa federaa-
tion hyvidksi ja ajamaan asia 1dpi kunkin tasavallan Neu-
vostojen edustajakokouksessa; jos vastustus tulee olemaan
suuri, asiasta tiedotettakoon tdsmaéllisesti ja ajoissa
VKP:n KK:n Poliittiselle byroolle.

Lenin
Julkaistu ensi kerran osittaisesti v. 1923
teoksessa ,,Vendjdn kommunistisen Julkaistaan
puolueen (bolshevikkien) kokonaisuudessaan
kahdestoista edustajakokous. kasikirjoituksen mukaan

Pikakirjoitusseloste”, Moskova,
kust. ,,Krasnaja Nov"
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PUHE MOSKOVAN KUVERNEMENTIN
ENSIMMAISESSA MAATALOUSTYONTEKIJAIN
EDUSTAJAKOKOUKSESSA
MARRASKUUN 29 pni 1921 3%

LYHYT LEHTISELOSTTUS

Lyhyessid Kansankomissaarien Neuvoston nimissi esit-
tdmdssdan tervehdyspuheessa tov. Lenin totesi kyseisen ja
muiden kuvernementtien samantapaisten edustajakokous-
ten tyon erikoisen tarkedksi.

— Kaikki te tiedatte, Lenin sanoi, ettd talouden kohotta-
minen yleensd ja ensi kddessd maatalouden kohottaminen
on aikamme kaikkien momenttien esille nostama perus-
kysymys, tasavaltamme politiikan, niin sisd- kuin ulkopoli-
tilkankin ensivuoroisen tdrked kysymys. Kaikki merkit
viittaavat siihen, ettd talonpoikaiston keskuudessa on
tapahtumassa nyt mitd perinpohjaisin kddnne imperialisti-
sen sodan raskaiden vuosien ja sitd seuranneen voittoisan
kansalaissodan seurauksena. Talonpoikaisjoukkoihin on
syGpynyt mitd syvimmaélle tietoisuus, ettei taloutta voida
hoitaa entiseen tapaan. Monet merkit viittaavat siihen, etta
talonpoikaisto pyrkii nyt syvéllisemmin, laajemmin ja
teravimmin kuin koskaan ennen uudestijdrjestiméan
talouden, kohottamaan maanviljelyskulttuuria, ja meidédn
tulee padst4 siihen, ettd tdmén tapaisia maataloustydnteki-
jdin edustajakokouksia pidettaisiin mahdollisimman usein
ja ettd ndiden edustajakokousten tydn tulokset tuntuisivat
mitd pikimmin kdytinndssd. Meitd tdnd vuonna kohdannut
suuri onnettomuus — ndldnhitd useissa kuvernementeissa
ja my6s kuivuus, joka nédyttdd voivan muodostua meille
vaaraksi jollei tulevana vuonna niin kuitenkin ldhivuo-
sina — asettaa koko kansantalouden perustehtdviaksi saada
maataloudessa aikaan hinnalla milld hyvdnsa mitd tuntu-
vinta ja kdytdnnollisesti katsoen viipymaténtd parannusta
ja edistysta. Me voimme voittaa nilanhiddin ja kohentaa
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todella talonpoikaistaloutta vain siind tapauksessa, jos
poikkeuksetta kaikissa kuvernementeissa suoritetaan niita
parannustoimenpiteitd, joihin on jo ryhdytty hyvin laa-
jassa mitassa. Juuri siitd syysta edustajakokouksenne
tapaisia kokouksia on jdrjestettdvd kaikissa kuvernemen-
teissa ja vaikutettava niiden kautta talonpoikaisjoukkoihin.
Tdméi on nyt, sanoisinpa, poliittinen vilttimattomyys, silld
kaikki poliittiset kysymykset — koska kansainvilinen ase-
mamme on parantunut — tdhtddvit yhteen kohteeseen —
maatalouden tuotantokyvyn kohottamiseen hinnalla milli
hyvansd. Maatalouden tuotantokyvyn kohottaminen on
johtava edelleen my6s teollisuutemme paranemiseen.
(Tov. Leninin lyhyelld, edustajakokouk-
sessa pidetylld puheella oli voimakas
vaikutus talonpoikaisedustajiin ja tov.
Leninin puhetta seurasi myrskyisid, kauan
kestdvid suosionosoituksia)

,.Pravda’ M 270, Julkaistaan

marraskuun 30 prd 1921 »Pravda’ lehden tekstin
mukaan
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RANSKAN KOMMUNISTISEN PUOLUEEN
AGRAARITEESEISTA

Agraariteeseistd, jotka on julkaistu ,,Talonpojan Adnen”
(La Voix Paysanne)3 95, numerossa 19.XI. 1921 Ranskan
kommunistisen puolueen KK:n (Le comité directeur) alle-
kirjoittamina, voin sanoa seuraavaa:

Néahdéakseni ndissi teeseissd on aivan oikein, Kominter-
nin kongressien paitosten mukaisesti sekd varsin onnistu-
neesti esitetty perusajatukset, nimittdin (1) vallankumouk-
sen valttamattomyys uusien imperialististen sotien ehkiise-
miseksi; (2) pasifistisen ja wilsonilaisen ideologian
romahdus; (3) ehdoton vilttamittomyys laatia agraari-
kysymyksen osalta kommunismiin tahtddvien ,siirtymis-
toimenpiteiden ohjelma” (un programme transitoire),
jossa pidetddn silmilld talonpoikien vapaaehtoista siirty-
mistd yhteistoiminnallisuuteen maataloudessa ja joka
samalla tekee mahdolliseksi parantaa heti maaseutuvies-
tén valtaenemmistén, palkkalaisten ja pientalonpoikien,
asemaa; (4) niin viljeleméttomien (les terres arables en
friche) kuin myos kolonien %, vuokralaisten tai palkkalais-
ten avulla viljeltyjen maiden (les terres mises en valeur
par les colons, fermiers ou salariés) viipymitdon konfis-
kointi, t.s. pakkoluovutus korvauksettomasti (sans indem-
nité); (5) ndiden maiden luovuttaminen niille tydomiehille
yhteisesti, jotka niitd nykydan viljelevit, ettd ndmi tyomie-
het muodostaisivat ,tuotanto-osuuskuntia” (coopératives
de production) uuden maalain sddnnésten mukaisesti;
(6) pysyvin (ja periytyvdn) maankdyttooikeuden ehdoton
turvaaminen ,pienomistajille, jotka itse viljelevdt mai-
tansa” (les petits propriétaires exploitant eux-mémes);
(7) maatalous-,,tuotannon jatkuvuuden ja lisddntymisen”
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(,.continuité et augmentation de la production”) turvaami-
nen vilttdmattdmasti; (8) ,,talonpoikaiston kommunistiseen
kasvatukseen” (,,éducation communiste de la classe pay-
sanne”) tahtddvien useiden jirjestelmaillisten toimenpitei-
den vilttimidtiémyys.

Koska olen tdysin samaa mieltd néistd teesien perusaja-
tuksista, voin tehdd vain seuraavat muutamat huomautuk-
set ndistd teeseisti yleensa:

1. Teesien alkuosassa kasitellddn kysymysta: ,,sota vai
vallankumous”. Siind sanotaan m.m. tdysin aiheellisesti,
ettd ,viime tapahtumat ovat murskanneet pasifistisen ja
wilsonilaisen ideologian™ (,les événements des derniéres
années ont tué I'idéologie pacifiste et wilsonienne”).

Jotta ndma pasifistiset harhakésitykset tulisivat lopulli-
sesti murskatuiksi pitdisi ndhddkseni puhua paitsi yleensi
sodasta, myos erikoisesti siitid, ettd vuosien 1914—1918
sota samoin kuin se sota, joka on parhaillaan valmisteilla -
Amerikan ja Japanin vililld ja johon Englanti ja Ranska
todennékoisesti osallistuvat, ovat luonteeitaan imperialis-
tisia.

Varmaa on, ettd vain proletariaatin vallankumous voi
tehdd ja varmasti tekee lopun ylipdinsid kaikista sodista.
Mutta pasifistista harhakuvittelua olisi luulla, ettd yhden
maan, esimerkiksi Ranskan proletariaatin voittoisa vallan-
kumous havittda heti ja taatusti kaikkinaiset sodat.

Vendjilla saatu kokemus on kumonnut nikyvasti timén
harhaluulon. Mainittu kokemus on todistanut, ettd vain
vallankumouksen avulla saatettiin irrottautua imperialisti-
sesta sodasta, ettd Vendjén tydldisille ja talonpojille koitui
tavatonta hydtyd heiddn omasta vallankumouksestaan,
vaikka kaikkien maiden kapitalistit pakottivatkin heidat
kansalaissotaan. Yhti rikollisia ja tuhoisia kuin ovat taan-
tumukselliset sodat ja m.m. imperialistiset sodat (joihin
kuuluu my6és Ranskan kohdalta vuosien 1914—1918 sota:
Versaillesin rauha on siité erittdin havainnollinen osoitus),
yhta laillisia ja oikeudenmukaisia ovat vallankumoukselli-
set sodat, t.s. sodat, joiden tarkoituksena on sorrettujen
luokkien puolustautuminen kapitalisteja vastaan, muuta-
mien harvojen maiden imperialistien sortamien kansojen
puolustautuminen sortajiaan vastaan, sosialistisen vallan-
kumouksen puolustaminen ulkoisilta maahanhyokkayksilta.
Mitd selvemmin Ranskan ty6ldis- ja talonpoikaisjoukot
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tajuavat tdman, sitd vihemman luultavia ja lyhytaikaisem-
pia tulevat olemaan ranskalaisten, englantilaisten ja mui-
den kapitalistien vaistimattomat yritykset tukahduttaa
sodan avulla tyéldisten ja talonpoikien vallankumousta
Ranskassa. Nykyisessd Euroopassa, kun Neuvosto-Venaja
on saanut voiton kaikista Denikinid, Koltshakia, Wrange-
lia, Judenitshia ja Pilsudskia tukeneista kapitalistisista
maista ja kun Saksaa kuristetaan tavattomasti ja hépea-
mattomasti Versaillesin rauhalla, ranskalaisten kapitalis-
tien kansalaissota Ranskan voittoisaa sosialistista vallan-
kumousta vastaan voi kestdd vain hyvin Iyhyen ajan ja on
oleva tuhat kertaa helpompi ranskalaisille tyoldisille ja
talonpojille venildisiin verrattuna. Mufta on ehdottoman
vilttamatontd, ettd erotetaan selvisti imperialistiset sodat,
kapitalistien saaliinjakosodat, pienten ja heikkojen kansa-
kuntien kuristamiseksi kdydyt sodat vallankumouksellisista
sodista, niistd sodista, joiden tarkoituksena on puolustau-
tuminen vastavallankumouksellisia kapitalisteja vastaan,
nédiden ikeen karistaminen.

Esittdmieni nakokohtien perusteella pitdisin oikeam-
pana, jos sen asemesta, mitd teeseissd on sanottu ,,sota vai
vallankumous¥-kysymyksestd, sanottaisiin likipitden seu-
raavaa:

Viime vuosien tapahtumat ovat paljastaneet pasifistisen
ja wilsonilaisen ideologian koko valheellisuuden, koko
petoksellisuuden. Tdméd valhe on paljastettava lopullisesti.
Vuosien 1914—1918 sota oli imperialistista, taantumuksel-
lista rydstosotaa ei yksin Saksan, vaan myds Ranskan
taholta; sen todisti erittdin havainnollisesti Versaillesin
rauha, joka on vieldkin petomaisempi ja katalampi kuin
Brest-Litovskin rauha. Uusi sota, johon Amerikka ja Japani
(tai Englanti) toisiaan vastaan varustautuvat ja jota kapi-
talismin sdilyessa el voida valttdd, vetdd vdistamattomasti
piiriinsd myos kapitalistisen Ranskan, silld se on sotkeen-
tunut kaikkiin imperialistisen kautemme aikaisiin impe-
rialistien rikoksiin, petomaisuuksiin ja konnamaisuuksiin.
Joko uusi sota ja useita sotia Ranskan imperialismin ,,puo-
lustamiseksi” tai sosialistinen vallankumous — muuta
valinnan varaa ei Ranskan ty6idisilld ja talonpojilla ole.
Vastavallankumoukselliset kapitalistit eivit peldstyta heita
viittaamalla raskaaseen kansalaissotaan, johon kapitalistit
olivat pakottaneet Neuvosto-Vendjan. Ranskan tyoldiset ja
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talonpojat osasivat kdyda laillista, oikeudenmukaista, val-
lankumouksellista sotaa feodaalejaan vastaan, kun ndma
tukahduttivat XVIII vuosisadan Ranskan suurta vallanku-
mousta. Ranskan tyoldiset ja talonpojat kykenevat kay-
madn yhté oikeutettua, oikeudenmukaista ja vallankumouk-
sellista sotaa Ranskan kapitalisteja vastaan, kun ndista
tulee emigrantteja, jotka jérjestelevat ulkoista maahan-
hyokkdystd Ranskan sosialistista tasavaltaa vastaan.
Ranskan tyoldisten ja talonpoikien on sitdkin helpompi
nujertaa riistdjansé, silld heiddn puolellaan tulee olemaan
seka vilittémaisti etta vilillisesti koko raadeltu, kidutetiu
ja katalalla Versaillesin rauhalla balkanisoitu Eurooppa.

2. Piddn virheellisena teesien seuraavassa osassa olevaa
viitettd: ,,Ranskan tuleva vallankumous (cette révolution
que nous devons faire)... on oleva tavallaan ennenaikainen
vallankumous” (sera en quelque sorte une révolution avant
terme), samoin myos seuraavaa viitetta:

»Marxilaisuuden teoreetikkojen julistama omaisuuden
keskittyminen ei ole tapahtunut oikealla tavalla maatalou-
dessa” (La concentration de la propriété annoncée par les
théoriciens du marxisme ne s’est pas produite avec régula-
rité dans 'agriculture).

Tdmé ei pidd paikkaansa. Sitd paitsi ndmi eivdt ole
Marxin katsomuksia, marxilaisuuden katsomuksia, vaan
kvasi-,marxilaisuuden” ,,teoreetikkojen” katsomuksia, nii-
den, jotka saattoivat toisen Internationalen hédpeéilliseen
vararikkoon vuonna 1914. Ndmi katsomukset kuuluvat
niille pseudomarxilaisille, jotka vuodesta 1914 alkaen siir-
tyiviat ,,oman” kansallisen porvaristonsa puolelle ja joista
ennen muinoin teki niin sattuvasti pilkkaa Jules Guesde
eikd kukaan muu, kun hédn kirjoitti Millerand’ia vastaan,
ettd tulevat Millerand'it ovat ,,omien” kapitalistiensa puo-
lella tulevassa kapitalistien saaliinjakosodassa.

Marxilla ei ollut yksioikoista eikd suoraviivaista kési-
tystd maanviljelyssd tapahtuvan keskittymisprosessin
muodoista. Sitd todistaa ,Pddoman” kolmas osa. Sitid
todistaa viime vuosisadan 90-luvulta perdisin oleva Engel-
sin artikkeli, jossa hdn vastustaa ranskalaisten silloista
agraariohjelmaa 3. Marx ei pitdnyt proletariaatin vallan-
kumousta ,,oikea-aikaisena” vain siind tapauksessa, ettd
pakkoluovutetaan talonpoikaisto viimeistd miestd myoten.
Jéttdkddmme mainitunlainen Marxin katsomusten tulkinta
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Hyndmaneille, Renaudeleille, Vanderveldeille, Siideku-
meille, herroille Turateille ja Serrateille.

Neuvoisin poistamaan nuo virheelliset, tarpeettomat ja
Ranskan kommunisteja kompromettoivat viitteet. Niitd ei
tarvita todistamaan heidédn kdytdnnollisesti ja teoreettisesti
tdrkedd ja oikeaa perusajatustaan, nimittdin, ettd tdydelli-
sen kommunismin véilitén soveltaminen (I'application
immédiate) pientalonpoikaistalouden aikaisissa oloissa
olisi perin virheellistd (ei suinkaan yksin Ranskassa, vaan
kaikissa maissa, missd on olemassa pientalonpoikais-
taloutta).

Niiden virheellisten viitteiden asemesta olisi parempi
selittdd seikkaperdisemmin, miksi Ranskan talonpoikien
sodanaikainen rikastuminen ei ole pysyvda, miksi laskee
sen rahan arvo, jota nami talonpojat hankkivat sodan
aikana, miksi suurpankkien harjoittama Ranskan ty6ldisten
ja talonpoikien sorto voimistuu, miten tdma voimistuminen
ilmenee j.n.e. y.m.s.

3. Teeseissd sanotaan edelleen, ettd sodanedellisten tilas-
tojen mukaan Ranskassa oli 5.700.000 maataloa (exploita-
tions rurales); niistd oli pientiloja (10:t4 ha pienempid)
4.850.000 ja 10:t4 ha suurempia oli 850.000. Nim&4 numero-
tiedot osoittavat, sanotaan teeseissi, miten epdsuhtaisesti
maat ovat jakautuneet Ranskassa. ,,Mutta nimi numero-
tiedot”, sanotaan teeseissd, ,eivit anna mitddn tarkkaa
kuvaa (,,mais ils (ces chiffres) ne fournissent aucune pré-
cision”...) siitd, kuinka suuri ala on omistajiensa itsensa
viljelemid maita ja kapitalistisen voiton lahteind olevia
maita” (..,sur le rapport qui existe entre I'’étendue des
terres travaillées par leurs propriétaires et des terres
source de profit capitaliste”).

Ensiksikin myds ne maat, joita omistajat itse viljelevit,
ovat Ranskassa (kuten kaikissa muissakin kapitalistisissa
maissa) ,,kapitalistisen voiton ldhteind”. Ranskan kommu-
nistisen puolueen teeseissi olisi teorian kannalta oikeam-
paa ja kdytinnon kannalta hyddyllisempda puhua tdméin
voiton muodoista kuin siitd, ettei muka omaisuuden kes-
kittyminen maataloudessa tapahdu ,oikealla tavalla”
(,avec régularité”).

Toiseksi. Totta on, ettd Ranskan maataloustilasto on
kehno, huonompi kuin Saksan, Amerikan, Sveitsin ja Tans-
kan ja ettei se méidrittele farkalleen, kuinka laajalla maa-
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alalla harjoitetaan kapitalistista taloutta. Totta on myds se
teeseissd myb6hemmin mainittu seikka, ettd palkkalaisia
kaytetdan toisinaan 10:td ha pienempien tilojen viljelyssa,
kun taas ,,20, 30 hehtaaria késittdvid ja suurempiakin
tiloja” (,,des fermes de 20, 30 hectares et au-dessus™) vil-
jelevit viliin talonpojat itse, siis niiden omistajat.

Mutta kyllda Ranskankin maataloustilaston perusteella
saa ainakin [likipitdisen, jollei aivan tarkan, kisityksen
siitd, kuinka suuri maa-ala on kapitalistisessa kaytossa.
Minulla ei ole tdssd ulottuvillani enempda Compére-More-
lin kirjaa kuin muitakaan ldhdekirjoja, mutta muistan, ettd
Ranskan tilastossa erotetaan 40 hehtaaria kisittavat ja
suuremmat taloudet eri ryhméksi. Niiden tietojen esittami-
nen olisi hyvin hyodyllistd, jotta Ranskan pientalonpojille
tulisi osoitetuksi havainnollisesti, miten paljon maata ovat
Ranskan kapitalistit ja tilanherrat anastaneet omakseen
(tyoldisiltd ja pientalonpojilta). Agraariteeseissid voidaan
(ja ndhddkseni pitdd) osoittaa havainnollisemmin, nojaa-
malla niin ikdan Ranskan maataloustilaston tarjoamiin
numerotietoihin (ja Compére-Morelin numerotietoihin
niiltd ajoilta, jolloin hadn oli vield sosialisti eikd puolus-
tellut kapitalisteja, ei heiddn vuosien 1914—1918 rosvo-
sotaansa eikd heiddn solmimaansa Versaillesin rydstérau-
haa), miten valtavan suuri enemmisté Ranskan maalais-
viestostd voittaisi heti, viipyméattd ja varsin huomattavassa
méiréssé, jos tapahtuisi proletariaatin vallankumous.

4. Viimeinen huomautukseni koskee niitid teesien kohtia,
joissa puhutaan maataloustuotteiden tuotannon kohotta-
misen vilttimittémyydests, nykyaikaisten koneiden (des
machines modernes), m.m. sellaisten koneiden kuin puima-
koneiden (les batteuses), moottoriaurojen (les charrues a
tracteur) ynnad muiden sellaisten merkityksesta.

Kaikki ndmi maininnat teeseissi ovat ehdottomasti
ajheellisia ja kiytdnndllisesti katsoen valttdmattémia.
Minusta tuntuu kuitenkin, ettei pitdisi rajoittua aivan
tavanomaiseen kapitalistiseen tekniikkaan, vaan olisi otet-
tava askel eteenpdin. Pitdisi sanoa muutama sana koko
Ranskan suunnitelmallisen ja taydellisen sidhkéistamisen
valttimattomyydest3 ja siita, ettei tdtd milldan voida suorit-
taa tyoldisten ja talonpoikien hyviksi, ellei kukisteta porva-
riston valtaa, ellei proletariaatti ota valtaa haltuunsa. Rans-
kan kirjallisuudessa on paljon aineistoa sihkéistimisen
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merkityksestd Ranskalle. Tieddn vain, etti pieni osa
téstd aineistosta esitettiin Vendjan sahkoéistamissuunnitel-
maa koskevassa, hallituksemme toimeksiannosta laaditussa
teoksessa ja ettd sodan jdlkeen on Ranskassa sdhkoistimi-
sen teknillisen valmistelun alalla edistytty suuresti.

Sekd teorian ettd kdytdnnollisen agitaatiotyén kannalta
on mielestdni ddrettémédn tidrkedd mainita teeseissd (ja
yleensd puhua enemmain kommunistisessa kirjallisuudessa)
siitd, ettd paras nykyaikainen tekniikka vaatii pakottavasti
yhteisen suunnitelman mukaista koko maan — ja useiden
naapurimaiden — sihkdistdmistd, ettd nykyaikana sen
suorittaminen on tdysin mahdollista, ettd siitd olisi eniten
etua maataloudelle ja varsinkin talonpoikaistolle, ettd niin
kauan kuin kapitalismi ja tuotantovilineiden yksityisomis-
tus on olemassa, ei koko maan ja usean maan sahkdista-
minen voi olla ensiksikddn nopeaa eikd suunnitelmallista,
toiseksi se ei wvoi tapahtua tydldisille ‘ja talonpojille
edullisella tavalla. Kapitalismin vallitessa sahkoistamisen
kiertdmidttémédna seurauksena on suurpankkien harjoitta-
man tydldisten ja talonpoikien sorron voimistuminen. Jo
ennen sotaa itse Lysis, joka ei ole mikddn ,,ahdaskatseinen
marxilainen”, vaan pokkuroi nykyddn isdnmaallisena
kapitalistien edessd, todisti, ettd Ranska on itse asiassa
finanssioligarkkinen maa.

Ranskassa on mainiot mahdollisuudet sdhkdistimiseen.
Siind tapauksessa, ettd proletariaatti voittaa Ranskassa,
varsinkin pientalonpoikaistolle koituu suurta hydtyd sah-
koistimisestd, kun se suoritetaan suunnitelmallisesti ja
suurmaanomistajien ja kapitalistien yksityisomistuksesta
valittdméattd. Suunnitelmallinen ja nopea s&hkdéistdminen
on kapitalistien vallan sdilyessd sula mahdottomuus ja
muodostuu, mikédli se yleensd suoritetaan, talonpojille
uudeksi ikeeksi, uudeksi ,finanssioligarkian” ryévddmien
talonpoikien orjuudeksi.

Tédssd ne muutamat huomautukset, jotka saatan tehda
mielestini ylipddnsé tdysin oikeiden ranskalaisten agraari-
teesien johdosta.

11. XII1. 1921.

Julkaistu ensi kerran o _!u'lkaistaan

maaliskuussa 1922 kdsikirjoituksen mukaan
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KIRJE POLIITTISEN BYROON JASENILLE
PUOLUEPUHDISTUKSESTA JA PUOLUEEN
JASENEKSI HYVAKSYMISEN EHDOISTA 39

Puoluepuhdistuksesta puheen ollen minusta tuntuu, ettd
julkisuuteen saatetut tosiasiat ovat kyllin hyvana todistuk-
sena puhdistuksen tavattomasta menestyksestd yleensa,
vaikka onkin tehty melko paljon erehdyksid yksityisten
henkil6iden kohdalta. Minusta tuntuu, ettd puoluekonfe-
renssin loppupédatoksessa tulee korostaa niin edellistd kuin
jalkimmadistdkin seikkaa. Uuden puhdistuksen miaraaikaa
ei mielestdni pitdisi osoittaa, ettemme sitoisi missdan suh-
teessa kdsidmme.

Kehottaisin saattamaan voimaan puoluekonferenssin
paitokselld tiukemmat puolueen jdseneksi hyvidksymisen
ehdot: kandidaattiaika — 1!/; vuotta tyémiehille (ty6mie-
heksi katsottakoon se, joka on tehnyt vdhintddn 10 vuotta
elinidstddn ty6td tavallisena palkkatyoldisend suurteolli-
suudessa ja on nyt ollut tyossa vahintddn 2—3 vuotta) ja
3 vuotta kaikille muille.

Nididen méiardaikojen supistaminen puoleen sallitta-
koon vain erikoistapauksissa, kun uskollisuus puoluetta
kohtaan ja kommunistinen méiéiratietoisuus ovat tulleet
tdysin todistetuiksi ja kun sen vahvistaa #/s:n enem-
mistd niissd puoluekollegioissa, joissa kysymys ratkais-
taan.

Sdiddettdkoon samat méidrdajat kandidaatiksi pddsya
varten niille, jotka on erotettu puolueesta nykyisen puh-
distuksen yhteydessd, mikdli heitd ei ole erotettu maari-
tyksi ajaksi ja jollei erottamiseen ole syynd hépeélliset
teot.

Pyydédn Teitd nayttdmdidn ldhimmille tovereille tdman
kirjelappusen ja ldhettdmdidn minulle, ellei se tuota
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vaikeuksia, Fotijevan nimelld lyhyt lausuntonne, vaikkapa
siind muodossa, ettd alleviivaatte tastd kirjeestd ne kohdat,
joista olette samaa mieltd, ja ne kohdat, joista olette eri
mielta.
Lenin
19/X11. 1921.

Julkaistu ensi kerran v. 1945 Sanelta puhelimiise
XXXV Lenin-kokoelmassa Julkaistaan sikieerin kirjoittaman
tekstin mukaan
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KIRJE
POLIITTISELLE BYROOLLE
ULKOPOLIITTISTA TILANNETTA KOSKEVASTA
NEUVOSTOJEN IX YLEISVENALAISEN
EDUSTAJAKOKOUKSEN PAATOKSESTA %

Pyyddn harkitsemaan kysymystd, eiké Neuvostojen
edustajakokouksessa pitdisi hyviksyd erikoista pdatoslau-
selmaa Puolan, Suomen ja Romanian seikkailupolitiikkaa
vastaan (Japanista on parasta olla vaiti erdiden syiden
vuoksi). Paitoslauselmassa pitdisi selittdd seikkaperii-
sesti, ettei yksikddn Vendjian hallitus (Neuvostohallitusta
lukuun ottamatta) tunnustanut eikd voinutkaan tunnustaa
rikolliseksi sitd imperialistista politiikkaa, jota niin tsa-
rismi kuin menshevikkien ja eserrien tukema Viliaikainen
hallituskin harjoittivat entisen Vendjidn valtakunnan
reunamaita kohtaan. Péitéslauselmassa pitdisi kertoa
seikkaperiisesti, missd miirin olemme osoittaneet teoin,
ettd pidimme arvossa niin kansojen itsemairaamisoikeutta
kuin myés rauhanomaisia suhteita valtioihin, jotka ennen
kuuluivat Vendjan valtakuntaan. Pitdisi sanoa seikkaperai-
sesti, ettd me luotamme tidydellisesti paitsi kaikkien mai-
nittujen maiden tyoldisten ja talonpoikien rauhantahtoon,
my6s ndiden maiden porvariston ja hallitusten jarkevien
edustajien valtaenemmistén rauhantahtoon. Lopussa pitdisi
seikkailija-aineksien suhteen esittdd mitd jyrkin uhkaus,
ettd jollei entisten Savinkovin bandiittijoukkioiden kaltai-
set seikkailumaiset vallattomuudet lopu ja jos meidédn
rauhanomaista tyotamme edelleenkin hairitddn, niin nou-
semme koko kansan voimin sotaan ja muserramme lopulli-
sesti ne, jotka ovat mukana seikkailuissa ja bandiitli-
teoissa.

8 33 o0sa
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Taman sisédltoinen edustajakokouksen paidtoslauselma
olisi sitdkin sopivampi, koska voisimme levittdi sitd kai-
kille kielille kidnnettyind suurpainoksina.

Lenin

22/X11. 1921.
Julkaistn ensi kerran v. 1945 Saneltu puhelimitse

XXXV Lenin-kokoelmassa Julkaistaan konekirjoitusjiljennksen
mukaan
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NEUVOSTOJEN
IX YLEISVENALAINEN
EDUSTAJAKOKOUS

23.—~28. JOULUKUUTA 1921
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1
TASAVALLAN SISA- JA ULKOPOLITIIKKA

YLEISVENALAISEN TpKK:n
JA KANSANKOMISSAARIEN NEUVOSTON TOIMINTASELOSTUS
NEUVOSTOJEN IX YLEISVENALAISELLE EDUSTAJAKOKOUKSELLE
JOULUKUUN 23 pni 1921

(Myrskyisid suosionosoituksia. Huude-
taan: ,Hurraa!” ,Elikoon johtajamme tov. Lenin!”,
»Elakéén maailman proletariaatin johtaja tov. Lenin!”
Kauan kestdvid aplodeja.) Toverit! Tehtdvini
on selostaa tasavaltamme ulko- ja sisidpolitiikkaa. Tdma
on ensimmdéinen kerta, kun joudun tekemdidn tadllaisen
selostuksen olosuhteissa, jolloin kokonaisen vuoden mit-
taan Vendjan ja ulkomaiden kapitalistien taholta ei ole
tehty ainuttakaan, ei ainakaan huomattavampaa hydk-
kdystd Neuvostovaltaamme vastaan. Tdméa oli ensimmadi-
nen vuosi, kun saimme, joskin mitd vahimmassid mdéarin,
mutta suhteellisesti kuitenkin levdtd maahanhyokkayksiltd
ja saatoimme tehda edes jotakin sen hyviksi, mikid on pda-
ja perustehtdvimme, nimittdin sotien runteleman talouden
jdlleenrakentamiseksi, niiden haavojen parantamiseksi,
joita vallassa olevat riistdjdluokat olivat aiheuttaneet
Venijille, ja perustan laskemiseksi sosialistiselle ra-
kennustydélle.

Kosketellessani sellaista kysymystd kuin tasavaltamme
ulkopoliittista asemaa minun on huomautettava ennen
muuta siitd, mistd olen joutunut jo puhumaan, nimittiin,
eftd kansainvilisissd suhteissa on muodostunut tietynlai-
nen, joskin mitd epdvakain, tasapainotila. Sen huomaamme
nyt. Niitd meistd, jotka ovat olleet vallankumouksessa
mukana alusta alkaen ja jotka ovat tulleet tuntemaan ja
nidkemdaidn valittdmasti, miten ennen ndkemittémain vaikea
meiddn oli murtaa imperialistien rintamalinjoja, niita
oudoksuttaa mitd suurimmassa méiirissd se, miten asiat
ovat nyt kehittyneet. Silloin ei varmaankaan kukaan
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odottanut eikd voinutkaan odottaa, ettd tilanne muodostuisi
sellaiseksi, jollaiseksi se on muodostunut.

Me kuvittelimme (ja tésti ei liene nyt turhaa muistuttaa,
silld siitd on hy6tyd meille ja meiddn kaytdnnéllisille johto-
paéatoksillemme tarkeimmissd talouskysymyksissi) tulevan
kehityksen yksinkertaisemmaksi, suoraviivaisemmaksi kuin
se muodostui. Sanoimme itsellemme, sanoimme tyévien-
luokalle, sanoimme kaikille, niin Vendjin kuin muidenkin
maiden tyotatekeville, ettei kirotusta ja rikollisesta impe-
rialistisesta teurastuksesta ole muuta ulospddsyd kuin
vallankumous ja ettd hajottamalla vallankumouksen avulla
imperialistista sotaa tarjoamme kaikille kansoille ainoan
mahdollisuuden pééstd tastd mitd rikollisimmasta teuras-
tuksesta. Meistd tuntui silloin —eikd voinutkaan tuntua
muulta —, ettd tdma tie oli selvi, suora ja helpoin. Osoit-
tautui, etteivdt toiset kansat onnistuneet ldhtemiin,
eivdt ainakaan yhtd nopeasti kuin otaksuimme, tille suo-
ralle ja ainoalle mahdolliselle tielle, jota kulkien paasimme
eroon imperialistisista siteistd, imperialistisista rikoksista
ja koko muuta maailmaa jatkuvasti uhkaavasta imperialis-
tisesta sodasta. Ja kun nyt kuitenkin niemme, mikd on
tulos, ndemme ainoan sosialistisen Neuvostotasavallan
monien, sille hurjan vihamielisten imperialististen valtojen
ympérdéimédnd, niin kysymme itseltimme: kuinka saattoi
kdyd4 ndin?

Voidaan lainkaan liioittelematta vastata: nidin kavi siksi,
ettd meilld oli padpiirteittdin oikea kasitys tapahtumista,
eftd imperialistista teurastusta ja imperialististen valtojen
kesken muodostunutta sekaannusta koskeva arviomme oli
padpiirteittdin oikea. Vain tadsti syystd muodostui kum-
mallinen tilanne, se epdvakaa, kdsittimitén ja kuitenkin
tietyssd miidrdssi epidilemiton tasapainotila, joka nyt on
olemassa ja merkitsee sitd, ettd vaikka meitd piirittdvatkin
joka puolelta taloudellisessa ja sotilaallisessa suhteessa
meita verrattomasti voimakkaammat vallat, jotka useinkin
avoimesti vihaavat meita aivan hulluuteen asti, niin silti,
kuten huomaamme, ne eivit ole onnistuneet tekemiin sita,
mihin ne kolmen vuoden ajan kuluttivat niin paljon voimia
ja varoja, nimittidin kuristamaan heti ja viipyméittd Neu-
vosto-Venijaa. Kun kysymme itseltimme, kuinka tdma on
ollut mahdollista, kuinka saattoi kdydi niin, ettd sellainen
valtio, joka on ehdottomasti takapajuisimpia ja heikoimpia
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ja jota maailman mahtavimmat suurvallat avoimesti vihaa-
vat, kesti siihen kohdistuneen rynnistyksen,— kun eritte-
lemme tatd kysymystd, huomaamme selvédsti, missd oli
asian ydin: me olimme pd#asiassa oikeassa. Ennakkonéike-
myksemme ja laskelmamme osoittautuivat oikeiksi. Osoit-
tautui, ettd vaikka emme saaneetkaan koko maailman tyo-
tatekevilta joukoilta sitd nopeaa, suoranaista ja véilitdnta
tukea, johon luotimme ja jonka pohjalle rakensimme koko
politiikkamme, niin muunlaista tukea, vélillistd ja vdhem-
mén nopeaa tukea saimme siind miérin, ettd nimenomaan
tdmd tuki, nimenomaan tyotdtekevien joukkojen — niin
tyoldis- kuin talonpoikaisjoukkojenkin, maanviljelijdjouk-
kojen — myo6tatunto meitd kohtaan kaikkialla maailmassa,
yksinpd niissdkin valtakunnissa, jotka suhtautuvat meihin
muita vihamielisemmin, nimenomaan tidmd tuki ja tdma
myo6titunto ovat olleet viime k#dessd ratkaisevimpana
alkutekijdna, ratkaisevana syynd siihen, ettd kaikki meita
vastaan tehdyt hydkkdykset ovat lopulta epdonnistuneet ja
julistamamme kaikkien maiden ty6titekevien yhteenliitty-
minen on varmennut ja meiddn tasavallassamme jopa
tapahtunutkin, milld on ollut vaikutusta kaikkiin maihin.
Vaikka tdmia tukipohja onkin horjuva niin kauan kuin
muissa maissa vallitsee kapitalismi (tdméd meiddn tietysti
tdytyy ndhdd selvdsti ja tunnustaa avoimesti), vaikka
tdmd tukipohja onkin horjuva, on sanottava, ettd siihen
voidaan jo nyt tukeutua. Tdlld myo6tatunnolla ja tuella on
ollut vaikutusta siind suhteessa, ettd vihollistemme hydk-
kdystoiminta, joka on kolmen vuoden ajan kohdistunut
meihin ja tuottanut meille ennen kuulumatonta hévitystad
ja kidrsimystd, on tavattomasti vaikeutunut, joskaan en
sano, ettd se olisi kiynyt mahdottomaksi — tdméin suhteen
on oltava hyvin varovaisia ja tarkkaavaisia. Ja viime
kddessd juuri tdssd on syy siihen ensi silméykseltd oudok-
suttavaan ja kdsittimattoméaén tilanteeseen, jonka nykyédén
havaitsemme.

Kun arvioimme aivan kylméiverisesti bolshevismiin ja
sosialistiseen vallankumoukseen kohdistuvaa myétatuntoa,
kun tarkastelemme maailmantilannetta vain voimien pal-
jouden kannalta riippumatta siitd, ovatko nuo voimat
oikean vai vddrdn asian, riistdjdluokan vai tyétdtekevien
joukkojen puolella — emme kiinnitd huomiota siihen, vaan
koetamme arvioida, miten ndmi voimat ovat ryhmittyneet
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kansainvélisessd mitassa —, niin huomaamme, ettd namai
voimat ovat ryhmittyneet silld tavalla, ettd ennakkonike-
myksemme ja laskelmamme ovat osoittautuneet paéapiirteis-
sddn oikeiksi, etta kapitalismi mitinee ja ettd sodan jil-
keen, jonka paédtdksend oli ensin Brest-Litovskin ja sitten
Versaillesin rauha —enpd osaa sanoa, kumpi niistd on
huonompi —, mitd pitemmaille eletdidn, sitd voimakkaam-
maksi kasvaa viha ja inho sotaa kohtaan myoés niissi
maissa, jotka selviytyivdt voittajiksi. Mitd kauemmaksi
taaksemme sota jdd, sitd selvemmdiksi kdy ei ainoastaan
tyotatekeville, vaan hyvin suuressa mitassa myds voittaja-
maiden porvaristolle, ettd kapitalismi maténee, etti talous-
pula on saattanut koko maailman sietimittéméén tilaan,
ettd kaikista saaduista voitoista huolimatta ulospiédsyi ei
ole. Siksipd me, vaikka olemmekin niin taloudellisessa ja
poliittisessa kuin sotilaallisessakin suhteessa paljon hei-
kompia kuin kaikki muut vallat, olemme samalla niiti voi-
makkaampia sen ansiosta, etti tieddmme ja arvioimme
oikein kaiken, mitd syntyy ja mitd tdytyy syntyd tésta
imperialistisesta sekasorrosta, tdstd verisestd vyyhdista ja
niistd ristiriidoista (esimerkiksi vaikkapa valuuttaa koske-
vasta ristiriidasta, muista en edes puhukaan), joihin ndma
valtiot ovat sotkeutuneet ja sotkeutuvat yhd pahemmin,
ndkemdttd ulospddsya.

Niinp4d havaitsemme, miten muuttavat dinensédvyian
maltillisimman porvariston edustajat, jotka kerta kaik-
kiaan ja ehdottomasti ovat kaukana yleensé kaikista sosia-
lismi-aatteista — ,,tdstd kauheasta boishevismista” en edes
puhukaan —, miten muuttavat d&nensdvyddn jopa sellai-
setkin ihmiset kuin kuuluisa kirjailija Keynes, jonka kirja
on kddnnetty kaikille kielille ja joka itse osallistui Versail-
lesin rauhanneuvotteluihin ja teki kaikkensa auttaakseen
hallituksiaan — yksinpd hénenkin tdytyi sittemmin jattaa
tdma tie, kddntyd siltd pois, jos kohta hdn sadatteleekin
yha sosialismia. Toistan, hdn ei puhu bolshevismista eiki
halua edes ajatella sitd — hén sanoo kapitalistiselle maail-
malle: ,,Se, mitd teette, vie teididt pidsemittoméiidn ase-
maan”, ja ehdottaa sille jopa jotain sellaistakin, ettd kaikki
velat mitaténtéisiin.

Mainiota, hyvét herrat! Teiddn olisi pitdnyt jo kauan
sitten seurata esimerkkidmme.
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Vasta hiljattain saimme lukea lehdistd sellaisen lyhyen
tiedonannon, ettd erds kapitalistisen hallituksen kokenut,
tavattoman taitava ja pystyvd johtomies Lloyd George
olisi aikeissa ehdottaa samaa toimenpidetti ja ettd Ame-
rikka olisi aikeissa vastata hinelle sen johdosta: anteeksi,,
mutia haluamme saada omamme taydellisesti. Tassa
sanomme itsellemme: eivatpd ole hdivisti noiden kehitty-.
neimpien, mitd mahtavimpien valtakuntien asiat, kun
noin kauan sodan jdlkeen pohtivat moista yksinkertaista.
toimenpidetta. Se kavi meilta kaikkea muuta helpommin —.
olemmehan toki voittaneet suurempiakin vaikeuksia! (S uo-
sionosoituksia.) Havaitessamme tillaisessa kysymyk-
sessd yhd pahemmaksi kdyvdi sekasotkua me sanomme,
unohtamatta suinkaan ympaérillimme olevaa vaaraa, ettd
emme pelkda titd propagandaa, niin heikkoja kuin lienem-
mekin taloudellisessa ja sotilaallisessa suhteessa verrat-
tuna mihin tahansa niista valtioista, jotka kaikki yhdessa
tuovat tdméan tdstd avoimesti ilmi vihamielisyytenséd meita
kohtaan. Niitd ei miellytd, ettd osoitamme olevamme hie-
man eri mieltd tilanherrojen ja kapitalistien olemassaolon
oikeellisuudesta, ja ndmd mielipiteemme julistetaan rikol-.
liseksi propagandaksi. Tdtd mind en jaksa millddn ym-
maértdd, silla harjoitetaanhan samanlaista propagandaa
julkisesti kaikissa valtioissa, joiden mielipiteet ja kasityk-
set talouseldméstd ovat toisenlaisia kuin meidan. Sita vas-
toin sellaista propagandaa, ettd bolshevismi on hirvedd,
rikollista, vallananastusta — ei ole sellaista sanaa, joka
ilmaisisi kaiken tdmédn kauheuden — harjoitetaan avoi-
mesti kaikissa ndissd maissa. Tapasin hiljattain Christen-
senin, jonka oli asettanut ehdokkaaksi Yhdysvaltojen pre-
sidentin virkaan sikdldinen tyd6ldisten ja talonpoikien puo-
lue. Toverit, 41kd4 erehtyké timédn nimen suhteen. Se ei
merkitse lainkaan sitd, mitd meilld Venajilli sanotaan
tyoldisten ja talonpoikien puolueeksi. Sielld tdmi puolue
on mitd ilmeisin porvaripuolue, joka vastustaa avoimesti
ja paattiavasti kaikkea sosialismia ja jonka kaikki porvari-
puolueet ovat tunnustaneet tdysin sdadylliseksi. Ja niinpa
tdmd syntyperdltddn tanskalainen ja nykyadn amerikka-
lainen mies, joka on saanut ldhes miljoonan d4ntd (se on
jo jotakin Yhdysvalloissa) presidentin vaaleissa, kertoi
minulle, ettd kun héan yritti Tanskassa sanoa yleisélle, joka

»0li puettu kuin mind” — ndin hén sanoi, ja hdn oli puettu;



130 V. L. LENIN

hyvin niin kuin ainakin porvari —, etteivét bolshevikit ole
rikollisia, niin ,,yleiso oli véhalld tappaa minut”, hidn sanoi.
Hénelle sanottiin, ettd bolshevikit ovat hirviditd, vallan-
anastajia ja ettd kuinka voi pdlkdhtda p&ddhin puhua sel-
laisista ihmisistd sdiddyllisessd seurassa? Kas téllaisen
propagandan kylldstdma ilmapiiri ymparoi meitd.

Mutta siitd huolimatta huomaamme, ettd tietynlainen
tasapainotila on muodostunut. Tillainen on objektiivinen,
meidédn voitoistamme riippumaton poliittinen tilanne, joka
osoittaa, ettd olemme arvioineet oikein imperialistiseen
sotaan liittyvien ristiriitojen syvyyden ja ettd mittaamme
oikeammin kuin koskaan aikaisemmin ja kuin muut vallat,
jotka kaikista voitoistaan ja kaikesta voimastaan huoli-
matta eivdt ole vieldkddn loytdneet eivdtkd 16yda ulos-
pddsyd. Tdssd on maailmantilanteen olemus, joka selvittia
sen, mitd nyt havaitsemme. Nykydin on olemassa mité epd-
vakain, mutta silti ilmeinen ja kiistaton tietynlainen tasa-
painotila. En tiedd, kauanko se kestdd, ja luulen, ettd sita
on mahdoton tietdd. Siitd syystd meiddn on oltava mita
varovaisimpia. Ja ensimmdinen politiikkamme vaatimus,
ensimméinen opetus, joka seuraa hallituksemme toimin-
nasta vuoden ajalta, opetus, mikd jokaisen tydéldisen ja
talonpojan pitda omaksua, on se, ettd on oltava varuillaan
ja muistettava, ettd meitd ympérdivdat ihmiset, luokat ja
hallitukset, jotka tuovat avoimesti julki mitd syvimman
vihansa meitd kohtaan. On muistettava, ettd olemme aina
hiuskarvan varassa joutua jonkin hyokkidyksen kohteeksi.
Teemme kaiken voitavamme tdmin onnettomuuden ehki-
semiseksi. Meille imperialistinen sota oli niin raskas, ettd
tokkopa mikddn muu kansa on sellaista kokenut. Sen jal-
keen saimme kokea vaikean kansalaissodan, johon emi-
granttien Vendjdd — tilanherrojen Vendjda, kapitalistien
Vendjid — puolustavien vallassaolevien luokkien edustajat
pakottivat meiddt. Me tiedimme, tieddimme liiankin hyvin,
millaisia tavattomia onnettomuuksia sota tuottaa ty6liisille
ja talonpojille. Sen vuoksi meiddn tulee suhtautua tdhén
- kysymykseen mitd varovaisimmin ja ajattelevaisimmin. Me
teemme mitd suurimpia mydnnytyksid ja uhrauksia saa-
daksemme séilymddn rauhan, jonka olemme lunastaneet
niin kalliista hinnasta. Me teemme mitd suurimpia myon-
nytyksid ja uhrauksia, mutta emme kaikenlaisia emmeké
loputtomasti — painakoot timén visusti mieleensd ne,
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onneksi harvalukuiset, Suomen, Puolan ja Romanian sota-
puolueiden ja valloittajaklikkien edustajat, jotka silla
pelaavat. (Suosionosoituksia.)

Se, jolla on vdhidnkin kykyd ajatella ja harkita asioita
poliitikon tavoin, sanoo, ettd paitsi Neuvostohallitusta
Venijilld ei ole ollut eikd voi olla toista hallitusta, joka
olisi tehnyt ndin suuria myonnytyksid ja uhrauksia niin
valtiossamme olleiden kuin myos niiden kansallisuuksien
suhteen, jotka ovat tulleet Vendjin valtakunnan yhteyteen.
Ei ole eikd voikaan olla toista hallitusta, joka tajuaisi
yhta selvisti kuin me ja sanoisi ja julistaisi yhtd selkeésti
kuin me, ettd entinen Vendja, tsaristinen Vendja, sota-
puolueiden Vendja on suhtautunut rikollisella tavalla
Venijilld asuviin kansoihin, ettd sellaiset suhteet ovat sal-
limattomia ja etid ne ovat aiheuttaneet sorrettujen kanso-
jen keskuudessa mité oikeutetuinta suuttumusta ja kuohun-
taa. Ei ole eikd voikaan olla toista hallitusta, joka tunnus-
taisi yhti avoimesti tdman asianlaidan, harjoittaisi
tidllaisia propagandaa, antishovinistista propagandaa, sel-
laista propagandaa, etti tunnustetaan entisen Venédjin,
tsarismin Vendjén ja Kerenskin Vendjén rikollisuus, toista
sellaista hallitusta, joka harjoittaisi propagandaa tarkoi-
tuksenaan vastustaa muiden kansallisuuksien vékivaltaista
liittdmistd Vendjdan. Tdméd ei ole pelkkda puhetta, vaan
tdmd on yksinkertainen poliittinen tosiasia, joka on jok’-
ikiselle selvd ja aivan kiistaton. Me emme anna muodolli-
suuksien muodostua esteeksemme niin kauan kuin joiden-
kin kansallisuuksien taholta ei punota meitd vastaan
juonia, jotka sitovat nuo kansallisuudet, saattavat ne
imperialistien orjuuteen, niin kauan kuin ne eivét rakenna
siltaa kuristaakseen meiddt. Me emme unohda, ettd olemme
vallankumouksellisia. (Suosionosoituksia.) Mutta
on olemassa tosiasioita, jotka eiftdmattomasti, kiistatto-
masti todistavat, ettd Venijalld, joka on voittanut men-
shevikit ja eserrét, voi pieninkin, aivan aseeton kansallinen
ryhmd, niin heikko kuin se lieneekin, olla ja sen taytyykin
olla ehdottomasti huoleton sen suhteen, ettei meilld ole
sithen ndhden muita kuin rauhantahtoisia pyrkimyksis,
ettd entisten hallitusten harjoittaman entisen politiikan
rikollisuutta koskeva propagandamme ei heikkene ja etté
haluamme jarkkymittémasti hinnalla milld hyvinsa, teke-
mélla tavattoman suuria uhrauksia ja myonnytyksia, pitia
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ylld rauhaa kaikkien niiden kansallisuuksien kanssa, jotka
kuuluivat ennen Vendjdn valtakuntaan, mutta eivat ole
halunneet jdddd yhteen meiddn kanssamme. Sen olemme
todistaneet. Ja todistamme sen vastakin, niin kovia kirouk-
sia kuin pdéllemme syydettidneekin joka taholta. Sen olem-
me ndhdiaksemme todistaneet mainiosti, ja sanomme koko
Vendjdn tydldisten ja talonpoikien edustajien kokouksen,
Vendjdn monimiljoonaisten tydldis- ja talonpoikaisjoukko-
jen edessid, ettd tulemme vastaisuudessakin suojelemaan
kaikin voimin rauhaa ja timin rauhan puolustamiseksi
olemme valmiit suuriinkin myénnytyksiin ja uhrauksiin.

On kuitenkin raja, jota ei saa ylittda. Me emme salli
rauhansopimusten pilkkaamista emmekd rauhan tyomme
hairitsemisyrityksid. Sitd emme salli missddn tapauksessa,
vaan tulemme yhtend miehend puolustamaan olemassa-
oloamme. (Suosionosoituksia.)

Toverit, se, mitd juuri sanoin, on teille tdysin kisitetta-
vaid ja selvdd, ettekd te olisi voineet odottaakaan muuta
keneltdikddn, joka tekee teille tilid politiikastamme. Te
olette tienneet, ettd politiikkamme on sellaista ja vain sel-
laista. Maailmassa on nyt kuitenkin valitettavasti kaksi
maailmaa: vanha maailma — kapitalismi, joka on pin-
teessd eikd anna ikind periksi, ja uusi, kehittyvd maailma,
joka on vield hyvin heikko, mutta joka varttuu, silld se
on voittamaton. Tdlld vanhalla maailmalla on oma vanha
diplomatiansa, joka ei jaksa uskoa, ettd voidaan puhua
suoraan ja avoimesti. Vanha diplomatia ajattelee néin:
juuri tdssd tdytyy olla takana jotakin kieroa. (S uo-
sionosoituksia ja naurua) Kun timid vanha,
taloudellisessa ja sotilaallisessa suhteessa kaikkivoipa
maailma ldhetti edustajanaan luoksemme —tdmé tapahtui
aikoja sitten — Amerikan hallituksen erddn edustajan, Bul-
littin, ehdottamaan, ettd solmisimme Koltshakin ja Deniki-
nin kanssa meille mitd epiedullisimman rauhan, ja kun
sanoimme, ettd tydldisten ja talonpoikien veri, jota on vuo-
datettu jo kauan Venajilld, on meistd niin kallisarvoista,
ettd vaikka rauhanteko on meille tavattoman epiedullista,
olemme valmiit siihen, silld olemme varmoja, ettd Koltsha-
kin ja Denikinin jérjestys hajoaa sisiltd kédsin; kun siis
sanoimme tidmin suoraan kidyttdmiitd sen runsaammin
hienostunutta diplomaattista kieltd, niin silloin heikéldiset
tekivdt johtopdatoksen, ettd me olemme varmasti veija-
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reita. Mutta tuskin Bullitt, joka vastikdin oli keskustellut
hyviantahtoisesti kanssamme saman pdydadn &ddressid, oli
saapunut kotimaahansa, kun hénet otettiin vastaan korva-
puustein ja pakotettiin eroamaan virastaan, ja kumma kun
hinté ei laahattu imperialistien totuttuun tapaan pakkotyo-
leirille bolshevikkien salaisena kannattajana. (Naurua.
Suosionosoituksia.) Niinpd sitten kédvi, ettd me,
jotka silloin tarjosimme rauhaa, meille epédedullisempaa
rauhaa, saimme rauhan meille edullisemmin ehdoin. Tama
on erds pieni opetus. Tieddn, ettei meistd ole oppimaan
vanhaa diplomatiaa eikd muuttumaan toisenlaisiksi, mutia
ne opetukset, joita t&nd aikana olemme diplomatiasta
antaneet ja jotka muut valtiot ovat vastaan ottaneet, eivit
ole voineet olla jattaméttd jalked, kylld ne ovat varmasti
jddneet yhden ja toisen mieleen. (Naurua.) Ja siitd
syysta suora julkilausumamme, eftd Venijin tyoldiset ja
talonpojat antavat suurimman arvon rauhalle sietden kui-
tenkin perddntymistd tdssd suhteessa vain tiettyyn rajaan
saakka, on késitetty siten, ettd he eivit ole unohtaneet
sekunniksikaan, minuutiksikaan sitd, mitd rasituksia he
kokivat imperialistisen sodan ja kansalaissodan aikana.
Olen varma, ettd tdmé muistutuksemme, jonka koko edus-
tajakokouksemme, kaikki tyoldis- ja talonpoikaisjoukot,
koko Venijd vahvistaa ja ilmaisee, olen varma, ettd tima
muistutuksemme ei tietenkddn ole jattdmatta jilked ja eftd
silld on kuitenkin oleva edes jonkinlainen merkitys, suh-
tauduttakoon siihen miten tahansa ja epailtikoon sitd van-
haan diplomaattiseen tapaan millaiseksi diplomaattiseksi
viekkaudeksi tahansa.

Tédssd toverit se, minkd katsoin tarpeelliseksi sanoa
ulkopoliittisesta asemastamme. On saavutettu tietynlainen
epdvakaa tasapainotila. Aineellisesti, taloudellisessa ja
sotilaallisessa suhteessa, olemme {avattoman heikkoja,
mufta moraalisesti olemme kaikkia muita voimakkaam-
pia — tdtd ajatusta ei pidd kisittdd tietenkddn minkdidn
abstraktisen moraalin mielessd, vaan se on késitettdva
kaikkien luokkien reaaliseksi voimasuhteeksi kaikissa val-
tioissa. Sen on osoittanut kdytdnto, sitd todistavat teot
eivatkd sanat, se on todistetiu jo kerran ja todistettaneen
vield monta kertaa, kun vain historiassa tapahtuu tietty
kddnne. Siitd syystd sanommekin itsellemme: koska kerran
olemme ryhtyneet rauhanomaiseen rakennusty6hdémme,
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teemme kaikkemnme voidaksemme siti jatkaa keskeytymait-
tomasti. Ja samanaikaisesti, toverit, olkaa varuillanne,
varjelkaa maamme ja Punaisen Armeijamme puolustus-
kuntoa kuin silmiterdinne ja muistakaa, ettei meilld ole
oikeutta antaa periksi hetkeksikddn kun kysymyksessi ovat
maamme ty6ldisten ja talonpoikien edut ja heiddn aikaan-
saannoksensa. (Suosionosoituksia.)

Toverit, esitettydni tdten lyhyesti sen, mikd ulkopoliitti-
sessa asemassammie on olennaisinta, siirryn siihen, minka-
laisiksi ovat muodostumassa taloudelliset suhteet meilld ja
Léinsi-Euroopassa, kapitalistisissa maissa. Tdss4 suhteessa
suurimpana vaikeutenamme on ollut se, ettemme voi raken-
taa kestdvid taloudellisia suhteita, ellei meiddn ja kapita-
lististen valtioiden vililli saada aikaan tiettyjd keskindis-
suhteita. Tapahtumat ovat osoittaneet havainnollisesti,
etteivit kapitalistisetkaan valtiot voi sitd tehdd. Mutta me
emme ole nyt mieleltdmme kovin altruistisia ja ajattelem-
me eniten sitd, milla tavalla voisimme eldi edelleen muiden
valtioiden suhtautuessa meihin vihamielisesti.

Mutta onkohan yleensid mahdollista, ettd sosialistinen
tasavalta voisi olla olemassa kapitalistisessa ympéris-
tossa? Se tuntui mahdottomalta niin poliittisessa kuin soti-
laallisessakin suhteessa. Mutta se on nyt todistettu, se on
tosiasia, ettd poliittisessa ja sotilaallisessa suhteessa sel-
lainen on mahdollista. Entd kaupallisessa suhteessa? Entd
taloudellisen kierron kannalta? Voiko ryhméa kehittyneim-
pid rikkaita kapitalistisia teollisuusmaita pitdd yhteyttd
takapajuiseen, rappiotilaan saatettuun maatalousmaahan,
Vendjain, auttaa sitd, olla sen kanssa vuorovaikutuksessa?
Eikd meitd ole uhattu ympéroidd piikkilanka-aidalla, joten
ei siis tulisi olemaan mitddn taloudellista kanssakdymista?
,Koska he eivdt ole peldstyneet sotaa, niin lannistamme
heid4t saarrolla™.

Toverit, meille on nédiden neljdn vuoden aikana esitetty
monia uhkauksia ja niin hirveitd uhkauksia, ettemme enia
osaa pelatd mitddn niistd. Mitd saartoon tulee, niin koke-
mus on osoittanut, ettd tietymétontd on, kenelle se kiy
raskaammaksi: saarretuilleko vai saartajille. Kokemus on
osoittanut varmasti, ettd tind ensimmaiseni vuotena, jol-
loin saatan tehda teille tilid ajalta, joka on ollut edes
suhteellisen elementaarista lepoa suorastaan petomaiselta
vikivallalta, meitd ei ole tunnustettu, meistd on kieltiy-
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dytty, ja yhteydet meihin on julistettu olemattomiksi (mikaé-
pés siind, vaikka porvarillinen tuomioistuin katsoisikin ne
olemattomiksi), mutta &iiti ne ovat olemassa. Juuri tdméin
katson voivani tdydelld syylld ja lainkaan liioittelematta
ilmoittaa teille kuluneen toimintakauden, wvuoden 1921,
erddksi tdrkeimmaiksi saavutukseksi.

En tiedi, onko teille tdndin jaettu vai jaetaanko myé-
hemmin Ulkoasiain kansankomissariaatin toimintakerto-
mus Neuvostojen 1X edustajakokoukselle. Mielestédni tissa
toimintakertomuksessa on se vika, ettd se on liian paksu
ja ettd sitd on vaikea lukea loppuun saakka. Ehkd se lienee
omia heikkouksiani, ja olen varma, ettd joskaan ei heti,
niin kuitenkin suurin osa teistd, samoin kuin jokainen
politiikasta kiinnostunut, lukee mainitun loimintakerto-
muksen. Ja vaikka sitd ei lukisikaan kokonaan, vaan
ainoastaan hieman vilkaisee ja selailee, niin huomaa, ettd
Vendjd on, jos niin voisi sanoa, ympardinyt itsensi
monilla melko sdannéllisilld, pysyvilld kauppayhteyksill,
edustustoilla, sopimuksilla j.m.e. Meitd ei ole tosin tun-
nustettu juridisesti. T4ll4d seikalla on oma merkityksensi,
silld vaara, ettd epdvakaa tasapainotila hdiriintyy ja
yritetddn uudelleen hyokdtd kimppuumme, on kasvanut,
kuten jo edelld mainitsin, mutta tosiasia pysyy silti tosi-
asiana.

Me harppasimme tavattoman pitkdn askeleen eteenpiin
v. 1921, ulkomaankauppavaihtomme ensimmiisend vuo-
tena. Tdhédn liittyy osittain kuljetuskysymys, onhan kulku-
laitos talouselamamme ehkdpi tirkein tai yksi tarkeimpia
kulmakivid. Siihen liittyy tuontimme ja vientimme. Salli-
nette esittdd siitd muutamia lyhyitd numerotietoja. Kaikki,
yksinpd suurimmatkin hankaluutemme, kaikki vastuk-
semme, tdrkeimmit pulmamme ovat polttoaine- ja
elintarvikekysymyksesséa, koko vastus on talonpoikaistalou-
dessa, meita kohdanneessa ndldnhdddssd ja onnettomuuk-
sissa. Tiedimme hyvin, ettd ne kaikki ovat yhteydessa
kuljetuskysymykseen; siitd pitdd puhua ja kaikkien eri
paikkakunnilla toimivien tovereiden taytyy tietia ja kai-
kille heille tulee sanoa vield ja vield kerran, ettd meidin
on jannitettdvd kaikki voimamme voittaaksemme elintar-
vike- ja politoainepulan. Mainituista puutteista kérsii edel-
leenkin kulkulaifoksemme — ulkomaisten yhteyksiemme
aineellinen viline.
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Kulkulaitoksemme jérjestely on kuluneena vuonna epéi-
leméttd parantunut. V. 1921 jokikuljetukset olivat paljon
suuremmat kuin v. 1920. Kuljetukset tekivdt v. 1921
keskimiérin 1.000.000 puutavirstaa, kun ne v. 1920 olivat
800.000 puutavirstaa. Jéarjestelyssd on epdilemittd edis-
tystd. Huomautettakoon, ettd alamme ensimméistd kertaa
saada apua ulkomailta: sieltd on tilattu tuhansia vetureita,
joista ensimmdiset 13 olemme jo saaneet Ruotsista ja
37 Saksasta. Tami on vasta aivan alkua, mutta kuitenkin
alkua. Olemme sittenkin saaneet tilatuksi satoja saili6-
vaunuja ja v. 1921 niistd on 500 jo saatu. Kaikesta tisti
maksamme tavattoman kalliin, ylettémédn kalliin hinnan,
mutta silti se merkitsee, ettd kehittyneimpien maiden suur-
teollisuus antaa meille apuaan, se merkitsee, ettd kapitalis-
tisten maiden suurteollisuus auttaa meitd taloutemme
jélleenrakentamisessa, vaikka kaikkien noiden maiden joh-
dossa ovatkin kapitalistit, jotka vihaavat meitd syddmensi
pohjasta. Kaikille niille on yhteistd hallitukset, jotka poh-
tivat herkedmaéttd lehdistdssddn, miten on Neuvosto-Veni-
jén juridisen tunnustamisen laita ja onko bolshevikkihalli-
tus laillinen vai laiton. Pitkillisten tutkiskelujen tuloksena
se osoittautuu olevan laillinen, mutfta sen tunnustaminen
on mahdotonta. Minulla ei ole oikeutta salata sitd mureh-
dittavaa totuutta, ettd meitd ei tunnusteta vield, mutta silti
minun on sanottava, etti kauppasuhteemme kehittyvit
kuitenkin.

Kaikki ndma kapitalistiset maat ovat sellaisessa ase-
massa, ettd ne nylkevit meitd ja me maksamme niille liian
paljon, mutta silti ne auttavat talouttamme. Kuinka on
saattanut kdyda ndin? Miksi ne menettelevit vastoin tah-
toaan, toisin kuin lehdissid herkedmaittd jankutetaan — var-
sinkin kun tuo lehdist6 on meikéldisestd edelld niin painos-
maaraltddn kuin myds voimavaroiltaan ja sen kiukkunsa
puolesta, jonka se kohdistaa meihin. Ne julistavat meidat
rikollisiksi, mutta auttavat silti meitd. Ne ovat siis talou-
dellisesti sidottuja meihin. Siis kuten jo sanoin teille, las-
kelmamme ovat, kun tarkastelemme asioita laajassa
mitassa, oikeammat kuin niiden laskelmat. Tdma ei suin-
kaan johdu siit3, ettei kapitalistimaissa ole miehid, jotka
pystyvat laskemaan oikein — niitd sielld on péinvastoin
enemman kuin meilli —, vaan se johtuu siitd, etti oikei-
den laskelmien tekeminen on mahdotonta silloin kun kulje-
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taan tuhoon johtavaa tietd. Siksipd halusinkin mainita
teille lisdksi muutamia numerotietoja, jotka valaisevat
ulkomaankauppamme kehitystd. Esitdn vain mitd suppeim-
mat numerotiedot, jotka on helppo muistaa. Kun otamme
kaikki kolme vuotta — vuodet 1918, 1919, 1920 — tarkastel-
tavaksemme, huomaamme tuontimme ylittdvdn hieman
17 milj. puutaa, jota vastoin v. 1921 se oli 50 milj. puutaa,
t.s. kolme kertaa suurempi kuin edellisind kolmena vuotena
yhteensd. Vientimme oli ensiksi mainittujen kolmen vuoden
ajalta yhteensd 2,5 milj. puutaa ja yksistddn vuoden 1921
ajalta 11,5 milj. puutaa. Tdm& luku on mitdttdman, havia-
van, naurettavan pieni ja jokainen asioihin perehtynyt
henkild kéasittdd sen heti koyhyydeksi. Juuri sitd ndma
numerotiedot todistavat. Mutta onhan se kuitenkin alkua.
Ja me, joita on yritetty kuristaa valittomasti ja jotka olem-
me kuulleet vuosikausia uhattavan, ettd meidan suhteemme
estetddn kaikin keinoin kanssakdyminen niin kauan kuin
pysymme niing, joita olemme,— me havaitsemme kuiten-
kin, ettd on olemassa jotakin, mikd on noita uhkauksia
voimakkaampi. Havaitsemme sittenkin, eftd taloudellisen
kehityksen arvioinnissa ne ovat olleet vdirissi, mutta me
olemme olleet oikeassa. Alku on. Meidén tulee keskittda nyt
kaikki huomiomme, voimamme ja huolenpitomme siihen,
ettd tdma kehitys jatkuisi keskeytyksettomasti edelleen.
Esitdn vield erdan pienen esimerkin osoittaakseni, miten
olemme edistyneet vuoden 1921 kuluessa. Vuoden 1921
ensimmdiselld neljannekselld tuonti oli noin 3 milj. puu-
taa, toisella neljdnnekselld 8 milj. puutaa ja kolmannella
24 milj. puutaa. Edistysti on siis kuitenkin. Ndma numerot
ovat mitittéoman pienid, mutta ne suurenevat kuitenkin
jatkuvasti. Huomaamme, ettd ne ovat suurenneet v. 1921,
joka on ollut tavattoman vaikea vuosi. Tieditte, mita
sellainen onnettomuus kuin nildnhita on maksanut, mita
ennen kuulumattomia kiduttavia vaikeuksia siitd koituu
edelleenkin koko maataloudelle, teollisuudelle ja koko ela-
méillemme. Mutta vaikka maamme onkin maa, jossa sota
on aiheuttanut niin suurta havitystd ja joka on saanut
kestdd niin suuria onneftomuuksia kaikkien sotien vuoksi
ja tsaarien ja kapitalistien komennon seurauksena, olem-
me silti nyt tielld, joka tarjoaa meille mahdollisuuden
parantaa asemaamme meihin kohdistuvasta jatkuvasta
vihamielisyydestd huolimatta. Juuri tdma on perustekija.

9 33 0sa
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Niinpi siis luettuamme hiljattain Washingtonin konferens-
sista 41, kuultuamme sellaisen uutisen, ettd meille vihamie-
listen valtioiden tdytyy kutsua kesalld koolle toinen konfe-
renssi neuvottelemaan todellisen rauhan ehdoista ja
pyytdd sekd Saksaa ettd Vendjdd sinne, me sanomme:
ehtomme ovat selvdt ja tarkat, olemme ne esittdneet ja
julkaisseet. Kuinka jyrkkdi vastustusta tulemme kohtaa-
maan? Tdman suhteen ei liene harhakisityksid. Mutta tie-
ddmme, ettd saartajiemme taloudellisessa asemassa on
osoittautunut olevan arkoja paikkoja. On olemassa minka
hyvinsd vihamielisen hallituksen tai luokan halua, tahtoa
ja paédtostd suurempi voima — maailman yleiset taloudelli-
set suhteet, jotka pakottavat ne ldhtemiin tille niiden ja
meiddn kanssakdymisen tielle. Mitd pitemmaille ne kulke-
vat tdtd tietd, sitdi laajemmassa mitassa ja nopeammin
hahmottuu se, mitd tdnddn selostaessani toimintaamme
vuodelta 1921 voin valaista vain ndin mitattémén pienin
numerotiedoin.

Nyt minun on siirryttdva kéasittelemédin sisdistd talou-
dellista tilaamme. Ja t4ssd suhteessa talouspolitiikkamme
on se paakysymys, jota meiddn on pysdhdyttiva tar-
kastelemaan ennen muuta. Siirtyminen uuteen talous-
politiikkaan, ensi askelten ottaminen tilla tiella, noiden
askelten opetieleminen, lainsddddntomme ja hallintokoneis-
tomme mukauttaminen sen mukaiseksi — tdma on ollut
tydbmme péidsisdltond kuluneen toimintakauden, vuoden
1921, aikana. Lehdistdsta olette saaneet tietoonne lukuisia
asiatietoja, tiedotuksia, joista ilmenee, miten tyd on edis-
tynyt tdssd suhteessa. Ette tietenkdidn vaatine minua esit-
tamdédn tddlld lisda asiatietoja tai luettelemaan niitd taikka
nditd numeroita. On osoitettava vain se perusasia, mika
meitéd on ollut eniten yhdistdmaéssa ja mikd on olennaisinta
koko vallankumouksemme ja kaikkien tulevien sosialistis-
ten vallankumousten olennaisimman ja perustavimman
kysymyksen kannalta (kun tarkastelemme niitd yleensi
koko maailman mitassa).

Perustavin, olennaisin kysymys on tyévéenluokan suhde
talonpoikaistoon, ty6vienluokan ja talonpoikaiston liitto,
valveutuneiden, pitkdn ja raskaan, mutta myos antoisan
koulun — suurtehtaan kasvattamien ty6ldisten taito jérjes-
tdd asiat niin, ettd he vetdvdt puolelleen kapitalismin
puristamat, tilanherrojen puristamat, vanhan, kéyhdn ja
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kurjan taloutensa puristamat talonpoikaisjoukot ja saavat
todistetuksi niille, ettd talonpoikaisto voi vapautua tilan-
herrojen ja kapitalistién vuosisataisesta sorrosta vain liit-
toutumalla ty6ldisten kanssa, niin suuriin vaikeuksiin kuin
talld tielli jouduttaneenkin — ja vaikeuksia on paljon
emmekd me voi ummistaa silmiamme niiltd. Vain lujitta-
malla ty6ldisten ja talonpoikien liittoa voidaan vapauttaa
ihmiskunta kokonaan sellaisista ilmisistd kuin oli dskeinen
imperialistinen teurastus, kuin ovat ne rdikeat ristirii-
dat, joita havaitsemme parhaillaan kapitalistisessa maail-
massa, missd muutamat harvat, mitdttdméan kourallisen
muodostavat suurrikkaat valtiot ovat ldkahtymaisilldan rik-
kauteensa, samaan aikaan kun maapallon jatlildismaisen
suuri vaesténosa kirsii hitdd eikd voi nauttia sivistyk-
sestd eikd kayttdad hyvdkseen niitd runsaita varoja, jotka
ovat olemassa eivdatkid pddse kdyttoon vaihdon vihyyden
vuoksi.

Kehittyneimpien maiden pahimpia vitsauksia on tyotts-
myys. Tallaisesta tilasta ei ole muuta ulospaédsya kuin luja
liitto talonpoikaiston ja tyovdenluokan kesken, joka on
kdynyt sellaisen kovan, mutta ainoan arvokkaan ja kunnon
koulun kuin tehdas, tehtaassa tapahtuva riisto ja yhdisty-
minen ovat. Muuta ulospdisyé ei ole. Me kokeilimme tata
liittoa tasavaltamme ankeimpina vuosina poliittisessa ja
sotilaallisessa suhteessa. Taloudellisena liittona kokeilem-
me sitd nyt 1921 ensimmaistd kertaa. Tdssd suhteessa
olemme jérjestineet asiat vield kovin huonosti. Se meidan
on sanottava suoraan. Tdméa epidkohta on nahtiva eikd sita
saa kaunistella, on suunnattava kaikki voimat sitd korjaa-
maan ja késitettiva, ettd uuden talouspolitiikkamme
perusta on siind. Tyovidenluokan ja talonpoikaiston viliset
suhteet voidaan rakentaa oikeiksi vain kahta mahdollista
tietd. Jos suurteollisuuden tila on kukoistava, jos se
voi heti varustaa pientalonpojat tuotteilla riittdvasti tai
suuremmassa madrassa kuin aikaisemmin ja saattaa siten
talonpojilta saatavan maataloustuotemairan ja teollisuus-
tuotteet oikeaan suhteeseen keskeniin, niin silloin talon-
poikaisto on tyydytetty kylliksi, silloin laajat talonpoikais-
joukot, puolueeseen kuulumaton talonpoikaisto, tunnustavat
tosiasioiden pakottamana, ettd tima uusi jarjestys on kapi-
talistista jarjestystd parempi. Mikili kysymys on kukoista-
vasta suurteollisuudesta, joka pystyy heti tyydyttdmiin
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talonpoikaiston kaikilla tarvittavilla tuotteilla, niin tima
edellytys on olemassa. Mikdli kysymystd tarkastellaan
maailman mitassa, niin maapallolla on olemassa sel-
lainen kukoistava suurteollisuus, joka pystyy varustamaan
maailman kaikilla tuotteilla, mutta sitd vain ei osata kiyt-
tdd muuhun kuin valmistamaan tykkeji, tuottamaan am-
muksia ja muita sellaisia vélineitd, joita kidytettiin niin
perin menestyksellisesti vuosina 1914—1918. Teollisuus
tyoskenteli silloin sodan hyvédksi ja toimitti ihmiskunnalle
tuotteitaan niin yltdkyllin, ettd tuloksena oli véhintdén
10 milj. kaatunutta ja vahintddn 20 milj. sotavammaista.
Olemme ndhneet sen, ja sittenkin sota on XX vuosisadalla
toista kuin aikaisemmat sodat.

Niiden keskuudesta, jotka eniten vihaavat ja vieroksuvat
kaikkea sosialismia ja vihaavat armottomasti vahiisinta-
kin sosialistista aatetta, on tdmén sodan jilkeen jopa
voittajamaissakin kantautunut yhd useammin #inié, jotka
sanovat selvisti, ettd vaikkei maailmassa olisikaan pahoja
bolshevikkeja, niin tuskinpa téllainen sota olisi sallittavaa
vield kerran. Ndin puhuvat rikkaimpien maiden edustajat.
Siind se, minkd hyvaksi {dméa rikas edistynein suurteolli-
suus tydskenteli. Se palveli tehdasmaista ihmisten vam-
maamista eiki sille jddnyt aikaa talonpoikien varustami-
seen fuotteillaan. Mutta silti meilld on oikeus sanoa, ettd
maailman mitassa ottaen sellainen teollisuus on olemassa.
Maapallolla on maita, joissa suurteollisuus on niin kehit-
tynytta, ettd se pystyy varustamaan heti takapajuisen
talonpoikaiston sadat miljoonat. Otamme tamin pohjaksi
laskelmissamme. Jokapdivdisestd eldmastd tekemienne
havaintojen perusteella tieddtte paremmin kuin kukaan
muu, mitd meille on jddnyt jéljelle suurteollisuudestamme,
joka oli heikko muutenkin. Esimerkiksi Donbassilla, suur-
teollisuutemme tdrkeimméssid keskuksessa, on niin pal-
jon hédvitetty kansalaissodan aikana ja ollut niin monia
imperialistisia hallituksia (kuinka paljon Ukraina onkaan
niitd ndhnyt!), ettei tuloksena ole voinut olla muuta kuin
se, ettd suurteollisuudestamme on jiljelld mitattomat rip-
peet. Kun otetaan lisdksi sellainen hitd kuin vuoden 1921
kato, niin késitetddn, ettemme ole onnistuneet yrittaes-
sdmme varustaa talonpoikaistoa valtion kisiin siirtyneen
suurteollisuuden tuotteilla. Koska kerran yrityksestamme
ei tullut mitdan, niin ei voi olla muuta taloudellista yhdys-
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sidettd sitomassa talonpoikaistoa ja tydlaisid, t.s. maa-
taloutta ja teollisuutta, kuin vaihto, kaupankdynti. Siina
on asian ydin. Luovutusvelvollisuuden korvaaminen elin-
tarvikeverolla — siind talouspolitiikkamme ydin, mita
yksinkertaisin olemus. Kun ei ole kukoistavaa suurteolli-
suutta, joka pystyisi jdrjestiméin asiat siten, ettd talon-
poikaiston tarpeet teollisuustuotteiden osalta tulisivat heti
tyydytetyiksi, niin mahtavan tyoldisten ja talonpoikien
liiton asteittaiseen luomiseen ei ole muuta mahdollisuutia
kuin kaupankdynti ja maatalouden sekd teollisuuden
vahittdinen kohottaminen nykyisestd tilastaan tyéldisval-
tion johdolla ja valvonnan alaisena — mitdan muuta tietd
ei ole. Taille tielle meiddt on johdattanut ehdoton pakko.
Ja juuri siind onkin uuden talouspolitiikkamme perusta
ja olemus.

Kaudella, jolloin poliittiset ja sotilaalliset tehtdvit vaa-
tivat pddhuomiomme ja pddvoimamme, emme voineet tfoi-
mia muuten kuin #arimméisen nopeasti, rynnistimalla
eteenpdin etujoukon kanssa, tietden tdman etujoukon saa-
van tukea. Suurissa valtiollisissa uudistuksissa, siind mita
suurimmassa tyOsséd, jota teimme kolme vuotta antautuen
sotaan maailman méarddvid valtakuntia vastaan, tyéldis-
ten ja talonpoikien liiton takeena meilld oli yksistddn
poliittinen ja sotilaallinen innostus, silld jokainen talon-
poika tiesi, tunsi ja tajusi, ettd héanelld oli vastassaan
vuosisatainen vihollinen — tilanherra, jota tukivat tavalla
tai toisella muiden puolueiden edustajat. Ja siksi tuo liitto
oli niin luja ja voittamaton.

Taloudellisella alalla liitto tulee rakentaa muille perus-
teille. Liiton sisillén ja muodon muutos on nyt valttama-
tontd. Jos joku kommunistisen puolueen tai ammattiliiton
jdsen tai vain tavallinen Neuvostovallan kannatiaja ei ole
huomannut liiton sisdllon ja muodon muutoksen valttdmat-
tomyyttd, sitd pahempi hénelle. Sellainen huomaamatto-
muus on sallimatonta vallankumouksessa. Liiton muodon
muutoksen vilttimattomyys johtuu siita, ettei poliittinen ja
sotilaallinen liitto voinut jatkua yhtid yksinkertaisena myos
taloudellisella alalla, koska meilld ei ole vield suurteolli-
suutta, koska sen on havittdnyt sota, jollaista ei ole nihty
ennen missdin valtiossa. Eihan teollista nousua ole tapah-
tunut vield meitd verrattomasti vauraammissakaan val-
tioissa, jotka ovat sodassa hyotyneet eivdtkd menettdneet.
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Tyoldisten ja talonpoikien liiton muodon ja sisdllon muu-
tos on osoittautunut vilttdmattomaiksi. Poliittisten ja
sotilaallisten tehtdvien kaudella menimme paljon pitem-
mille kuin tydldisten ja talonpoikien taloudellisen liiton
kannalta oli vilittdmasti sallittavaa. Meiddn piti tehda
niin voittaaksemme vihollisen, ja meilld oli oikeus tehdi
niin. Ja me teimme sen menestyksellisesti, silli voitimme
vihollisemme silloisella taisteluareenalla — poliittisella ja
sotilaallisella alalla —, jota vastoin taloudellisella alalla
kdrsimme useita tappioita. Ja tdtd meiddn ei pidd pelita
tunnustaa, vaan pdinvastoin: me opimme voittamaan vasta
silloin, kun emme pelkda tunnustaa tappioitamme emmeka
vajavaisuuksiamme ja kun katsomme mitd karvaintakin
totuutta suoraan silmiin. Ensiksi mainitulla alalla, poliit-
tisella ja sotilaallisella alalla, saavuttamistamme tulok-
sista meilld on aihetta olla ylpeitd. Ne ovat piirtyneet
historiaan yleismaailmallisena saavutuksena, joka on vai-
kuttava vield kaikilla aloilla. Mutta taloudelliselia alalla
tdmén vuoden aikana, josta nyt olen velvollinen tekemé&in
teille tilid, olemme vasta lihteneet uuden talouspolitiikan
tielle, ja tdssd suhteessa olemme astumassa askeleen
eteenpdin. Samalla kuitenkin alamme tidssd suhteessa
vasta opetella ja teemme tdll6in virheitd paljon enemméin
sen vuoksi, ettd vilkuilemme taaksepdin, viehidtymme enti-
seen kdytdntoon, joka on ollut mainiota, suurta, majestee-
tillista ja jolla on ollut merkitystd koko maailman mitassa,
mutta josta ei ole ratkaisemaan sitd taloudellista tehtdvia,
mikd on ratkaistavanamme nykyisissd olosuhteissa, kun
maamme suurteollisuus on hévitetty, olosuhteissa, jotka
vaativat meiltd ennen kaikkea sitd, ettd oppisimme pita-
main taloudellista yhteytts, joka nyt on vilttaméiton ja tar-
peellinen. Tuo yhteys on kaupankdyntid. Kommunisteista
tdma on varsin epdmieluinen toteamus. Tdmid toteamus
voi hyvinkin olla tavattoman epdmieluinen ja varmasti
onkin epdmieluinen, mutta jos pidimme toimintaohjee-
namme sitd, mikd on mieluista tai epimieluista, niin
laskeudumme niiden ,,miltei”-sosialistien tasolle, joita te
ja me ndimme kylliksi Kerenskin Véliaikaisen hallituksen
kaudella. Tokkopa sellaisilla ,,sosialisteilla” lienee enda
mitddn arvovaltaa tasavallassamme. Mutta meidadn voi-
manamme on aina ollut kyky ottaa huomioon tfodeiliset
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suhteet ja olla pelkddmaéttd niitd, vaikka ne olisivat kuinka
epamieluisia.

Koska kerran on olemassa suurteollisuus maailman
mitassa, niin kiistatonta on, ettd vilitén siirtyminen sosia-
lismiin on mahdollista. Kukaan ei pysty kumoamaan téata
tosiasiaa eikd myo6skddn sitd, ettd mainittu suurteollisuus
joko on lamassa ja aiheuttaa tyottdmyyttd kukoistavimmis-
sakin ja mitd rikkaimmissa voittajamaissa tai valmistaa
vain ammuksia ihmisten tuhoamista varten. Mutta pitdisiko
meiddn luopua aikeistamme, menettdd rohkeutemme siita
syystd, ettd niiden takapajuisten olojen vuoksi, joissa ryh-
dyimme vallankumoukseen, teollinen kehityksemme ei ole
nyt sellainen kuin sen pitéisi olla? Ei. Me ryhdymme anka-
raan tyohoén, silld tie, jolle olemme ldhteneet, on oikea.
Varmaa on, ettd kansanjoukkojen liittoutuminen on ainoa
tie, jolla talonpojan tyo ja tyoldisen tyd koituu heiddn
omaksi eikd riistdjdin hyvéksi. Ja tdmin toteuttamiseksi
meiddn oloissamme on saatava aikaan se taloudellinen
yhteys, joka on ainoa mahdollinen,— talouden kautta
tapahtuva yhteys.

Tdssd syy perddntymiseemme, tdiman vuoksi meiddn on
taytynyt perddntya valtiokapitalismiin, mydntyd toimilupa-
yrityksiin, myo6ntyd kaupankdyntiin. Meilld ei ole ollut
muuta keinoa palauttaa asianmukaista yhteyttd talonpoi-
kaistoon siind hivityksen tilassa, johon olemme joutuneet.
Ellemme tekisi nédin, joutuisimme vaaraan, ettd vallanku-
mouksen etujoukko rientdd niin kauas eteenpdin, ettd
irtautuu talonpoikaisjoukoista. Sen ja talonpoikaisjoukko-
jen liittoyhteys katkeaisi, mikd merkitsisi vallankumouk-
sen tuhoa. Tastd meiddn tulee olla erikoisen hyvin selvillj,
silld ennen kaikkea ja suurimmalta osaltaan juuri tista
johtuu se, mitd me sanomme uudeksi talouspolitiikaksem-
me. Juuri siitd syystd olemme ilmoittaneet yksimielisesti
noudattavamme t4t4 politiikkaa vakavasti ja pitkdn aikaa,
joskaan emme tietenkddn ikuisesti, kuten aivan oikein on
jo huomautettu. Mainittu politiikkamme johtuu maassamme
vallitsevasta kurjuuden ja hévityksen tilasta ja suurteolli-
suutemme tavattomasta lamaantumisesta.

Rohkenen esittdd nyt muutamia harvoja numerotietoja
osoittaakseni, ettd on menty eteenpdin, vaikka se onkin
ollut vaikeaa ja vaikka olemmekin tehneet paljon vir-
heitd (niitd olemme tehneet tavattoman paljon). Toverit,
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kaytettdvissdni ei ole yhteenvetotietoja kotimaisen kaupan
kehityksestd, joten aion esittdd vain Kulutusosuuskuntien
Keskusliiton kauppavaihtoa koskevat tiedot kolmen kuu-
kauden ajalta. Syyskuussa Kulutusosuuskuntien Keskus-
liiton kauppavaihto oli 1 milj. kultaruplaa, lokakuussa
3 milj. ja marraskuussa 6 milj. ruplaa. Absoluuttisina
numeroina ndmaéakin numerot ovat mitdttémén pienid; tdma
on myoOnnettdvd suoraan, silld vahingollisempaa olisi
rakennella tdmén pohjalla tuulentupia. Nima numerot ovat
kurjan pienid, mutta tassd hidvityksen tilassa, johon olem-
me joutuneet, nimid numerot kertovat epiilemitts, ettd
eteenpdin on menty, ettd voimme pitda kiinni tdstd talou-
dellisesta perustasta. Vaikka me — ammattiliitot, kommu-
nistinen puolue, johtokoneisto — teemmekin lukuisia vir-
heita, niin vakuutumme kuitenkin siitd, ettd voimme pédsta
ja pddsemmekin vihitellen noista virheistd ja kuljemme
sitd tietd, joka johtaa kaikesta huolimatta maatalouden ja
teollisuuden suhteiden palautumiseen. Meiddn taytyy ja
me voimme saada aikaan tuotantovoimien nousun edes
pientalonpoikaistalouden osalta ja toistaiseksi pienteolli-
suuden pohjalla, koska suurteollisuuden jélleenrakentami-
nen on niin hankalaa. Meiddn on pyrittdvéd saavuttamaan
tuloksia ja niitdhdn alamme jo saavuttaakin, mutta ei pida
unohtaa, etti tdssd suhteessa tyon vauhti ja toimintamah-
dollisuudet ovat toisenlaisia ja voiton saavuttaminen on
vaikeampaa. Tdlld alalla emme voi saavuttaa tavoittei-
tamme yhtd nopeasti kuin saavutimme ne poliittisella ja
sotilaallisella alalla. T4lld alalla emme voi edetad rynnakéin
ja harppauksin ja aikamadratkin ovat toisenlaisia — ne
lasketaan kymmenissd vuosissa. Ndin paljon menee meilta
aikaa menestysten saavuttamiseen taloudellisessa sodassa,
varsinkin kun naapurimme eivdt meitd auta, vaar
vihaavat.

Mutta silti tiemme on oikea, silld se on tie, jolle muut-
kin maat ldhtevdt vilttdmaittdmaisti joko ennemmin tai
myOhemmin. Olemme alkaneet kulkea tdtd oikeaa tietd.
On vain harkittava yksityiskohtaisesti jokaista, lyhintdkin
askelta, otettava vaari kaikista pienimmistidkin virheistd,
ja silloin saavutamme tarkoitusperdmme tallad tielld.

Toverit, minun pitdisi nyt puhua hieman pééelinkeinos-
tamme — maataloudesta, mutta arvelen, ettd tdstd kysy-
myksestd saatte kuulla paljon seikkaperdisemmain ja tdy-
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dellisemman selostuksen kuin mitd mind olisin voinut
tehdi, ja samaa on sanottava myos néaldnhadisti, josta
tekee teille selkoa tov. Kalinin.

Toverit, tieddtte mainiosti, miten ennen kuulumattoman
vaikea nidldnhédtid kohtasi meiddt v. 1921. Se on entisen
Venajan vitsauksia, joiden taytyi valttamaitta tulla myés
meidan osaksemme, silli ainoana pelastuksena niiltd on
vain tuotantovoimien kehittiminen, mutta ei kuitenkaan
entiselld, kurjalla pientuotannon pohjalla, vaan uudella
pohjalla, suurteollisuuden ja sdahkdistdmisen pohjalla. Vain
talla tavalla paidsemme kurjuudestamme, loputtomista
nidldnhatatapauksista, mutta kuten heti huomaa, siihen
eivat riitd ne aikamairit, joiden puitteissa saavutimme
poliittiset ja sotilaalliset voittomme. Vaikka meitd ympa-
roivatkin vihamieliset valtiot, olemme silti murtaneet
saartorenkaan: vaikka apu onkin ollut niukkaa, olemme
silti yhtd ja toista saaneet. Se tekee yhteenlaskettuna
2,5 milj. puutaa. Siind koko se apu, mitd olemme saaneet
ulkomailta ja mita ulkovallat ovat armeliaisuudessaan voi-
neet antaa nédlkddnidkeville Vendjille. Olemme saaneet
kerdykselld kokoon noin 600.000 kultaruplaa. Summa on
lilan mititén ja siitd huomaamme, miten itsekkdasti
Euroopan porvaristo on suhtautunut néildnhdtidmme.
Jokainen teistd on varmaankin lukenut, miten vaikutusval-
taiset valtiomiehet julistivat mahtipontisesti ja juhlallisesti
alussa, kun naldanhadasta tuli tieto, ettd olisi suorastaan
perkeleellistd herdttdd kysymys entisistd veloista ndlanha-
tdd hyviksi kdyttamailla. En tiedd, lieneekoé perkele ny-
kyistd imperialismia kauheampi. Tieddn vain, ettd todelli-
suudessa kivi niin, ettd ndldnhddastd huolimatta meilta
yritettiin erittdin raskain ehdoin perid entisid velkoja.
Emme kieltiydy maksamasta ja ilmoitamme virallisesti
olevamme valmiita keskustelemaan siiti asiallisesti. Mutta
kaikki te kasitdtte ja siind suhteessa ei voi olla mitidn
epdilyksid, eftd emme koskaan emmek3d missddn tapauk-
sessa salli, ettd meiddt tdlla tavalla orjuutettaisiin otta-
matta lainkaan huomioon ja laskuihin vastavuoroisia vaa-
timuksia ja keskustelematta kysymyksestd asiallisesti.

Minun on ilmoitettava teille, ettd viime piivind on saavu-
tettu kuitenkin varsin huomattava voitto taistelussa néléin-
hédtda vastaan. Olette varmaankin lukeneet lehdistad, ettd
Amerikassa on myd6nnetty 20 milj. dollaria Vendjén nilan-
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hataisten avustamiseen, ndhtdvisti samoilla ehdoilla, joilla
my6s ARA * — amerikkalainen nilkdindkeviid avustava
jdrjestd — myo6ntda avustuksia. Krasinilta saatiin aivan hil-
jattain sdhkosanoma, ettd Amerikan hallitus on tarjoutu-
nut virallisesti takaamaan, ettd saamme kolmen kuukauden
kuluessa elintarvikkeita ja siemenviljaa noiden 20 milj.
dollarin arvosta, jos omasta puolestamme suostumme kiyt-
tdmiddn samaan tarkoitukseen 10 milj. dollaria (20 milj.
kultaruplaa). Me suostuimme siihen heti ja ilmoitimme
asiasta lenndttimitse. Voitaneen siis sanoa, etti kolmen
lahikuukauden kuluessa saamme toimitetuksi nilkdanike-
ville elintarvikkeita ja siemenviljaa 30 milj. dollarin, t.s.
60 milj. kultaruplan arvosta. Tdma on tietenkin vdhin eika
milldan muotoa poista sitd hirvittdvda hatii, joka on meita
kohdannut. Kaikki te ymmarratte sen hyvin. Mutta se on
joka tapauksessa apu, joka on epiilemitti lieventdvi
omalta osaltaan darimmdistd puutetta ja ndlanhidtdi. Ja
koska jo syksyllda meiddn onnistui saada tietty voitto nil-
kddndkevien seutujen siemenvarustelussa ja yleensi kylvo-
jen laajentamisessa, niin voimme toivoa vieldkin suurem-
paa voittoa kevailla.

Syksylld meilld oli ndlkddnikevissd kuvernementeissa
kylvetty 759% syysviljojen kylvdalasta, osittaisesta kadosta
kérsineissd kuvernementeissa — 1029%, tuottavissa kuverne-
menteissa — 123% ja kuluttavissa — 1269%. Tdma osoittaa
ainakin sitd, eftd vaikka olosuhteemme olivat helvetil-
lisen vaikeat, niin siiti autoimme edes jonkin verran talon-
poikaistoa laajentamaan kylv6jd ja taistelemaan néaldnhi-
tdd vastaan. Muodostuneissa olosuhteissa meilld on syyta
olettaa nyt lainkaan liioittelematta ja pelkddmattid erehty-
vimme, ettd kevitviljojen kylvoalan siemennyksessa
voimme antaa talonpoikaistolle huomattavaa apua. Toistan,
ettd timéd apu ei tule missddn tapauksessa olemaan tdysin
riittdvd. Varamme eivdt mitenk8an riitd poistamaan kaik-
kea puutetta. Tdméd sanottakoon suoraan. Sitdkin suurem-
malla syylld on siis jénnitettdvd voimia tdman avun lisdé-
miseksi.

Tdméin johdosta minun tdytyy saattaa tietoonne elin-
tarvikehankintojamme koskevat yhteenvetotiedot. Elintar-
vikevero on muodostunut yleensid helpotukseksi talonpoi-

* ARA — American Relief Administration. Suom.
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kaisjoukoille, kun otamme huomioon koko talonpoikaiston.
Se ei kaipaa todisteita. Kysymys ei ole ainoastaan siité,
kuinka paljon viljaa otettiin talonpojalta, vaan siita, ettd
elintarvikeveron tultua voimaan talonpoika on tuntenut
olonsa varmemmaksi ja taloudenhoito on alkanut hinta
kiinnostaa. Ahkeralle talonpojalle elintarvikevero on
avannut laajempia mahdollisuuksia, samalla kun tuotanto-
voimat lisddntyviat. Kuluneen toimintavuoden ajalta elin-
tarvikeveronkannon lopputulos on yleensd sellainen, ettd
meiddn tdytyy sanoa: on ponnisteltava kaikin voimin,
eltemme epdonnistuisi.

Tiéssa yleiset, suppeimmat yhteenvedot, jotka voin esit-
tad teille Elintarvikeasiain kansankomissariaatin toimitta-
mien viimeisten tietojen perusteella. Me tarvitsemme vi-
hintddn 230 milj. puutaa viljaa. Niistd 12 milj. ndldnhitaa
kérsiville, 37 milj. siemeneksi ja 15 milj. varalle, mutta me
voimme saada elintarvikeverotuksella 109 milj., jauhatus-
maksuina 15 milj., siemenlainan palautuksena 12,5 milj,,
tavaranvaihdon avulla 13,5 milj., Ukrainasta 27 milj. ja
ulkomailta 38 milj. puutaa (38 milj., jos lasketaan, eftid
30 milj. saamme sen liiketoimen avulla, josta dsken vasta
mainitsin ja lisdksi ostamme vield 8 milj. puutaa). Loppu-
tulos on 215 milj. puutaa. Siis sittenkin vajaus eikd puu-
taakaan varalle. Ja tietym&téntd on, saammeko ostetuksi
lisdd ulkomailta. Elintarvikesuunnitelmamme on kalky-
loitu nyt néin tdpariksi sen vuoksi, ettd voitaisiin keventad
mahdollisimman paljon talonpoikaiston taakkaa, koska se
on saanut kdrsid ndldnhddéstad. Jos laskimme v. 1920 val-
tion yllapidettdvaksi 38 milj. henked, niin nyt olemme
supistaneet tdméin luvun 8 miljoonaan. Kuitenkin kaikesta
tdstd voidaan tehdd vain yksi johtopditds: elintarvikevero
on perittdvd sataprosentliisesti, t.s. kokonaisuudessaan,
hinnalla milld hyvinsd. Emme suinkaan unohda, ettid se on
tavaton taakka talonpoikaistolle, joka on saanut kirsia niin
paljon. Tieddn hyvin, ettd toverit, jotka itse ovat suoritta-
neet paikkakunnilla kaiken elintarvikehankintatydn, tie-
tdvat paremmin kuin miné, mitd merkitsee sellainen teh-
tdva kuin elintarvikeveron sataprosenttinen kanto ehdotto-
masti nyt. Minun tdytyy kuitenkin hallituksen nimissi
vuoden 192! toimintaamme koskevan selostuksen loppu-
pontena sanoa teille: toverit, tdmé tehtdvd on suoritettava,
tdmé taakka on kannettava ja timéd pulma on ehdottomasti
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ratkaistava. Muutoin kulkulaitostamme ja teollisuuttamme
ei turvata edes silla, mikd on aivan tarkeintd, aivan alus-
tavinta, eikd meilld tule olemaan edes pieninti varmaa
budjettia, joka on ehdottoman vilttimiton voidaksemme
sdilya hengissa nykyisissd oloissa vihollisten ympardimina
ja mitd epdvakaimman kansainvilisen tasapainotilan
vallitessa.

Jannittdméittd voimiamme &iarimmilleen emme paise
emmek3 voi paastd siitd tilasta, mihin olemme joutuneet
me, joita on vaivattu imperialistisella sodalla ja kansalais-
sodalla ja joita ovat vainonneet kaikkien maiden hallitse-
vat luokat. Ja siitd syystd onkin tdysin selvasti ja kar-
vasta totuutta pelkdamatti sanottava ja edustajakokouksen
nimissd vakuutfettava kaikille paikallisille tyontekijéille:
»Toverit, Neuvostotasavallan olemassaolo ja kulkulaitok-
sen ja teollisuuden jdlleenrakentamista koskeva mita vaa-
timattomin suunnitelmamme perustuvat yleisen elintar-
vikeohjelmamme tiytt66n. Sen vuoksi elintarvikeveron
sataprosenttinen kanto on ehdoton valttimattémyys.”

Suunnitelmasta puheen ollen siirryn tarkastelemaan,
miten on valtionsuunnitelmamme laita kdytinnossa. Aloi-
tan polttoaineista, siis siitd, mikd on teollisuutemme leipai
ja koko teollisuustoimintamme perusta. Olette varmaankin
jo tdnddn saaneet tai saatte 14hi pdivind Gosplanimme —
Valtion suunnittelukomission — toimintaa valaisevan
aineiston. Saatte selostuksen s&hkéteknikkojen edustaja-
kokouksesta, jonka tuloksena on kertynyt runsaasti mita
arvokkainta aineistoa ja tarkastettu Venijin parhaiden
teknillisten ja tieteellisten voimien avulla se suunnifelma,
mikd on ainoa tieteellisesti pitevd, vahiten aikaa vaativa
ja ajankohtaisin suunnitelma suurteollisuutemme jélleen-
rakentamiseksi. Sen tdyttdminen vaatii vahintdan 10—15
vuotta. Sanoin jo ja tulen toistamaan vasymitti, etteivit
ne aikamaarat, joista meiddn on otettava vaari kdytin-
nollisessd tyéssdmme, ole nyt sellaisia, jollaisista oli
kysymys poliittisen ja sotilaallisen toiminnan alalla. San-
gen monet kommunistisen puolueen ja ammattiliittojen
johtavat ty6ntekijdt ovat tidméin késittdneet ja pitaisi
saada kaikki kasittdmddn se. Tov. Krzhizhanovskin kirja-
sesta — Valtion suunnittelukomission toimintaselostuk-
sesta —, jonka saatte huomenna, huomaatte m.m., milld
tavalla valtionsuunnitelmaamme koskeva kysymys asete-
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taan yleensd insinddrien ja agronomien yhteisen mieli-
piteen mukaisesti. Huomaatte, miten insindérit ja agrono-
mit suhtautuvat asiaan kollektiivisen kokemuksen kan-
nalta — eivdatkd meille tavanomaiselta yleispoliittiselta tai
yleistaloudelliselta kannalta — ottaen m.m. huomioon,
miten pitkdlle me saatamme perddntyd. Tastd kirjasesta
saafte vastauksen mainiftuun kysymykseen insindorien ja
agronomien kannalta katsottuna, ja arvokasta on varsinkin
se, ettd saatte siitd valtiomme yleisen suunnittelulaitoksen
tamanvuotisen toiminnan tuloksena laskelman, miten tima
laitos asettaa kulkulaifos- ja teollisuuskysymyksen. Kdisi-
titte hyvin, etten mini voi tdssid selostaa teille mainitse-
mani teoksen sisdlt6a.

Haluaisin vain aivan lyhyesti kosketella kysymysta,
miten on polttoainesuunnitelman tdytén laita, silld tilla
alalla kirsimme kyseisen toimintavuoden 1921 alussa miti
pahimman haaksirikon. Nimenomaan téssa, luottaessam-
me vuoden 1920 lopulla ilmenneeseen asiaintilan parane-
miseen, teimme mitd pahimman laskuvirheen ja saatoimme
kulkulaitoksen mitd suurimpaan pulaan kevdilld 1921,
pulaan, mikd ei johtunut endd yksinomaan aineellisten
varojen vihyydestd, vaan myos siitd, ettd laskimme vaarin
kehityksen nopeuden. Jo télloin vaikutti se virhe, ettd sovel-
simme taloudellisten tehtdvien suhteen kokemusta, minka
olimme saavuttaneet poliittisten ja sotilaallisten tehtédvien
kaudella,— pahin virhe, perusvirhe, jonka yh# teemme
tdmdin tdstd joka askeleella, toverit. Teemme nykyisin pal-
jon virheitd ja tdytyy sanoa, ettemme saa taloudellisella
alalla aikaan mitaédn pysyvdd parannusta, ellemme tajua
nditd virheitimme ja saa hinnalla milli hyvédnsa aikaan
sitd, ettd ne korjataan. Saamamme opetuksen jélkeen olem-
me laatineet jo paljon varovaisemman polttoainesuunnitel-
man vuoden 1921 jilkipuoliskoa varten, pitden pienintékin
liioittelua tdssd suhteessa sallimattomana ja taistellen kai-
kin tavoin sellaista vastaan. Joulukuun lopulla vallitsevaa
tilannetta kuvaavat, tosin vield vajanaiset numerotiedot,
jotka tov. Smilga, kaikkien polttoainehankintoja suoritta-
vien laitostemme johtaja, on minulle esittidnyt, osoittavat,
ettd tissd suhteessa meilld on vajaus, mutta tdmi vajaus
ei ole endd merkittdva, ja lisidksi se on sellainen vajaus,
joka osoittaa, ettd polttoainebudjettimme sisdinen rakenne
on paranemaan pain — nimittdin siihen suuntaan, mita
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teknikot sanovat sen mineraalistumiseksi, t.s. Vendjin
varustamisessa mineraalisilla polttoaineilla on huomatta-
vaa edistystd, ja vain mineraalisten polttoaineiden turvin
voidaan laskea varma pohja suurteollisuudelle, jonka va-
raan sosialistinen yhteiskunta voidaan rakentaa.

Polttoainesuunnitelmamme vuoden 1921 jilkipuoliskon
alussa oli laadittu seuraavanlaiseksi. Jos muunnetaan
2.700.000 kuutiosashenia halkoja 7.000 kalorian polttoaine-
yksikdiksi, niin kuin aina olemme tehneet ja niin kuin on
tehty s. 40 Krzhizhanovskin kirjasessa, jota teille tullaan
jakamaan, niin saamme laskujemme mukaan 297 milj. puu-
taa polttoainetta. Numerotiedot osoittavat nyt, ettd olemme
saaneet noin 234 milj. puutaa. Tdssd on valtava vajaus,
johon minun on kiinnitettdvd huomiotanne. Polttoainehan-
kintalaitostemme suorittamiin halkotavaran hankintoihin
olemme toimintavuonna suhtautuneet hyvin tarkkaavai-
sesti. Mutta juuri tdmi ty6 riippuu eniten talonpoikais-
talouden tilasta. Juuri talld alalla koko taakka lankeaa
talonpojan ja hdnen hevosensa kannettavaksi. Polttoaine-
pula, rehunpuute j.n.e. vaikuttavat tdssi suhteessa hyvin
tuntuvasti tyéhén. Juuri se synnyttdd vajausta. Juuri siksi
nyt, kun talvikauden polttoainehankintakampanjamme on
alussaan, minun on jilleen sanottava: toverit, viekia
paikkakunnallenne tunnuksena kehotus, ettd tilla alalla
jannitettdisiin voimat darimmilleen. Polttoainebudjettimme
osalta olemme ottaneet laskuihimme vain sen vdhimmais-
médardn, mikd on ehdottoman valttdmadton teollisuuden
kohentamiseksi, mutta tdma vahimmd&ism&drd on hankit-
tava hinnalla milld hyvidnsd, niin vaikeat kuin olosuhteet
lienevitkin.

Edelleen. Hiiltd laskimme saavamme 143 milj. puutaa,
mutta saimme 184 milj. puutaa — tdmé on edistyst4, poltto-
aineidemme mineraalistumisen edistymistd, timéd on Don-
bassin voitto, niiden laitosten voitto, missd monet toverit
ovat tehneet hyvin antaumuksellista ty6td ja pédsseet
kdytannollisiin tuloksiin suurteollisuuden kohentamisessa.
Esitdn pari numerotietoa Donbassista, silld Donbass on
koko teollisuutemme tukipohja, suuri keskus. Vuoridljya
aioimme saada 80 milj., mikd muunnettuna poltloaineena
on 120 milj. Polttoturvetta suunniteltiin nostettavan
40 milj. (muunnettuna polttoaineena 19 milj.) ja nostettiin
50. Yhteensid on suunniteltu saatavan 579 milj. puutaa,
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mutta saadaan ndhtivésti korkeintaan 562 milj. puutaa
polttoainetta. Polttoaineiden kohdalla on siis yleensa
vajausta. Tosin tuo vajaus ei ole kovin suuri, ehkd 3—49%,
mutta sekin on silti vajaus. Joka tapauksessa tdytyy myoén-
taa, ettd kaikki tdméa uhkaa suoranaisesti suurteollisuutta,
silld yhtd ja toista jda tdyttimattd siitd vahimmaismaia-
ristd, joka otettiin suunnitelmiin. Luulen osoittaneeni teille
taman esimerkin avulla, ettd ensiksikdin suunnittelulaitok-
semme eivdt ole tehneet turhaa ty6td ja ettd suunnitel-
miemme tayttymisen hetki on alkanut ldhetd, mutta sa-
malla tdmé esimerkki osoittaa, ettd nousumme on vasta
aivan alussaan, ettd tdssd suhteessa taloutemme tila on
vield ddrimmdisen raskas ja vaikea, joten siitd syysta
tarkeimpdnd tunnuksena, ensimmdiisena taisteluhuutona,
ensimmdisend kehotuksena, jonka merkeissd edustajako-
kouksemme tulee tydskennelld ja pdiattda tyonsd ja jonka
merkeissd edustajien tulee palata Kkotipaikkakunnalleen,
on: on vield jidnnitettdvd voimiamme, niin vaikeaa kuin se
onkin, sekd teollisuustoiminnan ettd maataloustoiminnan
alalla! Tasavaltaa ei pelasteta, tyoldisten ja talonpoikien
valtaa ei pidetd pystyssé, ei sdilytetd eikd lujiteta muulla
tavalla kuin tekem&lld pontevasti tyota tdlla alalla. Eta
olemme paidsseet huomattaviin saavutuksiin, siti todistaa
varsinkin esim. Donbass, missd ovat toimineet tavattoman
antaumuksellisesti ja menestyksellisesti sellaiset toverit
kuin tov. Pjatakov — suurteollisuuden alalla, tov. Ruhimo-
vitsh — pienteollisuuden alalla. Viimeksi mainititu on saa-
nut jarjestetyksi pientuotannon ensimmadiisen kerran silld
tavalla, ettd se on jotakin antanut. Suurteollisuudessa lou-
hijan ty6n tuottavuus on noussut sodanedelliselle tasolle,
mihin meilld aikaisemmin ei ole padsty. Donbassin ko-
konaistuotanto oli v. 1920 272 milj. puutaa. Se oli 272 milj.,
mutta v. 1921 se on 350 milj. puutaa. Tdmé méiri on kovin
ja kovin pieni verrattuna sodanedelliseen enimméaisma&a-
rédn, joka oli 1.700 milj. puutaa. Mutta silti se on jo jotain.
Tama osoittaa, ettd ollaan astumassa tuntuva askel eteen-
pdin. Suurteollisuuden jélleenrakentamisessa on siis kui-
tenkin astuttu askel eteenpidin, emmekd me saa sdilid
vhrauksia, kun on jidlleenrakennettava suurteollisuus.
Vield pari sanaa rauta- ja terdsteollisuudesta. Tdssi
stthteessa asemamme on erikoisen vaikea. Me tuotamme
ehkd noin 69% siité, mitd tuotettiin ennen sotaa. Niin suuren
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hévityksen ja kurjuuden tilaan ovat imperialistinen sota ja
kansalaissota saattaneet Vendjan! Mutta nousua meilla
tietysti on. Meilld luodaan sellaisia keskuksia kuin Jugo-
stalj *, missd niin ikddn mitd antaumuksellisimmin toimii
tov. Mezhlauk. Me havaitsemme tdssd valtavaa edistyst4,
niin vaikea kuin asemamme onkin. Vuoden 1921 alkupuo-
liskolla takkiraudan fuotanto oli meilld 70.000 puutaa
kuukaudessa, lokakuussa — 130.000 ja marraskuussa —
270.000 puutaa, t.s. miltei nelja kertaa suurempi. Huo-
maamme siis, ettei meilld ole mitddn syytid paniikkiin.
Emme salaa suinkaan itseltimme sita, etti esittdméini
numerotiedot puhuvat mitdttdéman alhaisesta, kurjasta ta-
sosta, mutta sittenkin voimme todistaa noilla numeroilla,
ettd vaikka vuosi 1921 olikin niin vaikea ja vaikka tyolais-
ja talonpoikaisluokka joutuivatkin kokemaan tavattomia
vaikeuksia, niin silti olemme nousemassa, olemme oikealla
tielld, ja kun ponnistamme kaikki voimamme, voimme luot-
taa, efti nousu muodostuu vieldkin suuremmaksi.
Haluaisin esittda lisdksi muutamia numerotietoja sih-
koistimisessd saavutetusta menestyksesti. Valitettavasti
menestyksemme ei ole vield suuri. Luulin voivani onnitella
IX edustajakokousta Neuvostovallan rakentaman toisen
suuren voimakeskuksen kdyntiinpanon johdosta. Ensim-
madinen on Shaturan voimalaitos ja toinen — uusi keskus —
on Kashiran voimalaitos, jonka aioimmekin panna kdyntiin
joulukuussa 42. Se olisi antanut — ja voi antaa — 6.000 kilo-
wattia alkuunsa, mikd on olennainen lisé niihin 18.000 kilo-
wattiin, jotka meilld on Moskovassa. Mutta on ollut useita
esteitd, joiden vuoksi on kdynyt niin, ettemme voi panna
mainittua laitosta kdyntiin joulukuussa 1921. Se pannaan
kdyntiin hyvin lyhyen ajan, korkeintaan muutaman viikon
kuluttua. Lienette varmaankin kiinnittdneet huomiota
selostukseen, joka julkaistiin vasta hiljattain ,,Ekonomi-
tsheskaja Zhiznissd” insinoéri Levin, VIII Yleisvenilidisen
sdhkéteknikkojen edustajakokouksen erddn huomattavim-
man osanoftajan ja yleensidkin erddn huomattavimman
tyontekijdmme, allekirjoituksella varustettuna. Esitdn téstd
selostuksesta vain seuraavat lyhyet tiedot: vuosina 1918 ja
1919 panimme kdyntiin yhteensd 51 voimalaitosta yhtei-
seltd teholtaan 3.500 kilowattia. Vuosina 1920 ja 1921 on

* Jugostalj — vuorl- ja rautateollisuuden trusti, joka toimi vuodesta 1922 vuo-
teen 1929 Ukralnan alueella. Suom.
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pantu kdyntiin yhteensi 221 voimalaitosta yhteiselti tehol-
taan 12.000 kilowattia. Lansi-Eurooppaan verrattuna nama
numerot nayttavit tietenkin mitittoman pieniltd ja kur-
jilta. Mutta ne osoittavat, etti eteenpdin voidaan kulkea
yksinpid sellaisissakin wvaikeissa oloissa, jollaisia ei ole
ollut missdin muussa maassa. Melko huomattavaa osaa
on esittdnyt pienten voimalaitosten rakentaminen rnaaseu-
dulle. Sanottakoon suoraan, ettd tdssd on esiintynyt usein
siroftelua. Mutta tidstid sirottelustakin on tiettyd hyotya.
Néiiden pienten voimalaitosten ansiosta maaseudulle on
luotu uuden nykyaikaisen suurteollisuuden keskuksia.
Vaikka ne ovatkin mitdtiémén pienid, ne osoittavat kuiten-
kin talonpojille, ettd Vendjd ei pysdhdy kidsityohon eika
tyydy alkeelliseen puusahraansa, vaan kulkee eteenpdin
uusia aikoja kohti. Myds talonpoikaisjoukkojen keskuu-
teen l6ytda vihitellen tiensd ajatus, ettd meiddn pitda
ja me voimme jirjestid Vendjan olot toiselle pohjalle.
Tahdn kuluu, kuten jo mainitsin, kymmenia vuosia, mutta
tyd on jo alulla, talonpoikaisjoukkojen tietoisuus lisdantyy
ja osittain juuri sen ansiosta, ettd pienid voimalaitoksia
meilld syntyy nopeammin kuin suuria. Jos kohta v. 1921
myohédstyimme uuden suuren voimalaitoksen kéiyntiinpa-
nossa, niin vuoden 1922 alussa niitd pannaan kayntiin
kaksi: Kashiran voimalaitos Moskovan lahist6lld ja Utkina
Zavodjin voimalaitos Pietarin ldhelld 8. Tédssi suhteessa
kuljemme joka tapauksessa tietd, jolla etenemisemme on
varmaa, jos vain ponnistelemme tehtiviemme tayttami-
seksi samalla tavalla kuin tdhidn asti.

Lisdksi pari sanaa erdidstd saavutuksesta, nimittdin
turveteollisuudessa saavuttamastamme menestyksesta.
Turpeennostossa meilld pdistiin v. 1920 93 milj. puutaan
ja 1921 — 139 milj. puutaan ja tdma lienee ainoa ala, jolla
olemme ylittineet huomattavasti sodanedellisen tuotanto-
tason. Turverikkauksia meilli on &irettomaisti, enemman
kuin missddn muussa maassa. Mutta tilld alalla on ollut
ja on osittain nytkin tavattomia vaikeuksia siind suhteessa,
ettd tdma tyo, joka on yleensd raskasta, on ollut hirvittdvan
raskasta nimenomaan Venijilli. Hydraulisen turpeen-
nostomenetelmin keksiminen, jonka hyviksi ovat tyos-
kennelleet Turveteollisuuden padkomiteassa toverit Rad-
tshenko, Menshikov ja Morozov, helpottaa tatd tyotd. Tassa
suhteessa on saavutettu valtava tulos. V. 1921 toimi vain

10 33 osa



154 V. I. LENIN

kaksi turpeenimuria, hydraulista turpeennostokonetia,
jotka vapauttavat tyémiehet ylettomén raskaasta tyosta,
mitd turpeennosto on tdhin asti ollut. Saksasta on nyt
tilattu 20 konetta, jotka saadaan vuonna 1922. Meidin ja
Euroopan erddn kehittyneimmén maan vélinen yhteistoi-
minta on alkanut. Ja meille on tarjoutunut nyt mahdolli-
suus edistdd tatd asiaa, jota ei saa sivuuttaa. Vendjalld on
enemmain kuin missddn muualla soita ja turvevaroja ja
nyt on kiynyt mahdolliseksi muuitaa normaalimmaksi
tamé ylettdoman raskas tyd, johon meni ja saattoi menna
vain vdhdinen maird tyoldisid. On pdasty kaytannolli-
seen yhteistoimintaan nykyajan erdin kehittyneimman
valtion — Saksan — kanssa, silli sikdlaisissa tehtaissa val-
mistetaan jo tdta tyota helpottavia laitteita, jotka valmistu-
vat todennikoisesti v. 1922. Meidin pitda kiinnittdd huo-
miota tihan seikkaan. Voimme tehda tilld alalla hyvinkin
paljon, jos kaikki pidimme mielessimme ja levitimme siti
ajatusta, ettd kun jannitimme voimamme ja koneellistam-
me tydprosessin, niin meilld Ven&jilla on suuremmat mah-
dollisuudet kuin millddn muulla valtiolla selviytyéd talous-
pulasta,

Talouspolitiikkamme osalta haluaisin nyt korostaa viela
asian yhtd puolta. Arvosteltaessa uutta talouspolitiikkaam-
me ei riitd, ettd kiinnitetddn huomiota siihen, mikd saattaa
olla erikoisen tdrkedd. Uuden talouspolitiikkamme olemuk-
sena on tietysti proletariaatin ja talonpoikaiston liitto, sen
olemuksena on proletariaatin etujoukon ja laajojen talon-
poikaisjoukkojen liittoyhteys. Tuotantovoimat ovat alka-
neet uuden talouspolitiikan ansiosta kasvaa, mika oli saa-
tava aikaan hinnalla milld hyvinsd, viipyméttd, heti.
Uudessa talouspolitiikassa on vield erds puoli — opiskelu.
Uusi talouspolitiikka on se muoto, jonka vallitessa alamme
todella oppia hoitamaan taloutta, ja tdssd suhteessa olem-
me toimineet tihén asti kerrassaan kehnosti. TyGtatekevien
joukkoja johtavan kommunistin, ammattiyhdistysmiehen
on tietysti vaikea kéasittds, ettd kaupankdynti on nykyéin
talouselamdmme kulmakivi, ainoa mahdollinen proleta-
riaatin etujoukon ja talonpoikaiston liittoyhteyden muoto,
ainoa mahdollinen kiinnekohta taloudellisen nousun
aikaansaamiselle kautta rintaman. Otettakoon miki kaup-
pias tahansa, joka harjoittaa kauppaa valtion ja oikeus-
laitoksen valvonnan alaisena (meilldi on proletaarinen
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oikeuslaitos ja oikeuslaitoksemme pystyy pitimidn sil-
malld jokaista yksityisyrittdjaa, ettd lait olisi kirjoitettu
niitd varten toisin, kuin ne kirjoitetaan porvarillisissa val-
tioissa; Moskovassa oli tasta hiljattain esimerkki # ja tie-
ditte hyvin, ettd meilld tulee olemaan useampia samanlai-
sia esimerkkejd ja tullaan rankaisemaan ankarasti, jos
herrat yksityisyrittdjat koettavat rikkoa lakejamme vas-
taan), niin huomaamme, ettd tdma kauppias, tdma yksi-
tyisyrittdja osaa sadan prosentin voitosta hoitaa asiansa —
sanokaamme hankkia teollisuuden raaka-aineita — tavalla,
mihin eivdt useinkaan pysty mitkddn kommunistit eiviatka
ammattiyhdistysmiehet. Ja juuri tdssid tulee esiin uuden
talouspolitiikan merkitys. Oppikaa! Se on varsin totista
opiskelua ja meidin kaikkien on se ldpdistava. Se on tavat-
toman ankaraa opiskelua. Se ei muistuta lainkaan kurssi-
luentoja eikd joidenkin tutkintojen suorittamista. Se on
vaikeaa, ankaraa taloudellista taistelua merkitsevd prob-
leemi, joka on asetettu kéyhyyden, ennen nidkemaittémien
rasitusten, vaikeuksien, viljakadon, nilidn ja vilun aikana,
mutta se on todellista opiskelua, joka meiddn on ldpaistiva.
Kaikki yritykset kiertdd tata tehtdvaa, kaikki yritykset
ummistaa siltd silmidt — me muka olemme tdssa sivulli-
sia — ovat kommunistien ja ammattiyhdistysmiesten
taholta mitd rikollisinta ja vahingollisinta poyhkeilya.
Toverit, timéd vika vaivaa kovasti kaikkia meitd Neuvosto-
Vendjan johtomiehid ja tunnustakaamme se tdysin avo-
mielisesti voidaksemme péésta siité.

Me yritdimme ratkaista uuden taloudellisen rakennustyon
tehtdvat eilisen kokemuksemme pohjalta, ja juuri siind
piileekin perusvirheemme. Esitdn tdssd erddn ranskalaisen
sananparren, joka sanoo, ettd ihmisten vajavuudet kytkey-
tyvit tavallisesti heiddn avuihinsa. Ihmisen vajavuudet
ovat ikdin kuin hinen avujensa jatko. Kun avut padsevit
lilan pitkalle, kun ne ilmenevit silloin, jolloin ei pitdisi, ja
sielld, missd ei pitdisi, niin ne ovat vajavuuksia. Miltei
jokainen teistd lienee huomannut sen yksityiselaméissiin
ja yleensd, ja nyt havaitsemme samaa my6s vallankumouk-
semme, puolueemme ja ammattiliittojemme — puolueemme
tarkeimmain tukijan — kehityksessd; me havaitsemme Neu-
vosto-Venijian koko hallintokoneistossa tdméan vajavuuden,
joka on ikddn kuin avujemme jatko. Mitd suurin ansiom-
me oli poliittisella ja sotilaallisella alalla ottamamme
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maailmanhistoriallinen askel, joka on piirtynyt maailman
historiaan kahden aikakauden vaihtumisena. Siti ei voi
ottaa meiltd pois kukaan, vaikka saisimme kestdd vield
kuinka suuria vastoinkdymisid tahansa. Imperialistisesta
sodasta ja vitsauksistamme pddsimme vain proletaarisen
vallankumouksen ansiosta, vain sen ansiosta, etti vanhan
jérjestelman tilalle tuli neuvostojérjestelma. Tita ei voida
tehdd olemattomaksi, tdmé on kiistattomasti, varmasti ja
jadvaamattomaésti avu, jota vihollisemme eivdt voi tehdi
olemattomaksi kaikista ponnisteluistaan ja hyskkailyistdan
huolimatta, mutta joka muodostuu nimenomaan mitd vaa-
rallisimmaksi vajavuudeksi, jos se piasee liian pitkille
sielld, missa ei pitdisi.

Poliittiset ja sotilaalliset tehtdvdt saatettiin ratkaista
tyoldisten ja talonpoikien kyseista tietoisuustasoa vastaa-
van innostuksen voimalla. He kaikki ymmaérsivat, ettid
imperialistinen sota kuristaa heitd; sen kisittdminen ei
vaatinut tietoisuuden eikd jirjestyneisyyden kohottamista
uudelle tasolle. Mainitut tehtavit ratkaistiin innostuksen,
rynnistyksen, sankaruuden avulla, miki on ollut ja on aina
sdilyvd muistomerkkind siitd, mitd vallankumous saa
aikaan ja mitd se on voinut saada aikaan. Juuri tdmén
ansiosta saavutimme poliittisen ja sotilaallisen voittomme,
ja tdmd avu on nyt muodostumassa pahimmaksi vajavuu-
deksemme. Me katsomme taaksepdin ja luulemme voivam-
me ratkaista samalla tavalla taloudellisetkin tehtdvat.
Mutta siindpd juuri erehdytddnkin: kun tilanne on
muuttunut ja ratkaistavanamme on toisenlaisia tehtdvié,
niin silloin ei saa vilkuilla taaksepédin eikd yrittd4 ratkaista
niitd eilisin keinoin. Ratkaisematta jda — dlkda yritta-
kokdan! Ja meiddn tfulee tajuta tdmé erehdys. Ne tydnteki-
jdt — kommunistit ja ammattiyhdistysmiehet —, jotka neu-
vostotyontekijoina tai entisini rintamamiehind ovat usein-
kin luopuneet arkisesta, raskaasta, vuosia ja kestdvyyttd
vaativasta tyostd talouden alalla, tyostd, mikd merkitsee
raskaita koettelemuksia ja aikaa vievdd toimintaa vaatien
tismallisyyttd ja sisua, ja kieltdytyvit siitd, kéyttden
verukkeenaan eilisten suurtekojensa muistoja — ne tuovat
mieleeni tarinan hanhista 5, jotka ylvéstelivdt ,,Rooman
pelastamisella” ja joille talonpoika vastasi vitsasta kayt-
tden: , Esivanhempanne rauhaan jittdkiitte, mitd tehneet
olette te maailmassa?” Kukaan ei kiistd sitd, ettd vuosina
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1917, 1918, 1919 ja 1920 me ratkaisimme poliittiset ja soti-
laalliset tehtdvdmme sankarillisesti ja yhtd menestykselli-
sesti, kuin annoimme ‘alun uudelle aikakaudelle maailman
historiassa. Tdmd on saavutuksiamme eikd kukaan enem-
pad puolueessa kuin ammattiliitoissakaan ole yritldnyt
riistdd sitd meiltd, mutta nykydin neuvostotydntekijiin ja
ammattiyhdistysmiesten ratkaistavana on toinen tehtiva.

Nykyadn meitd ympdaroivat kapitalistiset valtiot, jotka
eivdt auta, vaan hairitsevdt meitd, me toimimme nyt kur-
jissa, taloudellisen rappion oloissa, meitd vaivaa néilin-
hatd ynnd muut vitsaukset. Joko opitaan tekemdin tyotd
toisella vauhdilla, kymmenia vuosia eikd kuukausia kesta-
vid ty6td, nojaamalla joukkoihin, jotka ovat ndadnnyksissd
eiviatkd jaksa tehdd jokapdiviistd tyotd vallankumoukselli-
selle sankariajalle ominaisella vauhdilla, siis joko opitaan
se, tai muussa tapauksessa meitd tullaan tiydelld syylld
sanomaan hanhiksi. Kun kuka tahansa ammattiyhdistys-
mies tai poliittisen tyon tekijd sanoo yleensd, ettd me
ammattiliitot, me kommunistinen puolue muka johdam-
me — niin hyvd on. Poliittisella ja sotilaallisella alalla
olemme tehneet sen hyvin, mutta taloudellisella alalla se
kdy meiltd kehnosti. Tunnustettakoon tdma ja toimittakoon
paremmin. Jokaiselle ammattiyhdistykselle, joka asettaa
ylimalkaisesti kysymyksen, onko ammattiyhdistysten osal-
listuttava tuotantoon, sanon: lopettakaa jo jaarittelu
(suosionosoituksia), vastatkaa minulle mieluum-
min kdytdnnéllisesti ja sanokaa (jos kerran olette vastuul-
lisessa toimessa, arvovaltainen henkil, kommunistisen
puolueen tai ammattiyhdistyksen tydntekijd), missd olette
jarjestdneet hyvin tuotannon, montako vuotta sitd olette
jarjestdneet, montako henked on alaisianne — tuhat vai
kymmenentuhatta, esittdkad luettelo niistd, joita asetatte
taloustehtédviin, oletteko suorittaneet tydénne loppuun vai
onko asia niin, ettd olette kdyneet kidsiksi kahteenkymme-
neen eri tehtdvdin suorittamatta sitten ajan puutteen
vuoksi ainoatakaan loppuun asti. Meilld ei ole neuvosto-
tapojen mukaista se, ettd taloudenhoitotehtidva suoritettai-
siin loppuun asti ja viitattaisiin useiden vuosien tuloksiin
eikd peldttdisi ottaa oppia kauppiaasta, joka saa 100%
voittoa ja tulee vieldkin saamaan, vaan se, ettd Kkirjoi-
tetaan muhkea raaka-aineita koskeva piditbslauselma ja
sanotaan, ettd ollaan muka kommunistisen puolueen,
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ammattiyhdistyksen, proletariaatin edustajia. Olkaa hyvi,
suokaa anteeksi. Mitd sanotaan proletariaatiksi? Siksi
sanotaan luokkaa, joka tekee tyotd suurteollisuudessa. Enta
missd suurteollisuus on? Mistd proletariaatista on kysy-
mys? Missd on teollisuus? Miksi se on pysdhdyksissa?
Siksikd, ettei ole raaka-ainetta? Enti oletteko kyenneet siti
hankkimaan? Ette. Kirjoitatte pidatoslauselman, ettd sitd
pitdisi hankkia ja — nolaatte itsenne, ja teille sanotaan —
typeryyttd, joten olette siis niiden hanhien kaltaisia, joiden
esi-isdt pelastivat Rooman.

Historia on asettanut nyt meille tehtivin: on suoritet-
tava vahittiisen, raskaan, vaikean, varsin pitkiksi ajoiksi
suunnitellun taloudellisen toiminnan avulla loppuun miti
suurin poliittinen mullistus. Historian suuret poliittiset
mullistukset ovat aina vaatineet runsaasti aikaa, ennen
kuin ne on jaksettu sulattaa. Kaikissa suurissa poliittisissa
mullistuksissa on ratkaisevana tekijana ollut etujoukkojen
innostus ja laajat joukot ovat seuranneet niita etujoukkoja
alkuvoimaisesti, puoleksi vaistomaisesti. Kehityksen kulku
ei voinut olla muunlaista siind yhteiskunnassa, joka oli
tsaarien, tilanherrojen ja kapitalistien puristuksissa. Ja
tdmin osan tyostimme, t.s. poliittisen mullistuksen, suori-
timme niin, ettd silld on kiistattomasti maailmanhistorial-
linen merkitys. Mutta tdtd suurta poliittista mullistusta
seuraa toinen tehtdva, joka on kisitettiva: tdma mullistus
on jaksettava sulattaa, se on suoritettava eldmassa kieltay-
tymattd siitd silla verukkeella, etta neuvostojirjestelma on
muka huono ja kaipaa uudistuksia. Meilld on hirvedn pal-
jon niit4, jotka haluaisivat suorittaa jos jonkinlaisia uudis-
tuksia, ja ndmé uudistukset muodostuvat sellaiseksi vit-
saukseksi, eften pahempaa ole eldissini ndhnyt. Tieddn
vallan mainiosti, ettd joukkojen jarjestdmisen suhteen
koneistossamme on vajavuuksia ja jokaista kymmenti
vajavuutta kohden, jotka jokainen teistd pystyy minulle
osoittamaan, voin omasta puolestani luetella sata muuta.
Mutta asian ydin ei ole siini, etta tuota koneistoa paran-
nettaisiin jarjestdmalla se pikaisesti uudelleen, vaan siina,
ettd kyseinen poliittinen uudistus tdytyy sulattaa talous-
kulttuurin kohottamiseksi uudelle tasolle. Juuri siitd on
kysymys. Ei ole uudelleenjarjestettdvd, vaan on autettava
poistamaan ne lukuisat epakohdat, joita neuvostojarjestel-
missd ja koko hallintokoneistossa on, jotta autettaisiin
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kymmeniéd ja miljoonia ihmisid. On saatava kaikki talon-
poikaisjoukot auttamaan meitd saavuttamamme mitd suu-
rimman poliittisen voiton sulattamisessa. Tdssa suhteessa
on oltava tervejirkinen ja selvilld siité, ettd voitto on saa-
vutetiu, mutta se ei ole aineellistunut viela jokapéivaisessa
falouselimissa eikd joukkojen eldminehdoissa. Se vaatii
vuosikymmenid ty6td ja sen hyviksi tdytyy uhrata valta-
van paljon voimia. Talld alalla emme voi toimia samalla
vauhdilla, yhtd nopeasti ja samoin edellytyksin kuin soti-
laallisella alalla.

Ennen kuin lopetan, rohkenen ulontaa sen opetuksen,
ettd vajavuudet ovat toisinaan avujemme jatko, erddseen
laitokseemme, nimittain Yleisvenildiseen Erikoiskomis-
sioon (Tsheka). Toverit! Kaikki te tieditte tietenkin, mita
silmitontd vihaa tdmé& laitos herattda vendldisissd emi-
granteissa ja niissd imperialististen maiden vallassaole-
vien luokkien lukuisissa edustajissa, jotka pitdvat yhti
ndiden venilidisten emigrantlien kanssa. Kuinkas muuten!
Onhan kysymyksessd laitos, joka on ollut purevana miek-
kanamme lukemattomia salaliittoja, lukematiomia Neuvos-
tovallan kukistamisyrityksid vastaan, joita ovat tehneet
meitd paljon voimakkaammat miehet. N4iilla, kapitalis-
teilla ja tilanherroilla, ovat edelleenkin kasissddn kaikki
kansainviliset yhteydet, ne saavat kansainvilistd tukea,
niitd tukevat valtiot, jotka ovat paljon mahtavampia kuin
meiddn valtiomme. Naiden salaliittojen historiasta tiedatte,
milld tavalla ndmi miehet ovat toimineet. Tieditte, ettei
niihin voitu vastata muulla tavalla kuin sidaliméattomills,
nopeilla, viipymattémills, tyoldisten ja talonpoikien kanna-
tukseen nojaavilla rankaisutoimenpiteilld. Tdmi on Yleis-
vendldisen Erikoiskomissiomme avu. Tatd puoclta tulemme
aina korostamaan kuullessamme joko suoranaisesti tai
kaikuna, miki useinkin kantautuu ulkomailta, niiden veni-
ldisten ulinan, jotka osaavat kdyttdd kaikenkieliseni sanaa
»Isheka” ja pitda sitd venaldisen raakalaisuuden esiku-
vana ja tyyppindytteena.

Herrat venédldiset ja ulkomaiset kapitalistit! Tieddimme,
ettette voi mieltyd tdhan laitokseen. Kuinkas muuten!
Onhan se osannut paremmin kuin mikd3n muu torjua veh-
keilynne ja hankkeenne olosuhteissa, jolloin kuristitte
meitd, hydkkisitte kimppuumme joka puolelta, jirjestitie
maassamme salaliittoja eftekd kaihtaneet mitdin rikoksia
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ehkéistdksenne rauhanomaisen tyémme. Me emme voi vas-
tata tihdn muutoin kuin laitoksella, jonka tulee tietadi
salaliittolaisen jokainen askel ja osata heti rangaista eika
suostutella. Ilman sellaista laitosta tyGtitekevien valta ei
voi pysyd pystyssd niin kauan kuin maailmassa on riisté-
jid, jotka eivdt suinkaan halua tuoda tarjottimella tyoldi-
sille ja talonpojille tilanherranoikeuksiaan ja kapitalistin-
oikeuksiaan. Tieddmme sen varsin hyvin, mutta tiedimme
myds, ettd ithmisen avut voivat muodostua hénen vaja-
vuuksikseen, ja tieddmme, ettd meilldi muodostunut tilanne
vaatii pakottavasti rajoittamaan tdman laitoksen vaikutus-
piirin vain valtiollista alaa koskevaksi, keskittdmidan sen
voimat niihin tehtdviin, joita tilanne ja olosuhteet sille
asettavat. Jos vastavallankumoukselliset voimat yritta-
vit edelleenkin samaa kuin tdhdn asti — meilld ei ole
muuten mitdan todisteita, ettd vastustajiemme luonne olisi
tdssd kohdin muuttunut, meilld ei ole perusteita olettaa
sellaista —, niin me pystymme vastaamaan siten, ettd ne
huomaavat vastalauseessamme yhtd ja toista varteen-
otettavaa. Neuvostovaltio sallii ulkomaalaisten saapua
avunannon varjolla maahan, mutta ndmépi auttavatkin
Neuvostovallan kukistamista, mistd on esimerkkeji. Sellai-
sen valtion asemaan emme joudu, syystd ettd tulemme
pitdimidin arvossa ja kiyttdmiin sellaista laitosta kuin
Yleisvenildistd Erikoiskomissiota. Tdmidn voimme taata
kaikille. Mutta samanaikaisesti sanomme selvisti, etti
Yleisvenéldisessd Erikoiskomissiossa on suoritettava
uudistus, médéariteltdva sen tehtdvit ja valtuudet ja rajoi-
tettava sen toiminta valtiollisiin tehtdviin. Tehtdvdndmme
on nyt siviilikauppavaihdon kehittdminen — sité vaatii uust
talouspolitiikka —, ja tdma edellyttdd tiukempaa vallanku-
mouksellista oikeusjérjestystd. On itsestddn selvdd, ettd
jos olisimme asettaneet tdmén tehtdvin etutilalle sotilaal-
listen hyokkaystoimien aikana, kun Neuvostovaltaa tartut-
tiin kurkusta kiinni, niin olisimme olleet pedantteja, oli-
simme leikkineet vallankumousta, mutta emme olisi sitd
tehneet. Mitd enemméin olosuhteemme muuttuvat sellai-
siksi, jotka tietivdt kestdvda ja lujaa valtaa, sitd pitem-
maélle kehittyy siviilikauppavaihto, sitd valttdimattdmampi
on asettaa tinkimattémaksi tunnukseksi tiukemman vallan-
kumouksellisen oikeusjérjestyksen voimaansaatiaminen ja
sitd suppeampi toimintapiiri on oleva laitoksella, joka
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vastaa iskulla jokaiseen salaliittolaisten iskuun. Tallaiseen
tulokseen hallitus on'pdatynyt kuluneen toimintavuoden
kokemuksen, havaintojen ja harkintojen perusteella.

Toverit, lopuksi minun taytyy sanoa, ettd olemme asetta-
neet nyt oikein tehtdvin, joka tini vuonna on ratkaistava-
namme ja jonka ratkaiseminen on sujunut meiltd tdhin
asti huonosti, nimittdin tyoldisten ja talonpoikain yhdista-
minen kestdvian taloudelliseen liittoon jopa mitd suurim-
man kurjuuden ja rappion aikana, olemme ottaneet oikean
linjan eikd sen suhteen voi olla mitddn epdilyksid. Tdma
tehtivi ei ole vain venéldinen, vaan myos yleismaailmalli-
nen tehtdva.

Tehtédvi, jota ratkaisemme nyt, toistaiseksi tilapdisesti —
yksindmme, ndyttda puhtaasti vendldiseltd tehtdvilta,
mutta on itse asiassa tehtdva, jota joutuvat ratkaisemaan
kaikki sosialistit. Kapitalismi tuhoutuu; tuhoutuessaan se
voi tuottaa mittaamattomia karsimyksia kymmenille ja
sadoille miljoonille ihmisille, mutta mikddn voima ei voi
estdd sitd sortumasta. Tyoldisten ja talonpoikien liittoon
perustuva uusi yhteiskunta ei ole viltettdvissa. Siitd tulee
tosi ennemmin tai myohemmin, parikymmentd vuotia
aikaisemmin tai myéhemmin, ja ahertamalla uuden talous-
politilkkamme kysymysten kimpussa niiden ratkaisemiseksi
me autamme 1oytdméin sille, nimittdin tuolle yhteiskun-
nalle, ty6léisten ja talonpoikien liiton muotoja. Tdmén teh-
tdvdn me ratkaisemme ja luomme niin lujan tyoliisten ja
talonpoikien liiton, ettei mikddn mahti maailmassa pysty
sitd murtamaan. (Myrskyisid ja kauan kesti-
vid suosionosoituksial)

. Pradva” M 292, Julkaistaan
joulukuun 25 pna 1921 kirjan ,,Tyoldisten, Talonpoikien, Puna-
armeijalaisten ja Kasakkain Edustajien
Neuvostojen yhdeksds yleisvendldinen
edustajakokous. Pikakirjoilusseloste.
Moskova 1922, hkust. VTsIK” tekstista,
joka on tarkistettu pikakirjoitieen mukaan
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2

TALOUDELLISEN TOIMINNAN KYSYMYKSIA KOSKEVA EVASTYS
HYVAKSYTTY NEUVOSTOJEN IX YLEISVENALAISESSA
EDUSTAJAKOKOUKSESSA JOULUKUUN 28 pna 1921

Kuluneen toimintavuoden taloudellista toimintaa valai-
sevista kansankomissariaattien selostuksista ja kertomuk-
sista kidydyn keskustelun tuloksena Neuvostojen IX yleis-
venildinen edustajakokous kehottaa kaikkia neuvostolaitok-
sia niin keskuksessa kuin paikkakunnillakin noudattamaan
tiukasti taloudellisen toiminnan eri kysymyksid koskevien
Neuvostojen edustajakokouksen paiatosten lisdksi ja niiden
yleistyksend seuraavia ohjeita:

1. Neuvostojen edustajakokous miidrdd pitdmian kaik-
kien talouselinten toiminnassa tdrkeimpina ja lykkaystd
sietimittomand tehtdvind, ettd saavutetaan mitd lyhim-
maissé ajassa ja hinnalla milld hyvénsa pysyvid kdytannél-
lisid tuloksia talonpoikaiston varustamisessa runsain maé-
rin tavaroilla, jotka ovat valttdmaittémid maatalouden
kohottamiseksi ja tydtétekevien talonpoikaisjoukkojen elin-
olojen parantamiseksi.

2. Teollisuuden kaikkien johtoelinten tulee pitdd tatd
pdétavoitteenaan heikentdmittd tietysti milldan tavoin
Punaisen Armeijan sataprosenttista varustamista, minka
taytyy olla etutilalla Neuvostotasavallan puolustuskunnon
sailyttdmiseksi.

3. Samaa tarkoitusperdd palvelemaan on alistettava
my6s ty6ldisten aseman parantaminen siind mielessd, etta
kaikki tyévdenjidrjestét (ja ennen muuta ammattivhdistyk-
set) velvoitetaan huolehtimaan teollisuuden sellaisesta jar-
- jestelystd, ettd talonpoikaiston tarpeet tyydytetidisiin
nopeasti ja tdydellisesti ja teollisuusty6ldisten ansioiden
suureneminen ja elinolojen paraneminen riippuisivat vilit-
tomaésti tdssd suhteessa saavutetuista menestyksista.



NEUVOSTOJEN IX YLEISVENALAINEN EDUSTAJAKOKOUS 163

4. Samaa tarkoitusperdd palvelemaan on alistettava
myods Finanssiasiain kansankomissariaatin toiminta. Neu-
vostojen IX edustajakokous velvoittaa sen supistamaan
mahdollisimman voimaperéisesti ja nopeasti emissiota ja
sittemmin lakkauttamaan tdmén sekd jarjestimédin oikean
kultavaluuttaan pohjaavan rahankierron. Emission korvaa-
minen verotuksella on suoritettava paittavisti, sallimatta
viahaisintikian vitkastelua.

5. Saman tarkoitusperdn asettakoot etutilalle myos
kaikki kotimaan- ja ulkomaankauppaa hoitavat elimet ja
laitokset, t.s. Kulutusosuuskuntien Keskusliitto, Ulkomaan-
kaupan kansankomissariaatti j.n.e. Neuvostojen edustaja-
kokous tulee mittaamaan ja kehottaa Neuvostovallan johto-
elimid mittaamaan ndiden laitosten saavutukset vain sen
mukaan, miten nopeasti ne saavuttavat kiytdnnélilisid
tuloksia maatalouden ja teollisuuden vilisen kauppavaih-
don kehittdmisessd. Neuvostojen edustajakokous kehottaa
m.m. turvautumaan laajemmassa mitassa yksityisyrityksiin
raaka-ainehankinnoissa, niiden kuljetuksessa ja kaupan-
kdynnin kaikkinaisessa kehittdmisessd siten, ettd valtion-
elimet esittdvat talléin kontrolloivien ja ohjaavien elinten
osaa ja rankaisevat armottomasti kaikesta eldvia toimin-
taa haittaavasta vitkastelusta ja byrokratismista.

6. Neuvostojen IX edustajakokous vaatii kaikilta talou-
dellista toimintaa johtavilta elimiltd ja laitoksilta tdhén-
astista suurempaa huomaavaisuutta ja tarmokkuutta siini
-suhteessa, ettd puolueeseen kuulumattomien tydldisten ja
talonpoikien riveistd vedetddn tdlle alalle valtiolliseen
toimintaan kaikki vahinkin huomattavammat voimat.

Edustajakokous toteaa, ettd tdssid suhteessa meilld on
jdaty jalkeen, ettd tdssd suhteessa ei olla kyllin johdonmu-
kaisia eikd sisukkaita, ettd tdssd suhteessa tiytyy ehdotto-
masti ja valttdmattomasti laajentaa talous- ja valtiomies-
ten piirid, ettd kaikista talouden kohottamisen alalla saa-
vutetuista voitoista on m.m. palkittava sddnnéllisemmin
niirll1 tyon lipun kunniamerkeilld kuin myds rahapalkin-
noilla.

Neuvostojen edustajakokous kiinnittdad kaikkien talous-
elinten seka kaikenlaisten, ei puhtaasti hallitusjarjest6ihin
lukeutuvien luokkajérjestdjen huomiota siihen, ettd on
ehdottoman vilttdmattomasti toimittava entistd tarmok-
kaammin spesialistien vetdmiseksi mukaan taloudelliseen
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rakennustyéhon, tarkoittaen naiilld tieteen ja tekniikan
edustajia sekd henkiloitd, joilla on kdytadnnéllisen toimin-
nan tietd hankittua kokemusta ja asiantuntemusta kauppa-
alalta, suurten tuotantolaitosten jirjestdmisestd, liiketoi-
mien valvonnasta j.n.e. Spesialistien aseman parantaminen
ja laajan tyoldis- ja talonpoikaispiirin opettaminen heiddn
johdollaan tulee olla VSFNT:n keskus- ja paikalliselinten
alituisen huolenpidon kohteena.

7. Neuvostojen IX edustajakokous vaatii Oikeusasiain
kansankomissariaattia toimimaan verrattomasti tarmok-
kaammin kahdessa suhteessa:

ensiksikin, ettd tasavallan kansanoikeudet valvoisivat
tiukasti yksityiskauppiaiden ja -yrittdjien toimintaa salli-
matta sité, ettd heiddn toimintaansa mitenk&din vaikeutet-
taisiin, mutta rankaisemalla samalla ankarasti, jos vdhim-
méssdkin mdadrdssd yritetddn valttdd tasavallan lakien
ehdotonta noudattamista, ja kasvattamalla laajat tyoliis-
ja talonpoikaisjoukot osallistumaan itsendisesti, tehok-
kaasti ja asiallisesti lakien noudattamisen valvontaan;

toiseksi, ettd kansanoikeudet kiinnittiaisivit enemmén
huomiota byrokratismin, vitkastelun, talousasioiden hoi-
dossa ilmenevdn levdperdisyyden rankaisemiseen oikeus-
késittelyn kautta. Taman tapaisten juttujen késittely oikeu-
dessa on vialttimétontd sen vuoksi, ettd kannettaisiin suu-
rempi vastuu paheesta, jota vastaan meidin oloissamme
on niin vaikea taistella, kiinnitettdisiin ty6liis- ja talonpoi-
kaisjoukkojen huomio tdhdn mitd tarkeimpéaan kysymyk-
seen ja saavutettaisiin kdytdnnollinen tavoite: suurempia
taloudellisia tuloksia.

IX edustajakokous katsoo, ettd uudessa vaiheessa Valis-
tusasiain kansankomissariaatin tehtivind on luoda mah-
dollisimman lyhyessd ajassa ty6lidisten ja talonpoikien kes-
kuudesta spesialistien kantajoukko kaikilla eri aloilla, ja
se kehottaa sitomaan koulu- ja kansansivistystyon entistad
tiiviimmin niin koko tasavallan kuin myos kyseisen alueen
ja kyseisen paikkakunnan paividnpolttaviin taloudellisiin
tehtdviin. Neuvostojen IX edustajakokous toteaa m.m., ettei
Vendjan sdhkoistimissuunnitelman propagointia koskevan
Neuvostojen VIII edustajakokouksen paatoksen tadytin-
toonpanon hyviéksi ole tehty vield ldheskdidn kyllin paljon,
ja vaatii, ettd jokaisessa voimalaitoksessa, kayttamalla
hyviksi kaikkia kelvollisia voimia, jirjestettdisiin sdannol-
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lisesti keskustelu- ja esitelmatilaisuuksia sekd kdytannolli-
sid harjoituksia tyoldisten ja talonpoikien tutustuttamiseksi
sahkdon, sen merkitykseen ja sdhkoistdmissuunnitelmaan;
niissd ujesteissa, joissa ei vield ole ainoatakaan voima-
laitosta, on rakennettava mahdollisimman pikaisesti edes
pienid voimalaitoksia, joiden tulee muodostua mainitunlai-
sen propaganda- ja valistustyon paikallisiksi keskuksiksi,
jotka tukevat kaikkinaista aloitteellisuutta tdlla alalla.

Kirjoitettu 25.—27. joulukuuta 1921

Julkaistu joulukuun 30 pnd 1921
.1zvestija VTsIK' lehden Julkalstaan
295. numerossa kdsikirjoituksen mukaan
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ENGLANNIN TYOVAENPUOLUEEN
POLITIIKASTA

KIRJE VKP(b):n KK:lle

Britannian tydvaenpuoluetta koskeva sidhke todistaa
Krasinin tavatonta naiiviutta. Nahdakseni nyt pitdisi ryh-
tyd kahdenlaisiin toimenpiteisiin: 1) olisi julkaistava leh-
distéssd useita eri henkiléiden allekirjoittamia artikkeleja,
joissa arvostellaan ivallisesti n.s. eurooppalaisten demo-
kraattien mielipiteitd Gruusian kysymyksestd; 2) annettava
heti jonkun myrkyllisen sanomalehtimiehen tehtdviksi kir-
joittaa alustavasti dd@rimmiisen kohtelias nootti vastauk-
seksi Englannin tydvdenpuolueelle. Mainitussa nootissa
pitdisi mitd opettavaisimmin selittda, ettd ehdotus joukko-
jemme siirtdmisestd pois Gruusiasta ja kansandinestyksen
suorittamisesta siella olisi tdysin jidrkevd ja se voitaisiin
katsoa jarjissddn olevien eikd ententevaltojen lahjomien
henkilGiden tekemiksi, jos se ulonnetaan maapallon kaik-
kia kansoja kisittiviksi; saadaksemme m.m. Britannian
tyovdenpuolueen johtomiehet kasittdmiadn, mitd merkitse-
vidt nykyiset imperialistiset suhteet maailmanpolitiikassa,
kehotamme mainittua puoluetta ottamaan hyvantahtoisesti
kisiteltdvikseen seuraavat kysymykset: ensiksikin englan-
tilaisten joukkojen siirtiminen pois Irlannista ja kansan-
ddnestyksen jarjestdminen sielld; toiseksi samoin Intiaan
nihden; kolmanneksi samoin japanilaiset joukot pois
Koreasta; neljanneksi samoin kaikkiin niihin maihin nah-
den, joissa on jonkin imperialistisen suurvallan joukkoja.
Nootissa pitdisi addrimmdéisen kohteliaassa muodossa
ilmaista ajatus, etld ne, jotka tahtovat harkita niitd ehdo-
tuksiamme ja maailmanpolitiikassa ilmenevien imperialis-
tisten suhteiden jérjestelmds, pystynevat késittdmééan,
miten ,kiinnostavia” ovat luonteeltaan ne ehdotukset, jotka
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teimme Englannin ty6vdenpuolueelle. Yleensd noottialus-
telman pitdisi olla darimmadisen kohteliasta ja tavattoman
kansantajuista (10-vuotiaiden lasten kéisitystasoa vastaa-
vaa) Englannin tyévéenpuolueen idioottimaisten johto-
miesten pilkkaamista.

Ehdotan, ettd Poliittisessa byroossa kasiteltiisiin, olisiko
ldhetettdvd tdméan kirjeen kopio Krasinille. Itse puolestani
olisin sen kannalla.

Lenin
27. X11. 1921.
Julkaistu enst kerran Saneltu puhelimiise
tammikuun 2! pnd 1930

L. Pravda’’ lehden 2. numerossa Julkaistaan konekirjoitusjaljennoksen
mukaan
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AMMATTIYHDISTYSTEN MERKITYS
JA TEHTAVAT UUDEN TALOUSPOLITIIKAN
AIKANA

VEP(h):n KKin TAMMIKUTYN 12 pnit 1922 TEKEMX PAATOS
1. UUSI TALOUSPOLITHKKA JA AMMATTIYHDISTYKSET

Uusi talouspolitiikka saa aikaan joukon olennaisia muu-
toksia proletariaatin ja siis my6s ammattiyhdistysten ase-
massa. Tuotantovilineiden valtaosa jda teollisuuden ja
kulkulaitoksen alalla proletaarisen valtion kdsiin. Maan
kansallistamisen ohella tdmi seikka osoittaa, eftei uusi
talouspolitiikka muuta tyo6ldisvaltion olemusta, vaikka
muuttaakin oleellisesti sosialistisen rakennustydon muotoja
ja siind kdytettyjd menetelmid, silld se sallii rakenteilla
olevan sosialismin ja elpymééan pyrkivédn kapitalismin véli-
sen taloudellisen kilpailun, jonka perustana on monimil-
joonaisen talonpoikaiston tarpeitten tyydyttiminen mark-
kinoiden kautta.

Sosialistisen rakennustydon muotojen muuttuminen joh-
tuu siitd, ettd kommunistinen puolue ja Neuvostovalta
“kdyttdvat nyt kaikessa politiikassaan, jonka tarkoituksena
on siirtyminen kapitalismista sosialismiin, erikoisia siirty-
mismenetelmis, toimivat monessa suhteessa toisin kuin
aikaisemmin, valtaavat monia uusia asemia niin sanoak-
semme ,uusin kiertoliikkein”, perddntyvat siirtydkseen
sitten paremmin valmistautuneina hydkkaykseen kapitalis-
mia vastaan. Niinpd vapaakauppa ja kapitalismi on nyt
sallittua ja ne kehittyvat valtion sdanndstelemini, ja toi-
saalta taas yhteiskunnallistettuja valtion tuotantolaitoksia
siirretddn niin sanotun itsekannattavuuden pohjalle, t.s.
kaupalliselle perustalle, mikd maan yleisen sivistyksellisen
jalkeenjaaneisyyden ja nadntymyksen vuoksi saa kierta-
mattd joukot asettamaan tajunnassaan suuremmassa tai
pienemmadssd maérin vastakkain kyseisten laitosten johdon
ja niissd tyOskentelevit tyodlidiset.
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2. VALTIOKAPITALISMI PROLETAARISESSA VALTIOSSA
JA AMMATTIYHDISTYKSET

Olemustaan muuttamatta proletaarinen valtio voi sallia
kauppavapautta ja kapitalismin kehitystd vain tiettyyn
rajaan asti ja ainoastaan ehdolla, ettd valtio sddnnostelee
(valvoo, tarkastaa, middrdd muodot, jarjestyksen j.n.e.)
yksityiskauppaa ja yksityistaloudellista kapitalismia.
Tdmin sddnnodstelyn menestyminen ei riipu ainoastaan
valtiovallasta, vaan vield suuremmassa maédirdssd prole-
tariaatin ja yleensid tyotitekevien joukkojen valveutunei-
suudesta, kulttuuritasosta j.n.e. Mutta vaikka tédllainen
sdaanndstely menestyisikin tdydellisesti, ty6n ja pddoman
luokkaetujen vastakohtaisuus séilyy ehdottomasti. Siksi
ammattiyhdistysten perustehtdvid on tdstd ldhtien prole-
tariaatin luokkaetujen kaikinpuolinen ja kaikkinainen suo-
jeleminen sen taistellessa pddomaa vastaan. Timai tehtdvi
on asetettava julkisesti erdidksi ensivuoroiseksi tehtdviksi
ja ammattiyhdistyskoneisto on vastaavasti uudelleenjarjes-
tettdvd, on muutettava sen muotoa tai tdydennettdvi sita
(on muodostettava tai oikeammin sanoen annettava mah-
dollisuus muodostaa tarpeen vaatiessa tyériitavaliokuntia,
lakkorahastoja, keskindisapurahastoja j.n.e.).

3. AMMATTIYHDISTYKSET JA NIIN SANOTUN
ITSEKANNATTAVUUDEN POHJALLE SIIRRETTAVAT
VALTION TUOTANTOLAITOKSET

Valtion tuotantolaitosten siirtiminen niin sanotun itse-
kannattavuuden pohjalle on vilttimatontd ja kiintedssa
yhteydessa uuteen talouspolitiikkaan. Lihitulevaisuudessa
tdman tyyppiset tuotantolaitokset muodostuvat kiertdmat-
tomasti vallitseviksi, elleivdt yksinomaisiksi. Aikana, jol-
loin vapaakauppa on sallittua ja kehittyy, se merkitsee itse
asiassa valtion tuotantolaitosten siirtimistd huomattavassa
madrissd kaupalliselle pohjalle. Koska on aivan pakotta-
van vilttimatonta kohottaa tyon tuottavuutta, saada jokai-
nen valtion tuotantolaitos kannattavaksi ja voittoa tuotta-
vaksi ja koska on olemassa kiertimittomia hallintoetuja
sekd hallintojen liiallista innokkuutta, tdmi seikka syn-
nyttadd vaistimattomaisti tuotantolaitoksissa tietynlaisia etu-
ristiriitoja tyoehtokysymyksissid toisaalta tydldisjoukkojen

11 33 osa



170 V. L. LENIN

ja toisaalta hallintojen tai niiden alaisten valtion
tuotantolaitosten johtajien vililld. Sen vuoksi mita yhteis-
kunnallistettuihin tuotantolaitoksiin tulee, ammattiyhdis-
tysten ehdoton velvollisuus on puoltaa tyotitekevien etuja,
myoétédvaikutiaa mahdollisuuksien mukaan heididn aineellis-
ten olojensa paranemiseen ja oikoa jatkuvasti talouselinten
virheitd ja liiallisuuksia, mikali ne johtuvat valtiokoneiston
byrokraattisista vaaristelyista.

4. LUOKKATAISTELU, JOTA PROLETARIAATTI KAY VALTIOSSA,
MISSA TUNNUSTETAAN MAAN, TEHTAIDEN YM.
YKSITYISOMISTUS JA POLIITTINEN VALTA
ON KAPITALISTILUOKAN KASISSA, EROAA OLEELLISESTI
SIITA TALOUDELLISESTA TAISTELUSTA, JOTA PROLETARIAATTI
KAY VALTIOSSA, MISSA EI TUNNUSTETA MAAN EIKA
SUURTUOTANTOLAITOSTEN VALTAOSAN
YKSITYISOMISTUSTA JA POLIITTINEN VALTA
ON PROLETARIAATIN KASISSA

Luokkataistelu on kiertdmiténta niin kauan, kuin on ole-
massa luokkia. Kapitalismista sosialismiin siirtymisen kau-
della luokkieri olemassaolo on kiertiméitontd, ja VKP:n
ohjelmassa sanotaan taysin selvisti, ettd kapitalismista
sosialismiin siirtymisen olemme vasta aloittaneet. Sen
vuoksi niin kommunistisen puolueen, Neuvostovallan kuin
ammattiyhdistystenkin on avoimesti tunnustettava, ettd
taloudellista taistelua kdydddn ja se on vaistdmaténtd niin
kauan, kunnes teollisuuden ja maanviljelyksen sdhkdista-
minen suoritetaan loppuun edes pddpiirteissdén ja saadaan
siten katkotuksi kaikki pientalouden samoin kuin markki-
noiden herruudenkin juuret.

Toisaalta on ilmeist4, ettd kapitalismin aikana lakkotais-
telun lopullisena tavoitteena on valtiokoneiston murskaa-
minen, kyseessidolevan luokkavaltiovallan kukistaminen.
Mutta siirtymiskauden proletaarisessa valtiossa, jollainen
on meidin valtiomme, tyévienluokan kaikkien esiintymis-
ten lopullisena tavoitteena voi olla vain proletaarisen
valtion ja proletaarisen luokkavaltiovallan lujittaminen
siten, ettd taistellaan tdméin valtion byrokraattisia vééaris-
telyjd, sen virheitd ja heikkouksia vastaan, sen valvon-
nasta pois pyrkivien kapitalistien ahneita luokkapyyteitad
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vastaan j.n.e. Sen tidhden ei kommunistinen puolue, ei
Neuvostovalta eivdtkd ammattiyhdistyksetkddn missdan
tapauksessa voi unohtaa eividtkd ne saa salata tyoldisiltd
ja tyotitekeviltd joukoilta, ettd valtiossa, jossa valtiovalta
on proletariaatilla, lakkotaistelun kdymisen selityksend ja
puolustuksena voivat olla toisaalta ainoastaan proletaari-
sen valtion byrokraattiset vairistelyt ja sen laitoksissa
esiintyvat kaikkinaiset kapitalistisen menneisyyden jdan-
teet sekd toisaalta tyotatekevien joukkojen poliittinen kehit-
tyméttomyys ja alhainen kulttuuri.

Siksipd kun ty6vdenluokan eri ryhmilld syntyy kah-
nausta ja selkkauksia tydldisvaltion eri laitosten ja elinten
kanssa, ammattiyhdistysten tehtivd on mydtavaikuttaa
siihen, ettd ndma selkkaukset selvitettdisiin mitd nopeim-
min ja kivuttomimmin ja ndiden yhdistysten edustamien
tyslaisryhmien mahdollisimman suureksi eduksi, mikali
noiden etujen ajaminen ei tapahdu muiden ryhmien kus-
tannuksella eikd vahingoita tydldisvaltion ja sen talouden
vleistd kehitysté, silld vain tdm& kehitys voi laskea perus-
tan tyovdenluokan aineelliselle ja henkiselle hyvinvoinnille.
Ainoa oikea, terve ja tarkoituksenmukainen tapa selvitella
tyovaenluokan eri osien ja ty6vienvaltion elinten vilisiad
kahnauksia ja selkkauksia on ammattiyhdistysten esiinty-
minen vilittdjdna, jolloin ne vastaavien elintensd kautta
ryhtyvdat joko neuvottelemaan vastaavien asianomaisten
talouselinten kanssa ottaen pohjaksi kummankin osapuolen
tarkoin madarittelemat vaatimukset ja ehdotukset tai vetoa-
vat valtion ylempiin instansseihin.

Silloin kun talouselinten virheellinen toiminta, tietlyjen
tyoldisryhmien takapajuisuus, vastavallankumouksellisten
ainesten provokatorinen toiminta tai vihdoin ammatti-
yhdistysten harkitsemattomuus johtavat sellaisiin avoimiin
selkkauksiin kuin lakkoiluun valtion tuotantolaitoksissa
y.m., ammattiyhdistysten tehtivd on edistid selkkausten
nopeata selvittdmistd ryhtyméllda ammattiyhdistystoimin-
nan luonteesta johtuviin toimenpiteisiin: poistamaan ilmen-
neitd virheellisyyksid ja epdkohtia ja tyydyttimidan jouk-
kojen laillisia ja reaalisia vaatimuksia, vaikuttamaan
poliittisesti joukkoihin y.m.

Tarkeimpid ja tarkimpia ammattiyhdistyksen toiminnan
oikeellisuuden ja tuloksellisuuden mittapuita on se, etta
otetaan huomioon, missd mairin ammattiyhdistys onnistuu
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ehkédisemdin joukkoselkkaukset valtion tuotantolaitoksissa
noudattamalla harkittua politiikkaa, jonka tarkoituksena
on tyoldisjoukkojen etujen todellinen ja kaikinpuolinen
varjeleminen sekd selkkauksia aiheuttavien syiden poista-
minen ajoissa.

5. PALUU VAPAAEHTOISEEN AMMATTIYHDISTYSJASENYYTEEN

Ammattiyhdistysten sellainen muodollinen kanta, ettid
jokainen palkkatydntekijd merkitddn ammattiyhdistyksen
jdseneksi, on johtanut tiettyyn virkavaltaiseen vdiristelyyn
ammattiyhdistyksissd ja viimeksi mainittujen eristdytymi-
seen laajoista jdsenjoukoistaan; siksi on erittdin tarkasti
noudatettava jidsenyyden vapaaehtoisuusperiaatetta niin
yksiloitd kuin ryhmid hyvaksyttdessd ammattiyhdistyksiin.
Ammattiyhdistysten jdseniltid ei saa millddn muodoin vaa-
tia tietynlaisia poliittisia kaisomuksia; tdssd suhteessa
samoin kuin uskontoonkin ndhden ammattiyhdistysten on
oltava puolueettomia. Proletaarisessa valtiossa ammatti-
yhdistysten jdseniltd vaadittakoon vain toverikurin ja sen
ymmaértamists, ettd tyovden on yhdistettdvd voimansa voi-
dakseen puolustaa tyotitekevien etuja ja auttaa tyotiteke-
vien valtaa, s.o. Neuvostovaltaa. Proletaarisen valtion on
tuettava tydldisten ammatillista yhteenliittymistd niin juri-
disesti kuin aineellisestikin. Mutta ammattiyhdistyksilld ei
saa olla mitddn oikeuksia ilman velvollisuuksia.

6. AMMATTIYHDISTYKSET JA TUOTANTOLAITOSTEN
JOHTAMINEN

Valtiovallan vallatiuaan proletariaatin perustavoitteena
on tuotteiden méiridn lisddminen, yhteiskunnan tuotanto-
voimien valtava lisddminen. Sodanjilkeinen kurjuus, nilka
ja rappiotila ovat tehneet timdn VKP:n ohjelmassa sel-
visti asetetun tavoitteen erittdin tdhdelliseksi. Sen vuoksi
suurteollisuuden jélleenrakentaminen mahdollisimman no-
peasti ja mahdollisimman menestyksellisesti on ehto, jota
ilman ei voida ajatellakaan saavutettavan menestystd tyon
vapauttamisessa tdydellisesti pddoman ikeestd, ei voida
ajatellakaan sosialismin voittoa. Vendjan nykytilanteessa
tallainen menestys vaatii vuorostaan ehdottomasti vallan
keskittimistd kokonaan tehtaanjohdon kasiin. T&dmén
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tavallisesti yksilollisen johtovallan periaatteen pohjalle
rakentuvan johdon tulee johtaa itsendisesti palkkojen sia-
tdmistd, palkkarahojen, normiannosten ja ty6vaatetuksen
jakoa ynnd muuta varustelua koskevia asioita ammatti-
yhdistysten kanssa solmittujen kollektiivisten sopimusten
perusteella ja rajoissa sekd mahdollisimman laajoin jarjes-
telyvapauksin, tarkastaen samalla tiukasti, millaisiin tulok-
siin on todella pdidsty tuotannon kohottamisessa ja sen
kehittdmisessd kannattavaksi ja voittoa tuottavaksi, seka
valiten mitd harkituimmin johtomiehiksi etevimpid ja
kyvykkdimpia henkiloitd j.n.e.

Kaikkinaista ammattiyhdistysten véalitontd sekaantu-
mista laitosten johtotoimintaan on niisséd oloissa pidettiva
ehdottomasti vahingollisena ja sallimattorana.

Mutta olisi aivan vadrin tulkita tdma eittdmiton totuus
siten, ettd ammattiyhdistyksid kielletddn osallistumasta
teollisuuden sosialistiseen jarjestelyyn ja valtionteollisuu-
den johtamiseen. Tdméa osallistuminen on valttimaétonta
tarkoin maéritellyissd muodoissa, nimenomaan seuraavissa
muodoissa.

7. AMMATTIYHDISTYSTEN OSUUS JA OSALLISTUMINEN
PROLETAARISEN MAAN TALOUS- JA VALTIOELINTEN
TOIMINTAAN

Proletariaatti on kapitalismista sosialismiin siirtyvén
valtion luokkaperusta. Maassa, jossa pientalonpoikaisto on
valtaenemmistoni, proletariaatti voi tayttda menestykselld
timin tehtdvansad vain ehdolla, ettd se liittoutuu erikoisen
taitavasti, varovasti ja asteittaisesti talonpoikaiston valta-
enemmiston kanssa. Ammattiyhdistysten on oltava ensim-
mdisind ja valttamattomasti auttamassa valtiovaltaa, jonka
kaikkea poliittista ja taloudellista toimintaa johtaa tyo-
videnluokan tietoinen etujoukko — kommunistinen puolue.
Koska ammattiliitot ovat yleensa kommunismin koulu, nii-
den on oltava muun muassa myds sosialistisen teollisuuden
(ja véhitellen myés maanviljelyksen) johtamisen koulu
tyoldisjoukoille kuten myés kaikille tyotatekeville.

Niitd periaatteellisia ndkokohtia silméilla pitden on
madiriteltavd ldhikaudeksi seuraavat perusmuodot, joissa
ammattiyhdistykset osallistuvat proletaarisen valtion
talous- ja valtioelinten toimintaan:
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1. Ammattiliitot osallistuvat talouseldmiidn yhteydessa
olevien kaikkien talous- ja valtioelinten muodostamiseen
asettamalla omia ehdokkaitaan, suosittelemalla héita
tybvuosien, tyokokemuksen y.m. perusteella. Piédtosvalta
siind kuuluu yksinomaan talouselimille, jotka kan-
tavat myos tdyden vastuun vastaavien elinten ty6sti.
Talléin talouselimet ottavat huomioon lausunnon, jonka
vastaava ammattiyhdistys on antanut kustakin ehdok-
kaasta.

2. Ammattiyhdistysten tiarkeimpid tehtivid on nostaa
esiin ja kouluftaa hallintomiehid tyoldisten ja yleensa tyo-
tatekevien joukkojen keskuudesta. Joskin teollisuudessam-
me on nykyisin kymmenid taysin tyydyttdvid ja satoja
enemmain tai vdhemmadin tyydyttdvid hallintomiehid, niin
ldhiaikoina me tarvitsemme sadoittain ensiksi mainittuja
ja tuhansittain viimeksi mainittuja. Ammattiyhdistysten on
paljon tarkemmin ja tarmokkaammin kuin tdhén asti otet-
tava jarjestelmdillisesti selville kaikki tédllaiseen ty6hon
pystyvat tyoldiset ja talonpojat sekd tarkastettava seikka-
perdisesti, kaikinpuolisesti ja asiallisesti, kuinka edistyy
heiddn kouluttamisensa johtavaan tyohon.

3. On laajennettava ammattiyhdistysten osallistumista
proletaarisen valtion kaikkiin suunnitteluelimiin, talous-
suunnitelmien ja tuotanto-ohjelmien seka tyoldisten aineel-
liseen huoltoon myoénnettyjen varojen kayttosuunnitelmien
laadintaan, valtion huolioon jatetidvien, vuokralle tai
toimilupakdyttoon annettavien laitosten valintaan y.m.s.
Otftamatta vilittomaksi tehtdvikseen minkddnlaista tuo-
tannon valvontaa yksityisissd ja wvuokralle annetuissa
tuotantolaitoksissa ammattiyhdistykset osallistuvat yksi-
tyiskapitalistisen tuotannon siddnnéstelyyn vain ottamalla
osaa vastaaviin valtioelimiin. Samalla kun ammattiyhdis-
tykset osallistuvat kaikkeen kulttuuri- ja valistustoimin-
taan sekd tuotantopropagandaan, niiden on mainitulla toi-
minnallaan saatava tyovidenluokka ja tyotitekevit joukot
osallistumaan yhéd laajemmassa mitassa ja syvillisemmin
kaikkeen valtion talouden rakennustyohon ja perehdytet-
tdva ne koko talouseldmaén, koko teollisen toiminnan piiriin
alkaen raaka-aineiden hankinnoista aina tuotteiden reali-
sointiin saakka sekd annettava entistd konkreettisempi
kasitys niin sosialistisen talouden yhteniisestd valtion-
suunnitelmasta kuin my6s siitd, ettd kullekin tyémiehelle
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ja talonpojalle on kdytdnnéllisesti katsoen etua tdméin
suunnitelman toteuttamisesta.

4. Tariffien ja varustelunormien laadinta y.m.s. muodos-
taa vilttimattomin elimellisen osan ammattiyhdistysten
toiminnasta sosialismia rakennettaessa ja niiden osallis-
tuessa teollisunden johtamiseen. Niinpd kurinpidollisten
oikeusistuinten on parannettava herkedmatta tyokuria seka
kurin ja tyén tuottavuuden kohottamisen puolesta kayta-
véin taistelun kulttuurillisia muotoja puuftumatta kuiten-
kaan kansanoikeuksien tehtdviin yleensd enempdd kuin
johtotehtaviinkdan.

Ammattiyhdistysten ja Neuvostovallan vastaavien elin-
ten on tietenkin seikkaperdisesti tarkennettava tiassd mai-
nittuja perustehtdvia, joita ammattiyhdistyksilld on sosia-
listisen talouden rakentamisen alalla. Kansantalouden
kohottamisen ja Neuvostovallan lujittamisen kannalta on
oleellisinta se, ettid siirrytdan tietoisesti ja paattavaisesti
kovaan ja asialliseen, monia vuosia vaativaan ty6hén,
opettamaan kiytidnndssa tyoldisid ja kaikkia tyotdtekevia
johtamaan koko maan kansantaloutta, ottaen tilléin huo-
mioon kokemuksen, jonka liitot ovat saaneet talouden ja
sen johdon jdrjestimiseksi suorittamassaan suuressa
tybssa, sekd ne virheet, joita liitot ovat tehneet puuttumalla
valittomadsti, valmistautumatta, asiaa tuntematta ja vas-
tuuttomasti johtotoimintaan ja jotka ovat tuottaneet suurta
vahinkoa.

8. YHTEYS JOUKKOIHIN ON AMMATTIYHDISTYSTEN
KAIKEN TOIMINNAN PERUSEHTO

Yhteys joukkoihin, s.o. tydldisten (ja sitten myos kaik-
kien tyotatekevien) valtaenemmistédn, on ammattiyhdis-
tysten minkd tahansa toiminnan menestymisen tarkein
ehto, perusehto. Ammattiliitlojen ja niiden koneiston orga-
nisaatiossa alhaalta ylds asti on luotava vastuuntuntoisista
tovereista, valttimiattdmisti muistakin kuin kommunis-
teista, kokonainen toimihenkilokunta ja tarkastettava sen
pétevyys kiytinnbéssi monien vuosien tyossd. Naiden
toverien tulee eldd vilittémaésti tyovden keskuudessa, tun-
tea sen eldmi ldpikotaisin, osata mdédaritelld erehtymitto-
misti jokaisessa kysymyksessd, joka hetkelld joukkojen
mieliala, niiden todelliset pyrkimykset, tarpeet, ajatukset,
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osata médritelld ilman mitddn vddrda idealisointia, kuinka
tietoisia joukot ovat ja kuinka voimakkaasti tietyt entisyy-
den ennakkoluulot ja jddnteet vaikuttavat niihin, osata
valloittaa joukkojen rajaton luottamus suhtautumalla
toverillisesti niihin, tyydyttdmailld huolehtivasti niiden tar-
peita. Yhtend suurimpana ja pelottavimpana vaarana, miki
uhkaa lukumdidréltdan vaatimatonta kommunistipuoluetta,
joka tyévdenluokan etujoukkona johtaa suurta sosialismiin
siirtyvdd (toistaiseksi vield ilman edistyneempien maiden
suoranaista apua siirtyvdd) maata, on joukoista irtaantu-
misen vaara, se vaara, ettd etujoukko etenee liian kauaksi
nsuoristamatta rintamaa”, pitiméttd lujaa yhteyttd tyvon-
armeijaan, s.o. ty6ldis- ja talonpoikaisjoukkojen valta-
enemmistdon. Samoin kuin parhainkin tehdas mainioine
voimakoneineen ja ensiluokkaisine tydkoneineen jida seiso-
maan, jos sen voimakoneen ja tybkoneiden véliset voiman-
siirtolaitteet ovat vialla, niin sosialistisen rakennustyém-
mekin tuho on kiertdmdatoén, jos kommunistisen puolueen ja
joukkojen véliset voimansiirtolaitteet — ammattiyhdistyk-
set — on vairin rakennettu ja jos ne toimivat huonosti. Ei
riitd, ettd tdtd totuutta selitetddn, ettd se palautetaan mie-
leen ja tunnustetaan oikeaksi, se on saatettava organisa-
torisesti voimaan ammattiliittojen koko rakenteessa ja
niiden jokapaivéisessd tydssa.

9. AMMATTIYHDISTYSTEN ASEMAN RISTIRIITAISUUS
PROLETARIAATIN DIKTATUURIN OLOISSA

Kaikesta edelld mainitusta johtuu, ettd ammattiyhdistys-
ten erindisten tehtdvien vililla on useita ristiriitoja. Toi-
saalta niiden tadrkein toimintamenetelmd on vakuuttami-
nen, kasvattaminen; toisaalta ne valtiovallan kdytt6on
osallistuvina eivdt voi kieltdytyd osallistumasta myos
pakotukseen. Toisaalta niiden pédtehtdva on tyodtatekevien
joukkojen etujen puolustaminen tdmén sanan valittdmassa
ja varsinaisessa merkityksessd; toisaalta ne valtiovallan
kayttoon ja yleensd koko kansantalouden rakennustyGhon
osallistuvina eivit voi kieltdytyd painostamasta. Toisaalta
niiden on toimittava - sotilaallisesti, silld proletariaatin
diktatuuri on mitd ankarinta, sitkeintd ja vimmatuinta
luokkasotaa; toisaalta juuri ammattiyhdistyksissa ovat
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vahimmaéan soveliaita erikoiset sotilaalliset toimintamene-
telmdt. Toisaalta ammattiyhdistysten on osattava toimia
joukkojen kyseistd kehitystasoa vastaavasti; toisaalta ne
eividt saa millddn muotoa suhtautua viljdkitisesti joukko-
jen ennakkoluuloihin ja takapajuisuuteen, vaan niiden on
kohotettava jatkuvasti joukkoja yhd korkeammalle tasolle
jn.e. yms. Ndmd ristiriitaisuudet eivdt ole satunnaisia
eividtkd ne ole poistettavissa useampiin vuosikymmeniin.
Niin kauan kuin on olemassa kapitalismin ja pientuotan-
non jdanteitd, ndiden jddnteiden ja sosialismin itujen
viliset ristiriitaisuudet koko yhteiskuntajarjestelméssa
ovat kiertdmattomia.

Téstd juontuu kaksi kdytdnnollistd johtopdatostd. Ensim-
maéinen: jotta ammattiyhdistysten toiminta olisi menestyk-
sellistd, tarvitaan muutakin kuin niiden tehtidvien oikeaa
ymmartémistd, kuin sité, ettd niiden rakenne on oikea; tar-
vitaan viela erityistd tahdikkuutta, taitoa ldhestya joukkoja
eri tavalla jokaisessa konkreettisessa tapauksessa, ettd
ndmai joukot saataisiin mahdollisimman kitkattomasti nos-
tetuksi porrasta ylemmadksi kulttuurillisessa, taloudelli-
sessa ja poliittisessa suhteessa.

Toinen johtopditds: mainitut ristiriidat tulevat valtta-
mattd synnyttdmidin selkkauksia, erimielisyyttd, kitkaa
y.m. Tadytyy olla korkeampi ja kyllin arvovaltainen ins-
tanssi, jotta ne voitaisiin ratkaista viipymaittad. Tana
instanssina on kommunistinen puolue ja kaikkien maiden
kommunististen puolueiden kansainvédlinen yhtymid —
Kommunistinen Internationale.

10. AMMATTIYHDISTYKSET JA SPESIALISTIT

Tdméan kysymyksen peruskohdat on esitetty VKP:n ohjel-
massa. Mutta ne jaddvat vain paperille, ellei kiinniteta tois-
tamiseen huomiota tosiasioihin, jotka osoittavat, missi
madrin niitd toteutetaan elimissi. Téillaisia viimeaikaisia
tosiasioita ovat ensiksikin tyoldisten suorittamat insino-
rien murhat ei vain Uralin, vaan myds Donbassin yhteis-
kunnallistetuilla kaivoksilla; toiseksi, Moskovan vesijohto-
laitoksen yli-insinédrin V. V. Oldenborgerin ¥ itsemurha,
jonka aiheuttivat niin kommunistisen puoluesolun jidsenten
kuin Neuvostovallan elintenkin epidpatevin ja sallimatto-
man menettelyn tuloksena muodostuneet mahdottomat
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tydolot, mikd on pakottanut Yleisvenildisen TpKK:n anta-
maan koko asian oikeuden kisiteltdviksi.

Niihin ilmibéihin ovat syypditd enemmiankin kommunisti-
nen puolue ja yleensid Neuvostovalta kuin ammattiyhdis-
tykset. Mutta nyt ei ole kysymys sen selvittdmisesti, kuka
poliittisesti on missdkin maaréssa syyllinen, vaan tietyista
poliittisista johtopdatoksista. Ei voi olla puhettakaan mis-
tdan huomattavista menestyksisté sosialistisessa rakennus-
tyossd, elleiviat kaikki johtavat laitoksemme, s.o. kommu-
nistinen puolue, Neuvostovalta, ammatiiyhdistykset, saa
aikaan sitd, ettd meilld varjeltaisiin kuin silmiterdi
jokaista spesialistia, joka tekee tydtd rehellisesti, tuntee
alansa ja pitdd siitd, vaikka hdn aatteellisesti olisikin
kommunismille tdysin vieras. Me emme voi vield heti kohta
toteuttaa sitd, mikd meiddn kuitenkin on toteutettava hin-
nalla milld hyvénsd, nimittdin, ettd spesialistit erikoisena
yhteiskuntakerroksena, joka pysyy erikoisena kerroksena
aina niin kauan, kunnes pddstdan korkeimmalle kehitys-
tasolle, kommunistiseen yhteiskuntaan, eldisivat sosialis-
min vallitessa paremmissa oloissa kuin kapitalismin
vallitessa niin aineellisessa kuin oikeudellisessakin suh-
teessa, niin toverillisen, tyoldisten ja talonpoikien kanssa
tapahtuvan yhteistyén kannalta kuin myds aatteellisessa
suhteessa, t.s. siind suhteessa, ettd he tuntisivat tyydytysta
tyonsé johdosta ja olisivat tietoisia tyénsi yhteiskunnalli-
sesta hyddyllisyydesta ja riippumattomia kapitalistiluokan
itsekkdistd etupyyteistd. Kukaan ei suostu tunnustamaan
vahdnkdin siedettdviksi sellaista hallintoa, jossa ei tehda
suunnitelmallista ja kaytanndllisia tuloksia tuottavaa
tyota spesialistien turvaamiseksi kaikinpuolisesti, parhaim-
pien spesialistien palkitsemiseksi, heiddn etujensa puclta-
miseksi ja suojaamiseksi j.n.e.

Ammatillisten jérjestdjen on tehtiavd kaikkea taman-
tapaista tyotd (tai osallistuttava jarjestelmallisesti kaik-
kien hallintojen vastaavaan tyohdn) pitden silmilld tydn-
teon ja koko kansantalouden eikd kyseisen hallinnon etuja.
Spesialistien suhteen ammattiyhdistysten tehtdvd on mita
raskain ja vaikein, niiden on vaikutettava herkedmatta
mahdollisimman laajoihin tyovaenjoukkoihin, jotta ndiden
ja spesialistien keskindissuhteet muodostuisival oikeiksi,
ja vain tédllainen tyé voi antaa todella huomattavia kay-
tannollisid tuloksia.
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Il. AMMATTIYHDISTYKSET JA PIKKUPORVARISTON VAIKUTUS
TYOVAENLUOKKAAN

Ammattiyhdistykset ovat vasta silloin reaalisia, kun ne
yhdistdvdt hyvin laajoja puolueeseen kuulumattomien tyo-
ldisten kerroksia. Tédstd johtuu vadistimattdmasti, ettd eten-
kin maassa, jossa talonpoikaisto on valtaenemmisténa,
juuri ammattiyhdistyksissd ovat verrattain pysyvid kaikki
sellaiset poliittiset vaikutteet, jotka ovat kapitalismin jidan-
teiden ja pientuotannon paillysrakennelmaa. Nama ovat
pikkuporvarillisia vaikutteita, s.o. toisaalta eserréldis-
menshevistisid (II ja II'/y Internationalen puolueiden
venéldinen muunnos) ja toisaalta anarkistisia vaikutteita;
ainoastaan nédiden virtausten piiriin on jddnyt jonkinverran
huomattavampi médrd henkil6itd, jotka eivdt puolusta
kapitalismia itsekkdiden luokkapyyteiden kannustamina,
vaan aatteen vuoksi, uskoen edelleenkin, ettd heiddn julis-
tamallaan ,,demokratialia”, ,tasa-arvoisuudella” ja ,va-
paudella” yleensd ei ole luokkapoliittista merkitysta.

Nimenomaan edelld mainittu yhteiskunnallis-taloudelli-
nen syy eikd eri ryvhmien ja sitikin vdhemmain eri henkiloi-
den osuus on selityksend sille, ettd ammattiyhdistyksis-
simme havaitaan tuollaisia pikkuporvarillisten aatteiden
jadnteitd (joskus henkiinheradmistakin). Sen vuoksi niin
kommunistisen puolueen ja kulttuuri- ja valistusty6td suo-
rittavien neuvostolaitosten kuin myds kaikkien ammatti-
yhdistyksissd olevien kommunistienkin on kiinnitettava
suurempaa huomiota aatteelliseen taisteluun pikkuporvaril-
lisia vaikutteita, virtauksia ja poikkeamia vastaan
ammattiyhdistyksissd — etenkin kun uusi talouspolitiikka
ei voi olla johtamatta maiaratynlaiseen kapitalismin voi-
mistumiseen. Sen vastapainoksi on vilttdmattd voimistet-
tava taistelua tyovdenluokkaan kohdistuvaa pikkuporvaris-
ton vaikutusta vastaan.

VKP(b):n Keskuskomitea

Kirjoitettu joulukuun 30 pnd 1921—
tammikuun 4 pnd 1922

Julkaistu tammikuun 17 pnd 1922 Julkaistaan
. Pravda’” lehden 12. numerossa sanomalehden tekstista,
joka on tarkistettu

kdsikirjoituksen mukaan
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VKP (b):n KK:n POLIITTISEN BYROON
OHJEKIRJELMA UUDESTA TALOUSPOLITIIKASTA

LUONNOS ¢

Poliittinen byroo ilmoittaa kaikille talouselimille, etti
nyt, vuoden 1921 joulukuun puoluekonferenssin ja Neuvos-
tojen IX edustajakokouksen fuloksena uusi talouspolitiikka
on méiritelty kyllin varmasti ja selvisti. Sen vuoksi sita
on kaikin voimin sovellettava mahdollisimman laajalti ja
nopeasti kdytdntoon. Kaikenlaiset uutta talouspolitiikkaa
koskevat yleislaatuiset jérkeilyt, teoriointi ja sanasota
siirrettdkoon véittelykerhoihin ja osittain lehdistoon.
Kansankomissaarien Neuvostosta, Tyé- ja Puolustusneu-
vostosta sekd kaikista talouselimistd on karkotettava saali-
mattd kaikki sellainen.

Poliittinen byroo vaatii Finanssiasiain kansankomissa-
riaattia keskittdmdian kaikki ponnistelunsa siihen, ettid
lisdtdan nopeasti verollepanojen ja verotulojen maiaria ja
tehdddn samalla kaytanndllisid asiallisia korjauksia ylei-
seen tulo- ja menoarvioon. Kaikki rahapolitiikan kysymyk-
sid, elintarvikeveron korvaamista rahaverolla y.m.s. kos-
kevat jarkeilyt siirrettdkoon osittain viittelykerhoihin ja
osittain lehdistoon.

Kaikenlaiset komissiot on supistettava aivan vahimmais-
méiédradn ja korvattava komissioiden tyo silld, ettd vaadi-
taan kaikkia asiasta kiinnostuneita hallintoja tekeméiin
mahdollisimman lyhyessd ajassa (pdivan, parin kuluessa)
kirjallisesti korjaus- tai vastaehdotuksensa.

Poliittinen byroo vaatii kaikilta kansankomissaareilta
ehdotonta teknillistd nopeutta, tarmokkuutta, byrokratismin
ja vitkastelun poistamista uuden talouspolititkan kdytédn-
nollisessd kokeilussa; Poliittinen byroo vaatii, ettd ripeédsta
toiminnasta sek# tuotannon ja kaupan, niin ulkomaan-
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kuin kotimaankaupankin, laajentamisesta myoénnettivien
palkintojen jirjestelmdi sovellettaisiin ehdottomasti mah-
dollisimman moniin vastuunalaisiin tydntekijéihin. Tdma
vaatimus koskee ensi kddessd Ulkomaankaupan kansan-
komissariaattia, edelleen Valtionpankkia (varsinkin sen
kauppaosastoa), Kulutusosuuskuntien Keskusliittoa ja
Korkeinta kansantalousneuvostoa.

Lenin

Tdmd on saatettava kaikkien kansankomissariaattien
kollegioiden kaikkien jdsenten ja Yleisvendldisen TpKK:n
Puhemiehistén kaikkien jdsenten tiefoon sitten, kun Poliit-
tinen byroo on sen hyviéksynyt.

Kirjoitettu Saneltu puhelimitse
9U;~‘:dlegnp,igf,§u$ggl g;;e‘gga Julkaistaan konekirjoitusjiljenndksesta,

joka on tarkisteftu hasinkirjoitetun
Iulkaistaan ensi kerran tekstin mukaan
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DAGESTANIN TYUTATEKEVILLE #

Kiitin syddmellisesti lahjasta — Dagestanin tydtateke-
vien joukkojen luovan aloitteellisuuden aijkaansaannok-
sesta.

Toivotan menestystd vaikeassa tehtdvassédnne, Dagesta-
nin taloudellisessa jdlleenrakentamisessa.

VSFNT:n Kansankomissaarien Neuvoston
puheenjohtaja Lenin

12/1. 1922.

»lzvestija VTsIK” M 10, Saneltu puhelimitse

tammikuun 14 pnd 1922 Julkaistaan konekirjctiusjaljenncksen
mukaan




183

KIRJE TOV. ORDZHONIKIDZELLE
GRUUSIAN PUNAISEN ARMEIJAN
VOIMISTAMISESTA %

Tov. Sergo!

On aivan valttimaitontd, ettd Gruusian Neuvostojen
edustajakokouksessa tehddan pditos Gruusian Punaisen
Armeijan ehdottomasta voimistamisesta ja toteutetaan tuo
pédédtds kdytinndssa.

Adrimmdisessd tapauksessa, jos talonpojat ovat vastaan,
pdédtos pitdd viedd ldpi vaikkapa mitd yleisluontoisim-
pana: katsotaan valttiméatidmaksi ,,voimistaa ehdottomasti
Gruusian Punaista Armeijaa ja kehotetaan kaikkia hal-
lintoelimid ja kaikkia tyotatekevid joukkoja toimimaan sen
hyviksi” j.n.e.

Kdytdnndssd on kuitenkin hinnalla milld hyvinsd ja
viivyttelemdttd laajennettava ja voimistettava Gruusian
Punaista Armeijaa. Muodostettakoon aluksi vaikkapa
1 prikaati tai jopa pienempikin osasto. Pari, kolme tuhatta
punakurssilaista, niistd puolitoista tuhatta kommunistia,
jotta nidméd kurssilaiset (kantajoukkona) voisivat farpeen
vaatiessa laajentua armeijaksi — tdmd on ehdottoman
valttdmatonta,

Kenties Stalin kirjoittaa tarkemmin tehtdvidn tadyton
sotilaallis-teknillisistd menetelmista.

Itse puolestani rajoitun asian poliittiseen puoleen: tdmén
tehtdvan tayttamattd jattamisestd potkimme muitfa mut-
kitta pois puolueesta. Tdma ei ole mikdén leikin asia. Tdma
on poliittisesti ehdottoman véalttdmétontd, ja Te henkild-
kohtaisesti ja koko Gruusian KK olette siitd vastuussa
koko puolueelle.

Odotan vastausta.
13/11. ' Teidin Lenin
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Tama on tarkoitettu sekd tov. Sergolle ettd kaikille
Gruusian kommunistisen puolueen Keskuskomitean jise-

nille.

Julkaistu Julkaistaan
ensi kerran v. 1925 V. 1. Leninin tdydentimdn
ja allekirjoittaman

alkuperdiskappaleen mukaan



185

KIRJE D. I. KURSKILLE
28/11. 1922.

Tov. Kurski!

Minulle 1dhettdménne, 23/I1 (Ne 255) pdivatyn vastaus-
kirjeenne johdosta.

Omasta puolestani yritin tavata, mutta ‘en lupaa var-
masti, silld terveyteni on heikko.

Toivon, ettd vastuunalaisten tyontekijdin kokouksen
pddtyttya Te vield kirjoitatte minulle kirjeeni johdosta tuon
kokouksen kidytanndllisistd lopputuloksista. Erikoisen tér-
kedd on tarkastaa asiallisesti, mitd todella tehdién,
mitd todellisia saavutuksia on, mitd ovat saaneet aikaan
kansanoikeudet ja vallankumoukselliset sotaoikeudet, miten
timd kaikki olisi otettavissa varteen ja tarkastettavissa?

Kuinka paljon on ollut uuden talouspolitii-
kan viddrinkaytostd aiheutuneita oikeusjuttuja?

Monessako tapauksessa on langetettu tuomio ja millai-
nen on ollut rangaistus (yleensd, ei yksityistapauksittain)?

jn.e.

Kommunistisin terveisin Lenin
Erittdin kiireellistd ja tdrkedd olisi:

P.S. Siviililaista 5': en kykene syventymadn muutamien
kohtien sanamuotoon. Terveydentilani ei salli.

Minun taytyy rajoittua seuraaviin kohtiin:

1) Oikeusasiain kansankomissaarin pitdd henkilo-
kohtaisesti ofttaa selvdd ja tarkastaa, kuka nimen-
omaan vastaa siviililain kustakin tdrkedstd osasta.

2) On otettava ehdottomasti huomioon kaikki, mitd kir-
jallisuus ja Léinsi-Euroopan maiden kokemus tarjoavat
tyotdtekevien suojelun alalta.

12 33 osa
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3) Ei saa rajoittua siihen (timé on térkeintd). Ei saa
sokeasti seurata Ulkoasiain kansankomissariaatiia. £
saa mielistellda ,Eurooppaa”, vaan on mentdvi
pitemmdille siind suhteessa, ettd valtio puut-
tuisi tehokkaammin ,yksityisoikeudelli-
siin suhteisiin”, siviiliasioihin. En osaa
sanoa, milld tavalla tdmdén pitdisi tapahtua, silld en kykene
tutkimaan kysymystd enkd syventyméin edes yhteen sdan-
nost6on. Mutta minulle on selvii, ettd niin tdytyy tehda.
Ettd juuri nyt ollaan vaarassa jdf{tdd tilld alalla jotain
tekemdttd (eikd vaarassa tehda ,liikaa™), sekin on
minulle tdysin selvdd. Nimenomaan Genovan %2 edelld ei
saa vilpistelld, arkailla, vaan on kaytettdvd pieninkin
mahdollisuus laajentaaksemme valtion puuttu-
mista ,,siviili”-suhteisiin.

Lenin

Julkaistu ensi kerran v, 1945 Julkaistaan
XXXV Lenin-kokoelmassa Rasikirjoituksen mukaan
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PUBLISISTIN KIRJOITUKSIA

KOBKEALLE VGORELLE NOUSEMISESTA, MASENNUKSEN
VAHINGOLLISUUDESTA, KAUPANKAYNNIN HYODYLLISYYDESTA,
SUHTAUTUMISESTA MENSHEVIKKEIHIN J.N.E.%

I
ESIMERKIN TAPAINEN

Kuvitelkaamme, ettd joku on nousemassa hyvin kor-
kealle, jyrkkérinteiselle ja vield tutkimattomalle vuorelle.
Olettakaamme, ettd hdn on onnistunut ennen niakematto-
méit vaikeudet ja wvaarat voittaen nousemaan paljon
korkeammalle kuin edeltdjdnsd, mutta ei ole vield padssyt
huipulle. Hdn on joutunut sellaiseen asemaan, ettd etene-
minen valittuun suuntaan ei ole endd vain vaikeaa ja vaa-
rallista, vaan jopa suorastaan mahdotonta. Hidnen téaytyy
kddntyd takaisinpdin, laskeutua alemmaksi, etsid muita
teitd, ehkdpd pitempidkin, mutta sellaisia, joita myéten on
toivoa pdistd huipulle. Laskeutuminen siltd tavattomalta
korkeudelta, jonka kuvittelemamme matkalainen on ensi
kerran maailmassa saavuttanut, on jopa vaarallisempaa ja
vaikeampaa kuin nousu, silld saattaa astua pikemmin har-
haan, kun ei voi ndhdé kunnolla paikkaa, johon sopii astua,
ei ole sitd erikoista innostusta, mitd vilitén eteneminen
ylds, kohti tavoitetta oli synnyttdnyt j.n.e. On koyttdydyt-
tdvi ja hukattava tuntiméédrin aikaa siihen, ettd saa haka-
tuksi hakulla jonkinlaisen ulkoneman tai muun paikan,
mihin voi sitoa lujasti kdyden, on liikuttava hitaasti kuin
kilpikonna ja sitd paitsi taaksepdin, alaspdin, loitommalle
tavoitteesta nidkemattd yha vieldkddn, milloin tdmé Adrim-
méiisen vaarallinen, vaivalloinen laskeutuminen pdattyy ja
onko mitddn vihdnkiidn varmempaa kiertotietd, jota pitkin
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voisi jalleen ldhted rohkeammin, nopeammin ja suoranai-
semmin eteenpdin, ylos huippua kohti.

Eikdhdn liene luonnollisempaa olettaa, ettd sellaiseen
asemaan joutunut henkilé saattaa ajoittain masentua,
vaikka onkin noussut ennen nikemdttomian korkealle. Ja
luultavasti sellaiset hetket toistuisivat useammin, tihedm-
min ja vaikeampina, jos hidn kuulisi erditd 44nid alhaalta,
missd turvallisesta paikasta tarkkaillaan kaukoputkella
tuota vaarallista laskeutumista, jota ei voi sanoa edes
(,smenavehildisten” 3¢ tapaan) ,,jarrutetuksi laskeutumi-
seksi”, silld jarrutus edellyttdd hyvin suunniteltua, jo koe-
teltua ajoneuvoa, edeltdkasin rakennettua tieti ja jo aikai-
semmin koeteltuja laitteita. Mutta tédssd tapauksessa ei ole
mitddn ajoneuvoa, mitdan tietd eikd yleensa mitdan, ei ker-
rassaan mitdan aikaisemmin koeteltua!

Alhaalta sen sijaan kuuluu vahingoniloisia d4nia. Sielld
ilkutaan peitteleméttd, &hitellddn, huudetaan: se putoaa
tuossa tuokiossa, niin sille pitdikin, ei hullutielisi! Toiset
yrittdvdt salata vahingonilonsa kiyttdytyen etupéddssa
Judushka Golovlevin % tavoin; he ovat murehtivinaan luo-
den katseensa korkeuksiin. Valitettavasti kdy niin kuin
pelkdsimme! Emmeké juuri me, jotka olemme koko eli-
mémme ajan valmistelleet jarkevdd suunnitelmaa télle
vuorelle nousua varten, vaatineet nousun lykkdamista
siihen saakka, kunnes suunnitelmamme valmistuu? Ja kun
vastustimme niin kiihkedasti tietd, jonka yltidpéaa itsekin on
nyt jattamassa (katsokaa, katsokaa, hin ldhti takaisin, hdn
laskeutuu, hdn valmistelee itselleen tuntikaupalla mahdolli-
suutta laskeutuakseen edes arsinan verran! Muftta meiti
hidn sitti hdvyttdmimmin sanoin, kun vaadimme jatkuvasti
maltillisuutta ja santillisyytta!), kun tuomitsimme niin tuli-
sesti yltiopddn ja varoitimme kaikkia seuraamasta ja aut-
tamasta hantd, niin teimme ndin yksinomaan rakkaudesta
tidlle vuorelle nousua koskevaa suurta suunniteimaa koh-
taan, siksi, eftei titd suurta suunnitelmaa kompromettoi-
taisi kokonaan!

Onneksi kuvittelemamme matkalainen ei voi esimerkis-
siamme edellytetyissi olosuhteissa kuulla noiden nousemis-
ajatuksen ,todellisten kannattajien” 4dnid, silldi muutoin
hanti taitaisi kuvottaa. Sanovat, ettei kuvotus ole omiaan
selventimian pddta eikd antamaan jaloille voimaa, ei var-
sinkaan hyvin suurissa korkeuksissa.
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11
ILMAN METAFORIA

Esimerkki ei ole todiste. Jokainen vertaus ontuu. Ndméi
ovat kiistattomia ja yleisesti tunnettuja totuuksia, mutta
ei ole haitaksi palauttaa niitd mieleen, jotta saataisiin
havainnollisempi késitys yleensd jokaisen vertauksen mer-
kittdvyyden rajoista.

Vendjdn proletariaatti kohosi vallankumouksessaan
tavattoman korkealle ei ainoastaan vuosiin 1789 ja 1793,
vaan my6s vuoteen 1871 verrattuna. On kisitettivd mah-
dollisimman selvdjérkisesti, selvdsti ja havainnollisesti
nimenomaan se, minkd olemme ,,suorittaneet loppuun” ja
mitd emme ole suorittaneet loppuun: silloin pda pysyy sel-
vidnd, ei kuvota, ei synny harhakuvitelmia eikd masennu
mieli.

Me ,suoritimme loppuun” porvarillisen demokraattisen
vallankumouksen niin ,,tyhjentivisti”, ettei sellaista ole
tapahtunut maailmassa vield koskaan aikaisemmin. Tdma
on mitd suurin aikaansaannos, jota ei tee olemattomaksi
mikddn mahti maailmassa.

Me veimme vallankumouksen avulla loppuun irtautumi-
sen mitd taantumuksellisimmasta imperialistisesta sodasta.
Myds tdmid on aikaansaannos, jota ei tee olemattornaksi
mikddn mahti maailmassa, ja se on sitdkin arvokkaampi
aikaansaannos, koska taantumukselliset imperialistiset
teurastukset ovat ldhitulevaisuudessa viistdmattémia, jos
kapitalismi sdilyy; mutta XX vuosisadan ihmisid ei ole
kovinkaan helppo tyydyttdd toistamiseen ,,Baselin manifes-
teilla”, joilla luopiot, toisen ja puolenkolmatta Internatio-
nalen sankarit narrasivat vv. 1912 ja 1914—1918 sekd
itseddn ettd tyoldisia.

Me loimme neuvostovaltiotyypin antaen siten alun
maailmanhistorian uudelle kaudelle, proletariaatin valtiol-
lisen herruuden kaudelle, joka tuli porvariston herruuden
kauden tilalle. Tdtdkddn ei voida tehdd endid olematto-
maksi, joskin neuvostovaltiotyyppi saadaan ,kehitetyksi
loppuun” vasta useiden maiden tyovadenluokan kaytannélli-
sen kokemuksen tuloksena.

Mutta emme ole rakentaneet loppuun edes perustaa
sosialistiselle talouseldmaélle. Ja sen voivat meille viha-
mieliset kuolevan kapitalismin voimat tehdd vield
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olemattomaksi. Tadma tdytyy tajuta selvisti ja tunnustaa
avomielisesti, silld mikdan ei ole vaarallisempaa kuin har-
hakuvitelmat (ja pdanhuimaus, varsinkin suurissa korkeuk-
sissa). Tdméin karvaan totuuden tunnustamisessd ei ole
kerrassaan mitddn ,hirvedd”, mitddn, mikéd todella antaisi
aihetta edes vidhaiseen masennukseen, silli olemme aina
julistaneet ja toistaneet sitd marxilaisuuden aapistotuutta,
ettd sosialismin voittoon tarvitaan useamman kehittyneen
maan tyo6ldisten yhteisid ponnistuksia. Me olemme kuiten-
kin toistaiseksi vield yksin, mutta olemme saaneet usko-
mattoman paljon aikaan maassa, joka on takapajuinen ja
muita pahemmin hévitetty. Enemmankin: olemme siilytta-
neet proletariaatin vallankumouksellisten voimien ,,armei-
jan”, olemme sédilyttineet sen , manddéverikyvyn”, olemme
sédilyttdneet pddmme selvdnd, minkd ansiosta voimme
arvioida selvdjarkisesti, missd, milloin ja kuinka kauas
meiddn tdytyy perddntyd (voidaksemme loikata voimak-
kaammin), missd, milloin ja nimenomaan milld tavalla
tulee ryhty4d rakentamaan uudelleen sitd, mikd on kesken-
erdistd. Tuhon omiksi voitaisiin varmasti katsoa ne kommu-
nistit, jotka saattaisivat kuvitella, ettd sellainen maailman-
historiallinen ,hanke” kuin sosialistisen talouselimin
perustan rakentaminen (varsinkin pientalonpoikaisessa
maassa) voidaan viedd piddtékseen virheittd, perdinty-
misitta, tekemittd moneen kertaan uudelleen siti, mikid on
jadnyt keskenerdiseksi tai tehty vaérin. Tuhoon eividt ole
joutuneet (eivdatkid todennékoisesti joudukaan) ne kommu-
nistit, jotka eivdt antaudu harhakuvitelmiin eivdtkd ma-
sennuksen valtaan, vaan sdilyttivit elimistén voimak-
kaana ja joustavana voidakseen toistamiseen ,,aloittaa
alusta” mitd vaikeinta tehtivii ratkaistaessa.

Ja varsinkaan meilld ei ole oikeutta edes vahiisimpain
masennukseen, varsinkaan meilld ei ole syyté siihen, koska
rappiotilastamme, kdyhyydestimme, takapajuisuudestam-
me ja nildnhdddstdmme huolimatta olemme joissakin koh-
din alkaneet kulkea eteenpdin sosialismia valmistelevan
talouselimdn alalla, kun taas kaikkialla maailmassa meita
kehittyneemmat ja tuhat kertaa rikkaammat ja sotilaalli-
sesti mahtavammat maat kulkevat samanaikaisesti yhd
taaksepdin ,sikdldisen”, niiden kehuman, tunteman ja
jo satoja vuosia koetellun kapitalistisen talouseldmain
alalla.
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III
KETTUJAHDISTA; LEVISTA; SERRATISTA

Sanotaan, ettd kettujahdissa on varmin seuraava keino:
kun on piidsty kettujen jéljille, ne kierretddn tietyn matkan
pdéstd ja vedetddn kierroksen ympdérille punaisilla lipuilla
varustettu nuora siten, ettd se on hieman hangen pintaa
korkeammalla; koska kettu pelkdid ilmeisen keinotekoista
»inhimillistd” laitelmaa, se poistuu kierroksesta vain
silloin ja sielld, missd tdssa lippu-,,aidassa” on aukko.
Mutta juuri sielldipd metsdstdjd onkin sitd odottamassa.
Tuntuu kuin varovaisuus olisi kaikkien vainoaman otuksen
myénteisin ominaisuus. Mutta tdssdpd ,,avun liiallisuus”
osoittautuu vajavuudeksi. Kettu saadaan ansaan juuri
liiallisen varovaisuutensa vuoksi.

Minun tiytyy katua erdstd erehdystini, jonka tein
Kominternin 111 kongressissa niin ikdin liiallisen varovai-
suuteni vuoksi. Mainitussa kongressissa kuuluin dérioikeis-
toon. Olen siind varmassa uskossa, ettd kantani oli ainoa
oikea, silld varsin lukuisa (ja ,,arvovaltainen”) edustaja-
ryhmd, jonka johdossa oli monia saksalaisia, unkarilaisia
ja italialaisia tovereita, otti liian ,,vasemmistolaisen” ja
virheellisen vasemmistolaisen kannan innostuen liian usein
heiluttamaan punaista lippua sen sijaan, ettd olisi ottanut
selvdjérkisesti varteen tilanteen, joka ei ollut hetimmittai-
selle ja vilittémaille vallankumoustoiminnalle kovinkaan
otollinen. Varovaisuussyystd, huolehtien siitd, ettei tdma
ehdottomasti virheellinen vasemmistopoikkeama antaisi
Kominternin koko taktiikalle vidirda suuntaa, puolustin
kaikin tavoin Levid lausuen olettamuksenani, ettd hin oli
kadottanut harkintakykynsé (en kiistdnyt sitd, ettd hin oli
kadottanut harkintakykynsd) kenties siksi, ettd oli pelis-
tynyt liiaksi vasemmistolaisten virheitd, ja ettd on ollut
tapauksia, jolloin harkintakykynsd kadottaneet kommunis-
tit ovat myShemmin ,,16ytédneet” sen jilleen. Otaksuen —
n,vasemmistolaisten” painostuksesta —, ettd Levi olisi men-
shevikki, huomautin, ettei edes sellainen otaksuma ratkaise
vield asiaa. Esimerkiksi Vendjdn menshevikkien ja bolshe-
vikkien 15-vuotisen taistelun koko historia (1903—1917)
todistaa, niin kuin sitd todistavat my&s Ven&djdn kolme
vallankumousta, ettd menshevikit ovat yleensi olleet ehdot-
tomasti viddrdssd ja ettd he ovat olleet itse asiassa
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porvariston asiamiehid tyovdenliikkeessd. Tdma on kiista-
fon tosiasia. Mutta tima kiistaton tosiasia ei tee olematto-
maksi sitd tosiasiaa, etta erindisissd tapauksissa menshevi-
kit olivat bolshevikkeihin verraten oikeassa, kuten esim.
Stolypinin Duuman boikotointia koskevassa kysymyksessa
v. 1907.

Kominternin III kongressista on kulunut jo 8 kuukautta.
Silloinen meiddn ja ,vasemmistolaisten” vélinen Kkiista
nayttdd jo kuuluvan menneisyyteen, eldmé on jo ratkaissut
sen. Itse puolestani erehdyin Levin suhteen, silld hin on
todistanut menestyksellisesti, ettei han ole joutunut men-
shevikkien kelkkaan suinkaan satffumalta, tilapéisesti eika
vain siksi, ettd vastustaessaan ,vasemmistolaisten” mita
vaarallisinta virhettad ,,jdnnitti jousta” liikaa, vaan siihen
han on joutunut pitkidksi aikaa, pysyvésti ja koko luontonsa
vetdmédna. Sen sijaan, ettd olisi Kominternin 111 kongressin
jdlkeen tunnustanut rehellisesti tarpeelliseksi pyrkid uudel-
leen puolueeseen, niin kuin olisi menetellyt jokainen, joka
on kadottanut tilapédisesti harkintakykynsid vasemmisto-
laisten eréistad virheistd drtyneena, Levi ryhtyi matalamieli-
siin ilkitekoihin puoluetta vastaan ja kamppaamaan siti
nurkan takaa, t.s. itse asiassa tekemain palveluksia 11 ja
II'/, Internationalessa oleville porvariston asiamiehille.
Saksan kommunistit olivat tietysti aivan oikeassa vasta-
tessaan tahan siten, ettd erottivat hiljattain puolueesta
vield muutamia herroja, jotka olivat auttaneet salaa Paul
Levii tidssa jalossa hommassa.

Kominternin IIl kongressin jidlkeinen Saksan ja Italian
kommunististen puolueiden kehitys todistaa, ettd ne ovat
ottaneet varteen vasemmistolaisten mainitussa kongres-
sissa tekeman virheen ja oikovat sitd véahitellen, hitaasti
mutta varmasti; Kommunistisen Internationalen I1l kong-
ressin padtdksid noudatetaan lojaalisti kdytdnndssa.
Oikeastaan reformistisen ja vain hieman vallankumouk-
selliseksi varitetyn vanhantyyppisen eurooppalaisen parla-
menttipuolueen uudistaminen tosi vallankumoukselliseksi,
tosi kommunistiseksi uudentyyppiseksi puolueeksi on
tavattoman vaikea tehtidvd. Ranska on esimerkki, joka
tuonee ndkyvimmin esiin tdmin vaikeuden. Puoluetydn
luonteen muuttaminen jokapiiviisessid elamissa, vapautu-
minen totunnaisuudesta, sen aikaansaaminen, ettd puolue
muodostuisi vallankumouksellisen proletariaatin etujou-
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koksi, ei loittonisi joukoista, vaan yha ldhenisi niitd, kas-
vattaen niissd tietoista vallankumouksellisuutta ja nostat-
taen niitd vallankumoustaisteluun — tdmd on mitd
vaikeinta, mutta samalla tarkeinti. Euroopan kommunistit
tekevit mitd suurimman rikoksen, jos he eivét kdyta tdhin
puolueensa koko rakenteen ja toiminnan perusteelliseen,
olennaiseen ja syvillekdypdin uudistamiseen sitd (toden-
ndkoisesti varsin lyhyttd) véliaikaa, mikd erottaa toisistaan
vallankumouksellisten taistelujen erikoisen karjistymisen
kaudet, joita on ollut Euroopan ja Amerikan monissa
kapitalistisissa maissa vuonna 1921 ja vuoden 1922 alussa.
Onneksi sitd ei ole syytd peldtd. Euroopassa ja Amerikassa
on ryhdytty hiljaiseen, koruttomaan, vaatimatiomaan, aikaa
vievddn, mutta perusteelliseen tyohon, luomaan todellisia
kommunistisia puolueita, todellisia proletariaatin vallan-
kumouksellisia etujoukkoja, ja tdmé tyd edistyy.

Yksinpd sellaisenkin arkipdivdisen asian kuin kettujah-
din tarkkailun antamat poliittiset opetukset osoittautuvat
hyodyllisiksi: liiallinen varovaisuus johtaa erehdyksiin,
tamé ensiksi. Ja toiseksi ei pidd unohtaa, etld saatetaan
tehdd kerrassaan auttamaton virhe, jos tilanteen terve-
jérkinen varteenotto korvataan pelkastidn ,,mielialalla”
tai punaisten lippujen heilutuksella; saatetaan tuhoutua
siinakin tapauksessa, jolloin tuho ei ole vield lainkaan, ei
ollenkaan vilttdm&ton, jos kohta vaikeudet ovatkin suuria.

Paul Levi haluaa nyt erikoisesti ansioitua porvariston —
ja siis 11 ja 11!/, Internationalen, sen asiamiesten — palve-
luksessa julkaisemalla uudelleen juuri niitd Rosa Luxem-
burgin kirjoituksia, joissa tdmé oli vdardssd. Tahdn vas-
taamme lainaamalla pari rivid erddstd hyvistd venilii-
sestd eldintarinasta %6: kotkat lentdad kylld joskus alahalla,
mutta kanat eivdt koskaan korkealla. Rosa Luxemburg
erehtyi Puolan itsendisyyskysymyksessd; hidn erehtyi 1903
menshevismin arvioinnissa; erehtyi pddoman kasautumis-
teoriassa; erehtyi kannattamaan heindkuussa 1914 yhdessi
Plehanovin, Vandervelden, Kautskyn ja muiden kanssa
bolshevikkien ja menshevikkien yhdistymistd; hian erehtyi
vuoden 1918 vankilakirjoitelmissaan (joista hidn muuten
itse oikaisi vankilasta pddstydidn vuoden 1918 lopulla ja
vuoden 1919 alkupuolella suurimman osan virheistddn).
Mutta naistd virheistddn huolimatta hidn oli kotka ja jaa
sellaiseksi. Paitsi sitd, ettd hdnen muistonsa on oleva aina
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kallis koko maailman kommunisteille, myos hinen elima-
kertansa ja kootut teoksensa (joiden julkaisemisessa Sak-
san kommunistit ovat tavattomasti myo6hastyneet, minki
voi antaa osaksi anteeksi vain heiddn raskaan taistelunsa
vaatimien kovin lukuisten uhrien vuoksi) ovat mitd hyo-
dyllisimpénd opetuksena monen sukupolven aikana koko
maailman kommunistien kasvattamisessa. ,Vuoden 1914
elokuun 4 pstd alkaen Saksan sosialidemokratia on ollut
loyhkddvd ruumis” —ndmid Rosa Luxemburgin sanat
yhdessd hdnen nimensd kanssa piirtyvdt maailman ty6-
véenliikkeen historiaan. Mufta tyovidenliikkeen takapihalla
lantaldjien keskella tulevat tietenkin sellaiset kanat kuin
Paul Levi, Scheidemann, Kautsky ja koko heididn veljes-
kuntansa ihailemaan varsinkin suuren kommunistin vir-
heitd. Kullekin omansa.

Mité tulee Serratiin, niin hinta pitidnee verrata matimu-
naan, joka halkeaa sekd dadnekkaasti ettd levittden erikoi-
sen... pikanttia aromia. Sehin on kerrassaan kukkanen,
kun ,,omassa” edustajakokouksessa ajetaan ldpi pdatos-
lauselma, jossa sanotaan oltavan valmiita alistumaan
Kominternin kongressin padédtokseen, lidhetetddn sitten
tuohon kongressiin Lazzari-ukko ja puijataan lopuksi ty6-
ldisid royhkedsti kuin hevoshuijari. Kasvattaessaan Italian
todellista vallankumouksellisen proletariaatin puoluetta
italialaiset kommunistit voivat nyt esittda tyoldisjoukoille
havainnollisen néytteen politikoitsijoiden petospelistd ja
menshevismistd. Tamén naytieen luotaantyontivd vaikutus
ei tunnu heti eikd ilman monia muita havainto-opetuksia,
mutta se on tuntuva ehdottomasti. Ei saa irtautua joukois-
ta, menettdd kirsivéllisyyttd sellaisessa vaikeassa tydssa
kuin Serratin kaikkien petosten paljastamisessa tavalli-
sille tyOliisille; ei saa taipua sellaiseen liian helppoon
ja mitd vaarallisimpaan ratkaisutapaan, ettd sanotaan
»minus a”, silloin kun Serrati sanoo ,a”; on kasvatet-
tava jatkuvasti joukkoja vallankumouksellisen maailman-
katsomuksen hengessd ja valmistettava niitd vallanku-
moukselliseen toimintaan; on kaytettdvid kiytdnndssa ja
kdytdnnollisesti hyviksi mainioita (joskin kallishintaisia)
fascismin tarjoamia havainnollisia opetuksia — silloin
Italian kommunistisen liikkeen voitto on varma.

Levi ja Serrati eivdt ole kuvaavia sindnsd, vaan ovat
niyte pikkuporvarillisten demokraattien, meiddn leiridm-
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me vastustavan ,heikiliisten” leirin, maailman kapitalis-
tien leirin nykyisesta adrivasemmistosiivestd. Koko ,heika-
laisten” leiri, Gompersista alkaen aina Serratia myoéten,
ilkkuu, riemuitsee tai vuodattaa krokotiilin kyyneleitad
perdantymisemme, ,,laskeutumisemme”, uuden talouspoli-
tilkkkamme johdosta. Ilkkukoot. Jatkakoot narrinpelidin.
Kullekin omansa. Mutta me emme antaudu kuvittelemaan
turhia emmekid masennu. Alkddmme peldtkd tunnustaa
virheitimme, dlkddmme pelidtkd vaivaa oikoa niitd moneen
kertaan, toistamiseen — niin paddsemme aivan huipulle.
Gompersista Serratiin ulottuvan kansainvalisen blokin asia
on tuomittu perikatoon.

Kirjoitettu
helmikuun lopulla 1922
Julkaistu ensi kerran JTulkaistaan
huhtikuun 16 pnd 1924 kasikirjoituksen mukaan

wPravda” lehden 87. numerossa
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NEUVOSTOTASAVALLAN ULKO-
JA SISAPOLIITTISESTA TILANTEESTA

PCHE METALLIMIESTEN YLEISVENALAISEN EDUSTAJAKOKOUKSEN
KOMMUNISTIRYHMAN ISTUNNOSSA MAALISKUUN 6 pni 19225

(Myrskyisid suosionosoituksia.) Toverit!
Sallikaa minun hieman poiketa tavanomaisesta jarjestyk-
sestdnne ja olla kajoamatta tinddn kysymyksiin, jotka ovat
istuntonne ja edustajakokouksenne. pdividjdrjestyksessé,
voidakseni esittdd teille johtopddtdkseni ja ajatukseni
politiikkamme perustehtdvistd. Meilld on jo useita kertoja
kddnnyfty totuttuun tapaan niiden puoleen, jotka todelli-
suudessa suorittavat valtavan osan valtiollisesta tyosti,
vaikka eivadt olekaan niiden tai niiden valtionlaitosten
edustajia. Tekin kaikki tiedidtte, ettd useimmissa valtion-
laitoksissa varsinaisen kidytdnnéllisen tydon suorittavat ne
taikka ndaméd tyovdenluokan edustajat ja m.m. tietysti
metallimiehet, jotka ovat tdssd suhteessa eturiveissi.

Siitd syystd luulen, ettei tdssa tapauksessa ole suinkaan
sopimatonta poiketa tavanomaisesta tyojarjestyksestinne
ja puhua enemman poliittisista kysymyksists, ulko- ja sisa-
poliittisesta tilanteestamme kuin ammattiyhdistysliikkeen
ja puolue-elaman kysymyksistd. Olen ndet vakuuttunut,
ettd sekd ulko- ettd sisapoliittisessa tilanteessamme on
jotakin sellaista, mikd muistuttaa tietynlaista politiikan
muutosta ja vaatii jokaista puolueen jdsentd ja tietysti
jokaista valveutunutta ty6ldistd kiinnittdmidan huomiota
erikoisesti siihen, ettd tama politilkan muutos ymmarrettai-
siin taydellisesti, kasitettdisiin oikein ja otettaisiin varteen
myds omassa neuvosto-, puolue-, ammattiyhdistystyossa ja
kaikessa muussa toiminnassa. _

Toverit, te tietenkin tieditte, ettd kansainvilisen politii-
kan kysymyksistd Genova on meilld edelleenkin karkipai-
kalla. En ole kovinkaan varma, ettd se olisi edelleenkin
aiheellisesti tilld paikalla, silld sanoessamme ,,Genova”
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tarkoitamme kaikille jo kauan sitten tunnettua konferens-
sia, joka oli maara pitdd Italiassa Genovassa ja joka olikin
miltei valmis kokoontumaan, mutta jonka kokoontuminen
on valitettavasti nyt niin epdméairiista, ettei kukaan tiedi
(ja epdilenpd kovin, etteivit Genovan konferenssin alulle-
panijat ja jarjestdjét itsekddn tiedd), onko silld paljonkin
kokoontumismahdollisuuksia vai eikd silld ole niitd juuri
lainkaan. Joka tapauksessa meididn tulee sanoa itsellemme
ja kaikille niille, joita ty6ldisten ja talonpoikien tasavallan
kohtalo kiinnostaa jollakin tavalla, ettd tdssd suhteessa,
t.s. Genovan konferenssin kysymyksessi, meiddn kantam-
me on alun pitden ollut aivan varma ja yhtd varmana se
on pysynytkin. Eikd ole meiddn syymme, jos joltakin toi-
selta puuttuu paitsi varmuutta, jopa alkeellisintakin pédat-
tavidisyyttd, alkeellisintakin kykya foteuttaa aikomuksensa.
[lmoitimme heti alussa, ettd piddmme Genovan konferens-
sia tervetulleena ja osallistumme siihen; olemme kisitta-
neet mainiosti emmekd ole lainkaan salanneet, ettd osallis-
tumme siihen kauppiaina, silld meiddn on kidytivd ehdot-
tomasti kauppaa kapitalististen maiden kanssa (niin kauan
kuin ne eivat ole vield kokonaan luhistuneet), ja ettd osal-
listumme siihen siksi, ettd voisimme mahdollisimman
oikealla ja mahdollisimman edullisella tavalla késitelld
tdmédn kaupankdynnin poliittisesti sopivia ehtoja, ja siina
kaikki. Tdmi ei ole suinkaan mikdan salaisuus niille kapi-
talistisille valtioille, joiden hallitukset laativat Genovan
konferenssia koskevan ensimmdisen suunnitelman ja ryh-
tyivat sitd toteuttamaan. Nama valtiot tietdvat vallan
hyvin, ettd meita eri kapitalistimaihin sitovien kauppasopi-
musten nippu paksunee; kaupallisten toimitusten méara
kasvaa; nykydian on seikkaperdisen kasittelyn alaisena
tavattoman paljon venildisten ja ulkomaalaisten yhteisii
kauppayrityksia, joissa ovat mukana mitd moninaisimpina
yhdistelmina eri ulkovallat ja teollisuuternme eri alat. Siita
syystd kapitalistiset valtiot tietdvdt mainiosti, mihin
perustun kédytdnnollisesti se, mistd Genovassa tullaan
puhumaan ennen muuta. Ja jos kohta tidmin perustan
lisdksi on péallysrakennelmana suuri maara kaikenlaisia
poliittisia puheita, olettamuksia ja suunnitelmia, niin tédy-
tyvhdn ymmaéirtas, ettd se on vain péillysrakennelma,
joka useinkin on keinotekoinen, keksitty ja niiden raken-
tama, joille siitd on etua.
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Niiden yli neljdn vuoden aikana, minkd Neuvostovalta
on ollut olemassa, meille on tietenkin karttunut kylliksi
kaytannollistd kokemusta (minka lisdksi olemme tietdneet
sen kyllin hyvin myos teoreettisesti) osataksemme antaa
oikean arvon tuolle diplomaattiselle pelille, jonka herrat
porvarivaltioiden edustajat ovat panneet alulle vanhentu-
neen porvarillisen diplomatian kaikkien sddntojen mukai-
sesti. Ymmdarrdmme vallan hyvin, mitd on tuon pelin
takana: tieddmme, ettd sen ydinkohdan muodostaa kauppa.
Porvarimaiden tiytyy kiydid kauppaa Vendjin kanssa: ne
tietdvat, ettd sekasorto tulee porvarimaissa edelleenkin
jatkumaan samaan tapaan kuin tdhdn asti, jollei paista
taloudelliseen kanssakdymiseen muodossa tai toisessa;
niiden kaikista loistavista voitoista ja siitd loputtomasta
kerskailusta huolimatta, jota maailman sanomalehdet ja
sihkésanomatiedot ovat tdynni, noiden maiden talous-
eldimé repeilee siltenkin eivdtkd ne ole pystyneet suoritta-
maan suurten voittojensa jalkeen, vaikka neljds vuosi on
jo menossa, yksinkertaisinta tehtivai — jilleenrakenta-
maan edes vanhaa, uuden rakentamisesta puhumatta-
kaan —, vaan yhd vain painiskelevat sen kysymyksen
kanssa, milld tavalla saisivat kokoon kolme, nelji, viisi
maata (lukumééra on kuten néette tavattoman suuri, mika
vaikeuttaa hirvedsti sopimukseen padsya) ja muodostetuksi
sellaisen yhdistelmén, ettd voisivat kdyda kauppaa.

Ymmaérrin, ettd kauppataidon oppiminen vaatii kommu-
nisteilta todellakin aikaa ja ettd kuka tahansa, joka tahtoo
oppia tuon taidon, tekee alussa usean vuoden ajan mitd
torkeimpid virheitd, mutta historia antaa sen hénelle
anteeksi, koska tehtdvd on hénelle uusi. Se vaatii sekd
aivovoimistelua ettd luopumista kaikesta kommunistisesta
tai oikeamminkin vené#ldisestd oblomovilaisuudesta® ja
monesta muusta. Mutta ettd porvarivaltioiden edustajien
pitédisi opetella uudelleen kdymédén kauppaa, jota he ovat
harjoittaneet satoja vuosia ja jolle perustuu koko heididn
yhteiskuntaeldménsd — se oudoksuttaa. Meitd se ei muuten
oudoksuta kovinkaan: olemmehan kauan sitten sanoneet ja
tienneet, ettd meiddn arviomme imperialistisesta sodasta
oli oikeampi kuin heiddn. He tekivat arvionsa sen perus-
teella, mikd oli heiddn nenéncd edessé, ja nyt kolmen vuo-
den kuluttua suurvoitoistaan he eivdt voi keksid, miten
selviytyisivdt tilanteesta.
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Me kommunistit sanoimme, ettd meiddn arviomme
sodasta on syvillisempi ja oikeampi, ettd sodan ristiriitojen
ja vitsausten vaikutus on paljon laajempi kuin kapitalisti-
set valtiot olettavat. Seuratessamme sivusta porvarillisia
voittajamaita sanoimme: ne muistavat vield monta kertaa
sotaa ja sen jdlkiseurauksia koskevat ennustuksemme ja
arviomme. Meitd ei ihmetytd se seikka, ettd ne ovat eksy-
neet neljdn, kenties parin, kolmenkin mannyn keskelle.
Mutta samanaikaisesti sanomme: meidin tiytyy kiyda
kauppaa kapitalististen valtioiden kanssa niin kauan, kuin
ne sellaisenaan ovat olemassa. Me ryhdymme neuvottelui-
hin niiden kanssa kauppiaina, ja ettd tdméd meiltd luontuu,
siitd on todistuksena kapitalistivaltojen kanssa solmimam-
me kauppasopimusten kasvava maééird, siitd on todistuk-
sena kaupallisten toimitusten maira. Emme voi saaftaa
niitd julkisuuteen ennen kuin ne on lyéty lopullisesti luk-
koon. Kun luoksemme saapuu kauppamieskapitalisti ja
sanoo: ,Jadkoon tidma meiddn keskeiseksi asiaksemme
siihen saakka, kunnes neuvottelut on kdyty loppuun”, niin
kaupan kannalta katsoen tistd ei voida tietenkdidn kiel-
tdytyd. Mutta tieddmmehédn, miten paljon sopimuksia on
tekeilld, yksistddn niiden luettelo kdsittdid monta sivua ja
niiden joukossa on kymmenid konkreettisesti kisiteltyja
tarjouksia, joissa on osallisina huomattavia finanssimies-
ryhmid. Tietysti herrat porvarivaltojen edustajat, jotka
aikovat kokoontua Genovaan, tietdvit tdmén yhtd hyvin
kuin mekin: olkoon muu miten tahansa, mutta nédiden halli-
tusten yhteys sikildisiin kapitalistisiin toiminimiin on tie-
tenkin sédilynyt. Ei sielldkddn vield niin peréti levdperdisia
olla, ettei tatd tiedettéisi.

Senpd vuoksi, kun ulkomailta saapuvissa sdhkeissé
havaitsemme alinomaa sellaisia tietoja, ettei sielld muka
olla tarkoin selvilld, mitd tulee tapahtumaan Genovassa,
ettd sielld muka haudotaan jotain uutta, ettd sielld aiotaan
muka ihmetyttdd maailmaa esittimilld Venidjdlle uusia
ehtoja, niin sallikaa minun sanoa heille (toivon, ettd saan
tilaisuuden sanoa sen henkildkohtaisesti Lloyd Georgelie
Genovassa): hyvit herrat, silld te ette ihmetyta ketddn. Te
olette kauppamiehiéd ja kdytte mainiosti kauppaa. Me vasta
opettelemme kdymiin kauppaa ja kdymme kauppaa perin
kehnosti. Mutta meilld on kymmeniéd ja satoja sopimuksia
ja sopimusluonnoksia, joista ndkyy, milld tavalla me
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kdymme kauppaa, millaisia kauppoja me teemme tai tulem-
me tekeméain ja milld ehdoin. Mutta emme voi muuta kuin
melko tyynesti hymyilld nihdessdmme lehdissd kaikenlai-
sia uutisia, joilla tahdotaan jotakuta saikayttad, sellaisia
uutisia, ettd meiddt aiotaan panna koetteelle. Uhkauksia
olemme kuulleet kyllin paljon ja sitd paitsi paljon vaka-
vampia uhkauksia kuin ne, joita kauppamies esittda aikoen
pamauttaa oven kiinni tehtydidn viimeistd viimeisimman
hintatarjouksensa. Meitd uhattiin tykeilla ententevaltojen
taholta, joiden hallussa on miltei koko maailma. Me emme
peldstyneet nditd uhkauksia. Herrat eurooppalaiset diplo-
maatit, dlkdd unohtako titd, olkaa hyvdt!

Tarkoituksenamme ei ole suinkaan oman diplomaattisen
arvovaltamme, maineemme ylldpitdminen, mika porvarilli-
sista valtioista on niin perin {arkeai. Emme aio edes puhua
siitd virallisesti. Mutta emme ole sitd kuitenkaan unohta-
neet. Meilld ei yksikdan ty6ldinen, yksikddn talonpoika ole
unohtanut, ei voi unohtaa eikd unohda koskaan, ettd hin
on sotinut ty6ldisten ja talonpoikien vallan puolesta inter-
ventiota tukeneiden kaikkien mahtavimpien valtakuntien
liittoa vastaan. Meilld on kokonainen kokoelma sopimuk-
sia, joita nd@méd valtakunnat solmivat useiden vuosien
kuluessa Koltshakien ja Denikinien kanssa. Ne on saatettu
julkisuuteen, me tunnemme ne, koko maailma tuntee ne.
Minkd vuoksi pitdisi olla piilosilla ja esittdd asia siten,
kuin olisimme kaikki muuttuneet livana Muistamattomiksi?
Jokainen talonpoika ja jokainen tyoldinen tietdd, ettd héin
on sotinut noita valtakuntia vastaan ja etteivit ndma ole
voittaneet hdntd. Ja jos te, herrat porvarivaltioiden edus-
tajat, haluatte hauskuttaa itsednne ja haaskata paperianne
(jota teilld on hyvin paljon, enemmin kuin tarpeeksi),
mustettanne, kuormittaa johtojanne ja radioasemianne
ilmoittaaksenne koko maailmalle: ,,Me panemme Venijin
koetteelle”, niin saammepahan ndhd4, kuka kenet. Meitd on
jo koeteltu, ei sanoilla, ei kaupankdynnilld eikd ruplalla,
vaan nuijalla. Ja vaikeiden, verta vuotavien ja tuskallisten
haavojemme ansiosta olemme saavuttaneet sen kunnian,
ettemme me itse, vaan vastustajamme sanovat pakostakin:
»Peitottu on kahden peittoamattoman veroinen”.

Tdmin olemme ansainneet sotilaallisella alalla. Tosin
kaupan alalla meitd kommunisteja on valitettavasti peitottu
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vdhén, mutta toivon, ettd timi epidkohta korjaantuu lihi-
tulevaisuudessa yhtd hyvilld menestyksella.

Sanoin, eftd toivon saavani tilaisuuden keskustella hen-
kilokohtaisesti Lloyd Georgen kanssa Genovassa naiista
aiheista ja sanoa hinelle, ettd meitd ei tarvitse pelotella
joutavuuksilla, silli se alentaa vain pelottelijoiden omaa
arvovaltaa. Toivon, eftei siitd estdisi minua sairauteni,
joka on monen kuukauden ajan riistdnyt minulta mahdolli-
suuden osallistua vilittémasti poliittiseen toimintaan eika
salli minun lainkaan suorittaa velvollisuuksiani siini
neuvostovirassa, johon minut on asetettu. Minulla on syyta
olettaa, ettd voin muutaman viikon kuluttua palata jalleen
valittomédadn tyohoni. Multa en ole varma siita, eftd he pys-
tyvdt muutaman viikon kuluttua sopimaan kolmestaan tai
neljdstddn siitd, mistd ovat ilmoittaneet koko maailmalle
sopineensa. Uskallanpa jopa viittds, ettei kukaan maail-
massa ole varma siita, ja enemmaénkin, etteivét he itsekdén
sitd tiedd, silld kun koko maailmaa hallitsevat voittajaval-
lat kokoontuivat Cannes’iin, ne eivdt kyenneet sanomaan
kunnolla, mita ne haluavat, vaikka olivat olleet aikaisem-
min koolla jo monta kertaa —niilld on ollut lukemattomia
konferensseja ja Euroopan porvarilehdistéssékin jo nau-
retaan sille.

Senpid vuoksi kdytidnnollisten tehtdvien eikd diploma-
tiatouhun kannalta katsoen tov. Trotskin tekemi tilanteen
arviointi on kaikkein oikein. Kun tiedotettiin, ettd Genovan
suhteen on kaikki jarjestyksessa, ettd kaikesta on sovittu ja
etta Genovasta ollaan tédydellisesti samaa mieltd, mutta
vain erdan porvarillisen hallituksen horjuvaisuus (ne ovat
muuttuneet jotensakin epailyttdvan horjuviksi) on aiheut-
tanut tilapaisen lykkdyksen, hidn antoi heti seuraavana
paivana paivikiskyn: ,,Ottakoon jokainen puna-armeijalai-
nen vaarin maailmantilanteesta; me tiedimme varmasti,
ettd sielli on vankka ryhma3, joka haluaa yrittda interven-
tiota; me olemme varuillamme ja olkoon jokainen puna-
armeijalainen selvilld siitd, mitd on diplomaattinen peli ja
mitid on asevoima, joka tdhin saakka on ratkaissut kaikki
luokkaselkkaukset”.

Olkoon jokainen puna-armeijalainen selvilld siitd, mitd
tuo peli on, miti on asevoima, niin siftenpidhdn néhdddn.
Niin lahonnut kuin kapitalismi lieneekin kaikissa kapitalis-
tisissa maissa, monet vaikutusvaltaiset puolueet saattavat
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yrittda sellaista tempausta. Jos kerran hallitukset ovat
niin horjuvaisia, etieivdt kykene kutsumaan kokousta
koolle ajoissa, niin kukapa tietdd, kenen kaskettdviksi nuo
hallitukset joutuvat. Me tiedimme, ettd sielld on vaikutus-
valtaisia sodanhaluisia puolueita, vaikutusvaltaisia henki-
16itd ja talouseldmidn mahtimiehis, tiedimme tdmin mai-
niosti samoin kuin olemme kyllin tietoisia siitd, mikd on
taloudellisten sopimusten todellinen perusta ja olemus.
Olemme kestdneet tavattoman paljon vaikeuksia ja tiedim-
me, mitd vitsauksia ja kidrsimyksid uusi sotayritys saattaa
meille tuottaa, mutta me sanomme, ettd kestdmme kaikki
vield kerran, koettakootpa vain yrittdd. Johtopaatos, minka
tov. Trotski teki julkaisten diplomatiatouhusta valittimatti
tivkan paiviakdskynsi, on se, ettd jokaiselle puna-armeija-
laiselle on selostettava uudelleen maailmantilannetta, etti
Genovan konferenssin lykkddntyminen Italian kabinetin
horjuvaisuuden vuoksi merkitsee sodan uhkaa. Me teemme
taman selvdksi jokaiselle puna-armeijalaisellemme. Se on
meiddn sitdkin helpompi tehdi, koska Venidjilla on har-
vassa sellaisia perheitd, sellaisia puna-armeijalaisia, jotka
eivat olisi tietoisia siitd paitsi lehtien, kiertokirjelmien tai
pdivdkaskyjen, myods kotikyldnsd perusteella, missd ndma
ovat nédhneet raajarikkoja, nidhneet perheitd, jotka ovat
kokeneet sodan, ja missd ndmd nikevit kadon, kiduttavan
nédldnhdddn ja kurjuuden, helvetillisen puutteenalaisuuden
ja tietdviat, mistd tuo kaikki johtuu, vaikka eivit luekaan
menshevikkien ja eserrien pariisilaisia julkaisuja voidak-
seen selittdd sen johtuvan bolshevikkien pahoista ominai-
suuksista. Lieneekéhdn puna-armeijalaisen koko olemuk-
sessa nyt muuta sen pysyvimpidi mielihalua kuin halu
antaa vastaisku (sanon vaikka niin), vastaisku niille, jotka
pakottivat meidét sotimaan tukien Koltshakin ja Denikinin
meitd vastaan kdyméidd sotaa. Tdssd suhteessa meididn ei
tarvitse muodostaa uusia agitaatio- ja propagandakomis-
sioita.

Genovan konferenssin kysymyksessd pitdd erottaa tar-
kasti asian olemus niistd lehtiankoista, joita porvaristo
pddstdd lentoon; porvaristosta ne ndyttaviat hirmupom-
meilta, mutta meita ei sdikytetd niilld, silldi olemme nih-
neet niitd paljon eivdatka ne ole aina edes sen arvoisia, etta
niihin kannattaisi vastata edes hymyilemalla. Kaikki yri-
tykset asettaa meille ehtoja kuin voitetuille ovat jonnin- .
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joutavuutta, johon ei kannata vastata. Kauppiaina me sol-
mimme suhteita ja tieddmme, mitd sind olet velkaa meille
ja me sinulle ja minkdlainen voi olla sinun laillinen ja jopa
suurempikin liikevoitiosi. Me ndemme tehtdvadn monia tar-
jouksia, sopimustemme lukumdira kasvaa ja tulee kasva-
maan, muodostukoon kolmen, neljdn voittajavallan yhdis-
telmd millaiseksi tahansa; konferenssin lykkddminen koituu
vahingoksenne, silld siten todistatte omille ihmisillenne,
ettette itsekdidn tiedd, mitd haluatte, ja ettd sairastatte
niin sanottua tahdonpuutosta. Taméi sairaus ilmenee siind,
ettei ymmairretd sitd talouseldmii eikd politiikkaa, josta
olemme esittdneet syvéllisemmén arvion kuin te. Kohta on
kulunut kymmenen vuotta, kun esitimme tdmén arviomme,
mutta koko tdmé myShemmén ajan rappio ja sekasorto on
porvarillisille valtioille yhad vieldkin kasittamaton asia.

Me ndemme jo selvdsti sen tilanteen, mikd meilld
on muodostunut, ja voimme sanoa tdysin varmasti, ettd
voimme jo lopettaa alkamamme perddntymisen ja olemme-
kin sitd lopettamassa. Riittdd. Me ndemme aivan selvisti
emmek3 salaa, ettd uusi talouspolitiikka on perdadntymista,
silli olimme edenneet kauemmas kuin mitd saatoimme
pitdd hallussamme, mutta taistelun logiikkahan on sel-
laista. Se, joka muistaa, mitd tapahtui lokakuussa 1917 ja
joka ei ollut silloin poliittisesti varttunut ja perehtyi
vuonna 1917 vallinneeseen tilanteeseen my6hemmin, tietds,
miten tavattoman paljon kompromissiehdotuksia bolshevi-
kit tekivét silloin porvaristolle. He sanoivat: ,,Hyvit herrat,
asianne menevat rempalleen, mutta me tulemme valtaan
ja piddmme sen. Ehka teiddn sopisi harkita, milld tavalla
voisitte, rahvaanomaisesti sanoen, jidrjestid jutun rahi-
ndttd.” Tieddmme, ettd on ollut paitsi rdhindd, myds
kapinayrityksid, joita menshevikit ja eserrdt ovat tehneet
ja tukeneet. Aikaisemmin he sanoivat: ,,Me annamme val-
lan Neuvostoille vaikka heti”. Satuin hiljattain lukemaan
pariisilaisesta aikakausjulkaisusta (niitd siella on vaikka
kuinka paljon) Kerenskin artikkelin, joka on tdhditty
Tshernovia vastaan; Kerenski kirjoittaa, ettd heko olisivat
pitdneet kiinni vallasta, hdnhdn sanoi jo Demokraattisen
neuvottelukokouksen % aikoihin, ettd mikili on henkildits,
jotka ottavat muodostaakseen yhtendisen hallituksen, niin
valta luovutetaan uudelle hallitukselle ilman mitddn héi-
rioita.
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Me emme kieltdytyneet oftamasta yksin valtaa. Sanoim-
me sen jo kesdkuussa 1917 ¢, Lokakuussa 1917 Neuvosto-
jen edustajakokouksessa se sitten tapahtui. Neuvostojen
edustajakokouksessa bolshevikeilla oli enemmistd. Silloin
Kerenski vetosi junkkarikoululaisiin 8 ja laukkasi Krasno-
vin luo aikoen koota armeijan ja hyotkatd Pietariin. Kol-
himme heitd hieman, ja nyt he ovat nyrpeissddn ja sano-
vat: ,,Havyttomat loukkaajat, anastajat, pyovelit”. Vas-
taamme: ,,Oma syynne, hyvit ystdvat! Alkad luulko, ettad
Vendjidn talonpojat ja tyoldiset ovat unohtaneet tekonne!
Te haastoitte meididt lokakuussa mitd ankarimpaan tais-
teluun, ja me vastasimme siihen turvautumalla terroriin
ja kolme kertaa ankarampaan terroriin, ja kun asia vaatii,
turvaudumme siihen vieldkin, jos yrititte vield kerran”.
Yksikddn tyoldinen, yksikddn talonpoika ei epiile sen tar-
peellisuutta, sitd ei epdile kukaan hysteerisid intelligentteja
lukuun ottamatta.

Ennen ndkeméattomiin taloudellisiin vaikeuksiin joutu-
neina meiddn tdytyi kdydd sotaa vihollista vastaan, joka
oli meitd sata kertaa voimakkaampi. Ymmarrettdvada on,
ettd talloin meiddn tdytyi mennd kommunistisissa poik-
keustoimenpiteissimme pitkédlle, pitemmaille kuin olisi
pitdnyt. Meididt pakotettiin siihen. Vihollisemme luulivat
tekevidnsd meistd lopun, he aikoivat teoin eivdtkd sanoin
pakottaa meidét alistumaan. He sanoivat: ,Emme suostu
tekemédin mitddn mydénnytyksid”. Me vastasimme: ,,Ereh-
dytte, jos luulette, eftemme uskalla ryhtyd dadrimmdisiin
kommunistisiin toimenpiteisiin”. Ja me uskalsimme, teim-
me niin ja voitimme. Nyt sanomme, ettemme voi pitdd
hallussamme noita asemia, me perddnnymme, silld olemme
valloittaneet kyllin paljon, voidaksemme siilyttda tarpeel-
liset asemat. Koko valkokaartilaisleiri, menshevikit ja eser-
rdat etunenédssidan, riemuitsee ja puhelee: ,,Ahéh, te perdin-
nytte!” Riemuitkaa vaan, lohdutelkaa silld itseinne, me
sanomme. Meille on edullista, kun vihollinen lohduttelee
itseddn sen sijaan, ettd todella toimisi. Iloitkaa, te asetatte
meidat sitdkin edullisempaan asemaan, kun lohduttelette
harhakuvitelmin itsednne. Valtaamamme asemat ulottuvat
tavattoman laajalle, ja jollemme olisi valloittaneet niita
asemia vuosina 1917—1921, meilld ei olisi ollut perdinty-
misalaa, ei alueellisessa eikd mydskian taloudellisessa ja
poliittisessa mielessd. Me sdilytimme valtamme liitossa
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talonpoikaiston kanssa, ja ellette halua mydntyd ennen
sotaa esittimiimme ehtoihin, niin sodan jilkeen saatte
tyytyd huonompiin ehtoihin. Tdma ilmenee selvidsti vuo-
sien 1917—1921 aikaisen diplomatian, taloudellisen ja
poliittisen eldmén historiasta, joten tdmé ei ole mitdan
kerskailua. Tdmé& on vain toteamus, pelkkd muistutus. Jos
herrat kapitalistit olisivat hyvéksyneet lokakuussa 1917
ehdotuksemme, heilld ‘olisi hallussaan viisi kertaa enem-
min kuin nyt. Olefte kdyneet kolme vuotta sotaa. Mitd
olette saaneet? Haluatteko vieldkin sotia? Tieddimme hyvin,
etteivdt 1dheskddn kaikki teistd halua sotia. Toisaalta tie-
ddmme, ettemme jaksa pitdd hallussamme kaikkia vuosina
1917—1921 valtaamiamme asemia nykyisend vaikeana
ndlkidaikana ja teollisuuden ollessa nykyisessd tilassa.
Olemme [uopuneet monista asemistamme. Mutta nyt voim-
me sanoa, ettd tdmd perddntyminen siind mielessd, ettd
olemme tehneet mybénnytyksid kapitalisteille, on pddttynyt.
Olemme arvioineet voimamme ja kapitalistien voimat.
Olemme suorittaneet useita esimerkillisid tiedusteluretkid
solmimalla sopimuksia venéildisten ja ulkomaalaisten kapi-
talistien kanssa ja sanomme — luulen ja uskon, ettd puo-
lueemme edustajakokouskin sanoo sen virallisesti Venédjan
johtavan puolueen nimissé: voimme nyt lopettaa taloudel-
lisen perddntymisemme. Riittdd. Emme vetiydy pitemmille
taaksepdin, vaan ryhdymme panemaan liikkeelle ja ryh-
mittdmaan oikealla tavalla voimiamme.

Kun sanon meidédn lopettavan taloudellisen perdantymi-
sen, niin en tarkoita, ettd olisin edes hetkeksi unohtanut ne
helvetilliset vaikeudet, joihin olemme joutuneet ja etta
aikoisin teitd tdssd suhteessa rauhoitella ja lohdutella.
Kysymys peraantymisen rajoista ja siitd, lopetammeko
perddntymisen vai emme, ei koske edessimme olevia vai-
keuksia. Me tieddmme, mitd vaikeuksia edessimme on.
Tieddmme, mitd on ndldnhdtd Venijin kaltaisessa talon-
poikaismaassa. Tieddmme, ettemme ole onnistuneet vield
poistamaan n&dlinhiddin aiheuttamia vitsauksia. Tieddmme,
mitd merkitsee rahapula maassa, jonka taytyy kayda kaup-
paa ja jossa on laskettu liikkeelle niin paljon paperirahaa,
ettei moista ole vield ndhty maailmassa. Tiedimme nuo vai-
keudet, tieddmme, ettd ne ovat suuria. En pelkidi sanoa, etta
ne ovat dareftomid. Ne eivat pelota meitd lainkaan. Piin-
vastoin, ammennamme uutta voimaa siitd, kun sanomme
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avomielisesti ty6ldisille ja talonpojille: ,,Tdllaisia ovat
edessdnne olevat vaikeudet, tdllainen vaara uhkaa meiti
lansivaltojen taholta. Ryhtykddmme tychon ja suhtautu-
kaamme tervejérkisesti tehtdviimme”. Jos kohta lopetam-
mekin perddntymisemme, niin se ei merkitse, ettemme
tunne noita vaaroja. Me katsomme niitd suoraan silmiin.
Sanomme: ,Tuossa on pddvaara; ndlidnhddin aiheutta-
mista vitsauksista on pdédstdvd. Me emme ole paddsseet
niistd vieldA. Emme ole suinkaan voittaneet vield raha-
pulaa”. Siis puhuessamme perddntymisen lopettamisesta
emme tarkoita suinkaan sitd, ettd olemme mielestdimme jo
luoneet perustan (uudelle talouselamalle) ja ettd voimme
kulkea rauhassa eteenpidin. Ei, perustaa ei ole vield luotu.
Me emme voi vield olla rauhallisia tulevaisuuden suhteen.
Olemme sekd sodanvaarojen keskelld, joista puhuin riitta-
miin, ettd muiden, vieldkin suurempien vaarojen keskelld
kotimaassamme, missd on taloudellisia vaaroja: hirviita-
vaa talonpoikaiston kurjuutta, ndldnhtad ja rahatalouden
jarjestykseftomyytti. Ne ovat tavattoman suuria. Meiltd
vaaditaan valtavia voimainponnistuksia. Jos meidat kui-
tenkin pakotetaan sotaan, niin me pystymme sotimaan.
Mutta eipd ole vihollistemmekaan niin helpgo ryhtya
sotaan. Sodan aloittaminen v. 1918 kévi heiltd helposti ja
niin kavi sen jatkaminenkin v. 1919. Mutta vuoteen 1922
menrnessd on kulunut monia aikoja, vuodatettu paljon verta
ja tapahtunut kaikkea muuta. Linsimaiden tydlidiset ja
talonpojat ovat kokonaan toisenlaisia kuin vuonna 1919.
Eika heitd voida mujauttaa puhumalla, ettd taistellaan sak-
salaisia vastaan ja ettd bolshevikit ovat noin vain saksa-
laisten kidskyldisid eivatkd mitddn muita. Taloudellinen
asemamme ei aiheuta meissd paniikkia. Meilld on nyt
kymmenid venéldisten ja ulkomaalaisten kapitalistien
kanssa solmittuja sopimuksia. Tieddmme, millaisia vai-
keuksia on edessimme ollut ja on. Tieddmme, miksi vena-
ldiset kapitalistit ovat taipuneet tekemidn noita sopimuk-
sia. Tieddmme, milld ehdoin nuo sopimukset on solmittu.
Useimmat naistd kapitalisteista tekevdt mainittuja
sopimuksia kdytinnén miehind, kauppiaina. Ja mekin
teemme niitd kauppiaina. Mutta jokainen kauppias ottaa
tietyssd maarassa huomioon politiikan. Jollei kyseinen
kauppias ole jostakin villien maasta, hin ei tee kauppoja
hallituksen kanssa, joka ei ndytd kovinkaan kestavalta eika
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liloin luotettavalta. Kauppias, joka niin tekee, ei ole kaup-
pias, vaan tyhmyri. Ja sellaiset eivdt sentddn ole valta-
enemmisiénd kauppiaiden keskuudessa, silld koko kauppa-
taistelun logiikka syrjdyttdd heid4t kaupan areenalta. Kun
aikaisemmin arvostelimme néin: jos Denikin on sinut lyé-
nyt, niin todista, ettd voit 1y6dé hanet, niin nykyaén arvos-
telemme toisin: jos kauppias on sinut ly6ényt, niin todista,
ettd voit pakottaa hidnet tekemddn kaupat. Olemme sen
todistaneet. Olemme solmineet jo useita sopimuksia Vena-
jin ja Lédnsi-Euroopan mitd suurimpien kapitalististen
toiminimien kanssa. Tieddmme, mihin ne suostuvat. Ne tie-
tdvat, mihin me suostumme.

Toimintatehtdvimme muuttuu nyt jonkin verran. Juuri
tdstd haluaisinkin sanoa vield muutaman sanan jo muu-
tenkin hieman pitkittyneen selostukseni liséksi.

Koska asianlaita on siten, ettdi Genovan suhteen horju-
taan, mistd ei ndy tulevan loppuakaan, ja koska olemme
sisdpolitiikassamme tehneet niin monia myénnytyksia, mei-
din taytyy nyt sanoa: ,Riittdd, ei mitddn mydnnytyksid
endd!” Jos herrat kapitalistit luulevat, ettd asiaa voidaan
yhé vitkuttaa ja ettd mitd enemmain sitd vitkutellaan, sitd
enemmaén tehdddn myo6nnytyksid, niin sanon vieldkin, etta
heille taytyy sanoa: , Riittdd, huomenna efte saa mitddn!”
Elleivit he ole oppineet mitddn Neuvostovallan historiasta
ja voitoista, niin tehkoot kuten tahtovat. Me puolestamme
olemme tehneet kaikkemme ja sanoneet sen koko maail-
malle. Toivon, ettd edustajakokouskin vahvistaa, ettd
pitemmalle emme perddnny. Perddntyminen on pddttynyi
ja siité syysta toimintamme muuttuukin.

Huomautettakoon, ettd tdtd kysymystd kisiteltdessa
meilld on yhé vield havaittavissa paljon hermostuneisuutta
ja milteipd sairaalloisuutta; laaditaan jos jonkinlaisia
suunnitelmia ja tehdddn kaikenlaisia paatoksid. Tdméan
johdosta haluaisin sanoa seuraavaa. Luin eilen sattumalta
»lzvestijasta” Majakovskin poliittisaiheisen runon 2. En
kuulu hédnen runoilijakykynsé ihailijoihin, joskin tunnustan
taydellisesti olevani tidlld alalla inkompetentti. Mutta
poliittiselta ja hallinnolliselta kannalta katsoen en ole pit-
kddn aikaan tuntenut samanlaista mielihyvdi. Hin tekee
runossaan murhaavaa ivaa kokoustenpidosta ja pilkkaa
kommunisteja, jotka istuvat istumistaan kokouksissa. En
tiedd, mifen lienee runouden laita, mutta politiikan suhteen
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takaan, ettd tuo on aivan oikein. Olemme todellakin sel-
laisten ihmisten asemassa (ja sanottakoon, ettd tuo asema
on varsin nolo), jotka yhtendin pitavit istuntoja, muodos-
tavat valiokuntia, laativat suunnitelmia — loputtomasti.
Oli sellainen Vendjdn eldméille ominainen tyyppikuva —
Oblomov. Hén lojui aina vain singysséd ja teki suunnitel-
mia. Siitd pitden on kulunut paljon aikaa. Ven&jilli on
tehty kolme vallankumousta, mutta Oblomoveja on silti
olemassa, silld Oblomov ei ollut vain tilanomistaja, vaan
myds talonpoika, hin ei ollut vain talonpoika, vaan myés
sivistyneiston edustaja ja paitsi sivistyneistén edustaja
myos tydldinen ja kommunistikin. Ei tarvitse muuta kuin
tarkkailla meita, milldi tavalla piddimme istuntojamme,
milld tavalla toimimme valiokunnissa, niin voi jo sanoa,
ettd entinen Oblomov on yhd olemassa, ja hdnti on kauan
aikaa pestdvd ja siistittdvd, ravisteltava ja kepitettivd,
ennen kuin hinestd tulee jotakin kunnollista. Tdssé kohdin
meidédn tidytyy suhtautua asemaamme ilman mitdén harha-
luuloja. Emme ole matkineet ketddn niistd, jotka kirjoitta-
vat ,vallankumous” sanan isolla alkukirjaimella, kuten
eserrdt tekevdt. Mutta voimme toistaa Marxin sanat, ettid
vallankumouksen aikana tehdddn tyhmyyksia véliin enem-
mén eikd vdhemmdn. On suhtauduttava tervejarkisesti
ja pelottomasti noihin tyhmyyksiin — tdma meidén vallan-
kumousmiesten on opittava tekemaan.

Olemme tehneet tdssd wvallankumouksessa niin paljon
sellaista, mitd ei voida tehda olemattomaksi, mika on voit-
tanut jo lopullisesti ja minkd koko maailma tuntee, joten
meiddn ei tarvitse missddn tapauksessa kainostella eiki
hermoilla. Asianlaita on nyt siten, ettd suorittamamme tie-
dustelun perusteella tarkastamme, mitd olemme saaneet
aikaan,— tdlld tarkastuksella on hyvin tidrked merkitys,
silld siitd meiddn tulee suunnata kulkumme eteenpiin. Ja
koska meidédn on kestettiva tulevassa taistelussa kapitalis-
teja vastaan, meiddn tulee noudattaa péattaviasti uutta
linjaamme. Meiddn tulee rakentaa koko organisaatiomme
silld tavalla, ettei kauppalaitosten johdossa olisi henkilditd,
joilta puuttuu tdmdn alan kokemusta. Meilld asetetaan
useinkin laitoksen johtoon kommunisti, joka on tunnetusti
rehellinen ja kommunismin puolesta kdydyssd taistelussa
koeteltu, vankilakuurin kdynyt ja siitd syystd valtiontrustin
johtoon asetettu, mutta kuitenkin sellainen henkild, joka ei
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osaa kdydd kauppaa. Hénelld on siis kiistattomasti kaikki
kommunistin hyvat ominaisuudet, mutta kauppias jymayt-
tdd hdntd kuitenkin ja oikein tekeekin, silld suotta parhaita,
mitd mainicimpia kommunisteja, joiden luotettavuutta ei
voi epdilld kukaan muu paitsi mielipuoli, on asetettu sinne,
minne pitdisi panna rivakka ja ty6hénsi tunnollisesti suh-
tautuva kauppa-apulainen, joka suoriutuu tehtdvassddn
paljon paremmin kuin mitd luotetiavin kommunisti. Juuri
tdssd ilmeneekin oblomovilaisuutemme.

Olemme asettaneet kidytinnéllisiin toimeenpanotehtiviin
kommunisteja, joilla on kaikkia hyvid ominaisuuksia,
mutta jotka eivat sovellu lainkaan kyseiseen ty6hén. Pal-
jonko meilld istuu kommunisteja valtion laitoksissa? Meilli
on valtavat mééarat aineistoa, edustavia teoksia, jotka rie-
mastuttaisivat kaikkein tdsmallisintdkin saksalaista tiede-
miestd, meilld on kokonaisia paperivuoria ja Istpartin 8 on
tehtdvid 50 kertaa 50 vuotta ty6td ennen kuin siitd kaikesta
saa selvdd, mutta mitddn kidytdnnollisti ette saa irti
valtiontrustista etiekd saa tietdd, kuka vastaa mistikin.
Meilld ei valvota, miten pannaan kdytinnossd tdytantoon
dekreetit, joita on enemman kuin tarpeeksi ja joita leivo-
taan sellaisella kiireelld kuin Majakovski on kuvannut.
Téytetdanké meilld vastuunalaisten kommunistitydnteki-
jdin médrdyksid? Onko heistd tdmén asian jarjestdjiksi?
Ei," ei ole, ja juuri siksi muuttuu sisdpolitiikkamme
olemuskin. Miti ovat istuntomme ja komissiomme? Ne ovat
hyvin usein leikittelyd. Tilanne on parantunut sen jilkeen,
kun ryhdyimme puhdistamaan puoluetta ja sanoimme:
»Alas omanvoitonpyytédjét, puolueen mukaan lydttdytyneet,
varkaat!” Olemme heittdneet yli laidan noin sata tuhatta
ja se on mainiota, mutta vasta alkua. Harkitsemme tdta
kysymystéd kunnolla puolueen edustajakokouksessa. Ja luu-
lenpa, ettd saman kohtalon saavat silloin ne kymmenet
tuhannet, jotka nykyddn perustelevat vain komissioita,
mutta eivit suorita eivdtkd osaakaan suorittaa mitdin kdy-
tannollistad tyotd. Kun siis tdlld tavalla puhdistaudumme,
puolueemme on todella tekevd ty6td ja ymmirtivé tehtd-
vénsa niin kuin se ymmarsi sen sotilaallisella alalla. Tdm4&
tyd ei ole suinkaan muutaman kuukauden eikd yhden
vuodenkaan asia. Meiddn tdytyy olla kallionlujia tdssid ky-
symyksessd. Emme pelkdd sanoa, ettd tyémme luonne on
muuttunut. Pahin sisdinen vihollisemme on byrokraatii,
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kommunisti, joka on vastuullisessa (ja sitten myds epa-
vastuullisessa) neuvostovirassa ja nauttii rehellisena ihmi-
send yleistd arvonantoa. Han hieman raapiskelee, mutta
eipdhédn sen sijaan ryypiskele. Hin ei ole oppinut taistele-
maan virastokankeutta vastaan, hin ei osaa taistella sita
vastaan; vaan peittelee sitid. Tdstd vihollisesta meidin on
pddstdvd ja kaikkien tieloisten tyébldisten ja talonpoikien
avulla me teemme sen. Puolueeseen kuulumattomien tyo-
liisten ja talonpoikien koko joukko on viimeisti miestd
mydten lihtevd etujoukkoa, kommunistista puoluetta, seu-
raten tdtd vihollista vastaan, tdta tolkuttomuutta ja oblo-
movilaisuutta vastaan. Tamdn suhteen ei voi olla mitidn
epdilyksid.

Teen lyhyen yhteenvedon puheeni péatteeksi. Genovaa
koskeva peli, poliittinen peli, jota sen liepeilld pelataan,
ei saa meitd yhtidn epiréimiin. Nyt meitd ei endd saada
ansaan. Me menemme kauppiaiden luo ja teemme kauppoja
jatkaen mybnnytyspolitiikkaamme, mutta mydnnytysten
rajat on jo mddritelty. Se, ettid tdhdn asti olemme antaneet
myd&ten kauppiaille sopimuksissamme, on ollut meiltd askel
‘taaksepdin lainsddddnndssdmme, mutta pitemmalle emme
mene.

Tidmén vuoksi muuttuvat sisdpolitiikkamme, varsinkin
talouspolitiikkamme perustehtdvdat. Emme tarvitse uusia
dekreettejd, uusia laitoksia emmekd uusia taistelutapoja.
Mutta eri henkildiden pdtevyyden tarkastamista, tosiasial-
lisen tdytdntéonpanon tarkastamista — niitd me tarvit-
semme. Seuraavia puhdistettavia ovat kommunistit, jotka
luulevat olevansa hallintomiehid. Kaikkien niiden, jotka
ohjaavat kaikkia noita komissioita, istuntoja ja keskuste-
luja, mutta eivit tee yksinkertaista asiaa, on paras siirtyd
propaganda- ja agitaatioalalle tai johonkin muuhun hyd-
dylliseen ty6hon. He keksivdt jotain erikoista ja ratki vii-
sasta ja esittdvdt puolustuksekseen sen, ettd talouspoli-
tiikka on uutta ja tdytyy siis keksid jotakin uutta. Mutta
he eivit tee sitd, mikd on heiddn tehtdvikseen uskottu.
He eivit huolehdi heille uskotun kopeekan sddstdmisestd
eivdtka edes yritd suurentaa sitd kahdeksi kopeekaksi, vaan
laativat suunnitelmia, jotka késittdvat miljardeja ja jopa
biljooneja neuvostorahaa. Juuri tdti pahaa vastaan ryh-
dymme taistelemaan. /amisten tarkastamisessa ja tehtivin
tosiasiallisen tdytdn tarkastamisessa — siind, vield kerran
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siind ja vain siind on nyt koko toimintamme, koko politiik-
kamme ydin. Tdmi ei ole muutamien kuukausien eika
vuoden asia, vaan se pn usean vuoden asia. Meidin tulee
sanoa virallisesti puolueen nimissad, mikd on nyt tiarkeinta
tyossdmme, ja jarjestdd vastaavasti uudella tavalla rivim-
me. Silloin selvidmme tédlld uudellakin alalla samanlaisina
voittajina, jollaisina olemme selvinneet tdhin asti kaikilla
niilld tyoaloilla, joilla proletaarinen valta on kidynyt talon-
poikaisjoukkojen tukemana kéisiksi asiaan. (Suosion-
osoituksia.)

,,Pravda’ At 54, Julkaistaan
maaliskuun 8 pnd 1922 »Pravda’ lehden tekstin
mukaan
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TAISTELEVAN MATERIALISMIN
MERKITYKSESTA

Aikakauslehden ,,Pod Znamenem Marksizma” % yleisisti
tehtdvista on tov. Trotski jo sanonut 1.—2. numerossa kai-
ken oleellisen ja sanonutkin mainiosti. Tekisi mieleni
kajota muutamiin kysymyksiin, jotka madrddvit ldhemmin
sen ty6n sisdllon ja ohjelman, jonka aikakauslehden toimi-
tus on julistanut tehtavidkseen 1.—2. numeron alkukirjoi-
tuksessa.

Tdssd alkukirjoituksessa sanotaan, etteivdt kaikki aika-
kauslehti ,,Pod Znamenem Marksizma” ympiérille liittyneet
ole kommunisteja, mutta kaikki ovat johdonmukaisia mate-
rialisteja. Tdma kommunistien ja ei-kommunistien liitto on
mielestdni ehdottoman tarpeellinen ja maééarittelee oikein
aikakauslehden tehtdvédt. Kommunistien (kuten yleensi val-
lankumousmiesten, jotka ovat suorittaneet menestykselli-
sesti alkuosan suuresta vallankumouksesta) suurimpia ja
vaarallisimpia virheitd on luulo, ettd muka vallankumous
voidaan suorittaa yksinomaan vallankumousmiesten késin.
Piinvastoin, minkd tahansa todellisen vallankumoukselli-
sen toiminnan menestyminen vaatii kdsittimééin ja noudat-
tamaan eldmaissid sitd, ettd vallankumousmiehet voivat
esittdd vain todella elinvoimaisen ja kehittyneen luokan
etujoukon osaa. Etujoukko tidyttdd vasta silloin etujoukon
tehtidvit, kun se ei irtaudu johtamistaan joukoista, vaan
todella johtaa ne eteenpdin. Ellei liitytd ei-kommunistien
kanssa mita erilaisimmilla toiminnan aloilla, mistd4n me-
nestyksellisestd kommunistisesta rakennustyosté ei voi olla
puhettakaan.
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Tama koskee myos sitd materialismin ja marxilaisuuden
puolustamista, johon jnkakauslehtl ,,Pod Znamenem Mark-
sizma” on ryhtynyt. Viendjan edistyksellisen yhteiskunnal-
lisen ajattelun perusspunnilla on onneksi olemassa huo-
mattavat materialistitet perinteet. G. V. Plehanovista
puhumattakaan riittddi kun mainitsee Tshernyshevskin,
johon verrattuna nykyiset narodnikit (kansansosialistit,
eserrdt y.m.) ovat useinkin taantuneet pyrkiessiin seuraa-
maan muotiin tulleita taantumuksellisia filosofisia oppeja,
viehdttyessddn eurooppalaisen tieteen muka ,viimeisen
sanan” katinkultaan ja kykenemittd nikemddn tuolla
katinkullalla naamioitua porvariston, sen ennakkoluulojen
ja porvarillisen taantumuksen tiettyd palvontaa.

Joka tapauksessa meilld Vendjdlld on vield —ja tulee
varmaan melko kauan olemaan — ei-kommunistien leiriin
kuuluvia materialisteja, ja ehdoton velvollisuutemme on
saada kaikki johdonmukaisen ja taistelevan materialismin
kannattajat mukaan yhteisty6hon taistelemaan niin sanot-
tujen ,,sivistyneiden yhteiskuntapiirien” filosofista taantu-
musta ja [lilosofisia ennakkoluuloja vastaan. Dietzgen-
isd, jota ei saa sekottaa hanen yhtd vaateliaaseen kuin
kovaonniseenkin kyniilija-poikaansa, on esittinyt oikein,
sattuvasti ja selvdsti marxilaisuuden peruskédsityksen niista
filosofisista suunnista, jotka ovat vallalla porvarillisissa
maissa ja arvossa ndiden maiden oppineiden sekd publi-
sistien keskuudessa, sanomalla, ettd nykyisessd yhteis-
kunnassa filosofian professorit eivit useimmiten ole itse
asiassa mitddn muita kuin ,pappisjoukkion diplomila-
keijoita”.

Meikéldiset Venidjdn intelligentit, jotka pitdvat mielel-
l44n itseddn edistyksellisind, kuten muuten heiddn kanssa-
veljensdkin kaikissa muissa maissa, eivdt pidd lainkaan
siitd, ettd kysymystd tarkasteltaisiin Dietzgenin antaman
arvion mukaisesti. He eivit pida siitd siksi, ettd totuus on
heille karvas. Ei tarvitse muuta kuin miettid hieman nyky-
ajan sivistyneiden ihmisten valtiollista, sitten yleistalou-
dellista, sosiaalista sekd kaikkinaista muuta riippuvai-
suutta hallitsevasta porvaristosta, niin ymmartad, etta
Dietzgenin pureva luonnehdinta on ehdottoman oikea. Ei
tarvitse muuta kuin palauttaa mieleen valtaosaltaan ne
muotiin tulleet filosofiset suunnat, joita niin usein syntyy
Euroopan maissa, alkaen vaikkapa niistd, jotka liittyivat
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radiumin 16yt66n, ja paidtyen niihin, jotka nykyaan yritti-
vit saada pohjaa Einsteinistd,— niin kdsittda mitd yhteytta
on porvariston luokkaeduilla ja luokka-asenteella, silla,
ettd porvaristo tukee uskonnon kaikkia muotoja, ja muo-
tiin tulleiden filosofisten suuntien aatteellisella sisdliglla.

Ylld mainitusta nadkyy, ettd taistelevan materialismin
danenkannattajaksi aikovan aikakauslehden on oltava tais-
telulehti ensiksi siind mieless4, ettd se paljastaa aina kaikki
nykyiset ,,pappisjoukkion diplomilakeijat” ja vainoaa niita
riippumatta siitd, esiintyvétko he virallisen tieteen edusta-
jina vai vapaa-ampujina, jotka nimittdvit itseddn ,,demo-
kraattisiksi vasemmistolaisiksi tai ihannesosialistisiksi”
publisisteiksi.

Téllaisen aikakauslehden on toiseksi oltava taistelevan
ateismin ddnenkannattaja. Meilld on laitoksia tai ainakin
valtion virastoja, jotka hoitavat tata tyota. Mutta tata tyota
tehddin perin veltosti, perin epatyydyttiavasti, mikid johtu-
nee nihtavisti ahtaista yleisistad oloista, nimittdin aidosta
venilidisesta (vaikkakin neuvostolaisesta) virkavaltaisuu-
destamme. Tamidn vuoksi on erittdin tdrkedi, ettd sen
lisdksi, mitd vastaavat valtion laitokset tekevit, seka niiden
toiminnan ojentamiseksi ja eldvoittdmiseksi, aikakauslehti,
joka on oftanut tehtdvikseen tulla taistelevan materialis-
min ddnenkannattajaksi, harjoittaisi uupumatta propagan-
daa ja taistelisi ateismin hyvéksi. On huolellisesti seurat-
tava kaikenkielistd vastaavanlaista kirjallisuutta vendjén-
tden tai ainakin selostaen kaikkea véahdnkin arvokasta
talta alalta.

Engels kehotti jo aikoja sitten nykyisen proletariaatin
johtajia kddntdméédn ja levitdméin kansanjoukkojen kes-
kuuteen XVIII vuosisadan lopulla ilmestynyttd taistelu-
henkista ateistista kirjallisuutta 8. Hipedksemme emme ole
sitd vieldkddn tehneet (siind erds lukuisista todistuksista,
ettd vallankumouskaudella on paljon helpompi vallata
valta kuin osata oikein kayttdd tatd valtaa). T4t velttout-
tamme, toimeftomuuttamme ja saamattomuutiamme puo-
lustellaan viliin jos jonkinlaisilla ,ylevilla” péatelmilla:
esimerkiksi XVIII vuosisadan vanha ateistinen kirjallisuus
on muka vanhentunutta, epéitieteellistd, naiivia j.n.e.
Mitédin ei ole pahempaa kuin tdiméankaltaiset, muka tieteel-
liset, sofismit, joilla naamioidaan pedanttisuutta tai sit4,
ettei lainkaan ymmirretd marxilaisuutta. XVIII vuosisadan
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vallankumousmiesten ateistisissa teoksissa on tietysti pal-
jonkin seka epéitieteellisyyttd etta naiiviutta. Mutta eihdn
kukaan estd ndiden teosten julkaisijoita lyhentelemista
niitd ja varustamasta lyhkaisilli jalkihuomautuksilla,
joissa viitataan siihen edistykseen, jota ihmiskunta on
XVIII vuosisadan lopulta saavuttanut uskontojen tieteelli-
sessd arvostelussa, viitataan vastaaviin uusimpiin teoksiin
j-n.e. Mitd suurin ja mitd pahin virhe, jonka marxilainen
saattaa tehdi, olisi luulla, ettd monimiljoonaiset kansan-
joukot (eritoten talonpoikais- ja kisityoldisjoukot), jotka
nykyinen yhteiskunta on tuominnut pimeyteen, sivistymét-
tomyyteen ja ennakkoluuloisuuteen, pystyvidt padsemaéin
tastd pimeydestd ilman muuta yksinomaan pelkdn marxi-
laisen valistustyén avulla. Naille joukoille on annet-
tava mahdollisimman monipuolista ateistista propaganda-
aineistoa, tutustutettava ne mitid erilaisimmilta eldmaén-
aloilta otettuihin tosiasioihin, ldhennyttdva niitd puolelta
ja toiselta tarkoituksena herdtidd niissd kiinnostusta,
havahduttaa ne uskonnon unesta, ravistaa niitd jos milta
puolen, jos milld keinoin j.n.e.

Vanhojen XVIII vuosisadan ateistien rohkea, eldva,
etevd sanomalehtikirjallisuus, joka hyokkisi vallalla ollutta
pappispimitystéd vastaan terdviasti ja avoimesti, sopii usein-
kin tuhat kertaa paremmin ihmisten herittimiseen uskon-
non unesta kuin ikdvat ja kuivat marxilaisuuden kertailut,
joita ei havainnollisteta juuri millidn sopivasti valikoi-
duilla tosiasioilla ja jotka ovat yleisii kirjallisuudessamme
sekd (ei tdssd mitdan salaamista ole) usein viiristelevit
marxilaisuutta. Kaikki Marxin ja Engelsin jotakuinkin
laajat teokset on meilld vendjannetty. Ei ole mitddn syyta
pelédtd, etti vanha ateismi ja vanha materialismi jadvat
meiltd tdydentimaittd Marxin ja Engelsin tekemilld kor-
jauksilla. Tarkeintd, minkd muka-marxilaiset, mutta itse
asiassa marxilaisuutta vaaristelevdt kommunistimme unoh-
tavat useimmiten, on se, ettd vield aivan kehittymatto-
mait joukot saadaan kiinnostumaan suhtautumalla tiefoi-
sesti uskontokysymyksiin ja arvostelemalla tietoisesti us-
kontoja.

Toisaalta, tarkkailkaa uskontojen nykyisen tieteellisen
arvostelun edustajia. Nuo sivistyneen porvariston edustajat
ntdydentdvat” miltei aina uskonnollisia ennakkoluuloja
kumoavia kirjoituksiaan sellaisilla padtelmilld, jotka heti
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paljastavat heiddt porvariston aatteiden orjiksi, ,,pappis-
joukkion diplomilakeijoiksi”.

Pari esimerkkid. Prof. R. J. Vipper julkaisi vuonna 1918
kirjasen ,,Kristinuskon synty” (kust. ,Faros”. Moskova).
Kertoessaan nykyajan tieteen tidrkeimmistd saavutuksista
tekija ei taistele ennakkoluuloja eikd petkutusta vastaan,
joita kirkko poliittisena jarjestond kayttdaa wvilikappalei-
naan, hin ei ainoastaan karta niitd kysymyksié, vaan esit-
t44 suorastaan naurettavan ja mitd taantumuksellisimman
vaatimuksen, ettd on kohottava molempien ,,ddrimméisyyk-
sien” — sekd idealismin ettd materialismin — yldpuolelle.
Tamé on vallassa olevan porvariston pokkuroimista, por-
variston joka kadyttdd kaikkialla maailmassa satoja miljoo-
nia ruplia tyotitekevistd pusertamistaan liikevoitoista
uskonnon tukemiseen.

Tunnettu saksalainen tiedemies Arthur Drews kumoten
kirjassaan ,,Kristus-myytti” uskonnolliset ennakkoluulot ja
sadut ja todistaen, ettei mitddn Kristusta ole ollut, puo-
lustaa samanaikaisesti kirjan lopussa uskontoa, tosin
uusittua, puhdistettua, hiottua, sellaista, joka voi sdilya
»pdivd paivdltd voimistuvassa naturalismin virrassa”
(s. 238, neljas saksankielinen painos, 1910). Hin on suo-
ranainen, tietoinen taantumuksellinen, joka auttaa avoi-
mesti riistdjid korvaamaan vanhat ja midénneet uskonnol-
liset ennakkoluulot uusilla, entistd iljettdividmmilld ja
halpamaisemmilla ennakkoluuloilla.

Tami ei merkitse, ettei pidd kdintid Drewsia. Se mer-
kitsee, ettd kommunistien ja kaikkien johdonmukaisten
materialistien, samalla kun he liittoutuvat tietyissd puit-
teissa porvariston edistyksellisen osan kanssa, on paljas-
tettava horjumatta tdmé porvaristo, kun se vajoaa taantu-
muksellisuuteen. Se merkitsee, eftd marxilaisuuden ja
materialismin kavaltamista olisi kieltdytyd liittoutumasta
XVIII vuosisadan porvariston, t.s. sen kauden porvariston
edustajien kanssa, jolloin porvaristo oli vallankumouksel-
lista, koska kerran pakostakin joudumme muodossa tai
toisessa, pienemmaéssi tai suuremmassa méaaridssa , liittou-
tumaan” Drewsien kanssa taistellessamme vallitsevia hen-
gellisid pimeydenpeikkoja vastaan.

Aikakauslehden ,,Pod Znamenem Marksizma”, joka tah-
too olla taistelevan materialismin &#dnenkannattaja, on
myénnettivd runsaasti palstatilaa ateistiselle propagan-
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dalle, vastaavanlaista kirjallisuutta koskeville katsauksille
ja valtiomme tilld alalla suorittamassa tydssd esiintyvien
erittdin suurten puutteellisuuksien poistamiselle. Erittdin
tarkedd on kayttaa hyviaksi niitd kirjoja ja kirjasia, joissa
on runsaasti konkreettisia tosiasioita ja rinnastuksia, jotka
osoittavat nykyisen porvariston luokkaetujen ja luokkajar-
jestojen yhteyden hengellisiin laitoksiin ja uskonnon pro-
pagointia harjoittaviin jarjestoihin.

Erittdin tdhdellisid ovat kaikki aineistot, jotka koskevat
Pohjois-Amerikan Yhdysvaltoja, missd uskonnon ja paa-
oman virallinen, muodollinen, valtiollinen yhteys ilmenee
heikommin. Mutta meille sen sijaan kdy selvemmadksi, etta
niin sanottu ,,nykyaikainen demokratia” (jota menshevikit,
eserrdt ja osaksi anarkistit y.m.s. niin epaviisaasti kumar-
tavat) ei ole mitddn muuta kuin vapautta propagoida sita,
minkd propagointi on edullista porvaristolle, ja talle
on edullista propagoida kaikkein taantumuksellisimpien
aatteiden, uskonnon, obskurantismin, riistdjien puolesta
y.m.s.

Tekisi mieli uskoa, ettd aikakauslehti, joka tahtoo olla
taistelevan materialismin &dnenkannattaja, tarjoaa luki-
joillemme ateistista kirjallisuutta koskevia katsauksia
osoittaen, mille lukijapiirille ja missd mielessd ndma tai
nuo teokset ovat sopivia, ja esittden, mitid meilld on ilmes-
tynyt (ilmestyneiksi on katsottava vain siedettdvit kdan-
nokset, joita ei ole niinkddn paljon) ja mitd olisi vield
julkaistava.

Sen tydn kannalta, jota taistelevan materialismin tulee
tehdd, on ainakin yhta tdrkedd ellei tarkedmp&d kuin liit-
toutuminen kommunistipuolueeseen kuulumattomien joh-
donmukaisten materialistien kanssa, liittoutua nykyajaun
luonnontieteen edustajien kanssa, jotka kallistuvat mate-
rialismiin eivdtkd pelkdd puolustaa ja propagoida sitd vas-
toin niitd muotiin tulleita idealismiin ja skeptisismiin viet-
tavia Jilosofisia hoiperteluja, jotka ovat yleisid niin sano-
tussa ,,sivistyneessi yhteiskunnassa”.

Aikakauslehden ,,Pod Znamenem Marksizma” 1.—2. nu-
merossa julkaistu A. Timirjazevin artikkeli Einsteinin suh-
teellisuusteoriasta antaa toiveita siitd, ettd aikakauslehden
onnistun saada aikaan timi toinenkin liitto. Siihen on

14 33 osa



218 V. 1. LENIN -

kiinnitettdvd enemmain huomiota. On muistettava, ettd
nimenomaan nykyisessd luonnontieteessd tapahtuvasta
perusteellisesta mullistuksesta saavat usein alkunsa taan-
tumukselliset filosofiset koulukunnat ja koulukuntapaha-
set, suunnat ja suuntavivahteet. Siksipd luonnontieteen
uusimman vallankumouksen esiinnostamien kysymysten
aikakauslehden avustajiksi on tehtdvi, jota ratkaisematta
taisteleva materialismi ei voi missdidn tapauksessa olla
taistelevaa eikd materialismia. Kun Timirjazevin piti aika-
kauslehden ensimmaéisessd numerossa huomauttaa, eftd
Einsteinin teoriaan — itse Einstein ei Timirjazevin sanojen
mukaan kdy mitddn aktiivista kamppailua materialismin
perusteita vastaan — ovat pohjautuneet jo sangen lukuisat
porvarillisen sivistyneistén edustajat kaikissa maissa, niin
se ei koske yksinomaan Einsteinid, vaan monia, ellei useim-
pia luonnontieteen suurista uudistajista XIX vuosisadan
lopulta alkaen.

Ja ettemme suhtautuisi tiedottomasti téllaiseen ilmidén,
meiddn on késitettdvid, ettd ilman painavaa filosefista
perustelua mitkddn luonnontieteet, mikddn materialismi
eivdt kestd taistelua vastustaessaan porvarillisten aattei-
den rynnistystd ja porvarillisen maailmankéasityksen val-
taan pddsyd. Voidakseen kestdd tdmén taistelun ja kdyda
sen menestyksellisesti loppuun luonnontieteilijan on oltava
nykyajan materialisti, Marxin edustaman materialismin
tietoinen kannattaja, toisin sanoen dialektinen materialisti.
Tamidn tarkoitusperdn saavuttamiseksi aikakauslehden
»Pod Znamenem Marksizma” tydntekijdin on jarjestettiva
Hegelin dialektiikan jirjestelméillinen tutkiminen materia-
lismirr kannalta, t.s. sen dialektiikan, jota Marx sovelsi
kdytdnnossd sekd ,Pddomassaan” ettd historiallisissa ja
poliittisissa teoksissaan ja vieldpa niin hyvilli menestyk-
selld, ettd nykyddn, kun Iddssd (Japani, Intia, Kiina)
herddvit eldmiidn ja taisteluun uudet luokat — t.s. ne
sadat miljoonat ihmiset, jotka muodostavat maapallon
vieston enemmiston ja jotka historiallisella toimettomuu-
dellaan ja historiallisella unellaan ovat tehneet mahdolli-
seksi tdhdnastisen lamaannuksen ja méatidnemisen useis-
sa kehittyneissd Euroopan valticissa,—tdmén uusien
kansojen ja uusien luokkien herddmiskauden jokainen



TAISTELEVAN MATERIALISMIN MERKITYKSESTA 219

piivd vahvistaa yhd uudelleen marxilaisuuden oi-
keaksi.

Hegelin dialektiikan tillainen tutkiminen, tallainen selit-
taminen ja tdllainen propaganda on tietenkin perin vai-
keaa, ja ensi alussa tehdddan tdssid suhteessa varmasti
virheiti. Mutta vain se ei erehdy, joka ei mitddn tee. Sen
perusteella, kuinka Marx sovelsi Hegelin dialektiikkaa
materialistisesti kasitettynd, me voimme ja meidin tulee
kehitelld kaikin puolin tdtd dialektiikkaa, julkaista aika-
kauslehdessd katkelmia Hegelin perusteoksista, tulkita
niitd materialistisesti esittimailld selitykseksi esimerkkeja
siitd, miten Marx sovelsi dialektiikkaa, samoin kuin talou-
dellisten ja poliittisten suhteiden kehitystd valaisevia esi-
merkkejé, joita uusimman ajan historia, etenkin nykyinen
imperialistinen sota ja vallankumous tarjoavat erittdin
runsaasti. Aikakauslehden ,Pod Znamenem Marksizma”
toimittaja- ja avustajaryhmin pitdisi ndhdédkseni olla
erddnlaisena materialististen ,,Hegelin dialektiikan ysta-
vien seurana”. Aikamme luonnontieteilijat loytavat (jos
pystyvit etsimiddn ja jos opimme auttamaan heitd) mate-
rialistisesti tulkitusta Hegelin dialektiikasta lukuisia vas-
tauksia niihin filosofian kysymyksiin, joita luonnontieteen
vallankumous asettaa ja 101ssa porvarillisen muodin intel-
ligentit palvojat ,,eksyvit” taantumuksellisuuteen.

Ilman téllaisen tehtdvin asettamista ja sen jarjestelmal-
listd tayttamistd materialismi ei voi olla taistelevaa mate-
rialismia. Sellainen materialismi on, Shtshedrinin sanon-
taa kéayttddkseni, pikemminkin ly6tdvdd kuin lyovas o,
Ilman sitd suuret luonnontieteilijdt ovat yhtd usein kuin
tahdnkin asti avuttomia filosofisissa johtopddtoksissdin ja
yleistyksissddn. Luonnontiede edistyy naet niin nopeaa
vauhtia, eldd joka alalla niin syvéllekdyvdn vallankumouk-
sellisen ‘murroksen aikaa, ettei luonnontiede voi missdan
tapauksessa tulla toimeen ilman filosofisia johtopaéa-
toksid.

Esitdn lopuksi erddn esimerkin, joka ei ole filosofian
alalta, mutta on joka tapauksessa yhteiskunnallisten kysy-
mysten alalta, joihin aikakauslehti ,,Pod Znamenem Mark-
sizma” tahtoo niin ikdin kiinnittid huomiota.

Se on esimerkki siitd, ettd nykyajan kvasi-tiede on itse
asiassa mitd sivistymdttomimpien ja tympéaisevimpien
taantumuksellisten katsomusten levittija.
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Hiljattain sain ,Vendjidn teknillisen yhdistyksen”
XI osaston julkaiseman aikakauslehti ,,Ekonomistin” 7
ensimmiisen numeron (v. 1922). Nuori kommunisti, joka
1dhetti minulle timédn aikakauslehden (hénelld ei néhta-
vasti ollut aikaa tutustua aikakauslehden sisaltdon), antoi
varomattomuudessaan erittdin mydnteisen lausunnon tista
julkaisusta. Todellisuudessa aikakauslehti on —en tiedi
kuinka tietoisesti — nykyaikaisten orjuuttajien &inen-
kannattaja, jotka kyllakin verhoutuvat tieteellisyyden,
demokratismin y.m.s. viittaan.

Muuan hra P. A. Sorokin on julkaissut tissid aikakaus-
lehdesséd laajan muka ,sosiologisen” tutkielmansa ,,Sodan
vaikutuksesta”. Tieteellinen artikkeli on kirjavanaan tie-
teellisia viittauksia tekijdn ja hdnen lukuisten ulkomaa-
laisten oppi-isiensd ja kanssatoveriensa ,sosiologisiin”
teoksiin. Hanen tieteellisyytensd on seuraavanlaista:

Sivulla 83 lukee:

,»10.000 avioliittoa kohti tulee nykyaddn Pietarissa 92,2 avioeroa —
luku on satumainen, ja sitd paitsi 100 puretusta avioliitosta 51,1 ei ollut
kestdnyt vuottakaan, 11% —ei kuukauttakaan, 22% —ei kahta kuu-
kauttakaan, 41% — 3:sta 6:feen kuukauieen ja vain 26% —yli 6 kuu-
kautta, Ndméd luvut puhuvat, ettd nykyajan legaalinen avioliitto on
muoto, joka itse asiassa verhoaa avioliiton ulkopuolisia sukupuolisuh-
teita ja antaa , mansikan” ystdville tilaisuuden tyydyttdd halunsa ,lailli-
sesti”” (,,Ekonomist” n:o 1, s. 83).

Ei ole epédilystdkddn, ettd niin tdmé herra kuin se Vené-
jan teknillinen yhdistyskin, joka julkaisee aikakauslehted
ja antaa siind tilaa moisille jarkeilyille, pitdvit itsedidn
demokratian kannattajina ja loukkaantuvat pahasti kuul-
lessaan itseddn sanottavan niiksi, mitd ne itse asiassa
ovat, t.s. orjuuttajiksi, taantumuksellisiksi, ,,pappisjoukkion
diplomilakeijoiksi”.

Viahiisinkin tutustuminen avioliittoa, avioeroa ja aviot-
tomia lapsia koskevaan porvarillisten maiden lainsdddén-
166n seka todelliseen asiaintilaan t4l1ld alalla osoittaa
jokaiselle tastd kysymyksestd kiinnostuneelle henkildlle,
ettd demokraattisimmissakin porvarillisissa tasavalloissa
nykyinen porvarillinen demokratia on mainitussa suhteessa
nimenomaan taantumuksellista, mitd naiseen ja aviotto-
miin lapsiin fulee.

Tamai ei tietenkdan estd menshevikkejd, eserrid eikd osaa
anarkisteista enempdid kuin vastaavia Lannen puolueita-



TAISTELEVAN MATERIALISMIN MERKITYKSESTA 221

kaan huutamasta edelleenkin demokratiasta ja siitd, ettd
bolshevikit rikkovat sitd vastaan. Mutta todellisuudessa
nimenomaan bolshevistinen vallankumous on ainoa joh-
donmukaisen demokraattinen vallankumous, mitid tulee
sellaisiin kysymyksiin kuin avioliittoa, avioeroa ja aviotto-
mien lasten asemaa koskevaan kysymykseen. Ja tamai
kysymyshédn koskee mitd valittdémimmin minkd tahansa
maan védeston suuremman osan etuja. Vain bolshevistinen
vallankumous, vaikkakin ennen sitd on ollut tavattoman
monia itseddn demokraattisiksi nimittdvid porvarillisia
vallankumouksia, ryhtyi tdssid suhteessa ensimmadisen ker-
ran paattaviiseen taisteluun hallitsevien ja omistavien
luokkien taantumuksellisuutta ja orjuutushenked samoin
kuin tavanomaista tekopyhyytta vastaan.

Jos kerran 92 avioeroa 10.000 avioliittoa kohti tuntuu
hra Sorokinista satumaiselta luvulta, niin ei auta muuta
kuin olettaa, ettd joko tekiji on elidnyt ja saanut kasvatuk-
sensa jossakin niin huolellisesti eldmaésta eristetyssd luos-
tarissa, ettd sellaisen luostarin olemassaoloon tuskin
kukaan uskoo, tai hdn vidristelee totuutta taantumuksen
ja porvariston mieliksi. Jokainen, joka vahdnkin tuntee
porvarillisten maiden yhteiskunnallisia oloja, tietda, ettd
todellisuudessa avioeroja (joita kirkko ja laki eivdt kylli-
kéddn ole vahvistaneet) on itse asiassa kaikkialla verratto-
masti enemmén. Vendjd eroaa tdssid suhteessa muista
maista vain siind, ettd sen laeissa ei siunata tekopyhyytta
eikd naisen ja hdnen lapsensa oikeudetonta asemaa, vaan
julistetaan avoimesti ja valtiovallan nimessé jarjestelmalli-
nen sota kaikkea tekopyhyyttd ja kaikkea oikeudettomuutta
vastaan. :

Marxilainen aikakauslehti joutuu kdyméddn sotaa tél-
laisiakin nykyajan ,sivistyneitd” orjuuttajia vastaan.
Huomattava osa heistd nauttii ndhtivisti meilld valtion
palkkaakin ja on valtion palveluksessa valistamassa nuo-
risoa, vaikka heille sopii tdmi osa yhtd vdhédn kuin ilmei-
set turmelijat sopivat kasvattajiksi alaikdisten oppilaitok-
siin.

Vendjin tyovidenluokka pystyi valtaamaan vallan, mutta
se ei ole vield oppinut kdyttdmdin sitd, silldi muussa
tapauksessa se olisi jo aikoja sitten passittanut kauniisti
moiset opettajat ja tieteellisten yhdistysten jédsenet
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porvarillisen ,,demokratian” maihin. Moisten orjuuttajien
oikea paikka onkin siella.
Se oppii, kunhan vaan on halua oppia.

12. III. 1922.
»Pod Znamenem Marksizma” M 3, Julkaistaan aikakauslehti
maaliskuu 1922 ,.Pod Znamenem Marksizma”

Allekirjoitus: N. Lenin tekstin mukaan
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TOV. MOLOTOVILLE POLIITTISEN BYROON
JASENIA VARTEN

TOV. PREOBRAZHENSKIN TEESEISTi®

1. Otsikko ei kelpaa. Ei ole kysymys ,periaatteista”,
jotka on jo mééritelty ohjelmassa, vaan ,,VKP:n tyon jér-
jestdmisestd maaseudulla nykyoloissa”.

Ehdotan, ettad tekijdn tehtavaksi annettaisiin /yhentdd ja
osittain muuttaa teesejé tatd teeman muutosta vastaavasti.
Olisi lyhennettivd muun muassa yleisten periaatieiden
kertailua (se on paikallaan edustajakokouksen tulevaa
pdatostd selittdvidssa ja kommentoivassa lentolehtisessd)
ja kehiteltdva yksityiskohtaisemmin kdytdnndllisid, varsin-
kin organisatorisia johtopaatoksia.

2. 1T §:n otsikossa: ,,yhteiskunnalliset suhteet” yksikkd-
muodon asemesta.
(Puhtaaksikirjoitus on tehty huolimattomasti:
»00beIHHEHN * kun pitdisi olla
»00e0Henun" **
»oecmomanuuix” *** kun pitdisi olla
»0e3NoWafHBIX" **¥* )

3. Varsinkin I §:ssd on paljon monisanaisuutta: useat
kohdat olisi siirrettdvé kirjaseen.

4. ,,Osuustoiminnasta” puhutaan niin I §:ssi kuin muis-
sakin §§:issd ylimalkaisesti ja abstraktisesti. Siitd on jo
puhuttu lukemattomat kerrat ja se jo kyllastyttda. Asia
on esitettdvd kokonaan toisin, siten, ettei pelkastdin tois-
teta tunnusta ,,Perustakaa osuuskuntia!”, vaan osoifetaan

* — ,,yhtyminen'’. Suom.
** —  koyhtyminen'. Swom,
sex .  maattomat”. Suom.
w*ee . hevosettomat'’. Swom,
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konkreettisesti, millaista kdytdnndllista koke-
musta on osuustoiminnassa saavutettu ja milld
tavalla osuustoimintaa voidaan edistid. Ellei tekijalla
tatd aineistoa ole, on edustajakokouksen paitokseen sisil-
lytettdva vaatimus timin aineiston kerddmisesti ja kehit-
telemisestd kdytdnnén vaatimusten mukaisesti eika akatee-
misesti. (Tov. Preobrazhenskin laatimat teesit ovat kaut-
taaltaan perin, liian akateemisia; sivistyneistolle ominaista
haihattelua, kerholaisuutta, kirjallista harrastelua eiki
kdytannollistd valtio- ja taloustoimintaa.)

5. ,,Kollektiivitalouksia lukuunottamatta” ei kehitys, vaan
»lamaantumistendenssi” (koyhélistolld). Ei kelpaa. Ensin-
nakain ei ole todistettu, etti ,kollektiiveilla” ovat asiat
ylipddnsd paremmin. Kommunistien ei pida adrsyttad talon-
poikia pbyhkeilevdlld omalla kehulla. Toiseksi ei ,,lamaan-
tumistendenssi”, vaan kehityksen ehkdistyminen &kaik-
kialla; laskua — useinkin.

6. Ettd ,taloudelliset talonpojat” ,ovat innostu-
neet” ,parantamaan maanviljelyskulttuuria®, se cn
sanottu taitamattomasti ja se on valitettavasti myos
,kommunistin kehua”. Pitd& sanoa: ,,ovat alkaneet, vaikka-
kin hitaasti” (I §).

7. ,,Talonpoikien (?) yhdenvertaisuus on hialvenemiss&”
(?). Niin ei saa sanoa.

I pykéldn loppu ei kelpaa lainkaan: artikkeli eikd teesit;
olettamuksia, vailla tietoja.

8. II §:n alku on kovin epdpopulddrista. Ja sellainen on
oikeastaan turhaa teeseissa. Se on jotain vallan toista.

9. 1l pykaldn toinen lause (,,kdyhélistokomiteain® kei-
noja’ vastaan) on vahingollinen ja vairin, silld esim. sota
voi pakottaa turvautumaan koyhalistokomiteain keinoihin.

Siitd on sanottava vallan toisin, esim. ndin: koska maa-
talouden kohottaminen ja sen tuotoksen lisddminen on
perin tdrkedd, proletariaatin politilkan suuntana tulee
kulakiston ja varakkaan talonpoikaiston suhteen olla télla
hetkelld pddasiassa kulakiston riistopyrkimysten rajoifta-
minen j.n.e.

Miten valtiomme voi rajoittaa niitd pyrkimyksia, miten
sen pitdd ja miten se voi puolustaa kdyhilist6a, siind on
kysymyksen ydin. Sitd on tutkittava ja pantava tutkimaan



TOV. MOLOTOVILLE POLIITTISEN BYROON JASENIA VARTEN 995

kdytdnndssd, kun taas yleiset fraasit ovat merkitykset-
témid,

10. IT pykélén loppu on oikein, mutfta se on sanottu epa-
populddrisesti ja kehitteleméttd ajatusta. Sanontoja on
paranneltava.

11. 111 §:ssd oleva lause: ,Irtaantuminen” j.n.e. on koko-
naan véiiaristelty,

12. Koko III § on oikeastaan tdynni yleisesti tunnettuja
asioita. Niitd ei tarvita. Niiden tidllainen pelkki toistaminen
on vahingollista; se dll6ttd4d, ikdvystyttdd ja herdttaa kiuk-
kua mérehtimistd vastaan.

Sen sijaan otettakoon mieluummin vaikka yksi ujesti ja
osoitettakoon asiallisen erittelyn tietd, miten ,,osuustoimin-
taa” pitdd edistdd eikd arsyttdd talonpoikia fyhmdlld
kommunistisella osuustoiminnallistamisleikilli; miten ja
milld nimenomaan olemme kdytdnndssd auttaneet paranta-
maan maanviljelystd y.m. ja miten meiddn on autettava
j.n.e.

Aihetta on késitelty vaarin, késitelty vahingollisesti. Nuo
yleiset fraasit dllottavit kaikkia. Ne synnyttivdt byrokra-
tismia ja edistdvat sita.

13. IV §:n alku on kovin epdonnistunut. Se on epapopu-
lddrinen artikkeli eikd teesit edustajakokoukselle.

Edelleen. ,,Ohjeiden dekretointia”, juuri sitid tekija eh-
dottaa. Se on kerrassaan vdirin. Byrokratismi kuristaakin
meitd juuri siksi, ettd jatkamme yhi ,ohjeiden dekre-
tointi”-leikkid. Tekija ei olisi voinut keksid mitddn pahem-
paa eikd vahingollisempaa.

Edelleen. Kun aiotaan puhua VKP:n edustajakokouk-
sessa, ettd ,,on pantava toimeen Neuvostojen IX edustaja-
kokouksen paatokset”, niin se on jo emiskandaali. Ja sitd
varten vield kirjoitetaan teesit!!

Koko § on kelvoton. Yleisid sanontoja. Fraaseja. Toivo-
muksia, joihin kaikki ovat kylldstyneet. Juuri tdmi on
nykyaikaista  kommunistista byrokratismia”,

Sen asemesta otettakoon mieluummin vaikkapa yhden
ujestin tai vaikkapa yhden volostin osalta kdytdnnon
kokemusta valaisevat tiedot ja analysoitakoon niité
kdytinndn kannalta, ei akateemisesti: oppikaa, hyvit
kommunistibyrokraatit, olemaan tekemdittd sitd ja sitd
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(konkreettisesti, esittdmalld esimerkkejd ja nimeidmilld
paikkakunnat, osoittamalla tarkasti tosiasiat) ja tekemiin
sitd ja sitd (yhta konkreettisesti).

“,,Osuustoiminnan” suhteen timi teesien puutteellisuus
on tdssi, IV §:ssd, erikoisen suuri ja erikoisen wvahin-
gollinen.

14. V §:sséd ,,neuvostotilojen ty6ldiset” julistetaan ,,maa-
talousproletariaatin kantajoukoksi”. Se on vidirin. Se on
»kommunistista pdyhkeilya”. Hyvin usein ndind tyoldisina
eivdt ole proletaarit, vaan ,pauperit” ja pikkuporvarit
ja ties ketkd vield. Ei pidd viehdttyd valehtelemaan. Se on
vahingollista. Se on byrokratismimme perusldhde. Ja se
arsyttdd suoffa talonpoikia, loukkaa heitd. ,,Maatalouspro-
letariaatin kantajoukoista” neuvostotiloillamme on toistai-
seksi jarkevdmpai olla vaiti.

Edelleen sanotaan oikein, ettd tdmin ,proletariaatin”
(,,joka on kovin erilaista ja kirjavaa”: oikein! ja siksi muis-
tuttaa pikemminkin... jotain sopimatonta, mutta ei ,kanta-
joukkoa”) jérjestiminen on ,erittdin vaikeaa”.

Se on tottal Ja siksipd ei piddkddn puhua sellaista, etté
»neuvostotilat on puhdistettava pienomistaja-aineksista”,
silld se herdttdd naurua ja syystd kyllikin (samoin kuin
talonpoikaistupien puhdistaminen turmeltuneesta ilmasta).

Parempi on olla vaiti.

15. VI §:ssd (vastal) aletaan siirtyd kidsittelemaddn kiy-
tdnnon tehtdvid. Mutta tdméd kéisittely on jo alusta niin
hataraa, se pohjautuu niin vdhén kdytdnnoén kokemukseen,
ettd tdytyy tehdd johtopditds (vastoin edelld, ensimmai-
sessd kohdassa esitettya ehdotusta):

teesit on katsottava kelpaamattomiksi;
on annettava tekijdn ynnéd Osinskin ynné Teodo-
rovitshin ynni Jakovenkon tehtdvéksi jarjestdd edus-
tajakokouksen aikana maaseudulla tyOskentelevien
edustajien neuvottelukokous;
neuvottelun aiheeksi ei pidd missddn nimessd
ottaa ,periaatteita” t.m.s., vaan yksinomaan £kd y-
tinnon kokemusten tutkiminen ja ar-
viointi:
miten on osuustoiminnallistettava?
mitd on tehtidvd, ettei olisi huonoja
neuvostotiloja? huonoja osuuskuntia ja
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kollektiiveja?
miten on lujitettava Vserabotzemlesia 70?
(lahetettdvd tekija sinne tyohon pitem-
mdksi aikaa).

Keskuskomitean on annettava tdmin neuvottelukokouk-
sen tehtivaksi, ettei se missdin nimessi alkaisi kertailla
yleisesti tunnettuja asioita, vaan yksinomaan tutkisi seik-
kaperdisesti paikallista (ujestien, volostien, kylien) kd y-
tanndllistd kokemusta; jos sitd koskevaa aineistoa on
niukalti (nahtdvisti sitd on niukalti, silld kukaan ei ole
vaivautunut kokoamaan; kokoamatonta kokemusperdista
aineistoa on hyvin runsaasti), niin on parempi, ettd edus-
tajakokous

(a) valitsee toimikunnan tutkimaan tatd kaytdnnén
kokemusta;
(b) alistaa timin toimikunnan Keskuskomitean alai-
seksi;
(c) mairad siihen tov. Preobrazhenskin;
(d) mddrda hdnet myds Vserabotzemlesiin...
(e) antaa toimikunnan tehtdviksi koota kokemuspe-
rdistd aineistoa ja valmistaa, laatia (kun ensin on
julkaistu useita artikkeleita)

kirje KK:n (uuden KK:n) nimissd tyon jarjesta-
misestd maaseudulla osoittamalla ehdottomasti mah-
dollisimman konkreettisesti, miten on osuustoiminnal-
listettava, miten on ,rajoitettava” kulakkeja pyséyt-
tdméittd tuotantovoimien kasvua, mifen Vserabotzem-
lesin on toimittava, miten sitd on lujitettava j.n.e.
j.n.e.

Keskuskomitean on valmistettava seuraavanlainen
(suunnilleen) ehdotus edustajakokouksen paétdslausel-
maksi:

Tosiasiat osoittavat ja edustajakokouksen erikois-
valiokunta vahvistaa, ettd puolueen toiminnassa
maaseudulla on pahimpana epédkohtana se, ettei
tutkita kdytdnnon kokemusta. Se on kaikkien vitsaus-
ten ja kaiken byrokratismin alkujuuri. Edustaja-
kokous kehottaa KK:a taistelemaan ensi sijassa tata
vastaan. Muun muassa sellaisen ja sellaisen toimi-
kunnan avulla, jonka jdsenistd 1-— (tai 2, 3) toimii
vakituisesti Vserabotzemlesissa.
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Toimikunnan tulee julkaista lehtisid, kirjasia ja tutkia
jdrjestelmallisesti kdytdnnon kokemusta, jotta se voisi neu-
voa ja mairdtd, miten nimenomaan on tehtivid tyotd ja
miten sitd ei ole tehtdva.

Lenin

16/111. 1922.

Julkaistu ensi kerran v, 1925 Julkaistaan
kédsikirjoituksen mukaan
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E. VANDERVELDELLE OSOITETUN
VASTAUKSEN LUONNOS !

Maaliskuun 17 pnd 1922.

Yksikddn Vendjan Neuvostohallituksen jdsen ei ole kos-
kaan epiillyt, ettd Toisen Internationalen edustajat ovat
harjoittaneet aina ja jarkkyméttd sitd samaa politiikkaa,
jota ovat harjoittaneet hieman horjuen myés ,,Wienin
sosialistisen yhdistyksen” edustajat. Nimenomaan heiddn
harjoittamansa politiikka on ollut vilitontd ja wvalillista
liittoutumista niiden riistdjdluokkien kanssa, jotka ovat
kaikissa maissa vainonneet ja murhanneet kommunisteja,
mistd on varsin lukuisia ja havainnollisia esimerkkeji
Saksan demokraattisessa tasavallassa. Vain tdmai liittoutu-
minen ja eserrd- ja menshevikkipuolueiden poliittinen
laheisyys, puolueiden, jotka itse asiassa tukivat Koltshakin,
Denikinin ja muiden hyokkdystd Vendjille, voivat selittda
sen, miksi Lansi-Euroopan tietyt poliittiset piirit suhtautu-
vat nykydin luottamuksellisesti eserriin ja menshevikkei-
hin. Eserrien jutussa ei todellisuudessa ole ollut oikeus-
kasittelydkddn eikd syytetyille ole annettu vield syytekir-
jelmddkdan puhumattakaan tuomion langettamisesta, josta
Te kirjoitatte. Joka tapauksessa katson velvollisuudekseni
lisatd, ettei Neuvostohallitus kieltiytynyt kisittelemistd
sellaisia asiallisia ehdotuksia, kuin esim. sotavankien vaih-
tamista tai niiden tai niiden sotavankiryhmien vapautta-
mista koskevaa ehdotusta, mikéli Denikinin hallitus teki
niitd ehdotuksia aikana, jolloin se hydkkdsi suoranaisesti
Neuvosto-Vendjin kimppuun tarkoituksenaan tilanherrojen
vallan palauttaminen.

Julkaistaan ensi kerran,
konekirjoitusjaljenndksen mukaan
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ESIPUHE I. I. STEPANOVIN KIRJAAN
»VSFNT:n SAHKUISTAMINEN
JA MAAILMANTALOUDEN VALIVAIHE”

Suosittelen koko syddmestdni tdtd tov. Stepanovin
teosta kaikille kommunisteille.

Tekijd on osannut esittdd erittdin onnistuneesti mita
vaikeimmat ja tdrkeimméit kysymykset. Tekijd teki hyvin,
kun pddtii kirjoittaa kirjan tyotatekevii, aitoja kansan-
joukkoja, tavallisia tyoldisid ja talonpoikia eikd intelligent-
tejd varten (kuten meilld on ollut tapana kirjoittaa kirjoja,
mikd on porvarillisten kirjailijain pahimpien maneerien
matkimista). Tekijd on liittdnyt kirjaansa kirjallisuusluet-
telon niin niitid varten, joiden olisi vaikea selityksittd ym-
mértida tov. Stepanovin esityksen erditd kohtia, kuin myds
niitid varten, jotka yleensi tahtovat tietdd Vendjin ja ulko-
maiden kirjallisuuden tdrkeimmat tidtd kysymystd késitte-
levit teokset. Mainittakoon erikseen VI luvun alku, jossa
tekija selittdd mainiosti uuden talouspolitiikan merkitysti
ja osoittaa sitten erinomaisella tavalla aiheettomaksi sen
tavanomaisen ,,koykdisen” skeptillisyyden, jota on esiinty-
nyt sdhkoistimisen suhteen; tilla skeptillisyydelld verho-
taan tavallisesti sitd, ettei ajatella vakavasti asiaa (mikali
tuo skeptillisyys ei ole, kuten niin ikddn vélistd sattuu,
verhoamassa valkokaartilaisten, eserrien ja menshevikkien
vihamielisyyttd mitd tahansa neuvostorakennustyotd koh-
taan yleensd).

Jos meiltd jotakin puuttuu todellisen (eikd virkamies-
maisen tuloksettoman) kansanvalistustoiminnan jarjesta-
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mistd varten,— niin eniten juuri tillaista (yleensa kaikille,
ehdottomasti kaikille kouluille valttiméatontd) ,kouluoppi-
kirjaa” kuin on tdmi kirja. Jos kaikki marxilaiset kynéili-
jamme eivit tuhlaisi voimiaan sanoma- ja aikakauslehdissa
julkaisemaansa poliittiseen sanahelindan, joka kyllastyttaa
kaikkia, vaan ryhtyisivat kirjoittamaan téillaisia koulu- tai
oppikirjoja poikkeuksetta kaikista yhteiskunnallisista kysy-
myksistd, niin silloin meiddn ei tarvitsisi karsid sita
hapedd, ettd miltei viiden vuoden kuluttua siitd, kun prole-
tariaatti valloitti valtiovallan, sen, proletariaatin, valtion
kouluissa ja yliopistoissa vanhat porvarilliset oppineet
opettavat nuorille vanhaa porvarillista térkyd (tai oikeas-
taan turmelevat heitd).

Neuvostojen kahdeksas edustajakokous teki padatoksen,
ettd sidhkoistimissuunnitelmaa on valttimitta opetettava
kaikissa — poikkeuksetta kaikissa — VSFNT:n oppilaitok-
sissa 7. Tdm4 pddtés on monien muiden pdatdésten tavoin
jadnyt paperille sivistymattémyytemme (meidin, bolshe-
vikkien, sivistymdttémyyden) tdhden. Nyt kun on ilmesty-
nyt tdma tov. Stepanovin ,kouluoppikirja”, on saatava
aikaan — ja me saamme sen aikaan!—, ettd jokaisessa
ujestikirjastossa (ja sitten myds jokaisessa volostikirjas-
tossa) olisi useampia kappaleita tdtd ,oppikirjaa”; ettd
tdma kirja olisi jokaisella Vendjdn sdhkdasemalla (ja nii-
tdhdn on yli 800) ja ettd lisdksi pidettdisiin vilttaméitta
helppotajuisia esitelmid kansalle sahkostd ja VSFNT:n
sdhkoistamisestid sekd yleensd tekniikasta; — ettd jokaisen
koulun jokainen kansanopettaja lukisi ja tiedostaisi timén
»oppikirjan” (avun antamiseksi tidssd asiassa jokaiseen
ujestiin on perustettava insinéorien ja fysiikanopettajien
kerho tai ryhmad), ettd hiin ei ainoastaan itse lukisi, kisit-
téisi ja tiedostaisi, vaan osaisi my06s kertoa siitd yksinker-
taisesti ja ymmarrettdvisti koulun oppilaille ja yleensa
talonpoikaisnuorisolle.

Taméi vaatii kovaa tyotd. Me olemme kéyhdi ja sivisty-
mitontd vakea. Vihat siitd. Kunhan vaan kisitetdan, etta
pitdd oppia. Kunhan vaan on halua oppia. Kunhan vaan
kasitetdan selvisti, ettd tydldiset ja talonpojat tarvitsevat
nyt tietoja parantaakseen om aa eliamiinsi eikd tuottaak-
seen ,hyotyd” ja liikevoittoa tilanherroille ja kapitalis-
teille.
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Ja kaikkea tidtd meilld on. Siksi tulemmekin oppimaan ja
opimme.

N. Lenin

18. I11. 1922.
. Pravda” M 64, Julkaistaan Moskovassa v. 1922
maaliskuun 21 pnd 1922 ilmestyneen . Stepanovin kirjan

»VSFNT:n sdhkoistdminen ja maailman-
talouden vdlivaihe” tekstistd, joka

on tarkistettu kasikirjoituksen mukaan
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KIRIE J. V. STALINILLE
VARAPUHEENJOHTAJIEN (KANSANKOMISSAARIEN
NEUVOSTON JA TYU- JA PUOLUSTUSNEUVOSTON

VARAPUHEENJOHTAJIEN) TYOSTA

21/111. 1922.

Keskustelin Tsjurupan ja Rykovin kanssa. Toivottavasti
tyo alkaa luistaa. Erds kysymys koskee muuten Teiddn kan-
sankomissariaattianne. Tsjurupan ja Rykovin perustehti-
vdna on (pitdd nykydidn olla) tdytdntéonpanon tarkastus,
henkil6nvalinta.

Tarvitaan apulaisia. Kansankomissaarien Neuvoston
kansliahenkilokunta yksistddn ei siihen riitd, eikd sen
lisddminen ole jarkiperdistd. Esitin ajatuksenani, ettd sitd
varten (vélittomésti Tsjurupan ja Rykovin auttamiseksi
tdytdntéonpanon tarkastamisessa, kansankomissariaattien
alempien portaiden tyon valvomisessa) on kiytettdvia Tyo-
ldis- ja talonpoikaisinspektiota. Tahtoisin tietad, hyviksyt-
tekd Te; jos hyvdksytte, niin Teiddn pitdisi sopia kirjalli-
sesti varapuheenjohtajien kanssa, ja itse tahtoisin ottaa
osaa tdmain sopimuksen laatimiseen.

Tarkoitus: Tyoldis- ja talonpoikaisinspektion parhaim-
mista tydntekijoistd, joita Tsjurupa ja Rykov valikoivat
Teiddn suostumuksestanne, on kasvatettava (siten, ettd Te
ja molemmat varapuheenjohtajat kokeilette heitd kdy-
tinndllisissd tehtdvissd) erittdin ja ehdottoman luotettuja
miehid, jotka pystyvdt nopeasti ja varmasti a) saamaan
atkaan sen, ettd péddtokset tdytetddn; b) tarkastamaan,
miten niitd tdytetddn; c) tarkastamaan tietyn kansanko-
missariaatin, osaston, Moskovan tai Pietarin Neuvoston
jon.e. henkilékunnan patevyyttd, d) antamaan ohjeita,
miten tyd on jérjestettdva.

Ndma henkilot tyoskentelevdt selostaen henkilokohtai-
sesti tyonsd kulkua ja tuloksia varapuheenjohtajille ja
Teille. Ndamd henkilét on valittava /liaks! kiirehtimatta

15 33 ¢sa
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pitden silmalld sitd, etta heistd tehddian vasta sitten kun
heitd on moneen kertaan koeteltu niin sanoakseni ,erikois-
valtuutettuja” tarkastajia ja ohjaajia, joiden lukumdiraa
on lisdttdvd vdhitellen muutamiin kymmeniin. He tulevat
vuorostaan vetdmidan puolueeseen kuulumatiomia tydldisia
ja talonpoikia mukaan Tyoldis- ja talonpoikaisinspektion
toimintaan (fodelliseen toimintaan).

Jos hyviksytte, niin lidhettdkad tdstd jaljennds Tsjuru-
palle ja Rykoville sekd omat huomautuksenne. Jos teilld on
jotakin vastaan sanomista, niin kirjoittakaa (ja soittakaa)
oitis minulle. Tahtoisin puhua tista selostuksessani edus-
tajakokouksessa.

Lenin

Julkaistu ensi kerran Julkaistaan
tammikuun 21 pnd 1930 konekirjoitusjaljennoksen mukaan
wPravda™ lehden 21. numerossa
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,BEDNOTAN” 7 NELIVUOTISPAIVAN YOHDOSTA

Tervehdin ,,Bednotan” toimitusta lehden nelivuotispai-
vén johdosta.

Neljd vuotta lehti on kunniallisesti ja hyvallda menestyk-
selld ahertanut palvellakseen tyotitekevin talonpoikaiston
etuja. Sota, johon kapitalistit ja tilanherrat pakottivat kan-
sat, on saattanut Venijin sellaiseen havityksen tilaan, ettd
ty6tiatekevi talonpoikaistomme on yhi vield kéyhdi. Vena-
jan tyotdtekevat joukot saavat tehda vield paljon ja ras-
kasta tyotd voittaakseen ndldn ja kurjuuden, puutteen ja
rappion, jotka ovat sodan seurausta.

Mutta Vendjén talonpojat ja tyoldiset tekevat tdmain ras-
kaan tyon ja suorittavat sen loppuun hinnalla milld hy-
védnsd. Tyoldisid ja talonpoikia on tdssd tyossd tukeva ja
voimistava tietoisuus siitd, ettd he tydskentelevdt nyt
omaksi hyvékseen, eliménsd parantamiseksi eivitka tilan-
herrojen ja kapitalistien rikastuttamiseksi.

Tyolédisten ja talonpoikain liitto — sen on Neuvostovalta
antanut meille. Siind Neuvostovallan voima. Siind menes-
tyksiemme ja lopullisen voittomme tae.

Tdmad liitto turvasi voittomme Koltshakista ja Deniki-
nisté, jotka pyrkivit kapitalistien ldhettdmien ulkomaisten
jotﬁ&kojen turvin palauttamaan Venédjdlld tilanherrojen
vallan.

Nyt ulkomaiden kapitalistien on pakko solmia kauppa-
sopimuksia Neuvosto-Vendjdn kanssa. Ndmé sopimukset
auttavat meitd saamaan héviétilaan saatetun talonpoikais-
talouden jalleenrakentamista varten tarvitsemiamme maa-
talousvilineitd, koneita ynnd muita tarvikkeita.

Parhaillaan eldmme: mitd raskainta, nélkdvuoden jil-
keistd kevattd. Mutta &4lkddmme masentuko. Olivatpa
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tyoldisten ja talonpoikien vitsaukset miten suuria tahansa,
olemme nyt voittaneet itsellemme oikeuden ja mahdollisuu-
den tehdd tyotd omaksi emmekd tilanherran hyviksi. Ja me
jélleenrakennamme sekd parannamme hiviétilaan saatetun
talouden.

N. Lenin
23. I11. 1922.

,.Bednota” M 1183, Julkaistaan
maaliskuun 26 pnd 1922 kdstkirjoituksen mukaan
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KIRJE V. M. MOLOTOVILLE
PUOLUEEN XI EDUSTAJAKOKOUKSESSA
PIDETTAVAN POLIITTISEN SELOSTUKSEN.
JASENNYKSESTA 74

23/111. 1922,
Tov. Molotov!

Pyydén Teitd esittamidan KK:n taysistunnolle:

1. Anomukseni, jossa pyyddn vapauttamaan minut osal-
listumasta tdysistuntoon sairauteni vuoksi (ldsniolo tays-
istunnossa sekd selostuksen pitdminen edustajakokouk-
sessa kayvit yli voimieni);

2. Jos minun on saavuttava tidysistuntoon selittimain
alempana esittimaidni selostuksen jasennystd, niin voin
aivan varmasti saapua ja saavun parin, kolmen tunnin
kuluttua kutsun saamisesta.

3. Edustajakokouksessa pidettdvdksi suunnittelemani
KK:n poliittisen selostuksen jasennys:

ylipdénsa sen toistamista ja muutamin kohdin
myos sen kehittdmista, mitd on sanottu metalli-
tyoldisten edustajakokouksessa, 6. I11. 1922 pide-
tyssd puheessa. Aivan Iyhkidsesti Genovasta.
Hieman yksityiskohtaisemmin wudesta {a-
louspolitiikasta ja ,valtiokapitalismi”-
kédsitteesta.

Perdidntymisen (taloudellisen perdadntymisen)
pysdyttdminen ja voimien uudestiryhmittdmi-
nen. Varoitus meille porvaristolta, joka sanoo
smenavehildisen Ustrjalovin suulla, ettei uusi
talouspolitiikka ole bolshevismin ,tak-
tiikkaa” vaan ,,evoluutiota”.

Meiltd puuttuu péddasiassa sivistystd ja hal-
lintotaitoa. Tdman havainnollistaminen pienin
esimerkein. Uusi talouspolitiikka ta-
kaa meille taloudellisesti ja poliittisesti kaikki
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mahdollisuudet sosialistisen talouden perustan
rakentamiseen. Asia riippuu ,,vain” proletariaa-
tin ja sen etujoukon sivistyksesta.

Siitd, minka vallankumouksemme on saavut-
tanut peruutiamatiomasti ja-siitd, mitad se ei ole
tehnyt loppuun.

Intervention mahdollisuus. Finanssipulan vaa-
ra. On kaytettava ,hengdhdystaukoa”: keskitet-
tivd tydssa pddpaino henkildonvalintaan ja
todellisen tdytidntdonpanon tarkastukseen.

Alullepantujen téiden laajuuden seki aineelli-
sen kdyhyyden ja sivistyksen puutteen vélinen
epésuhde.

Lisgksi selostuksessa on mainittava Kansan-
komissaarien Neuvoston (KKN:n) ja Tyd- ja
Puolustusneuvoston (TPN:n) kahden varapu-
heenjohtajan tehtavistd; sitd koskevasta kirjeen-
vaihdostani A. D. Tsjurupan kanssa vuoden 1922
tammikuun lopulta alkaen; meiddn kolmen
(ynnd Rykov) parhaillaan laatimasta ohjeesta,
joka koskee {yon uudelleenjarjestelyd ja maksi-
maalista tdytantoonpanon tarkastamista.

KKN on vapautettava pikkuasioista; on ero-
tettava tarkemmin sen tehtdvdt TPN:n seki
Pienen Kansankomissaarien Neuvoston 7 tehta-
vistd. On kohotettava KKN:n arvovaltaa
vetimalld mukaan KKN:n toimintaan johtavia
tovereita, kansankomissaareja eikd yksistddn
apulaiskomissaareja.

Tastd johtuen sekd tov. Kalininin useiden
suullisten ilmoitusten ynnid tov. Jenukidzen
oheisen kirjallisen tiedotuksen mukaisesti ehdo-
tettakoon KK:n nimessd edustajakokouksen
hyvaksyttaviaksi niin ylld mainittu jasennys kuin
myds se, ettd Yleisvenidldinen TpKK kufsuttaisiin
koolle pitemmiksi istuntokausiksi kasittelemaan
lainsdadénndn peruskysymyksid ja tarkasta-
maan jarjestelmallisesti kansankomissariaattien
sekd KKN:n toimintaa.

Vihdoin on tehtavd paljon tarkempi ero puo-
lueen (ja sen KK:n) ja Neuvostovallan tehtdvien
vililld; on lisdttdva neuvostotydntekijoiden ja
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neuvostolaitosten vastuuta ja itsendisyyttd, kun
taas puolueen tehtdvéksi jatettdkodn kaikkien
valtioelinten yleinen johtaminen, joka tapahtu-
koon ilman nykyistd liian usein toistuvaa, cpé-
sdannollistd, useinkin pikkumaista sekaantu-
mista asioihin.

On laadittava vastaava pédtoslauselmaehdo-
tus puolueen edustajakokouksen vahvistetta-
vaksi.

4. Pyydan KK:n tdysistuntoa nimittdmédn vield toisen
KK:n selostajan, koska selostukseni on liian yleinen, koska
en ole ehdottoman varma, jaksanko tehdd sen, ja etenkin
kun olen ollut kuukausimédarin syrjdssd Poliittisen byroon
tavanomaisesta toiminnasta.

Kommunistisin terveisin

Lenin
Julkaistu ensi kerran Jutlkaistaan
elokuun 80 pnd 1928 kasikirjoituksen mukaan

»Pravda” lehden 20i. numerossa
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UUSIEN JASENTEN PUOLUEESEEN HYVAKSYMISEN
EHDOISTA
KIRJEITA ¥V, M. MOLOTOYILLE
1
Toveri Molotouville

Pyydén esittdmdan KK:n tdysistunnolle seuraavan ehdo-
tukseni:

Piddn perin tdrkedna pidentdd uusien jésenten puoluee-
seen hyvaksymisen koeaikaa. Zinovjev on esittinyt tyoldi-
sid varten !/, vuoden ja muita varten vuoden koeaikaa.
Ehdotan puclen vuoden koeaikaa vain niitd ty6ldisia var-
ten, jotka ovat olleet vdhintddn 10 vuotta todella tyoldisina
suurissa teollisuuslaitoksissa. Muiden tyGldisten koeajaksi
madrattdkoon 1Y/p; talonpoikien ja puna-armeijalaisten koe-
ajaksi 2 vuotta ja kaikkien muiden 3 vuotta. Poikkeuksia
’;eht'a'lllxéén KK:n ja Keskuskontrollikomission yhteiselld
uvalla.

Pidadn perin vaarallisena Zinovjevin ehdottamien lyhyi-
den miadrdaikojen jattimistd muuttamattomiksi. On epéile-
matontd, ettd meilld katsotaan alinomaa tyoldisiksi sellai-
sia henkil6itd, jotka eivat ole kdyneet 1dpi edes vihdnkdin
vakavaa, suurteollisuuden koulua. Tuon tuostakin laske-
taan tyodldisten kategoriaan kuuluviksi ilmeisid pikkupor-
vareita, joista on sattumalta ja hyvin lyhyeksi ajaksi tullut
ty6ldisia. Kaikki jarkevit valkokaartilaiset oltavat aivan
varmasti varteen sen seikan, ettd puolueemme proletaari-
nen luonne ei muka itse asiassa lainkaan takaa sit4,
etteivit pienomistaja-ainekset voisi saada ja vieldpa
mitd lyhimmaissd ajassa yliotetta puolueessamme. Meilla
vallitsevan tydomme epitiasmallisyyden, epdsddnnéllisyyden
vuoksi ndin lyhyt koeaika merkitsee itse asiassa, ettei lain-
kaan tarkasteta vakavasti siti, ovatko jasenkandidaatit
todella edes jossain madrin koeteltuja kommunisteja. Jos-
kin puolueessamme on 300—400 tuhatta jisentd, niin sekin
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maira on liian suuri, silld poikkeuksetta kaikki seikat
viittaavat siihen, etteivit nykyiset puolueen jdsenet ole
kyllin valmentuneita. Siksi vaadin tarmokkaasti pidenta-
main koeaikoja ja antamaan Organisaatiobyroon tehti-
viksi laatia sddnnét, jotka tekisivdt koeajan todellakin
mitd vakavimmaksi koetukseksi eikd pelkdksi muodollisuu-
deksi, ja soveltamaan tiukasti noita sdantoja.

Mielestdni tdmi kysymys on kisiteltdva erikoisen huo-
lellisesti edustajakokouksessa.

24/111. 1922.

Lenin



242 V. I. LENIN

2
Toveri Molotoville

pyyddn antamaan témdn kaikille KK:n jdsenille luettavaksi
ennen kuin edustajakokouksessa asetetaan kysymys
uusien jdsenten puolueeseen hyviksymisen ehdoista

Luettuani tdysistunnon 25/I11 tekemén pé&itdksen puo-
lueeseen liittyvien uusien jdsenten kandidaattiajan pituu-
desta tahtoisin kiistdd edustajakokouksessa tdmin péia-
toksen. Mutta koska pelkdin, etten jaksa esiintyd edustaja-
kokouksessa, pyyddn lukemaan seuraavat nidkokohtani.

On epéilemdtontd, ettd puolueemme ei nykyédan ole jasen-
enemmisténsd suhteen riittdvan proletaarista. Luulen, ettei
kukaan voi sitd kiistdd, ja yksinpa tilastotiedotkin vahvis-
tavat sen. Sodasta ldhtien Venédjan tehdastyéviki on muut-
tunut ja on paljon vdhemmain proletaarista kuin ennen,
silldi sodan aikana tehtaisiin tuli niitd, jotka tahtoivat
vilttyd sotapalvelukselta. Tdmé tosiasia on yleisesti tun-
nettu. Toisaalta on yhtd epiilem#tonts, ettd puolueemme
poliittinen kouliintuneisuus on nykydidn keskiméiiriisesti
(kun otetaan sen jdsenten valtaenemmistén taso) heikompi
kuin tosiproletaarinen johtotoiminta vaatisi ndin vaikeana
ajankohtana, varsinkin kun viestén valtaenemmistén muo-
dostaa talonpoikaisto, jonka herddminen itsendiseen luok-
kapoliittiseen toimintaan tapahtuu nopeasti. Edelleen on
otettava huomioon, ettd hallituspuolueeseen liittyminen on
nykyédédn tavattoman houkuttelevaa. Kun muistaa smenave-
hildisten kirjalliset teokset, niin se riittdd antamaan var-
muuden, ettd bolshevikkien poliittiset voitot viehidttdvit
viked, joka on kaukana kaikesta proletaarisesta. Jos
Genovan konferenssi muodostuu uudeksi poliittiseksi voi-
toksemme, niin pikkuporvarilliset ja kaikelle proletaariselle
suorastaan vihamieliset ainekset ryntddvéat entistd lukui-
sempina puolueeseen. Puolen vuoden koeaika tydléisille ei
pysty missddn tapauksessa pysdyttdmédédn tdtd rynnistyst,



UUSIEN JASENTEN PUOLUEESEEN HYVAKSYMISEN EHDOISTA 9243

silld mikddn ei ole helpompaa kuin jirjestdd keinotekoisesti
koeaika ndin lyhyeksi, semmitenkin kun hyvin lukuisille
intelligenssi- ja puoli-intelligenssiaineksille ei ole lain-
kaan vaikeaa péddstd meidédn oloissamme tyoldiseksi. Kai-
kesta tdstd teen johtopAdtoksen, jota ndhdakseni vahvistaa
sekin, ettd valkokaartilaiset ottavat tdysin tietoisesti
lukuun puolueemme jdseniston ei-proletaarisen osan,—
johtopdatoksen, ettd meiddn on pidennettivd huomattavasti
kandidaaftiaikaa, ja jos se ty6ldisten osalta jitetdan
6 kuukaudeksi, niin on ehdottoman vailttamattémasti,
ettemme petkuttaisi itseimme emmeka toisia, maariteltava
késite ,tyoldinen” silld tavalla, ettd se sopii vain niihin,
joille heiddn elinolojensa vuoksi on todellakin taytynyt
muodostua proletaarinen mentaliteetti. Ja tdmd on mah-
dotonta, jollei ole ollut vuosikausia tehtaassa minkain
muun vuoksi kuin yleisten taloudellisten ja sosiaalisten
olojen pakosta.

Ellemme ummista silmidmme todellisuudelta, niin mei-
ddn on mydnnettavi, ettd puolueen proletaarista politiikkaa
ei nykyddn madrda puolueen jisenistdn kokoonpano, vaan
se suuri ja varaukseton arvovalta, mika on silld aivan
ohuella kerroksella, jota voidaan sanoa vanhaksi puolue-
kaartiksi. Pieninkin sisdinen taistelu tdssi kerroksessa, ja
timin kerroksen arvovalta, ellei se kokonaan horju, heik-
kenee joka tapauksessa siind maarin, ettei paatoksen teke-
minen tule endd riippumaan tistd kerroksesta.

Sen tdhden on vilttdmatonta: 1) pidentdd kaikkia kandi-
daattiaikoja; 2) osoittaa hyvin yksityiskohtaisesti, mita
kandidaatilta koeaikana todella vaaditaan, miten tulee
konkreettisesti ja kdytdnnollisesti valvoa, ettd kandidaatti-
aika on todella koeaikaa eikd jda pelkdksi muodollisuu-
deksi; 3) niissd laitoksissa, joissa ratkaistaan uusien
jdsenten puolueeseenhyviksymistd koskevat kysymykset,
on muodostettava asiantunteva enemmistd; 4) tdmén
hyvéiksymisen ehdoksi asetettakoon paitsi puolueen kuver-
nementtikomitean, myds tarkastuskomission p&atés; 5) on
harkittava, milldi muilla toimenpiteilld voitaisiin auttaa
puoluetta vapautumaan niistd jidsenistd, jotka eivdt ole
suinkaan kommunisteja, jotka ajavat tdysin tietoisesti pro-
letariaatin politiikkaa. En ehdota uutta yleistd puolueen
puhdistusta, silld mielestdni se ei ole nyt kédytdnnossa
toteutettavissa, mutta on 18ydettdvd joitakin keinoja
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puolueen puhdistamiseksi tosiasiallisesti, t.s. sen jaseniston
supistamiseksi, ja jos asiaa harkitaan, niin olen varma, ettid
monia sopivia keinoja voidaan 16ytaa.

Pyytéisin niitd KK:n jdsenid, jotka lukevat timan Kir-
jeeni, vastaamaan minulle mikali mahdollista vaikkapa
lyhyelld puhelinsanomalla, jonka voi ldhettd4 jollekin Kan-
sankomissaarien Neuvoston sihteerille.

Lenin
26/111. 1922,
Julkaistu ensi kerran Saneltu puhelimitse
joulukuussa 1925
JTulkaistaan

konekirjoitusjiljenndksen makaan



[ 245
VEP(b)n XI EDUSTAJAKOKOUS'

MAALISKUUN 27nnesti — HUHTIKUUN R2:seen 1922

Julkaistu v. 1922 kirjassa Julkaistaan kirjan tekstistd,

»Vendfdn kommunistisen puolueen L‘oka on tarkistettu
L(blolshevikklen) yhdestoista e.d‘ustgja- pikaklrjoitteen mukaan;

Pikakirjoit loste”. , edustajakokouksen padttajdispuhe —
VKP:n KK:n kustannusjaosto kdsikirjoituksen mukaan
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1

EDUSTAJAKOKOUKSEN AVAJAISPUHE
MAALISKUUN 27 pni

Toverit! Puolueen Keskuskomitean toimeksiannosta julis-
tan VKP:n XI edustajakokouksen avatuksi.

Toverit! Ensimmaéisen kerran olette kokoontuneet edus-
tajakokoukseen aikana, jolloin kapitalistiset valtiot eivat
ole kokonaiseen vuoteen héirinneet meitd interventiollaan
ja hyokkdyksilldidn, eivdt ainakaan aivan valittdmassa muo-
dossa. Tdméa on ollut ensimméinen vuosi, jolloin olemme
voineet omistaa voimamme todellisille, tairkeimmille, perus-
tavaa laatua oleville sosialistisen rakennustyén tehtaville.

Tietysti tdssd suhteessa olemme ottaneet vasta ensimmai-
sid askeleita. Olen silti varma, ettd jos arvostelemme
aikaansaannoksiamme riittivin selvijirkisesti emmeka
pelkda katsoa suoraan silmiin todellisuutita, joka ei ole aina
miellyttdvad, vaan on viliin kerrassaan epadmiellyttavaa-
kin, niin voitamme varmasti kaikki vaikeudet, jotka vasta
nyt piirtyvat eteemme tdydessid laajuudessaan.

Vitsaukset, jotka ovat kohdanneet meitd tdnd vuonna,
ovat olleet melkeinpd raskaampia kuin edellisten vuosien
vitsaukset.

Nayttda kuin imperialistisen sodan ja sen sodan jilkiseu-
raukset, johon kapitalistit meiddt pakottivat, olisivat ka-
saantuneet yhteen ja vyoryneet pdillemme ndldnhatdnd ja
mitd pahimpana havityksend. Néiitd vitsauksia ei ole nyt
vield ldheskaidn voitettu. Eikd kukaan meista luule, ettd ne
voidaan voittaa nopeasti.

Mutta jos sdilytdmme puolueemme yhteniisyyden ja luji-
tamme sit4, jos selviydymme kansainvalisistd vaikeuksista
yhtd hyvilla menestykselld kuin tdhidn saakka, jos ryh-
dymme kaikin voimin ratkomaan niitd fehtdvi4, joita nyky-
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olot nyt asettavat pakottavan valttdmattémaisti, niin epdi-
lemittd voitamme silloin kaikki nima vaikeudet.

Kommunistinen lijke kasvaa kaikkialla maailmassa, ja
jos kohta se ei kasva ldheskddn niin nopeasti kuin ovat
otaksuneet ne meistd, jotka ovat arvioineet sen kasvu-
nopeuden sota-ajan ja sodan loppuajan mukaan, niin sen
kasvu on kuitenkin huomattavaa, varmaa, laajamittaista ja
syville ulottuvaa. Ja jos me yhteistyéssd kommunististen
puolueiden kanssa, joita nykydin on jo olemassa maailman
kaikissa tai vdhdisin poikkeuksin kaikissa maissa, jos me
pystymme antamaan selvidjirkisen arvion tilanteestamme
emmekd pelkda tunnustaa virheitimme, niin selviydymme
kaikista ndistd vaikeuksista voittajina.
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2

VKP (b):n KESKUSKOMITEAN POLIITTINEN TOIMINTASELOSTUS
MAALISKUUN 27 pni

(Suosionosoituksia.) Toverit! Sallikaa minun
aloittaa Keskuskomitean poliittinen selostus vuoden lopusta
eikd sen alusta. Genova on nykydin politiikan pdivanpolt-
tavimpia kysymyksiid. Mutta koska lehdistossimme on siité
kirjoitettu jo hyvin paljon ja koska jouduin maaliskuun
6 pnd pitimassani puheessa, joka on julkaistu, esittdmian
tdmén kysymyksen paddkohdat, niin ellei teiddn taholtanne
vaadita erikoisesti joidenkin yksityiskohtien selostamista,
pyytdisin lupaa olla syventymittd tidmidn kysymyksen
detaljeihin.

Genovan kysymyksen te kaikki yleensd tunnette, silld
lehdistéssd sille on omisteftu runsaasti tilaa, mielesténi
lilankin runsaasti, mikd on {uottanut hallaa yleensd
rakennustyémme ja erikoisesti taloudellisen rakennus-
tyomme todellisille ajankohtaisille kdytdnnén tehtéville.
On selvidi, ettd kaikissa Euroopan porvarillisissa maissa
hyvin halukkaasti askarrutetaan ja rasitetaan ihmisten
ajatuksia kaikenmoisella Genovaa koskevalla suunsoitolla.
Ja me matkimme télld kertaa (tosin emme vain télld ker-
taa) niitd ja aivan liian paljon matkimmekin.

Minun on sanottava, ettd ryhdyimme Keskuskomiteassa
mitd harkituimpiin toimenpiteisiin, jotta valtuuskuntamme
tulisi muodostetuksi parhaimmista diplomaateistamme (ja
meilldhdn on nykyian neuvostodiplorhaatteja melko run-
saasti, toisin kuin Neuvostotasavallan alkuaikoina). Me laa-
dimme KK:ssa riittdvéan yksityiskohtaiset ohjeet diplomaa-
teillemme Genovaa varten, neuvottelimme niistd hyvinkin
kauan, pohdimme niitdi moneen kertaan ja késittelimme

16 33 osa
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taas uudelleen. Ja on itsestddn selvdé, ettd tassd on kysy-
mys, en sanoisi sodasta, koska timé sana saatetaan tulkita
vairin, mutta joka tapauksessa — kilpailusta. Porvariston
leirissd on olemassa tavattoman voimakas ja muita vir-
tauksia vaikutusvaltaisempi virtaus, joka pyrkii ajamaan
karille Genovan konferenssin. On olemassa muita virtauk-
sia, jotka tahtovat hinnalla milla hyvinsa pelastaa konfe-
renssin ja saada sen koolle. Ndima viimeksi mainitut vir-
taukset ovat nyt paidsseet voitolle. Kaikkien porvarillisten
maiden leirissd on vihdoin virtaus, jota voitaneen nimittaa
pasifistiseksi ja johon kuuluvaksi on laskettava my6s koko
IT ja 11!/, Internationale. TAma on se porvariston leiri, joka
pyrkii ajamaan ldpi useita pasifistisia ehdotuksia ja
hahmottelemaan jotain pasifistisen politiikan tapaista.
Kommunisteina meilld on tidstd pasifismista tietty mieli-
piteemme, jonka esittdminen tidssd yhteydessd on aivan
farpeetonta. On selvai, ettemme mene Genovaan kommu-
nisteina, vaan kauppiaina. Meiddn on kiytivd kauppaa
ja samoin heidédnkin. Me haluamme kidydéd kauppaa omaksi
eduksemme, ja he omaksi edukseen. Minkalaiseksi taistelu
on muodostuva, se riippuu, joskin vahiisessd maarin, diplo-
maattiemme taidosta.

On selvdd, etti mennessimme Genovaan kauppiaina,
meille ei ole samantekevidd, joudummeko tekemisiin niiden
porvaristoleirin edustajien kanssa, jotka pyrkivat ratkaise-
maan kysymyksen sodan avulla, vai niiden porvaristoleirin
edustajien kanssa, joilla on taipumusta pasifismiin, vaik-
kapa huonoimpaankin, ja kommunismin kannalta katsoen
kaiken arvostelun alapuolella olevaan. Kehnohan se kaup-
pias kuitenkin olisi, joka ei kykenisi kasittdmain tati eroa-
vuutta ja sopeuttamalla taktiikkansa sen mukaiseksi saa-
vuttamaan kaytannollistd tarkoitusperdinsa.

Me menemme Genovaan kiytannollisin tarkoitusperin
laajentaaksemme kaupankdyntia ja luodaksemme edelly-
tykset kaupankiynnin mahdollisimman laajalle ja menes-
tykselliselle kehitykselle. Mutta emme tietenkdin mene
takuuseen Genovan konferenssin onnistumisesta. Olisi
naurettavaa ja tolkutonta menni takuuseen siitd. Minun on
sanottava, ettd niin selvajarkisesti ja varovaisesti kuin
arvioinemmekin Genovan nyt tarjoamia mahdollisuuksia,
ei mielestini ole silti liioittelua, jos sanomme, ettd saavu-
tamme tdmén tarkoitusperdmme.
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Joko Genovan kautta, jos sikéldiset neuvottelukumppa-
nimme ovat kyllin ymmaértavdisid eivatkd kovin uppi-
niskaisia, tai ilman Genovaa, jos heiddn pddhédnsa
palkdahtdd niskotella. Mutta tarkoitusperdmme me saavu-
tamme!

Kaikkien kapitalististen suurvaltojen mitd pakottavim-
mat, nykytédrkeét ja viime vuosina selvisti ilmenneet kay-
tdnnén eduthan vaativat kehittdméidn, sddnnéllistdmian
ja laajentamaan kaupankdyntid Vendjin kanssa. Ja koska
tallaisia etupyyteitd on olemassa, niin voidaan kiistella,
voidaan riitaantua, voi olla monenlaista erimielisyyttd —
on hyvinkin todennikdistd, ettd erimielisyyttd tulee ole-
maan,— mutta silti timd perustavaa laatua oleva talou-
dellinen véilttdmédttémyys raivaa loppujen lopuksi tien
itselleen. Ja luulen, ettd voimme olla siind suhteessa rau-
hallisia. En mene takuuseen méirdajasta enkd onnistumi-
sesta, mutta juuri tdssd kokouksessa voidaan melko var-
masti sanoa, ettd sddnndlliset kauppasuhteet Neuvostotasa-
vallan ja koko kapitalistisen maailman vililld tulevat
kiertimattomasti kehittymédédn edelleen. Mitd mahdolli-
sia keskeytyksid siind tulee olemaan — siitd mainitsen
selostukseni vastaavassa kohdassa, mutta luulen,
etti Genovan kysymyksen suhteen voidaankin rajoittua
tdhin.

On itsestddn selvidi, etta toverit, jotka haluavat tutustua
kysymykseen seikkaperdisemmin ja joita ei tyydytd sano-
malehdissa julkaistu valtuuskunnan jasenluettelo, pystyvit
valitsemaan valiokunnan tai jaoston sekd tutustumaan
kaikkeen KK:n aineistoon, kirjeenvaihtoon ja ohjeisiin.
Yksityiskohdat olemme tietenkin suunnitelleet ehdollisesti,
koska tihdan mennessi ei vield tiedetd tarkoin, kuka siella
samaisessa Genovassa istuutuu pdyddn &ddreen ja mitd
ehtoja tai ennakkoehtoja tahi varauksia sielld niin ollen
esitetddn. Olisi erittdin epatarkoituksenmukaista ja mieles-
tani kdytannollisesti jopa mahdotontakin késitelld niita
kaikkia tdalla. Toistan, edustajakokouksella on tdysi mah-
dollisuus koota jaoston tai valiokunnan valitykselld kaikki
tdta kysymystd koskevat asiakirjat, niin julkaistut kuin
nekin, jotka Keskuskomitealla on hallussaan.

Rajoitun siis edelld sanottuun, koska olen varma, etteivit
suurimmat vaikeutemme ole tissd kysymyksessd. Tdma ei
ole se, johon koko puolueen pitai kiinnittdd padhuomionsa.
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Euroopan porvarillinen lehdists paisuttaa ja liioittelee
keinotekoisesti ja tarkoituksellisesti tdméidn konferenssin
merkitystd tyotdtekevien joukkojen harhauttamiseksi (siten
tekee aina 9%/, koko porvarillisesta lehdistostd kaikissa
noissa vapaissa demokraattisissa maissa ja tasavalloissa).
Olemme antaneet tuon lehdistén hieman vaikuttaa itseem-
me. Kuten tavallista, sanomalehternme ovat yhi alttiita
vanhoille porvarillisille tavoille eivdtkd halua siirtya
uusille sosialistisille raiteille, ja siksi olemme nostaneet
kovemman kohun kuin asia ansaitseekaan. Kommunisteille,
varsinkaan sellaisille, jotka ovat joutuneet eldméén niin
vaikeita vuosia kuin me olemme elaneet vuodesta 1917 1&h-
tien, ndkemadn niin vakavia politiikan kombinaatioita kuin
me olemme néhneet siitd pitden, ei Genova oikeastaan
tuota sanottavia vaikeuksia. En muista, ettd tastd kysy-
myksestd olisi Keskuskomiteassa enempéé kuin puolueem-
me jdsenistdnkddn keskuudessa ollut jotain erimielisyytta
tai kiistaa. Se on luonnollista, silldi kommunistien kannalta
katsoen siind ei ole mitdén kiistanalaista, vaikka otettaisiin
huomioon heiddn keskuudessaan havaittavat mielipide-
vivahteetkin. Sanon toistamiseen, etti menemme Genovaan
kauppiaina, kehittiiksemme mahdollisimman edullisessa
muodossa kauppaa, joka on alkanut, jota kdyddin ja joka
siitdkin huolimatta, vaikka jonkun onnistuisi keskeyttdd se
vikivaltaisesti tietyksi aikaa, tulee tuon keskeytyksen jil-
keen kuitenkin viistimattd kehittymaan.

Rajoitun siis Genovan osalta niihin lyhyihin huomautuk-
siin ja siirryn tarkastelemaan niitd kysymyksii, jotka mie-
lestdni ovat olleet politiikan peruskysymyksida kuluneena
vuonna ja ovat politiikan peruskysymyksia ensi vuonnakin.
Minusta tuntuu (tai sellainen on ainakin totuttu tapani),
ettd KK:n poliittisessa selostuksessa meidan ei pidd puhua
yksistddn siitd, mitd kuluneena toimintavuotena on tapah-
tunut, vaan myos siitd, mitkd ovat toimintavuoden tar-
keimmat, olennaisimmat poliittiset opetukset, jotta voisim-
me madritelld oikein politiikkamme seuraavaksi vuodeksi
ja ottaa opiksi yhtd ja toista vuoden ajalta.

Peruskysymyksena on tietenkin uusi talouspolitiikka.
Koko toimintavuosi on kulunut uuden talouspolitiikan
merkeissi. Jos lienemme jotain suurta, tirkedd ja pysyvii
saavuttaneet timan vuoden aikana (mikd ei minusta ole
vield aivan varmaa), niin vain siinad suhteessa, ettd olem-
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me oppineet tdimén uuden talouspolitiikan joitakin alkeita.
Olemme tosiaankin tdméan vuoden aikana oppineet erittdin
paljon uuden talouspolitiikan alalta. Ja olemmeko todella
oppineet jotakin ja missd méarin, sen nayttavat luultavasti
tulevat tapahtumat, sellaiset tapahtumat, jotka ovat kovin
vihin meidin tahdostamme riippuvaisia, kuten esimerkiksi
edessi oleva finanssipula. Minusta tuntuu, ettd tarkeimpia
seikkoja, joita uuden talouspolitiikkamme suhteen on pidet-
tdvd pohjana kaikissa péddtelmissimme arvioidessamme
vuoden kokemuksia ja ottaessamme kidytdnnéllistd oppia
tulevan vuoden varalta, ovat seuraavat kolme kohtaa:
Ensinnikin, uusi talouspolitiikka on meille tirkedi ennen
kaikkea sen kokeiluna, saammeko todella liittoyhteyden
talonpoikaistalouteen.  Vallankumouksemme edelliselld
kehityskaudella, jolloin koko huomiomme ja kaikki voi-
mamme keskitimme miltei yksinomaisesti etupdissé sellai-
seen tehtdvdidn kuin maahanhyokkiyksen torjumiseen,
meilld ei ollut mahdollisuutta ajatella asiaan kuuluvalla
tavalla téta liittoyhteyttd — meilld ei ollut siihen aikaa. Se
voitiin ja tdytyikin tietyssd mdiédrdssa jattda huomioon
ottamatta silloin, kun ehdottoman kiireellisend ja suoranai-
sena tehtdvidna oli torjua se vaara, ettd maailman imperia-
lismin jattildisvoimat kuristavat meiddt kuoliaaksi.
Uuteen talouspolitiikkaan siirtymistd merkitsevd rat-
kaisu tehtiin viime edustajakokouksessa harvinaisen yksi-
mielisesti, yksimielisemmin kuin on ratkaistu monia muita
kysymyksia puolueessamme (jonka erikoisuutena, se myon-
nettdkoon, on ylipddnsd suuri yksimielisyys). Tdmé yksi-
mielisyys osoitti, ettd sosialistisen talouden Iuomiseksi
tarvitaan ehdottomasti uutta menettelytapaa. Ne, jotka oli-
vat monista kysymyksistd eri mieltd ja arvioivat tilannetta
eri ndkokulmasta, pdasivat hyvin pian ja vdhddkdan horju-
matta yksimielisyyteen siitd, ettd mita tulee sosialistiseen
talouteen, sen perustan luomiseen, meiltd puuttuu oikeaa
menettelytapaa, ja ettd tdksi menettelytavaksi sopii ainoas-
taan uusi talouspolitiikka. Sotatapahtumien kehitys, poliit-
tisten tapahtumien kehitys, kapitalismin kehitys vanhassa
sivistyneessid Linnessd ja siirtomaiden yhteiskunnallinen
ja poliittinen kehitys johti siihen, ettdi me jouduimme
ensimmdisind murtamaan aukkoa vanhan porvarillisen
maailman muuriin aikana, jolloin maamme oli {aloudelli-
sesti ellei takapajuisin maa, niin ainakin takapajuisimpia
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maita. Suunnaton enemmist6é maamme talonpoikais-
tosta pitdd pientd yksityistaloutta. Sitd, minkd hahmotte-
lemastamme kommunistista yhteiskuntaelaméi koskevasta
ohjelmasta saatoimme heti toteuttaa, rakennettiin jossain
maérin erillddn siitd, mitd tapahtui laajojen talonpoikais-
joukkojen keskuudessa, joille me asetimme kovin raskaita
rasituksia silld perusteella, ettei sota sallinut siind suh-
teessa mitddn epardintid. Ja tdmén perustelun, jos otamme
sen kokonaisuudessaan, talonpoikaisto hyviksyi huolimatta
virheistd, joita emme voineet vilttdd. Talonpoikaisjoukot
yleensd nakivdt ja ymmarsivat, ettd ne suunnattomat rasi-
tukset, joita niille asetettiin, olivat valttimattomid tyoléis-
ten ja talonpoikain vallan puolustamiseksi tilanherroilta
ja itsemme pelastamiseksi kapitalistien maahanhydk-
kdykseltd, joka uhkasi tehdd tyhjdksi kaikki vallanku-
mouksen aikaansaannokset. Mutta kansallistetuissa, yhteis-
kunnallistetuissa tehtaissa ja neuvostotiloilla rakennetun
talouden ja talonpoikaistalouden vililli ei ollut liitto-
yhteytta.

Sen me ndimme selvidsti viimeksi pidetyssd puolueen
edustajakokouksessa. Ndimme sen niin selvisti, ettei puo-
lueessa ollut mitddn horjuntaa sen suhteen, ettd uusi
talouspolitiikka on vilttdméatonta.

On huvittavaa ndhdé, mitd arvioita annetaan tédstd paa-
toksestimme rajan takana jos jonkinlaisten vendldisten
puolueiden tfavattoman moninaisessa lehdistossa. Naméi
arviot eivdt eroa toisistaan juuri nimeksikddn: menneitéd
muistellen ndmé ihmiset jankuttavat vield nytkin, ett
vasemmistokommunistit 77 vastustavat yhd vieldkin uutta
talouspolitiikkaa. Vuonna 1921 heidén mieleensa muistui se,
mitd oli ollut vuonna 1918, ja se, minki vasemmisto-
kommunistit itsekin jo ovat meilld unohtaneet, ja nyt he
vatvovat ja marehtivit sitd yhd vakuutellen, ettd nuo bol-
shevikit ovat muka tunnetusti viekasta ja epirehellistd
viked; ndmd muka salaavat Euroopalta, ettd heidin
omassa keskuudessaan on erimielisyyttd. Kun lukee til-
laista, tulee mieleen: antaa heiddn harhailla. Kun heilld
on moiset kisitykset siitd, mitd meilld tapahtuu, niin jo
tdstd voidaan pdételld, miten tietoisia ovat nuo vanhan ajan
muka valistuneimmat ihmiset, jotka ovat nyt paenneet
nlkomaille. Me tieddmme, ettei keskuudessamme ollut
mitadn erimielisyyksid, ja niitd ei ollut juuri siksi, koska
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kaikille oli selvdd, ettd kdytdnto vaatii sosialistisen talou-
den perustan rakentamisessa uutta menettelytapaa.

Meillé ei ollut liittoyhteyttd talonpoikaistalouden ja sen
uuden talouden vililla, jota yritimme luoda. Onko se nyt?
Ei ole vieldkddn. Me olemme vasta pddsemdssid siihen.
Uuden talouspolitiikan koko merkitys, jota lehdistomme
usein vieldkin etsiskelee mistd tahansa, mutta ei sieltd
mistd pitdisi, sen koko merkitys on siind ja vain siiné, ett
16ydettéisiin yhteysmuoto sitd uutta taloutta varten, jota
me luomme suunnattomilla voimainponnistuksilla. Siiné
juuri onkin ansiomme. Ilman sitd emme olisikaan kommu-
nisteja ja vallankumousmiehia.

Uutta taloutta ryhdyimme rakentamaan vallan uudella
tavalla, piittaamatta mistddn vanhasta. Ja ellemme olisi
ryhtyneet sitd rakentamaan, niin meiddt olisi nujerrettu
perinpohjin jo ensimmdisind kuukausina, jo ensimmaisina
vuosina. Tami ei kuitenkaan merkitse, ettd pitdisimme
harkapaisesti kiinni siitd, ettd koska kerran aloitimme
rakennustyémme niin rajattoman rohkeasti, niin meiddn
olisi jatkettavakin vilitimatiomasti samalla tavalla. Mika
sithen pakottaa? Ei mikdan.

Olemme sanoneet aivan alusta pitden, ettd joudumme
suorittamaan dirimmdiisen uutta tehtdvai ja elleivit kapi-
talistisessa suhteessa kehittyneimpien maiden tydéldistoverit
anna meille pikaista apua, tehtdvimme on oleva uskomat-
toman vaikea ja siti suorittaessamme teemme varmasti
monia virheitd. Padasia on, ettd osataan selvisti nahda,
missd niiti virheitd on tehty, ja tehdddn kaikki vudelleen
alusta alkaen. Jos kohta saammekin tehdi kaikki uudelleen
kahteen ja jopa useampaankin kertaan, niin tdmi osoittaa,
ettd suhtaudumme maailman suurimpaan tehtdvdimme
ennakkoluulottomasti ja selvijarkisesti.

Téarkeintd uuden talouspolitiikan kannalta on nyt se, ettid
otetaan oikealla tavalla varteen kuluneen vuoden kokemuk-
set. Se on tehtdvi, ja sen me tahdomme tehd3. Ja jos tah-
domme tehdd (ja me tahdomme ja teemme!) sen hinnalla
milla hyvinsa, niin on tiedettidvi, ettd uuden talouspolitii-
kan ratkaiseva, kaikkea muuta ylempini oleva perusteh-
tdvd on saattaa lujaan liittoyhteyteen toisaalta se uusi
talous, jota olemme ryhtyneet rakentamaan (tosin kovin
kehnosti, kovin taitamattomasti, mutta jota olemme kuiten-
kin ryhtyneet rakentamaan ldhtékohtanamme aivan uusi
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sosialistinen talouseldmd, uudenlainen tuotanto ja uuden-
lainen jako), ja toisaalta se talonpojan talous, jota miljoo-
nat ja taas miljoonat talonpojat harjoittavat.

Tatd liittoyhteyttd ei ole ollut ja meiddn on se rakennet-
tava ennen muuta. Kaikki on alistettava palvelemaan sita.
Meiddn on vield otettava selville, missd méaarin uusi
talouspolitilkka on onnistunut rakentamaan tati liitto-
yhteyttd, ja oltava havittimaitta sitd, mitd olemme ryhty-
neet taitamattomasti rakentamaan.

Me rakennamme talouttamme pitden yhteyttd talonpoi-
kaiston kanssa. Meiddn on tehtdvad tata tyotamme uudel-
leen useampaan kertaan ja jarjestettiva asiat niin, etta
suurteollisuuden ja maatalouden alalla suorittamamme
sosialistinen tyo olisi yhteydessd siihen tyohén, jota jokai-
nen talonpoika tekee ja tekee sitd vointinsa mukaan
pyrkien pddsemiin puutteesta, tekee sitd turhia viisastele-
matta (silldi mitdpa viisastelemista hanelld olisi pyrkies-
sddn pelastumaan ja selviytymdin suoranaisesta kidutta-
van nalkdkuoleman vaarasta?).

Tédma liittoyhteys on osoitettava, ettd ndkisimme sen sel-
vasti, ettd sen nékisi koko kansa, ettd koko talonpoikaisto
nakisi, ettd talonpoikaiston nykyisen ty6lddn, ennenkuulu-
mattoman kurjan, tavattoman koyhén ja tuskallisen eldméin
sekd sen tyon vililld, jota tehdddn kaukaisten sosialististen
ihanteiden nimessé, on olemassa yhteys. On saatava taval-
linen tydihminen késittdmain, ettd hdn on saanut joitakin
parannuksia asemaansa ja saanut ne toisin kuin muutamat
harvat talonpojat tilanherrain vallan ja kapitalismin
aikana, jolloin jokainen parannus (parannuksia epdile-
mittd oli, jopa hyvin suuriakin) tiesi samalla talonpojan
pilkkaamista, loukkaamista, ivaamista ja joukkoihin koh-
distunutta vikivaltaa, mitd kukaan Vendjin talonpoika ei
ole unohtanut eikd unohda vuosikymmeniin. Me pyrimme
jalleen rakentamaan liiftoyhteyden, todistamaan talon-
pojalle teoin, ettd me aloitamme siitd, minkd hdn ymmar-
tdd, tuntee ja oivaltaa nytkin kaikessa kurjuudessaan,
emmekd jostain etdisestd, mikd talonpojan kannalta on
mielikuvituksellista, todistamaan héanelle, ettd me osaam-
me auttaa hiantd, ettd kommunistit todella auttavat hantd
nyt, kun taloudelliseen havidén saatetun, kdyhtyneen ja
kiduttavaa ndlkdd nidkevin pientalonpojan asema on ras-
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kas. Joko todistamme sen hinelle tai hdn ldhettdd meidat
hiiteen. Siitd ei pddse kerrassaan mihinkdan.

Juuri sitd merkitsee uusi talouspolitiikka, juuri siind on
kaiken politiikkamme perusta. Tdmid on koko kuluneen
vuoden tidrkein opetus uuden talouspolitiikan noudattami-
sesta ja, niin sanoaksemme, tirkein poliiftinen sddntomme
alkavaksi vuodeksi. Talonpoika antaa meille luottoa eikd
tietenkddn voikaan kaiken koetun jidlkeen olla antamatta.
Talonpoikien enemmisto eldd myodnnytellen: ,No, ellette
osaa, niin odotetaan, ehkidpa opittekin”. Mutta tita luottoa
ei voida saada loputtomasti.

Tdm4i on tiedettdvi ja, vaikka luottoa on saatu, on pidet-
tdva silti kiirettd. On tiedettdva, ettd lihestyy hetki, jolloin
talonpoikainen maa ei anna meille endid luottoa, vaan
kayttidksemme kauppakielts, vaatii kdteismaksua. ,,Kai te,
hyvit hallitusmiehet, olette 16ytaneet nyt nidin monien kuu-
kausien ja vuosien odotuksen jilkeen varmimman ja luo-
tettavimman keinon auttaa meitd pddsemidn puutteesta,
koyhyydesta, ndldsta ja kurjuudesta. Te kylla kykenette, te
olette sen todistaneet.” Sellainen tutkinto meitd odottaa
kiertdmittémésti, ja se, tdmia tutkinto, ratkaisee viime
kddessd kaiken: sekd uuden talouspolitiikan eftd kommu-
nistisen vallan kohtalon Venajalla.

Kykenemmekd suorittamaan loppuun vilittdmén tehta-
vimme vai emme? Kelpaako tdma uusi talouspolitiikka
mihinkdin vai ei? Jos perdantyminen osoittautuu oikeaksi,
niin perddnnyttydmme on yhdyttava talonpoikaisjoukkoihin
ja lihdettdva yhdessd niiden kanssa eteenpéin, kenties sata
kertaa hitaammin, mutta sen sijaan varmasti ja horju-
matta, ettd ndma joukot nikisivat aina meiddn menevin
kaikesta huolimatta eteenpdin. Silloin asiamme on oleva
ehdottomasti voittamaton, eivitkd mitkdan maailmanmah-
dit meitd voita. Tdhdn mennessd, ensimmaéiisen vuoden
aikana, emme ole saaneet siti aikaan. Se on sanottava suo-
raan. Olen syvisti vakuuttunut (ja uusi talouspolitiikkam-
me antaa aihetta tehdd tdmin johtopaitoksen aivan sel-
visti ja varmasti), ettd jos kasitdmme, mikd suunnaton
vaara piilee uudessa talouspolitiikassa, ja kohdistamme
kaikki voimamme heikompiin kohtiin, niin silloin ratkai-
semme tdmdn tehtdvén.

Liityttdkoon tiiviisti yhteen talonpoikaisjoukkojen kans-
sa, tavallisen tyo6tdtekevin talonpoikaiston kanssa, ja
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lahdettikoon eteenpdin paljon, verrattomasti hitaammin
kuin haaveilimme, mutta sen sijaan niin, ettd ndmi joukot
kulkevat todella mukanamme. Silloin timi eteenpiin-
menomme kiihtyy aikanaan sellaiseksi, jollaisesta nykyiin
emme voi haaveillakaan. Tdmé on mielestdni uuden talous-
politilkan antama ensimmaéinen ja tdrkein poliittinen
opetus.

Toinen, suppeampi opetus on se, ettd valtion laitokset ja
kapitalistiset laitokset asetetaan koetukselle kilpailussa.
Meilld muodostetaan nykydan sekayhti6itdi — mainitsen
niistd lyhyesti tuonnempana —, jotka, kuten koko valtion
kauppatoimintakin seka koko uusi talouspolitiikkamme,
ovat kaupallisten menetelmien, kapitalististen menetelmien
soveltamista meiddn, kommunistien, taholta. Niilld on mer-
kitystd siindkin suhteessa, ettd siten muodostuu kaytin-
nossa kilpailu kapitalististen menettelytapojen ja meidin
menettelytapojemme vélilld. Vertailkaa kdytinndssd. Me
olemme tdhdn saakka laatineet ohjelmaa ja antaneet
lupauksia. Aikoinaan se oli aivan valttaméitonta. Ohjel-
matta ja lupauksitta ei voida julistaa maailmanvallanku-
mousta. Ja kun valkokaartilaiset ja m.m. menshevikit hauk-
kuvat meitd sen johdosta, niin tima osoittaa vain sita, eftei
menshevikeilld eikd II ja II'/; Internationalen sosialisteilla
ole mitddn késitystd siitd, miten vallankumous kehittyy
yleensd. Me emme voineet aloittaa muuten kuin téti tieta.

Mutta nyt ovat asiat siten, ettd meiddn tiytyy tarkastaa
tyotdmme jo toden teolla eikd niin kuin valvontaelimet,
jotka niin ikd&n ovat kommunistien muodostamia, vaikka
ne olisivatkin mainioita ja vaikka ne olisivatkin sekd
neuvostovirastojen ettd puoluevirastojen jérjestelméssa
miltei ihanteellisia valvontaelimid. Emme tarvitse sellaista
tarkastusta, vaan sellaista, joka olisi tarkastusta yleisen
talouseldmin nidkoékulmasta katsoen.

Kapitalisti osasi varustaa. Sen hén suoritti pahasti, sen
hidn suoritti rosvomaisesti, hdn loukkasi ja ryovisi meitd.
Sen tietdvit tavalliset tyémiehet ja talonpojat, jotka eivit
jdrkeile kommunismista, koska eivit tiedd, mita se sellai-
nen oikein on.

»Mutta kapitalistit osasivat kuitenkin varustaa, entd
osaatteko te? Ette osaa.” Tuollaisia 44nid kuului — tosin
ei aina selvdsti — viime vuonna kevdilld, ja ne muodosti-
vat koko viimevuotisen kevéillisen kriisin taustan. ,,Ihmi-



VKP(b):n XI EDUSTAJAKOKOUS 259

sind te olette tietenkin erinomaisia, mutta ette osaa suorit-
taa sita tehtivdd, taloudellista tehtdvai, johon olette
kdyneet kasiksi”. Téllaista oli se mitdi mutkattomin ja
murhaavin arvostelu, jonka talonpoikaisto sekid talonpoi-
kaiston kautta monet tydldiskerroksetkin kohdistivat viime
vuonna kommunistiseen puolueeseen. Ja juuri siksi tdma
seikka uudessa talouspolitiikassa, tdmi vanha seikka, saa-
kin niin suuren merkityksen.

Tarvitaan tosi tarkastusta. Rinnallamme toimii kapita-
listi, toimii kuin ry6véri ja kahmii liikevoittoja, mutta héin
osaa toimia. Entd te —te yritdtte uudella tavalla: liike-
voittoja teilld ei ole, periaatteenne ovat kommunistisia,
ihanteenne kauniita —no olette niin koreiksi maalattuja
kuin pyhimykset, kelpaisitte vaikka eldvind paratiisiin —,
mutta osaatteko hoitaa asioita? Tarvitaan tarkastusta, tosi
tarkastusta, ei sellaista tarkastusta, etti Keskuskontrolli-
komissio suorittaa tutkimuksen ja antaa paheksuvan lau-
sunnon ja Yleisvendldinen TpKK mééirada rangaistuksen —
ei, vaan tosi tarkastusta kansantalouden kannalta katsoen.

Kommunisteille on annettu kaikenlaisia lykkiyksia, luot-
toakin on annetiu enemmin kuin yhdellekdidn hallitukselle
on koskaan annettu. Tietysti kommunistit auttoivat vapau-
tumaan kapitalisteista ja tilanherroista, talonpoikaisto
pitdad sitd arvossa ja se on antanut etukiteen lykkiysta,
mutta vain tiettyyn madridaikaan asti. Mutta sittenpd jo
tarkastetaan, osaatteko isdnn6éidd yhta hyvin kuin muut?
Entinen kapitalisti osaa, mutta te ette osaa.

Siind ensimmadinen opetus, KK:n poliittisen selosiuksen
ensimmainen perusosa. Me emme osaa hoitaa taloutta. Se
on tullut vuoden mittaan todistetuksi. Mieleni tekisi kovin
tuoda esimerkkeji muutamista gostresteistd * (kdyttddk-
seni tdtd ihanaa vendjin kieltd, jota Turgenev niin ylis-
teli) ja osoittaa, miten me osaamme hoitaa taloutta.

Valitettavasti monistakin syisti, mutta huomattavalta
osaltaan sairauteni takia, en voinut valmistaa selostukseni
tatd osaa ja siksi minun on rajoituttava vain tuomaan julki
vakaumukseni, joka perustuu tapahtumien huomiointiin.
Tédman vuoden aikana olemme todistaneet aivan selvisti,
ettemme osaa hoitaa taloutta. Tdma on tirkein opetus. Joko
todistamme ensi vuonna pdinvastaista tai Neuvostovalta

* Gostrest — tynkamuoto sanoista gosudarstvennyi trest (valtion trusti). Suom.
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ei voi pysyé pystyssa. Ja suurin vaara on se, etteivit kaikki
sitd tajua. Jos me kaikki kommunistit, vastuunalaiset
tyontekijat tajuaisimme selvidsti, ettemme osaa, jonka
vuoksi opetelkaamme alusta asti, silloin voittaisimme — se
olisi mielestdni tdrkein, perustavin johtopaatés. Mutta sita
ei tajuta, vaan ollaan varmoja, etta ne, jotka ndin ajatte-
levat, ovat kehittymétontd véaked, eivdt ole muka opiskelleet
kommunismia — ehkd késittdvdt kunhan opiskelevat. Ei,
suokaa anteeksi, asian ydin ei ole siind, eftd talonpoika ja
puolueeseen kuulumaton tydmies eivdt ole opiskelleet
kommunismia, vaan siin4, ettd ne ajat ovat olleet ja men-
neet, jolloin piti kehitelld ohjelmaa ja kutsua kansaa tdta
suurta ohjelmaa toteuttamaan. Tuo aika on ollut ja men-
nyt, ja nyt on néytettdvi, ettd osaatte nykyisessd vaikeassa
tilanteessa auttaa kdytdnnollisesti tydldisen ja talonpojan
taloutta, ettd he nakisivat teiddn kestdneen kilpailun.

Sekayhtiot, joita olemme ryhtyneet perustamaan ja joissa
on mukana sekd yksityisid kapitalisteja, venalaisia ja ulko-
maalaisia, ettdi kommunisteja, ndma yhtiét ovat muoto,
jossa voidaan jédrjestdd oikealla tavalla kilpailu, oppia ja
osoittaa, ettd me osaamme yhtd hyvin kuin kapitalistitkin
luoda liittoyhteyden talonpoikaistalouden kanssa, voimme
tyydyttad timén talouden tarpeet, voimme auttaa talonpoi-
kaa eteenpidin sellaisena kuin hdn nykyadarn on kaikessa
sivistymattomyydessain, silld hintd ei voida muuttaa toi-
senlaiseksi lyhyessa ajassa.

Juuri sellainen kilpailu odottaa meitid ehdottomana lyk-
kdystd sietdmattoména tehtdvanad. Juuri siind on uuden
talouspolitiikan ydin ja vakaumukseni mukaisesti koko
puoluepolitiikan olemus. Meilld on puhtaasti poliittisia
kysymyksii ja vaikeuksia vaikka kuinka paljon. Ja te tie-
datte, ettd niitd ovat sekd Genova ettd intervention vaara.
Vaikeudet ovat suuria, mutta ne ovat kaikki mitdttdméin
vihiisia tdhin vaikeuteen verraten. Genovassa ndimme jo,
miten asioita ajetaan, sielli opimme paljon, tulimme tun-
temaan porvarillisen diplomatian. Se on sitd, mitd men-
shevikit opettivat meille 15 vuotta ja saivatkin opetetuksi
yhtd ja toista hyodyllistd. Se ei ole uutta.

Mutta meiddn on nyt ldpéistdva talouseldméssdmme
seuraava koe: on kestettiva kilpailussa tavallista kauppa-
apulaista, tavallista kapitalistia ja kauppiasta vastaan,
joka menee talonpojan luo eikd ryhdy kiistelemdidn kommu-



VKP(b):n XI EDUSTAJAKOKOUS 261

—

nismista — ajatelkaas, ei ryhdy kiistelemddn kommunis-
mista —, vaan alkaa viittda: jos pitdia hankkia jotakin,
tehdd kunnon kaupat, osata rakentaa, niin mind kylla
rakennan kalliisti, mutta kommunistitpa saattavat rakentaa
kalliimmin, jopa kymmentidkin kertaa kalliimmin. Juuri
tdllainen agitaatio on nyt asian olemuksena, juuri siind on
talouseldmamme ydin.

Toistan vieldkin, eftd kansa on myontinyt meille lyk-
kdystd ja antanut luottoa oikean politilkkamme ansiosta, ja
ne ovat, uuden talouspolitiikan kielelld sanoen, vekseleiti,
mutta néihin vekseleihin ei ole merkitty erddntymisaikaa
eikd vekselin tekstistid selvid, milloin ne esitetdan lunas-
tettaviksi. Siindpd se vaara onkin, siini se erikoisuus, joka
erottaa ndmé poliittiset vekselit tavallisista liikevekseleista.
Meiddn on kiinnitettivd koko huomiomme tihin eikd loh-
duteltava itsedmme silld, ettd kaikkialla valtion trusteissa
ja sekayhtidissd on vastuunalaisia ja parhaita kommunis-
teja — siitd ei ole mitddn hyotya, koska he eivdt osaa
hoitaa taloutta ja ovat tdssd suhteessa huonompia kuin
tavallinen suurtehtaan ja suurliikkeen koulima kapitalisti-
nen liikeapulainen. Sitd me emme tajua, siind suhteessa
on vield kommunistista péyhkeilyd — komtishvanstvoa,
kdyttddksemme samaa suurta vendjin kieltd. Kysymys on
siitd, ettd vastuunalainen kommunisti — parhainkaan, tun-
netusti rehellinen ja uskollinen, pakkotydtuurin kestanyt
ja kuolemaa pelkddmdton kommunisti —ei osaa kidyda
kauppaa, silld hédn ei ole liikemies, hin ei ole oppinut eiki
haluakaan oppia sitd eikd ymmaérr4, ettd hdnen pitdd oppia
aakkosista alkaen. Hinen, kommunistin, vallankumousmie-
hen, joka on tehnyt maailman suurimman vallankumouk-
sen, hdnen, johon katsoo ellei neljakymmentd pyramiidia,
niin ainakin neljakymmentd Euroopan maata toivoen
vapautuvansa kapitalismista, hidnen on nyt otettava oppia
tavallisesta kauppa-apulaisesta, joka on hdérinyt puodissa
kymmenen vuotta ja tuntee timén kauppa-alan, mutta hén,
vastuunalainen kommunisti ja uskollinen vallankumous-
mies, ei tunne tuota alaa eikd hin tiedd edes sitdkdén, ettei
hén sitd tunne.

Ja jos me, toverit, tdytdmme vaikkapa vain tdimén ensim-
mdisen aukon tiedoissamme, niin se on oleva mité valtavin
voitto. Meiddn pitdd [dhted tdstd edustajakokouksesta
vakuuttuneina, etti emme tietidneet sitd ja ettd alamme
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oppia aakkosista alkaen. Emme ole kuitenkaan lakanneet
olemasta vallankumouksellisia (vaikka monet sanovat,
eiviatkd aivan aiheettomasti, etti olemme virkavaltaistu-
neet) ja kykenemme ymmartamaan sen yksinkertaisen sei-
kan, ettd uudessa, tavattoman vaikeassa asiassa on osat-
tava aloittaa alusta monta kertaa: kerran alettuasi ja
jouduttuasi umpikujaan ala uudelleen ja taas uudelleen
kymmenid kertoja, mutta pidd paisi, ald ylpeile aldki
poyhkeile silld, ettd olet kommunisti, kun kerran joku puo-
lueeseen kuulumaton kauppa-apulainen, ehkd valkokaarti-
lainenkin ja todennidkoisesti juuri valkokaartilainen, osaa
tehda sen, mika talouden kannalta katsoen on tehtivi hin-
nalla milld hyvénsé, mutta sini et osaa. Jos siné, vastuun-
alaisena kommunistina, monia kommunistisia ja neuvosto-
laisia arvo-, kunnia- ja ,ritari-"nimid omaavana, timéin
kédsitdt, silloin saavutat varmasti pdamdééarasi, silld se on
opittavissa.

Joitakin, joskin aivan pikkuruisia saavutuksia meilld on
kuluvan vuoden varrelta, mutta ne ovat aivan vihiisia.
Asian ydin on siind, ettei kasitetd, ettei olla laajalti kaik-
kien kommunistien keskuudessa varmoja siitd, ettd
nykyddn meilld, Vendjdn vastuunalaisilla ja mitd uskolli-
simmilla kommunisteilla, on mainittua taitoa vahemmin
kuin kenelld tahansa vanhalla kauppa-apulaisella. Toistan,
ettd on alettava opiskelu aivan alusta alkaen. Jos tajuam-
me tdmén, niin silloin ldpdisemme tutkinnon, vaikean tut-
kinnon, jonka ldhestyva finanssipula panee toimeen, tutkin-
non, jonka panevat toimeen Vendjdn ja maailman
markkinat, joiden alaisia olemme, joihin olemme sidottuja
ja joista emme péédse irti. Se on oleva vaikea tutkinto, silla
siind meiddt voidaan reputtaa sekad taloudellisesti etta
poliittisesti.

Nidin ja vain ndin on kysymys, silld timé kilpailu on
vakava, tama kilpailu on ratkaiseva. Olemme selviytyneet
jos jollakin keinolla ja konstilla poliittisista ja taloudelli-
sista vaikeuksistamme. Voimme kehaista ylpeind, ettd
olemme tdhidn asti osanneet kayttda kaikkia noita keinoja
ja konsteja eri yhdistelmini ja eri tilanteisiin sovelleftuina,
mutta nyt meilli ei endid ole mitiddn konsteja. Sallikaa
sanoa tima teille ilman mitaan liioittelua, joten siind mie-
lessd kysymyksessd on todellakin ,,viimeinen ja ratkaiseva
taisto”, ei kansainvilistd kapitalismia vastaan — siti vas-
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taan pitdd kdydd vield monta ,viimeistd ja ratkaisevaa
taistoa” —ei, vaan juuri Vendjin kapitalismia, sité kapita-
lismia vastaan, joka versoo pientalonpoikaistaloudesta ja
jota tdma pitdd hengissid. Tdssd suhteessa meitd odottaa
ldhitulevaisuudessa taistelu, jonka alkua ja loppua ei
voida tarkoin maéidritelld. Se on oleva ,,viimeistd ja ratkai-
sevaa taistoa”, siind ei voi olla enfdi mitddn, ei poliit-
tisia enempdd kuin muitakaan kiertoteitd, silli se on
tutkinto yksityispddoman kanssa kédytdvidn kilpailun muo-
dossa. Joko lapaisemme tdméan tutkinnon, jona on kilpailu
yksityispddoman kanssa tai epdonnistumme tdydellisesti.
Voidaksemme ldpdistd tdmén tutkinnon, meilld on poliitti-
nen valta ja suuri miidrd kaikenlaisia taloudellisia ja
muita resursseja ja jos mitd, paitsi taitoa. Taitoa puuttuu.
Mutta jos vain otamme oppia viime vuoden kokemuksesta
ja piddmme sitd koko ajan ohjeenamme vuonna 1922, niin
silloin voitamme tdméinkin vaikeuden, vaikka se on paljon
suurempi kuin edelliset vaikeudet, silld se on meissa itses-
samme. Se on toista kuin jokin ulkoinen vihollinen. Tdna
vaikeutena on se, etlemme itse tahdo tunnustaa siti epi-
mieluista totuutta, joka on pakon sanelema, emmeki tahdo
joutua siihen epdmieluisaan asemaan, johon pakosta jou-
dutaan: ala opiskella alusta. Tdma on toinen opetus, joka
ndhddkseni seuraa uudesta talouspolitiikasta.

Ja liséksi kolmas opetus, tima koskee valtiokapitalismia.
Siili, ettei toveri Buharin ole ldsni edustajakokouksessa,
mieleni tekisi véitelld hieman hédnen kanssaan, mutta
parasta kun jdtdn seuraavaan edustajakokoukseen. Valtio-
kapitalismin suhteen lehdistémme ja puolueemme yleensi
tekevit ndhdékseni sen virheen, etta erehdytidin haihattele-
maan, olemaan hollikétisia, viisastelemaan siitd, mita
valtiokapitalismilla on ymmirrettdvi, ja kurkistelemaan
vanhoihin kirjoihin. Mutta niissidpd on kirjoitetiu vallan
muuta: niissd kirjoitetaan siitd valtiokapitalismista, jota
esiintyy kapitalismin aikana, mutta ei ole yhtdin kirjaa,
jossa kerrottaisiin kommunisminaikaisesta valtiokapitalis-
mista. Ei edes Marx huomannut kirjoittaa siitd sanaakaan
ja kuoli jattdmattd yhtdan tarkkaa sitaattia ja kiistatonta
ohjetta. Siksi meididn tiytyy nyt selviytyd omin voimin. Ja
jos luomme ajatuksissamme yleissilmiyksen siihen, mita
lehdistdssdmme kirjoitetaan valtiokapitalismista, kuten yri-
tin tehdd valmistaessani tidtd selostusta, niin syntyy



264 V. . LENIN

vakaumus, ettd siind ammutaan kokonaan yli maalin, kat-
sotaan vallan toiseen suuntaan.

Koko taloustieteellisen kirjallisuuden mukaan valtio-
kapitalismi on sellaista kapitalismia, jota esiintyy kapita-
listisen jirjestelmdn aikana, jolloin wvaltiovalta alistaa
vilittomasti alaisekseen tiettyja kapitalistisia tuotantolai-
toksia. Mutta meilldhdn valtio on proletaarinen, nojaa
proletariaattiin, antaa proletariaatille kaikki poliittiset
etuudet ja vetdd proletariaatin avulla puolelleen talonpoi-
kaistoa pohjakerroksista alkaen (muistatte kai, ettd aloi- -
timme tdmin tydn koyhéilistékomiteoista). Senpd vuoksi
valtiokapitalismin suhteen monelta on mennyt pidd pyo-
rdlle. Ettei niin tapahtuisi, on muistettava se perusasia,
ettd valtiokapitalismia ei ole kéisitelty siind muodossa,
jossa se meilld esiintyy, missddn teoriassa eikd kirjallisuu-
dessa siitd yksinkertaisesta syystd, ettd kaikki tdhén
sanaan liittyvdt tavanmukaiset kisitykset ajoittuvat kapi-
talistisen yhteiskunnan, porvarivallan kaudelle. Sen sijaan
meidédn yhteiskuntaeldmamme on sellaista, joka on suistu-
nut pois kapitalismin raiteilta eikd ole vield pddssyt uusille
raiteille, mutta tdtd valtiota johtaa proletariaatti eika por-
varisto. Me emme halua ymmairtds, ettd kun sanomme
»valtio”, niin tdmé valtio olemme me, proletariaatti, tyo-
vienluokan etujoukko. Valtiokapitalismi -on kapitalismia,
jota voimme rajoittaa, jonka puitteet ovat mairidttivis-
samme, tdméd valtiokapitalismi on sidottu valtioon ja tdni
valtiona ovat tydlidiset, tyévien valveutunein osa, sen
etujoukko, sind olemme me.

Valtiokapitalismi on sellaista kapitalismia, joka meiddn
on pantava tiettyihin puitteisiin ja jota emme osaa yhi
vielakddn panna puitteisiin. Siind koko juttu. Niinp4 meista
itsestimme riippuu, millaiseksi tdma valtiokapitalismi
muodostuu. Poliittista valtaa meilld on tarpeeksi, aivan
tarpeeksi; taloudellisia keinoja on niin ikdan aivan riitta-
visti kiytettdvissdmme, ei ole vain riittdvasti taitoa silld
tyovédenluokan etujoukolla, joka on asetettu hoitamaan
vélittomaisti asioita ja miadrddméddn rajat, tekemédin ne
selviksi ja alistamaan valtaansa eikd alistumaan toisten
valtaan. Siind tarvitaan vain taitoa, mutta {4tdpd meilld
ei ole. A

Onhan se historiassa aivan ennennikematoén tilanne, etti
proletariaatilla, vallankumouksellisella etujoukolia, on
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aivan riittdvéasti poliittista valtaa ja silti samalla esiintyy
valtiokapitalismia. Tirkeintd on nyt se, ettd ymmaértdisim-
me tdman kapitalismin olevan sitd kapitalismia, jota voim-
me ja jota meiddn pitdd sallia, jolla voimme ja jolle
meiddn pitdd panna puitteet, silld tatd kapitalismia tarvit-
sevat laajat talonpoikaisjoukot ja yksityispddoma, jonka
tehtdvd on kdydd kauppaa niin, etti talonpoikaiston tar-
peet tulisivat tyydytetyiksi. Asia on jirjestettdva niin, ettd
kapitalistinen taloudenpito ja kapitalistinen liikevaihto
voisivat tapahtua tavalliseen tapaan, silld kansa tarvitsee
niitd, ilman niitd ei tulla toimeen. Mikddn muu ei ole
niistd, tadhdn leiriin kuuluvista, ehdottoman vilttamétonts,
kaikkeen muuhun ne voivat tyytyd. Tehkddpd te kommu-
nistit, te tyomiehet, proletariaatin valveutunut, valtiota
johtamaan ryhtynyt osa, niin, ettd valtiolaitos, jonka olette
ottaneet huostaanne, toimisi teididn tahtonne mukaan.
Olemme eldneet nyt vuoden, valtiolaitos on meidén huos-
tassamme, mutta onko se tdnéd vuonna uuden talouspolitii-
kan osalta toiminut meiddn tahtomme mukaan? Ei. Emme
halua myontdd sitd, ettei se toiminut meiddn tahtomme
mukaan. Entd miten se sitten toimi? Auto ei tottele
ohjausta: nayttdd kuin mies istuisi sitd ohjaamassa, mutta
autopa ei kuljekaan sinne, minne sitd ohjataan, vaan jon- -
nekin, minne sitd ohjaa joko jokin illegaalinen tai lain-
vastainen tai, herra ties’, mista tullut voima, joko jotkin
keinottelijat tai yksityiskapitalistit taikka molemmat
yhdessd,— mutta auto ei vain kulje aivan siten eikd useim-
miten lainkaan siten kuin auton ohjauspydrdssd oleva
kuvittelee sen kulkevan, Juuri timé on tarkeintd, mikd on
pidettivd mielessd valtiokapitalismikysymyksessd. Talla
perusalalla meiddn pitdd opetella alusta alkaen ja vasta
siften, kun ehdottomasti tajuamme ja ymmérramme tdmaén,
voimme taata, ettd varmasti opimme sen.

Siirryn nyt tarkastelemaan kysymystd perddntymisen
lopettamisesta, josta tulin jo maininneeksi metallitylais-
ten edustajakokouksessa pitdmissdni puheessa. En ole
havainnut sittemmin esitettividn minkdanlaisia vastavéit-
teitd, en puoluelehdistdssd, en tovereitten yksityiskirjeissa
enkd Keskuskomiteassakaan. Keskuskomitea hyviaksyi
suunnitelmani, ja tdnd suunnitelmana oli se, ettd
my0s tdssé edustajakokouksessa pidettdvisséd selostuksessa
korostettaisiin Keskuskomitean nimessd voimakkaasti

17 33 osa
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tuota perdintymisen lopettamista ja pyydettdisiin edus-
tajakokousta antamaan jo koko puolueen nimessé vastaava
ohje, joka olisi velvoittava. Olemme perddntyneet vuo-
den. Nyt meiddn on sanotlava puolueen nimessa: riiti4a!
Tavoite, johon perddntymiselld pyrittiin, on saavutetiu.
Tdmd kausi on péddttymissd tai jo péddttynyt. Nyt on
edessd toinen tavoite — voimien uudelleenryhmittdminen.
Olemme siirtyneet uusiin asemiin, perddntymisen olemme
yleensd suorittaneet sitlenkin verrattain hyvassd jirjestyk-
sessd. Tosin eri tahoilta kuului kyllin paljon &4ni4, jotka
tahtoivat muuttaa tdmén perddntymisen paniikkimaiseksi.
Erddltd taholta puhuttiin, ettd olemme muka tdssd tai
tuossa suhteessa perddntyneet vddrin, kuten esimerkiksi
puhuivat |, tydldisopposition” nimed kantaneen ryhmén
erddt edustajat. (Mielestdni he kayttivdt vddrdd nimed.)
Liiallisessa innossaan he yrittivdt yhtdille, mutta joutui-
vatkin toisaalle, ja ovat nyt osocittaneet sen selvisti. Silloin
he eivdt huomanneet, ettei heiddn toimintansa suuntana
ollut suinkaan liikkeemme oikaiseminen, vaan heidin toi-
mintansa merkitsi itse asiassa vain paniikin kylvimista
ja haittaa jirjestyneelle perddntymiselle.

Perdintyminen on vaikeata, varsinkin niisti vallanku-
mousmiehistd, jotka ovat tottuneet hyokkdaméin, ja var-
sinkin kun he ovat tfottuneet hyoékkdimaiin useita vuosia
perdkkiin ja suurella menestykselld, varsinkin kun heidin
ympdérillddn on muiden maiden vallankumouksellisia, jotka
alinomaa haaveilevat vain hyokkidyksen alkamisesta. Nadh-
dessddn meiddn perddntyvin erdit heistd pillahtivat aivan
sopimattomasti ja lapsellisesti itkuun, kuten tapahtui
Kominternin Toimeenpanevan komitean viimeksi pidetyssi
laajennetussa istunnossa. Vaikutteinaan mitd parhaimmat
kommunistiset tunteet ja kommunistiset pyrkimykset erdit
toverit pillahtivat itkuun sen johdosta, kun venéléiset kelpo
kommunistit, ajatelkaas, perddntyvat. Ehkd minun on nyt
jo vaikea ymmartdd tuota ldnsieurooppalaista mentaliteet-
tia, vaikka olenkin eldnyt kyllin monia vuosia emigranttina
noissa ihanissa demokratian maissa. Mutta ehkdpa heidin
kannaltaan tdtd on niin vaikea kisittds, ettd pitd4 panna
itkuksi. Joka tapauksessa meilld ei ole aikaa tunteilla.
Meille oli selvia, ettd juuri siksi, ettd olimme hydkinneet
useita vuosia niin menestyksellisesti ja saavuttaneet niin
monia tavattomia voittoja (ja kaikki tdmi maassa, joka oli
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saatettu uskomatloman hévityksen tilaan ja jolta puuttui
aineellisia edellytyksia!), meidan tdytyi hyokkayksemme
tulosten varmistamiseksi perddntyd aivan valttdmatto-
masti, koska olimme niin paljon valloittaneet. Emme kyen-
neet pitdmian hallussamme kaikkia asemia, jotka olimme
vallanneet lennossa, mutta toiselta puolen vain sen vuoksi,
ettd olimme nopeasti, tyoldisten ja talonpoikain innostuk-
sen aallonharjalla kiitaen vallanneet tavattoman paljon,
vain sen vuoksi meilld oli niin paljon alaa, ettd saatoimme
perddntyd hyvin kauas ja voimme vieldkin perdantyi kauas
menettdmattd silti mitadn tirkedd ja perustavaa. Perdin-
tyminen on suoritettu yleensd kyllin jarjestyneesti, vaikka
paniikin valtaan joutuneet, joihin ,,tydldisoppositiokin”
kuului (miké olikin sen mitd suurin vahingollisuus!), ovat-
kin aiheuttaneet huudoillaan osittaista rakoilua, kurin
rikkomisia, poikkeamisia oikeasta perdidntymistavasta.
Perdannyttdessd on vaarallisinta paniikki. Kun koko
armeija (puhun tdssd kuvaannollisessa mielessd) perdin-
tyy, mieliala ei voi olla silloin sellainen kuin se on kaikkien
mennessé eteenpdin. Perdidntyessd joudutte joka askeleella
havaitsemaan, etti mieliala on jossain mairin masentu-
nutta. Meilld oli jopa runoilijoitakin, jotka kirjoittivat, etta
Moskovassa on ndet vilua ja nidlkda, ,kun ennen oli
siistid ja kaunista, niin nyt on vain kaupustelua ja kei-
nottelua”. Meilld on melkoinen mé&ér4 tuollaisia runo-
tuotteita.

On ymmérrettdvdd, ettd timd johtuu perdidntymisesta.
Ja siind piilee suunnaton vaara: voitokkaan suurhyokkéyk-
sen jdlkeen perddntyminen on hirvedn vaikeaa; suhteet
ovat tidlléin kokonaan toisenlaiset; vaikka hyokittdessa
et pitdisikddn ylld kuria, niin kaikki ryntdédvit ja kiitdvat
itsestddn eteenpdin; perddnnyttdessid pitdd kurinkin olla
tietoisempaa ja se on sata kertaa tarpeellisempaa, silld
kun koko armeija perdintyy, se ei ole selvilld eikd nie,
missd pysihdytdin, se ndkee vain perddnnyttdvin — tél-
16in riittda toisinaan muutama paanillinen huuto saamaan
kaikki pakoon. Siind on suunnaton vaara. Kun todellinen
armeija perddntyy ndin, niin laitetaan konekivdirit ase-
miin, ja kun jérjestynyt perddntyminen muuttuu sekasor-
toiseksi, annetaan kasky: ,,Tulta!” Ja se on oikein.

Jos jotkut, vaikkapa mitd parhaimpien vaikutteiden
kannustamina, aiheuttavat paniikkia ajankohdalla, jolloin
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suoritamme ennen kuulumattoman vaikeata perdintymis-
liikettd ja jolloin kaikki kaikessa on se, ettd siilytetddn
hyvd jarjestys — niin silloin rangaistakoon ankarasti,
armotta ja sddlimdttd pienimmistékin kurinrikkomuksista,
ja tdma ei koske vain joitakin puolueemme sisiisid asioita,
vaan sitdkin enemmin sellaisia herroja kuin menshevik-
kejd ja yleensd kaikkia II'/; Internationalen herroja.

Joku péiva sitten luin ,,Kommunistisen Internationalen”
20. vihkosta toveri Rakosin artikkelin, jossa kéisitellddn
Otto Bauerin uutta kirjasta, saman Bauerin, josta me
kaikki otimme aikoinaan oppia, mutta josta sodan jilkeen
on tullut sialittdva poroporvari, kuten Kautskystakin. Nyt
hdn kirjoittaa: ,,Kas niin, he perddntyvét takaisin kapita-
lismiin; olemmehan aina sanoneet: vallankumous on por-
varillinen”.

Menshevikit ja eserrdt, jotka noita juttuja levittelevit,
ihmettelevit, kun sanomme ampuvamme tuollaisista teoista.
He kummastelevat, vaikka kysymys on péivin selvi:
armeijan perdintyessd tarvitaan sata kertaa parempaa
kuria kuin hyokatessd, silld hyokédtessd kaikki rynnistavit
eteenpdin. Mutta jos nyt kaikki alkavat rynnatd taaksepain,
niin siitd seuraa tuho, kiertdméton ja pikainen tuho.

Juuri sellaisena ajankohtana on tirkeintd, ettd perdin-
nytddn jarjestyksessd, mdaratddn tarkasti, mihin saakka
perddnnytddn, eikd antauduta paniikin valtaan. Ja kun
menshevikki sanoo: ,,Te perddnnytte nyt, olen aina ollut
perddntymisen kannalla, olen kanssanne samaa mieltd,
olen teikdldisia, perddntykddmme yhdessd”, niin vastaam-
me hénelle: ,,Avoimesta menshevismistd vallankumouksel-
liset tuomioistuimemme tuomitkoot ammuttavaksi, muussa
tapauksessa ne eivit ole meiddn tuomioistuimiamme, vaan
herra ties mitad”.

He eivdt voi millddn kdsitidd sitd ja sanovat: ,,Miten
diktatorisesti tuo vdki menetteleekddn!” Aina tdhédn saakka
he luulevat meidin vainoavan menshevikkeji siitd syysti,
etta he tappelivat meitd vastaan Genevessa 7. Mutta jos
olisimme kulkeneet sitd tietd, niin luultavasti emme olisi
pysyneet vallassa kahtakaan kuukautta. Tosiaankin, se
oppi, jota niin Otto Bauer kuin II ja I1'/, Internationalen
johtomiehetkin, niin menshevikit kuin eserritkin julistavat,
muodostaa heidin olemuksensa: ,,Vallankumous on men-
nyt liian pitkélle. Olemme aina sanoneet samaa, mitd sind
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nyt sanot. Salli meidédn toistaa se vield kerran”. Mutta me
vastaamme siihen: ,,Sallikaa asettaa teiddt siitd hyvista
seindd vasten. Joko pidattdydytte propagoimasta mieli-
piteitdnne tai, jos haluatte esittdd poliittisia mielipiteitdnne
nykytilanteessa, kun olosuhteemme ovat paljon pahempia
kuin valkoisten suoranaisen hyodkkdyksen aikana, tulemme
kohtelemaan teité, se tietakdakin, kuin pahimpia ja vahin-
gollisimpia valkokaartilaisaineksia”. Tdtd emme saa unoh-
taa.

Kun puhun perdintymisen lopettamisesta, tarkoitukseni
ei ole suinkaan sanoa, ettd olemme jo oppineet kdyméiéin
kauppaa. Péinvastoin, olen kokonaan toista mielts, ja jos
puheestani saataisiin sellainen kisitys, niin se merkitsisi,
ettei minua ole ymmarretty oikein, ja todistaisi, etten osaa
esittdd oikein ajatuksiani.

Mutta kysymys on siiti, ettd tehtiisiin loppu hermostu-
neisuudesta ja hosumisesta, jota meilld ilmenee uuden
talouspolitiikan seurauksena, ja siitd, ettd pyritddn teke-
maéin, sovittamaan kaikki uudella tavalla. Nykydédn meilld
on sekayhti6itd. Tosin niitd on hyvin vdhin. Olem-
me vhdessd ulkomaisten kapitalistien kanssa perustaneet
yhdeksan ulkomaankaupan komissariaatin vahvistamaa
yhtiétd, Sokolnikovin komissio?® on vahvistanut 6 ja
Severoles 8 on tehnyt kaksi sopimusta. Tilld hetkelld on
siis olemassa seitsemintoista eri instanssin vahvistamaa
yhti6étd, joilla on momiin miljooniin nouseva pidoma.
(Meilld on kylld tarpeeksi sekasotkua instansseissakin,
joten tidssdkin on voitu jossain suhteessa haksahtaa.)
Mutta joka tapauksessa meilld on nyt yhti6itd, joissa on
mukana venidldisid ja ulkolaisia kapitalisteja. Niitd on
vdhdn. Tama vidhdinen, mutta kdytinnéllinen alku osoit-
taa, ettd kommunistit ovat saaneet tunnustusta, tunnus-
tusta kaytdnnéllisen tyénsd kannalta, eikd kysymys ole
sellaisten korkeiden laitosten kuin Keskuskontrollikomis-
sion ja Yleisvenildisen TpKK:n antamasta tunnustuksesta.
Keskuskontrollikomissio on tietenkin erittdin hyva laitos, ja
annamme sille nyt enemman valtaa. Mutta silti, kun ndmé
laitokset tarkastavat kommunisteja, niin... ajatelkaas,
maailman markkinoilla ei tunnusteta niiden arvovaltaa.
(Naurua.) Mutta kun tavalliset kapitalistit, sekd vena-
ldiset ettd ulkomaalaiset, suostuvat perustamaan seka-
yhti6itd kommunistien kanssa, niin sanomme: ,,Jotakin me
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sentddn osaamme, kuinka kehnoa ja vahiistd se sitten
lieneekin, mutta aluksi meilld on jo jotakin”. Ei tietenkdan
kovin paljon; ajatelkaahan, siitd on jo vuosi, kun julis-
timme keskittdvdmme kaiken tarmomme (ja meilld sano-
taan olevan paljon tarmoa), kaiken tarmomme tdhin
asiaan, mutta vuoden tuloksena on vain seitseméntoista
vhtiota.

Taméd osoittaa, ettd olemme helkkarin saamattomia,
nahjusmaisia, ettd meissd on vield paljon oblomovilai-
suutta, josta meitd vield tullaan vilttdmattd 16ylyttdmaan.
Mutta silti, toistan, alku on ja tiedustelu on suoritettu.
Kapitalistit eivdt olisi ryhtyneet tekemisiin kanssamme,
ellei heiddn toiminnalleen olisi ollut edes alkeellisimpia
edellytyksid. Mutta jos kerran heistd vahdinenkin osa on
ryhtynyt, niin jo tdmé osoittaa, ettd olemme saaneet osit-
taisen voiton. ‘

Tietysti kapitalistit tulevat yhad puijaamaan meitd ndissi
vhtidissd, puijaamaan niin, ettd saamme sitten useita vuo-
sia selvitelld asioita. Mutta ei vilid. En sano, ettd tima on
voitto — tdma on tiedustelua, joka osoittaa, ettd meilld on
jo toiminta-alaa, kaistale maata ja eftd voimme jo lopet-
taa perddntymisen.

Tiedustelun tuloksena on tehty mitdttéméin pieni maira
sopimuksia kapitalistien kanssa, mutta silti niitd on tehty.
Tastd on otettava oppia ja toimittava edelleen. T4dssd mie-
lessd on aika lakata hermostelemasta, kirkumasta ja
touhuamasta. Satamalla sataa kirjelappuja ja puhelinsano-
mia: ,,eik6hdn meilldkin saisi suorittaa uudelleenjéirjeste-
lyé, kun meilld on uusi talouspolitiikka?”’ Kaikki touhuavat
ja tuloksena on sekamelska; kukaan ei tee mitddn kiytin-
nollistd, kaikki vain pohtivat, kuinka on sopeuduttava
uuteen talouspolitiikkaan, eivdtkd saa mitddn aikaan.

Kauppiaat naureskelevat kommunisteille ja nihtavisti
virnailevat: ,,Ennen oli ylisuostuttelijoita 8!, mutta nyt on
ylijuttelijoita”. Ettd kapitalistit ovat tehneet meista pilk-
kaa, etta olemme mydhidstyneet ja menettidneet otollisen
tilaisuuden — se on aivan epdileméatontd ja tdssd mielessa
sanonkin, ettd tdmd pitdd sanoa edustajakokouksen
nimissé.

Perddntyminen on paédttynyt. Térkeimmat toimintamene-
telmit, miten kapitalistien kanssa on tydskenneltdvi, on
viitoitettu. On jo esimerkkejdkin, joskin perdti vdhan.
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Lakatkaa viisastelemasta ja jérkeilemédstd uudesta
talouspolitiikasta, runoja kirjoitelkoot runoilijat, sitd var-
tenhan he ovatkin runoilijoita. Talousmiehet, dlkda jir-
keilkd uudesta talouspolitiikasta, vaan lisdtkdd noiden
yhtididen méarad, ottakaa selvdd, paljonko on kommunis-
teja, jotka pystyvat jarjestimdin kilpailun kapitalistien
kanssa.

Perddntyminen on pdatiynyt, tehtdvdnid on nyt voimien
uudelleenryhmittdminen. Téassd se ohje, joka edustaja-
kokouksen on annettava ja jonka on tehtdva loppu touhua-
misesta ja sekamelskasta. Rauhoittukaa, dlkdd viisastelko,
se lasketaan miinukseksi. Sinun pitdd niyttdd kdytinnossa,
ettet ole kapitalisteja kehnompi tydssd. Kapitalistit
solmivat taloudellisia yhteyksid talonpoikaiston kanssa
rikastuakseen, mutta sinun pitda solmia liittoyhteys talon-
poikaistalouden kanssa lujittaaksesi proletaarisen valtiom-
me taloudellista mahtia. Sinulla on kapitalisteihin verrat-
tuna se etu, ettd valtiovalta on késissisi, ettd sinulla on
monenlaisia taloudellisia keinoja kiytettdvdnisi, et vain
osaa kidyttdd niitd, suhtaudu siis asioihin selvijarkisesti,
ritsu korea kuoresi, kommunistinen juhla-asusi, opettele
vaatimattomasti tavallisia asioita, niin silloin lydmme lau-
dalta yksityiskapitalistin. Meilld on valtiovalta, meilld on
paljon taloudellisia keinoja; jos lyomme kapitalismin ja
solmimme liittoyhteyden talonpoikaistalouden kanssa, niin
silloin meistd tulee ehdottomasti voittamaton mahti. Ja sil-
loin sosialismin rakentaminen ei ole enda vain kommunis-
tisen puolueen asia, puolueen, joka on kuin pisara meressé,
vaan kaikkien tydtidtekevien joukkojen asia; silloin tavalli-
nen talonpoika nakee: he auttavat minua; ja silloin hin on
seuraava meitd niin ettd vaikka kulkumme edistyisikin sata
kertaa hitaammin, se on sen sijaan oleva miljoona kertaa
varmempaa ja lujempaa.

Juuri tdssid merkityksessd pitdd puhua perdidntymisen
lopettamisesta, ja olisi oikein, jos timid muodossa tai toi-
sessa hyvaksyttdisiin edustajakokouksen paitokselld ohje-
lauseeksi.

Téasséa yhteydessa tahtoisin kajota kysymykseen, mité bol-
shevikkien uusi talouspolitiikka on — evoluutiotako vai tak-
tilkkkaa? Niin aseftivat kysymyksen smenavehildiset, jotka
kuten tieditte, edustavat vendldisten emigranttien keskuu-
dessa muodostunutta yhteiskunnallis-poliittista virtausta,
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jonka johdossa on huomattavimpia kadetteja, erditi enti-
sen Koltshakin hallituksen ministereiti — miehi3, jotka
ovat vakuuttuneet, ettd Neuvostovalta rakentaa venaliisti
valtiota, ja sen vuoksi pitdd seurata siti. ,,Entd mitd val-
tiota tuo Neuvostovalta oikein rakentaa? Kommunistit
sanovat, ettd kommunistista ja vakuuttavat, ettd uusi
talouspolitiikka on taktiikkaa: tukalana aikana bolshevikit
eivit kajoa yksityiskapitalisteihin, mutia my6hemmin muka
ottavat omansa. Puhukoot bolshevikit mitd haluavat, mutta
todellisuudessa se ei ole taktiikkaa, vaan evoluutiota,
sisdistd uudestisyntymistd, he paityvit lopulta tavalliseen
porvarilliseen valtioon ja meidin on kannatettava heiti.
Historian kulku on erilaista”, smenavehildiset jarkeilevit.
Muutamat heistd tekeytyviat kommunisteiksi, mutta on
suorasukaisempiakin miehid, siind luvussa Ustrjalov. Hin
taisi olla ministerind Koltshakin hallituksessa. Hén ei ole
samaa mieltd tovereittensa kanssa, vaan sanoo: ,,Olkaa
te kommunismista mit4d mieltd tahansa, mutta miné vaitén,
ettei uusi talouspolitiikka ole heiddn taktiikkaansa, vaan
se on evoluutiota”. Arvelen, ettd tdstd Ustrjalovin suora-
sukaisesta lausunnosta on meille suurta hyotyd. Saamme,
varsinkin mind virka-asemani vuoksi, joka pdivd kuulla
hyvin paljon imeldd kommunistista valhetta, ,komval-
hetta”, joka #lléftda valiin hirmuisesti. Ja nyt tuon ,,kom-
valheen” asemesta saapuukin ,,Smena Vehin” numero,
jossa sanotaan suoraan: ,,Asianne eivit ole lainkaan silla
tavalla, te vain kuvittelette sellaista, mutta itse asiassa te
luisutte tavalliseen porvarilliseen suohon, jossa kommunis-
tiset lippunne tulevat heilumaan kaikenlaisine sanapahasi-
neen’. Tama on sangen hyddyllista, silla timépa ei olekaan
endd sitd samaa vanhaa virttd, jota kuulemme vei-
sattavan yhtdmittaa ymparillimme, vaan yksinkertaisesti
luokkavihollisen kaunistelematon luokkatotuus. On erittdin
hyodyllista silmaiilld sellaista kirjoitusta, jota ei ole kirjoi-
tettu siksi, ettd kommunistisessa valtiossa on tapana kir-
joittaa niin tai on kiellety kirjoittamasta toisin, vaan
siksi, ettd se todellakin on luokkavihollisen karkeasti ja
suoraan lausuma luokkatotuus. ,,Olen Venijin Neuvosto-
vallan tukemisen kannalla”, sanoo Ustrjalov, vaikka han
oli kadefti, porvari ja tuki interventiota, ,,0len Neuvosto-
vallan tukemisen kannalla, koska se on astunut tielle, jota
kulkien se luisuu kohti tavallista porvarillista valtaa”.
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Tuo on perati hyodyllinen kirjoitus, joka on nahdéikseni
pidettdvd mielessd; ja meistd on paljon parempi, etta
smenavehildiset kirjoittavat nain, kuin ettd eradt heista
tekeytyvidt miltei kommunisteiksi niin, ettei kauempaa
erota — uskovatko he jumalaan vai kommunistiseen vallan-
kumoukseen. Sanottakoon suoraan, ettd tuollaiset avomie-
liset vihamiehet ovat hyddyksi. Sanottakoon suoraan, ettd
asiat, joista Ustrjalov kirjoittaa, ovat mahdollisia. Historia
tuntee jos jonkinlaisia muuttumisia; politiikassa on vallan
kevytmielistd luottaa vakaumuksellisuuteen, uskollisuuteen
ynna muihin sellaisiin yleviin henkisiin ominaisuuksiin.
Yleviid henkisid ominaisuuksia on vain pienelld osalla ihmi-
sistd, mutta historian lopputuloksen méardavit valtavat
kansanjoukot, jotka toisinaan kohtelevat melko epikohte-
liaasti tuota pientd ihmisryhmad, jollei se miellytd niita.

Siitd on lukuisia esimerkkeja, ja siksi tdtd smenavehi-
ldisten avomielistd lausuntoa on pidettdva tervetulleena.
Vihollinen sanoo luokkatotuuden ja osoittaa samalla, mika
vaara meitd uhkaa. Vihollinen pyrkii siihen, eftd tuo vaara
muodostuisi vdistamattomaksi. Smenavehildiset ilmentdvat
tuhansien ja kymmenien tuhansien kaikenkarvaisten por-
varien ja neuvostovirkailijoiden, uuden talouspolitiikkam-
me osatekijdin mielialoja. TdmA on suurin ja todellinen
vaara. Senpé vuoksi onkin kiinnitettivd padhuomio tdhin
kysymykseen: todellakin, kuka voittaa! Puhuin kilpailusta.
Suoranaista hyokkiystd meitd vastaan ei ole eikd kukaan
kurista meitd kurkusta. Mitd tapahtuu huomenna, sen
saamme vield ndhdi, mutta tdnddn ei hyokiatd meitd vas-
taan ase kddessé, ja kuitenkin taistelu kapitalistista yhteis-
kuntaa vastaan on kdynyt sata kertaa ankarammaksi ja
vaarallisemmaksi, silla emme nde aina selvisti, missi
vastassamme on vihollinen ja kuka on ystidvimme.

Puhuessani kommunistisesta kilpailusta en pitanyt sil-
mélld kommunistista mydtatuntoa, vaan talous- ja yhteis-
kuntamuotojen kehittdmistd. Se ei ole kilpailua, se on
kapitalismin ja kommunismin vimmattua, raivoisaa, ellei
viimeistd, niin sitd ldhentelevda taistelua eldmaisti ja
kuolemasta.

Ja tdssd on asetettava selvdsti kysymys, missd on mei-
ddn voimamme ja mitd meiltd puuttuu? Poliittista valtaa
meilld on aivan riittdmiin. Tokko t44ll4d lienee ketdin, joka
voisi osoittaa, ettei kommunisteilla, kommunistisella
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puolueella ole riittdmiin valtaa jossakin kdytdnnon kysy-
myksessa, jossakin virastossa. Tarkein taloudellinen voima
on meiddn hallussamme. Kaikki suuret, merkitykseltdn rat-
kaisevat tuotantolaitokset, rautatiet j.n.e.— kaikki ne ovat
hallussamme. Vuokralle anto, olkoonpa se paikoitellen kehit-
tynyt kuinka laajaksi tahansa, esittda ylipdansa kerrassaan
védhdistd osaa, sen osuus on yleensd aivan mititén. Vena-
jdn proletaarisella valtiolla on aivan riittdvasti taloudel-
lista voimaa voidakseen turvata kommunismiin siirtymisen.
Mitd sitten puuttuu? Selvdd on, mitd puuttuu: puutiuu
sivistystd siltd kommunistikerrokselta, joka on johdossa.
Mutta jos otamme Moskovan — 4.700 vastuunalaista
kommunistia — jos otamme t&mén virkamiespaljouden,
virkamiesrykelmén, niin kuka ketd johtaa? Epdilen suu-
resti, voidaanko sanoa, eftd kommunistit johtavat tata
rykelmda. Totta puhuen eivdt he johda, vaan heitd johde-
taan. Tdssd on kdynyt likimain samoin kuin historiassa,
josta meille lapsuudessamme kerrottiin. Meille opetettiin:
jokin kansa saattaa alistaa valtaansa tfoisen kansan, ja
voittanut kansa on silloin valloittajakansa, jota vastoin sen
valtaan alistettu kansa on voitettu kansa. Tdma on hyvin
selvdd ja kaikille ymmérrettdvada. Mutta kuinka kdy niiden
kansojen kulttuurille? Siind suhteessa asia ei ole yhti
yksinkertainen. Jos valloittajakansa on kulttuurillisesti
korkeammalla tasolla kuin voitettu kansa, niin se pakottaa
viimeksi mainitun omaksumaan oman kulttuurinsa, mutta
pédinvastaisessa tapauksessa saattaa kdydd niin, ettd voi-
tettu panee voittajan omaksumaan oman kulttuurinsa.
Eikéhian VSFNT:n pédidkaupungissa ole kdynyt likimain
samoin, eik6hdn sielld vain ole kdynyt niin, ettd
4.700 kommunistia (miltei tdysi divisioona ja kaikki par-
haita) on joutunut vieraan kulttuurin alaiseksi? Tosin tassd
saattaa syntya tavallaan se kdisitys, ettd voitetuilla on
korkea kulttuuri. Eiké mitd. Heiddn kulttuurinsa on hyvin
primitiivistd, aivan mitdt{énid, mutta kuitenkin heilld on
sitd enemmadn kuin meilld. Niin surkeaa ja primitiivistd
kuin se lieneekin, se on kuitenkin korkeampaa kuin vas-
tuunalaisessa tydssd olevien kommunistiemme kulttuuri,
silld heilld ei ole kylliksi johtotaitoa. Tultuaan laitosten
johtoon kommunistit — sabotoijat asettavat toisinaan tar-
koituksellisesti heitd taitavasti niille paikoille saadakseen
suojaavan nimikilven itselleen — joutuvat usein narrin
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asemaan. Tamadn tunnustaminen on hyvin epdmieluista.
Ainakaan se ei ole kovin mieluista, mutta minusta tuntuu,
ettid se pitdd silti tehda, silli asian ydin on nyt siind. Se
on mielestdni poliittinen opetus vuoden ajalta ja sen mer-
keissd tullaan taistelemaan vuonna 1922.

Jaksavatko VSFNT:n ja VKP:n vastuunalaiset kommu-
nistit kasittda, etteivdt he osaa hallita? ettd he luulevat
johtavansa, mutta todellisuudessa heiti itseddn johdetaan?
Jos he jaksavat sen kisittaa, niin tietenkin he oppivat joh-
tamaan, silld oppia kylld voi, sitd varten pitdid vain
opiskella, mutta meilld ei opiskella. Meilld huiskitaan kas-
kyja ja dekreetteja oikeaan ja vasempaan, mufta tulos
ei ole lainkaan se, mihin pyritdan.

Se kilpailu ja kilvoittelu, jonka olemme asettaneet péiva-
jarjestykseen julistamalla noudattavamme uutta talous-
politiikkaa, on vakavaa kilpailua. Sitd kdydadn nahtavasti
kaikissa valtionlaitoksissa, mutta itse asiassa se on lisdksi
erddnlaista taistelua, jota kaksi antagonistista luokkaa
kdy keskenddn. Se on vield yksi porvariston ja proletariaa-
tin vilisen taistelun muodoista, se on taistelua, jota ei ole
viela kdyty loppuun ja jossa emme ole saaneet yliotetta
kulttuurin osalta edes Moskovan keskusvirastoissa. Por-
varilliset toimihenkil6t tuntevat niet usein asioita parem-
min kuin parhaimmat kommunistimme, joilla on kaikki
valta ja kaikki mahdollisuudet, mutta jotka eivéit osaa ottaa
askeltakaan oikeuksineen ja valtoineen.

Haluaisin esittdd lainauksen Aleksandr Todorskin kirja-
sesta &, Kirjanen ilmestyi Vesjegonskin kaupungissa (Tve-
rin kuvernementissa on senniminen kihlakuntakaupunki)
Vendjidn neuvostovallankumouksen ensimmadisend vuosi-
pdivand, marraskuun 7 pnd 1918, siis hyvin kauan
sitten. Tama vesjegonskilainen toveri on nahtdvasti puo-
lueen jasen. Luin tuon kirjasen jo aikoja sitten enkid mene
takuuseen, etten sen vuoksi erehdy. Todorski kertoo, kuinka
han ryhtyi kalustamaan kahta neuvostotehdasta, kuinka
hén pani tyéhon pari porvaria ja teki sen silloisen tavan
mukaan: vangitsemisen ja koko omaisuuden takavarikoi-
misen uhalla. Heidat pantiin kunnostamaan tehdasta. Tie-
dimme, milld tavalla porvareita pantiin tyohén vuonna
1918 (naurua), joten siihen ei kannata pysahtya seikka-
perdisemmin: nykyisin panemme heiddt tyohon toisia
keinoja kiayttden. Ja Todorski tekee johtopadtoksen:
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»Porvariston voittaminen ja lannistaminen on vasta puolet
tehtdvisté, se ei riitd, porvaristo on pakotettava tekemiin
ty6td hyviksemme”.

Nepad ovat mainioita sanoja. Mainioita sanoja, jotka
osoittavat, ettd Vesjegonskin kaupungissakin, vieldpa
vuonna 1918, on jo ymmaérrefty oikein voittaneen proleta-
riaatin ja voitetun porvariston véliset suhteet.

Se on vasta puolet tehtdvistd, jos lyomme riistdjaa
nédpille, teemme hénet vaarattomaksi ja panemme hinet
matalaksi. Mutta meilli Moskovassa noin yhdeksinkym-
mentd sadasta vastuunalaisesta tyontekijdstd kuvittelee,
ettd koko asia on siind, t.s. siind, ettd pannaan matalaksi,
tehdddn vaarattomaksi ja ly6dddn napille. Se, mitd olen
sanonut menshevikeista, eserrista, valkokaartilaisista, mer-
kitsee, vaatii hyvin usein siti, eftd tehddan vaarattomaksi,
lyodddn niépille (ja kenties toiseenkin paikkaan eikd
ainoastaan népille) ja pannaan matalaksi. Mutta sehén on
vasta puolet tehtivistd. Se oli puolet tehtdvistd vuonna
1918:kin, jolloin vesjegonskilainen toveri siitd Kkirjoitti,
mutta nykydén se on jopa vihemmain kuin neljds osa teh-
tdvastd. Meidan tdytyy pakottaa ja saada aikaan se, ettd
he tekevit ty6td hyvaksemme, mutta niin ei saa olla, ettd
vastuunalaiset kommunistit, jotka ovat johdossa ja joilla
on arvonimid, ajelehtivat porvariston mukana virran vie-
mind. Juuri siind on koko asian ydin.

Kommunistisen yhteiskunnan rakentaminen kommunis-
tien voimin on lapsellinen, kerrassaan lapsellinen ajatus.
Kommunistit ovat kuin pisara meress3, pisara kansojen
meressa. He pystyvit johdattamaan kansan mukaansa vain
siind tapauksessa, jos he mairittavat oikein kulkusuuntansa
muutenkin eivdtkd vain maailman historian kehityssuun-
nan kannalta. Tdltd kannalta katsoen olemme méaérittidneet
kulkusuuntamme ehdottomasti oikein, ja jokainen wvaltio
tarjoaa todisteita siiti, ettdi olemme maéadrittineet sen
oikein, mutta meiddn on méiéaritettdvd tdmid kulkusuun-
tamme oikein my6s omassa maassathme, Ssynnyinmaas-
samme. Sitd ei maddaritetd vain tdlld tavalla, vaan myés
siten, ettei tule interventiota, ettd kykenemme antamaan
talonpojalle tavaroita viljan vastikkeeksi. Talonpoika
sanoo: ,,Olet kelpo mies, puolustit synnyinmaatamme, sen
vuoksi olemme noudattaneet neuvojasi, mutta ellet pysty
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hoitamaan taloutia, niin mene tiehesi”. Niin, silld tavalla
talonpoika sanoo.

Me saatamme johtaa taloutta siind tapauksessa, jos
kommunistit kykenevit rakentamaan tati taloutta vierain
kidsin ja samalla ottavat itse oppia porvaristosta sekd
ohjaavat sen haluamalleen tielle. Mutta jos kommunisti
kuvittelee, ettd hin muka tietdd kaiken, koska on vastuun-
alainen kommunisti, ettd hin on voittanut parempiakin
kuin on jokin kauppa-apulainen, ja ettd 16immehian me
rintamilla kummempiakin,—niin juuri tidllainen yleinen
mieliala on meidin surmamme.

Se, etti teemme riistdjdn vaarattomaksi, lydmme siti
népille ja peittoamme sen, on tehtidvidn vihidpatoisin osa.
Sekin on tehtdva. Ja meiddn Valtion poliittinen hallintom-
me ja oikeusistuimemme eivit saa tehda sitd yhtad veltosti
kuin tihdn asti, vaan niiden oni muistettava, ettd ne ovat
kaiken maailman vihollisten ympér6imid proletaarisia
oikeusistuimia. Se ei ole vaikeaa. Sen olemme péaipiirtein
jo oppineet tekemdin. Tdssd suhteessa on toimittava jon-
kin verran tarmokkaammin, mutta se on helppoa.

Mutia toinen puoli voitosta on siini, etta rakennetaan
ei-kommunistien voimin kommunismi, ettd pystytddn kdy-
tdnnossd tekemidn se, mikd on taloudellisesti tarpeel-
lista, nimittdin solmitaan liittoyhteys talonpoikaistalouden
kanssa, tyydytetddn talonpoikain tarpeet, jotta talonpoika
sanoisi: ,,Niin vaikeaa, rasittavaa ja kiduttavaa kuin nélka
onkin, huomaan kuitenkin, etti vaikka valta onkin outo,
vaikka se onkin epétavallinen, niin siitd koituu kuitenkin
kdytannollistd, todella tuntuvaa hyotyd”. On pddstdva
siihen, ettd ne lukuisat, meitd monin verroin voimakkaam-
mat ainekset, joiden kanssa olemme yhteistoiminnassa,
tekisivdt tyonsa siten, ettd me voisimme valvoa heiddn
ty6tddn, olisimme selvilld heiddn tydstddn ja ettd he tekisi-
vit jotakin, mistd on hyo6tyd kommunismille. Juuri se
on nykytilanteessa olennaisinta, silld joskin yksityiset
kommunistit ovat ymmartdneet ja havainneet sen, niin
puolueemme jésenjoukot eivit ole vield tajunneet, ettd on
vilttdmattomasti vedettdva puolueettomat mukaan tyohon.
Miten paljon onkaan kirjoitettu kiertokirjeitd ja puhuttu
tdstd, mutta onko vuoden kuluessa mitdén tehty? Ei mitdan,
Viisikddn puoluekomiteaa sadasta puolueemme komiteasta
ei kykene saamaan mitdan kiytdnnollisid tuloksia. Ndin
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kovin olemme jiljessd niistd vaatimuksista, joita aikamme
nyt asettaa, ndin kovin olemme vuosien 1918 ja 1919
perinteiden pauloissa. Ne olivat suuria vuosia, jolloin suori-
tettiin mitd valtavin maailmanhistoriallinen tehtdvi. Mutta
jos vilkuillaan taaksepdin noihin vuosiin eikd ndhda, mika
tehtdvad on nyt edessdmme, niin se tietid varmaa tuhoa,
ehdotonta tuhoa, ja koko juttu on siind, ettei haluta kisit-
taa sita.

Haluaisin esittdda nyt pari kdytdnndllistd esimerkkii
siitd, miten on johtotyémme laita. Sanoin jo, ettd olisi
oikeampaa oftaa tarkasteltavaksi jokin wvaltion trusti.
Minun on pyydettdva anteeksi, etten voi noudattaa {iti
oikeaa menettelytapaa, silld sitd varten olisi pitdnyt tutkia
mitd konkreettisimmin kaikki aineistot vaikkapa vain
yhden valtiontrustin osalta, mutta valitettavasti minulla ei
ollut tilaisuutta tdllaisen tutkimuksen suorittamiseen ja
siksi otankin pari pienempii esimerkkii. Toinen niistd on
tallainen: Moskovan kulutusosuuskunta on syyttanyt Ulko-
maankaupan kansankomissariaattia virkavaltaisuudesta;
toinen koskee Donetsin kivihiilialuetta.

Ensimmédinen esimerkki on vidhemmin sopiva, mutta
minulla ei ole mahdollisuutta esittda parempaa. Talldkin
esimerkilld voin kuitenkin valaista perusajatusta. Kuten
sanomalehtien perusteella tiedétte, en ole voinut viime kuu-
kausina puuttua véilittdmasti asioihin, en ole toiminut
Kansankomissaarien Neuvostossa enkd ollut my6skdin
Keskuskomiteassa. Kdydessani tilapdisesti, silloin talléin
Moskovassa jouduin kuulemaan Ulkomaankaupan komis-
sariaatin vuoksi epétoivoisia ja hirveitd valituksia. En ole
koskaan ollut hetkedkddn kahden vaiheilla sen suhteen,
ettd tdma komissariaatti on kehno ja ettd sielld esiintyy
virastokankeutta. Mutta kun valitukset kdvivat erityisen
kiihkeiksi, koetin ottaa selkoa asioista,— ottaa konkreetti-
sen tapauksen, tutkia sen kerrankin juurta jaksain, selvit-
t44, miksi sielld niin kdy, miksi tuo koneisto ei toimi.

Moskovan kulutusosuuskunnan piti ostaa sdilykkeita.
Muuan Ranskan kansalainen ilmaantui tarjoamaan niité.
En tied4, tekik6é hdn sen kansainvidlisen politiikan etuja
silmalld pitden ja Ententen johtomiesten tieten vai Poin-
carén ja muiden Neuvostovallan vihollisten suostumuk-
sesta (arvelen, ettd hisiorioitsijamme oftavat siitd selvén
Genovan konferenssin jdlkeen), mutta tosiasia on, etfei
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Ranskan porvaristo ollut mukana ainoastaan teoreettisesti,
vaan my0s kaytdnndllisesti, koska Ranskan porvariston
edustaja oli Moskovassa sailykkeitd kauppaamassa. Mos-
kova nidkee nilkaa, kesdlld se joutuu karsimiddn nadlkia
vieldi enemmin, lihaa ei ole tuotu ja — Kulkulaitosten
komissariaattimme yleisesti tunnetuista ominaisuuksista
johtuen — tokkopa tuodaankaan.

Lihaséilykkeitd myydédan (elleivit ne tietysti ole kokonaan
pilaantuneita, jonka tuleva tutkinta osoittaa) neuvosto-
rahasta. Mikidpa olisi sen yksinkertaisempaa? Mutta osoit-
tautuu, ettd kun asiaa harkitaan neuvostolaisittain ja niin
kuin kuuluu, se ei ole lainkaan yksinkertaista. Minulla ei
ollut tilaisuutta seurata vilittémasti asiaa, mutta jérjestin
tutkinnan ja nyt minulla on vihkonen, jossa kerrotaan
tdmédn kuulun jutun kaikki vaiheet. Se sai alkunsa siita,
ettd helmikuun 11 pnd VKP:n KK:n Poliittinen byroo teki
tov. Kamenevin alustuksen pohjalla p&ditoksen, ettd elin-
tarvikkeiden osto ulkomailta on suotavaa. Tietysti, kuinka
nyt Venijin kansalaiset voisivat ilman VKP:n KK:n Poliit-
tista byroota ratkaista sellaisen kysymyksen! Ajatelkaa
toki: voisivatko 4.700 vastuunalaista tyéntekijda (se maara
heitd on yksistddn videnlaskun mukaan) ratkaista ilman
KK:n Poliittista byroota, ostetaanko elintarvikkeita ulko-
mailta? Sehdn olisi tietysti yliluonnollinen ilmid. Tov. Ka-
menev tuntee nahtavasti mainiosti politiikkamme ja todel-
liset olomme eikd sen vuoksi kovinkaan luottanut moni-
lukuisiin vastuunalaisiin tyontekijoihin, vaan aloitti
siitd, ettd tarttui harkia sarvista, tai ellei nyt aivan harkéaa,
niin ainakin Poliittista byroota, ja sai heti (en ole kuullut,
ettd sen johdosta olisi ollut keskustelua) syntymdin péa-
toksen: ,,Ulkomaankaupan kansankomissariaatin huomiota
kiinnitetdan siihen, ettd elintarvikkeiden tuonti ulkomailta
olisi suotavaa, jota paitsi tullimaksut” j.n.e. Kiinnitettiin
Ulkomaankaupan kansankomissariaatin huomiota asiaan.
Ja asia alkoi edistyd. Se oli helmikuun 11 pni. Muistan
kdyneeni Moskovassa aivan helmikuun lopulla tai niilla
paikkeilla ja sain heti alkuun kuunnella moskovalaisten
tovereiden valituksia, suorastaan epdtoivoisia valituksia.
Mistd on kysymys? Emme saa mitenkddn ostetuksi elintar-
vikkeita. Miksi? Ulkomaankaupan komissariaatissa esiin-
tyvdn virastokankenden vuoksi. En ollut pitkdin aikaan
osallistunut ty6hon enkd tietanyt silloin, ettd asiasta oli
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olemassa Poliittisen byroon p#itds, joten sanoin vain
kansliapaallikolle: pitdkdd silmilld, hankkikaa asiapaperi
ja ndyttdkda sitd minulle. Ja asia paittyi siihen, ettd kun
Krasin tuli, Kamenev puhui asiasta hinelle, asia jarjestyi
ja sdilykkeitd ostettiin. Loppu hyvin, kaikki hyvin.

En epéile ollenkaan sité, ettd Kamenev ja Krasin osaavat
sopia asioista ja méadrittdd oikein VKP:n KK:n Poliittisen
byroon vaatiman poliittisen linjan. Jos Kamenev ja Krasin
madrittdisivadt poliittisen linjan kauppa-asioissakin, niin
meilld olisi maailman parhain neuvostotasavalta, ‘mutta
eihdn voida menetelld silld tavalla, ettd jokaisen kaupanteon
vuoksi retuutetaan Poliittisen byroon jasentd Kamenevia ja
Krasinia, joka Genovan edelld on ollut kiinni vimmattua ja
ylivoimaista ty6téd vaativissa diplomaattiasioissa, ettd naita
tovereita retuutetaan sen vuoksi, ettd pitdisi ostaa siilyk-
keitd joltakin Ranskan kansalaiselta. Ei saa tyoskennelld
silld tavalla. Tdmai ei ole uutla, ei taloudellista eikd edes
politiikkaa, vaan suoranaista pilkantekoa. Minulla on nyt
lausunto tdtd asiaa koskevasta tutkimuksesta. Minulla on
niitd kaksikin: toisen ovat toimittaneet Kansankomissaa-
rien Neuvoston kansliap#illikkd Gorbunov ja hdnen apu-
laisensa Miroshnikov, toisen on toimittanut Valtion poliit-
tinen hallinto. En tied3, miksi oikeastaan Valtion poliitti-
nen hallinto kiinnostui tdhidn asiaan, enki ole aivan varma,
oliko se oikein, mutta en nyt kajoa siihen, silld pelkdin,
kunpa ei vain tarvittaisi nutta tutkimusta. Vain se on tar-
keda, ettd aineisto on koottu ja ettd se on nyt minun hal-
lussani.

Misté johtuu, ettd tultuani helmikuun lopulla Moskovaan
sain kuulla suorastaan hiatdhuudon, ettd ,,emme voi ostaa
sdilykkeitd”, vaikka samaan aikaan laiva seisoo Libaussa
ja sielld on sdilykkeitd, vielipa otetaan neuvostorahaakin
maksuksi oikeista sailykkeistd! (N aurua.) Elleivit ndma
sdilykkeet osoittaudu kokonaan pilaantuneiksi (tdhdennin
tdssid ,.elleivdt”, koska en ole tdysin varma, eften siini
tapauksessa maaraa suoritettavaksi toista tutkimusta,
jonka tuloksista meididn on kuitenkin kerrottava vasta seu-
raavassa edustajakokouksessa) — elleivdt siis sailykkeet
osoittaudu pilaantuneiksi, ne on ostettu ja minad kysyn:
missi on vika, ettei moinen asia ottanut luistaakseen ilman
Kamenevia ja Krasinia? Hallussani olevasia tutkimus-
aineistosta néen, ettd erds vastuunalainen kommunisti on
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kdskenyt toista vastuunalaista kommunistia menemaiin
hiiteen. Samasta tutkimusaineistosta nien, ettd erds vas-
tuunalainen kommunisti on sanonut toiselle vastuunalai-
selle kommunistille: ,Vast’edes keskustelen kanssanne
vain notariuksen lasndollessa”. Luettuani tidmin jutun
muistin, kuinka 25 vuotta sitten, ollessani karkotettuna
Siperiassa, jouduin toimimaan asianajajana. Harjoitin
tointani salaa, silld se oli kiellettya, olinhan hallinnolli-
sessa jarjestyksessd karkotettu vanki, mutta koska muita-
kaan ei ollut, niin luonani kdvi vakea kertomassa erdista
asioistaan. Mutta vaikeinta oli kasittda, mistd oli kysymys.
Luokseni tuli joku eukko ja alkoi tietenkin puhua omaisis-
taan, ja oli ddrettdbmin vaikea saada selvdi, mistd oli
kysymys. Sanoin hanelle: ,,Tuo jidljennds™. Hin kertoi val-
koisesta lehmadstd. Sanoin hinelle: ,,Tuo jiljennds”, silloin
hidn 1dhti pois ja sanoi: ,,Ei se tahdo kuulla puhuttavan
valkoisesta lehmistd ilman jaljenndsta”. Niinpa sitten
naureskelimme siirtokuntamme keskuudessa tuon jiljen-
noksen johdosta. Mutta onnistuin kuitenkin saamaan
aikaan pientd edistysta: luokseni tultaessa tuotiin samalla
jdljennos, joten saatoin pddsta selville, mista oli kysymys,
mistd valitettiin ja mikd oli hdtdnd. Niin oli 25 vuotta
sitten Siperiassa (sellaisella seudulla, josta oli monta
sataa virstaa ldhimmaille rautatieasemalle).

Mutta miksi kolmen vallankumousvuoden jidlkeen Neu-
vostotasavallan pddkaupungissa piti suorittaa kaksi tutki-
musta, miksi Kamenevin ja Krasinin piti puuttua asiaan ja
Poliittisen byroon antaa ohjeet, ennen kuin saatiin oste-
tuksi sdilykkeitd? Mitd puuttui? Poliittista valtaako? Ei.
Rahaakin oli, joten oli sekd taloudellista ettd poliittista
mahtia. Olivat my6s vastaavat laitokset. Mita sitten puut-
tuu? Kulttuuria Moskovan kulutusosuuskunnan 99:1td tyén-
tekijdltd sadasta, joita vastaan minulla ei ole mitddn sano-
mista ja joita piddn kunnon kommunisteina, ja Ulkomaan-
kaupan kansankomissariaatin tyontekijdiltd, — he eivit
osanneet kisitelld asiaa sivistyneesti.

Kun kuulin ensimméisen kerran tdstd, ldhetin Keskus-
komiteaan kirjallisen ehdotuksen: Moskovan virastoista on
mielestdni kaikki, paitsi Yleisvendldisen TpKK:n jidsenid,
jotka, kuten tieditte, nauttivat koskemattomuutta, kaikki,
paitsi Yleisvenildisen TpKK:n jdsenid, passitettava 6 tun-
niksi Moskovan huonoimpaan vankilaan, ja Ulkomaan-

18 33 osa
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kaupan kansankomissariaatista —36 tunniksi. Mutta nyt
osoittautuu, ettei syyllisti ole I6ydetty. (Naurua.) To-
siaankin, siitd mitad olen kertonut, kidy selvésti ilmi, ettei
syyllistd loydy. Tdmid on vain tavanomaista venilidiselle
intelligentille ominaista kykenemattémyyttd hoitaa asioita
kdytinndssd, se on tolkuttomuutta ja levaperdisyytta.
Ensin pannaan asia alulle, tehdain, sitten vasta ajatellaan,
ja kun ei mitddn synny, juostaan valittamaan Kameneville,
vedotaan Poliittiseen byroohon. Kaikki vaikeat valtiolliset
kysymykset on tietenkin annettava Poliittisen byroon rat-
kaistaviksi — siitd minun pitda viela puhua —, mutta ensin
ajateltakoon ja sitten vasta tehtdkoéon. Jos kerran teet, niin
vaivaudu samalla tekemdin asiakirjat. Ldhetid ensin sahko-
sanoma, lahetd vastaaviin virastoihin puhelinsanoma,
Moskovassa on vield puhelimia, anna jiljennés Tsjuru-
palle, sano: piddan kaupantekoa kiireellisena ja virastokan-
keudesta tulen rankaisemaan. On huolehdiftava tista
alkeellisesta tyokulttuurista ja kidytiva harkitusti kasiksi
asiaan; ellei asia ratkea heti parissa minuutissa, puhelin-
keskustelussa, niin ota asiapaperit, varustaudu niilld ja
sano: ,Jos vitkastelet, niin toimitan sinut vankilaan”. Mutta
mitdidn ei harkita eikd valmistella, ainaista touhua, useita
valiokuntia, kaikki ovat vasyneitd, uuvuksissa, sairaita, ja
asia saadaan luistamaan vasta sitten, kun Kamenev ja
Krasin sopivat siitd. Tdmé on tyypillistd. Eikd suinkaan
vain pddkaupungissa Moskovassa, vaan samaa havaitaan
muissakin pddkaupungeissa, * kaikkien riippumattomien
tasavaltojen ja eri alueiden keskuksissa, ja muissakin kau-
pungeissa tehdddn yhtamittaa samanlaisia tekosia, vieldpd
sata kertaa pahempiakin.

Taistelussamme on muistettava, ettd kommunistien on
oltava harkitsevaisia. Ndmi ovat hyvid kertomaan teille
vallankumoustaistelusta, vallankumoustaistelun tilasta
kaikkialla maailmassa. Mutta hirvedn puutteen ja kurjuu-
den voittamiseksi on osattava harkita asioita, kéiyt-
tdydyttiva sivistyneesti, kunnollisesti —sitd he eivit
osaa. Teemme vadrin, jos syytdmme vastuunalaisia
kommunisteja siita, etteivdt he suhtaudu asioihin tunnolli-
sesti, Valtaenemmistéltddn — 99 sadasta — he ovat paitsi
tunnollisia, myos sellaisia, jotka ovat todistaneet uskolli-
suutensa vallankumoukselle mitd vaikeimmissa oloissa
niin ennen tsarismin kukistumista kuin vallankumouksen
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jalkeenkin, he ovat suerastaan uhranneet eliméansi. Olisi
kerrassaan vdirin, jos syytd etsittdisiin tunnollisuuden
puutteesta. Yksinkertaisimpaakin valtiollista asiaa pitda
késitelld sivistyneesti, pitdd ymmartaa, ettd se on valtiolli-
nen asia, kauppa-asia, ja mikéli ilmenee esteitd, on osat-
tava ne poistaa ja haastettava virastokankeuteen syyllisty-
neet oikeuteen. Meilld on Moskovassa proletaarinen oikeus
ja sen on vedettdvi edesvastuuseen ne, jotka ovat syypdita
siihen, ettei ostettu muutamia kymmeniia tuhansia puutia
sdilykkeitd. Arvelen proletaarisen oikeuden pystyvin ran-
kaisemaan, mutta ennen kuin voidaan rankaista, on loy-
dettdvi syylliset, mind puolestani takaan teille, ettd syylli-
sid on mahdoton 16ytda; tutustukoon jokainen teistd tahin
juttuun — syyllisid ei ole, on vain touhua, sekamelskaa ja
hélynpdlyd. Kukaan ei osaa kdyda kisiksi asiaan eikd
ymmarrd, ettd valtiolliseen asiaan pitdd kidyda kasiksi
nédin eikd noin. Tdtdhdn kayttavat hyvikseen kaikki valko-
kaartilaiset ja sabotoijat. Aikoinaan meilld kédytiin kiivasta
kamppailua sabotoijia vastaan, sitd on kaytdva nytkin; on
tietenkin totta, ettd sabotoijia on ja ettd niitd vastaan on
taisteltava. Mutta voidaanko niitd vastaan taistella, kun
tilanne on sellainen kuin sanoin? Se on vahingollisempaa
kuin mikddn sabotaasi, sabotoijan ei tarvitse muuta kuin
ndhdd kahden kommunistin kiistelevin keskendidn siita,
mind hetkend pitdisi pyytdd poliittiselta byroolta periaat-
teellista ohjetta elintarvikkeiden ostosta, ja tunkeutua kiis-
televien valiin. Jos vahinkin jirkevd sabotoija asettuu
kannattamaan toista tai vuoroin kumpaakin kommunistia,
silloin on kaikki mennyttd. Asia on pilattu ainiaaksi. Kuka
on syypaa? Ei kukaan. Nami kaksi kommunistia, vastuun-
alaista kommunistia ja uskollista vallankumousmiesta,
kiistelevdt ndet menneentalvisesta lumesta, kiistelevit
siitd, milloin kysymys on esitettiva Poliittiselle byroolle,
jotta saataisiin periaatteelliset ohjeet elintarvikkeiden
ostoa varten.

Juuri ndin on kysymyksen laita, juuri siind on pulma.
Kuka tahansa kauppa-apulainen, joka on saanut koulutuk-
sensa kapitalistisessa suuryrityksessd, pystyy hoitamaan
tillaiset asiat, mutta 99 sadasta vastuunalaisesta kommu-
nistista eivdt siihen pysty eivdtkd halua ymmartaa, ettd
heiltd puuttuu tita taitoa ja ettd heiddn on opittava aakko-
sista alkaen. Ellemme ymmirrd titd emmekid ala oppia
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uudestaan valmistavasta luokasta alkaen, niin emme mis-
sddn tapauksessa pysty ratkaisemaan taloudellista tehti-
véi, joka on nykyisin kaiken politiikan perusta.

Toisena esimerkkind haluaisin esittdd Donbassin. Tie-
détte, ettd Donbass on koko talouseldmiamme keskus ja
todellinen perusta. Jollemme kunnosta Donbassia emmeka
kohota sitd asian vaatimalle tasolle, ei voi olla puhettakaan
mistddn suurteollisuuden jilleenrakentamisesta Venajalli,
mistddn todellisesta sosialismin rakentamisesta, silla siti
ei voida rakentaa muutoin kuin kehittdmalld suurteolli-
suutta. Keskuskomiteassa olemme pitdneet silméalla tata.

Taman alueen suhteen ei ole ilmennyt aiheetonta, nau-
rettavaa, typerdd vetoamista Poliittiseen byroohon jonkin
pikkuasian vuoksi, vaan asia on ollut todella ehdottoman
kiireellinen.

Keskuskomitean pitdisi huolehtia, ettd nédissa todellisissa
keskuksissa, jotka muodostavat koko talouselimidmme
perustan ja pohjan, tehtdisiin tosiaan kunnolla {y6ts,
onhan sielld KTKH:n — Kivihiiliteollisuuden keskushallin-
non — johdossa ollut henkilsitd, jotka ovat epdilemitti
uskollisia sekd todella sivistyneitd ja tavattoman kyvyk-
kditd, enkd erehdy, jos sanon, etevid henkil6itd, ja siksi
KK:n huomio oli suuntautunut sinne. Ukraina on riippuma-
ton tasavalta, mikd on mainiota, mutta puolueen osalta se
vilistd — kuinka sen nyt kohteliaammin sanoisin? — kart-
taa meitd, ja meiddn pitdnee jolloinkin kdydad siihen
késiksi, silla sielld on ovelaa viked, joka, en sano, ettd
pettdd KK:ta, mutta ikddn kuin hieman loittonee meista.
Saadaksemme selvdn tidstd kaikesta, olemme késitelleet
asiaa tdkaldisessd KK:ssa ja havainneet kahnausta ja eri-
mielisyyttd. Sielld on olemassa pienten kaivosten kiytosta
huolehtiva komissio. Tdméan komission ja KTKH:n vililla
on tietysti pahaa kahnausta. Mutta meilla, KK:lla, on kui-
tenkin jonkin verran kokemusta ja pdatimme yksimielisesti,
ettei johtavaa tyontekijaryhmia eroteta, ja ettd kahnauk-
sista, jos niitd syntyy, tiedotettakoon meille vaikka kaikkia
yksityiskohtia mydten, silld kun meilli on sielld ihmisia,
jotka eivdt ole ainoastaan uskollisia, vaan myds kyvyk-
kéitd, niin heitd on pyrittdvd tukemaan, jotta he oppisivat,
jos oletamme, ettd he eivit ole viela oppineet. Asia paattyi
sithen, ettd Ukrainassa pidettiin puolueen edustajako-
kous,— en tiedd, miten sielld kévi, sielld oli jos jotakin.
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Tiedustelin asiaa ukrainalaisilta tovereilta ja pyysin varta
vasten tov. Ordzhonikidzea, jonka myds Keskuskomitea
velvoitti, kdiymadin katsomassa, mitd sielld on tapahtunut.
Néhtaviasti sielld on ollut juonittelua ja jos jonkinlaista
sekasotkua, josta Istpartkaan® ei saisi selvdd, ei edes
kymmenessd vuodessa, jos ryhtyisi sitd selvittelemdan.
Mutta todellisuudessa kavi niin, ettd vastoin KK:n yksi-
mielisesti hyvdksymié ohjeita tuo ryhmé on vaihdettu toi-
seen. Mistd tdssd oli kysymys? Etupidssi siitd, efid osa
tuon ryhmaén jésenistd, kaikista hyvistd ominaisuuksistaan
huolimatta, teki tietyn virheen. He osoittautuivat henki-
16iksi, jotka intoutuivat liiaksi méardilem&dn hallinnolli-
sesti. Sielld ollaan tekemisissd ty6ldisten kanssa. Hyvin
usein, kun sanotaan ,,tyoldiset”, luullaan silld tarkoitetta-
van tehdasproletariaattia. Ei lainkaan. Sotavuosista lah-
tien tehtaisiin ja tuotantolaitoksiin on meilldi mennyt
viked, joka ei ole suinkaan proletaarista, vaan on mennyt
sinne sotaa pakoon, ja ovatko meiddn yhteiskunnalliset ja
taloudelliset olomme nykyddn sellaisia, ettd tehtaisiin me-
nee oikeita proletaareja? Ei, asia ei ole niin. Marxin mu-
kaan se on kylld oikein, mutta eihdn Marx kirjoittanut
Vendjastd, vaan yleensid kapitalismista XV vuosisadalta
alkaen. Niin on ollut laita kuuden sadan vuoden ajan,
mutta nyky-Vendjidn ndhden asia ei ole niin. Nam4 tehtai-
siin-pyrkijat eivit ole useinkaan proletaareja, vaan kaiken-
kaltaista satunnaista ainesta.

Tehtdvimme on siind, ettd osataan jirjestdd tyét oikein,
siten, ettei jadda jilkeen, ettd syntyneet kahnaukset pois-
tetaan ajoissa eika hallintotydtd irroteta politiikasta. Poli-
tilkkamme ja hallintotydmme perustana on ndet se, ettd
koko etujoukolla on yhteys kaikkiin proletaari- ja talon-
poikaisjoukkoihin. Hullusti kdy, jos joku unohtaa nami
pikkupyérit, jos hin innostuu pelkkiddn hallinnolliseen
miérailemiseen. Donbassin tyOntekijdin virhe on mitdton
muihin virheisiimme verrattuna, mutta se on tyypillinen
esimerkki, silld vaikka oli olemassa Keskuskomitean yksi-
mielinen vaatimus: , Jattika4 tuo ryhma rauhaan, tiedotta-
kaa meille KK:hon pikkuselkkauksistakin, silli Donbass ei
ole miki tahansa alue, vaan se on alue, jota ilman sosia-
listinen rakennusty6 jaa pelkdksi kauniiksi toivomukseksi”,
osoiftautui, etteivat meiddn poliittinen valtamme ja KK:n
arvovalta kuitenkaan riittdneet.
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T&ll4 kertaa tehtiin tietysti virhe hallintotyossd; siti
paitsi on ollut kosolti muitakin virheit.

Tésséd teille esimerkki siitd, ettei niksi ole poliittisessa
vallassa, vaan siin4, ett osataan hallita, osataan sijoittaa
ihmiset oikein, osataan valttd pienet selkkaukset niin, ettei
valtion taloudellinen toiminta paddse keskeytymdin. Sitid
meiltd puuttuu, juuri siind on virhe.

Luulen, ettd puhuessamme vallankumouksestamme ja
punnitessamme vallankumouksen kohtaloita meiddn pitda
erottaa selvdsti ne vallankumouksen tehtdvit, jotka on
ratkaistu tdydellisesti ja jotka ovat piirtyneet aivan erot-
tamattomasti kapitalismista pois johtavan maailmanhisto-
riallisen kddnteen historiaan. Vallankumouksemme on suo-
rittanut sellaisia tehtdvii. Antaa menshevikkien ja Otto
Bauerin, tuon II'/; Internationalen edustajan, huutaa:
,Niilli on sielldi menossa porvarillinen vallankumous”,
mutta me sanomme, eftd tehtivimme on suorittaa loppuun
porvarillinen vallankumous. Kuten erdédssi valkokaartilais-
ten julkaisussa sanotaan: 400 vuotta kasattiin valtiolaitok-
siimme lantaa; me sen sijaan loimme tdmén lannan pois
neljassid vuodessa — se on mitd suurin ansiomme. Enti
mitd menshevikit ja eserrdt ovat saaneet aikaan? Eivit
mitddn. Ei meilld eikd edes kehittyneessd, valistuneessa
Saksassakaan, ei edes sielld ole pystytty luomaan pois
keskiajan lantaa. Mutta he moittivat meitd siitd, mika on
suurin ansiomme. Vallankumouksen suorittaminen loppuun
on eittdmitén ansiomme.

Nykydédn on ilmassa sodan kiryd. Tydvéenliitot, kuten
esimerkiksi reformistiset liitot, hyvidksyvdt sodanvastaisia
padtéslauselmia ja uhkailevat sodanvastaisilla lakoilla.
Askettdin, ellen erehdy, néin lehtiuutisen, jonka mukaan
Ranskan edustajakamarissa erds kelpo kommunisti on pita-
nyt sodanvastaisen puheen ja sanonut, ettd tydldiset pita-
vit parempana kapinaa kuin sotaa. Kysymysta ei saa aset-
taa silld tavalla kuin me sen asetimme v. 1912, jolloin jul-
kaistiin Baselin manifesti. Vain Ven&jin vallankumous on
nayttdnyt, miten voidaan irrottautua sodasta ja miten ty6-
l4std se on, mitd merkitsee irrottautua taantumuksellisesta
sodasta vallankumouksen tietd. Taantumukselliset impe-
rialistiset sodat ovat kiertdmédttdmid maailman kaikilla
kulmilla. Ihmiskunta ei voi unohtaa eikd unohda, ettd kaik-
kia tdménluontoisia kysymyksid ratkaistaessa tapettiin
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kymmenid miljoonia silloin ja tapetaan vield nytkin. Me-
hdn elamme XX vuosisadalla, ja Vendjdn kansa on ainoa
kansa, joka irrottautui taantumuksellisesta sodasta vallan-
kumouksen tietd niin, ettei se hyodyttdnyt mitddn halli-
tusta, vaan horjutti niitd, ja jonka irrotti sodasta Vendjén
vallankumous. Ja sitd, minkd Venidjdn vallankumous on
taistelussa saavuttanut, ei voida riistdd pois. Mikdin
mahti ei voi ottaa sitd pois, samoin kuin mikidan mahti
maailmassa ei voi ottaa pois sitd, mitd Neuvostovaltio on
luonut. Tdm3 voitto on maailmanhistoriallinen. Satoja vuo-
sia on valtioita rakennetftu porvarilliseen malliin, ja ensim-
miisen kerran on loydetty ei-porvarillinen valtiomuoto.
Valtiokoneistomme on ehkd kehno, mutta sanotaanhan
ensimmaiisen hoyrykoneenkin, joka keksittiin, olleen keh-
non, eikd edes tiedetd, kivikoé se. Mutta tarkeda ei olekaan
tdmd, vaan se, ettd keksintd tehtiin. Mita siitd, vaikka
ensimmainen hdyrykone olikin muodoltaan kelvoton, onhan
meilld nyt sen sijaan hoyryveturi. Mité siitd, vaikka valtio-
koneistomme onkin perin kehno, onhan se kuitenkin luotuy,
onhan tehty mitd suurin historiallinen keksinté ja luotu
proletaarityyppinen wvaltio, joten puhukoon vain koko
Eurooppa, kirjoittakoot tuhannet porvarilliset lehdet, ettd
meilld on sekasotkua ja kurjuutta, etti ty6kansan elimé
meilld on pelkkdd kidrsimystd,— sittenkin kaikki tydlaiset
kaikkialla maailmassa tuntevat vetovoimaa Neuvostoval-
tiota kohtaan. Nidmi ovat niitdi suurvoiftojamme, jotka
olemme saavuttaneet ja joita ei voida riistds pois. Muita
meistd, kommunistisen puolueen edustajista, tima merkit-
see vasta oven avaamista. Tehtdvindmme on nyt sosialis-
tisen talouden perustan rakentaminen. Onko se jo raken-
nettu? Ei, ei ole. Meilld ei ole vield sosialistista perustaa.
Ne kommunistit, jotka kuvittelevat, ettd se on, erehtyvit
hyvin pahasti. Olennaisinta on, ettd se, mikd meilld muo-
dostaa Venidjdn vallankumouksen maailmanhistoriallisen
ansion, erofetaan paittiviisesti, selvasti ja tervejérkisesti
siitd, mitd teemme tavattoman kehnosti, mitd emme ole
vield tehneet ja mikd on vield tehtivd moneen kertaan
uudelleen.

Poliittiset tapahtumat ovat aina hyvin sekavia ja mut-
kallisia. Niitd voidaan verrata ketjuun. Jotta voitaisiin
pitda késissd koko ketju, on tartuttava perusrenkaaseen. Ei
saa mielivaltaisesti valita sitd rengasta, johon aiotaan



288 V. I. LENIN

tarttua. Miki oli olennaisinta vuonna 1917? Sodasta irrot-
tautuminen, jota koko kansa vaati, ja se ratkaisi kaiken
muun. Vallankumouksellinen Vendjd onnistui irtautumaan
sodasta. Se vaati kovia ponnistuksia, mutta tulihan ote-
tuksi huomioon kansan suurin tarve, ja tdméa takasi meille
voiton moneksi vuodeksi. Ja kansa tunsi, talonpoika néaki
ja jokainen rintamalta kotiutuva sotamies kisitti mainiosti,
ettd Neuvostovallasta hin saa demokraattisemman ja tys-
tdtekeville l&dheisemmaén vallan. Vaikka olisimme tehneet
kuinka paljon tyhmyyksid ja sopimatonta muussa suh-
teessa, mutta kun kerran tdméa péédasia oli otettu huomioon,
niin kaikki oli siis oikein.

Mikd oli olennaisinta vuosina 1919—1920? Aseellinen
vastarinta. Maailmanmahtava Entente kavi silloin kimp-
puumme ja kuristi meitd, eikd siind’ tarvittu propagan-
daa — jokainen puolueeseen kuulumaton talonpoika kisitti,
mitd oli tekeilld. Tilanherra oli tulossa takaisin. Kommu-
nistit osasivat tapella sitd vastaan. Juuri siksi talonpojat
valtaosaltaan kannattivat kommunisteja, juuri siksi me
voitimme.

Vuonna 1921 oli olennaisinta perddntyd jarjestyksessi.
Siksi tarvittiin tivkkaa kuria. ,,Tyoldisoppositio” sanoi: ,,Te
aliarvioitte tyo6léisia, tyoldisten on oltava aloitteellisem-
pia”. Aloitteellisuuden pitdd ilmetd siind, ettd perddnny-
tddn jarjestyksessd ja noudatetaan tiukkaa kuria. Se, joka
aiheuttaa vahankin paniikkimielialaa tai rikkoo kuria, vie
vallankumouksen turmioon, silld mikdén ei ole vaikeampaa
kuin perddntyd niiden kanssa, jotka ovat tottuneet valloit-
tamaan, jotka ovat tdynna vallankumouksellisia katsomuk-
sia ja ihanteita ja pitdvdt hengessdin kaikkea perdanty-
mistd tavallaan halpamaisuutena. Vaarallisinta on jirjes-
tyksen rikkominen, suurimpana tehtdvdni on jarjestyksen
sailyttdminen.

Entd mikd on olennaisinta nykyddn? Olennaisinta —
jonka muuten tahtoisinkin esittdd selostukseni paatekoh-
tana ja johtopdiatoksend — ei ole politiikka, suunnan muu-
toksen mielessd; siitd puhutaan tavattoman paljon uuden
talouspolitiikan yhteydessa. Kaikki se on turhaa puhetta. Se
on mitd vahingollisinta suunsoittoa. Uuden talouspolitii-
kan johdosta meilldi on alettu touhuta, uudelleenjirjestida
virastoja, perustaa uusia virastoja. Se on mitd vahingolli-
sinta tohinaa. Olemme tulleet siihen, ettd olennaisinta tassa
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tilanteessa ovat ihmiset, henkilonvalinta. Titd on vaikea
kasittda vallankumousmiehen, joka on tottunut kamppaile-
maan pikkuseikkoja vastaan, kulttuuri-intoilua vastaan ja
joka on viraston uudelleenjarjestelyn tilalle nostanut kysy-
myksen henkilén osuudesta. Mutta tilanne on muodostunut
sellaiseksi, joka vaatii selvdjdrkistd poliittista arviointia,—
olemme edenneet niin pitkélle, ettemme pysty pitiméaan
eikd meiddn olekaan pidettiva hallussamme kaikkia asemia.

Kansainvilisen tilanteen kannalta asemamme on paran-
tunut tavattomasti ndind viime vuosina. Olemme saaneet
luoduksi neuvostotyyppisen valtion, mikd on askel eteen-
pdin koko ihmiskunnan kehityksessd ja Komintern vahvis-
taa sen todeksi joka pdivé tiedoilla, joita se saa jokaisesta
maasta. Sitd ei epdile kukaan. Mutta kdytannoéllisen tyon
kannalta asiat ovat siten, ettd elleivit kommunistit pysty
antamaan kdytinndssd apua talonpoikaisjoukoille, niin
nami eivit kannata heitd. Huomiota ei pida keskittda lain-
saadintaan, parempien dekreettien antamiseen j.n.e. Oli
aika, jolloin dekreetit olivat propagandan muoto. Meille
naurettiin, sanottiin, ettd bolshevikit eivit ymmarrd, ettei
heiddn dekreettejadn panna tdytdntéon; koko valkokaarti-
laislehdist6é teki yhtendédn pilaa tdstd, mutta tuo vaihe oli
paikallaan silloin kun bolshevikit ottivat vallan ja sanoivat
tavalliselle talonpojalle ja tydldiselle: kas ndin tahtoisim-
me valtiota hallittavan, siind on dekreetti, koettakaapa.
Tavalliselle tyolaiselle ja talonpojalle esitimme késityk-
semme politiikasta heti dekreettien muodossa. Tamén
tuloksena valloitimme sen suunnattoman luottamuksen,
jota olemme nauttineet ja nautimme kansanjoukkojen kes-
kuudessa. Tuo aika, tuo vaihe oli vélttdmatén vallanku-
mouksen alussa, muutoinhan emme olisi voineet johtaa
vallankumousliikettd, vaan olisimme joutuneet laahusta-
maan hidntdpddssd. Muutoin eivat ty6ldiset ja talompojat,
jotka halusivat rakentaa elimin uusille perusteille, olisi
luottaneet meihin. Tuo aika on jo ohi, mutta sitd meilld ei
haluta kisittda. Nykyddn tyoldinen ja talonpoika panevat
nauruksi, kun maaritdan perustettavaksi tai uudelleenjir-
jestettdviksi jokin virasto. Se ei nyt enda kiinnosta taval-
lista tyoldista eikd talonpoikaa, ja he ovat oikeassa, silld
painopiste ei ole siind. Sinun, kommunistin, pitdd nyt
lahestyd kansaa toisella tavalla. Joskin meilld, jotka
istumme valtion virastoissa, on aina ylettdomasti tuollaista
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arkista tyotad, niin tdméi ei suinkaan ole se ketjun rengas,
johon on tartuttava, olennaisinta ei ole timé, vaan se, etti
ihmisia ei ole sijoitettu oikein, ettd vastuunalainen kommu-
nisti, joka suoritti oivallisesti koko vallankumouksen, on
pantu hoitamaan sellaista asiaa kuin kauppaa ja teolli-
suutta, josta hdn ei ymmaérrd mitddn ja siitd syystid
estdd totuuden ilmituloa, hinen selkdnsid takana néet
voivat helposti piileksid keinottelijat ja petkuttajat. Kysy-
mys on siitd, ettei meilld kdytdnnossa tarkasteta, mita on
tehty. Tdmi on proosallinen ja vaatimaton tehtavi, tdma
on arkista ty6td, mutta eldimmehdn mitd suurimman poliit-
tisen mullistuksen jilkikautta, sellaisissa oloissa, ettd mei-
dédn taytyy jonkin aikaa eldd keskelld kapitalistista ela-
maéanjérjestystd, ja néissi oloissa tilanteen painopiste ei ole
politiikassa sanan ahtaassa merkityksessd (se, mitd sano-
malehdissd kirjoitetaan, on poliittista sanahelindd eikd
siind ole mitddn sosialistista), tilanteen painopiste ei ole
paddtoslauselmissa, ei virastoissa eikd uudestijarjestelyssa.
Mikéili me niitd tarvitsemme, sikdli tulemme tuota kaikkea
tekemddn, mutta alkdd menkod esittdmédan sitd kansalle,
vaan valitkaa sopivia henkil6itd ja tarkastakaa kidytédn-
nollistd tdytantéonpanoa — ja sille kansa on antava
arvoa.

Koko kansasta olemme kuitenkin vain pisara meressi, ja
me voimme hallita vasta silloin, kun ilmenndmme oikein
sitd, mitd kansa ajattelee. Muussa tapauksessa kommunis-
tinen puolue ei voi johtaa proletariaattia eikd proletariaatti
voi johtaa mukaansa joukkoja, vaan koko koneisto luhistuu.
Kansa ja kaikki tyotiatekevidt joukot pitdviat nyt omalta
kohdaltaan tédrkeimpénd vain sitd, eftd kdytdnnollisesti
lievennetddn huutavaa puutetta ja ndlkdd sekd naytetdidn,
ettd todella saadaan aikaan parannusta, jota talonpoika
tarvitsee ja joka on hidnelle tuttua. Talonpoika tuntee
markkinat ja on selvilli kaupankdynnistid. Emme voineet
ryhtyd noudattamaan suoranaisesti kommunistista jako-
periaatetta. Siihen ei ollut tarpeeksi tehtaita eikd tuotanto-
koneistoa. Meiddn on siis suoritettava jako kaupankiynnin
kautta, mutta suoritettava yhtd hyvin kuin kapitalisti sen
suoritti, muutoin kansa ei voi sietdd sellaista hallintaa.
Juuri tissa on tilanteen painopiste ja ellei mitdian odotta-
matonta satu, niin sen tulee muodostua koko toimintamme
painopisteeksi v. 1922 kolmella ehdolla.
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Ensiksikin ehdolla, ettd viltytdin interventiolta. Diplo-
matiamme avulla teemme kaiken voitavamme valttddksem-
me sen, mutta siitd huolimatta se on mahdollinen minad péi-
védnad tahansa. Meidin on tosiaankin oltava varuillamme ja
Punaisen Armeijan hyvéksi meiddn on suostuttava tiettyi-
hin raskaisiin uhrauksiin, mutta tietenkin tarkoin méaara-
tyissd rajoissa. Vastassamme on koko maailman porva-
risto, joka etsii vain keinoja kuristaakseen meidit. Menshe-
vikkimme ja eserrdmme eivit ole mitdan muuta kuin tuon
porvariston asiamiehid. Sellainen on heidin poliittinen ase-
mansa.

Toinen ehto, ettei finanssipula muodostu liian ankaraksi.
Se lihestyy. Saatte kuulla siitd tarkemmin finanssipolitiik-
kaa koskevan kysymyksen yhteydessid. Jos se muodostuu
litan ankaraksi ja vaikeaksi, meiddn taytyy taas jarjestaa
monet asiat toisin ja keskittdd kaikki voimat yhteen koh-
taan. Ellei se muodostu lilan ankaraksi, niin siita saattaa
olla hyotydkin: se suorittaa puhdistuksea kaikenlaisten
valtiontrustien kommunistien keskuudessa. Ei vain pidi
unohtaa sitd tehdd. Finanssipula ravistelee virastoja ja
laitoksia, ja kelvottomat ndistd romahtavat ensi kidessi.
On vain muistettava, ettei tuota kaikkea panna spesialistien
syyksi ja luulla, ettd vastuunalaiset kommunistit ovat
erittdin hyvid, ovat taistelleet rintamilla ja tehneet aina
tyonsd hyvin. Ellei siis finanssipula muodostu liian anka-
raksi, sitd voidaan kayttdd hyodyksi ja suorittaa puhdistus
kaikkien talouslaitosten vastuunalaisten kommunistien
keskuudessa, mutta ei siten kuin Keskuskontrollikomissio
ja Keskustarkastuslautakunta 8 puhdistavat, vaan niin
kuin kuuluu.

Ja kolmas ehto, ettei tehdd poliittisia virheitd tdna
aikana. Tietysti, jos teemme poliittisia virheitd, niin siita
kédrsii koko taloudellinen rakennustyémme ja joudumme
kdymdin viittelyd korjauksista ja suunnasta. Mutta ellei
noita harmillisia virheitd tehda, niin tarkeinta lahitulevai-
suudessa eivit ole dekreetit eikd politiikka sanan ahtaassa
merkityksessd, eivdt virastot eikd niiden jirjestely —niiti
asioita tullaan késittelemdin vastuunalaisissa kommunisti-
piireissd ja neuvostovirastoissa sikili kuin se on tarpeel-
lista —,vaan tdrkeintd kaikessa toiminnassamme on
henkilénvalinta ja tdytdntéonpanon tarkastus. Jos opimme
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tekemdin sen kdytdnndssd ja tuotamme kaytannollistad
hyatya, silloin voitamme jalleen kaikki vaikeudet.

Lopuksi haluaisin kajota kdytinnon kannalta kysymyk-
seen, joka koskee neuvostoelimidmme, ylimpia laitoksiam-
me ja puolueen suhdetta niihin. Meilli on muodostunut
vaira suhde puolueen ja neuvostolaitosten vilille, ja siitd
olemme tidysin samaa mieltd. Esittdmé&lld yhden esimerkin
osoitin, ettd jopa konkreettinen pikkuasiakin jatetdin
Poliittisen byroon ratkaistavaksi. Muodollisesti tdstd on
hyvin vaikea padésta, koska meilld on johdossa yksi ja ainoa
hallituspuolue eikd puolueen jidsentd voida kieltda valitta-
masta. Siksi Kansankomissaarien Neuvostosta siirretddn
kaikki asiat Poliittiseen byroohon. Tasséd on ollut runsaasti
minunkin syyténi, koska enimméakseen mind henkildkohtai-
sesti olin Kansankomissaarien Neuvoston ja Poliittisen
byroon vélisen yhteyden ylldpitdjand. Mutta kun minun oli
jaatava pois, niin kavi ilmi, ettei kaksi py6rdd pyorikdidn
yhtaikaa ja Kamenev sai tehdd monta kertaa suuremman
tydn pitdakseen ylla tiatd yhteytta.

Mitd tdrkeimpiin ohjeisiin tulee, niin niistd KK:ssa
ollaan tédysin yksimielisid, ja toivon, ettd edustajakokous
suhtautuu tdhan kysymykseen mitd huomaavaisimmin ja
antaa sellaiset ohjeet, ettd Poliittinen byroo ja KK on
vapautettava pikkuasioista ja ettd on parannettava vas-
tuunalaisten tyontekijdin tyota. Kansankomissaarien pitdi
vastata tyGstdidn, eikd saa olla niin, ettd mennédidn ensin
Kansankomissaarien Neuvostoon ja sitten Poliittiseen
byroohon. Muodollisesti emme voi kumota oikeutta valittaa
Keskuskomiteaan, koska puolueemme on ainoa hallituspuo-
lue. On ehkéistdva kaikki pikkuasioita koskevat vetoamiset,
mutta on myds lujitettava Kansankomissaarien Neuvoston
arvovaltaa, ettd sen tyohon osallistuisivat enimmaélti kan-
sankomissaarit eivdtkd heiddn sijaisensa, Kansankomis-
saarien Neuvoston tyon luonnetta on muutettava siltd
osalta, jolta mind en onnistunut sitd tekemdin viime
vuonna: on kiinnitettdvd paljon enemmin huomiota
siihen, ettd pidetddn huolta tdytdntddnpanon tarkastami-
sesta.

Téassd yhteydessd on kiinnitettdvd huomiota siihen, ettd
Kansankomissaarien Neuvoston ja Tyd- ja Puolustusneu-
voston valiokuntien lukumé&iridd supistetaan ja ettd Kan-
sankomissaarien Neuvosto sekd Tyd- ja Puolustusneuvosto
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tietdisivdt ja ratkaisisivat omat asiansa eivatkd hajottaisi
voimiaan lukemattomiin valiokuntiin. Joku pdivd sitten
toimitettiin valiokuntien puhdistus. Kaikkiaan laskettiin
olevan 120 valiokuntaa. Entd montako osoittautui tarpeelli-
siksi? 16 valiokuntaa. Eikd tdmi ole ensimmdinen puhdis-
tus. Sen sijaan, ettd Kansankomissaarien Neuvosto vastaisi
omasta tyostdin, tekisi pddtdksen ja tietdisi kantavansa
siitd vastuun, se piiloutuu valiokuntien seldn taakse. Valio-
kunnissa ei itse pirukaan saa mistddn selvad, kukaan ei
osaa sanoa, kuka mistidkin vastaa; kaikki on sekaisin, ja
loppujen lopuksi tehddan paatos, josta kaikki ovat vas-
tuussa.

Tdssd yhteydessd huomautettakoon, ettid olisi laajennet-
tava alueiden taloudellisten neuvottelukuntien itsendisyytta
ja kehitettdva niiden toimintaa. Meilldi Venijilld on nyt
suoritettu tieteellisesti perusteltu alueellinen piirijako otta-
malla huomioon taloudelliset olot, ilmastosuhteet, elin-
ehdot, polttoaineiden saantimahdollisuudet, paikallisen
teollisuuden tila j.n.e. Tdméin jaon mukaisesti on muodos-
tettu piirien ja alueiden taloudelliset neuvottelukunnat.
Osiftaisia muutoksia tullaan tietysti tekemaan, mutta siita
huolimatta on lujitettava ndiden taloudellisten neuvottelu-
kuntien arvovaltaa.

Edelleen pitdisi saada Yleisvenildinen TpKK toimimaan
tarmokkaammin ja kokoontumaan sdiannéllisesti pitem-
miksi istuntokausiksi. Istuntokaudella on késiteltiva laki-
ehdotuksia, joita toisinaan hitikdiden ja ilman pakottavaa
tarvetta esitetddn Kansankomissaarien Neuvoston hyvik-
syttaviksi. On parasta lykitd asiaa ja antaa paikallisten
tyontekijéiden harkita huolellisesti néitd ehdotuksia, ja
asetettakoon lakien laatijoille suuremmat vaatimukset, mita
meilld ei tehda.

Jos Yleisvenildisen TpKK:n istuntokausia pidennetiin,
niin asiat voidaan jakaa jaostojen ja alajaostojen kasitel-
taviksi ja ndmi voivat tarkastaa tiukemmin tyotad pyr-
kien — timd mielestdni on tirkeintd, oleellisinta nykyi-
send poliitlisena ajankohtana — siirtdmdéin painopisteen
henkilénvalintaan, todellisen taytant6onpanon tarkas-
tukseen.

On peikdamaittd tunnustettava, ettd 99:ssd tapauksessa
sadasta vastuunalaisia kommunisteja ei ole pantu niihin
tehtdviin, joihin he nykydian kelpaavat, ettd he eivit osaa



294 V. 1. LENIN

hoitaa asioitaan ja ettd heididn on nyt opiskeltava. Mikili
tdma tunnustetaan, ja koska kerran meilld on riittavisti
mahdollisuuksia — ja yleisestd kansainvilisestd tilanteesta
paitellen meilld on riittdvasti aikaa ehtidksemme oppia —,
on tehtivd niin hinnalla milli hyvidnsd. (Myrskyisia
suosionosoituksia.)
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3

LOPPULAUSUNTO
VKP(b):n KK:n POLIITTISEN TOIMINTASELOSTUKSEN
JOHDOSTA
MAALISKUUN 28 pna

(Suosionosoituksia.) Minun tdytyy ennen muuta
kayttdd jonkin verran aikaa niiden huomautusten arvoste-
luun, joita toverit Preobrazhenski ja Osinski ovat tailla
tehneet. Mielestdni toverit Preobrazhenski ja Osinski ovat
ampuneet tdrkeimmissé peruskohdissa kerta kaikkiaan sivu
maalin, ja nimenomaan puheillaan he ovat osoittaneet vaa-
riksi sen linjan, jota he haluaisivat politiikassa noudatet-
tavan.

Tov. Preobrazhenski puhui kapitalismista ja siita, efta
meididn olisi jarjestettdva yleinen viittely ohjelmasta. Se
olisi mielestdni mitd hy6dyttémintid ja turhinta ajanhaas-
kausta.

Ennen kaikkea valtiokapitalismista.

»Valtiokapitalismi on kapitalismia”, Preobrazhenski sa-
noi, ,,ja vain sellaiseksi se voidaan ja pitdd kisittaa”. vai-
tan tuon olevan skolastiikkaa. Kukaan ei ole voinut tdhin
mennessa kirjoittza tuollaista kirjaa kapitalismista ihmis-
kunnan historiassa, koska me vasta nyt ensimmdiisina
saamme téllaista kokea. Vdhankin kunnollisia kirjoja val-
tiokapitalismista on toistaiseksi kirjoitettu sellaisin edelly-
tyksin ja sellaiselta kannalta, ettd valtiokapitalismi on
kapitalismia. Nyt on kdynyt toisin, eikd mikddn Marx
eivitkd mitkdan marxilaiset ole voineet sitd ennakolta
ndhda. Eika pidé katsoa taaksepdin. Jos ryhdytte kirjoitta-
maan historiaa, te kirjoitatte sen mainiosti, mutta jos
ryhdytte kirjoittamaan oppikirjaa, te kirjoitatte: valtiokapi-
talismi on siind madrin yllatyksellistd kapitalismia, ettei
kerrassaan kukaan ole sitd ennakoinut — eihin tosiaankaan
kukaan voinut aavistaa, ettd proletariaatti pdasee valtaan
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erddssd kehittymdttomimmassa maassa ja yrittdd heti jar-
jestdd suurtuotannon ja jaon talonpoikia varten ja etti se
sitten kun ei jaksa sivistysolojen vuoksi suorittaa titi teh-
tdvéd, kutsuu avukseen kapitalismin. Mistdan tasta ei ollut
koskaan mitddn ennakkoaavistusta, mutta sehidn on kiista-
ton tosiasia.

Larinin puheesta ilmenee, ettei hdn lainkaan késita, mita
uusi talouspolitiikka on ja milla tavalla siithen on suhtau-
duttava.

Ei ole esitetty yhiddn painavaa véitettid sitad vastaan, etta
oli siirryttivd uuteen talouspolitiikkaan. Proletariaatti ei
pelkda tunnustaa, ettd vallankumouksessa se ja se onnistui
siltd mainiosti, mutta se ja se ei onnistunut. Kaikki tdhédn
mennessid tuhoutuneet vallankumoukselliset puolueet tu-
houtuivat siksi, ettd ylpistyivit eivdtkd ndhneet, missid on
niiden voima, ja pelkdsivdt puhua heikkouksistaan. Mutta
me emme tuhoudu, silld emme pelkdd puhua heikkouksis-
tamme ja opimme voittamaan heikkoudet. (Suosion-
osoituksia.) Sitd kapitalismia, jota olemme suvain-
neet, meidian on ollut pakko suvaita. Jos se on rujoa ja
huonoa, voimme korjata asian, sill§ valta on meidan kisis-
sdmme eikd meiddn tarvitse mitddn peldtd. Kaikki tunnus-
tavat tdmén, ja sen sekoittaminen paniikin kylvdmiseen on
naurettavaa. Tuhoutuisimme véistamittomaisti, jos pelkai-
simme sitd tunnustaa. Mutta siit8, etti me opimme ja tah-
domme oppia sen, ovat osoituksena ne kolme, nelja, viisi
vuotta, joina opimme mutkikkaampiakin asioita lyhyem-
méissd ajassa. Tosin meitd hoputti silloin vilttimattomyys.
Sodassa meita hoputettiin tavattoman tarmokkaasti, eika
liene ollut yhtiddn rintamaa, yhtdan operaatiota, ettei meita
olisi hoputettu: ensin vihollisen joukot etenivdt Moskovan
suunnassa noin sadan virstan padhdn siitd, sitten ldhelle
Orelia, olivat viiden virstan paddssi Pietarista. Juuri silloin
me todella havahduimme ja aloimme opinnot ja ryhdyimme
?oveltamaan opintojemme tuloksia, ja karkotimme vihol-

isen.

Tilanne on tuhat kertaa vaikeampi, kun joudutaan teke-
misiin vastustajan kanssa, jona on tdssd tapauksessa
talouseliman arkipdivaisyys. Kiistat, joita kirjallisuudessa
on tdhdn asti kdyty valtiokapitalismista, ndma kiistat voi-
vat parhaimmassa tapauksessa saada sijaa historian oppi-
kirjassa. En suinkaan kielld oppikirjojen hyddyllisyyttd ja
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kirjoitinkin hiljattain, ettd olisi parempi, jos kyndmiehemme
kiinnittdisivit vihemmain huomiota sanomalehtikirjoituk-
siinsa, poliittiseen sanahelindin ja Kirjoittaisivat oppikir-
joja, mihin monet, m.m. tov. Larin, pystyisivit erinomai-
sesti. Silld alalla hinen avuistaan olisi erittdin suurta
hyo6tya, silloin ratkaisisimme tehtdvin, jota tov. Trotski
tahdensi erinomaisesti sanomalla, ettd nykyisin on tér-
keintd nuoren polven kasvattaminen, mutta ei ole milld
kasvattaa sitd. Todellakin, mistd se oppii yhteiskuntatie-
teitd? Vanhasta porvarillisesta roskasta. Se on hiped! Ja
ndin on laita, vaikka meilld on satoja marxilaisia kirjaili-
joita, jotka pystyvit kirjoittamaan oppikirjoja kaikista
yhteiskunnallisista kysymyksistd, mutta eivat sitd tee,
koska harrastavat ja tavoitielevat muuta.
Valtiokapitalismista | pitdd tietid se, minkid tulee olla
ohjenuorana agitaatioj ja propagandatydssd ja mistd on
tehtdvi selkoa, mikd on pyrittdvad saamaan ymmarretyksi
kdytdnnossa. Toisin sanoen se, ettd meilld valtiokapitalismi
on nyt toisenlaista kuin se, mistd saksalaiset kirjoittivat.
Se on meiddn suvaitsemaamme kapitalismia. Onko tima
totta vai ei? Kaikki tietdvit, ettd se on totta!
Kommunistien edustajakokouksessa teimme paatoksen,
ettd proletaarinen valtiomme katsoo valtiokapitalismin su-
vaittavaksi ja valtio olemme me. Jos teimme huonosti kat-
soessamme sen suvaittavaksi, niin olemme itse syypaiita,
eikd pidd vierittdd syytd toisen niskaan! On opittava, on
pyrittava siihen, ettei valtiokapitalismi voisi eikd rohkenisi
proletaarisessa valtiossa rikkoa proletariaatin sille maa-
rddmid puilteita ja ehtoja, ehtoja, jotka ovat edullisia
proletariaatille. T44lld huomautettiin aivan oikein, ettd mei-
dédn piti ottaa lukuun talonpoikaisto kokonaisuudessaan ja
antaa sen kdyda vapaasti kauppaa. Jokainen jarkeva tyo-
ldinen kidsiftdd, ettd se on vidlttdmitontd proletariaatin
diktatuuria varten, ja vain tov. Shljapnikov voi laskea leik-
kid ja tehda pilaa siitd. Kaikki ovat kisittdneet tamain, sita
on selittdmélld selitetty tuhansia kertoja, mutta te ette
yksinkertaisesti tahdo sitd ymmaértdi. Jos kerran talon-
poika tarvitsee nykyoloissa ja tietyissd puitteissa kauppa-
vapautta, niin meidin on se mydnnettivd hinelle, mutta
tdmé ei merkitse, ettd sallisimme pontikanmyynnin. Siita
rankaisemme. Se ei merkitse, ettd sallisimme kaupat-
tavan sellaista poliittista kirjallisuutta, jota sanotaan

19 33 0sa



298 V. I. LENIN

menshevistiseksi ja eserrédldiseksi ja jota julkaistaan koko
maailman kapitalistien varoilla.

Tarkoitin nimenomaan tidtd mainitessani konekivida-
reistd, ja tov. Shljapnikovin olisi pitdnyt se kasittia. Se
mitid han puhuu, on joutavaa!

Niilld puheillanne te ette peldstytd ketdin, ettekd saa
ketddn sadlimdan itsednne! (Suosionosoituksia.
Naurua)

Shljapnikov parka! Lenin aikoi suunnata konekivaarit
hédnta kohti.

Kysymys on puolueen tehokeinoista eikd mistddn kone-
kivadreistd. Konekivddreistd puhutaan niitd varten, joita
meilld nykyddn sanotaan menshevikeiksi, eserriksi ja jotka
tekevit sellaisia johtopdatoksid, ettd me puhumme muka
perdantymisestd kapitalismiin ja ettd hekin puhuvat sa-
maa: ovat samaa mieltd kanssamme! Tillaista saamme
kuulla jatkuvasti, ja ulkomailla harjoitetaan tavattoman
laajassa mitassa sellaista agitaatiota, ettd bolshevikit
aikovat teljetd menshevikit ja eserrdt vankiloihin, mutia
itse suvaitsevat kapitalismia. Kapitalismia me kylldkin
suvaitsemme, mutta vain niissd puitteissa, joissa se on
tarpeen talonpoikaistolle. Se on vilttdmétonta! Muutoin
talonpoika ei tule toimeen eiké voi hoitaa talouttaan. Mutta
sen sanomme varmasti, ettd hin, Vendjdn talonpoika, tulee
toimeen ilman eserrildista ja menshevististd propagandaa.
Ja sille, joka viittdd pdinvastaista, sanomme, ettd mie-
luummin kaadumme kaikki viimeistd miestd myé6ten kuin
annamme hénelle periksi! Ja oikeusistuintemme pitda
kaikki tdmid késittda. Koska korvaamme Yleisvenildisen
erikoiskomission valtiopoliittisilla oikeusistuimilla, niin
edustajakokouksessa on sanottava, ettemme tunnusta luok-
kien yldpuolella olevia oikeusistuimia. Oikeusistuintemme
tulee olla valinnallisia, proletaarisia ja niiden on tiedet-
tdvd, mitd me sallimme. Oikeusistuinten jdsenten on tie-
dettivd varmasti mitd valtiokapitalismi on.

Piivdn poliittisena johtoaatteena on juuri tdma eika
viittely siitd, miten saksalaiset professorit kasittivat valtio-
kapitalismin ja miten me sen kisitimme. Olemme saaneet
kokea sittemmin hyvin paljon, ja taaksepdin vilkuileminen
on kerrassaan sopimatonta.

Osoituksena siitd, miten pahasti Preobrazhenski hairah-
taa politiikassa, on hdnen paitelminsid taloudellisesta
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byroosta ja ohjelmasta. Miten mainio asia tuo ohjelma
onkaan ja miten pahasti sitd vaaristelldan! Ja miksi voi
ndin kdydad? Niin kiy siksi, ettd luetaan kirjain kirjaimelta
ja rivi riviltd eikd haluta ndhdd kauemmaksi. Lainataan
tuota pikaa jotakin kohtaa ja sanotaan: tdsta on ollut viit-
telyd. Sanotaan, ettdi oikea oli tyoldistiedekuntien ja
kommunistisolujen linja eikd niiden linja, jotka sanoivat:
,Kéayttaytykdd hillitymmin, maltillisemmin noita spesialis-
teja kohtaan”. Totta on, ettdi kommunistisolut ovat erin-
omaisia kommunistisoluja ja tydldistiedekunnat erinomai-
sia tyoldistiedekuntia, mutta nekin voivat tehdd virheits,
nekdan eivit ole pyhia.

Kommunistisolut edustavat kylldkin puoluettamme ja
tyoldistiedekunnat luokkaamme, mutta se on aakkostotuus,
ettd ne tekevit virheiti ja ettd meiddn on néitd oiottava. En
tiedd, milla tavalla tdssd saataisiin aikaan korjaus, koska
henkilokohtaisesti en ole osallistunut KK:n kokouksiin,
joissa tdtd kysymystd on kasitelty. Tieddn kuitenkin, ettd
meilld ty6ldistiedekunnat ja kommunistisolut ovat noudat-
taneet professorien vastustamisessa liian jyrkkdad linjaa.
Mutta kun KK, kisiteltyddn kysymystd kaikin puolin, ha-
vaitsi, ettd liiallista jyrkkyyttd on ollut ja ettd meille
vieraiden, luokkaamme kuulumattomien professorien suh-
teen on noudatettava maltillisempaa linjaa, niin silloin
ilmaantuu Preobrazhenski, vetdd esiin ohjelman ja sanoo:
ei mitddn poliittisia myonnytyksid télle kerrokselle, silld
muutoin menetellddn vastoin ohjelmaa 8.

Jos puoluetta aletaan johtaa tdlld tavalla, niin se vie
meiddt varmasti tuhoon. Ei siksi, ettd tov. Preobrazhenski
kédsittdisi politiikan yleensd viirin, vaan siksi, ettd hin
suhtautuu kaikkeen siltd kannalta, mikd on hdnen vahvim-
pia puoliaan: hin on tiettyihin, totunnaisiin ja tavanomai-
siin puitteisiin pyrkivi teoreetikko, propagandisti, joka etsii
erilaisia keinoja tarkoituksenaan propagandan harjoittami-
nen. Kaikki tuntevat timéin vahvan puolen ja antavat arvoa
sille, mutta kun hén ottaa asian poliittiselta ja hallinnolli-
selta kannalta, tulos on jotain aivan pdyristyttdvdd. On
muodostettava taloudellinen byroo?! Vastahan kaikki
puhuivat ja myonsivit ja paisivit tdydelliseen yksimieli-
syyteen (ja sehdn on perin tdrkedd: yhtendisyydesti riip-
puu toimintakin), ettd puolue- ja neuvostokoneiston tehta-
vien viélille on vedettivi selvi raja.
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Tata on tavattoman vaikea toteuttaa — puuttuu ihmisia!
Preobrazhenski huomautti tidilld kevyesti, ettd Stalin hoi-
taa kahta komissariaattia 8. Mutta kuka meistd on synni-
ton? Kuka ei ole ottanut hoitaakseen samanaikaisesti
useampia tehtdvid? Ja voitaisiinkohan menetelld toisin?
Mitd muuta voisimme nyt tehdd varmistaaksemme nykyi-
sen tilanteen Kansallisuusasiain komissariaatissa, selvitel-
liksemme kaikki Turkestania, Kaukasiaa y.m. koskevat
kysymykset? Nehidn ovat kaikki poliittisia kysymyksia! Ja
ndmé kysymykset on ratkaistava, ne ovat kysymyksi3,
jotka ovat askarrutlaneet satoja vuosia Euroopan valtioita
ja jotka demokraatlisissa tasavalloissa on ratkaistu vain
mitattomaltd osaltaan. Me ratkomme niitd ja tarvitsemme
siihen miehen, jonka puheille voi mennd kuka tahansa
kansakunnan edustaja kertomaan seikkaperdisesti mista
on kysymys. Mista sellainen 16ytyisi? Ndhddkseni Preobra-
zhenskikaan ei voine mainita muuta ehdokasta kuin toveri .
Stalinin.

Sama koskee Ty6ldis- ja talonpoikaisinspektiota. Tehtdva
on valtavan suuri. Mutta pystydksemme hoitamaan tarkas-
tustehtdvidd, johdossa tdytyy olla arvovaltainen henkild,
muussa tapauksessa sotkeennumme, hukumme pikku-
juoniin.

Tov. Preobrazhenski ehdottaa Taloudellista byroota,
mutta silloin ei tule mitddn siitd, mitd olemme puhuneet
puolue- ja neuvostoelinten tyénjaosta. Tov. Preobrazhenski
ehdottaa hyvidltd nédyttdvaa kaavaa: toisaalta Poliittinen
byroo ja sitten Taloudellinen byroo, Organisaatiobyroo.
Mutta se on hyvé vain paperilla, kun taas elimissi se on
naurettava! En jaksa mitenkddn kisittdd, kuinka mies, jolla
on eldvén politiikan vaistoa, on saattanut Neuvostovallan
oltua viisi vuotta olemassa esittdd téllaisen ehdotuksen ja
vaatia sen hyvidksymista!

Missd Organisaatiobyroomme eroaa Poliittisesta by-
roosta? Eihdn voida vetdd tarkkaa rajaa poliittisen ja
organisatorisen kysymyksen vélille. Mika tahansa poliitti-
nen kysymys saattaa olla organisatorinen ja pdinvastoin.
Ja vain se tavaksi vakiintunut kayténto, ettd Organisaatio-
byroosta voidaan miké tahansa kysymys siirtdd Poliittiseen
byroon, on tehnyt mahdolliseksi jarjestdd KK:n tyon
oikealla tavalla,



VKP(b):n X! EDUSTAJAKOKOUS 301

Onko kukaan ehdottanut koskaan muuta? Ei kukaan
eikd koskaan ole ehdottanut, silld muuta jirkevia toiminta-
tapaa ei voida ehdottaa. Politiikkaa ei voida mekaanisesti
erottaa organisaatiotydstd. Politiikkaa harjoittavat ihmiset,
mutta siitd ei tule mitddn, jos asiapapereita alkavat kirjoit-
taa toiset ihmiset.

Tiedattehén, ettd on ollut vallankumouksia, jolloin parla-
menttikokouksissa kirjoitettiin asiapaperit, mutta toiseen
luokkaan kuuluvat ihmiset panivat ne toimeen. Tuloksena
oli luunappeja, ja heidét heitettiin pellolle. Organisatorisia
kysymyksid ei voida irrottaa politiikasta. Politiikka on
talouseldmén kiteytyma.

Tov. Kosior on tehnyt valituksen KK:n menettelystd ja
maininnut nimid (olen ne kaikki kirjoittanut muistiin) —
mini henkilokohtaisesti en tiedd asiaa enkd pysty vastaa-
maan, mutta jos te, puoluekokouksen edustajat, olette kiin-
nostuneet siitd, velvollisuutenne on valita komissio tutki-
maan asiaa jokaisen henkilon kohdalta erikseen ja kuulus-
tella huoleilisesti Kosioria ja asianomaisia henkil6ita.
Asian ydin on siind, ettd KK ei pysty suuntaamaan politiik-
kaa, jos siltid riistetidn oikeus médrdtd ihmisten sijoitte-
lusta. Vaikka teemmekin virheiti siirrellessamme niita tai
nditd henkiloitd, niin rohkenen kuitenkin olla siti mielt,
ettd KK:n Poliittinen byroo on koko toimintansa aikana
tehnyt virheitd mahdollisimman vahan. Tamé ei ole kers-
kailua. Poliittisen byroon ty6td eivat tarkasta komissiot
eivdtkd ne henkilét, jotka puolueemme on itse miarannyt,
vaan sen tarkastavat valkokaartilaiset, sen tarkastavat
vihollisemme, todistuksena siitd ovat politiikkamme tulok-
set, ja politiikassamme ei ole ollut pahoja virheita.

Osinskin vahvana puolena on se, ettd hén hoitaa tarmok-
kaasti ja pontevasti asioita, joihin on kdynyt kisiksi. On
jarjestettdvd asiat niin, ettd tdmd vahva puoli saisi sellai-
set kehitysmahdollisuudet, joissa hinen heikko puolensa
pysyisi aisoissa (vaikka tarmokkaana miehend Osinski
alkaakin hélistd, se on kuitenkin tehtdvi, silld muussa
tapauksessa hidn on {yOntekijdnd mennyttd miestd).
Minusta tuntuu, ettd KK:ssa olemme jo ryhtyneet
toimenpiteisiin saadaksemme sopusointuun hinen heikot ja
vahvat puolensa. _

Parasta syyteaineistoa Osinskia vastaan — jos tahtoisin
viditelld hénen kanssaan, mutta en tahdo sitd — parasta
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aineistoa olisi Osinskin tdménpdivdisen puheen painatta-
minen ja taululle ripustaminen... Oli mies...

Apulaiskomissaarina ja tdrkeimman kansankomissariaa-
tin johtavana henkilona, eturivin mieheni niiden joukossa,
jotka esittavit ryhmaohjelmiansa mistid hyvinsa kysymyk-
sestd, hdn, tima mies, ehdotti siirryttiviksi kabinettihalli-
tusjdrjestelmddn. Viitdn, ettd timd mies on ainiaaksi ja
lopullisesti mennyttd. En ryhdy erittelemain tdtd enkia
vaittelemaan yksityiskohdista, tarkeinta on, ettd niin suurta
voimaa kuin Osinskia kiytettdisiin oikealla tavalla. Ellei
tov. Osinski ota toverillisesti varteen niitd neuvoja, joita
hénelle on tuon tuostakin annettu KK:ssa ja joihin mina
olen melko suuressa maiiridssd syypdi, ja hillitse itseddn
tdssd suhteessa, hin on viistimattomasti ja ehdotlomasti
suistuva suohon, niin kuin kavi tdndan.

Tamid on hyvin epimiellyttdvaa niistd, jotka asettavat
mielellddn esille oman persoonallisuutensa; sellainen pyr-
kimys on aiheellinen, kun henkilé on hyvin lahjakas per-
soonallisuus ja kun hédn tahtoo sen osoittaa. Suotakoon se
jokaiselle. Mutta KK:n on huolehdittava siita, ettd persoo-
nallisuus tulee esiin hyodylliselld tavalla. KK:n on jarjes-
tettdva asiat niin, ettd kabinettihallitusjdrkeilyista tehdddn
loppu, vaikka henkild, jonka jirkeilyistd tehddidn loppu,
valittaisikin siitd. Se koituu hyédyksi. On hillittava
kykynsi, ettei ajauduttaisi tuohon suohon, on neuvoteltava
samassa kansankomissariaatissa toimivien tovereiden
kanssa ja ajettava yhteistd linjaa; entd onko meilld yhdes-
sdkddn kansankomissariaatissa tehty jotain kinastele-
matta? Ei ole tehty.

»Hallintojdrjestelmidn parantaminen ja joukkojen psyko-
loginen liikekannallepano”. Tdmd on murhaamista! Jos
edustajakokous oftaisi tdllaisen poliittisesti taantumuksel-
lisen kannan, niin se olisi varmin ja paras itsemurhakeino.

»Hallintojarjestelmén parantaminen”. Suokoon jumala,
ettd piasisimme nykyisestd touhuilusta.

Meillakd ei ole jdrjestelmai?! Viiden vuoden ajan on
parhaat voimat kidytetty tdmén jédrjestelmidn luomiseen!
Tdma& jarjestelmd merkitsee mitd suurinta edistysaskelta.

Toimeenpaneva koneisto on huono! Tiedimmekd, miten
asiat ovat? Emme tiedd! Mutta Osinski puhuu ikddn kuin
hén sen tietdisi. Hin nédet voi istuutua ja kirjoittaa 10 mi-
nuutissa esityksen hallintojdrjestelmastd, ja jollei tuota
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halua hillita, se koituu vahingoksi ja tehddin poliittinen
virhe. Mutta jos asianlaita olisi toisin, hdnen ty6stidan olisi
suurta hyotyd, mikdli hdn vastedeskin suhtautuu tyohon
yhtd innokkaasti kuin nyt.

Siind teille havainnollinen esimerkki. Sitten se, etté
Preobrazhenski ja Osinski ja varsinkin Larin todistivat
sen, mitd puhuin kaikkein tarkeimmastd. Katsokaapa mita
Larin teki. Hén syytti minua ja laski hyvin iloisena leikkii
ja nauroi.

Se kdy hineltd mainiosti, se on hinen vahva puolensa.
Ellei timéd tov. Larinin vahva puoli vaikuttaisi milldan
iavalla hanen valtiolliseen toimintaansa, tov. Larinista
olisi tuhat kertaa enemméan hyo6tyd tasavallalle, silld hin
on erittdin kyvykds ja hdnelld on rikas mielikuvitus. Tama
on erittdin arvokas ominaisuus. Suotta luullaan vain runoi-
lijan tarvitsevan siti. Se on tyhmi ennakkoluulo! Siti
tarvitaan jopa matematiikassakin, differentiaali- ja inte-
graalilaskennan keksiminenkdin ei olisi ollut mahdollista
ilman mielikuvitusta. Mielikuvitus on mita arvokkain omi-
naisuus, mutta tov. Larinilla on sitd hieman liikaa. Mina
esimerkiksi sanoisin, ettd jos kaikki Larinin mielikuvitus-
varat jaettaisiin tasan kaikkien VKP:n jidsenten kesken,
niin silloin tulos olisi varsin hyvd. (Naurua, suosion-
osoituksia.) Mutla niin kauan kuin titd operaatiota
ei voida suorittaa, Larinille ei saa antaa mitdan valtio-,
talous- eikd suunnittelutehtivii; kivisi samoin kuin van-
hassa Korkeimmassa kansantalousneuvostossa, kun Rykov
ei ollut vield toipunut sairaudestaan ja tyotd johti ja asia-
papereita allekirjoitti ,,J. Larin” koko Korkeimman kansan-
talousneuvoston nimessi; asiat eivat olleet hullusti siksi,
ettd tov. Larin olisi osoittanut vain pahimpia ominaisuuk-
siaan, pdinvastoin, hdn osoitti parhaimmat kykynsi, silld
kukaan ei epdile vahimmassidkdin maidrassd hinen uskol-
lisuuttaan ja asiantuntemustaan, mutta asiainhoito oli silti
jérjestetty vaarin!

Tdstd mind juuri puhuinkin. Kaikki ndmid ovat tosin
kuluneita totuuksia. Mutta kuluneiden totuuksien johdosta
minua ivasi jo Kamkov eserrien edustajakokouksessa.
Kamkov sanoi: ,Lenin saarnaa tidndan: Ald varasta, ja
huomenna lisda: Ald tee huorin. Siinid on Leninin kaikki-
viisaus”. Kuulin tdmén eserrd Kamkovilta jo vuonna 1918.
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Ja kun kerran Kamkov, joka sdesti néitd perustelujaan tyk-
kien jylindlla, ei pystynyt tekemddn mitdan vaikutusta, niin
Larin ei semminkdédn pysty sitd tekemdin., Tehtidvit on
nykyisin maériteltdvd uuden talouspolitiikkamme perus-
kohtien mukaisesti. Tédssd suhteessa tov. Larin on yrittinyt
johdattaa puolueen harhateille; mutta asianlaita olisi koko-
naan toisin, jos hdn tekisi sellaista ty6td, johon hinelld on
runsaasti kykyjd, jossa hédnestd on hyotyd nuorisolle ja
jossa hin ei tee sellaista kepposta, jollaisen hin teki
Valtion suunnittelukomiteassa. Tdssd ty6ssd tov. Larinilta
jdisi jotain nuorelle polvelle. Olen kai puhunut riittdvin
selvisti. Eiké silloin olisi sitd sekasotkua, jonka Larin on
tadlla synnyttinyt.

Sanoin Kamenevin esittdneen Poliittisessa byroossa ohje-
ehdotuksen — elintarvikkeiden maahantuonti on katsottava
hyodylliseksi ja sdilykkeitd ostettava neuvostorahalla.
Larin oli td4lla, kuuli kaiken mainiosti ja muistaa kaikki
mainiosti, mutta heti tédlle puhujalavalle noustuaan hin
sanoi: ,Lenin on unohtanut sairautensa vuoksi — anta-
kaamme hénelle tédlld kertaa anteeksi —, ettd kultavarojen
kiyttdmiseen on saatava Poliittisen byroon lupa”. Jos
tov. Kamenev olisi ehdottanut annettavaksi kultavaroja
ranskalaisille keinottelijoille siilykkeiden ostoon, emme
olisi edes kuunnelleet hant4. Yhtdan kultakopeekkaa emme
ole myontéineet sdilykkeihin, olemme my6ntineet neuvosto-
laista paperirahaa ja — kuvitelkaa — olemme saaneet ne
ostetuksi. Sitd paitsi Wulison vakuutti minulle eilen, etti
ndiden sdilykkeiden laatu on hyvd (joskaan niitd ei ole
vield saatu). Mutta en usko héanti, maistetaan ensin, silld
tdssd asiassa meitd saatetaan petkuttaakin. Asia on siis
niin, ettd Larin on tdssi itse sotkenut: emme ole anfaneet
kultakopeekkaakaan, vaan annoimme 160 miljardia neu-
vostolaista paperirahaa.

Olisi tietysti naurettavaa ja jirjetontd luulla, ettd Larin
sanoi nain ilkeyksissddn; ei, ei kysymys ole siitid, mutta
mielikuvituksissaan hédn leijailee biljoonien kilometrien
pddssd, ja asiat menevit sekaisin.

Edelleen hin sanoi, ettd Valtion suunnittelukomissio
ehdotti annetiavaksi vuokralle 3/, rautateistd. Hyv3, ettéd
hén sanoi sen puolueen edustajakokouksessa, jossa Krzhi-
zhanovski kumosi sen heti. Asianlaita ei ole useinkaan
ndin. Luuletteko, ettd vain puolueen edustajakokouksessa
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yritetddn puhua tillaista? Tiedustelkaa Keskuskontrolli-
komissiolta, miten sielld késiteltiin Moskovan viittely-
klubia ® koskevaa kysymystd, miksi yleensd oli herdnnyt
kysymys Moskovan viittelyklubista, jossa toverit Larin ja
Rjazanov.. (Rjazanov paikaltaan:,Kultavaroista
en sielld puhunut, sielld puhuttiin pahempia”.) En ollut
Moskovassa enkd osallistunut tdmén kysymyksen kisitte-
lyyn, sain vain lyhkédsen tiedotuksen. (Rjazanov: ,FEi
kaikkia kuulopuheita ole uskottava”.) Tieddn sen keskuste-
lustani tov. Soltsin kanssa, se ei ollut kuulopuhe, vaan
keskustelu henkilén kanssa, jonka korkea puolueen edus-
tajakokous on nimittdnyt Keskuskontrollikomissioon, ja
hidn sanoi sen minulle eikd hidnen sanomansa voi herédttaa
lainkaan epdilysta. Sitd voidaan sanoa kuulopuheeksi vain
jos ollaan perin kevytmielisid. Keskuskontrollikomissio
késitteli véittelyklubin 'menettelyd koskevan kysymyksen
ja sen oli yksimielisesti osoitettava, ettd asiat ovat viaralla
tolalla. Minulle on selvdd, mikd on véairin. Larin meni
tdndan huomaamattaan — silld hédn oli innostunut ja hdnen
oma puheensa kannusti hdntd — niin pitkélle, ettd sanoi
annettavan vuokralle 3/, rautateistd ja ettdi KK on korjan-
nut virheen. Krzhizhanovski sanoi, ettei mitdan sellaista
ole ollut, ettei KK ole oikaissut ja ettd Larin on sotkenut
asian. Téllaista sattuu jatkuvasti.

Neljddn vuoteen emme ole jaksaneet oppia sellaista
asiaa, ettd osaisimme panna hyddyllisen tyontekijan Lari-
nin tosi hyodylliseen tyohon ja poistaa sellaisesta tydsti,
jossa hén tuottaa tahtomattaan vahinkoa.

Tuntuu melko luonnottomalta: proletariaatin diktatuuri,
terroria kdyttdvd valta, voitto kaikista maailman armei-
joista, muttei voittoa Larinin armeijjasta. Tdssd suhteessa
on kérsitty taydellinen tappio! Hin kdy aina késiksi sellai-
seen, mihin ei pitdisi kdydi. Hdnen laajat tietonsa, hénen
taitonsa innostaa toisia fuottaisivat mitd olennaisinta hyd-
tyd pimeédssi hapuilevalle nuorelle polvelle. Emme osaa
kdyttdd hdnen tietojaan, ja siksi syntyy hankauksia, kitkaa;,
sitten osoittautuu, etld KK:n Poliittisella byroolla, Organi-
saatiobyroolla, KK:n tdysistunnoilla, joita syytetddn siit4,
ettd niilla on liian paljon valtaa, ei riitdkdédn valtaa eikd
auktoriteettia kaikkien toverien sijoittamiseen oikealla
tavalla.



306 V. L. LENIN

Téaté on harkittava, tima kysymys on kisiteltdva huolelli-
sesti. Siihen on pantava padpaino tydssa, siihen on saatava
korjaus. Jos siihen saadaan korjaus, niin selviydytdan vai-
keuksista. Se saadaan aikaan oikaisemalla eikd puhele-
malla agraariohjelman uusista tehtiavistd, mistd Osinski ja
Larin ovat puhuneet. Kirjoitin siitd lausuntoni KK:lle .
En nyt rupea puhumaan siitd,— jokaisella puolueen jise-
nelld, jota lausuntoni kiinnostaa, on oikeus ottaa se sihtee-
ristostd ja lukea. Olkaa hyvit! Jos Larinin ja Osinskin
voimia kidytetddn oikealla tavalla ja ehkiistidn heidin
virheelliset pyrkimyksensi, saamme heiddn voimiensa kiy-
tostéd erittdin suurta hyotya.

Lopetan puheeni sanomalla muutaman sanan Shljapni-
kovista. Aioin puhua hinestid enemmain. Mutta Trotski, joka
KK:n toimeksiannosta yhdessi Zinovjevin kanssa vastasi
Kominternissa 22:n julkilausumaan, on selitlanyt 99 sadas-
osaltaan tdmén teeman.

Ensinnékin tov. Shljapnikov ei ollut ymmaértavindan,
mitd tarkoitin puhuessani konekivdareistd ja paniikin kyl-
véjistd; hdan laski leikkia, ettd hdnet on muka niin moneen
kertaan tuomittu. Leikinlasku on, toverit, tietenkin hyva
asia. Leikkid laskematta ei tietenkddn voida puhua suu-
ressa kokouksessa, silli ihmisethdn ovat visyneitd; on
oltava inhimillisid. Mutta on olemassa asioita, joiden
kustannuksella ei voida sallia laskettavan leikkii; on ole-
massa sellaisia asioita kuin puolueen yhteniisyys.

Kun viholliset piirittdvat meitd joka puolelta, kun kan-
sainvéilinen porvaristo on kyllin viisas tekemdan Miljuko-
vista vasemmistolaista ja myontimain eserrille rahaa jos
jonkinlaisten lehtien julkaisemiseen, panemaan Vander-
velden ja Otfto Bauerin aloittamaan kampanjan eserrien
oikeusjutun johdosta ja huutamaan, etti bolshevikit ovat
petoja; kun tuo vaki on satoja vuosia lukenut politiikkaa,
kun sen kdytettdvissd on miljardeja kultaruplia, kultafran-
geja j.n.e, kun kaikkea tillaista on vastassamme,— niin
ndissd oloissa, toverit, on murehduttavaa, ettd pilaillaan
silla tavalla kuin tov. Shljapnikov pilailee sanoessaan, etti
,minut on KK:ssa tuomittu” j.n.e. Puolueen cdustaja-
kokouksen pitdisi tehda tastd tietyt johtopadtokset. Emme
me suotta kidy KK:ssa oikeutta! Shljapnikovia vastaan kay-
tiin oikeutta ja KK:ssa puuttui kolmea aantid hidnen erot-
tamiseksi puolueesta 8. Puolueen edustajakokoukseen ko-
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koontuneiden puolueen jidsenten sopii ottaa selvdi asiasta,
hakea esille KK:n silloisen kokouksen pdytikirja. Tima ei
ole leikin asia!

Teilld on laillinen oikeus vedota Kominterniin. Mutta jo
kavan ennen titd Kominterniin vetoamista KK:n valta-
enemmistd kannatti tov. Shljapnikovin erottamista,— puut-
tui sddntojen edellyttimid kahta kolmasosaa danisti. Tdma
ei ole leikin asia! Ei ole pahitteeksi, jos tutustutte siihen,
ettd metallity6ldisten edustajakokouksen puolueryhmén
istunnossa tov. Shljapnikov agifoi avoimesti kahtiajakaan-
tumisen puolesta.

Tov. Kollontain kirjasen 8 merkityksestd tov. Trotski jo
puhui.

Jos alamme laskea leikkid tallaisista asioista, niin sil-
loin ei voi olla puhettakaan, etti kestdisimme tidssi vai-
keassa asemassa, jossa nykydin olemme. Osoitin, ettd
voidaksemme kestdd, tiytyy olla kolme edellytysti: ensik-
sikin — ettd viltytddn interventiolta, toiseksi — ettei
finanssipula muodostu liian ankaraksi, kolmanneksi —
ettei tehda poliittisia virheita.

Joku puhujista sanoi tadlla, ettd puhuin muka poliitti-
sista vaikeuksista. Ei, puhuin poliittisista virheistid. Siini
tapauksessa, ettemme tee poliittista virhettd, voin sanoa,
ettd puolellamme tulevat olemaan 99 sadasosaa puolueesta
samoin kuin puolueeseen kuulumattomat tydldiset ja talon-
pojatkin, jotka kasittdvat, ettd nykyinen aika on oppiaikaa.

Muistaakseni Punaisen Armeijan vuosipdiville omista-
massaan kirjoituksessa tov. Trotski sanoi: ,,opiskeluvuosi”.
Tama ohjelause pitdd paikkansa yhtd hyvin puolueen kuin
tyovienluokankin suhteen. Tdnd aikana olemme koonneet
ympairillemme runsaasti urhoollista vikei, joka on epiile-
mattd varmistanut maailmanhistoriassa tapahtuneen kéin-
teen. Tédlla ei voida puolustella sitd, ettemme ole késitta-
neet nykyista tehtividmme: ,,opiskeluvuosi.”

Asemamme on nyt huomattavasti varmempi kuin vuosi
sitten. Tietysti porvaristo yrittda nytkin uutta interventiota,
mutta se on sille hankalampaa kuin ennen; tinidin se on
hankalampaa kuin eilen.

Voidaksemme opiskella emme saa tehda poliittista vir-
hettd. Emme saa tuhlata aikaa leikittelemalld puolueen
vhteniisyydelld, niin kuin tov. Shljapnikov fekee. Sellainen
leikittely ei kdy pdinsd! Me tiedimme menettdvimme
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paljon puolueen sisdisen taistelun takia. Tdtd opetusta,
toverit, ei pidd unohtaa! Ja tdmén vuoden suhteen KK voi
aivan oikeutetusti sanoa, ettd puolue on tullut edustaja-
kokoukseensa ehedmpénd ja yhtendisempidni kuin viime
vuonna. En tahdo kehua, ettd puolueestamme on hivinnyt
kaikki ryhméikuntalaisuus. Mutta kiistaton tosiasia, joka
on jo todistettu, on, ettd tita ryhmakuntalaisuutta on nyt
vahemmain.

Tiedédtte, ettd ,ty6ldisoppositio” on endd jadnnds enti-
sestd. Verratkaa 22:n julkilausuman alla olevia nimii
X edustajakokouksen edelld esitetyn ryhmiohjelman alla
oleviin nimiin. Julkilausumassa ei ole kaikkia nimia.
Sanottakoon niille, jotka kédyttdvat aiheellisesti oikeuttaan
kdantyd Kominternin puoleen, ettd Mjasnikovin puolustele-
minen oli aiheetonta. Mjasnikovin tapaus oli viime keséné.
En ollut silloin Moskovassa ja kirjoitin hdnelle pitkédn kir-
jeen ¥, jonka hdn on julkaissut kirjasessaan. Niin ettd
miehelld on kykyjd ja efttd hidnen kanssaan kannattaa
keskustella, mutta miehelle on sanottava, etti mikili hian
aikoo arvostella silld tavalla, niin sellaista ei voida sallia.

Hén kirjoitti kirjeen: kutsukaa kyseiseltd alueelta kokoon
kaikki tyytyméattomat. Niin, kaikkien tyytymattomien kut-
suminen kokoon tietyltd alueelta on hyvin helppoa. Sellai-
sia ovat ne puheet, joita Shljapnikov on pitinyt tdalla ja
tov. Medvedev pitid muualla. (Medvedev paikal-
taan: ,Kuka teitd informoi?”.) Minua ovat informoineet
VKP:n edustajakokouksen muodostamat laitokset: KK:n
Organisaatiobyroo, KK:n Sihteeristd, Keskuskontrolli-
komissio. Kdantykda, jos haluatte, niiden puoleen, niin
saatte tietdd, millaisia puheita tov. Medvedev pitdd. Yhte-
naisyytta ei pystytd sidilyttdmaiin ellei tastd tehdd loppua,
mutfa eikéhin ole miltei tarkein aikaansaannos, jos paljas-
tamme armotta virheemme ja puhumme niistd. Mikali
tajuamme tdmin selvdsti — ja tassd edustajakokouksessa
sithen on padsty —, silloin ei ole epéilemistidkidin, ettd me
selvidmme virheistd, (Myrskyisid suosionosoi-
tuksial)
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4

EDUSTAJAKOKQUKSEN PAATTAJAISPUHE
HUHTIKUUN 2 pni

Toverit! Olemme p#idsseet edustajakokouksemme péite-
kohtaan.

Ensimmadinen eroavuus, mikd pistdd silmdin verra-
tessamme tidtd edustajakokousta edelliseen, on suurempi
yhteenliittyneisyys, suurempi yksimielisyys ja suurempi
organisatorinen yhtendisyys.

Vain vidhdinen osa viime edustajakokouksessa esiinty-
neen opposition erddsti osasta on aseftanut itsensd puo-
lueen ulkopuolelle.

Ammattiyhdistysten ja uuden talouspolitiikan suhteen
puolueessamme ei ole ilmennyt erimielisyytta tai sita ei ole
ilmennyt huomattavammassa méardssa.

Perustavinta ja tidrkeintd siind ,uudessa” mitd tamai
edustajakokouksemme on meille antanut, on se eldva todis-
tus, ettd vddrissid ovat vihollisemme, jotka ovat visymatta
jankuttaneet ja jankuttavat, ettd puolueemme raihnaantuu,
kadottaa dlynsd ja koko elimistonsi joustavuuden.

Ei. Tuota joustavuutta emme ole kadottaneet.

Kun piti — sekd Vendjilla ettd koko maailmassa vallin-
neen objektiivisen asiaintilan vuoksi —menna eteenpdin,
hy6kitd pdin vihollista rajattoman rohkeasti, nopeasti ja
paattiviisesti, me teimme juuri niin. Kun tarve vaatii, pys-
tymme tekemddn samoin vield kerran ja useamminkin
kuin kerran.

Siten nostimme vallankumouksemme maailmassa ennen
nakematiomaille korkeudelle. Mikddn maailman mahti, niin
paljon pahaa, kurjuutta ja kdrsimyksia kuin se saattaneekin
vield aiheuttaa miljoonille ja sadoille miljoonille ihmisille,
ei voi riistdd pois vallankumouksemme perussaavutuksia,



310 V. . LENIN

silld ndm4 eivit ole enda ,,meiddn” voittojamme, vaan ne
ovat maailmanhistoriallisia voittoja.

Kun sitten vuoden 1921 keviidseen mennessa ilmeni, ettd
vallankumouksemme etujoukko on vaarassa irtautua kan-
sanjoukoista, talonpoikaisjoukoista, joita sen pitid johtaa
taitavasti eteenpiin, silloin paatimme yksimielisesti ja
jarkdhtimattémasti perdantyd. Ja kuluneena vuonna pe-
radnnyimme ylipddnsd vallankumouksellisessa jarjestyk-
sessd.

Maailman kaikissa edistyneissd maissa Kypsyvit prole-
tariaatin vallankumoukset eivat pysty ratkaisemaan tehti-
vadnsd, ellei antaumuksellisen taistelun ja hyokkayksen
lisdksi osata perdintya vallankumouksellisessa jarjestyk-
sessd. Myoskin taistelumme toisessa vaiheessa, s.0. perdidn-
tymisvaiheessa hankkimastamme kokemuksesta tulee
nahtdvasti olemaan hyotya tulevaisuudessa ainakin muuta-
mien maiden tyoldisille, niin kuin vallankumouksemme
ensimmaéisessa vaiheessa, ddrettémén rohkeassa hy6kkayk-
sessimme hankkimastamme kokemuksesta on epéilematts
oleva hyotya kaikkien maiden tyodléisille.

Nyt olemme péittdneet katsoa perdintymisen paitty-
neeksi.

Se merkitsee, eftd politilkkamme tehtdvd asetetaan
uudella tavalla.

Nyt on térkeinti, ettei etujoukko pelkdd kehittdd itsedin,
kasvattaa itseddn ja tunnustaa avoimesti, eftei silld ole
riittdvdsti tietoja eikd taitoa. Tarkeintd on nyt kulkea
eteenpiin verrattomasti laajempana ja voimakkaampana
joukkona ja vain yhdessd talonpoikaiston kanssa ja todis-
taa tille teoin, kdytdnnossd ja kokemuksen tietd, ettd me
koetamme oppia ja opimme auttamaan sitd, johdattamaan
sitd eteenpdin. Nykyisessi maailmantilanteessa, Vendjin
tuotantovoimien ollessa nykyiselldidn voimme ratkaista
tdmdn tehtdvdn vain siind tapauksessa, ettd toimimme
hyvin maltillisesti, varovaisesti ja asiallisesti ja tarkas-
tamme jokaisen toimenpiteemme tuhanteen kertaan kiy-
tdnnodssa.

Mikili puolueessamme tulee kuulumaan 4anié, jotka vas-
tustavat tdtd darimmadisen maltillista ja A4drimmaisen varo-
vaista etenemistd, nuo adnet jadvit yksindisiksi.

Puolue kokonaisuudessaan on ymmartinyt, ettd tdni
ajankohtana sen on jarjestettivd toimintansa juuri maini-
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tulla tavalla ja vain silld tavalla, ja se on todistava nyt
kaytdnnossd ymmartineensd tdmin. Ja koska olemme sen
ymmértdneet, me saavatamme padamaardmme!

Julistan Vendjdn kommunistisen puolueen XI edustaja-
kokouksen péddttyneeksi.
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EHDOTUS PUOLUEEN XI EDUSTAJAKOKOUKSEN
PAATOSLAUSELMAKSI MAASEUTUTYUSTA 9

KIRJE N. OSINSKILLE

1. 1V. 1922.
Tov. Osinski!

Harkitessani puolueen edustajakokouksen maaseututyo-
jaoston toimintaa koskevaa keskusteluamme olen tullut
johtopaatokseen, ettd ajankohtaisin on nykyddn seuraava
tehtivi;

emme saa sitoa omia (puolueen ja Neuvostovallan)
kdsidmme millddn méiirayksilld, ohjeilla tai sadnnodk-
silld, ennen kuin saamme keratyksi riittdvasti paikal-
lista talouselimiid koskevia asiatietoja ja otamme
selvan nykyisen talonpoikaistalouden tosiasiallisesta
tilasta ja tarpeista;

emme saa missddn tapauksessa sallia sitd, miki
olisi nykyiseni aikana vaarallisinta ja vahingollisinta
ja mihin paikalliset viranomaiset saattavat helposti
hairahtua, nimittdin: liiallista ja sopimatonta, hétikoi-
vad ja kidytdnnollisesti perustelematonta reglemen-
tointia.

Neuvostojen viime edustajakokous on viitoittanut toi-
mintalinjan. Ndhd&kseni, puolueen edustajakokouksen teh-
tdvd on kisitelld maaseututybjaostossa kdytdnnin ja
paikkakunnilla saadun kokemuksen kannalta, miten tata
linjaa pitdisi toteuttaa; kisked sekd VKP:n Keskuskomi-
teaa eitd Maatalouden kansankomissariaattia (yleensa
Neuvostovallan elimid) kerddméin huolellisemmin ja tdy-
dellisemmin tarkastusaineistoa; antaa Yleisvenildisen
TpKK:n kommunistiryhmélle miirdys tai oikeamminkin
ohje, ettd seuraavana istuntokautena Neuvostojen edus-
tajakokouksen pdidtostd detaljoitaessa, t.s. laadittaessa tata
padtostd vastaavia uusia ja yksityiskohtaisempia lakeja,
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oltaisiin mahdollisimman varovaisia, ettei taitamattomalla
asiaan puuttumisella vaikeutettaisi maata]oustuotannon
menestyksellistd kehitysta.

Mielestani nykyddn on kartettava eniten nimenomaan
sita, ettei puututa taitamattomasti asioihin, koska emme ole
vield ottaneet perusteellisesti selvdd paikallisen maatalous-
elimin todellisista tarpeista ja paikallisten vallanelintem-
me todellisista kyvyista (kyvyista olla aiheuttamatta pahaa
hurskaan hyvidntekeviisyyden nimessa).

Siksi puolueen edustajakokouksen péitéslauselma saisi
maaseututydjaoston tyon perusteella olla ndhdakseni o s a-
puilleen seuraavanlainen:

1. Puolueen edustajakokous merkitsee kuulluksi
kertomuksen maaseututydjaoston tydstd ja toteaa,
ettd paikallista tyokokemusta koskevaa aineistoa on
keratty riittamattomasti, ja asettaa sekd puolueen ettd
kaikkien neuvostovirastoissa olevien kommunistiryh-
mien ensisijaiseksi tehtdviksi kerdta huolellisesti ja
tutkia tarkasti tatd paikallisen kdytinnoén kokemuk-
seen perustuvaa aineistoa.

2. Edustajakokous katsoo virheelliseksi maatalou-
dellisten osuustoimintalaitosten hajottamiseen (tai
hidtdiseen uudelleenjirjestimiseen?) téhtidvit toi-
menpiteet ja kehottaa olemaan mahdollisimman varo-
vaisia tdssd suhteessa.

3. Mitd tulee palkkatyon kidyttdon maataloudessa
ja maanvuokraukseen puolueen edustajakokous kehot-
taa kaikkia tidlld alalla toimivia tyontekijoitd ole-
maan rajoittamatta liiallisilla muodollisuuksilla kum-
paakaan ja tyytymdin Neuvostojen viime edustaja-
kokouksen pédédtoksen toteuttamiseen kaytdnnossa
sekd tutkimaan, nimenomaan minkélaisin kdytdnnon
toimenpitein voitaisiin tarkoituksenmukaisesti estdi
darimmadisyydet ja vahingollinen liioittelu tdssd suh-
teessa.

4. Talonpoikaiston keskuudessa suoritettavan puo-
luetydn ensisijaiseksi ja tdrkeimméiksi tarkoitus-
peraksi edustajakokous katsoo sen, ettd autetaan kiy-
tannollisesti laajentamaan heti kylvoaloja, lisddméiian
kyntémaan ja maataloustuotteiden mééirda ja lieven-
taimddn talonpoikaiston suurta héddé&nalaisuutta;
samalla on kaikin voimin ja keinoin tueitava ja
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edistettdva talonpoikaiston koyhimméan osan autta-
mista ja pyrittdva tarmokkaasti kehittimaan menetel-
mid, jotka osoittautuvat tidssa suhteessa sopiviksi jopa
nykyisissidkin vaikeissa oloissa.

Kommunistisin tervehdyksin Lenin

Julkaistu ensi kerran v. 1925 Julkaistaan
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Kuvitelkaamme, ettd kommunistien edustajan on p&is-
tava huoneeseen, jossa porvariston valtuutetut propagoivat
aatteitaan melko lukuisalle tyGvadenkokoukselle. Kuvitel-
kaamme edelleen, ettd porvaristo vaatii meiltd tdhidn huo-
neeseen paasystd suurta maksua. Ellei maksusta ole etu-
kidteen sovittu, meiddn on tietenkin tingittdvi, ettemme
rasittaisi oman puolueemme budjettia. Teemme varmasti
virheen, jos maksamme tdhdn huoneeseen pdidsystid liian
paljon. Mutta parempi on maksaa paljon — ainakin siihen
saakka, kunnes opimme kunnolla tinkimdin,— kuin ly6da
laimin tilaisuus esittid sanottavamme tyodléisille, jotka
ovat tdhdn saakka olleet niin sanoaksemme yksinomaan
reformistien, t.s. porvariston luotetuimpien ystévien, ,,hal-
linnassa”.

Tdmé vertauskuva johtui mieleeni, kun luin tdmanpéi-
viaisestd ,,Pravdasta” Berliinistd saadun sdhk6ésanoman,
jossa tiedotetaan, milld ehdoilla kolmen Internationalen
edustajat ovat pddsseet sopimukseen.

Vakaumukseni on, ettd edustajamme ovat menetelleet
vadrin suostuessaan kahteen seuraavaan ehtoon: ensiksi-
kin ehtoon, ettd Neuvostovalta ei tule soveltamaan kuole-
manrangaistusta 47:n sosialistivallankumouksellisen ju-
tussa; toiseksi ehtoon, ettd Neuvostovalta sallii kaikkien
kolmen Internationalen edustajain olla 1dsné oikeusistun-
nossa.

Ndmid molemmat ehdot eivit ole mitddn muuta kuin
poliittinen myo6nnytys, jonka vallankumouksellinen prole-
tariaatti on tehnyt taantumukselliselle porvaristolle. Jos
joku epdilee tidmén teesin oikeellisuutta, niin sellaisen
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henkilén poliittisen naiiviuden paljastamiseksi riittdd kun
hdneltd kysytddn: suostuuko Englannin taikka jonkin
muun maan nykyinen hallitus siihen, ettd kaikkien kolmen
Internationalen edustajat ~olisivat 14snd oikeuskasitte-
lyssd, jossa irlantilaisia tyoldisid syytetddn kapinasta, tai
oikeuskisittelyssd, jossa Eteld-Afrikan tydldisid syytetdin
dskettdisestd kapinasta 3? Suostuuko Englannin taikka
jonkin muun maan hallitus ndissd ja tdmainkaltaisissa
tapauksissa lupaamaan, ettei se sovella kuolemanrangais-
tusta poliittisiin vastustajiinsa nidhden? Kun hiukankin
miettii t4t4 kysymystd, kasittdd sen yksinkertaisen totuu-
den, ettd koko maailmassa on kdynnissd taantumuksellisen
porvariston ja vallankumouksellisen proletariaatin taistelu.
Kyseisessd tapauksessa Komintern, joka edustaa toista
osapuolta tdssd taistelussa, tekee poliittisen mydnnytyk-
sen toiselle osapuolelle, taantumukselliselle porvaristolle.
Kaikkihan maailmassa (paitsi ne, jotka tahtovat salata
ilmeisen totuuden) tietdvit, ettd eserrdt ovat ampuneet
kommunisteja ja jdrjestdneet heitd vastaan kapinoita toi-
mien tosiasiallisesti ja toisinaan virallisestikin yhteisrinta-
massa koko kansainvilisen taantumuksellisen porvariston
kanssa.

Herdd kysymys, minkd myoénnytyksen on kansainvélinen
porvaristo tehnyt siitd hyvastd meille? Tahdn voidaan vas-
tata vain seuraavasti: se ei oie tehnyt meille mitdin myéon-
nytysta.

Tata ilmeista totuutta saattavat hamarsittda vain jarkei-
lyt, joilla hdméidtdin tdmi yksinkertainen ja selvd luokka-
taistelun totuus, vain jarkeilyt, joilla heitetdin sumua tyé-
ldisten ja tyotdtekevien joukkojen silmiin. III Internationa-
len edustajain Berliinissa allekirjoittaman sopimuksen
mukaisesti olemme jo tehneet kaksi poliittista mydnnytysta
kansainviliselle porvaristolle. Tdltd emme ole saaneet sen
sijaan mitddn myonnytysta.

Il ja 11/, Internationalen edustajat ovat kiristimalla
kiristdneet proletariaatilta tdmin myoénnytyksen porvaris-
tolle, ja samanaikaisesti he ovat kieltdytyneet jyrkasti
vaatimasta ja vieldpd yrittdmaistdkin sellaista, ettd kan-
sainvilinen porvaristo tekisi jonkin poliittisen mydnnytyk-
sen vallankumoukselliselle proletariaatille. Porvarillisen
diplomatian taitavat edustajat (porvaristo on useiden
vuosisatojen mittaan opettanut luokkansa edustajia ole-
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maan hyvii diplomaatteja) ovat tietenkin himénneet timan
eitimattémén poliittisen tosiasian, mutta itse tosiasia ei
muutu siitd, ettd sitd yritetddn hiaméita. Tdssd tapauksessa
ei ole lainkaan vilid, ovatko nidma tai nuo II ja I1'/, Inter-
nationalen edustajat olleet suorassa vai vilillisessid yhtey-
dessa porvaristoon. Emme syyti heitid suoranaisesta yhtey-
destid. Asiaan ei ollenkaan kuulu, onko yhteys ollut suo-
ranaista vai melko mutkikasta vilillistd yhteyttd. Asiaan
kuuluu ainoastaan se, ettd Komintern on tehnyt poliittisen
myonnytyksen kansainvaliselle porvaristolle I ja 11!/, In-
ternationalen valtuuteftujen painostuksesta, kun sen sijaan
me emme ole saaneet mitddn myonnytysta.

Mika johtopadtos tasta seuraa?

Ennen kaikkea se johtopditos, ettd Kommunistista Inter-
nationalea edustaneet toverit Radek, Buharin ynna muut
ovat menetelleet vdarin.

Edelleen. Seuraako tisti, ettd meiddn pitidisi sanoa néi-
den toverien allekirjoittama sopimus irti? Ei. Tdllainen
johtopdatds olisi mielestdni vdédra, meiddn ei pidd sanoa
irti allekirjoitettua sopimusta. Meidan taytyy vain tehda
sellainen johtopditds, ettd porvarilliset diplomaatit osoit-
tautuivat tdlld kertaa meikaldisid diplomaatteja taitavam-
miksi ja ettd seuraavalla kerralla — ellei huoneeseenpiisy-
maksusta ole etukidteen sovittu — meiddn on tingitiava ja
manoveroitava taitavammin. Meiddn on otettava siin-
noksi, ettemme tee mitddn poliittisia mydnnytyksid kan-
sainviliselle porvaristolle (peitelkdot mitkd hyvansa vilit-
tajat niitd kuinka taitavasti tahansa), ellemme saa
vastineeksi kansainviliselti porvaristolta enemmin tai
vihemman tasaveroisia mydnnytyksia Neuvosto-Venijille
tai muille kapitalismia vastaan taistelevan kansainvilisen
proletariaatin osastoille.

Italian kommunistit sekd ne Ranskan kommunistit ja
syndikalistit, jotka wvastustivat yhteisrintamataktiikkaa,
saattavat ehkd tehdi edelld esitetyistd ajatuksista johto-
paitoksen, ettd yhteisrintamataktiikka on virheellista. Tal-
lainen johtopaitos olisi ilmeisesti vaara. Jos kohta kommu-
nistien valtuutetut ovat maksaneet liian paljon pdastikseen
huoneeseen, jossa heille tarjoutuu erdanlainen vaikkakin
pieni mahdollisuus kadntya tyéldisten puoleen, jotka ovat
tadhin saakka olleet yksinomaan reformistien ,,hallinnassa”,
niin seuraavalla kerralla on pyrittdvd korjaamaan tdma
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virhe. Olisihan verrattomasti suurempi virhe kieltdytya
yleensd ehdoista ja yleensd lunastamasta pddsyd tahédn
melko hyvin vartioituun, suljettuun huoneeseen. Toverien
Radekin, Buharinin ynnd muiden virhe ei ole suuri; se ei
ole suuri jo senkdin vuoksi, ettd pahimpana vaarana tissi
on se, ettd Neuvosto-Vendjidn vastustajat saattavat Berlii-
nin neuvottelukokouksen tulosten kannustamina jarjestda
pari kolme ehkd menestyksellistd murhayritystd eri henki-
16itd vastaan. He tietdvat niet nyt etukiteen, ettd he voivat
ampua kommunisteja ja luottaa siihen, ettd Berliinin neu-
vottelukokouksen kaltainen kokous estdd kommunistit am-
pumasta heita.

Olemme joka tapauksessa murtaneet tietyn aukon sulje-
tun huoneen seinddn. Tov. Radek on onnistunut paljasta-
maan ainakin osalle ty6ldisistd, ettd Il Internationale on
kieltdytynyt asettamasta mielenosoitustunnusten joukkoon
tunnusta, jossa vaaditaan Versaillesin sopimuksen kumoa-
mista. Italian kommunistit sekd osa Ranskan kommunis-
teista ja syndikalisteista tekevdt mitd pahimman virheen
tyytyessddn tietdmédidn sen, minkd tietdvdt. He tyytyvait
siihen, ettd tietdvat hyvin II ja II'/; Internationalen edus-
tajien sekd myos herrojen Paul Levin, Serratin y.m.s. ole-
van mitd taitavimpia porvariston valtuutettuja ja sen
vaikutuksen levittdjid. Mutta sellaisia ihmisid ja sellaisia
tyoldisia, jotka tietdvit tdmin todella varmasti ja kisitta-
vit todella timan merkityksen, on tietenkin vahemmisto
niin Haliassa, Englannissa, Amerikassa kuin Ranskassa-
kin. Kommunistit eivdt saa sulkeutua kuoreensa, vaan
heiddn on opittava toimimaan niin, etti he tiettyjd uhrauk-
sia kaihtamatta, jokaisen uuden ja vaikean tyon alussa
vidistimattomid virheitd pelkddmatta paidsevit suljettuun
huoneeseen, jossa porvariston edustajat yrittdvit vaikuttaa
ty6ldisiin. Kommunistit, jotka eivdt tahdo ymmirtaa
eividtkd oppia tdta, eiydt voi toivoa saavansa tyoldisten
enemmist6a puolelleen tai ainakin vaikeuttavat ja hidasta-
vat timin enemmistén voittamista puolelleen. Ja timi on
jo kerrassaan anteeksiantamatonta kommunisteille ja kai-
kille ty6vden vallankumouksen todellisille kannattajille.

Diplomaattiensa ansiosta porvaristo osoittautui vield
kerran Kommunistisen Internationalen edustajia taitavam-
maksi. Sellainen on Berliinin neuvottelukokouksen antama
opetus. Tdt3d opetusta emme unohda. Tdstd opetuksesta
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teemme kaikki tarvittavat johtopaitokset. II ja II'/, Inter-
nationalen edustajat’ tarvitsevat yhteisrintamaa, silld he
toivovat voivansa heikentdd meitd siten, ettd teemme
litallisia my6nnytyksid; he toivovat pddsevdnsd meidin
kommunistiseen huoneeseemme maksutta; he toivovat saa-
vansa yhteisrintamataktiikan avulla tydldiset vakuuttu-
maan siitd, ettd reformitaktiikka on oikeaa ja vallan-
kumoustaktiikka vaards. Me tarvitsemme yhteisrintamaa
siksi, ettd toivomme saavamme tyoldiset vakuuttumaan
pdinvastaisesta. Mutta kommunistiedustajiemme virheet
me panemme heidan ja niiden puolueiden tilille, jotka ovat
naitd virheitd tehneet, ja pyrimme samalla ottamaan oppia
ndistd virheistd ja saamaan aikaan sen, etfei niitd vastai-
suudessa tehtdisi. Mutta missdédn tapauksessa emme pane
kommunistiemme virheitd proletaarijoukkojen tilille, joita
kaikkialla maailmassa uhkaa péélleryntddvin piddoman
hyokkdys. Voidaksemme auttaa niditd joukkoja taistele-
maan pddomaa vastaan, ymmairtdmiin maailmantalou-
dessa ja kansainvilisessd politiikassa muodostuneen kah-
den rintaman ,konstikkaan mekanismin” olemme hyvak-
syneet yhteisrintamataktiikan ja noudatamme siti loppuun
saakka.

Huhtikuun 9 pnid 1922.

A h,,‘iravda" M 8, Saneltu puhelimitse
.:llzz#l%?tuls{' pl’.ui r:gizg Julkaistaarn ,,Pravda’ lehden

tekstin mukaan
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PAATOSLAUSELMA VARAPUHEENJOHTAJIEN
(KANSANKOMISSAARIEN NEUVOSTON
JA TYU- JA PUOLUSTUSNEUVOSTON
VARAPUHEENJOHTAJIEN) TYUSTA %

1. VARAPUHEENJOHTAJIEN YLEISET
JA VARSINAISET TEHTAVAT

1. Varapuheenjohtajien varsinaisena ty6énai, josta he ovat
erityisesti vastuussa ja jota palvelemaan on alistettava
kaikki muu, on valvoa dekreettien, lakien ja pddtdsten tosi-
asiallista tdytdntdonpanoa, supistaa neuvostovirastojen
henkil6kuntaa, valvoa naiden virastojen asiainhoidon jar-
jestelyd ja yksinkertaistamista; kdyda taistelua virkaval-
taisuutta ja virastokankeutta vastaan.

Kaikki alempana seuraava on tdméin varsinaisen tehti-
vin detaljoimista tai yksityiskohtaista tdydentdmista.

Varapuheenjohtajat velvoitetaan:

2. Valvomaan, ettd neuvostoty6td koskevien kysymysten
kasittely muissa neuvosto- ja puolue-elimissd (Yleisveni-
ldgisen TpKK:n Puhemiehistossd, VKP:n KK:n Poliittisessa
ja Organisaatiobyroossa j.n.e, poikkeuksetta kaikissa)
tapahtuu yksinomaan varapuheenjohtajien tieten ja heidén
osanotollaan.

3. Vapauttamaan Kansankomissaarien Neuvoston
(KKN:n) ja Ty6- ja Puolustusneuvoston (TPN:n) mahdol-
lisimman suuressa madrdssd vahipitoisistd kysymyksista,
jotka tulee ratkaista osaksi (ja etupddssd) hallinnollista
linjaa ja osaksi (nimenomaan lykkdystd sietdméattomissd
ja poikkeuksellisen tdrkeissd tapauksissa) varapuheenjoh-
tajien vilittomillda maarayksilla.
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4. Valvomaan tiukasti, etteivdt TPN:n pdatoksid ja maa-
rdyksia antavat istunnot eikd varsinkaan Pieni Kansan-
komissaarien Neuvosto ulottaisi toimintaansa laajemmalle
kuin ehdoton tarve vaatii, mutkistaisi tyétddn ja tehta-
vidin, sallisi tehtdviensa byrokraattista paisumista ja liika-
kasvua, vaan vaatisivat jokaiselta kansankomissaarilta ja
jokaiselta virastolta suurempaa itsendisyyttd ty6ssd ja
suurempaa vastuuntuntoa.

5. Pakottamaan kansankomnissaarit ja erillisind toimivat
virastot hoitamaan itsendisesti ja vastuuntuntoisesti hal-
lintotehtdvdnsd niille mydnnettyjen oikeuksien ja niille
asetettujen velvollisuuksien rajoissa.

6. Valvomaan, ettd osoitetaan ehdottoman tarkasti ja
henkilokohtaisesti, mistd ovat vastuussa ennen kaikkea kol-
legioiden jdsenet ja tirkeissd toimissa olevat neuvostotyon-
tekijdt ja sitten myds kaikki neuvostotydntekijit; taistele-
maan siddliméattémaisti epdmdidrdisyyttd ja epdselvyyttd
vastaan, jota esiintyy hyvin runsaasti kysymyksessi, mité
kunkin tehtdvéksi on annettu, ja siitd johtuvaa mitd taydel-
lisintd edesvastuuttomuutta vastaan.

7. Tutustumaan henkilokohtaisesti tiettyihin ei ainoas-
taan yldasteen, vaan myds ehdottomasti keski- ja ala-
jos mahdollista kdyméilld Moskovan virastoissa ja maaseu-
dulla tarkoituksena kontrolloida ja valikoida tyontekijoita
sekd parantaa toden teolla neuvostokoneiston toimintaa.

8. Julistamaan iskuvalmiustilaan ne kansankomissariaa-
tit ja ndiden ne osastot ja laitokset, jotka saavat tietyn
ajan kuluessa poikkeuksellisen tirkeidn merkityksen, anta-
maan niille mahdollisimman suurta apua tyodntekijiin,
varojen, varapuheenjohtajien henkilokohtaisten ohjeiden
y.m.s. muodossa.

II. VARAPUHEENJOHTAJIEN TYOTA KOSKEVIA
ERIKOISKYSYMYKSIA

9. Varapuheenjohtajien on omistettava noin 9/, tyostdan
talouseldmai johtaville komissariaateille, '/, muille.

10. Etusijalle ovat 13hiajoiksi nousseet finanssikysymyk-
set, ja varapuheenjohtajien on omistettava niille eniten
huomiota.

11. Erittdin ajankohtaista on palkintojdrjestelman kay-
tdnt6dn  oftaminen, neuvostovirkailijoiden  palkkion
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asettaminen riippuvaiseksi Ulkomaankaupan kansankomis-
sariaatin, osuuskuntien ynni muiden kauppaa harjoittavien
laitosten kauppavaihdon ja liikevoiton suuruudesta.

On jérjestettdva sellaisten toimenpiteiden jirjestelmalli-
nen tutkiminen ja valmisteleminen, jotka mahdollistaisivat
palkintojdrjestelmdn soveltamisen yleensd kaikkien neu-
vosfovirkailijain palkkauksessa.

12. On lopetettava kaikki valmisteluty6t, joita on tehty
erityisen kotimaankaupan kansankomissariaatin perusta-
miseksi tai tdmidn alan liittimiseksi Ulkomaankaupan
komissariaatin tai Korkeimman kansantalousneuvoston
yhteyteen. Perustettakoon 7PN:n yhteyteen erityinen ,,Koti-
maankauppakomissio”, jolla olisi mahdollisimman pieni
sihteerist6 ja jonka ainoita paikallisia elimiid olisivat
kuvernementtien taloudelliset neuvottelukunnat.

13. On erittédin tarkeda valvoa valtion trustien toimintaa
siind tarkoituksessa, ettd voitaisiin erottaa siedettavasti
toimivat kehnosti toimivista, joita on enemmist6, ja sulkea
jatkuvasti nditd viimeksi mainittuja; tarkastaa, mitid osaa
(tosiasiallisesti) kommunistit esittivdt valtion trustien
hallinnoissa; maardtd henkilot, jotka todella vastaavat
asiain tilasta, asiain menestyksellisesti hoitamisesta.

14. On valttdmatonts, ettd kumpikin varapuheenjohtaja
ottaisi vastuulleen yhden tai parin esimerkillisesti toimivan
osaston tai viraston jarjestamisen jossakin kansankomis-
sariaatissa siind tarkoituksessa, ettd voitaisiin méaéritelld
henkilékunnan vahvuudet, tarkastaa, ovatko ne sopivia,
saada selville, milld tavalla voitaisiin parhaiten hoitaa
asioita ja valvoa asiainhoitoa.

Niissd harvoissa, mufta todella esimerkillisissd viras-
toissa kehitetyt tybmenetelmaét, tyoén tuottavuuden kohotta-
misen keinot, valvontamenetelmat on sitten asteiftaisesti
otettava kdytdntéon kaikissa neuvostovirastoissa.

Koska timéd kysymys on poikkeuksellisen tdrked, koska
entisestd virkavaltaisuudesta kiinni pitdvd neuvostobyro-
kratia tekee mitd sitkeintd vastarintaa, on kidytdva valtta-
mattd sitkedd taistelua muutamien mallikelpoisten viras-
tojen perustamiseksi, silld siten parannetaan ja voidaan
tarkastaa muiden virastojen toimintaa. Asianomaisten lai-
tosten (Neuvostovirkailijain liiton keskuskomitean, Yleis-
venildisen ammattiliittojen keskusneuvoston, Tydinstituu-
tin j.n.e. ym.) kanssa tehdyn sopimuksen mukaisesti ja
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varapuheenjohtajien valvonnan alaisena on venéjannet-
tavd ja julkaistava kaikkea tyon ja hallinnon jérjestamista
kisittelevdd parhainta ja uusinta kirjallisuutla, varsinkin
amerikkalaista ja saksalaista.

15. On tarkkailtava — aluksi vaikkapa muutamissa
virastoissa — kommunistien uudestisijoittelua neuvosto-
virastoissa ja pyrittdva siihen, ettd kommunistit olisivat
poikkeuksetta sellaisissa viroissa (niin virka-asteikon ylim-
mill4d kuin alimmillakin asteilla), jotka antavat heille mah-
dollisuuden valvoa todenteolla tydén kulkua, taistella toden-
teolla virkavaltaisuutta ja virastokankeutta vastaan ja
todellakin parantaa heti asiaintilaa ja lieventdd niiden
onneftomien kansalaisten kohtaloa, joiden on pakko olla
tekemisissa kerrassaan kelvottoman neuvostovirkakoneis-
ton kanssa.

Erikoista huomiota on kiinnitettiva virka-asteikon alem-
piarvoisissa viroissa oleviin kommunisteihin, silld he ovat
tyon kannalta useinkin tarkedmpid kuin ylempénd olevat.

16. Kuvernementtien taloudellisten neuvottelukuntien
selostuksiin on perehdyttdvad oikealla tavalla, ensinnékin
niihin perehtykodt Valtion suunnittelukomission jdsenet
sekd Tilastollisen keskushallinnon ja ,,Ekonomitsheskaja
Zhizn” lehden tyontekijat siten, ettd jokainen heistd antaa
lausuntonsa mahdollisimman lyhyessd muodossa lehdis-
tossd julkaistavaksi tai omien virastojensa tiedoksi ja vas-
taa siitd, ettd ajoissa annetaan tarpeelliset ohjeet ja teh-
ddén tarpeelliset johtopaatokset, toiseksi niihin perehtykoot
muutamat kymmenet (vdhintddn) kommunistit, jotka eivit
ole, mikdli mahdollista, viran- eivdtkd toimenhaltijoita ja
jotka pystyvdt lukemaan selostuksia ei tietyn hallinnon,
vaan yksinomaan kommunistin ndkdkannalta.

Tov. Miljutinin johtama ryhmé huolehtikoon Pietarissa
siitd, ettd kuvernementtien taloudellisten neuvottelukuntien
selostukset jaetaan luettavaksi ja ettd nditd selostuksia
kaytetdan hyvidksi sanoma- ja aikakauslehdissd, yleista-
vissd kirjasissa j.n.e.

On taisteltava jatkuvasti sen puolesta, ettd julkaistaisiin
ehdottomassa jirjestyksessd yhda useamman alan taloudel-
listen laitosten (ujestien taloudellisten neuvottelukuntien,
valtion trustien, ,,sekayhtiéiden” j.n.e, y.m.s.) selostuksia,
silld ellemme totuta yhd suurempia véestdjoukkoja kiyt-
tdmian kirjastoissa téillaisia selostuksia, ei voi olla
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puhettakaan puoliaasialaisen maan todellisesta muuttami-
sesta sivistysmaaksi ja sosialistiseksi maaksi.

17. ,,Ekonomitsheskaja Zhizn” lehdest4 on tehtdvi todel-
linen TPN:n ddnenkannattaja, taloudellisen johtotyon elin.
Molempien varapuheenjohtajien on luettava tdtd lehted
sddnnollisesti ja taisteltava sdilimatta sitd kaikkien kynii-
lijain ja kaikkien neuvostotydntekijdin keskuudessa yleista
pyrkimystd vastaan, ettd tdmd lehti mataloitettaisiin taval-
liseksi ,,puolittain riippumattomaksi” porvarillisten intel-
lektuellien &dnenkannattajaksi, joissa esitetddn ,,mieli-
piteitd”, katsomuksia ja kdydddn sanasotaa eikid vilitetd
tehdd yhteenvetoja selostuksista, huolehtia niiden sdannél-
lisestd saannista, eritelld vakavasti eri laifosten taloudel-
lista toimintaa eikd arvostella vakavasti kelvollisia ja kel-
vottomia laitoksia, henkilbitd, tydémenetelmid j.n.e.

»Ekonomitsheskaja Zhiznin” muuttamisesta todella fa-
loudellisen johtotyén vilikappaleeksi, todelliseksi sosialis-
tisen rakennustyon ddnenkannattajaksi joudutaan kdymaan
vuosikausia taistelua, mutta sitikin suuremmalla syylla
tata taistelua on kdytdva perddnantamattomasti ja jarjes-
telmallisesti.

18. Sama koskee Tilastollista keskushallintoa. Se ei saa
olla ,akateeminen” eikd ,riippumaton” elin, jollainen se
vanhaan porvarilliseen tapaan on nykyian % c:ltaan, vaan
sen pitdd olla sosialistisen rakennustyon elin, joka tarkas-
taa, valvoo ja pitda tilid siitd, mitd sosialistisen valtion
on tiedettdvd nyt, télld haavaa, ensi sijassa. Vanhojen
tottumusten vastarinta on tdssdkin oleva kiertiméattomasti
erittdin sitkedd; sitd sitkedmmin on taisteltava niitd vas-
taan. (Pyydén varapuheenjohtajia tutustumaan tata aihetta
koskevaan kirjeenvaihtooni, jossa olen ollut ,,Ekonomitshe-
skaja Zhiznin” toimittajan ja Tilastollisen keskushallinnon
kanssa vuoden 1921 kesalli.*)

III. VARAPUHEENJOHTAJIEN TYOMENETELMAT;
NIIDEN ALAINEN HENKILOKUNTA

19. Varapuheenjohtajat lakkaavat mikdli mahdollista
huolehtimasta pikkuasioista ja kohtaamasta tarpeettomasti
kansankomissaareja ja kollegioiden jdsenid, silldi nidmé

* Ks. titda osaa, ss. 16—19, 10—15. Toim.



PAATOSLAUSELMA VARAPUHEENJOHTAJIEN TYOSTA 325

tilaisuudet vievat tavallisesti paljon aikaa ja tekevdt mah-
dottomaksi suoritetun tyén tarkastamisen.

20. Varapuheenjohtajat kieltdytyvdt mikdli mahdollista
osallistumasta erilaisiin komissioihin.

21. Varapuheenjohtajat pyrkiviét kaikin tavoin lakkautta-
maan nykyisid komissioita (jotka yhdeksdssd tapauksessa
kymmenestd ovat tarpeettomia ja joille on ominaista se,
ettd ne lakkauttamisen jidlkeen herddvit erittdin nopeasti
henkiin hieman muunnettuina) ja ehkdisemdidn uusien
muodostamisen.

22. Niissd tapauksissa, jolloin komissioiden ty6 on vilt-
tdmatontd, varapuheenjohtajien tulee kaikin tavoin karttaa
omakohtaista osallistumista niihin ja rajoittua mikili mah-
dollista siihen, ettd he vahvistavat lopullisesti komissioiden
pddtokset tai jouduttavat niiden tyotd sekd ldhettavit
niiden padtokset vahvistettaviksi sdddetyssd jarjestyk-
sessé.

23. Varapuheenjohtajien alaiseen henkilokuntaan kuuluu
ensinndkin KKN:n ja TPN:n kanslioiden henkilokunta, hei-
ddn apulaisensa ja sihteerinsi. Tatd henkilokuntaa ei saa
missddn tapauksessa laajentaa ehdottoman tarpeellista ja
sitd paitsi sellaista vihimméaismadrdd suuremmaksi, joka
on tiaydellisesti (koskei se ole lilan suuri) varapuheenjohta-
jien itsensd valvottavissa. Toiseksi varapuheenjohtajat an-
tavat Pienen Kansankomissaarien Neuvoston eri jasenille
erillisid tehtidvid. Kolmanneksi varapuheenjohtajien alai-
seen perushenkilokuntaan on kuuluttava Tyoldis- ja talon-
poikaisinspektion kansankomissariaatin henkilékunnan.

Varapuheenjohtajat itse valitsevat tidstd kansankomis-
sariaatista apulaisensa ja taytintdonpanijat, totuttavat
heiddt tyohdén ja valvovat heiddn tyotdan, pyrkien erikoi-
sesti siihen, ettd tdhdn tyohon osallistuisi laajemmassa
mitassa puolueeseen kuulumattomia tydldisid ja talonpoi-
kia (tehtdvd on tavattoman vaikea, mutta samalla sellai-
nen, ettd ellei siind suhteessa saada asiaa véhitellen
edistymiddn, Neuvostovalta on kiertdméttd tuomittu peri-
katoonj.

24. Varapuheenjohtajien on pyrittdvd kdyttdméaan useam-
min kuin aikaisemmin oikeuttaan m4ariti jarjestysrangais-
tuksia (on joudutettava tdtd asiaa koskevan, tov. Tsjurupan
valmistaman lakiehdotuksen hyvaksymistd) virkavaltai-
suudesta, virastokankeudesta, tehtdvien laiminlydnnista,
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levdperdisyydestd j.n.e. Suuremmista rikkomuksista on
pantava pois viralta, asetettava syytteeseen, jarjestettava
Oikeusasiain kansankomissariaatin vélitykselld vaikutta-
via julkisia oikeudenkiynteji.

IV. VARAPUHEENJOHTAIJIEN YHTEISTOIMINNASTA

25. Varapuheenjohtajien tdydellisen yhteistoiminnan ai-
kaansaamiseksi molemmat varapuheenjohtajat lahettavat
toisilleen tdrkeimpien maaraysten jaljennokset ja ottavat
tavaksi pikakirjoituttaa sadnnéllisesti ne maariykset, ohjeet
y.m.s., joita he antavat suullisesti henkil6kohtaisissa koh-
taustilaisuuksissaan (tietenkin mahdollisimman lyhyesti ja
vain tirkeimmat). Pikakirjoittajien lukumiirdd on KKN:n
Kansliassa sen takia lisdttdva niin paljon, ettd varapuheen-
johtajien tybaikana tyopaikalla olisi aina 2 pikakirjoittajaa.
Tarpeen vaatiessa hankittakoon ulkomailta pari laadultaan
parhainta sanelukonetta.

26. Sama koskee myo0s tirkeimpid selostuksia, sekd kir-
jallisia ettd suullisia.

27. Tarpeen tullen ja tdrkeimmissd tapauksissa vara-
puheenjohtajat neuvottelevat keskenddn pédastidkseen yh-
teisymmarrykseen tehtdvistd ja toiminnoista ja poistaak-
seen kaikin tavoin ristiinkdymiset ja ristiriitaisuudet
tyosta.

Jos varapuheenjohtajien kesken syntyy erimielisyyttd,
kysymyksen ratkaisee KKN:n Puheenjohtaja ja hdnen pois-
saollessaan — KK:n Poliiftinen byroo tai sen varta vasten
méirddméi toveri.

V. VARAPUHEENJOHTAJIEN KESKEINEN TYONJAKO

28. Lahikuukausiksi, kunnes toisin maaritdin, sdddetidn
seuraava tyonjako varapuheenjohtajien kesken.

29. Tov. Tsjurupa johtaa puhetta Suuressa Kansan-
komissaarien Neuvostossa (kahden tunnin kuluttua puheen-
johto istunnossa siirtyy tov. Rykoville). Varapuheenjoh-
taja, joka ei johda puhetta, on velvollinen olemaan 1asnd
Suuren KKN:n ja TPN:n istunnoissa (tdysistunnoissa).

Tov. Tsjurupa allekirjoittaa julkaistavaksi Suuren
KKN:n p#atokset ja sen nimessid annetut sdhkdsanoma-
madrdykset sekd valvoo Suuren KKN:n ja Pienen KKN:n
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valiokuntien ja Pienen KKN:n ty6td. Hdn valvoo ldhinna
niin ikddn Suuren KKN:n Kanslian ja sihteeristén toimin-
taa ollen samalla vastuussa siité, ettd tdma henkilokunta
ja TPN:n henkildkunta toimivat tdysin yhtenéisesti ja ettei
tule olemaan mitddn hajaannusta eikd erimielisyytta.

30. Tov. Rykov johtaa puhetta TPN:n tdysistunnoissa,
allekirjoittaa julkaistavaksi sen pdatokset ja sdhkdsanoma-
maédirdykset ja valvoo 1ahinnd TPN:n Kanslian ja sihteeris-
ton toimintaa (ylempédnd esitetyin ehdoin, ettd tdmi hen-
kilokunta ja Suuren KKN:n henkilokunta toimivat tdysin
jakautumattomasti).

31. Mita tulee tiytintéonpanon tarkastukseen, henkilo-
kunnan supistamista ja virkakoneiston parantamista kos-
kevaan valvontaan seki erillisiin pieniin juokseviin kysy-
myksiin, jotka eivat kaipaa Suuren KKN:n eivdtkd TPN:n
paatostd, kansankomissariaatit jaetaan molempien vara-
puheenjohtajien kesken seuraavasti:

tov. Tsjurupan foimivaltaan kuuluvat:

Maatalouden kansankomissariaatti

Kulkulaitosten kansankomissariaatti

Korkein kansantalousneuvosto

Posti- ja lennitinlaitosten kansankomissa-
riaatti

Oikeusasiain kansankomissariaatti

Sisdasiain kansankomissariaatti

Kansallisuusasiain kansankomissariaatti

Valistusasiain kansankomissariaatti

tov. Rykovin toimivaltaan kuuluvat:

Finanssiasiain kansankomissariaatti
Ulkomaankaupan kansankomissariaatti
Kotimaankauppakomissio
Kulutusosuuskuntien keskusliitto
Tyoasiain kansankomissariaatti (ja osittain
Yleisvendidinen ammattiliittojen keskus-
neuvosto)
Sosiaalihuollon kansankomissariaatti
Elintarvikeasiain kansankomissariaatti
Sota-asiain kansankomissariaatti
Ulkoasiain kansankomissariaatti
Terveydenhuollon kansankomissariaatti
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Tilastollinen keskushallinto

Alueiden taloudelliset neuvottelukunnat
Toimilupakomitea

Valtion suunnittelukomissio

Kansankomissaarien Neuvoston puheenjohtaja
V. Uljanov (Lenin)

11. IV. 1922.

Julkaistu ensi kerran v. 1928 Julkaistaan
kdsikirjoituksen mukaan
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KIRJE J. V. STALINILLE
Toveri Stalinille (Poliittista byroota varten)

15/IV

Sain juuri kirjan ,,Aineistoa Ranskan ja Vendjin suhtei-
den historiasta vuosilta 1910—1914” %,

Paksu 733 sivua kisittdva teos on julkaistu aito neu-
vostolaisesti, siis niin havyttémin huolimattomasti, etta
siitd pitda panna vankilaan. Hintaa ei ole merkitty. Ei ole
vastuunalaisen henkilon tai henkiléiden nimii. Ei ole hake-
mistoa!! Pelkkd nimiluettelo, joka sekin on laadittu Auoli-
mattomasti. Y.m.s.

Ehdotan:

1) ettd Ganecky ja Karahan velvoitetaan 16ytamain
2 pdivan sisdlld kaikki -julkaisusta vastuussa olevat
henkil6t;

2) ettd heidat velvoitetaan keskeyttimain kirjan
myynti;

3) ettd valmistetaan lisdlehti, joka liitetddn kirjaan
ja jossa osoitetaan, mita siitd puuttuu;

4) etta valmistetaan kunnollinen hakemisto; sanalla
sanoen jittdmdan torstaihin mennessd Keskuskomi-
teaan [y hyt selostus kaikista tokeryyksistd — julkai-
sun puutteellisuuksista ja keinoista niiden korjaami-
seksi.

Lenin

21 33 osa
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P.S. ,Esipuheessa” — allekirjoittamattomas-
s a!/ — on mainittu M. N. Pokrovski, mutta onhan selvia,
ettd hidn, joka on kerdnnyt aineiston, ei vastaa kirjan
painattamisesta, sen teknillisesti puolesta.

Julkaistaan ensi kerran
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ESIPUHE KIRJASEEN ,,VANHOJA KIRJOITUKSIA
MILTEI UUSISTA AIHEISTA”

ESIPUHE VUODEN 1922 LAITOKSEEN %

Tama kirjanen julkaistaan Moskovan kommunistien eika
minun aloitteesta. Vastustin alunperin vanhan uusintajul-
kaisua, koska pidin tuota vanhaa vanhentuneena.

Luettuani moskovalaisten toverien valmistaman laitok-
sen tekstin vakuutuin, etti tdssd tapauksessa vanha on
vihemmain vanhentunutia kuin olisi voinut odottaa. Suu-
rimmalta osaltaan tuo vanha ei tdssd tapauksessa ole
lainkaan vanhentunut, vaikka onkin kulunut neljd tavat-
toman myrskyisdn ja nopean vallankumouksellisen kehi-
tyksen vuotta.

Nykyinen vuoden 1922 kevitkausi ajankohdan erikoi-
suuksien kannalta muistuttaa padpiirteiltddn suuressa
méédrin vuoden 1918 kevitta. Silloin oli ,,hengdhdystauko”
kahden sodan vélilla: imperialistisen sodan, jonka olimme
lopettaneet (tai oikeammin sanoen melkein lopettaneet)
helmikuussa 1918, ja' kansalaissodan, joka ei loppunut
ensimmaéiiseen voittoon, siihen, ettd voitettiin Bogajevskin
tapaiset vastavallankumoukselliset, vaan jota tshekkoslo-
vakit, Kornilov, Denikin ja kumpp. vasta valmistelivat.

Nyt Genova merkitsee juuri ,hengdhdystaukoa” paljoa
suuremmassa mitassa, maailman mitassa, hengahdystau-
koa maailman porvariston Neuvosto-Vendjiaid vastaan kiy-
min ja hdvidmin sodan ja uuden sodan vililla, jota tuo
porvaristo valmistelee, mutta johon se ei ole vield tailla
haavaa tdysin valmis. (Kirjoitan néitd rivejid huhtikuun
28 pnd 1922, jolloin viimeiset uutiset kertovat uhkaavasta
valien rikkoutumisesta.)

Niin silloin kuin nytkin tdrkeintd koko neuvostopolitii-
kassa on organisaatio, tilinpito ja valvonta, kdytannollisen
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tehtdvin asteittainen, varovainen, asiallinen kisittely, suo-
ritetun tyon tarkastus, kdytinndssa saamamme kokemuk-
sen tutkiminen. Jouduin muutama viikko sitten puhumaan
tédstd VKP:n XI edustajakokouksessa. Edustajakokous on
hyvdksynyt tdmaédn ,linjan”, mikd ilmenee Keskuskomitean
selostuksen johdosta hyviksytystd piditoslauselmasta ja
muista paditoslauselmista. Tatd linjaa yritin summeerata
XI edustajakokouksessa pitdmissani paidttdjdispuheessa.
Uusintapainoksen ottaminen vanhasta vuoden 1918 kir-
jasesta ei ole pahitteeksi nytkdan, koska silloiset kiistat
auttavat ymmartdmadn monia seikkoja puolueemme nykyi-
sistd tehtdvistd. Sellaiset puheet, jollaisia toverit Preobra-
zhenski, Osinski ja Larin pitivit puolueen XI edustaja-
kokouksessa KK:n selostuksesta keskusteltaessa, osoittavat
havainnollisesti, ettd puolueen hyvin monien ja huomatta-
vien johtavien tyontekijdin huomio on suuntautunut toi-
saalle kuin pitdisi. Politilkkamme tdrkeimmat tehtivit on
ndissd puheissa médritelty vdirin. Toivon saavani tilai-
suuden keskustella tdstd yksityiskohtaisemmin lukijain
kanssa lahitulevaisuudessa. Mutta toistaiseksi minun on
rajoituttava huomauttamaan, ettd uusintapainoksena ilmes-
tyvdssd kirjasessa on puhe nimenomaan sen selvittdmi-
sestd, miksi silloin oli (ja on nykydankin) etutilalla teh-
tdva: ,,on opittava tekemiin tyota” sijoittaen oikeammin
ihmisid toimiin, pyrkien siihen, ettd jokainen omakohtai-
sesti vastaisi tarkoin maaratysta {yostd, tutkien ja tarkis-
taen huolellisemmin ty6ssd saatua kidytdnnon kokemusta
ajamatta takaa uusien laitosten tai téiden uuden jirjeste-
lyn, uudestijirjestelyn y.m.s. ,uutta” suunnittelua.
Lopuksi vield erds ehdottomasti tarpeellinen huomautus.
Olen jattanyt tdsta kirjasesta pois loppulausuntoni, jonka
pidin Yleisvenildisessa TpKK:ssa kevaalla 1918%. Tamai
puhe on kirjoitettu muistiin mihinkddn kelpaamattomalla
tavalla. Tdssd suhteessa minun on toistettava se, minkd
olen jo kerran, joko 1919 tai 1920, sanonut pietarilaisille
tovereille lihettdméssani kirjeessd, sanonut julkaistavaksi
tarkoitetussa kirjeessd, jota he eivit valitettavasti julkais-
seet *. Nimittdin: en vastaa puheitteni niistd teksteista,
jotka tavallisesti julkaistaan sanomalehdissd, ja pyydén
hartaasti, ettei niitd julkaistaisi uudestaan — ainakaan

* Ks, titd osaa, ss. 103—105. Toim.
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ellei se ole Adrimmdisen, erikoisen tarpeellista ja ellei tois-
teta tarkalleen tédtd ilmoitustani. Johtuneeko siitd, etti
puhun usein liian nopeasti, ettd puhun usein tyylillisesti
vairin; johtuneeko siitd, etd puheet kirjoitetaan meilla
yleensi kiireesti ja perin epatyydyttavasti; johtuneeko kai-
kista ndistd ja vield joistakin muista syistd yleensd,—
mutta tosiasia on, etten voi ottaa vastuulleni kirjoitettujen
puheitteni tekstid ja pyyddn, ettei niitd julkaistaisi uudes-
taan. Vastatkoot ne, jotka kirjoittavat puheen muistiin.
Uusintapainoksia varten, mikili ne ovat tarpeellisia, on
olemassa enemmain kuin riittdvasti kirjasia ja artikkeleita,
joiden tekstistd vastaan ehdottomasti ja taydellisesti.

28. 1V. 1922.
N. Lenin
Julkaistu v. 1922 kirjasessa: Julkaistaan
N. Lenin (V. 1. Uljanov). kasikirjoituksen mukaan

. Vanhoja kirjoituksia miltel
uusista aiheista’’, Moskova
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SAHKE
AZNEFTIN TYOLAISILLE JA INSINOOUREILLE

Baku

Huhtikuun 10 péivdn vastaisena yond tydvdenluokan
viholliset yrittivat havittda muutamien tuhopolttojen avulla
Surahanyn 6ljykaivokset Bakussa. Tutustuttuani tosiasioi-
hin, jotka kertovat, miten tavattoman sankarillisesti ja
uhrautuvaisesti 6ljykaivosten tyodldiset ja insinoorit estivat
oman henkenséd uhalla tulipalon levidmisen, katson velvol-
lisuudekseni lausua Neuvosto-Venidjin nimessd kiitokset
Surahanyn 6ljykaivosten tyoldisille ja insinooreille. Timé
sankaruus osoittaa mitd parhaiten, ettd kaikista vaikeuk-
sista huolimatta, tyovden tasavallan eserrdldis- ja valko-
kaartilaisvihollisten jatkuvista salahankkeista huolimatta
Neuvostovalta selviytyy voittajana kaikista vaikeuksista.

Kansankomissaarien Neuvoston puheenjohtaja
V. Uljanov (Lenin)

Kirjoitetfu huhtikuun 28 pnd 1922

Julkaistu ensi kerran v. 1942 Julkaistaan V. I. Leninin
allekirjoittaman alkuperdisen
kappaleen mukaan
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»PRAVDAN”
KYMMENVUOTISPAIVAN JOHDOSTA

On kulunut kymmenen vuotta legaalisen — fsaarin lakien
puitteissa legaalisen — ,,Pravdan”, bolshevistisen péiiva-
lehden, perustamisesta. Ja tdhdn kymmenvuotiskauteen
liittyy vield noin kymmenen edellistd vuotta: yhdeksén
vuotta (1903—1912), jos lasketaan aika bolshevismin syn-
nystd, mutta kolmetoista vuotta (1900—1912), jos se laske-
taan suuntaukseltaan taysin ,bolshevistisen” vanhan
»Iskran” % perustamisesta.

Venidjilld ilmestyvdn bolshevistisen péivialehden kym-
menvuotispdiva... Vasta kymmenen vuotta on kulunut siita!
Mutta taistelun ja liikkeen sisdllon kannalta katsoen tana
aikana on eletty satakunta vuotta. Yhteiskunnallinen kehi-
tys on viime viisivuotiskauden aikana ollut suorastaan
yliluonnollisen nopeaa, jos mitataan sitd vanhalla mitta-
puulla, silldi mittapuulla, jota ovat kiyttineet sellaiset
eurooppalaiset filisterit kuin II ja II'/, Internationalen
sankarit — nuo sivistyneet filisterit, jotka ovat tottuneet
pitimiin ,,Juonnollisena”, ettd sadat miljoonat (enemmén
kuin miljardi, kun ollaan tarkkoja) siirtomaissa, puolisuve-
reenisissa ja kerrassaan kdyhissd maissa ovat suostuneet
sietdméin samanlaista kohtelua kuin hindut tai kiinalaiset,
sietdméddn tavatonta sortoa, suoranaista rosvousta, nilkaa,
vikivaltaa ja pilkantekoa ja kaikkea tdtd sen tihden, etta
,»Sivistyneet” voisivat ratkaista ,vapaasti”, ,,demokraatti-
sesti”, ,,parlamentaarisesti” kysymyksen, jaetaanko saalis
rauhanomaisesti vai tapetaanko parisenkymmentd miljoo-
naa ihmistd imperialistien saaliin jakamiseksi — eilen
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Saksan ja Englannin kesken ja huomenna Japanin ja
Amerikan kesken (Ranskan ja Englannin osallistuessa
tavalla tai toisella siihen).

Perussyynd tdhdn maailman kehityksen valtavaan no-
peistumiseen on se, ettd tuo kehitys on temmannut
mukaansa uusia satoja miljoonia ihmisid. Vanha porvaril-
linen ja imperialistinen Eurooppa, joka oli toftunut pita-
méédn itseddn maan napana, alkoi maditid ja puhkesi en-
simmadisessd imperialistisessa teurastuksessa kuin haiseva
maétdpaise. Spenglerit ja kaikki muut valistuneet poro-
porvarit, jotka saattavat ihailla Spenglerid (tai vaikkapa
vain kiinnostua hdneen) voivat valittaa titd miten paljon
tahansa, mutta timé vanhan Euroopan rappeutuminen on
vain episodi maailman porvariston rappeutumisen histo-
riassa, porvariston, joka on syényt itsensd kipedksi rosvoa-
malla ja sortamalla imperialistisesti maapallon vaeston
enemmistoa.

Tdmé enemmistd on nyt herdnnyt ja alkanut liikehti ja
voimakkaimmatkaan ja ,,mahtavimmatkaan” valtiot eivit
pysty tatd liikehtimistd estdmédn. Ehei! Nykyiset ensim-
mdisessd imperialistisessa teurastuksessa pitemmin kor-
ren vetdneet ,,voittajat” eivit pysty voittamaan edes pienti,
mitattémén pientd Irlantia, niistd ei ole selvittiméin edes
sitd sekasotkua, joka on syntynyt heidin keskensa finanssi-
ja valuuttakysymyksissd. Ja Intiassa ja Kiinassa kuohuu.
Se on enemman kuin 700 miljoonaa henked. Kun otetaan
lisdaksi nditd maita rajoittavat ja tdysin niiden kaltaiset
Aasian maat, niin kysymyksessd on runsaasti puolet maa-
pallon viestosta. Sielld lidhenee hillittdmasti ja yha
nopeammin vuosi 1905 — kuitenkin silld olennaisella ja
suurella erotuksella, ettd vuonna 1905 valiankumous Vena-
jélla saattoi vield tapahtua (ainakin alussa) erillisend, s.o.
vetdmaittd heti vallankumoukseen mukaan muita maita.
Mutta Intiassa ja Kiinassa kehittyvd vallankumous vetda
ja on vetdnyt jo nyt Aasian maat mukaan vallankumouk-
selliseen taisteluun, vallankumoukselliseen liikkeeseen,
kansainviliseen vallankumoukseen.

Legaalisen bolshevistisen pédivdlehden ,,Pravdan” kym-
menvuotispdiva on meille havainnollisena osoituksena mita
suurimman maailmanvallankumouksen valtavasta kiihty-
misestd. Vuosina 1906—1907 tsarismi tukahdutti vallanku-
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mouksen nienndisesti; perin pohjin. Muutaman vuoden
kuluttua bolshevistisen puolueen onnistui tunkeutua —
toisessa muodossa, toisin keinoin — vihollislinnaan ja
aloittaa jokapaiviinen, ,,legaalinen” tyo kirotun tsaarin ja
tilanherrojen itsevalttuden rijayttdmiseksi sisdltdpdin.
Kului vield muutama vuosi, ja bolshevismin jirjestami
proletaarinen vallankumous voitti.

Perustettaessa vuonna 1900 vanhaa ,,Iskraa”, sitd perus-
tamassa oli kymmenkunta vallankumousmiestid. Bolshevis-
min syntyessa, mukana oli vuonna 1903 Brysselin ja Lon-
toon illegaalisissa edustajakokouksmsa nelisenkymmenta
vallankumousmiesta.

Vuosina 1912—1913, jolloin legaalinen bolshevistinen
»Pravda” syntyi, sen takana oli kymmenia ja satoja tuhan-
sia tyoldisia, jotka kopeekkakerdyksillddn % voittivat seka
tsaristisen sorron ettd sosialismin pikkuporvarillisten
kavaltajain, menshevikkien konkurenssin.

Perustavan kokouksen vaaleissa marraskuussa 1917 bol-
shevikkeja ddnesti 9 miljoonaa 36 miljoonasta. Mutta tosi-
asiassa — ei ddnestyksessid vaan taistelussa — lokakuun
lopulla ja marraskuussa 1917 bolshevikkien puolueella oli
proletariaatin ja tietoisen talonpoikaiston enemmisid Neu-
vostojen II yleisvendldisen edustajakokouksen edustaja-
enemmistdn muodossa, tyStdtekevdn kansan aktiivisimman
ja tietoisimman osan, nimittdin silloisen kaksitoistamiljoo-
naisen armeijan enemmistén muodossa.

Téallainen on pieni numeroin piirretty kuva maailman
vallankumousliikkeen ,kiihtymisestd” viimeisten kahden-
kymmenen vuoden aikana. Se on hyvin pieni, hyvin epétéy-
dellinen kuva, joka ilmentdd kovin ylimalkaisesti yksistddn
150-miljoonaisen kansan historiaa, vaikkakin néiden kah-
denkymmenen vuoden aikana vallankumous on alkanut ja
kasvanut voittamattomaksi voimaksi monissa maissa, joi-
den yhteinen vékiluku hipoo miljardia ja ylittddkin sen
(koko Aasia, eikd saa unohtaa Eteld-Afrikkaakaan, jonka
asukkaat muistuttivat hiljattain, ettd he tahtovat olla iami-
sid eivatka orjia, ja muistuttivatkin vdhemmaén ,,parlamen-
taarisella” tavalla).

Ja kun jotkut, suokaa anteeksi sanontani, ,spenglerin-
poikaset” tekevat siitd johtopditoksen (I ja I1'/, Interna-
tionalen ,viisailta” johtajilta saa odottaa jos jonkinlaisia
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typeryyksid), ettd muka talld tavalla laskemalla jatetddn
vallankumouksellisten voimien joukosta pois Euroopan ja
Amerikan proletariaatti, niin vastaamme: juuri mainitse-
mamme ,viisaat" johtajat jarkeilevdt alinomaa siihen
tapaan, ikddn kuin se seikka, ettd yhdeksdn kuukauden
kuluttua siittdmisen jidlkeen on odotettava lapsen synty-
mistd, antaisi mahdollisuuden méaritelld synnytyshetken,
sikidn asennon synnytysvaiheessa, synnyttdjan tilan synny-
tyksen aikana ja sen, mitkd nimenomaan kivut ja vaarat
uhkaavat lasta ja synnyttdjda. ,,Viisaita” miehid! He eivat
voi mitenkddn dkata, ettd kansainvilisen vallankumouksen
kehityksen kannalta siirtyminen chartismista porvariston
edessd noyristeleviin Hendersoneihin tai Varlinista Renau-
deliin tai Wilhelm Liebknechtistid ja Bebelistd Siidekumiin,
Scheidemanniin ja Noskeen on jotain samaa kuin auton
»siirtyminen™ satoja virstoja pitkédlta siledltd ja tasaiselta
viertotieltd lokaiseen, lemuavaan 14takkoon samalla vierto-
tielld, muutaman arsinan pituiseen 1atdkkoon.

Ihmiset tekevat itse historiaansa. Ja chartistit, Varlinit
ja Liebknechtit tekevit sitd padlladn ja syddmelldadn. Sita
vastoin II ja IIY, Internationalen johtajaf ,tekevit” sitad
vallan muilla ruumiinosillaan: he lannoittavat maaperii
uusille chartisteille, uusille Varlineille, uusille Liebknech-
teille.

Itsepetoksesta olisi mitd suurinta vahinkoa vallanku-
mousmiehille tdnd mitd vaikeimpana ajankohtana. Vaikka
bolshevismista onkin tullut kansainvilinen mahti, vaikka
kaikissa sivistysmaissa ja kehittyneissd maissa onkin jo
syntynyt uusia chartisteja, uusia Varlineja, uusia Lieb-
knechteja kasvavien legaalisten (niin kuin ,,Pravdamme”
oli legaalinen tsarismin aikana kymmenisen vuotta sitten)
kommunististen puolueiden muodossa, kansainvélinen por-
varisto on siitd huolimatta toistaiseksi vieldkin paljoa
voimakkaampi luokkavihollistaan. Tadma porvaristo, joka
on tehnyt kaiken voitavansa vaikeuitaakseen proletaarisen
vallan syntyd Vendjilld, kymmenkertaistaakseen vaaroja
ja synnytystuskia, saattaa yha vieldkin tuottaa tuskia ja
kuoleman miljoonille ja kymmenille miljoonille ihmisille
valkokaartilaissotien ja imperialististen sotien avulla j.n.e.
Tétd emme saa unohtaa. Meidin on osattava soveltaa tak-
tiikkaamme tdtd nykytilanteen erikoisuutta vastaavasti.
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Toistaiseksi porvaristo voi esteettomasti kiduttaa, radkits,
tappaa. Mutta se ei voi ehkiistd vallankumouksellisen
proletariaatin vdistdmatontd ja — maailmanhistorian kan-
nalta katsoen — hyvin ldheistd, tdydellisti voittoa.

2/V. 1922.
,»Pravda” M 98, Julkaistaan ,,Pravda’ lehden
toukokuun § pnad 1922 tekstin mukaan

Allekirjoitus: N, Lenin



340

KIRJE J. V. STALINILLE
POLIITTISEN BYROON JASENIA VARTEN

VASTAUS VARAPUHEENJOHTAJIEN (KANSANKOMISSAARIEN NEUVOSTON
YARAPUHEENJOHTAJIEN) TYOTA KOSKEVIIN HUOMAUTUKSIIN

Pyyddn anteeksi vastaukseni viivastymistd, mikd johtui
kuulanpoistopuuhista 19,

Tov. Rykovin huomautukset ovat ,,arvostelevia”, muita
epamairaisid, eivdtkd kaipaa vastausta.

Piddn viadrdnd tov. Tomskin huomautusta palkintojen
suhteen. Koska ammattiliittojen palkintojarjestelma, jonka
tov. Tomski sanoo muuttuneen ,,valtion rosvoamiseksi”, on
epdonnistunut, meiddn pitdisi toimia uutterammin palkin-
tojdrjestelmdn soveltamiskeinojen tutkimiseksi ja paranta-
miseksi eikd missddn nimessd luopua siita.

Tov. Trotskin huomautukset ovat osittain niin ikddn epa-
médrdisia (esim. ,,pelon aiheet” 4. §:ssd) eivdatkd kaipaa
vastausta; osittain niissd ilmenevit jdlleen minun ja Trots-
kin viliset vanhat erimielisyydet, joita on ollut monesti
Poliittisessa byroossa. Vastaan lyhyesti kahteen tidrkeim-
pddn kohtaan: a) Tyoldis- ja talonpoikaisinspektio ja
b) Valtion suunnittelukomissio.

a) Tyoldis- ja talonpoikaisinspektion suhteen tov.
Trotski on aivan vadrdssd. Nykydan, kun parhaimpienkin
kommunistiemme keskuudessa ilmenee tavattoman paljon
»snurkkakuntaisuutta”, kun toimenhaltijain kehitystaso on
alhainen ja kun hallintojen sisdlld juonitellaan (pahemmin
kuin Tydlais- ja talonpoikaisinspektiossa), ei voida tulla
toimeen ilman Tydldis- ja talonpoikaisinspektiota. Sitd
voidaan ja pitda kehittdad jdrjestelmillisesti ja sitkeisti,
jotta siita saataisiin kaikkea valtiollista ty6td valvova ja
parantava koneisto. Ei ole mitddn muuta kidytannollistad
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mahdollisuutta valvoa ja parantaa ty6td ja opettaa teke-
maan ty6tad. Jos kerran Tyoldis- ja talonpoikaisinspektion
henkilokuntaan kuuluu nykyidin lahes 12.000 heikkoa ja
huonosti palkattua tydntekijad, supistettakoon ja parannet-
takoon sita; jatettakoon esimerkiksi !/¢ ja maksettakoon 1!/;
entisistd palkkavaroista, t.s. kohotettakoon palkka kolmin-
kertaiseksi; valittakoon ensin kymmenii, sitten satoja par-
haimpia, ehdotiomasti rehellisid ja taitavia tyontekijoita,
joita on nytkin, mutta joita ei ole laskettu, valittu, ryhmi-
telty eikd jarjestetty. Tdma voidaan ja pitda tehdd. Muulla
tavalla ei voida taistella nurkkakuntaisuutta ja virkavaltai-
suutta vastaan. Muulla tavalla ei voida opettaa puoluee-
seen kuulumattomia tyo6liisid ja talonpoikia hallitsemaan,
ja téstd tehtdvidstd ei nykyvaiheessa voida kieltiytya
enempdd periaatteelliselta kuin kiytannélliseltdkdin kan-
nalta katsoen. .

b) Valtion suunnittelukomission suhteen tov. Trotski on
myds aivan vddrdssd ja sitd paitsi hdn ei tunne lainkaan
kysymystd, jonka hidn on ottanut arvosteltavakseen. Val-
tion suunnittelukomissiota ei suinkaan vaivaa akateemi-
suus, vaan aivan pdinvastoin sitd rasitetaan liiaksi pikku-
asioilla, jokapiiviisella ,,vermisellilld”. Suopeana mieheni
tov. Krzhizhanovski taipuu liian usein niiden pyyntéihin,
jotka anovat haneltd ,,apua” heti paikalla.

Koska tunnen hyvin Valtion suunnittelukomission todel-
liset puutteellisuudet ja informoidakseni Poliittisen byroon
jdsenid objektiivisella asia-aineistolla enkd mielikuvituksen
tuotteilla, pyysin tov. Krzhizhanovskia ilmoittamaan, vai-
vaako hdnen tyotddn ,abstraktisuus”, ja mitd tarkkoja
tietoja on siitd. Tov. Krzhizhanovski ldhetti minulle luette-
lon kysymyksist4, joita Valtion suunnittelukomission puhe-
miehisto on késitellyt kahden kuukauden aikana, helmi- ja
maaliskuussa 1922. Yhteenveto on seuraava: aa) suunnit-
telukysymyksid — 179%; bb) tirkeitd talouskysymyksid —
37%; cc) ,,vermisellid” — 469%. Voin 13hettid tdméan aineis-
ton kenelle tahansa Poliittisen byroon jasenelle tarkastel-
tavaksi. '

Tov. Trotskin toisessa asiapaperissa, joka on paivitty
23.1V. 1922 ja osoitettu varapuheenjohtajille seki jaljennds
Poliittisen byroon sihteeristolle (n4dhtavasti sattumalta jal-
jennostd ei ldhetetty minulle), ensinnikin ,,arvostellaan”
erittdin kiihkedsti, mutta kerrassaan viarin Poliittisen
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byroon paditdsta finanssikolmikon (Sokolnikov ja molem-
mat varapuheenjohtajat) muodostamisesta, mika aiheuttaa
muka hankausta Pienen ja Suuren Kansankomissaarien
Neuvoston vililld. Téllaisen arvostelun ldhettdminen vara-
puheenjohtajille ei ole minkdidn suunnitelmallisen eiki
yleensa vahinkin jirjestyneemmidn valtiollisen tydén mu-
kaista.

Toiseksi tdssd asiapaperissa syytetddn samaan fapaan
kerrassaan viirin, tdysin totuudenvastaisesti Valtion
suunnittelukomissiota akateemisuudesta, ja ndma syytok-
set huipentuvat seuraavaksi, suorastaan uskomatonta
tietdmattomyytta osoittavaksi Trotskin lausunnoksi: ,,.S3da-
tdmattd emitoinnin m&a4rd4”, hin kirjoittaa, ,,ja jakamatta
rahavaroja hallintojen kesken ei nyky&dn ole eikd voi olla
mitddn taloussuunnitelmaa. Mutta, mikdli voin pdd-
telld, Valtion suunnittelukomissio ei ole missddn
tekemisissd nididen perusluontoisten kysymysten
kanssa.”

Alleviivatut sanat pakottavat minut kysymdin seuraa-
vaa: miksi pitdd ,péditelld” kun ei olla selvilld asiasta?
Kuka tahansa KK:n tai TPN:n jdsen voi ottaa helposti
selvidn asiasta. Ottamalla asiasta selvdd saadaan tietda,
ettd Valtion suunnittelukomissiossa on finanssitaloudelli-
nen jaosto, joka hoitaa nimenomaan mainittuja asioita.
Sen tydssd on kylldkin puutteellisuuksia, mutta niitd ei ole
haettava akateemisuudesta, vaan juuri péiinvastaiselta
suunnalta.

5/V. Lenin

Julkaistu ensi kerran Julkaistaan )
osittaisesti v. 1928 kdsikirjoituksen mukaarn
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EHDOTUS YLEISVENALAISEN TpKK:n PAATOKSEKSI
GENOVAN KONFERENSSIIN OSALLISTUNEEN
VALTUUSTON TOIMINTASELOSTUKSEN JOHDOSTA

Ehdotus Yleisvendldisen TpKK:n piiatokseksi Joffen
selostuksen johdosta pitdisi laatia likipitden seuraavasti:

1. Yleisvenildisen TpKK:n valtuusto on tayttanyt
oikealla tavalla tehtdvdnsa puolustaessaan VSFNT:n tay-
dellistd suvereenisuutta — vastustaessaan orjuuttamis- ja
yksityisomistuksen palauttamisyrityksid — solmimalla sopi-
muksen Saksan kanssa.

2. Kansainvilistd poliittista ja taloudellista tilannetta
luonnehtivat seuraavat piirteet:

— poliittista: rauhan puuttuminen ja uusien imperialis-
tisten sotien uhka [Irlanti; Intia; Kiina y.m.; suhteiden
kérjistyminen Englannin ja Ranskan vililla, Japanin ja
Yhdysvaltojen vililld j n.e. y.m.s. ((seikkaperaisem-
min))].

3. — taloudellista: maailmanmahtaviksi kehittyneet ja
sodasta (=rosvouksella) rikastuneet ,,voittaja”-maat eivit
ole pystyneet 3!/, vuoteen sodan paityttya jarjestimain
ennalleen edes entisia kapitalistisia suhteita [valuutta-
kaaos; Versaillesin sopimuksen jadminen tiyttimiattd ja
sen tdyttimisen mahdottomuus; Yhdysvaltojen antamien
velkojen jattdminen maksamatta j.n.e. y.m.s. — (seik-
kaperaisemmin)].

4. Siksipd Cannes’in pidatéslauselmien 1. §:ssd, jossa
tunnustetaan kahden omistusjdrjestelmdn (kapitalistisen
eli yksityisomistuksen ja kommunistisen omistuksen, joka
on foistaiseksi otettu kidytdntéoén vain VSFNT:ssa) tasa-
arvoisuus, on ndin muodoin tdytynyt tunnustaa, vaikkakin
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vilillisesti, ettd ensin mainittu omistusjirjestelmid on
romahtanut, kérsinyt vararikon ja pakotettu sopimaan
viimeksi mainitun omistusjirjestelmin kanssa, kuten ver-
taisensa kanssa.

5. Muut Cannes’in ehtojen §§, samoin kuin Genovan
konferenssivaltojen muistiotkin y.m.s., kdyvat ristiin timén
kanssa ja muodostuvat siten tehottomiksi.

6. Kahden omistusjérjestelman todellinen tasa-arvoi-
suus, vaikkapa tilapdisend ilmiond, kunnes koko maailma
on siirtynyt yksityisomistuksesta ja sen synnyttdmista
taloudellisista kaaoksista ja sodista korkeampaan omistus-
jdrjestelmdian,— on tuotu esiin vain Rapallon sopimuk-
sessa 19, Sen tdhden Yleisvenidldinen TpKK

pitda Rapallon sopimusta tervehdittdvini, koska se on
ainoa oikea pdidsy vaikeuksista, kaaostilasta ja sodanvaa-
rasta (niin kauan kuin on olemassa kaksi omistusjirjestel-
mééd, m.m. niin vanhentunut jirjestelma kuin on kapitalis-
tinen omistus);

katsoo normaaleiksi VSFNT:n suhteissa kapitalistisiin
valtioihin vain tdmintyyppiset sopimukset;

— antaa Kansankomissaarien Neuvoston ja Ulkoasiain
kansankomissariaatin tehtdviksi noudattaa tamanhenkisti
politiikkaa;

— antaa Yleisvenildisen TpKK:n Puhemiehiston tehta-
viksi vahvistaa tdmi sopimalla asiasta kaikkien tasavalto-
jen kanssa, jotka ovat liittoyhteydessd VSFNT:aan;

— kehottaa Ulkoasiain kansankomissariaattia ja Kan-
sankomissaarien Neuvostoa menettelemiin toisin, t.s. poik-
keamaan Rapallon tyyppisistd sopimuksista, vain poikkeus-
tapauksissa, jotka tuottavat aivan erikoista hydtya
VSFNT:n tyotatekeville joukoille j.n.e.

Kirjoitettu
toukokuun 15 tai {6 pnd 1922

Julkaistaan ensi kertaa Jutkaistaan
kdisikirjoituksen mukaan
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KIRJE D. 1. KURSKILLE
17. V. 1922.

Tov. Kurski! Lisdyksena keskusteluumme l3hetdn Teille
Rikoslain lisdpykildn luonnoksen '°2. Luonnos on pelkka
hahmotelima, joka tietystikin kaipaa huolellista hiontaa ja
muokkausta. Hahmotelman kaikista puutteellisuuksista
huolimatia perusajatus on toivottavasti selvd: on esitet-
tdvd avoimesti periaatteellinen ja poliittisesti totuudellinen
(eikd yksistddn ahtaasti juridinen) sddnnds, jossa perus-
tellaan terrorin olemusta ja laillisuutta, sen tarpeellisuutta
ja puitteita.

Oikeuslaitoksen tehtdva ei ole terrorin poistaminen; sel-
laisen lupaaminen olisi itsepetosta taikka petkutusta, vaan
terrorin periaatteellinen, selvd, viairisteleméton ja kau-
nistelematon perusteleminen ja laillistaminen. Sanamuo-
don tulee olla mahdollisimman laajakisitteinen, silld vain
vallankumouksellinen oikeustajunta ja vallankumoukselli-
nen omatunto madradvit, sovelletaanko terroria enemmin
tai vdhemman laajalti kdytdnnossa.

Kommunistisin tervehdyksin

Lenin

1. variantti:

Propagandasta tai agitaatiosta tai osallistumisesta jar-
jestéon tai sellaisen jérjestotoiminnan avustamisesta,
jonka (propagandan ja agitaation) tarkoituksena on auttaa
sitd kansainvilisen porvariston osaa, joka ei tunnusta

22 33 osa
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kapitalismin tilalle tulevan kommunistisen omistusjirjes-
telmén tasa-arvoisuutta ja pyrkii kukistamaan sen vakival-
taisesti joko intervention tai saarron tai vakoilun tai leh-
distén rahoittamisen avulla ynnd muilla sellaisilla
keinoilla,
langetettakoon korkein mahdollinen rangaistus, joka lie-
ventdvien asianhaarain vallitessa voidaan muuttaa
vapausrangaistukseksi tai maastakarkotukseksi.

2. variantti:

a) Propagandasta tai agitaatiosta, joka objektiivisesti
auttaa sitd kansainvilisen porvariston osaa, joka j.n.e. lop-
puun saakka.

b) Sama tuomio langetettakoon niille, jotka ovat syyl-
listyneet toimintaan sellaisissa jarjestissd tai avustamaan
sellaisia jdrjest6jd tai henkil6itd, jotka harjoittavat maini-
tunlaista toimintaa (joiden toiminta on luonteeltaan sel-
laista kuin on ylempand mainittu).

2. b variantti: Propagandasta tai agitaatiosta, joka
objektiivisesti auttaa tai saattaa auttaa sitd kansainvilisen
porvariston osaa, joka j.n.e. loppuun saakka.

Julkaistu ensi kerran v. 1924 Julkaistaan
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KIRJEITA J. V. STALINILLE
RADIOTEKNIIKAN KEHITTAMISESTA

1

Toveri Stalinille, pyyddn antamaan timén kaikkien
Poliittisen byroon jasenten luettavaksi

Toveri Stalin,

Oheistan kaksi selostusta: ensimméisen on laatinut
sdhkoéalan erikoistuntija professori Osadtshi ja se koskee
radiolennitin- ja puhelinliikennettd; toisen on laatinut
Bontsh-Brujevitsh (hin ei ole sukua tunnetuille Bontsh-
Brujevitshin veljeksille, joista toinen oli Kansankomissaa-
rien Neuvoston kansliapdillikkond ja toinen huomattava
tsaarin armeijan kenraali). Timi Bontsh-Brujevitsh, jonka
selostuksen oheistan, on huomatuimpia tyéntekij6itd ja
keksijoitd radiotekniikan alalla, erds Nizhni Novgorodin
radiolaboratorion johtavia toimihenkil6ita.

Naista selostuksista kidy ilmi, ettd teknillisessi suhteessa
on taysin mahdollista ihmisddnen valittiminen mitd pisim-
pien matkojen pddhin langattomasti radioitse; niin ikdan
on taysin mahdollista kdyttda useampia satoja vastaanotti-
mia, joiden avulla voidaan vilittda Moskovasta puheita,
selostuksia ja luentoja tasavallan monille sadoille paikka-
kunnille satojen ja tietyin edellytyksin tuhansienkin virs-
tojen pddhdn Moskovasta.

Timan suunnitelman toteuttaminen on mielestdni meille
erittdin tirkedd niin propagandan ja agitaation kannalta,
varsinkin lukutaidottomien viestdjoukkojen osalta, kuin
myds luentojen vilittimiseksi. Koska useimmat luval-
lamme ty6skentelevistd porvarillisista yhteiskuntatieteiden
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professoreista ovat tdysin sopimatiomia toimeensa ja ai-
heuttavatpa vahinkoakin, meilld ei ole muuta ulospdisya
kuin se, ettd harvat kommunistiset professorimme, jotka
pystyvidt luennoimaan yhteiskuntatieteitd, pitdavat naita
luentoja liittovaltion sadoille eri puolilla sijaitseville
paikkakunnille.

Tdmain tdhden ei mielestidni pidd missdidn tapauksessa
sdalid varoja radiopuhelinliikenteen lopullista jarjesta-
mistd ja tiysin kdyttokelpoisten kaiutinlaitteiden tuotantoa
varten.

Ehdotan, ettd paitettdisiin myontdd poikkeusjarjestyk-
sessd noin 100 tuhannen kultaruplan suuruinen lisimaari-
raha kultavaroista Nizhni Novgorodin radiolaboratorion
téiden jérjestelyd varten, jotta joudutettaisiin mahdollisim-
man suuresti sen aloittamien téiden loppuunsuorittamista,
siis sellaisten tdysin kédyttokelpoisten kaiutinlaitteiden ja
monien satojen vastaanoftimien asentamista kautta tasa-
vallan, jotka vilittdisivdt laajoille joukoille Moskovasta
taikka jostakin muusta keskuksesta puheita, selostuksia ja
luentoja.

Annettakoon Tyd- ja Puolustusneuvoston tehtdviksi val-
voa varta vasten timén maidrdrahan kiyttoa ja kenties —
jos osoittautuu tarkoituksenmukaiseksi — myontdid maini-
tusta rahastosta palkintoja, mikili ty6t edistyvit erikoisen
nopeasti ja menestyksellisesti 193,

Lisddn tdhédn, ettd tamanpaivdinen ,,[zvestija” tiedottaa
englantilaisten keksineen radiolennittimen, joka ldhettdi
. radiosahkeitd salaa. Jos tdméi keksint6 onnistuttaisiin osta-
maan, radiopuhelin- ja radiolennitinviestitykselld tulisi
olemaan sitdkin suurempi merkitys sotilasalalla.

19.V.1922.

Lenin
Julkaistu ensi kerran Saneltu puhelimitse
fammikuun 2! pnd 1949
, Pravda’” lehden 21. numerossa Julkaistaan

konekirjoitusjdljennoksen mukaan
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2
Toveri Stalinille

Bontsh-Brujevitshin tdménpéivéisestd asiapaperista
olen sitd mieltd, ettemme voi suostua rahoittamaan radio-
laboratoriota kultavaroista antamatta sille erikoistehtévia.

Sen vuoksi ehdotan, ettd Ty6- ja Puolustusneuvosto vel-
voitetaan ottamaan selvdd, paljonko radiolaboratorio
ehdottomasti tarvitsee voidakseen jouduttaa mahdollisim-
man suuresti kaiuttimien ja vastaanottimien modernisointia
ja tuotantoa. Vain tdtd varten pitdisi mielestdni myontdad
ylimdirdinen summa kultavaroja. '

19. V. 1922. Lenin

Julkaistu ensi kerran v. 1945 Saneliu puhelimitse
XXXV Lenin-kokoelmassa ]
Julkaistaan

konekirjoitusjaljennoksen mukaan
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»KAHDENKERTAISESTA” ALAISUUDESTA
JA LAILLISUUDESTA 104

TOVERI STALINILLE POLIITTISTA BYROOTA VARTEN

Yleisvendldisen TpKK:n istuntojen tyétd johtamaan
nimitetyssd Keskuskomitean valiokunnassa on syntynyt
erimielisyyttd prokuraattorilaitoksesta. Jos kohta nuo eri-
mielisyydet eivdt aiheuta kysymyksen siirtymistd ilman
muuta Poliittisen byroon kisiteltdviksi, niin mind puoles-
tani piddn kysymystd siind mairin tarkeédn4, ettd ehdotan
siirrettdviksi sen Poliittisen byroon ratkaistavaksi.

Olennaisin erimielisyys on seuraava: Yleisvenilidisen
TpKK:n valiokunnan enemmist6é vastusti prokuraattorilai-
tosta koskevassa kysymyksessd sitd, ettd yksinomaan
keskus nimittdisi paikalliset lainvalvojat ja ettdi nami
olisivat vain keskuksen alaisia, Enemmisté vaatii n.s.
»kahdenkertaista” alaisuutta, mikd on sdiddetty yleensi
kaikkien paikallisten tyontekijdin suhteen, t.s. sitd, ettd he
olisivat toisaalta keskuksen eli vastaavan kansankomissa-
riaatin alaisia ja toisaalta — paikallisen kuvernementin-
neuvoston toimeenpanevan komitean alaisia.

Sama Yleisvendldisen TpKK:n valiokunnan enemmistd
kiisti paikallisilta lainvalvojilta oikeuden protestoida lailli-
suuden kannalta paikallisten kuvernementtien toimeenpa-
nevien komiteoiden ja yleensd paikallisten viranomaisten
mitd tahansa paitostd vastaan.

Minun on vaikea kisittda, minka perusteella voidaan
puolustaa noin ilmeisen virheellistd Yleisvenildisen
TpKK:n valiokunnan enemmiston paatéstd. Olen kuullut
perusteltavan tatd vain silld, ettd , kahdenkertaisen™ alai-
suuden puolustaminen on tdssid tapauksessa aiheellista
byrokraattisen sentralismin vastustamista tarpeellisen itse-
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ndisyyden turvaamiseksi paikalliselimille ja sen estdmi-
seksi, ettei keskus suhtautuisi ylimielisesti kuvernementin
tpk:n toimenhaltijoihin. Onko ylimielisyytta siind katsanto-
kannassa, ettd laillisuus ei saa olla kalugalaista eikd
kazanilaista, vaan sen pitdd olla yhtdldistd koko Vendjilld
ja vieldpd yhtdldistd koko Neuvostotasavaltojen liitossa?
Yleisvenéldisen TpKK:n valiokunnan enemmistén keskuu-
dessa voitolle pddsseen katsantokannan perusvirheellisyys
on se, ettd tdhdn enemmistoon kuuluvat soveltavat véarin
»kahdenkertaisen” alaisuuden periaatetta. ,,Kahdenker-
taista” alaisuutta tarvitaan sielld, missd on osattava ottaa
huomioon todelliset vaistaimattoméat erilaisuudet. Kalugan
kuvernementissa maanviljelys ei ole samanlaista kuin
Kazanin kuvernementissa. Samaa on sanottava kaikesta
teollisuudesta. Sama koskee myos kaikkea hallinto- ja
johtotoimintaa. Ellei kaikissa nédissd kysymyksissd oteta
huomioon paikallisia erikoisuuksia, silloin joudutaan byro-
kraattiseen sentralismiin y.m.s., silloin estetddn paikallisia
tyontekijoitd ottamasta huomioon paikalliset eroavuudet,
joiden huomioon ottaminen on kaiken jarkevidn tyén
perusta. Mutta laillisuuden pitdad olla yhtilaistd, ja pa-
hinta koko eldmidssimme ja sivistymattomyydessimme
onkin sellaisen ikivanhan venildisen kisityksen ja puoli-
barbaareille ominaisen tavan suosiminen, ettd tahdotaan
sdilyttda kalugalainen laillisuus ja kazanilainen laillisuus
erilaisina. Pitdd muistaa, ettd erotukseksi kaikesta muusta
hallinnollisesta esivallasta lain noudattamista valvovilla
elimilla ei ole lainkaan hallinnollista valtaa eikd mitdan
padédtosvaltaa yhdessdkdin hallintoalaan kuuluvassa kysy-
myksessid. Prokuraattori on oikeutettu ja velvollinen vain
valvomaan, etti laillisuus ymmarrettiisiin todella samalla
tavalla koko tasavallassa kaikista paikallisista eroavuuk-
sista riippumatta ja vastoin kaikkia paikallisia vaikutteita.
Prokuraattorin ainoa oikeus ja velvollisuus on jattda asia
tuomioistuimen ratkaistavaksi. Minkélaisia ovat ndma tuo-
mioistuimet? Tuomioistuimet ovat meilld paikallisia. Tuo-
marit ovat paikallisten Neuvostojen valitsemia. Sen vuoksi
vallanelin, jonka ratkaistavaksi prokuraattori jattdd lain-
vastaisesta menettelystd nostamansa syytteen, on paikalli-
nen vallanelin, joka on velvollinen toisaalta noudattamaan
ehdottomasti yhtd, koko liittovaltiota varten sdiddettya
lakia ja toisaalta velvollinen ottamaan rangaistusta
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maddritessddn huomioon kaikki paikalliset seikat, jolloin
silld on oikeus sanoa, ettd vaikkakin siind ja siina tapauk-
sessa on epdilemdttd rikottu lakia, niin ne ja ne paikallisen
vieston laheisesti tuntemat ja paikallisessa tuomioistui-
messa esille tulleet seikat pakottavat tuomioistuimen katso-
maan tarpeelliseksi lieventdd rangaistusta niiden ja niiden
henkilGiden osalta tai jopa vapauttaa ne ja ne henkil6t syyt-
teestd. Ellemme aio noudattaa hinnalla milld hyvinsé tata
alkeellisinta ehtoa yhtdldisen laillisuuden voimaansaatta-
miseksi kaikkialla liittovaltiossa, niin ei voi olla puhetta-
kaan mistdédn sivistyksen varjelemisesta enempdé kuin luo-
misestakaan.

Samoin on periaatteellisesti vairin sanoa, ettei proku-
raattorilla pida olla oikeutta protestoida kuvernementtien
tpk:den ja muiden valtiovallan paikallisten elinten paatok-
sid vastaan; niiden laillisuuden arviointi on muka Tydl4is-
ja talonpoikaisinspektion velvollisuus.

Ty6léis- ja talonpoikaisinspektio esittdd arvionsa paitsi
laillisuuden, my0s tarkoituksenmukaisuuden kannalta. Pro-
kuraattori vastaa siita, ettei yhdenkddn paikallisen vallan-
elimen yksikddn paétos olisi ristiriidassa lain kanssa, ja
vain tiltd kannalta katsoen prokuraattori on velvoilinen
protestoimaan jokaista laitonta padtostd vastaan, jota
paitsi prokuraattorilla ei ole oikeutta estda piditosten toi-
meenpanoa, vaan hin on velvollinen vain ryhtyméan toi-
menpiteisiin, ettd laillisuus ymmarrettdisiin kaikkialla
tasavallassa ehdottomasti yhtéldisesti. Siksi Yleisvenilai-
sen TpKK:n valiokunnan enemmistén pdatos ei ole ainoas-
taan periaatteellisesti kerrassaan vaard, se ei ole vain
aivan virheellista , kahdenkertaisen” alaisuuden periaatteen
soveltamista, vaan myos jarruttaa kaikkea laillisuuden voi-
maansaattamisen ja minimaalisen sivistyksen hyvaksi
tehtyd tyota.

Edelleen, tatd kysymystid ratkaistaessa on otettava huo-
mioon paikallisten vaikutusten merkitys. Epailemétta
meilla esiintyy hyvin paljon laittomuutta ja paikallinen
vaikutus on yksi suurimpia, ellei suorastaan suurin lailli-
suuden voimaansaattamisen ja sivistyksen este. Tokkopa on
ketdan, joka ei olisi kuullut, ettd puoluepuhdistus paljasti
yleiseksi tosi-ilmiksi sen, ettd paikallista puoluepuhdis-
tusta suoritetfaessa useimmissa paikallisissa tarkastusko-
missioissa maksettiin henkilékohtaisia ja paikallisia kala-
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velkoja. Tdma on kiistaton ja kyllin merkittdva tosiasia.
Tuskin kukaan tohtii kielta, ettd puolueemme on helpompi
16ytda kymmenkunta luotettua ja lainopillisesti kyllin sivis-
tynyttd kommunistia, jotka pystyvit taistelemaan kaikkia
puhtaasti paikallisia vaikutuksia vastaan, kuin 16ytaa heita
sadoittain. Ja kuitenkin juuri siitd on kysymys, kun puhu-
taan prokuraattorilaitoksen ,kahdenkertaisesta” alaisuu-
desta ja siitd, ettd sen tulee olla vain keskuksen alainen.
Keskuksessa meiddn on 16ydettdvd kymmenkunta henkilda,
jotka tulevat kidyttimdin ylimméin lainvalvojan valtaa
yliprokuraattorin, Korkeimman tribunaalin ja Oikeusasiain
kansankomissariaatin kollegion asemassa (sivuutan kysy-
myksen, kdyttddko yliprokuraattori valtaansa yksildllisesti
vai jakaako hdn tdman vallan Korkeimman tribunaalin ja
Oikeusasiain kansankomissariaatin kollegion kanssa, silla
se on kokonaan foisarvoinen kysymys, joka voidaan rat-
kaista tavalla tai toisella riippuen siitd, uskooko puolue
noin suuren vallan yhdelle henkilolle vai jakaako se tuon
vallan kolmen mainitun instanssin kesken). Keskuksessa
namd kymmenen henkil6d tyoskentelevidt mitd ldheisimmén
valvonnan alaisina ja ollen mita valittdémimmin kosketuk-
sessa kolmeen puolue-elimeen, jotka ovat suurimpana
takeena paikallisia ja henkilokohtaisia vaikutteita vastaan,
nimittdin KK:n Organisaatiobyroohosi, KK:n Poliittiseen
byroohon ja Keskuskontrollikomissioon, jota paitsi tdma
viimeksi mainittu elin, s.o. Keskuskontrollikomissio, joka
on vastuullinen vain puolueen edustajakokoukselle, raken-
tuu niin, ettei Keskuskontrollikomission jdsenilli ole pie-
nintdkaan sivutointa missdan kansankomissariaatissa, mis-
sddn erillisessd hallinnossa tai Neuvostovallan elimesséi.
On selvid, ettd ndin ollen meilld on kaikista tahdnastisista
takeista varmin tae siitd, ettd puolue saa muodostetuksi
pienen keskuskollegion, joka pystyy kiytdnnossad vastusta-
maan paikallisia vaikutteita, paikallista ja kaikkinaista
byrokratismia sekd saa aikaan sen, ettd lainkdytt6 on
todella yhtidldistd koko tasavallassa ja koko liittovaltiossa.
Sen vuoksi ne puolue-elimet, jotka sddtivat yleensd kaikki
peruskisitteet ja kaikki perussdidnndt kaikkea meiddn puo-
lue- ja neuvostotyétimme varten koko tasavallassa, kor-
jaavat heti paikalla kaikki tdmin juridisen keskuskollegion
mahdolliset virheet.
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Jos annetaan periksi tissé, niin se merkitsee, etti hyvak-
sytddn salavihkaa mielipide, jota kukaan ei puolusta suo-
raan ja avoimesti, nimittdin: etti sivistys ja siihen erotta-
mattomasti liittyva laillisuus ovat muka kehittyneet meilld
jo niin korkealle, ettd voidaan taata meilld olevan satoja
prokuraattoreita, jotka ovat aivan moitteettomia siina suh-
teessa, etteivdt heihin tehoa mitkdin paikalliset vaikutuk-
set, ja jotka ilman muuta saattavat voimaan yhtildisen
laillisuuden kaikkialla tasavallassa.

Tulen siihen johtopddtdkseen, ettd jos puolustetaan
prokuraattorilaitoksen , kahdenkertaista” alaisuutta ja riis-
tetddn tdltd laitokselta oikeus protestoida mitd tahansa
paikallisten viranomaisten paétostd vastaan, se ei ole
ainoastaan periaatteellisesti vdirin, eikd ainoastaan jar-
ruta perustehtdvimme taytt6d, jarkkymattdémén laillisuu-
den voimaansaattamista, vaan on myods paikallisen byro-
kratian ja paikallisista vaikutteista johtuvien etupyyteiden
ja ennakkoluulojen ilmentymisté, t.s. tydtitekevien ja Neu-
vostovallan paikallis- ja keskuselinten, samoin kuin
VKP:n keskusjohdon yhteistoiminnan mitd pahinta esti-
mista.

Sen vuoksi ehdotan, ettd KK kieltdisi tdssd tapauksessa
»kahdenkertaisen” alaisuuden, alistaisi paikalliset lain
noudattamista valvovat vallanelimet vain keskuksen alai-
siksi ja sailyttdisi ndiden oikeuden ja velvollisuuden pro-
testoida kaikkia ja kaikenlaisia paikallisten viranomaisten
paatoksid vastaan siltd kannalta, ovatko nuo pditokset ja
saadokset laillisia, my6ntdméattd niille oikeutta keskeyttaa
paatésten taytdntédnpanoa ja oikeuttaen ne vain jattdmain
asian tuomioistuimen ratkaistavaksi.

20. V. 1922. Lenin
Julkaistu ensi kerran Saneltu puhelimitse
huhtikuun 23 pna 1925 .

. Pravda” lehden 91. numerossa Julkaistaan

konekirjoitusjaljennoksen mukaan



LUSIKALLINEN TERVAA HUNAJATYNNYRISSA

Hra O. A. Jermanski on kirjoittanut erittdin hyddyllisen
ja hyvén kirjan ,,Tyon tieteellinen jirjestely ja Taylorin
jarjestelmd”. (Valtion kustannusliike, 1922.) Se on hinen
vuonna 1918 ilmestyneen , Taylorin jirjestelm4” nimisen
teoksensa uusittu laitos. Kirjaa on laajennettu huomatta-
vasti; on lisdtty erittdin tarkeitd liitteita: 1. ,,Tuottava tyo
ja kulttuuri”; Il. ,,Visymysongelma”. Erds tédrkein jakso,
jonka otsikkona oli aikaisemmin ,,Tyé ja lepo” ja joka
kisitti aikaisemmin ainoastaan 16 sivua, on nyt laajentunut
70-sivuiseksi (III luku: ,,Thmisen ty6”).

Kirjassa selostetaan mitd seikkaperdisimmin Taylorin
jarjestelmdd samalla sekd myonteiseltd ettd kielteiselti
puolelta, mikd on erittdin tarkedd, ja esitetidn myds tie-
teelliset perustiedot ihmisorganismin fysiologisista tuloista
ja menoista. Kirja yleensi sopisi mielestdni hyvaksya var-
sinaiseksi oppikirjaksi kaikkia ammattikouluja ja yleensi
kaikkia toisen asteen kouluja varten. Nykyddn Neuvosto-
tasavallan tirkein, todella koko kansan tehtivid on oppia
tekemdin tyoti. On opetettava kaikki lukutaitoisiksi; ei
pidd missdan nimessd rajoittua tdhdn, vaan on ehdotto-
masti mentdvd pitemmaélle ja omaksuttava eurooppalai-
sesta ja amerikkalaisesta tieteestd kaikki, mikd on todeila
arvokasta; — siind on ensisijaisin ja tiarkein tehtdvdmme.

Hra Jermanskin kirjassa on erds tuntuva puutteellisuus,
joka kenties estda kelpuuttamasta sitd oppikirjaksi. Tarkoi-
tan tekijin monisanaisuutta. Hian kertailee tarpeettomasti
yhtd ja samaa moneen kertaan. Tekijdi voitaneen jossain
maérin puolustaa tdssid tapauksessa silld, ettd kirjoittaes-
saan kirjaansa hdn ei aikonut tehdi siitd oppikirjaa.
Tekija kirjoittaa kuitenkin esipuheessa, sivulla VIII, ettid
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hdn pitda kirjansa ansiona tieteellisten kysymysten yleis-
tajuista esittamistd. Hin on oikeassa. Mutta yleistajuinen
esitys vaatii my6s toistojen poistamista. ,,Kansalla™ ei ole
aikaa lukea paksuja kirjoja. Hra Jermanskin kirja on liian
laaja ja aivan tarpeettomasti. Témé haittaa sen populdéri-
syytta..*

Kirjoltettu elokuun lopussa —
syyskuun alussa 1922

Julkaistu ensi kerran v, 1928 Julkalstaan
kdsikirjoituksen mukaan

¢ Kisikirjoitus katkeaa tihdn. Toim.
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KIRJE AMMATTILIITTOJEN V YLEISVENALAISELLE
EDUSTAJAKOKOUKSELLE %%

17. 1X. 1922.

Hyvit toverit!

Minulla on ensi kerran tilaisuus pitkillisen sairauden
jélkeen puhua — vaikkakin kirjallisesti — edustajakokouk-
selle. Sallikaa minun sen vuoksi rajoittua esittdmain 1dm-
pimén tervehdykseni ja sanomaan muutaman sanan teolli-
suutemme ja tasavaltamme tilasta ja tehtdvistid. Tilamme
on erittdin vaikea, silld meilld ei ole varoja peruspadoman
uusintaan, koneiden, tyévilineiden, rakennusten y.m.s. kun-
nostamiseen, vaikka nimenomaanhan teollisuus, n.s. ,ras-
kas teollisuus”, on sosialismin perusta. Kapitalistisissa
valtioissa tdmid peruspaddoma uusitaan tavallisesti otta-
malla lainoja. Meille ei tahdota antaa lainaa, ellemme
saata jalleen voimaan kapitalistien ja tilanherrojen omis-
tusoikeutta, mutta sitd emme voi tehdd emmeka tee. Edessi
on tavattoman vaikea ja pitkd tie: on kasattava viahitellen
sadstoja, korotettava veroja, jotta voitaisiin aikaa mydten
jélleenrakentaa rappiolle saatetut rautatiet, koneet, raken-
nukset ynnd muut. Toistaiseksi olemme maailman ainoa
valtio, jossa tyotitekevit talonpojat rakentavat tyoliisten
johdolla sosialismia ja kieltdytyvat paattaviisesti kapitalis-
tien johtovallasta, kapitalistien, jotka puhuessaan koreita
sanoja demokratiasta, vapaudesta y.m. itse asiassa lujitta-
vat kapitalistien ja tilanherrojen yksityisomistusta, pystyt-
tavat harvalukuisten pohattojen herruuden, jotka ovat
jakaneet keskenddn koko maapallon ja kayvat sotia
jakaakseen sen uudelleen ja orjuuttaakseen heikompien ja
takapajuisempien kansojen satoja miljoonia.
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Niin kauan kuin olemme yksin, kansantaloutemme jal-
leenrakentaminen muodostui meille tavatioman vaikeaksi
tehtdviksi. Kaikkien talonpoikien ja tydldisten taytyy jan-
nittdd voimansa ddrimmilleen, on parannettava ja huojis-
tettava valtiokoneistoamme, joka on vield perin kehno, ettd
voitaisiin parantaa tyéGtatekevien asemaa ja jilleenraken-
taa vaikkapa vahitellen imperialistisen sodan ja kansalais-
sodan hdvittama taloutemme.

Jokainen valveutunut talonpoika ja ty6ldinen, joka ken-
ties masentuu raskaiden elinehtojen tai wvaltiollisen
rakennustydmme erittdin hitaan edistymisen vuoksi, joh-
dattakoon mieleensd liheisen menneisyyden, jolloin kapi-
talistit ja tilanherrat olivat vallassa. Téllainen muisto
palauttaa hidnen ty6tarmonsa. Tyon kaikkinainen ja kaikin-
puolinen parantaminen on tydldis- ja talonpoikaisvallan
ainoa pelastus.

Toverillisin tervehdyksin
V. Uljanov (Lenin)

LTrud”, syyskuun 18 pnid 1922 Tulkaistaan
ia’ ., Pravda” 210, kdsikirjoituksen mukaan
syyskuun 19 pnd 1922
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KIRJELAPPU POLIITTISELLE BYROOLLE
TAISTELUSTA SUURVALTAISTA SHOVINISMIA
VASTAAN 106

Julistan armottoman sodan suurvenéldiselle shovinis-
mille. Pdéstyini eroon kirotusta hampaasta syon sen kai-
killa terveilld hampaillani.

Vaadittakoon ehdottomasti, ettd Yleisliittolaisessa
TpKK:ssa johtaisivat puhetta vuorotellen

vendldinen

ukrainalainen

gruusialainen j.n.e.

Ehdottomasti!

Teiddn Lenin

Kirjoitettu lokakuun 6 pnd 1922

Julkaistu ensi kerran Julkaistaan
tammikuun 21 pnd 1937 kasikirjoituksen mukaan
sPradva’’ lehden 21. numerossa
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BAKUN KAUPUNGIN TYULAISILLE
Moskova. 6/X. 1922

Hyvit toverit! Sain juuri kuulla tov. Serebrovskin lyhyen
selostuksen Azneftin tilasta, Tdméd tila on melko vaikea.
Lihetdn teille ldmpimét tervehdykseni ja samalla pyydan
teitd kestimdiin ldhiajan jollain tavoin. Alkuaikoina mei-
dédn on erittdin vaikeaa. Myohemmin tulee helpompi. Mei-
didn on saavutettava voitto ja saavutamme sen hinnalla
milld hyvinsa.

Léhetin vield kerran teille parhaimmat kommunistiset
tervehdykseni.

V. Uljanov (Lenin)

.Bakinski Rabolshi M 21, . Julkaistaan
marraskuun 7 pné 1922 kdsikirjoituksen mukaan
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VENAJAN KOMMUNISTISEN NUORISOLIITON
VIIDENNELLE EDUSTAJAKOKOUKSELLE 7

Hyvit ystavit! Valitan suuresti, etten voi omakohtaisesti
tervehtid teitd. Toivotan V edustajakokouksenne tydlle
kaikkinaista menestystd. Olen varma, etti nuoriso kykenee
kehittymdan niin menestyksellisesti, ettd maailmanvallan-
kumouksen seuraavaan vaiheeseen mennessid se on tdysin
tehtdvin tasalla.

Lémpimin kommunistisin tervehdyksin
V. Uljanov (Lenin)

11/X. 1922.
. Pravda’ M 230, Tulkaistaan
lokakuun 12 pnd 1922 ) kdsikirjoituksen mukaan
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KIRJE J. V. STALINILLE
ULKOMAANKAUPPAMONOPOLISTA

KK:n SIHTEERILLE TOVERI STALINILLE

13/X. 1922.

Keskuskomitean tdysistunnossa 6. X. tehty pditdés (poy-
tdkirja Ne 7, 3. kohta) sisdltdd ndenndisesti mitattomén,
osittaisen uudistuksen: ,,Tyé- ja Puolustusneu-
voston on erindisid pddtoksid tekemdlld sallittava tila-
péisesti erindisten tavaralajikkeiden tuonti ja vienti tai
tietyn rajakaupan kaynti” 108,

Tdma on itse asiassa ulkomaankauppamonopolin louk-
kaamista. Ei ole ihmeellistd, jos asiaa ajamassa ja ladpi-
viemédssd oli tov. Sokolnikov. Hidn on aina pyrkinyt
siihen, hdn on paradoksien harrastaja ja on aina otftanut
todistaakseen, ettdi monopoli on epdedullista meille itsel-
lemme. Mutta ihmeellistd on, ettd sen puolesta ottivat ja
adnestivit henkil6t, jotka periaatteessa kannattavat mono-
polia, kysymaittd yksityiskohtaisesti kenenkdin talousmie-
hen mielipidetta.

Mitd hyvaksytty pdiatos merkitsee?

Tuontia ja vientid varten perustetaan ostokonttoreita.
Konttorin omistajalla on oikeus ostaa ja myydid vain
tavaroita, jotka on erikoisesti osoitettu.

Enti valvonta? valvontamenetelmét?

Pellava maksaa Vendjilld neljd ja puoli ruplaa ja Eng-
lannissa neljatoista ruplaa. Olemme kaikki lukeneet ,Pia-
omasta”, ettd koron ja liikevoiton nopean kasvun seurauk-
sena pddoma muuttuu sisdisesti ja rohkaistuu. Kaikki
muistavat, ettd pddoma saattaa antautua hyvin nopeasti
riskiin, ja Marx myo6nsi tdman jo kauan ennen sotaa ja
ennen siind olleita ,,hyppayksia”.
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Entd nyt? Mikd voima pystyy pidattimiidn talonpoikia
ja kauppiaita tekemistd edullisinta kauppaa? Pitdisiko
Venijille luoda vield tarkastajien verkko? Pitdisiko kyt-
tdilld ostokonttorin naapuria ja todistella, ettd hidn on
myynyt pellavansa vietdvdksi salaa ulkomaille?

Tov. Sokolnikovin paradoksit ovat aina terdviajarkisié,
mutta pitddhidn erottaa paradoksit karvaasta totuudesta.

Miki tahansa ,laillisuus” talonpoikaisvaltaisella Veni-
jalla on tidllaisessa kysymyksessd kerrassaan mahdotonta..
Miké tahansa rinnastus salakuljetukseen yleensd (,,kum-
minkin muka harjoitetaan tdyttd pddti monopolinvastaista
salakuljetusta™) on kerrassaan viira: toista on rajalla toi-
miva ammattisalakuljettaja ja toista talonpoikaisto, joka
kokonaisuudessaan tulee puolustamaan itsedan ja
taistelemaan sellaista valtaa vastaan, joka yrittda riistaa
siltd sen ,,oman” edun.

Vaikka emme ole ehtineet kokeilla monopolijirjestelmié,
joka on vastikddn alkanut tuottaa meille miljoonia (ja tulee
tuoftamaan kymmenid miljoonia ja enemmaéinkin), me
aiheutamme tiydellisen kaaoksen; horjutamme niité
samoja tukipylvaiti, joita olemme juuri ja juuri alkaneet
pystyttda. :

Olemme alkaneet luoda jarjestelm#a: olemme alkaneet
soveltaa ulkomaankauppamonopolia ja panneet alulle
osuustoiminnan. Vuoden tai parin kuluttua saadaan jo
erditd tuloksia. Ulkomaankauppa tuottaa voittoa satoja
prosentteja, olemme alkaneet saada miljoonia ja kymmenia
miljoonia. Olemme alkaneet perustaa sekayhti6itd; alka-
neet oppia saamaan puolet niiden (hirvedn suuresta) liike-
voitosta. Ndemme jo erditd valtiontulojen huomattavan
kasvun mahdollisuuksia. Luovumme niistd ja panemme
toiveemme tulleihin, jotka eivdt pysty tuottamaan ldhes-
kddn samanlaista voittoa, luovumme kaikesta ja ajamme
takaa haamua!

Kysymys esitettiin hithdtdd taysistunnon kisiteltdvaksi.
Mitadn vakavaa keskustelua ei ollut. Mitddn aihetta haiti-
kointiin ei ole. Talousmiehet alkavat vasta nyt syventya
asiaan. Onko se, etti mitd tirkeimmait kauppapolitiikan
kysymykset ratkaistaan kaden kaidnteessd, kerddmatta
aineistoa, punnitsematta asiakirjojen ja numerotietojen
pohjalta plussia ja miinuksia, edes hivenen ver-
ran oikeaa suhtautumista asiaan? Vésyneet ihmiset ottavat
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ja ddnestdvdt muutamassa minuutissa ja silli hyva.
Vahemmainkin mutkallisia poliittisia kysymyksid olemme
punninneet moneen kertaan ja ratkoneet niitdi monesti
useita kuukausia.

Olen kovin pahoillani, etti sairauteni esti minua ole-
masta tuona paivina ldsna istunnossa ja ettd minun on nyt
pakko anoa erdanlaista poikkeusta sdantéon.

Mutta mielestdni kysymysta on harkittava ja tutkittava
ja hitikéiminen olisi vahingoksi.

Ehdotukseni: lykattakoon taman kysymyksen ratkaisu
kahdella kuukaudella, s.o. seuraavaan tdysistuntoon; ja
siihen mennessd kerattikéon kauppapolitiikkamme alalla
saamaamme kokemusta koskevat asiakirjat, joista on
tehty yhteenveto ja jotka on tarkastettu.

V. Uljanov (Lenin)

P. S. Eilisessid keskustelussamme toveri Stalinin kanssa
(en ollut 1dsna taysistunnossa ja pyrin ottamaan selvia
asiasta ldsnd olleilta tovereilta) koskettelimme muun
muassa Pietarin ja Novorossiiskin satamien mahdollista
avaamista joksikin aikaa. Ndhddkseni molemmat esimerkit
osoiftavat, ettd moiset kokeilut ovat d4rettdémén vaarallisia,
vaikka kysymyksessd olisi hyvinkin suppea tavaranimik-
keist6. Pietarin sataman avaaminen lisdd hirvittdvassa
mitassa pellavan salakuljetusta Suomen rajalla. Ammatti-
salakuljettajia vastaan kdymdmme taistelun asemesta jou-
dumme taistelemaan pellavanviljelysalueen koko talon-
poikaistoa vastaan. Meididt lydddan tdssa taistelussa melko
varmasti ja lisdksi auttamattomasti. Novorossiiskin sata-
man avaaminen veisi meiltd nopeasti viljaylijddmat: oli-
siko se harkittua nyt, kun sodan varalta meilld on niukat
varastot? kun ndiden lisddmiseen tdhtddvit jarjestelmalli-
set toimenpiteet eivat ole vield ehtineet tuottaa tuloksia?

On harkittava myds seuraavaa. Ulkomaankauppamono-
polin ansiosta Vendjdlle on alkanut virrata kultavaroja.
Vastahan nyt on voitu ryhtyd tekemdin laskelmia: sen ja
sen kauppiaan ensimmadinen puolen vuoden matka Vena-
jille tuotti hinelle sanokaamme satoja prosentteja liike-
voittoa; ostaakseen meiltd saman oikeuden hdn kohottaa
sen hintaa 259%:sta 509%:iin Ulkomaankaupan kansanko-
missariaatin hyvéksi. Meille on alkanut kdydd mahdolli-
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seksi sekd oppia ettd lisdtd tdmian voiton madrda. Ja nyt
kaikki tdiméa romahtaa, koko ty6 keskeytyy, silld jos osittai-
sesti, joksikin aikaa avataan satama tai toinen, yksikddn
kauppias ei maksa edes puolta kopeekkaa sellaisesta
»monopolista”. Se on selvd. On moneen kertaan ajateltava
ja laskettava, ennen kuin antaudutaan tillaiseen riskiin. Ja
lisdksi sellaiseen poliittiseen riskiin, ettd lupa annetaan ei
niille nimetyille ulkomaalaisille kauppiaille, joita kontrol-
loimme, vaan yleensi koko pikkuporvaristolle.

Ulkomaankaupan turvin saatoimme luottaa siihen, ettd
meille virtaisi kultavaroja. Mihinkddn muuhun emme néh-
dikseni voi turvautua, paitsi ehkd vnnamonopollm mutta
siitd pidattavit mitd painavimmat tnoraaliset syyt seki
erddt Sokolnikovin asialliset vastaviitteet.

Lenin

P. P. S.* Minulle tiedotettiin juuri (kello !/, 2), ettd erdit
talousmiehet pyytavit lykkaysta. En ole vield lukenut tuota
pyyntéd, mutta kannatan tarmokkaasti. Kysymyksessdhin

on vain 2 kuukautta. -
: Lenin

Julkaistaan ensi kerrar,
kdsikirjoituksen mukaan

* P. P. S.— Post postscriptum — j3lkikirjoituksen jalkikirjoitus. Toim.
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FINANSSITYONTEKIJAIN
YLEISVENALAISELLE EDUSTAJAKOKOUKSELLE !%?

Hyvit toverit!

Neuvostovaltion rahatalouden lujittaminen on vaikeim-
pia tehtdvid, mutta se on nyt ensisijainen tehtiva, jota rat-
kaisematta ei voida saavuttaa mitddn huomattavaa edis-
tystd Neuvosto-Vendjén riippumattomuuden suojaamisessa
kansainvéliseltd pdidomalta sekd maan talouden ja kult-
tuurin kehittdmisessd. Finanssihenkilékunnan on ponnis-
tettava kaikki voimansa saadakseen mahdollisimman
lyhyessd ajassa kootuksi veronkannolla ty6ldisten ja talon-
poikain valtiolle varoja, jotka ovat vilttimattomii kaikkien
valtion elinten sddnndlliselle toiminnalle.

Tervehdin finanssityontekijdin yleisvenildistd edustaja-
kokousta ja tuon ilmi sen varman vakaumukseni, ettid raha-
talouden rakentamisessa finanssityéntekijat tayttavat Neu-
vosto-Vendjidn tyotdtekevien joukkojen heihin panemat
toiveet.

V. Uljanov (Lenin)
Lokakuun 20 pdivand 1922.

nPravda’ M 240, Julkaistaan ,,Pravda” lehden
lokakuun 24 pna 1922 tekstin mukaan
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NEUVOSTO-VENAJAN YSTAVIEN SEURALLE
(AMERIKASSA) 110

20. X. 1922.

Hyvat toverit!

Tiedustelemalla varta vasten asiaa Permin kuvernemen-
tin toimeenpanevalta komitealta olen juuri tarkastanut
lehdistossdmme julkaistut erittdin ilahduttavat tiedot siita
tyostd, jota seuranne jiasenet Harold Ware'in johdolla ovat
suorittaneet traktoreineen Permin kuvernementin ,,Toiki-
non” neuvostotilalla.

Vaikka vaikeudet ovatkin olleet tavattoman suuria, var-
sinkin kun otetaan huomioon, ettd mainittu tyopaikka on
kovin kaukana keskuksesta ja ettd Koltshak oli saattanut
tdmdn seudun havityksen tilaan kansalaissodan aikana, te
olefte saavuttaneet menestyksid, joita on pidettdvd kerras-
saan poikkeuksellisen suurina.

Kiiruhdan lausumaan teille suuret kiitokseni, jotka pyy-
tdisin julkaisemaan seuranne ddnenkannattajassa ja mikali
mahdollista my6s Pohjois-Amerikan Yhdysvaltojen ylei-
sessd lehdistdssa.

Teen esityksen Yleisvendldisen TpKK:n Puhemiehistélle
taman neuvostotilan julistamisesta mallitilaksi sekd erikoi-
sen ja ekstra avun antamisesta sille, mitd tulee rakennus-
téihin kuin myos tilan varustamiseen bensiinilld, metallilla
ynnd muilla materiaaleilla, joita tarvitaan korjauspajan
perustamiseen.
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Lausun vield kerran Tasavaltamme nimess# suuret kii-
tokset ja pyyddn oftamaan huomioon, eflei mikdin muu
apu ole meistd niin ajankohtaista ja niin tédrkedd kuin
teiddn antamanne apu.

Kansankomissaarien Neuvoston puheenjohtaja
Lenin

.. Pravda” M 240, Julkaistaan ,,Pravda’’ lehden
lokakuun 24 pnd 1922 tekstin mukaan
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NEUVOSTO-VENAJAN TEKNILLISEN AVUSTAMISEN
SEURALLE 1

20. X. 1922.

Hyvit toverit!

Sanomalehtiimme on ilmestynyt erittdin ilahduttavia tie-
toja seuranne jasenten tyostd Tambovin kuvernementin
Kirsanovin ujestin neuvostotiloilla ja Odessan kuverne-
mentin Mitinon asemalla sekd kaivosmiesryhmin tyosta
Donetsin kivihiilialueella.

Vaikka vaikeudet ovatkin olleet tavattoman suuret, var-
sinkin kun otetaan huomioon kansalaissodan aikana tapah-
tuneet havitykset, te olette saavuttaneet menestyksié, joita
on pidettiva poikkeuksellisen suurina. ‘

Kiiruhdan lausumaan teille suuret kiitokseni, jotka pyy-
taisin julkaisemaan seuranne &didnenkannattajassa ja jos
mahdollista my6s Pohjois-Amerikan Yhdysvaltojen ylei-
sessa lehdistossa.

Teen esityksen Yleisvenildisen TpKK:n Puhemiehistolie
parhaimpien talouksien julistamisesta mallitalouksiksi seka
niiden tyon suotuisaa kehittdmistd varten tarvittavan eri-
koisen ja ekstra avun antamisesta niille.

Vieléd kerran lausun teille Tasavaltammme nimessd suuret
kiitokset ja pyyddn ottamaan huomioon, ettd maan trakto-
rimuokkauksessa antamanne apu on ollut erittdin ajankoh-
taista ja tdrkedd meille.
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Suurella mielihyvalla kdytdn hyvikseni tilaisuutia ter-
vehtidkseni teitd sen johdosta, ettd aiotte jirjestid 200
maatalouskommuunia.

Kansankomissaarien Neuvoston puheenjohtaja
Lenin

. Pravda” M 240, Julkaistaan ,,Pravda” lehden
lokakuun 24 pnd 1922 tekstin mukaan
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TERVEHDYS VAPAUTETULLE PRIMORIJELLE !Z

Tshita. Kaukoiddn tasavallan 113
Ministerineuvoston puheenjohtajalle

Voittoisan Lokakuun vallankumouksen viisivuotispéai-
viksi Punainen Armeija on ottanut vield yhden ratkaisevan
askelen VSFNT:n ja sen kanssa liittoutuneiden tasavalto-
jen puhdistamiseksi tdydellisesti ulkomaalaisista miehitys-
joukoista. Kaukoiddn tasavallan vallankumouksellisen
kansanarmeijan suorittama Vladivostokin valtaus yhdistaa
Vendjan tyotdtekeviin joukkoihin Japanin imperialismin
raskasta iestd kantaneet Vendjdn kansalaiset. Tervehdin
kaikkia Vendjidn tyotdtekevid ja sankarillista Punaista
Armeijaa timidn uuden voiton johdosta ja pyyddn Kauko-
idan tasavallan hallitusta valittimdan kaikille vapautet-
tujen alueiden ja Vladivostokin kaupungin tydlaisille ja
talonpojille VSFNT:n Kansankomissaarien Neuvoston
tervehdyksen.

VSFNT:n Kansankomissaarien Neuvoston puheenjohtaja
V. Uljanov (Lenin)
Moskova, 26. X. 1922.

»Pravda’ M 243, Julkaistaan ,,Pravda’ lehden
Iokakuun 27 pnd 1922 tekstin mukaan
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+THE OBSERVER”
JA ,,THE MANCHESTER GUARDIAN” LEHTIEN
KIRJEENVAIHTAJALLE FARBMANILLE
MYUNNETTY HAASTATTELU

1. Kysymys. Venéjin-vastainen lehdistd esittdd Herriot'n Moskovan-
matkan sekd Ranskan ja Vendjén neuvottelut Neuvosto-Venijin ulko-
politiikan jyrkdksi muutokseksi. .

Onko tamé totta? Onko totta, ettd Vendja pitid Englannin Lihi-idin
polititkkaa haasteena ja on valmis solmimaan Ranskan kanssa sopimuk-
sen, joka suuntautuu Englantia vastaan?

Vastaus. Pidin ehdottomasti vaardna, ettd Herriot'n
Moskovan-matka sekd Ranskan ja Vendjidn neuvottelut 14
esitetddn joksikin vaikkapa pienimmaéksikin Neuvosto-Ve-
ndjén politiikan muutokseksi yleensid ja muun muassa sen
‘muuttumiseksi Englannin vastaiseksi. Annamme tietenkin
tavattoman suuren arvon niin Herriot'n Moskovan-matkalle
kuin myos sille, ettd on otettu askel meiddn ja Ranskan
ldhentymistd ja neuvotteluja kohti, jotka nyt ovat kdyneet
mahdollisiksi, todennékoisiksi ja — tekisi mieli ajatella —
valttdmattomiksi.- Meiddn ja Ranskan lidhentyminen on
meistd erittdin toivottavaa, varsinkin kun Venéjin kauppa-
edut vaatimalla vaativat meidan ja tdmén mitd voimak-
kaimman mannermaavaltion lihentymistd. Olemme Kkui-
tenkin vakuuttuneet, ettei timéid ldhentyminen merkitse
viahimmaissdkddn méarin politilkkamme jonkinlaista muut-
tumista Englannin suhteen. Olemme sitd mielt4, etta tdysin
ystavilliset suhteet molempiin valtioihin ovat tdysin mah-
dollisia ja siihen me pyrimmekin. Olemme sitd mieltd, ettd
nimenomaan kauppasuhteiden kehitys on kiertdméattomaésti
vaikuttava erittdin voimakkaasti tdhén suuntaan. Olemme
sitd mieltd, ettd niin ikddn Englannin ja Ranskan edut
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oikein kisitettyind edistdvdt samaa asiaa. Olemme sitd
mieltd, ettd Englannin ja Ranskan keskindisissd eduissa,
mikili ne koskevat Vendjas, ei missiddn tapauksessa ole
Englannin ja Ranskan vilisen viistimattdman vihamieli-
syyden aineksia. Pdinvastoin me ajattelemme jopa niin-
kin, ettd ndiden valtioiden rauhanomaiset ja ystavilliset
suhteet Vendjdin ovat erdana takeena (olen melkein val-
mis sanomaan: varmimpana takeena) siitd, ettd rauha ja
ystdvyys Englannin ja Ranskan vililld tulevat jatkumaan
mitd kauimmin ja etti mitkd tahansa mahdolliset ja nyky-
oloissa todennikoiset Ranskan ja Englannin véliset eri-
mielisyydet selvitetdan onnellisesti mitd nopeimmin ja var-
mimmin.

2. Kysymys. Eiké Englannin tukeman Kreikan ja Turkin sodan tosi-

asiallinen p#dttyminen ole parhain ajankohta Englannin ja Vendjin
védlisen sopimuksen solmimista varten?

Vastaus. Englannin tukeman Kreikan ja Turkin sodan
pddttyminen on tietenkin sellainen ajankohta, joka lisda
tietyssd suhteessa Englannin ja Venajan vilisen sopimuk-
sen solmimisen mahdollisuuksia. T&hdn sopimukseen
pyrimme jo ennen mainitun sodan paattymistdkin ja tulem- -
me nyt pyrkimadin mahdollisimman tarmokkaasti. Eraat
tdman sodan paattymiseen liittyvat kysymykset ovat tosin
sellaisia, joista olemme eri mieltd Englannin kanssa. Mutta
ensinndkin Kreikan ja Turkin sodan tilalle tullut rauha on
mielestimme sellainen voitto kansainvilisessi politiikassa
yleensi, ettd uskomme timén politiikan yleisten edellytys-
ten paranevan Kreikan ja Turkin vilisen rauhan ansiosta.
Ja toiseksi emme suinkaan pidi voittamattomina meidén
ja Englannin valisid erimielisyyksid. Painvastoin uskom-
me, ettd ldhitulevaisuus osoittaa meille Lahi-idin kysy-
myksen eri kehitysvaiheista riippuen, missa maarin olemme
olleet oikeassa uskoessamme, etld nimenomaan Kreikan
ja Turkin sodan pdittyminen tekee lopun myds niistad selk-
kauksista ja eripuraisuuksista, jotka olivat nostaneet
tdman pdittyneen sodan etualalle kansainvilisen politiikan
nayttdmolld. Teemme kaikkemme, ettd timin sodan p&at-
tyminen tekisi lopun myos meidin ja Englannin keskeisista
hankauksista ja erimielisyyksistd, ja uskomme, ettd Eng-
lannin hallituksen edut osoittautuvat tassikin tapauksessa



374 V. I. LENIN

Venajan-vastaisen lehdiston jos jonkinlaisia viittailuja ja
useinkin vilpillisid puheita painavammiksi.

3. Kysymys. Pidittekd Venidjin osallistumista Idin kysymysti kisit-
televdin konferenssiin vain arvovalta-asiana vai ovatko lahtékohtananne
yksinomaan Vendjin todelliset edut? Suostuuko Vendjin hallitus Rans-
kan ehdotukseen, ettd Venijin sallittaisiin osallistua konferenssiin vain
siltd osalta, mikili tullaan ratkaisemaan salmia koskeva kysymys?

Vastaus. Venijin osallistumista Lahi-iddn kysymyksen
ratkaisuun ' en pidd missddn tapauksessa arvovalta-
asiana. Uskon, etta viiden vuoden aikana olemme tédydelli-
sesti todistaneet kansainviliselld politiikallamme, ettd
suhtaudumme arvovaltakysymyksiin aivan vilinpitimatto-
masti emmekd voi koskaan esittdd mitddn vaatimusta tai
huonontaa valtioiden vilisen rauhan todellisia mahdolli-
suuksia yksinomaan arvovallan vuoksi. Olen varma, etid
yhdessdkddn valtiossa kansanjoukot eivit ole yhtd vilin-
pitimattomid eivdtkd edes yhtd valmiita suhtautumaan
hilpedn pilailevasti arvovaltakysymykseen sellaisenaan.
Nykykauden diplomatia kehittyy mielestimme yhi nopeam-
min siihen suuntaan, ettd arvovaltakysymyksiin suhtaudu-
taan nimenomaan télld tavalla.

Lahi-idan politiikkamme on meille Vendjin ja useiden
sen kanssa liittoutuneiden valtioiden reaalisen ja vilitts-
man elinedun asia. Elleivdt kaikki ndma valtiot saa osal-
listua vaatimuksensa mukaisesti Lahi-idin konferenssiin,
niin siten annettaisiin siind mé&arin aihetta vihamielisyy-
teen, selkkauksiin ja tyytymdttomyyteen, vaikeutettaisiin
siind méiarin toisaalta Ita-Euroopan ja toisaalta kaikkien
muiden valtioiden puhtaasti kaupallisia toimia, ettd rau-
hanomainen rinnakkainolo joko jdd kerrassaan pohjaa
vaille tahi kdy tavattoman vaikeaksi.

Vendjdn hallitus on sen vuoksi tyytyméaton Pariisin
ehdotukseen, ettd Venijin sallittaisiin osallistua konferens-
siin vain siltd osalta, mikali tullaan ratkaisemaan salmia
koskeva kysymys. Mielestimme tdmé rajoitus johtaa kier-
tamattomaisti useihin aito kaytidnnéllisiin ja valittémiin,
m.m. taloudellisiin, hankaluuksiin, joista .Ranska ja Eng-
lanti itse joutuvat kdrsimdan todennédkoisesti aivan ldhi-
tulevaisuudessa.

4. Kysymys. Minkilainen on Venijdn ohjelma salmia koskevassa
kysymyksessa?
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Vastaus. Salmia koskevaan ohjelmaamme (toistaiseksi
tietystikin likipitdiseen) sisdltyy m.m.:

Ensinnékin Turkin kansallisten pyrkimysten tyydyttadmi-
nen. Sitd eividt mielestdmme vaadi ainoastaan kansallisen
riippumattomuuden edut. Kokemus, jonka olemme saaneet
viiden vuoden mittaan ratkaistessamme kansallisuuskysy-
mysté valtiossa, jossa kansallisuuksia on runsaammin kuin
tuskin missddn muissa maissa, on saanut meidat vakuut-
tumaan tadydelleen siitd, ettd ainoaa oikeaa suhtautumista
kansakuntien etuihin téllaisissa tapauksissa on niiden
mahdollisimman tédydellinen tyydyttdminen ja sellaisten
edellytysten luominen, ettei talld pohjalla voisi syntyd
mitddn selkkauksia. Kokemuksemme on saanut meidét var-
mistumaan kerta kaikkiaan siitd, ettd vain mahdollisimman
suuri huolenpito eri kansakuntien eduista poistaa selk-
kauksien syyt, poistaa keskindisen epiluottamuksen, pois-
taa kaikenlaisten juonittelujen pelon ja herittda, varsinkin
eri kieltd puhuvien ty6ldisten ja talonpoikien kesken sitd
luottamuksellisuutta, jota ilman ovat kerrassaan mahdot-
tomia niin kansojen viliset rauhanomaiset suhteet kuin
myds kaiken sen vdhidnkin menestyksellinen kehitys, mika
on arvokasta nykyaikaisessa sivilisaatiossa.

Toiseksi ohjelmaamme sisdltyy salmien sulkeminen kai-
kilta sotalaivoilta rauhan ja sodan aikana. Tdstd on kau-
pan kdynnin kannalta valitontd ldhintd etua kaikille eika
yksinomaan niille valtioille, joiden alueet rajoittuvat valit-
tomasti salmiin. Otettakoon huomioon, ettd sotaa vastus-
tavia ja rauhaa puolustavia pasifistisia korulauseita,
puheita ja vakuutteluja, joskus jopa vannomisia kuulee
maailmassa tavattoman paljon, kun taas valmiutta ryhtyi
kdytannollisiin, edes yksinkertaisimpiin toimenpiteisiin
rauhan turvaamiseksi havaitaan useimmissa valtioissa,
varsinkin nykyisissd sivistysvaltioissa tavattoman véhén.
Meidédn taas tekisi mieli tdssd ja tdméinkaltaisissa kysy-
myksissd ndhdd mahdollisimman vdhdn yleisid julistuk-
sia, juhlallisia lupauksia, mahtipontista kaavailua ja
mahdollisimman paljon mitd yksinkertaisimpia ja selvim-
pid ratkaisuja ja toimenpiteitd, jotka todella johtavat
rauhaan, ellel nyt puhuta sodan vaarojen tdydellisesti
poistamisesta.

Kolmanneksi salmia koskeva ohjelmamme edellyttds tay-
dellistd kauppamerenkulun vapautta. Ja sen jilkeen, miti.
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olen edellisessd lauseessa sanonuf, on mielestdni aivan
turhaa selittda ja yksityiskohtaisemmin tarkentaa titi
kohtaa.

5. Kysymys. Suostuisiko Vendjin hallitus siihen, ettd salmia valvoisi
Kansainliitto, jos Kansainliittoon kuuluisivat myds Vendjd, Turkki,
Saksa ja Yhdysvallat?

Vai vaatiiko Vendji erityisen salmia valvovan toimikunnan muodos-
tamista?

Vastaus. Olemme tietysti Kansainliiton vastustajia, ja
luulen, ettei kielteinen suhtautumisemme Kansainliittoon
johdu yksinomaan taloudellisesta ja poliittisesta jérjestel-
méistdmme ja sen erikoisuuksista, vaan tdhan kielteiseen
suhtautumiseen oikeuttavat myds rauhan edut, kun tarkas-
tellaan niitd yleensd koko nykyisen kansainvilisen politii-
kan konkreettisten edellytysten kannalta. Kansainliiton
kaikki piirteet viittaavat niin selvdsti sen syntyperdin,
maailmansotaan, se liittyy niin kiintedsti Versaillesin
sopimukseen, siind ei kerta kaikkiaan ole mitddn, mika
muistuttaisi jollakin tavalla kansojen tasa-arvoisuuden
todellista voimaansaattamista, todellisia mahdollisuuksia
niiden rauhanomaiseen rinnakkainoloon, joten kielteinen
suhtautumisemme Kansainliittoon on mielestini ymmar-
reftdvias eikd kaipaa pitempia selityksia.

6. Kysymys. Merkitseekd Urquhartin sopimuksen ratifioinnista kiel-
taytyminen ,vasemmistokommunistien” voittoa? Mitkd ovat ne objek-
tiiviset edellytykset, jotka tekevit mahdolliseksi neuvottelujen jatkami-
sen ja Urquhartin sopimuksén ratifioinnin?

Vastaus. Hallituksemme herétti kysymyksen Urquhartin
sopimuksen '8 solmimisesta jo silloin, kun olin sairaana
enké kyennyt osallistumaan hallitusasioiden hoitoon. Tastd
syystd en nyt ole vield tdysin tietoinen mainitun asian
kaikista yksityiskohdista. Mutta silti voin vakuuttaa aivan
varmasti, ettei nykyididn ole eikd voikaan olla puhetta
vasemmistokommunistien voitosta. Tiedidn tdmén, koska
olen vilittémasti tarkkaillut hallitusasiain kulkua.

Asia on niin, ettd Englannin epdoikeudenmukainen me-
nettely, joka ilmeni haluttomuutena paistdd meitd konfe-
renssiin, oli siind miarin yllattdvaa, herdtti niin suurta
suuttumusta Vendjilla ja liitti siind maérin yhteen paitsi
oikeistokommunistit ja vasemmistokommunistit my6s Vena-
jdn suuret puolueettomat viestdjoukot, tytldiset ja talon-
pojat, ettel asia pddssyt eikd voinutkaan pédstd kehitty-
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madn miksikddn vasemmisto- ja oikeistokommunistien
viliseksi erimielisyydeksi.

Perustelussa, jonka esitimme kieltdytyessdmme solmi-
masta sopimusta Urquhartin kanssa, on ilmaistu vilitto-
masti ei ainoastaan koko puolueen, vaan myds nimenomaan
koko kansan mieliala, t.s. kaikkien ty6lais- ja talonpoikais-
joukkojen mieliala.

Ennen kuin neuvottelut voidaan aloittaa uudelleen ja
ratifioida Urquhartin sopimus, Englannin on ennen kaik-
kea lakattava tekemistd Venaijélle sitd huutavaa vaaryytta,
eftd tavalla tai toisella vaheksytddn Vendjan oikeutta
osallistua L&hi-idan kysymyksid kasittelevdin konferens-
siin. Mita taas tulee Urquhartin meille esittdmiin konkreet-
tisiin ehtoihin, niin minulla ei ole ollut vield aikaa syventya
niihin kyllin yksityiskohtaisesti ja voin sanoa vain, etta
hallitus on pdattanyt antaa mitd pikimmin tdméan sopimuk-
sen kannattajille ja vastustajille tilaisuuden esittda mieli-
piteensi lehdistossamme, jotta mahdollisimman objektiivi-
sen ja perustellun viittelyn perusteella voitaisiin punnita
mitd vakavimmin kaikkia plussia ja miinuksia ja ratkaista
tima kysymys mahdollisimman suuressa miirassid Vené-
jan etujen mukaisesti.

7. Kysymys. Missd maarin oikeita ovat Englannin Vendjan-vastaisen

lehdiston syytokset, ettd Moskovassa suoritetut feollisuusmiesten
dskettiiset piditykset merkitsevit uuden talouspolitiikan loppua ja pa-
luuta kansallistamis- ja takavarikoimispolitiikkaan?
" Vastaus. ,,Moskovan teollisuusmiesten” pidétyksiin liit-
tyvdd Englannin Vendjin-vastaisen lehdistén meihin koh-
distamaa syyt6std koskevan kysymyksenne johdosta minun
on sanottava, ettd juuri tindédn luin lehdestamme (,,Izvesti-
jasta”) kirjoituksen, jonka otsikkona on ,,Mustan porssin
miehia pidatetty”. Asiasta hyvin perilli oleva Valtion
poliittisen hallinnon alaisen Taloudellisen hallinnon paal-
likko tov. Z. B. Katsnelson kertoo tdssi kirjoituksessa, ettei
mistddn teollisuusmiesten pidatyksestd ole ollut puhetta-
kaan, ettd ,,huhut, joita Neuvostovallan viholliset levittavit
niin VSFNT:ssa kuin ulkomaillakin ja joiden mukaan nama
piddtykset ovat vapaakaupan ahdistamista, ovat itse
asiassa fuulesta temmattuja viitteitd, joiden tiet-
tynd vastavallankumouksellisena tarkoituksena on estdd
meididn ja Linsi-Euroopan taloudellisten suhteiden parane-
minen”.

24 33 osa
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Itse asiassa on pidétetty yksinomaan niin sanotun mus-
tan porssin miehid, ja viranomaisillamme on todisteita,
jotka osoittavat ndiden valuutalla keinottelevien porssi-
huijareiden olevan yhteydessd erdisiin Moskovassa sijait-
sevien ulkomaisten ldhetystéjen virkailijoihin, jota paitsi
ndistd todisteista ilmenee, ettei ainoastaan ole myyty plati-
naa, kultaa (harkkoja), vaan myos jdrjestetty nai-
den kalleuksien salakuljetus ulkomaille.

Huomaatte tdstd, miten perdti aiheettomia ovat huhut,
ettd me muka teemme lopun ,,uudesta talouspolitiikasta”, ja
miten ddrimméisen valheellisia syytoksid esittdad Englannin
Vendjan-vastainen lehdistd, joka yrittdd vairistelemilld
ennen kuulumattomalla tavalla asiaa ja petkuttamalla saat-
taa politiilkkamme vddrddn valoon. Missdian hallituspii-
reissd ei todellistudessa ole ollut puhettakaan ,,uuden
talouspolitiikan” lopettamisesta ja vanhaan palaamisesta.
Hallituksen toiminnan tarkoituksena on muun muassa par-
haillaan menossa olevassa Yleisvenildisen Toimeenpane-
van Keskuskomitean kokouksessa ollut se, ettd saataisiin
mahdollisimman suuressa mééirin varmistetuksi lainsda-
dénnollisesti se, mitd nimitetddn uudeksi talouspolitiikaksi,
ja ehkdistyksi tyyten mahdollinen poikkeaminen siité.

27. X. 1922.
»Pravda’ M 234, Julkaistaan

marraskuun 10 pnd‘l922 V. 1. Leninin korjaaman kone-
kirjoitusjGljenncksen mukaan



379

PUHE YLEISVENALAISEN TpKK:n
IX VAALIKAUDEN IV KOKOUKSESSA
LOKAKUUN 31 pnd 1922 117

(Myrskyisid kauan kestdvid suosionosoi-
tuksia. Kaikki nousevat seisomaan.) Toverit!
Sallikaa minun rajoittua vain muutamiin tervehdyssanoi-
hin. Ensinndkin on tietysti esitettdvd tervehdyksemme
Punaiselle Armeijalle, joka osoitti dskettdin jalleen uljuut-
taan valtaamalla Vladivostokin ja puhdistamalla Neuvosto-
Venidjdidn kuuluvista tasavalloista viimeisen tasavallan
koko alueen. Olen varma, ettd ilmaisen yleisen mielipiteem-
me sanoessani, ettd me kaikki t4ill4 olevat tervehdimme
tdtd Punaisen Armeijan uutta urotekoa ja samalla myés
sitd, ettd sodan loppua kohti on otettu kaiketi kyllin ratkai-
seva askel: valkokaartilaisten viimeiset voimat on heitetty
mereen. (Suosionosoituksia.) Luullakseni Punainen
Armeija on vapauttanut meidit pitkdksi aikaa kaikesta
sellaisesta, ettd valkokaartilaiset hyokkdisivat mahdollisesti
toistamiseen Vendjidn tai minkd tahansa muun tasavallan
kimppuun, joka on suoranaisessa tai vélillisessé, kiintedssi
tai enemmain tai vihemman kaukaisessa yhteydessa meihin.

Samalla meiddn on kuitenkin sanottava, ettemme alkaisi
heti kerskailla liiaksi, ettd Punaisen Armeijan uroteon ja
sen voiman lisdksi tdhén ovat vaikuttaneet mydés kansain-

vélinen tilanne ja diplomatiamme.

Oli aika, jolloin Japani ja Amerikan Yhdysvallat alle-
kirjoittivat sopimuksia Koltshakin tukemisesta. Tuo aika on
jo niin kaukaista menneisyyttd, etti useat meistd lienevit
unohtaneet sen tykkdndin. Mutta sellainen aika oli. Ja jos
kerran olemme saaneet aikaan, ettei sellainen sopimus ole
endd mahdollinen, ettd kaikesta sotilaallisesta voimastaan
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huolimatta japanilaiset ovat ilmoittaneet ldhteviansi pois
ja tdyttineet tdmidn lupauksensa, niin se on tietysti
diplomatiammekin ansiota. Lihitulevaisuudessa diplomaat-
timme joutuvat osoittamaan vield kerran taitonsa erittdin
tdrkedssd, meitd valittdmasti kiinnostavassa asiassa, Lihi-
iddn konferenssissa, jonka Englanti kutsuu koolle marras-
kuun 13 pdivdksi Lausanneen. Olen varma, etteivit diplo-
maatlimme sielldkddn nolaa itseddn ja ettd pystymme
sielldkin puolustamaan VSFNT:n sekd kaikkien muidenkin
liittotasavaltojen etuja; teemme joka tapauksessa sen, ettd
avaamme joukkojen silmdt nakemidn selvisti, missd on
vika, mikd on esteend, missd maiirin se on meidan tdysin
laillisten toivomuksiemme ja pyrkimystemme vastuksena,
eikd vain meiddn, vaan myds kaikkien niiden valtioiden,
jotka ovat kiinnostuneita salmia koskevasta kysymyksesta.

Ulkopolitiikan suhteen rajoitunkin niihin lyhykiisiin
huomautuksiin ja siirryn nyt tarkastelemaan tydasioitanne.

Mielestini tdssd suhteessa meilld on varsin huomattavia
saavutuksia, vaikkakin ensi silmaykseltd nimi aikaan-
saannokset ovat ndyttineet tai nayttiviat ehka jonkun mie-
lestd vahemman tarkeiltd. Ottakaamme ensimmdinen laki-
kokoelma, tydlakikokoelma, jonka te olette jo hyviksyneet.
Onhan se Neuvostovallan valtava aikaansaannos, etti
aikana, jolloin kaikissa maissa hyokkiillddn tyévdenluok-
kaa vastaan, meilld vahvistetaan lakikokoelma, joka laskee
vankan perustan ty0lainsddddnnélle, sdatdia esimerkiksi
8-tuntisen tyopdivdn. Tdmaidn lakikokoelman suhteen olisi
tosin ehkd voinut esittdd joitakin suurempia toivomuksia.
Téllaisten toivomusten esittdminen ei olisi kuitenkaan mie-
lestidni paikallaan.

On otettava huomioon, ettd verrattuna kaikkiin muihin
valtioihin, joissa on parhaillaan kdynnissd vimmattu kapi-
talistien kilpataistelu, joissa on miljoonia ja kymmenia
miljoonia ty6ttomid, joissa kapitalistit perustavat omin
voimin mahtavia kapitalistisia liittoja, jarjestdvit hydk-
kdyksid tyovdenluokkaa vastaan,— niihin verrattuna me
olemme sivistymidttomimpid, tuotantovoimamme ovat
vdhimmin kehittyneitd, tyontekotaitomme on heikoin. Se
saattaa olla erittdin epimiellyttivia, ettd joudumme tun-
nustamaan timin. Mutta mielestini nimenomaan siksi,
ettdi emme peittele nditd asioita korulauseilla emmeka
sovinnaisilla huudahduksilla, vaan tunnustamme ne suo-
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raan, nimenomaan siksi, ettd olemme tietoisia kaikesta
tastd emmekd pelkda sanoa puhujalavalta, ettd asian kor-
jaamiseen on meilld asetetfu enemmaén voimia kuin mis-
sddn muussa valtiossa, me saavutammekin muut valtiot
sellaista vauhtia, jollaisesta ne eivit ole edes haaveilieet.

Tietysti tdma ei ole mielikuvituksellisen nopeaa vauhtia,
meidin on tietenkin tehtdvi useita vuosia mitd sisukkaim-
min ty6td padstiksemme siihen. Kdden kddnteessi ei tie-
tenkddn saada mitddn aikaan. Olemme olleet olemassa jo
viisi vuotta ja nidhneet, miten nopeasti yhteiskunnalliset
suhteet muuttuvat. Olemme oppineet ottamaan ajasta vaa-
rin. Ja meiddn pitdd tehdd samoin edelleenkin. Meilld ei
kukaan usko, ettd muutokset, mitkd tahansa, voisivat
tapahtua mielikuvituksellisen nopeaa vauhtia, mutta sen
sijaan me uskomme, ettd vauhti voi todellakin olla nopeaa
verrattuna mihin historian kehityksen kauteen tahansa,
kun liikkeen johdossa on todella vallankumouksellinen puo-
lue, ja sellaisen vauhdin me saavutamme hinnalla milla
hyvansa.

Edelleen muutama sana agraarilaista, jonka olette vah-
vistaneet. Te tieditte, ettd tdssd suhteessa meilld heti kuu-
luisan vuoden 1917 lokakuun 25 péivin jalkeen sdddettiin
dekreetti maasta '8, joka oli teknillisesti ja ehkd juridises-
tikin varsin epétiydellinen, mutta joka erotukseksi kaikista
muista laeista kuitenkin antoi kaiken sen olennaisen, mika
oli kerrassaan vilttdmatonta talonpojalle ja mahdollisti
talonpojan ja tydldisen liiton. Ja siitd ldhtien, niin vaikeaa
kuin elamdmme onkin ollut ndind viitend yhtdmittaisten
sotien vuosina, olemme jatkuvasti pitineet huolta talon-
pojan maantarpeen tyydyttdmisestd parhaalla mahdolli-
sella tavalla. Ja mikali tdmékin laki, jonka nyt olette vah-
vistaneet, osoittautuu kaipaavan jossakin suhteessa kor-
jauksia, tulemme vastaan panematta hyvdksymddn uudet
korjaukset ja parannukset samoin kuin te hyvédksyitte
vastikddn Rikoslakiimme tehdyt korjaukset ja parannukset.
Kysymys maasta, vieston valtaenemmiston — talonpoikais-
viaestdn —elmololen jérjestdmisestd on meistd perustavaa
laatua oleva kysymys. Tadssd suhteessa olemme jo saaneet
aikaan sen, ettd Ven&jdn talonpoika tietdd, ettei meilld
korkein lainsisdintoelimemme milloinkaan jarruta mitdén
vanhoja lakeja koskevaa muutosehdotusta, vaan tukee sita
ja suhtautuu siithen mitd suopeimmin.
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Késiteltdvindnne ovat lisdksi olleet myos sellaiset kysy-
mykset kuin siviililaki ja yleinen oikeusjérjestys. Politii-
kassamme, jota olemme médrétietoisesti harjoittaneet ja
jonka suhteen meill4 ei voi olla horjumista, ndma kysymyk-
set ovat laajoille vdestojoukoille mitd tdrkeimpid. Olemme
tdssdkin yrittdneet erottaa toisistaan sen, mikd on oikeu-
tetiua nykyiseen taloudelliseen kiertoon liittyvien jokaisen
kansalaisen tarpeiden tyydyttamista ja sen, mikd on uuden
talouspolitiikan vddrinkdyttimistd, mikd kaikissa muissa
valtioissa on lainmukaista ja mitd me emme tahdo laillis-
taa. Tulevaisuus osoittaa miten onnistuneita ovat ne kor-
jaukset, jotka olemme varta vasten tdssd tarkoituksessa
tehneet ja hyvéksyneet. Emme missdén tapauksessa sido
kdsidmme tdssd suhteessa. Jos elimédn kulussa havaitaan
vadrinkdytoksid, jotka ovat jadneet meiltd ennen huomaa-
matta, teemme heti tarpeelliset muutokset. Tdhdn nédhden
te kaikki tietenkin tieddtte mainiosti, ettd niin nopeaa
lakien sdédtdmistd kuin on meilld ei valitettavasti tunneta
muissa valtioissa. Sittenpdhdn ndhddédn, pakottaako l&hi-
tulevaisuus nekin huolehtimaan siitd, ettd saavuttaisivat
edes ldhimain Neuvosto-Vendjin tdssid suhteessa.

Edelleen on tarkasteltava kysymystd, joka on yhtd tar-
ked kuin edelliset ja jonka te olette ratkaisseet tddlld niin
ikdan lopullisesti. Tarkoitan paikallisten Neuvostojen edus-
tajakokouksia ja kuvernementtien toimeenpanevia komi-
teoita. Tdma on sellainen kysymys, jonka ratkaiseminen on
tdhan asti, siis kaikkien entisten lainsdadantojirjestelmien
ja kaikkien entisten perustuslakien aikana, pahasti viivis-
tynyt. Sitd ei ole pidetty tarkednd. On nayttdnyt siltd, ettd
paikkakunnilla saa jiddd vanhakin voimaan. Me ajatte-
lemme pédinvastoin. Olemme vakuuttuneita, ettd vallan-
kumouksemme on saavuttanut todellista menestystd juuri
siksi, ettd olemme aina kiinnittdneet suurinta huomiota
nimenomaan paikallisiin elimiin, paikkakuntien kokemuk-
seen. Kun lokakuussa 1917 vallankumous saavutti heti niin
sutrta menestystd, ettd vuoden 1918 kevididseen mennessa
sota ndytti meistd olevan jo lopussa, niin todellisuudessa
se vasta alkoi ja alkoikin pahimmassa kansalaissodan
muodossa; todellisuudessa saksalaisten kanssa solmittu
rauha merkitsi sitd, ettd ndmi saksalaiset tukivat kansa-
laissodan pahimpia aineksia; todellisuudessa silloinen
saksalaisten kanssa solmittu rauha, joka syksyyn mennessi
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rikkoutui, merkitsi sitd, ettd nditd aineksia tukivat usein
mydos liittovallat, jotka syyttivat meitd siitd, ettd solmimme
rauhan saksalaisten kanssa. Ja kun sanon, ettd vallan-
kumous teki niin nopeasti — muutamassa kuukaudessa,
jopa muutamassa viikossa — tehtivinsa, niin ndin tapahtui
siksi, ettd luotimme tdysin paikallisiin aineksiin, annoim-
me niille rajattoman toimintavapauden ja odotimme juuri
niiltd sitd innokkuutta, joka teki vallankumouksemme voit-
tamattomaksi ja vauhdikkaaksi. Tiedin, ettd siitd ldhtien
paikalliselimissd on tapahtunut varsin monia, niin sanoak-
seni, mullistuksia. Paikalliselinten ja keskuselinten vélinen
suhde on askarruttanut meitd suuresti, enkd mene lainkaan
sanomaan, etti olemme ratkaisseef timin tehtdvin aina
ihanteellisesti: nykyisen sivistystasomme vallitessa meidan
on turha haaveilla ihanteellisesta ratkaisusta. Mutta voim-
me rohkeasti sanoa, ettd meilld tdma tehtdvi on ratkaistu
vilpittdomadmmin, totuudellisemmin ja varmemmin kuin
missddn muussa valtiossa.

Lopuksi kajoan vield ainoastaan yhteen kysymykseen,
joka minua kiinnostaa erikoisesti ja jonka luulisin kiinnos-
tavan myo0s kaikkia teitd, vaikkei sitd muodollisesti olekaan
tyojdrjestyksessidnne eikd késiteltdvien kysymysten jou-
kossa. Tarkoitan valtiokoneistoamme, kysymystd, joka on
vanha, mutta aina yhtd uusi.

Vuoden 1918 elokuussa suoritetliin Moskovan virastojen
henkilokunnan laskenta. Tulokseksi saatiin 231.000 Mosko-
van valtionlaitoksissa ja neuvostovirastoissa tydskentele-
via toimihenkil6d, luku, johon kuuluvat sekd keskusviras-
tojen ettd Moskovan kaupungin paikalliselinten toimihen-
kilot. Hiljattain, lokakuussa 1922 suoritettiin uusi laskenta
siind. uskossa, etti supistettuamme liian suureksi paisu-
nutta koneistoamme sen tiaytyy olla jo varmasti pienempi.
Tulokseksi saatiin 243.000 henked. Siind kaikkien supistus-
ten lopputulos. Tdmé asia vaatii vield suurta tutkimus- ja
vertailuty6tid. Silloin, vuonna 1918, kun niin sanoakseni
nudistusten ensi vimmassa panimme toimeen tallaisen
laskennan, emme yksinkertaisesti pystyneet saamaan sen
tuloksista irti juuri mitddn hyédyllistd. Emme joutaneet.
Kansalaissota vei kaiken aikamme. Toivottavasti se saa-
daan nyt tehdyksi. Olemme varmoja, eftd saamme
paremmaksi koneistomme, jossa on hyvin paljon puut-
teellisuuksia, joka on paisunut runsaasti kaksi kertaa
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suuremmaksi, kuin on tarpeen ja joka hyvin usein toimii
vahingoksemme eikd hyviksemme — tdtid totuutta meidan
ei pida peldta lausua julki tasavaltamme korkeimman lain-
sdddidntolaitoksenkaan puhujalavalta. Sen parantaminen
vaatii runsaasti tyétd ja taitoa. Meilld on alettu tehda
erittdin vakavasti ty6td sen kysymyksen ratkaisemiseksi,
nimenomaan millaista tulee tdmin parantamisen olla,
muita toistaiseksi se on vasta alkua — erindisii kirjoituk-
sia, erindisid paikkakunnilla tehtyjd tutkimuksia. Jos me
kaikki ldhdemme tdiltd ja piddtamme omistaa tille kysy-
mykselle enemmaén huomiota kuin on tavallisesti omistettu,
paatdimme kiyttdd vihemmain aikaa hyddyttoméidn touhui-
luun — kdytimmehdn siihen yleensd &édrettémin paljon
aikaa — ja jos alamme todella tutkia koneistoamme ja
tehdd monia vuosia ty6td sen parantamiseksi, niin se on
oleva suuri saavutus, se onkin turvaava menestyksemme.
Meilld pitdd olla miehuutta sanoa, etti olemme luoneet
koneistoamme alkuvoimaisesti. Parhaimmat tyoldiset 14h-
tivdt ja kdvivit kisiksi vaikeimpiin tehtdviin niin sotilas-
kuin siviilialallakin, kdvivat usein kdsiksi vadrélla tavalla,
mutta osasivat korjata virheensd ja tehdd ty6td. Se suhde,
ettd nditd miehuullisia miehia on ehkd muutamia
kymmenid, mutta niitd, jotka istuvat ja sabotoivat tai
puolittain sabotoivat sotkeutuen asiapaperiensa paljouteen
on satoja, tdimé suhde on tuon tuostakin hukuttanut oikean
asiamme &direttomaan paperimereen. Meiddn on tutkittava
mahdollisimman perusteellisesti tdmé kysymys, jota emme
ole voineet tdhdn mennessé tutkia. Siihen kuluu monia
vuosia, meiddn on opiskeltava monia vuosia, silld tydldis-
temme sivistystaso on alhainen, ty6ldisten on vaikea kayda
kédsiksi aivan uuteen tehtdvdidn, tuotantoon,— mutta kui-
tenkin voimme luottaa vain tyo6ldisiin heiddn vilpittémyy-
teensd ja innostukseensa. Kuluu vuosia ennen kuin saam-
me parannetuksi valtiokoneistomme ja kohotetuksi sen — ei
erindisten henkiléiden, vaan koko koneiston mielessd —
sivistyksen korkeimmille asteille. Olen varma, ettd omis-
tettuamme vastaisuudessa voimamme télle tyodlle me
saavutamme valttdmattd ja kiertdméttd mitd parhaimmat
tulokset. (Jatkuvia suosionosoituksia.)
nPravda’ A 247, Julkaistaan ,,Pravda” lehden

marraskuun | pna 1922 tekstistd, joka on ‘tarkistei'tu
pikakirjoituspsytikirfan mukaan



»PETROGRADSKAJA PRAVDALLE” 19
1. XI. 1922,

Hyviét toverit! Tervehdin koko syddmestani Teitd Loka-
kuun vallankumouksen viisivuotispdivdn johdosta ja toi-
von, ettd seuraavien viiden vuoden aikana taistelisimme
rauhanomaisen tyon rintamalla yhtd menestyksellisesti
kuin olemme tidhin saakka taistelleet sotarintamalla.

Parhaimmin tervehdyksin ja toivotuksin
Teidan V. Uljanov (Lenin)

Petrogradskaja Pravda” M 251,

Julkaistaan
marraskuun 5 pra 1922

kdsikirjoituksen mukaan
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+PRAVDALLE”

Kalliit toverit! Tervehdin Teitd ldmpimésti Lokakuun
vallankumouksen viisivuotispdivdn johdosta. Toivomuk-
seni on, ettd seuraavien viiden vuoden kuluessa saisimme
aikaan, ja sitd paitsi rauhanomaisesti, ainakin yhté paljon
kuin olemme tdhin asti saaneet aikaan ase kadessa.

Teiddn Lenin
2. XI. 1922.

,,Pravda” M 252, Tulkaistaan
marraskuun 7 pnd 1922 2 kasikirjoi
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KOMMUNISTISTEN OSUUSTOIMINTAMIESTEN
ENSIMMAISELLE KANSAINVALISELLE
KONFERENSSILLE 20

Tervehdin kommunististen osuustoimintamiesten tdysin
ajankohtaisesti kokoontunutta kansainvalistd konferenssia
ja toivotan sille kaikkea menestystd tydssa.

Yhdessi konferenssin osanottajien kanssa tajuan hyvin,
miten mutkallinen ja vaikea on ratkaistavaksemme nous-
sut tehtdvd — saada osuustoimintakoneisto toimimaan
maailmanvallankumouksen hyvéksi.

Olisin erittdin iloinen, jos onnistuisimme Ven#jélla suo-
ritétusta tyGstd saamillamme kokemuksilla hyddyttdméaan
my0s yhteistd asiaamme.

Kirjoitettu marraskuun 2 pnd 1922

Julkaistu marraskuun 8 pnad 1922 Julkaistaan
wPravda’’ lehden 249. numerossa lehden tekstin mukaan
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TILASTOMIESTEN YLEISVENALAISELLE
EDUSTAJAKOKOUKSELLE 2!

Marraskuun 4 pnid 1922.

Kiitdn teitd syddmellisesti tervehdyksestédnne ja pyydén
oftamaan vastaan kiitokseni ja toivotan miti parhainta
menestystid tyollenne.

Kansankomissaarien Neuvoston puheenjohtaja
V. Uljanov (Lenin)

»Pravda” M 251, Julkaistaan
marraskuun § pnd 1922 V. 1. Leninin allekirjoittamasta
alkuperdiskappaleesta
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»THE MANCHESTER GUARDIAN” LEHDEN
KIRJEENVAIHTAJALLE A. RANSOME’ILLE
MYONNETTY HAASTATTELU

ENSIMMAINEN VARIANTTI

1. Kysymys. Havaitsen erittdin suurta taloudellista vilkastumista,
kaikki ostavat ja myyvit ja ilmeisesti on syntyméssd uusi kauppias-
luokka, Kysyn: miksei nepman* olisi poliitiinen voima eikd osoittaisi
pyrkivinsd sellaiseksi?

Vastaus. Ensimmdinen kysymyksenne toi mieleeni erdan
keskustelun, joka tapahtui hyvin kauan sitten Lontoossa.
Oli lauantai-ilta. Olin kavelylld toverini kanssa, siitd on
noin parikymmentd vuotta. Kaduilla oli tavatioman vil-
kasta. Kauppiaita oli joka paikassa katujen varsilla ja he
valaisivat tavaroitaan pienilldi metalliputkilla, jotka oli
taytetty oljylla tai jollain muulla sellaisella. Valot olivat
erittdin kauniit. Kaduilla oli suorastaan harvinaisen vil-
kasta liiketta. Kaikki ostivat tai myivat.

Venijilla oli siihen aikaan suuntaus, jonka kannattajia
me nimitimme ,,ekonomisteiksi” '?2. Talla hieman ylioppi-
lasmaisella nimityksella me tarkoitimme Marxin historialli-
sen materialismin lapsellista yksinkertaistamista. Toverini
oli ,,ekonomisti” ja ryhtyi heti latelemaan suuria viisauk-
siaan: titd tavatonta taloudellista toimintaa muka seuraa
pyrkimys paasta poliittiseksi voimaksi. Nauroin moiselle
Marxin opin kéisittimiselle. Pikkukauppiaiden runsaus ja
heiddn miti vilkkain toimintansa eivat todista vield lain-
kaan luokan suurta taloudellista voimaa, jonka perusteella

* Nepman — yksityisyrittija, kauppias, keinottelija uuden talouspolitiikan alku-
aikoina. Suom.
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voitaisiin ja pitdisi tehdd johtopddtds ,,poliittisesta voi-
masta”. Lontoo oli ndhtdvisti muodostunut maailman
kauppamahdiksi, sekd taloudelliseksi ettd poliittiseksi, hie-
man monimutkaisempaa tietd kuin mitd keskustelukump-
panini oletti, ja Lontoon katukauppiaat, heidin toimintansa
tavattomasta vilkastumisesta huolimatta, olivat melko
kaukana siitd, ettd olisivat olleet , poliittinen” voima tai
edes pyrkineet sellaiseksi.

Pelkddn, ettd kysymyksenne, miksei ,,nepman” (t.s. katu-
kauppias? pikkukaupustelija?) osoittaisi meilld ,,pyrkivin
poliittiseksi voimaksi”, saa meiddt hymyilemdin ja me
vastaamme siihen: samasta syystd, josta Lontoon katu-
yleisd, joka osti ja myi kaduilla lauantaisin, ei osoittanut
,»pyrkivan poliittiseksi voimaksi Englannissa”.

2. Kysymys. Olen saanut sellaisen kisityksen, ettd nykyisin Vena-
jdlld osto- ja myynti- sekd vaihtotoiminta on erittdin suurta voittoa
tuottavaa, kun taas tuotanto on mahdollista vain ani harvoissa tapauk-
sissa, Osto- ja myynti- sekd vaihtotoiminta on nepmanien kisissa.
Voittoa antavaa tuotantoa harjoitetaan enimméikseen pienessd mitassa
ja se on yksityisten henkildiden kisissa. Tappiollinen tuotanto on valtion
kidsissd. Kysyn: eik0 tdmda merkitse nepmanien jatkuvaa taloudellista
voimistumista ja valtion jathuvaa heikkenemisti?

Vastaus. Pelkddnpid, ettd toinenkin kysymyksenne on
tehty melkein mainitunlaisten ,,ekonomistien” n&kdékan-
nalta. Muistaakseni Bastiat oli miltei fosissaan sitd mielt3,
ettd ,, muinaiset kreikkalaiset ja roomalaiset elivat ryovayk-
selld”. Hantd ei huolettanut kovinkaan se ,,ekonomian”
kysymys, mistd sitten saatiin se, mitd nuo ryéviykselld
elaneet olivat rydstianeet?

Te olette ,saanut sellaisen kiasityksen, ettd nykyisin
Venijalld osto- ja myynti- sekd vaihtotoiminta on erittdin
suurta voittoa tuottavaa”, ,kun taas tuotanto on mahdol-
lista vain ani harvoissa tapauksissa™.

Ihmettelin kovin luettuani tdman, Moskovan katujen
tarkkailun perusteella tehdyn johtopaidtoksen. Mitenkdhin,
ajattelin, on Vendjan monien miljoonien talonpoikain laita?
Se, eftd he viljelevdt maata, ei nihtdvisti ole harvinainen
eikd kaikkein harvinaisinkaan ilmid, vaan se on yleinen
ilmié Venijilli? Tdmi ilmid on ,jopa” paljon yleisempi
kuin ,,nepmanin” miké tahansa ,,0sto- ja myyntitoiminta”.
Ja luultavasti talonpoikien harjoittama tuotanto Venajalla
ei ole ainoastaan ,,mahdollista”, vaan myos erittdin ,,suurta



. THE MANCHESTER GUARDIANILLE" MYONNETTY HAASTATTELU 391

voittoa tuottavaa”. Mistipd muuten olisivat tulleet ne elin-
tarvikeverona saadut sadat miljoonat viljapuudat, jotka
talonpoikamme ovat niin tavattoman nopeasti ja helposti jo
toimittaneet valtiolle? Mikdpa muu olisi saanut darettéman
Vendjdn kylissd ja kaupungeissa aikaan sen yleisen
rakennustoiminnan vilkastumisen, jonka jokainen huomaa?

Eikéhdn kysymyksen tehnyt henkil6 pidé ,,erittdin suurta
voittoa tuottavana myynti- ja vaihtotoimintana” sit4 pikku-
kauppaa, kun joku pikkukauppias saa toisinaan miljoonia
liikevoittoa Vendjidn halpenevassa valuutassa laskettuna,
kun miljoonan arvo vapailla markkinoilla on pienempi kuin
ennen ruplan arvo? Olisikohan tillainen virhe mahdollinen,
silld valtiomme on nykydin — jo useampien kuukausien
ajan — pyyhkinyt pois ,liikoja” nollia seteleistd. Eilen oli
biljoona, mutta nyt pyyhitddn nelji nollaa pois ja saa-
daan sata miljoonaa. Valtio ei siitd rikastu, mutta olisi
erittdin kummallista olettaa sen ,heikentyvan”, silla tdma
on ilmeistd raha-asiain kohentumista. Nepman on alkanut
nahdi, ettd rupla alkaa vakaantua; sen saaftoi huomata
esimerkiksi viime kesénd; nepman alkaa kisittas, ettd nol-
lien ,,pois pyyhkiminen” jatkuu vastedeskin, ja epéilen,
tokkopa hén estédisi sen ,,pyrkimélla poliittiseksi voimaksi”.

Palaan tuotantoon. Maa kuuluu meilld valtiolle. Pien-
talonpojat, joiden kdytéssd maa on, maksavat erinomaisesti
veronsa. Teollinen tuotanto on niin sanotun kevyen teolli-
suuden osalta ilmeisesti elpyméssd ja on useimmiten joko
valtion omaa, sen toimihenkildiden johtamaa tuotantoa
taikka vuokramiesten hallussa olevaa tuotantoa.

Siksipd ei ole syytd pelatd ,valtion jatkuvaa heikkene-
mista”.

Eroa ei pidéd tehdd tuotannon ja kaupan vililld, vaan se
pitdd tehdd kevyen teollisuuden ja raskaan teollisuuden
tuotannon valilld. TAmi viimeksi mainittu ei tosiaankaan
anna voittoa; tastd johtuu, ettd valtiomme tila on todella-
kin vaikea. Siitd tuonnempana.

3. Kysymys. Vihjaillaan, etti nepman koetetaan pakottaa (verotta-
malla) rahoittamaan tuotantoa. Kysyn: eikd tdsid ole seurauksena
ainoastaan hintojen kohoaminen, nepmanin liikevoiton kohoaminen ja
vilillisesti se, ettd joudutaan kohottamaan tydpalkkoja, siis palataan
entisiin oloihin?

Vastaus. Valtion hallussa on satoja miljoonia puutia
viljaa. Niin ollen ei pidd luulla, ettd verot ,,ainoastaan”
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kohottavat hintoja. Verotuksella saamme myds nepmaneilta
ja tuottajilta tuloja teollisuuden avustamiseen, eritoten ras-
kaan teollisuuden avustamiseen.

4. Kysymys. Jos arvostellaan asioita tavanomaisen kapitalistisen
mittapuun mukaan, pitdisi taloudellisen tilan olla huonomman. Jos niita
arvostetlaan kommunistisen mittapuun mukaan, pitdisi tilanteen niin
ikddn olla huonomman (raskaan teollisuuden lamatila). Jokainen tapaa-
mani henkil6 kuitenkin myéntad asemansa olevan paremman kuin vuosi
sitten. Nihtdviasti tapahtuu jotain sellaista, miti ei pida mahdollisena
enempidd kapitalistinen kuin kommunistinenkaan ideologia. Kumpikin
niista edellyttia edistystd. Entd jos edistymisen asemesta tapahtuu
taantumista? Kysyn: olisiko mahdotonta, ettei menndkddn efeenpdin,
uuteen hyvinvointiin, vaan palataan takaisin, entisiin oloihin? Olisiko
mahdotonta, ettd Vendjid kulkee takaisin, sen tarpeita likipitden vas-
taavan maataloustuotannon kauteen ja vilkkaaseen kotimaankauppaan,
johon tuonti ulkomailta vaikuttaa vain hyvin vdhdn? Eiko téllainen
kausi olisi ajateltavissa proletaarisen diktatuurin aikana, kuten ennen
feodaalisen diktatuurin aikana?

Vastaus. ,, Arvostelkaamme” aluksi ,,tavanomaisen kapi-
talistisen mittapuun” mukaan. Koko kesdn oli ruplamme
vakaa. Tdmd on ilmeistd parannuksen alkua. Varmaa on
myds talonpoikaistalouden ja kevyen teollisuuden tuotan-
non elpyminen. Sekin on parannusta. Ja vihdoin, Valtion
pankkimme on saanut puhdasta tuloa ainakin 20 milj.
kultaruplaa (vdhintddn, todellisuudessa se on saanut
enemman). Tamid on vahin, mutta parannusta varmasti
on. Vihin, mutta varmaa on, etti raskaaseen teollisuuteen
kaytettdvat varat ovat alkaneet lisdantya.

Edelleen. Siirtykddgmme arvostelemaan kommunistisen
mittapuun mukaan. Kaikki luetellut kolme seikkaa merkit-
sevit plussaa kommunistiseltakin néakdkannalta, silld
valtiovalta on meilld tyo6ldisten kasissd. Askel ruplan
vakauftamisen suuntaan samoin kuin talonpoikaiston har-
joittaman ja kevyen teollisuuden tuotannon elpyminen ja
myds se, ettd Valtion pankki (t.s. valtio) on alkanut saada
tuloja —kaikki tdmi on plussaa myds kommunistiselta
nikokannalta.

Kuinka voi olla mahdollista, ettd kapitalismi ja kommu-
nismi ovat vastakkaisia, mutta eri seikat ovat plussana
kummaltakin vastakkaiselta nikékannalia katsottuna? Se
on mahdollista, silld kommunismiin voidaan siirtyd my®s
valtiokapitalismin kaufta, kun valtiovalta on tydvéenluo-
kan kasissd. Nimenomaan tamai onkin ,,nykyinen tapauk-
semme”. .
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Raskaan teollisuuden lamatila on miinuksemme. Se, ettd
olemme alkaneet saada tuloja Valtion pankin ja Ulkomaan-
kaupan kansankomissariaatin kautta, luo pohjaa sille, ettd
asiat paranevat tilldkin alalla. Vaikeudet ovat tdssa suh-
teessa suuria, muttei asia ole suinkaan toivoton.

Ja edelleen. Eikd voi kdydi niin, ettd palaamme takaisin
jonkinlaiseen ,feodaaliseen diktatuuriin”? Niin ei voi
mitenkiin kdydd, silli mehan kohoamme valtiokapitalis-
min linjaa, fosin véhitellen, keskeytyksin, ottaen aika ajoin
taka-askelia. Ja timé on linja, joka vie meitd eteenpain,
sosialismiin ja kommunismiin (joka on sosialismin kor-
keampi aste), mutta ei missddn tapauksessa takaisin feoda-
lismiin.

Ulkomaankauppa kasvaa; ruplan vakauttaminen edistyy,
joskin keskeytyksin; teollisuus on ilmeisessa nousussa niin
Pietarissa kuin Moskovassakin; pienelld, hyvin pienelld
alulla on valtion varojen varaaminen raskaan teollisuuden
auttamiseen j.n.e. Kaikki tima todistaa sité, ettei Vendja
kulje taaksepidin, vaan eteenpdin, joskin, toistan, hyvin
hitaasti ja keskeytyksin.

5. Kysymys. Vai onko tdssi valitettavasti kysymys siitd, ettd tuhla-
taan padomaa, joka olisi kdytettdva tuotantoon?

Vastaus. Tdhdn kysymykseen on jo vastattu edella.

6. Kysymys. Niaiden kysymysten lisdksi ,,The Manchester Guardia-
nia” kiinnostaisi kuulla Teiddn kumoavan nykyiset Moskovassa vilk-
kaasti kiertelevdt huhut, ettd tidnd talvena otetaan taas kiyttéon osto-
kortit ja samalla takavarikoidaan kaikki nepmanien varastot.

Vastaus. Vahvistan mielelldni taysin perdttdomiksi huhut,
ettd aikoisimme muka jdlleen ottaa kdyttoon ostokortit tai
takavarikoida kaikki ,,nepmanien varastot”.

Joutavaa lorua. Mitdin sellaista emme suinkaan aio
tehda.

Mitién sellaista ei voida edes kuvitellakaan nykyiselld
Venijilld. Ne ovat huhuja, joita levittavat ilkimieliset hen-
kilot, jotka vihaavat meitd silmittomaisti, mutta eivit ole
kovin viisaita.

7. Kysymys. Ja vihdoin, olenko oikeassa olettaessani, ettei Urquhar-
tin sopimusta ole hylitty lopullisesti, vaan se on vain pantu vihreidn
veran alle siihen saakka, kunnes normaalit ystivyyssuhteet Englannin
hallitukseen palautuvat?

25 33 osa
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Vastaus. Urquhartin suhteen olette aivan oikeassa. Tois-
tan sen, mitd hiljakkoin sanoin Farbmanille *. Emme ole
evanneet Urquhartin toimilupaa lopullisesti. Olemme evin-
neet sen ainoastaan julkisesti mainitsemastamme poliitti-
sesta syystd. Olemme alkaneet lehdistossdmme kisitella
avoimesti kaikkia plussia ja miinuksia. Ja luotamme siihen,
ettd tidman késittelyn jdlkeen muodostamme lopullisen
mielipiteemme niin poliittisella kuin taloudellisellakin
linjalla.

5/X1. 1922

Julkaistu englannin kielelld
marraskuun 22 pnd 1922
,»The Manchester Guardian™
lehden 23797. numerossa

Julkaistu ensi kerran Julkaistaan
vendjan kielelld v. 1930 kastkirjoituksen mukaan

* Ks. titd osaa, ss. 372-378. Toim.
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TOINEN VARIANTTI (KESKENERAINEN)
Vastaan kysymyksiinne:

1. Arvelen, ettd ,nepman”, s.o. ,,uuden talouspolitiikan”
oloissa kasvavan kaupan edustaja, tahtoo olla poliittisena
voimana, muttei osoita mitddn merkkeja siitd tai osoittaa
ne siten, ettd hénen tahtomuksensa pysyisivdt salassa.
Hinen on pakko koettaa salata tahtomuksensa, silld muu-
toin hén saattaa kohdata tuntuvaa vastustusta valtioval-
tamme taholta, toisinaan pahempaakin kuin vastustusta,
t.s. suoranaista vihaa.

Luulen, ettd kun tuotantovilineiden valtaosa on keski-
tetty valtiovaltamme kisiin, on pikkuporvariston todelli-
sena taloudellisena tarpeena kulutustarvikkeiden osto- ja
myyntivapaus. Lainsdddantomme turvaa pikkuporvaristolle
tuon vapauden.

Kiyttimidnne sana ,nepman” johtaa hieman harhaan.
Tama sana on muodostettu lyhennyksesta ,,nep” *, joka tar-
koittaa ,,uutta talouspolitiikkaa”, ja lisdyksestd ,,man”,
joka tarkoittaa, ettd kysymyksessd on ,,ihminen eli tdman
uuden talouspolitiikan edustaja”. Tdmi sana on syntynyt
alunperin sanomalehtikielessd leikillisend nimityksend,
jolla tarkoitetaan pikkukaupustelijaa tai henkil6d, joka
kayttdd kauppavapautta kaikenlaisiin vdarinkaytoksiin.

Ulkonaisesti uusi talouspolitiikka pistdd eniten silméédn
nimenomaan siten, ettd etualalle ilmaantuu téllainen
»nepman’ tai kuka tahansa, joka, kuten Te kirjoitatte, ,,myy
ja ostaa”.

* ,.nep” — vendjinkielinen lyhennys sanoista ,,HoBafn >KOHOMH4YECKAaR NOJHTHKA'
(,uusi talouspolitiikka’), - Suom,
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Mutta viestén todellisen enemmistén todellinen talou-
dellinen toiminta ei ole lainkaan tit4d. Riittdd kun viittaa
vaikkapa valtavien talonpoikaisjoukkojen toimintaan,
jotka juuri parhaillaan suorittavat jilleen tavattoman tar-
mokkaasti ja mitd antaumuksellisimmin kynto6toita ja kun-
nostavat maatalouskalustoaan, asuin- ja muita rakennuk-
siaan j.n.e. Toisaalta teollisuustyoldiset tekevidt juuri nyt
yhtd tarmokkaasti tyotd parantaen tyovilineitd, vaihtaen
kuluneita tydvélineitd uusiin, jdlleenrakentaen tuhottuja,
vaurioituneita tai vahingoittuneita rakennuksia j.n.e.

~Nepman”, mikili kdytetddn tidtd sanaa, joka kuuluu
pikemminkin leikilliseen sanomalehtikieleen kuin vakavien
kansantaloustieteen termien joukkoon, saa aikaan paljon
enemmaéin hdlyd kuin mitd hdnen taloudellinen voimansa
edellyttdd. Siksi pelkddn, ettd henkild, joka soveltaa meika-
ldiseen ,,nepmaniin” sitd historiallisen materialismin
yksinkertaistettua kasitysta, ettd taloudellisesta voimasta
on seurauksena poliittinen voima, on vaarassa erehtyd
pahasti ja jopa joutua monien naurettavien vairinkéasitys-
ten uhriksi.

Uusi talouspolitiikka on todelliselta olemukseltaan sit4,
ettid proletaarinen valtio on ensinnikin sallinut pientuotta-
jien harjoittaa vapaakauppaa, ja toiseksi sitd, ettd suur-
pddoman tuotantovdlineisiin ndhden proletaarinen valtio
soveltaa monessa kohdin samoja periaatteita kuin se, jota
kapitalistisessa taloudessa on nimitetty ,valtiokapitalis-
miksi”.

Luulen, ettd ,,nepman”, joka tekee tdstd johtopaatdksen,
ettd hianen pitdisi paasti poliittiseksi voimaksi, on vaarassa
erehtyd ja lisdksi hin voi joutua lehdiston ivan kohteeksi
syystad, ettd kisittdd marxilaisuuden vulgédaristi.

2. Saamanne vaikutelma, ettd osto- ja myyntitoiminta
tuottaa nykyisin Venijilld tavaitoman suurta tuloa, ,kun
taas tuotanto on mahdollista vain ani harvoissa tapauk-
sissa”, saattaa mielestini ,herra ,,nepmanin”” kansan-
taloustieteen melko oikeudenmukaisen pilkanteon kohteeksi.

Ellen erehdy, Vendjilld on viaeston valtaenemmistona
pientalonpoikaisto, joka on nyky#ddn ryhtynyt erikoisen
uutterasti tuottamaan ja saavuttanut (osittain valtion
siemen- ja muun avun turvin) tavatonta, miltei uskoma-
tonta menestysti, varsinkin kun otetaan huomioon kansa-
laissodan, ndldnhddin ja muiden tekijéiden aiheuttamat
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ennen kuulumattomat hévitykset. Pientalonpojat ovat saa-
vuttaneet talléin niin hyvia tuloksia, ettd ovat maksaneet
tavattoman helposti ja miltei aivan pakottomasti valtion-
veronsa, joka tekee satoja miljoonia puutia viljaa.

Siksi arvelen, ettd oikeammin on sanoa: viestdn valta-
enemmistd, vaikka sen harjoittama, yksityisten henkildiden
kdsissd oleva tuotanto on mittasuhteiltaan hyvin pienta,
tuottaa eniten voittoa. Tdméi koskee talonpoikaiston koko
maataloustuotantoa. Yhtd paljon tai ehkd hieman vdhem-
mén {uottaa voittoa teollisuustuotanto, joka on osittain
yksityisten henkildiden ja osittain valtion vuokramiesten
kdsissd tai niiden valtion tehtaiden hallussa, jotka tuofta-
vat kulutustarvikkeita maaseutuviestolle.

Tuotantoa, joka ei todellakaan tuota voittoa ja joka jia
valtion késiin, on vain se, mitd olisi nimitettdva, jos kiyte-
tddn taloustieteellisiid termejd, tuotantovilineiden (malmi,
metallit j.n.e.) tuotannoksi eli kiintein p&doman tuotan-
noksi. Kapitalistisessa taloudessa tdmaénlaisen pddoman
uusiminen vaatii tavallisesti valtion lainoja, joiden muo-
dossa saadaan heti erittdin suuria summia (satoja miljoo-
nia ruplia tai vieldpd dollareitakin) monien sellaisten tuo-
tantolaitosten uudestijirjestimistd varten, joiden avulla
voidaan uusia turmellut tuotantovilineet.

Turmeltujen tuotantovilineittemme uusiminen ei lupaa
antaa meille pitkddn aikaan mitdan voittoa, se on ,,tappiol-
lista”, kuten Te sanotte. Kiintedn pddoman uusimiseen mei-
ddn on kiytettivd melko pitkdn aikaa toimilupamaksuina
saamiamme tuloja tai valtion rahoitusta.

Tillainen on taloudellinen nykytodellisuus. Huoman-
nette, ettd olen tidstd tfodellisuudesta olennaisesti toista
mieltd kuin Te. Pelkddnp4, ettd se mielipiteenne, ettd meilla
muka on kysymyksessd ,,nepmanin jatkuva taloudellinen
voimistuminen” ja ,,valtion jatkuva taloudellinen heikkene-
minen”, olisi saanut kaiketi Marxin ivailemaan vulgdaria
kansantaloustiedetti.

Rohkenen kuitenkin ajatella vanhaan tapaan, eftad
Marxin jalkeen voidaan puhua jostakin muusta ei-marxilai-
sesta kansantaloustieteestd vain poroporvarien huiputtami-
seksi, olkoot he vaikkapa ,korkeasti sivistyneitdkin” poro-
porvareita.

Lopetan ,,poliittista voimaa” koskevan kysymyksen sel-
vittelyn: ty6ldiset ja talonpoikaisto — siind on poliittisen
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voiman perusta Vendjalld. Kaikissa kapitalistisissa maissa
talonpoikia rosvoavat sekd tilanherrat ettd kapitalistit.
Miti tietoisemmiksi talonpojat tulevat, sitd paremmin he
sen kasittavat. Siksi viestGjoukot eivit ldhde seuraamaan
»ostavia ja myyvid” nepmaneita.

3. Eikd ,nepmanien” verottaminen johda pelkastdédn
palkkojen ja hintojen kohoamiseen, sen sijaan ettd antaisi
varoja tuotantoa varten?

— Ei johda, silld hinnat maardytyvat viljan mukaan.
Osa viljasta, verona koottu, on valtion kisissa. Nepman ei
voi vaikuttaa itsendisesti hintoihin, koska hén ei ole tuot-
taja. Ulkomaankauppamonopoli, ohimennen mainiten, aut-
taa meitd pitimdin nepmanin aisoissa, silld hinnat maa-
rdytyvat hanestd riippumatta, ne méairda tuotantohinta
ulkomailla ynna valtiomme sd4tdma hinnanlis3, joka kiy-
tetdan tuotannon rahoittamiseen.

Luulenpa, ettd Te pidédtte toisinaan lisddntyneestd emi-
toinnista johtuvaa rahahintojemme kohoamista nepmanien
hinnankorotuksena. Se olisi virhe.

Kirjoitettu marraskuun
6 ja 12 pihivin vllisend oikana 1922

Julkaistu ensi kerran Julkaistaan
tammikuun 21 pné 1926 V. L. Leninin_korjaaman
»Pravda” lehden 17. numerossa kanekirioituijaljennoksen
mukaan
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MOSKOVAN KAUPUNGIN JA KUVERNEMENTIN
TYOLAIS- JA TALONPOIKAISNAISTEN
PUOLUEETTOMALLE KONFERENSSILLE 23

Kalliit toverit! Kiitdn sydamellisesti Teitd hyvintoivotuk-
sistanne ja tervehdyksistinne. Olen kovin pahoillani, etten
itse voi olla 1dsni. Onnittelen vallankumouksen viisivuo-
tispdivdn johdosta ja toivotan kaikkea menestystd edus-
tajakokouksellenne.

6/X1. 1922

Julkaistu Julkaistaan kdsikirjoituksen
marraskuussa 1922 valokuvajdljennsksen mukaan

Teiddn Lenin
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ENT. MICHELSONIN TEHTAAN TYOLAISILLE 24

Kalliit toverit! Olen kovin pahoillani, ettd huononlainen
vointini on nimenomaan tdndin pakottanut minut pysy-
maiin kotosalla. Lihetdn teille mitd ldmpimimmaét terveh-
dykseni ja onnitteluni viisivuotispdivdn johdosta. Toivon
menestysti tyollenne seuraavan viisivuotiskauden ajaksi.

Teiddn V. Uljanov (Lenin)
7/X1. 1922

Julkaistu ensi Rerran v. 1942 Julkaistaan
kdsikirjoituksen mukaan
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VALTION ,,ELEKTROPEREDATSHA”
VOIMALAITOKSEN
TYOLAISILLE JA TOIMIHENKILOILLE '%

Kalliit toverit!

Tindidn, vallankumouksen viisivuotispdivdni, tervehdin
erikoisella mielihyvalld kerhotalonne avaamista ja toivon,
ettd te, valtion , Elektroperedatsha” voimalaitoksen tyolai-
set ja toimihenkilot, pystytte yhteisin ponnistuksin teke-
méan tistd kerhotalosta erddn tiarkeimmain tyodlaisten va-
listuskeskuksen.

V. Uljanov (Lenin)

7. X1. 1922
Julkaistu ensi kerran v. 1945 Julkaistaan V. I. Leninin
XXXV Lenin-kokoelmassa korj ja allekirjoitt

alkuperdiskappaleen mukaan
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KLINTSYN STODOLIN VERKATEHTAAN
TYOLAISILLE !26

8. XI. 1922

Kalliit toverit!

Kiitdn syddmellisesti teitd tervehdyksestdnne ja lahjas-
tanne. Sanon salaisuutena, ettei minulle tarvitse lidhettia
lahjoja. Pyydin hartaasti, ettd tistd salaisesta pyynnostani
kerrottaisiin laajemmalti kaikille tyocldisille.

Parhaimmat kiitokseni, terveiseni ja toivotukseni.

Teiddn V. Uljanov (Lenin)

Julkaistu ensi kerran v, 1924 Julkaistaan
Rdsikirjoituksen mukaan
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1

KOMINTERNIN IV MAAILMANKONGRESSILLE,
PIETARIN TYOLAISTEN JA PUNA-ARMELJALAISTEN
EDUSTAJAIN NEUVOSTOLLE

Olen erittdin pahoillani, etten voi olla ldsnd kongressin
ensimméiisessd istunnossa ja ettd minun tiytyy rajoittua
tervehtimdan kirjeellisesti.

Kommunististen puolueiden tielld olevista tavattoman
suurista vaikeuksista huolimatta Komintern kasvaa ja
lujittuu. Téarkein tehtdvimme on edelleenkin tyodldisten
enemmiston saaminen puolellemme. Ja tdméan tehtdvin me
tiytamme kaikesta huolimatta.

I1 ja I1Y/; internationalen yhdistymisestd on hyétyéd pro-
letariaatin vallankumoukselliselle liikkeelle: siitd, ettd tulee
olemaan vihemmain luulottelua, vihemman petkutusta, on
aina hyo6tya tydvienluokalle.

Parhaimmat toivotukseni ja palava tervehdykseni Pieta-
rin tyo6ldisille ja heiddn uudelle Neuvostolleen, jotka otta-
vat kaupungissaan vastaan Kominternin IV kongressin.

Pietarin tyoldisten tulee olla talousrintamallakin ensim-
madisten joukossa. On ilahduttavaa kuulla, ettd Pietarin
taloudellinen uudestisyntyminen on alkanut. Mitd tulee
Pietarissa k#yntiini, toivon voivani vastata kutsuunne
tekemilld tdman matkan ldhitulevaisuudessa.

Vendjin Neuvostovalta juhlii ensimmaista viisivuotispéi-
vaédnsa. Se on vankempi kuin konsanaan ennen. Kansalais-
sota on pdittynyt. On saatu ensimmaéiset taloudelliset
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voitot. Neuvosto-Venidja on erittdin ylped saadessaan
auttaa koko maailman tyoldisid heidan vaikeassa taiste-
lussaan kapitalismin kukistamiseksi. Voitto on oleva
meidan. _

Elakoon Kommunistinen Internationale!

V. Uljanov (Lenin)

Moskova, marraskuun 4 pnia 1922.

~Pravda’ )8 253, Julkaistaan ,,Pravda’’ lehden
marraskuun 9 pna 1922 tekstin mukaan
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2

VENAJAN VALLANKUMOUKSEN VIISIVUOTISPAIVA
JA MAAILMANVALLANKUMOUKSEN NAKOALAT

SELOSTUS KOMINTERNIN IV KONGRESSISSA
MARRASKUUN 13 pna 1922

(Toveri Leninin astuessa esiin hédnet
otetaan vastaan myrskyisin, kauan kesti-
vin suosionosoituksin, jotka paisuvat
koko salin suosion myrskyksi. Kaikki nou-
sevat seisomaan ja laulavat ,Kansainva-
lisen”) Toveritl Minut on merkitty puhujalistalle
paaselostajaksi, mutta kasitdttehdn, etten pitkillisen sai-
rauteni jilkeen kykene tekemidin laajaa selostusta. Voin
esittid vain johdannon tidrkeimpien kysymysten osalta.
Aiheeni on oleva sangen suppea. Aihe ,,Venijin vallanku-
mouksen viisivuotispdivd ja maailmanvallankumouksen
ndkéalat” on lilan laaja ja suuri, joten yksi puhuja ei
yleenséd voi kisitelld sitd tyhjentdvisti yhdessd puheessa.
Sen vuoksi otankin kisiteltdvdkseni vain vadhdisen osan
tuosta ajheesta, nimenomaan ,uuden talouspolitiikan™.
Otan tarkoituksellisesti vain tdmén pienen osan, tehdakseni
teille selkoa tdstd nykyhetken tirkeimmastid kysymyksesta,
ainakin minulle se on tarkein, koska askartelen parhaillaan
sen parissa.

Puhun siis siitd, miten aloitimme uuden talouspolitiikan
ja mitd tuloksia olemme saavuttaneet tuon politiikan
avulla. Rajoittumalla tdhdn kysymykseen onnistun ehki
tekemidin yleiskatsauksen ja antamaan vleisen kasityksen
tdstd kysymyksesté.

Aloittaakseni siitd, miten pdadyimme uuteen talouspoli-
tiilkkaan, minun on vedottava eradseen artikkeliini, jonka
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kirjoitin vuonna 1918 28, Vuoden 1918 alussa koskettelin
lyhyessa polemiikissa nimenomaan kysymysta, mikd kanta
meiddn on otettava valtiokapitalismiin nahden. Kirjoitin
silloin néin:

»Neuvostotasavallassamme nyt (t.s. silloin) vallitsevaan
asiaintilaan verraten valtiokapitalismi olisi askel eteen-
pdin. Jos meilld sanokaamme puolen vuoden kuluttua saisi
sijansa valtiokapitalismi, niin se olisi valtava saavutus ja
varmin tae siitd, ettd vuoden kuluttua meilld lujittuu lopul-
lisesti ja tulee voittamattomaksi sosialismi”.

Tdma oli tietenkin sanottu siihen aikaan, jolloin olimme
tyhmempid kuin nyt, mutta emme olleet kuitenkaan niin
tyhmia, ettemme olisi osanneet kisitelld tédllaisia kysy-
myksia.

Niin ollen olin vuonna 1918 sitd mieltd, ettd Neuvosto-
tasavallan silloiseen taloudelliseen tilaan ndhden valtio-
kapitalismi oli askel eteenpdin. Tamé kuulostaa perin kum-
malliselta ja mahdollisesti typeraltikin, silld tasavaltamme
oli jo silloinkin sosialistinen tasavalta; silloin me ryh-
dyimme joka pédivé erittdin kiireellisesti — nahtdvasti liian-
kin kiireellisesti — erilaisiin uusiin taloudellisiin toimen-
piteisiin, joita ei voida sanoa muunlaisiksi kuin sosialisti-
siksi. Ja kuitenkin arvelin silloin, ettd valtiokapitalismi oli
Neuvostotasavallan silloiseen taloudelliseen tilaan verra-
eftd pelkastdin luettelin Vendjin talousjirjestelmin perus-
ainekset. Ndmi ainekset olivat mielestdni seuraavat:
»1) patriarkaalinen, s.o. alkeellisin maatalouden muoto;
2) pien-tavaratuotanto (tihin kuuluu myés suurin osa
viljaa myyvistd talonpoikaistosta); 3) yksityiskapita-
lismi; 4) valtiokapitalismi ja 5) sosialismi”. Kaikki nama
talousainekset olivat edustettuina silloisella Venijilla.
Asetin silloin tehtdvikseni selittdd, missd suhteessa namé
ainekset ovat toinen toisiinsa ja eikdé yhtd noista ei-sosia-
listisista aineksista, nimenomaan valtiokapitalismia, olisi
pideftivd korkeampana kuin sosialismia. Toistan vieldkin:
kaikista tuntuu sangen omituiselta se, ettd tasavallassa,
joka julistaa itsensid sosialistiseksi, ei-sosialistinen aines
arvostetaan korkeammaksi, tunnustetaan korkeammalla
olevaksi kuin sosialismi. Mutta asia tulee kédsitettdviksi, jos
muistetaan, ettd emme suinkaan pitidneet Vendjdn talous-
jarjestelmdd minddn yhdenlaatuisena ja korkealle kehitly-
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neend, vaan olimme tiysin tietoisia siité, ettd meilld Vena-
jalla esiintyy sosialistisen talousmuodon ohella patriarkaa-
lista maanviljelyd, joka on maanviljelyksen alkeellisin
muoto. Mikd merkitys ‘sellaisissa oloissa olisi voinut olla
valtiokapitalismilla?

Edelleen kysyin itseltdni: miki niista aineksista on val-
litseva? On selvad, ettd pikkuporvarillisessa ympéristossa
on vallitsevana pikkuporvarillinen aines. Kisitin, ettd
pikkuporvarillinen aines on vallitsevana; toisin ei olisi voi-
nut ajatellakaan. Kysymys, jonka silloin asetin itselleni —
tdmé tapahtui erdidssi erikoisaiheisessa polemiikissa, joka
ei koskenut nykyistd kysymystd — kuului: miten suhtau-
dumme valtiokapitalismiin? Ja vastasin itselleni: valtio-
kapitalismi, vaikkei se olekaan sosialistinen talousmuoto,
olisi meille ja Vendjille otollisempi talousmuoto kuin
nykyinen. Mitd se merkitsee? Se merkitsee, ettd me emme
yliarvioineet sosialistisen talouden ituja emmekd sen
alkeita, vaikka olimmekin jo suorittaneet yhteiskunnallisen
vallankumouksen; pédinvastoin, me tajusimme jo silloin
tietyssd maérin sen, ettd olisi todellakin ollut parempi, jos
olisimme ensin tulleet valtiokapitalismiin ja vasta sitten
sosialismiin.

Minun on korostettava erikoisesti titd puolta, silld arve-
len, ettd vain tdltd pohjalta voidaan ensinndkin selittda,
mitd nykyinen talouspolitiikkamme on, ja toiseksi siita
voidaan tehdd sangen tdrkeitd kdyt&dnnollisid johtop&atok-
sid myds Kommunistista Internationalea varten. En halua
vaittdd, ettd meilld olisi ollut jo ennakolta valmiina pe-
rddntymissuunnitelma. Sitd ei ollut. Ne lyhyet polemiikki-
luontoiset rivit eivat olleet silloin missddn tapauksessa
perddntymissuunnitelma. Niissd ei ole mainittu sanaakaan
erddstd sangen tirkedstid kohdasta, nimittdin vapaakau-
pasta, jolla on mitd tirkein merkitys valtiokapitalismille.
Kuitenkin yleinen, epdmdirdinen perddntymisajatus oli
siten jo esitetty. Luullakseni meiddn olisi kiinnitettdva
tdhdn huomiota pitdmalla silmiild paitsi maata, miké
talousjarjestelmédnsa puolesta on ollut ja on edelleenkin
sangen takapajuinen, myés Kommunistista Internationalea
ja Lansi-Euroopan kehittyneimpid maita. Nyt esimerkiksi
valmistelemme ohjelmaa. Henkilokohtaisesti olen sité
mieltd, ettd menettelisimme parhaiten, jos késittelisimme
nyt kaikki ohjelmat vain yleispiirtein, niin sanoakseni

26 33 osa
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alustavassa keskustelussa, ja antaisimme ne painettaviksi,
mutta emme tekisi nyt tdnd vuonna lopullista paditosta.
Minkd vuoksi? Nadhddkseni ennen kaikkea tietenkin sen
vuoksi, ettd tuskinpa me kaikki olemme tarkoin harkinneet
niita. Ja sitten vield senkin vuoksi, ettd emme ole harkin-
neet juuri lainkaan sellaista kysymystd kuin mahdollista
perddntymistd emmekd sitd, miten tdmé perdintyminen
olisi turvattava. Mutta tdma kysymys on sellainen, johon
meiddn on ehdottomasti kiinnitettivd huomiota, sillad siti
vaativat sellaiset koko maailmaa kisittdvat perinpohjaiset
muutokset kuin kapitalismin kukistaminen ja sosialismin
rakentaminen siihen liiftyvine direttémine vaikeuksineen.
Meidén ei ole ainoastaan tiedettivi sitd, miten meidin on
toimittava silloin, kun siirrymme valittomésti hyokkayk-
seen ja saamme voittoja. Vallankumouksellisena aikana se
ei ole kovinkaan vaikeaa eikd niin tdrkeddkédin, ei aina-
kaan ratkaisevinta. Vallankumousaikana on aina hetkié,
jolloin vihollinen himmentyy, ja jos sellaisena hetkend
hyokkddmme sen kimppuun, voimme voittaa sen helposti.
Mutta se ei merkitse vield mitddn, koska vihollisemme, jos
silld on tarpeeksi malttia, voi jo ennakolta koota voimia
j.n.e. Se voi silloin helposti provosoida meidit hyokkaa-
madn ja sitten lyodd meiddt moniksi vuosiksi takaisin.
Siksi arvelenkin, ettd ajatuksella, ettd meiddn on valmis-
tettava itsellemme perddntymismahdollisuus, on sangen
suuri merkitys, eikd ainoastaan teorian kannalta. Myos
kadytdnnon kannalta katsoen kaikkien puolueiden, jotka
varustautuvat siirtyméan 1dhitulevaisuudessa suoranaiseen
hyokkdykseen kapitalismia vastaan, on jo nyt ajateltava
sitdkin, miten ne takaavat itselleen peradntymismahdolli-
suuden. Arvelen, ettd jos otamme tdman opiksi kaikkien
muiden vallankumouksemme kokemuksesta saamiemme
opetusten ohella, niin siitd ei suinkaan ole meille mitdén
vahinkoa, vaan todennikoisesti siitd on monissa tapauk-
sissa meille hyGtyé4.

Korostettuani, ettd pidimme jo vuonna 1918 valtiokapita-
lismia mahdollisena perddntymistiens, siirryn kasittele-
main uuden talouspolitiikkamme tuloksia. Toistan, ettd
tama ajatus oli silloin vield sangen epdmédirdinen, mutta
vuonna 1921, kun olimme ladpéisseet, ja ldpdisseet voitok-
kaasti, kansalaissodan tirkeimmain vaiheen, meilld alkoi
suuri — luunllakseni suurin — Neuvosto-Vendjan sisépo-
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liitlinen kriisi, joka sai tyytyméttémiksi ei ainoastaan huo-
mattavan osan talonpoikaistosta, vaan myos tyoliiset. Se
oli ensimmaiinen ja toivottavasti viimeinen keria Neuvosto-
Venijdn historiassa, jolloin suuret talonpoikaisjoukot aset-
tuivat meitd vastaan, eivit tosin tietoisesti, vaan vaisto-
maisesti, mielijohteesta. Mistd tuo omalaatuinen ja meille
tietysti sangen epdmiellyttiva tilanne johtui? Syynéd siihen
oli se, etti hyokitessimme taloudellisella alalla me ete-
nimme liian pitkidlle, emme valmistaneet itsellemme kyllin
lujaa tukikohtaa ja ettd joukot tunsivat sen, mitd me emme
osanneet silloin vield tietoisesti méiritelld, mutta minka
mekin kohta, muutaman viikon kuluttua, myoénsimme,
nimjttdin: vilitén siirtyminen puhtaasti sosialistiseen
talousmuotoon, puhtaasti sosialistiseen jakoon on meille
ylivoimaista, ja meitd uhkaa tuho, ellemme pysty perdinty-
maén niin, ettd rajoittuisimme helpompiin tehtaviin. Kriisi
alkoi ndhdadkseni helmikuussa 1921. Jo saman vuoden
kevddlld padtimme yksimielisesti siirtyd uuteen talouspoli-
tiikkaan — sen suhteen en huomannut meilli suurempia
erimielisyyksid. Nyt, puolentoista vuoden kuluttua, vuoden
1922 lopulla, voimme jo tehdd erditd vertailuja. Miten on
kaynyt? Miten olemme eldneet tdman runsaan puolentoista
vuoden ajan? Mikd on tulos? Onko tuosta perddntymisesti
ollut meille hyotyd ja onko se todellakin pelastanut meidat,
vai onko tulos yhd epdselvd? Se on péddkysymys, jonka
itselleni asetan, ja luulisin, ettd tilld padkysymykselld on
ensiarvoinen merkitys kaikille kommunistisille puolueille,
silld jos vastaus olisi kielteinen, niin me kaikki olisimme
tuhoon tuomittuja. Arvelen, ettd me kaikki voimme hyvéilld
omallatunnolla vastata tuohon kysymykseen mydnteisesti,
nimenomaan siten, ettd kuluneet puolitoista vuotta ovat
todistaneet ratkaisevasti ja ehdottomasti, etti olemme
ldpdisseet tdmin tutkinnon.

Koetan nyt todistaa sen. Sitd varten minun on lueteltava
lyhyesti kaikki ne osat, joista taloutemme muodostuu.

Ennen kaikkea pysdhdyn tarkastelemaan finanssijarjes-
telmddmme ja kuulua Vendjén ruplaa. Mielestdni Venéjin
ruplaa voidaan pitdd kuuluna jo senkin vuoksi, ettd ndiden
ruplien mdard ylittdd nykyisin kymmenentuhatta biljoo-
naa. (Naurua.) Se on jo jotakin. Se on astronominen
luku. (N aurua.) Olen varma, ettd tiilli eivit kaikki edes
tiedd, mitd tuo luku merkitsee. Mutta me emme pidd noita
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lukuja, semmitenkddn taloustieteen kannalta, perdti tar-
keina, silld voidaanhan nollia pyyhkid pois. (Naurua.)
Tésséd taidossa, joka taloustieteen kannalta ei myf6skdidn
ole lainkaan tiarkedd, me olemme jonkin verran edistyneet,
ja olen varma, ettd asiain kehittyessd edelleen edistymme
mainitussa taidossa vield paljon pitemmaille. Mutta todella
tdrked kysymys on ruplan vakauttaminen. Sen hyviksi me
teemme tyotd, sen hyvéksi tekevat tyotd parhaat voimam-
me, ja tdtd tehtivdd me piddmme merkitykseltdin ratkai-
sevana. Jos onnistumme vakauttamaan ruplan pitemmaéksi
ajaksi, ja sittemmin pysyvésti, silloin olemme voittaneet.
Mitkddn nuo astronomiset luvut, mitkddn biljoonat ja
kymmenettuhannet biljoonat, eivit silloin merkitse mitddn.
Silloin voimme jérjestdd taloutemme vankalle pohjalle ja
kehittdd sitd vankalta pohjalta edelleen. Tastd kysymyk-
sestd luulen voivani esittda teille melko tdrkeitd ja ratkai-
sevia tosiasioita. Vuonna 1921 paperiruplan kurssi pysyi
vakaana vajaat kolme kuukautta. Kuluvana vuonna,
v. 1922, vaikkei se olekaan vield pdittynyt, tdimé vakaus-
kausi jatkui yli viisi kuukautta. Luulen tdman jo riittdvan.
Tami ei tietenkddn riitd, jos tahdotte meiddn todistavan
tieteellisesti, ettd tulevaisuudessa ratkaisemme tuon tehta-
vdn kokonaan. Mutta mielestdni sitd ei ylipddnsd voida
todistaa kokonaan ja tdydellisesti. Mainitut tiedot todis-
tavat, ettd viime vuodesta lahtien, jolloin ryhdyimme nou-
dattamaan uutta talouspolitiikkaamme, tidhidn péivddn
mennesséd olemme jo oppineet kulkemaan eteenpdin. Koska
olemme sen oppineet, niin olen varma, ettd opimme edel-
leenkin saavuttamaan talld tielldi yhd uusia menestyksi,
ellemme vain tee jotakin erikoisen suurta tyhmyyttd. Tar-
keintd on kuitenkin kaupankdynti, nimenomaan tavaran-
vaihto, joka on meille valttimaton. Ja koska kerran olemme
osanneet jarjestdd tidmin asian kahden vuoden aikana,
vaikka olimme sotatilassa (silla kuten tiedétte, Vliadivostok
vallattiin vasta joku viikko sitten), vaikka voimme ryhtyid
vasta nyt tdysin jirjestelmailliseen taloustoimintaan, koska
siis kuitenkin olemme saaneet aikaan sen, ettd paperi-
ruplan vakauskausi on pidennyt kolmesta kuukaudesta
viiteen, niin luulisin uskaltavani sanoa, etti voimme olla
tyytyvaiisid siihen. Mehin olemme yksin. Emme ole saaneet
emmek3a saa mitdan lainoja. Meitd ei ole auttanut yksikdan
niistd mahtavista kapitalistisista valtioista, jotka jarjeste-
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levdt kapitalistista talouttaan niin ,loistavasti”, etteivit
tdllikdan hetkelld tiedd, minne ne ovat menossa. Ne ovat
luoneet Versaillesin rauhansopimuksella sellaisen finanssi-
jirjestelmén, josta eivdt saa itsekdan selvdi. Jos kerran
nuo kapitalistiset suurvallat hoitavat talouttaan tuolla
tavalla, niin arvelen, etti me takapajuiset ja valistumat-
tomat voimme olla tyytyvéisid jo siihenkin, ettd olemme
késittdneet tdarkeimman: kasittineet ruplan vakautumisen
ehdot. Tdmé on todistettu kiaytidnnolla eikd milldan teoreet-
tisilla erittelyilld, ja kadytdntd on mielestdni tdrkedmpéia
kuin kaiken maailman teoreettiset viittelyt. Kdyténtdé puo-
lestaan todistaa, ettd olemme saavuttaneet tissa suhteessa
ratkaisevia tuloksia, olemme nimittdin alkaneet kehittaa
taloutta ruplan vakautumisen suuntaan, milld on mité suu-
rin merkitys kaupankaynnille, vapaalle tavaranvaihdolle,
talonpojille ja valtaville pientuottajajoukoille.

Siirryn nyt kdsittelemdan sosiaalisia tavoitteitamme. Tér-
kein merkitys on tietenkin talonpoikaistolla. Vuonna 1921
talonpoikaistomme valtaosa oli eittdmattd tyytymaton. Sita
paitsi olimme néldnhdddssd. Ja se merkitsi talonpoikais-
tolle mitd raskainta koettelemusta. Ja on aivan luonnol-
lista, ettd ulkomailla kaikki kirkuivat silloin: ,,Katsokaa,
siind ovat sosialistisen taloustoiminnan tulokset”. On tie-
tenkin aivan luonnollista, ettd he olivat vaiti siitd, etta
todellisundessa naldnhdtd oli kansalaissodan kaameita
seurauksia. Kaikki tilanherrat ja kapitalistit, jotka ryhtyi-
viat hyokkdykseen meitd vastaan vuonna 1918, esittivat
asian siten, eitd naldnhatd on muka sosialistisen talous-
toiminnan seurauksia. Nildnhidtd oli todellakin suuri ja
vakava onnettomuus, sellainen onnettomuus, joka uhkasi
tehdi tyhjdksi kaiken organisatorisen ja vallankumouksel-
lisen tyomme.

Niinpa nyt kysynkin: miten on asianlaita nyt, tuon tavat-
toman suuren ja odottamatioman onnettomuuden jilkeen,
sen jilkeen kun olemme siirtyneet uuteen talouspolitiik-
kaan, sen jilkeen kun olemme antaneet talonpojille
kauppavapauden? Vastaus on selvd ja kaikille ilmeinen,
nimittdin talonpoikaisto ei ole vain voittanut vuodessa
nédldnhdtdi, vaan on maksanut myds elintarvikeveroa niin
paljon, ettd olemme jo nyt saaneet satoja miljoonia puutia
viljaa, vieldpd kédyttimattd juuri lainkaan pakkotoimen-
piteitd. Talonpoikaiskapinat, jotka aikaisemmin, vuoteen
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1921 saakka, olivat niin sanoaksemme yleinen ilmié Veni-
jalla, ovat lakanneet miltei kokonaan. Talonpoikaisto on
tyytyviinen nykyiseen asemaansa. Sen me voimme sanoa
aivan tdydelld syylli. Mielestimme nidmi todisteet ovat
tarkedmpid kuin jotkin tilastolliset todisteet. Kukaan ei
epdile, ettei talonpoikaisto ole meilld ratkaiseva tekija.
Tamad talonpoikaisto on nyt siiné tilassa, ettei meidin tar-
vitse peldtd sen taholta mitidn meitd vastaan suuntautu-
vaa liikettd. Me sanomme tdmaén tiysin tietoisesti, liioitte-
lematta. Sen me olemme jo saaneet aikaan. Talonpoikaisto
voi olla tyytymiton puolelta tai toiselta valtamme toimin-
taan, se saattaa nurkua. Tdmi on tietenkin mahdollista ja
kiertdmatontakin, silli koneistomme ja valtiotaloutemme
ovat vield liian kehnoja voidaksemme ehkiista sen, mutta
ainakaan mitddn vakavaa tyytymattomyyitd meihin ei
talonpoikaistonr taholta voi kerta kaikkiaan olla. Timi on
saatu aikaan vuodessa. Mielestdni se on jo sangen paljon.

Siirryn edelleen kéasittelemdin kevyttd teollisuutta. Mei-
didn on nimenomaan tehtdvi ero raskaan ja kevyen teolli-
suuden valilla, koska ne ovat erilaisessa asemassa. Miti
kevyeen teollisuuteen tulee, niin voin taydelld syylld sanoa:
siind on havaittavissa yleistd nousua. En rupea syventy-
médn yksityiskohtiin. Tehtdvaini ei kuulu tilastotietojen
esittdminen. Mutta timi yleisvaikutelma perustuu tosi-
asioihin, ja voin taata, ettei sen pohjalla ole mitdan vaaraa
tai epdtarkkaa. Me voimme todeta kevyen teollisuuden
yleisen nousun ja sen yhteydessd tapahtuneen sekd Pieta-
rin ettd Moskovan ty6ldisten aseman tietyn parantumisen.
Muilla seuduilla sitd on vdhemmaén havaittavissa, koska
sielld on vallitsevana raskas teollisuus, joten titi ei pida
yleistdd. Kuitenkin, toistan viel4, kevyt teollisuus on ehdot-
tomasti nousemassa, ja Pietarin ja Moskovan tydldisten
asema on epdilemittd parantunut. Ndissd kummassakin
kaupungissa oli kevdilld 1921 tyytyméttomyyttd tydldisten
keskuudessa. Nyt sitd ei ole. Me, jotka tarkkailemme pai-
vidstd pdivddn tyoldisten asemaa ja mielialoja, emme
erehdy tdssd kysymyksessa.

Kolmas kysymys koskee raskasta teollisuutta. Siité
minun on sanottava, etté tilanne on vieldkin raskas. Tietty
kddnne tissi tilanteessa tapahtui vuonna 1921—1922. Niin
ollen voimme toivoa, ettd tilanne ldhiaikoina paranee.
Osittain olemme jo kerdnneet sitd varten tarvittavia varoja.
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Kapitalistisessa maassa raskaan teollisuuden tilan paran-
tamiseen tarvittaisiin satojen miljoonien laina, miti ilman
parannus olisi mahdotonta. Kapitalististen maiden talous-
historia todistaa, ettd takapajuisissa maissa vain pitka-
aikaiset satojen miljoonien dollarien tai kultaruplien lainat
voisivat olla raskaan teollisuuden kohottamiskeinona.
Meilla noita lainoja ei ole ollut, ja tdhin saakka emme ole
saaneet mitddn. Se mitd nykyain kirjoitellaan toimiluvista
ja muusta, on oikeastaan vain paperilla. Viime aikoina
olemme kirjoitelleet siitd paljonkin, varsinkin myds
Urquhartin toimiluvasta. Toimilupapolitiikkamme nayttaa
minusta kuitenkin sangen hyvalti. Mutta siitd huolimatta
meilld ei vield ole voittoa tuottavia toimiluvan perusteella
toimivia yrityksid. Pyydan, eftei tdtd unohdettaisi. Nédin
muodoin raskaan teollisuuden tila on takapajuiselle maal-
lemme todellakin hyvin vaikea kysymys, koska emme ole
voineet toivoa saavamme lainoja rikkailta mailta. Siitd
huolimatta havaitsemme jo tuntuvaa parannusta ja huo-
maamme my0s, ettd kauppatoiminnastamme olemme jo
saaneet jonkin verran pidiomaa. Tdmad pddoma on tosin
vield kovin vaatimaton, vain hiukan yli kaksikymmenta
miljoonaa kultaruplaa. Joka tapauksessa asia on pantu
alulle: kauppatoiminnallamme olemme saaneet varoja,
jotka voimme kayttdd raskaan teollisuuden kohottamiseen.
Tadtd nykyd raskas teollisuutemme on joka tapauksessa
vield sangen vaikeassa asemassa. Mutta arvelen, ettd
voimme jo yhtd ja toista sddstid. Tulemme tekemidin
samoin edelleenkin. Meidan on nyt kuitenkin saistettdva,
vaikka se tapahtuukin usein vieston kustannuksella.
Pyrimme parhaillaan supistamaan valtionbudjettiamme,
supistamaan valtiokoneistoamme. Sanon mydhemmin vield
muutaman sanan valtiokoneistostamme. Meiddn on joka
tapauksessa supistettava valtiokoneistoamme, meiddn on
sadstettdvd niin paljon kuin suinkin on mahdollista. Me
sadstaimme kaikessa, jopa koulujenkin kustannuksella.
Niin on tehtidvi, koska tieddmme, ettd pelastamatta ras-
kasta teollisuutta, sitd jdlleenrakentamatta me emme
kykene rakentamaan minkdanlaista teollisuutta, ja etta
ilman sitd me yleensid joudumme perikatoon ifsendiseni
maana. Sen me hyvin tieddmme.

Venijin pelastuksena ei ole ainoastaan hyvé sato talon-
poikaistaloudessa — se on vield vdhdn — eikd ainoastaan
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se, ettd talonpoikaistolle kulutustarvikkeita tuottava kevyt
teollisuus on hyvidssa kunnossa — sekin on vield vihin —,
me tarvitsemme myds vilttdméittd raskaan teollisuuden.
Mutta sen saattaminen hyvédian kuntoon vaatii monia vuo-
sia tyota.

Raskas teollisuus tarvitsee apurahoja valtiolta. Jollemme
pysty niitd 16ytimaan, olemme sivistysvaltiona, saatikka
sosialistisena valtiona, tuhon omia. Siis tidssd suhteessa
olemme ottaneet ratkaisevan askeleen. Olemme hankkineet
varoja, joita tarvitaan raskaan teollisuuden nostamiseksi
jaloilleen. Tosin summa, jonka olemme tdhdn mennessa
saaneet kokoon, on tuskin vahin yli kahdenkymmenen mil-
joonan kultaruplan, mutta joka tapauksessa tuo summa on
olemassa, ja se on varattu yksinomaan raskaan teollisuu-
temme kohottamiseen.

Luulen esitelleeni teille pdipiirteissddn lyhyesti kuten
lupasinkin kansantaloutemme padainekset, ja ndhdikseni
tastd kaikesta voidaan tehdd johtopdatds, ettd uusi talous-
politiikka on jo nyt johtanut mydnteisiin tuloksiin. Meilla
on jo nyt todisteita siitd, ettd pystymme valtiona kdymaiin
kauppaa, pitdmain vankat asemat hallussamme maatalou-
dessa ja teollisuudessa sekd menemdin eteenpdin. Kaytin-
nollinen toiminta on sen todistanut. Arvelen sen riittdvin
meille toistaiseksi. Meilld on vield paljon opittavaa, ja
olemme ymmartineet, ettd meididn on vield opittava. Viisi
vuotta olemme pitidneet valtaa hallussamme ja kaikki nima
viisi vuotta olemme olleet sotatilassa. Meilld on siis ollut
menestysta.

Se on ymmarrettdvai, koska talonpoikaisto on ollut mei-
ddn puolellamme. On vaikea antaa meille suurempaa
kannatusta kuin mitid talonpoikaisto on antanut. Se on
kisittanyt, ettd valkoisten takana ovat tilanherrat, joita se
vihaa eniten maailmassa. Senpé vuoksi talonpoikaisto on
kaikella innolla ja uskollisuudella kannattanut meitd. Ei
ollut vaikeaa saada talonpoikaisto puolustamaan meita
valkoisilta. Talonpojat, jotka ennen vihasivat sotaa, tekivit
kaikkensa valkoisia vastaan kdydyn sodan hyviksi, tilan-
herroja vastaan kdydyn kansalaissodan hyviaksi. Tdhédn
ei kuitenkaan sisdltynyt vield kaikki, silld oikeastaan tdssa
oli kysymys vain siitd, jaako valta tilanherrojen vai talon-
poikien kaisiin. Meille se ei vield riittinyt. Talonpojat
ymméirtavit, ettd olemme ottaneet vallan tyoldisid varten
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ja tarkoituksenamme on luoda tdmén vallan avulla sosia-
listinen jarjestelma. Siksi meille on ollut tarkeintd sosialis-
tisen talouden taloudellinen valmistelu. Me emme ole voi-
neet valmistella sitd suoraita kéddelti. Meiddn on ollut
pakko tehdia se kiertoteitse. Valtiokapitalismi, sellaisena
kuin me sen olemme maassamme pystyttdneet, on omalaa-
tuista valtiokapitalismia. Se ei vastaa tavanomaista valtio-
kapitalismi-kisitettd. K4sissimme ovat kaikki avainasemat,
kdsissimme on maa, se kuuluu valtiolle. TAm& on sangen
tarkeaa, vaikka vastustajamme esittdvitkin asian siten,
ettei se merkitse muka mitddn. Se on viadrd kanta. Se
seikka, eftd maa kuuluu valtiolle, on erittdin térked ja
silld on myo6s suuri kdytannéllinen merkitys taloudellisessa
suhteessa. Sen olemme saaneet aikaan, ja minun on sanot-
tava, ettd kaiken tyomme tulee edelleenkin kehittyd vain
naissd puitteissa. Olemme saaneet jo aikaan sen, ettd
talonpoikaistomme on tyytyvéinen, ettd teollisuus elpyy ja
kaupankaynti vilkastuu. Sanoin jo, ettd valtiokapitalismim-
me eroaa kirjaimelleen ymmarretystd valtiokapitalismista
siind, ettd meilld on proletaarisen valtion hallussa paitsi
maa, myds kaikki teollisuuden tdrkeimmiat osat. Ennen
kaikkea olemme antaneet vuokralle tietyn osan keskisuurta
ja pienteollisuutta, kaiken muun pysyessa meiddn hallus-
samme. Mitd kaupankdyntiin tulee, haluan vield korostaa,
ettd pyrimme perustamaan sekayhtioit, ettd me jo perus-
tamme niitd, s.o. yhti6itd, joiden pddomasta osa kuuluu
yksityiskapitalisteille, nimittdin ulkomaalaisille kapitalis-
teille, ja toinen osa meille. T4lld tavalla me ensinnikin
opimme kdyméan kauppaa, ja sehdn meidan tiytyy oppia,
ja toiseksi me voimme aina, milloin vain katsomme sen
tarpeelliseksi, likvidoida tuollaisen yhtién, joten me, niin
sanoaksemme, emme pane mitddn vaaralle alitiiksi. Yksi-
tyiskapitalistista me sitd vastoin otamme oppia ja samalla
teemme huomioita, miten voisimme nousta ja mité virheitd
teemme. Luullakseni voin rajoittua tdhan.

Haluaisin kajota vield erdisiin toisarvoisiin seikkoihin.
Epdilemadttd olemme tehneet ja teemme vieldkin tavatto-
man paljon tyhmyyksid. Kukaan ei voi kisittda sitd parem-
min eikd ndahd4 sitd havainnollisemmin kuin minéd. (N a u-
rua.) Miksi me sitten teemme tyhmyyksid? Ymmérretts-
vistd syistd: ensinndkin maamme on takapajuinen, toiseksi
sivistys on maassamme minimaalinen, kolmanneksi me
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emme saa apua. Yksikdin sivistysvaltio ei auta meita.
Piinvastoin, kaikki ne toimivat meita vastaan. Neljanneksi
valtiokoneistomme vuoksi. Me otimme vanhan valtioko-
neiston, ja se oli meiddn onnettomuutemme. Valtiokoneisto
toimii hyvin usein meitd vastaan. Asia oli siten, ettad
vuonna 1917, sen jalkeen kun olimme ottaneet vallan,
valtiokoneisto sabotoi meitd. Silloin peldstyimme kovin ja
pyysimme: ,,Olkaa niin hyvit ja palatkaa takaisin”. Ja
niinpd kaikki palasivat ja siina oli meididn onnettomuu-
temme. Meilld on nyt suunnaton méara virkailijoita, mutta
meilld ei ole kylliksi sivistyneiti voimia kyetiksemme
todella johtamaan heitd. Kiytdnnossa kidy hyvin usein niin,
ettd taalld ylhiilld, missd meilld on valtiovalta kisissdm-
me, koneisto jotenkuten toimii, kun sitd vastoin alhaalla
he méadrdilevat oman mielensd mukaisesti ja maarailevat
niin, ettd heidian toimintansa muodostuu useinkin toimen-
piteidemme vastustamiseksi. Ylhailld meilld on, en tiedi
paljonko, mutta arvelen, ettd joka tapauksessa vain muu-
tamia tuhansia, enintdén joitakin kymmenia tuhansia omia
ihmisid. Mutta alhaalla on satoja tuhansia entisid tsaarilta
ja porvarilliselta yhteiskunnalta saamiamme virkamiehi,
jotka toimivat osaksi tietoisesti, osaksi tiedottomasti meita
vastaan. Tdssd suhteessa ei voida lyhyessd ajassa tehdd
mitddn, se on varmaa. Tédssd suhteessa meidédn tdytyy
tehdd vuosikausia tyotd, ennen kuin voimme parantaa
virkakoneistoa, tehdd muutoksia sithen ja saada mukaan
uusia voimia. Sitd me teemmekin verrattain nopeassa,
ehkdpd lilankin nopeassa tahdissa. On perustettu neuvosto-
kouluja ja tyo6liistiedekuntia, useat sadat tuhannet nuoret
opiskelevat, opiskelevat kenties liiankin nopeasti, mutta
joka tapauksessa tyo on jo alulla ja arvelen, ettd tdma tyd
kantaa hedelminsd. Ellemme hitik6i liiaksi tyOssdmme,
niin muutaman vuoden kuluttua meilldi on koko joukko
nuorta vidked, joka pystyy muuttamaan perusteellisesti
virkakoneistomme.

Sanoin, ettd olemme tehneet tavattoman paljon tyhmyyk-
sid, mutta minun on sanottava tissd suhteessa yhtd ja
toista vastustajistammekin. Kun vastustajamme tekevit
meille huomautuksia ja sanovat, ettd ndhkdds Lenin itse-
kin tunnustaa, ettd bolshevikit ovat tehneet tavattoman pal-
jon tyhmyyksid, niin haluan vastata siihen: aivan niin,
mutta tiedatteko, ettd meiddn tyhmyytemme ovat sentdidn
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kokonaan toista laatua kuin teiddn. Olemme vasta alka-
neet opiskella, mutta opiskelemme niin jarjestelmallisesti,
ettd olemme varmoja siitd, ettd saavutamme hyvid tulok-
sia. Mutta koska vastustajamme, t.s. kapitalistit ja II Inter-
nationalen sankarit, korostavat meiddn tekemidmme
tyhmyyksia, katson sopivaksi esittdd vertailun vuoksi erdan
kuuluisan venéldisen kirjailijan sanat, joita hieman muu-
tan niin ettd ne kuuluvat ndin: kun bolshevikit tekevit
tyhmyyksid, niin bolshevikki sanoo: ,,Kaksi kertaa kaksi on
viisi”, mutta kun hdnen vastustajansa, t.s. kapitalistit ja
IT Internationalen sankarit, tekevdt tyhmyyksid, niin he
saavat tulokseksi: ,,Kaksi kertaa kaksi on steariinikynttilad”.
Se on helposti todistettavissa. Ottakaa esimerkiksi sopi-
mus, jonka Amerikka, Englanti, Ranska ja Japani solmivat
Koltshakin kanssa. Kysyn teiltd, onko maailmassa valistu-
neempia ja mahtavampia suurvaltoja kuin ndméi? Mutta
kuinkas kédvi? Ne lupasivat auttaa Koltshakia puntaroi-
matta asiaa etukdteen, harkitsematta ja tekemittd havain-
tojaan. Se oli fiasko, jota mielestdni ihmisjdrjen kannalta
on vaikea edes ymmartia,

Tai toinen esimerkki, vieldkin ldheisempi ja tarkeampi:
Versaillesin rauha. Kysyn teiltd, mitd nuo ,,mainetta niit-
tdneet” ,suurvallat” saivat silld aikaan? Miten ne pystyvit
nyt 16ytdméaan ulospddsyn tuosta kaaoksesta ja tolkutto-
muudesta? Arvelen, etten liioittele, jos toistan, etteivdt mei-
dén tekemdmme tyhmyydet ole vield mitd4n verrattuina nii-
hin tyhmyyksiin, joita kapitalistiset valtiot, kapitalistinen
maailma ja 11 Internationale yhdessi tekevat. Sen vuoksi
minusta tuntuu, ettd maailmanvallankumouksen perspek-
tiivit — aihe, jota minun on lyhyesti kosketeltava — ovat
suotuisat. Ja eraalli tietylld ehdolla ne muuttuvat luullak-
seni vieldkin paremmiksi. Ndistd ehdoista haluaisin sanoa
muutaman sanarn.

Vuonna 1921 me hyvidksyimme III kongressissa erddn
pdétoslauselman kommunististen puolueiden jarjestoraken-
teesta sekd niiden tyomenetelmistd ja toiminnan siséllosta.
Péitoslauselma on mainio, mutta miltei 1dpeensd vendlai-
nen, t.s. kaikki on otettu Venéjan oloista. Tdm4 on sen hyvi
puoli, mutta samalla myos sen huono puoli. Pditoslauselma
on huono siksi, koska olen vakuutiunut, eftd tuskin
kukaan ulkomaalainen jaksaa sitd lukea — luin tuon péa-
toslauselman uudelleen ennen tdtd puhettani. Ensinnakin
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se on liian pitkd, siind on 50 pykilda ellei enemmainkin.
Ulkomaalaiset eivit tavallisesti jaksa lukea sellaisia teke-
leita. Toiseksi, vaikka se luettaisiinkin, niin kukaan ulko-
maalainen ei sitd ymmadrrd ja nimenomaan siksi, ettd se
on liian vendldinen. Ei sen vuoksi, ettd se on kirjoitettu
venijiksi,— se on kiddnnetty mainiosti kaikille kielille,—
vaan siksi, ettd sen henki on lidpeensd venildinen. Ja kol-
manneksi, jos joku ulkomaalainen poikkeustapauksessa sen
vield ymmartaakin, niin hidn ei pysty sitd tdyttdmain.
Tdma on paéatdslauselman kolmas puutteellisuus. Olen
keskustellut muutamien tidnne saapuneiden valtuutettujen
kanssa ja toivon, ettd kongressin jatkuessa, vaikka en itse
voikaan siihen osallistua — tita en valitettavasti voi
tehda —, saan vield keskustella yksityiskohtaisesti useiden
eri maista saapuneiden valtuutettujen kanssa. Olen tullut
siihen késitykseen, ettd hyviksymalld timén paatoslausel-
man teimme suuren virheen, nimittdin katkaisimme itse
itseltdamme tien vastaiseen menestykseen. Kuten jo sanoin,
pditdslauselma on laadittu mainiosti, olen valmis pane-
maan nimeni sen kaikkien 50 tai useammankin pykélin
alle. Mutta me emme ymmartaneet, miten meidan on esitet-
tdvd vendldiset kokemukset ulkomaalaisille. Kaikki, mita
pditéslauselmassa on sanottu, on jddnyt kuolleeksi kirjai-
meksi. Emmekd me voi pddstd pitemmalle ellemme tédtd
késitd. Arvelen, ettd nyt, kun on kulunut viisi vuotta Vena-
jdn vallankumousta, meiddn kaikkien niin venéldisten
kuin ulkomaalaistenkin toverien tirkein tehtdvid on opis-
kella. Me olemme saaneet opiskelumahdollisuuden vasta
nyt. En tiedd kuinka kauan meilld on tuo mahdollisuus. En
tied4, kuinka kauan kapitalistiset suurvallat antavat meille
mahdollisuuden opiskella rauhassa. Mutta meiddn on kiy-
tettdva kaikki taistelutoiminnasta ja sodasta vapaat hetket
siihen, ettd opiskelemme ja vieldpa alusta alkaen.
Todistuksena siitd on koko puolueen ja Vendjdn kaikkien
vaestokerrosten tiedonjano. Tdmi opinhalu osoittaa, ettd
mitd tarkein tehtdvimme titd nykya on: oppia ja oppia.
Mutta ulkomaalaistenkin toverien on opiskeltava, ei siina
mielessd kuin meiddn on opittava — lukemaan, kirjoitta-
maan ja ymmdirtdmiin lukemaamme, mitd meiltd vield
puuttuu. Kiistellddn siitd, mikd on proletaarista ja miki
porvarillista kulttuuria? Jitan tdman kysymyksen avoi-
meksi. Joka tapauksessa on varmaa, ettd meiddn on opit-
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tava ennen kaikkea lukemaan, kirjoittamaan ja ymmarta-
maéaidn lukemaamme. Sitd ulkomaalaisten ei tarvitse tehda.
He tarvitsevat jo jotain korkeampaa: siihen kuuluu ennen
kaikkea sekin, ettd hekin késittaisivdt, mitd me olemme
kirjoittaneet kommunististen puolueiden jirjestorakenteesta
ja minkd ulkomaalaiset toverit ovat allekirjoittaneet luke-
matta ja asiaa kasittamattd. Sen pitda tulla heiddn ensim-
maiiseksi tehtdvdkseen. Tuo péédtéslauselma on pantava
taytantoon. Sitd ei voida tehdd yhdessd ydsséd, sellainen
olisi kerrassaan mahdotonta. Péditéslauselma on liian
venildinen: se kuvaa vendldisten kdytdnt6d ja on siita
syystd ulkomaalaisille aivan kasittdmaton, eivatkd ndméa
voi tyytya ripustamaan sitd kuin jumalankuvaa nurkkaan
ja rukoilemaan sen edessd. Siten ei saavuteta mitdan.
Heiddn on omaksuttava osa venildisten kokemuksesta.
Miten se tapahtuu, sitd en tiedd. Kenties esimerkiksi
Italian fasistit tekevat meille suuren palveluksen osoitta-
malla italialaisille, etteividt he ole viela kyllin valistuneita
ja ettei heidin maallaan ole vield takeita mustasotnialai-
sia !'?® vastaan. Siitd saattaa olla suurta hyotyd. Meidéan,
venildisten, on niin ikddn etsittdvd keinoja selvittdak-
semme ulkomaalaisille tdmén p#&tdslauselman perusaja-
tukset. Muuten he eivdt lainkaan pysty tdyttdméan téta
pdatoslauselmaa. Olen varma siitd, ettd tdssd kohden
meiddn on sanottava ei ainoastaan venéiléisille, vaan myds
ulkomaalaisille tovereille, ettd nyt alkavana ajanjaksona
on tdrkeintd opiskelu. Me opiskelemme yleensd. Heidén
taas on opiskeltava siind erikoisessa mielessé, ettd he voi-
sivat todella kisittdd vallankumouksellisen tydn jérjesto-
periaatieet, rakenteen, menetelmét ja sisdllon. Kun niin
tapahtuy, niin silloin, siitd olen varma, maailmanvallan-
kumouksen ndkdalat eivdt ole ainoastaan hyvit, vaan ne
ovat suorastaan oivalliset. (Myrskyisid, kauan
kestdvid suosionosoituksia. Kuuluu huu-
toja: ,Eldakodn meiddn toveri Lenin!”’, jotka
aiheuttavat uuden suosionmyrskyn.)

Pravda” A® 258, Julkaistaan tiedonantolehden ,,Bjulleten
marraskuun 15 pnd 1922 IV kongressa Kommunistilsheskogo
Internatsionala’® 8. numeron (marraskuun
16 pnd 1922) tekstistd, joka on tarkistettu
V. I. Leninin korjaaman saksankielisen
pikakirjoifteen mukaan
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TERVEHDYS YLEISVENALAISELLE
MAATALOUSNAYTTELYLLE 1%

Piddn ndyttelyd erittdin suurimerkityksisend; olen var-
ma, ettd kaikki jarjest6t antavat sille kaikkea mahdollista
apua. Toivotan sydameni pohjasta mitd parhainta menes-

tysta.
V. Uljanov (Lenin)
14, XI. 1922,
Julkaisty v. 1922 Julkaistaan

kdsikirjoituksen mukaan
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”CLARTE” RYHMALLE 13!

Marraskuun 15 pnd 1922.
Kalliit ystavat!

Kéytdn hyviakseni tilaisuutta ldhettddkseni teille parhaat
terveiseni. Olen ollut vaikeasti sairaana enki ole runsaan
vuoden mittaan ndhnyt ainoatakaan ryhminne julkaisua.
Toivottavasti ,,des anciens combattants” * jirjesténne on
sailynyt ja kasvaa ja voimistuu ei vain méaréllisesti, vaan
myos henkisesti imperialistista sotaa vastaan kdytivin
taistelun syventimisen ja laajentamisen mielessi. Taiste-
lulle tillaista sotaa vastaan kannattaa pyhittii eliméinsi,
tdssa taistelussa on oltava armoton, kaikki sen puolusta-
miseksi esitetyt sofismit on paljastettava viimeistd sopuk-
kaa myoten.

Parhaat terveiset.
Teiddn Lenin

Julkaistu ensi kerran v. 1925
ranskan kielelld ,,Clarté” atkakauslehden
71. numerossa

Vendjdn kielelld julkaistu Julkaistaan
ensi kerran v. 1930 kdsikirjoituksen mukaan

* _ entisten rintamamlesten. Toim.
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PUHE MOSKOVAN NEUVOSTON TAYSISTUNNOSSA
MARRASKUUN 20 pni 1922 132

(Myrskyisida suosionosoituksia,,Kansain-
valinen”.) Toverit! Olen erittdin pahoillani ja pyydén
hartaasti anteeksi, etten voinut saapua istuntoonne ennem-
min. Mikéli tiedédn, aioitte jo muutama viikko sitten jarjes-
tda minulle tilaisunden Moskovan Neuvostossa kiyntiin.
En voinut tehd3 siti, koska sairauteni jidlkeen, joulukuusta
ldhtien, olin ammattimiehen kielelld sanottuna menettanyt
tyokykyni melko pitkdksi aikaa ja tydkykyni vdhentyessa
jouduin siirtdimééin viikosta toiseen tidtd puheftani. Hyvin
huomattavan osan tehtdvistdni, jotka alussa kuten muis-
tatte olin silyttinyt tov. Tsjurupalle ja sitten tov. Ryko-
ville, jouduin salyttdméin vield lisdksi tov. Kameneville.
Ja on sanottava, ettd hinen vedettivikseen, kidyttidkseni
vertausta, jota jo olen kdyttanytkin, joutui yhtdkkia kaksi
kuormaa. Ja kayttddkseni edelleen samaa vertausta, on
sanottava, ettd vetojuhta osoittautui erittdin pystyviksi ja
uutteraksi. Mutta sittenkin kahden kuorman vetdminen
on liikaa, ja odotan nyt kdrsimittémiand, milloin toverit
Tsjurupa ja Rykov palaavat ja me jaamme tydn vaikkapa
osapuilleen oikeudenmukaisesti. Minun on tybkykyni vihe-
nemisen takia kulutettava asioihin perehtymiseen huomat-
tavasti enemmén aikaa kuin tahtoisin.

Vuoden 1921 joulukuussa, jolloin jouduin keskeyttdmédin
tyyten tyonteon, oli kdsissd vuoden loppu. Olimme silloin
siirtyméssd uuteen talouspolitiikkaan ja silloin myds sel-
visi, ettd tdma siirtyminen, vaikka olimmekin alkaneet sen
vuoden 1921 alussa, on melko vaikeaa, sanoisinpa erittiin
vaikeaa. Tuo siirtyminen on jatkunut yli puolitoista vuotta
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ja luulisi, ettd enemmistén olisi jo aika istua uusilla
paikoilla ja sijoittua uusia oloja vastaavasti, varsinkin
uuden talouspolitiikan oloja vastaavasti.

Ulkopolitiikassamme on muutoksia ollut vdhimmin. Siina
suhteessa olemme jatkaneet entistd linjaa, ja olen sit
mieltd, voin sanoa sen teille puhtaalla omallatunnolla, etta
olemme jatkaneet sitd tdysin johdonmukaisesti ja tavatto-
man menestyksellisesti. Teille ei muuten farvitse selostaa
t4td asiaa seikkaperdisesti: Vladivostokin valtaus, sitid
seurannut mielenosoitus ja valtioliittoa koskeva julkilau-
suma, jonka luitte hiljattain lehdista !33, ovat todistaneet
ja osoittaneet selvdikin selvemmin, ettei meiddn tarvitse
tissd suhteessa tehdd mitidn muutoksia. Me olemme tiella,
joka on viitoitettu aivan selvésti ja tarkasti, ja me olemme
taanneet itsellemme menestyksen mitd tulee suhteisiimme
maailman muihin valtioihin, vaikka erdit niista ovat viela-
kin valmiit julistamaan, etteivdt halua istua kanssamme
saman poydian adreen. Taloudelliset suhteet ja edelleen
diplomaattiset suhteet ovat kuitenkin jirjestyméssa, niiden
pitdd jarjestyd ja ne jarjestyvit varmasti. Jokainen valtio,
joka yrittdd sitd estdd, on vaarassa my6hdstyd ja ehkdpi
jossakin melko oleelhsessakm asiassa, se on vaarassa jou-
tua epdedulliseen asemaan. Sen me ndemme nyt kaikki,
nidemme sen muustakin emmekd yksinomaan lehdista.
Arvelen, ettd ulkomaanmatkojensa perusteella ovat toverit
vakuuttumassa siit4, ettd on tapahtunut suuria muutoksia.
Tdsséd suhteessa meilld ei ole ollut, sanoisinko entistd ver-
tausta kdyttden, mitddn vaihtoja, emme ole vaihtaneet
junaa emmekd muutakaan ajopelid.

Mitd taas sisdpolitiikkaamme tulee, niin siind kevéélld
1921 tekemdmme vaihto, jonka sanelivat meille erittdin
patevit ja vaikuttavat syyt, niin ettei keskendmme ole ollut
mitdin viittelyjd eikd erimielisyyksid tdméin vaihdon suh-
teen,— juuri tdm4d vaihto aiheuttaa meille vieldkin erdin-
laisia vaikeuksia, aiheuttaa vieldkin, sanon suuria vaikeuk-
sia. Ei siksi, ettd olisimme epdilevilld kannalla kidinteen
valttdmattomyyden suhteen — siiti ei ole mitddn epéi-
lyja — eikd siksi, ettd epéilisimme sitd, onko tdméin uuden
talouspolitilkkamme kokeilu tuottanut toivottuja tuloksia.
Voin sanoa aivan varmasti, ettei timén suhteen ole mitdin
epdilyjé, ei puolueemme riveissi eika valtavien puolueet-
tomien tydldis- ja talonpoikaisjoukkojen riveissi.

27 a3 0sa
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Téssd mielessd ei kysymys ole tuottanut vaikeuksia. Vai-
keuksia on syntynyt syystd, ettd ratkaistavanamme on
tehtdvd, jonka ratkaiseminen vaatii vetdmédidn useinkin
uutta vdked mukaan, turvautumaan erikoistoimenpiteisiin
ja erikoisiin menetelmiin. Meilld epdillddn yh&, onko tdméi
tai tuo oikein, tehdddn muutoksia suuntaan tai toiseen, ja
on sanottava, ettd kumpaakin tulee ilmenemddn vield
melko pitkdn aikaa. ,,Uusi talouspolitiikka™! Kummallinen
nimitys. Tdtd politilkkaa sanotaan uudeksi talouspolitii-
kaksi siksi, ettd se on perdytymistd. Me perddnnymme nyt,
perddnnymme tavallaan taaksepdin, mutta teemme sen niin,
ettd perddnnymme aluksi, mutta otamme sitten vauhtia ja
harppaamme voimakkaammin eteenpdin. Vain tilla yhdella
ehdolla me olemme perdédntyneet taaksepdin toteuttaessam-
me uutta talouspolitiikkaamme. Emme vield tiedd, missa
ja miten meiddn on nyt rivistdydyttdvd uudelleen, mukau-
duttava ja jérjestdydyttdvd wuudelleen, voidaksemme
perddntymisen jédlkeen ryhtyd hyokkddméan mitd sitkeim-
min eteenpdin. Voidaksemme suorittaa ndméa liikkeet
normaalijarjestyksessd tdytyy mitata ei kymmenen, kuten
sananparsi sanoo, vaan sata kertaa ennen kuin ratkaistaan.
Nédin tdytyy tehdd voidaksemme voittaa ne tavatioman
suuret vaikeudet, joita kohtaamme kaikkia tehtdvid ja
kysymyksid ratkaistessamme. Te tieddtte vallan hyvin,
miten suuria uhrauksia aikaansaannoksemme ovat vaati-
neet, te tiedatte, kuinka kauan kansalaissota kesti ja kuinka
paljon voimia se vei. Ja niinpd Vladivostokin valtaus on
osoiftanut meille (Vladivostok on kylldkin kaukana, mutta
onhan se kuitenkin meikdldinen kaupunki) (jatkuvia
suosionosoituksia), on osoittanut meille kaikille,
ettd meita kohtaan, aikaansaannoksiamme kohtaan tunne-
taan yleisté kiinnostusta. Seki t441l4 ettd sielld on VSENT.
Tdma kiinnostus on vapauttanut meiddt sekd kansalais-
sodan aikaisista ettd ulkoisista vihollisista, jotka hyokkasi-
vat kimppuumme. Tarkoitan Japania.

Diplomatian alalla olemme vallanneet kyllin ndkyvéan
aseman, ja tdmid asemamme diplomatian alalla on sellai-
nen, jonka koko maailma on tunnustanut. Kaikki te niette
sen. Te ndette sen tulokset, mutta miten paljon aikaa se
onkaan vaatinut! Me olemme nyt saaneet vihollisemme
tunnustamaan oikeutemme niin talous- kuin kauppapolitii-
kassakin. Sitd todistaa kauppasopimusten solmiminen.
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Me voimme ndhdé, miksi meidén, jotka puolitoista vuotta
sitten ldhdimme niin sanotun uuden talouspolitiikan tiets,
on niin tavattoman vaikeaa kulkea tatd tieti. Me elimme
valtiossa, joka on niin pahasti sodan hivittdma, saatettu
siind mairin pois normaaleilta raiteiltaan ja joka on niin
paljon kirsinyt ja kovia kokenut, ettd meiddn tdytyy nyt
tahtomattammekin aloittaa kaikki laskelmamme pienen
pienestd prosentista — sodanedellisestd prosentista. Talla
mittapuulla me mittaamme elinolojamme, mittaamme toisi-
naan hyvinkin kdrsimatiéminid ja kiihtyneini, ja vakuu-
tumme aina, ettd tissid kohden on darettomid vaikeuk-
sia. Tehtdvd, jonka olemme tdssid suhteessa itsellemme
asettaneet, nayttda ddrettomalta varsinkin siksi, koska ver-
taamme sitd tavallisen porvarillisen valtion olosuhteisiin.
Asetimme tdman tehtidvan itsellemme siksi kun késitimme,
ettd meiddn on turha odottaa rikkaimpien suurvaltojen
apua, jota tillaisissa olosuhteissa on tavallisesti tarjolla.
Kansalaissodan jalkeen meidat on saatettu miltei boikotin
alaisiksi, t.s. meille on sanottu: niitid taloudellisia yhteyk-
sid, joita olemme tottuneet ylldpitdmain ja jotka kapitalis-
tisessa maailmassa ovat normaaleja, me emme {teille
myénna. '

On kulunut enemman kuin 1!/, vuotta siitd, kun 1dhdim-
me uuden talouspolitiikan tietd, huomattavasti enemman
aikaa on kulunut siitd, kun solmimme ensimmaiisen kan-
sainvilisen sopimuksen, mutta kuitenkin tdma koko por-
variston ja kaikkien hallitusten meihin kohdistama boikotti
vaikuttaa vieldkin. Mitddn muuta emme voineet odottaa-
kaan, kun padtimme luoda uudet taloudelliset olot, ja
kuitenkaan emme olleet kahden vaiheilla sen suhteen, etti
meidan tulee se tehdi ja pyrkid menestykseen yksin. Miti
pidemmadlle pdédstdidn, sitd selvemmaksi kdy, ettei mikddn
apu, jota kapitalistiset suurvallat voisivat meille antaa ja
jota ne tulevat meille antamaan, suinkaan poista tita
ehtoa, vaan tekee tdmin ehdon todennikodisesti useimmissa
tapauksissa entistd vilttimdttémammadaksi ja kdrkevim-
maksi. ,,Yksin”, olemme sanoneet itsellemme. ,,Yksin”,
sanoo meille miltei jokainen niistd kapitalistisista val-
tioista, joiden kanssa olemme tehneet jonkinlaisia sopimuk-
sia, joiden kanssa olemme solmineet jonkinlaisia yhteyksia
ja joiden kanssa olemme ryhtyneet joihinkin neuvotteluihin,
Ja juuri tdmé on erikoisen vaikeaa. Meiddn on tajuttava
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tdmia vaikeus. Olemme luoneet valtiojarjestelmimme teke-
mailld yli kolme vuofta uskomattoman raskasta, usko-
mattoman sankarillista ty6td. Olosuhteissa, joissa olemme
tahdn saakka olleet, emme ole joutaneet erittelemiin,
saremmekd jotain liikaa, emme ole joutaneet erittelemdian,
uhraammeko liian paljon, silld uhrauksia on ollut kyllin
paljon, silld taistelu, johon silloin ryhdyimme (te tiedétte
timan mainiosti ja tarpeetonta on puhua siitd lavealti),
oli taistelua eldmdstid ja kuolemasta vanhaa yhteiskunta-
jérjestystd vastaan, jota vastaan olemme taistelleet takoak-
semme itsellemme oikeuden olemassaoloon, rauhanomai-
seen kehitykseen. Sen me olemme saavuttaneet. Ndma eivit
ole meiddn sanojamme eivdtkd sellaisten todistajain lau-
suntoja, joita voitaisiin syyttdd siitd, ettd he suhtautuvat
puolueellisesti meihin. Sen ovat sanoneet todistajat, jotka
ovat vihollistemme leirissd ja jotka tietenkin ovat puolueel-
lisia, mutta eivat suinkaan meiddn eduksemme, vaan aivan
pdinvastoin. Nditd todistajia oli Denikinin leiriss&, miehi-
tysvallan johdossa. Ja me tieddmme, ettid heiddn puolueelli-
suutensa on kdynyt meille kovin kalliiksi, siitd on ollut
seurauksena paljon hdvitystd. Heiddn takiaan olemme kér-
sineet jos jonkinlaisia menetyksid, olemme menettineet
uskomattoman paljon erilaisia arvoja ja — ihmishenkia,
jotka ovat arvoista kalleimpia. Arvioidessamme mitid huo-
maavaisimmin tehtdvidmme, meiddn on nyt kisitettavi, etta
tarkein tehtdvdmme on nyt oleva se, ettemme luovuta aikai-
sempia aikaansaannoksiamme. Me emme luovuta ainoa-
takaan aikaisempaa aikaansaannostamme. (Suosion-
osoituksia.) Samalla on ratkaistavanamme aivan uusi
ongelma; aikaisempi saattaa muodostua suoranaiseksi hai-
taksi. Tdmin ongelman kéisittdminen on vaikeinta. Mutta
se on kuitenkin kisitettdva, voidaksemme oppia tekemidén
tyotd silloin kun pitdd, sanoisinko, tehda tdyskd&nnos.
Toverit, arvelen nédiden sanojen ja ponsien olevan ymmaér-
rettdvid, silld jouduittehan miltei vuoden ajan, minki
minun tdytyi olla poissa, puhumaan tisti asiasta ja pohti-
maan sitd monella tavalla ja sadoista syistd kdytanndssa,
tehdessédnne omakohtaisesti ty6td, joten olen varma, ettd
harkitessanne asiaa voitte tulla vain yhteen johtopaatok-
seen: meiltd vaaditaan nyt vield enemmin sitd jousta-
vuutta, jota olemme tdhin saakka osoittaneet kansalais-
sodan tantereella.
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Aikaisemmin saavutetusta meidadn ei tule luopua. Teke-
midmme monet mydnnytykset, jotka mukauttavat meidét
kapitalistisiin valtioihin,— ndméd monet mydnnytykset teke-
viat suurvalloille tdysin mahdolliseksi solmia suhteita
meihin, turvaavat niille liikevoiton, toisinaan kenties suu-
remman kuin pitdisi. Mutta me luovutamme kuitenkin vain
vdhdisen osan tuotantovilineistd, jotka ovat miltei koko-
naan valtiomme késissd. Lehdissd pohdittiin hiljattain
kysymystd toimiluvan myodntdmisestd englantilaiselle
Urquhartille, joka tdhdn saakka on miltei koko ajan ollut
meitd vastaan kansalaissodassa. Hidn on sanonut: , Me
saavutamme tarkoitusperdmme kansalaissodassa Venijia
vastaan, samaa Vendjdd vastaan, joka on rohjennut riistia
meiltd sen ja sen”. Mutta kaikesta huolimatta meiddn on
tdytynyt ryhtyd vileihin hdnen kanssaan. Me emme ole
kieltdytyneet niistd, olemme suostuneet niihin suurella
mielihyvilld, mutta olemme sanoneet: ,Suokaa anteeksi,
siitd, mitd olemme saavuttaneet, me emme luovu. Vena-
jdmme on hyvin suuri, taloudellisia mahdollisuuksia meilld
on hyvin paljon, ja mielestimme me voimme olla hylkaa-
méttd kohteliasta ehdotustanne, mutta me harkitsemme
sitd kylmisti kuten liikemiehet ainakin”. Ensimmaéinen
keskustelumme ei tosin onnistunut, silli emme voineet
poliittisista syistd suostua hdnen ehdotukseensa. Meidin
piti vastata hédnelle kieltdvasti. Niin kauan kuin englanti-
laiset eivit ole myontineet mahdolliseksi osallistumistam-
me salmia, Dardanelleja, koskevan kysymyksen ratkaisuun,
meiddn on pitdnyt vastata kieltdvasti, mutta kieltdydyt-
tydmme meiddn tuli késitelld tdtd kysymystd itse asian
kannalta. Olemme pohtineet, onko meille tistid etua vai ei,
onko meille etua tdmédn toimiluvan myoéntimisestd, ja jos
on, niin missd tapauksessa. Meiddn piti keskustella hin-
nasta. Juuri tidma, toverit, osoittaa teille selvisti, ettd
meidin on nyt suhtauduttava kysymyksiin vallan toisin
kuin ennen. Ennen kommunisti sanoi: ,,Uhraan henkeni”,
ja se ndytti hdnestd hyvin yksinkertaiselta, vaikkei se aina
niin yksinkertaista ollutkaan. Nyt sitd vastoin meidén,
kommunistien, ratkaistavana on kokonaan toinen tehtava.
Meidédn tulee nyt laskelmoida kaikki, ja jokaisen teistd
on opittava olemaan laskelmoiva. Meiddn on laskelmoi-
tava ottamalla huomioon kapitalistinen ympéristd, miten
turvaamme olemassaolomme, miten voisimme hydtya
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vastustajistamme, jotka fulevat tietenkin tinkiméin, jotka
eivit ole koskaan lakanneetkaan tinkimésti ja jotka tulevat
tinkimdan meiddn laskuumme. Emme ole titikddn unohta-
neet emmek lainkaan kuvittele, ettd kauppamiehet olisivat
jossakin muuttuneet karitsoiksi ja karitsoiksi muututtuaan
myontdisivat meille jos jonkinlaisia hyvyyksid ilmaiseksi.
Sellaista ei tapahdu emmeka me sen toivossa olekaan, vaan
perustamme laskelmamme siihen, etti me, jotka olemme
tottuneet tekemain vastarintaa, kykenemme tdssékin tays-
kadannoksen tehtydmme kdymadan kauppaa ja hy6tyméin ja
myos selviytymiidn vaikeista taloudellisista tilanteista.
Juuri tdma tehtdva on erittdin vaikea. Juuri tdmén tehtavian
ratkaisemiseksi me aherramme. Toivoisin, ettd tajuaisimme
selvisti, miten tavattoman suuri ero on entisen ja nykyisen
fehtdvan valilla. Niin suuri kuin tuo ero onkin, olemme
sodassa oppineet mandveroimaan ja meiddn on késitet-
tavi, ettd manooveri, joka meidin tulee suorittaa ja jota
parhaillaan suoritamme, on vaikein. Mutta timd manoo-
veri on kaiketi viimeinen. Meididn on kokeiltava siind voi-
miamme ja todistettava, ettd osaamme muutakin kuin péan-
tatd paahamme eilisid oppejamme ja kertailla yleisesti tun-
nettuja asioita. Suokaa anteeksi, olkaa niin hyva, mutta me
olemme alkaneet opinnot uudelleen ja suoritamme ndma
opinnot niin, ettd saavutamme méédratynlaista ja kaikille
ilmeistd menestystd. Juuri tdmén uudelleen oppimisen
vuoksi meiddn onkin mielestini annettava nyt vield ker-
ran toisillemme varma lupaus, ettd olemme uuden talous-
politiikan nimelld kddntyneet taaksepdin ja kédintyneet
niin, ettemme luovu mistddn uudesta, mutta kuitenkin niin,
ettd annamme kapitalisteille sellaisia etuisuuksia, jotka
pakottavat minka tahansa valtion, olkoon se meitd kohtaan
vaikka kuinka vihamielinen, ryhtymadén kaupanhierontaan
ja suhteisiin kanssamme. Tov. Krasin, joka on keskustellut
monta kertaa Urquhartin, tuon koko intervention paimie-
hen ja tukipylvdan kanssa, kertoi, ettd Urquhart, yritet-
tydidn kaikella tavalla tyrkyttdd meille vanhaa jarjestelmaa
koko Venijille, istuu samaan pdytddn hénen, Krasinin,
kanssa ja alkaa puhella: ,Ja mihin hintaan? Ja kuinka pal-
jon? Ja kuinka moneksi vuodeksi?”. (Suosionosoi-
tuksia.) Tdstd on vielda melko pitkélti useiden toimi-
lupasopimusten tekoon ja siis tdysin tdsmallisiin ja
pysyviin — porvarillisen yhteiskunnan kannalta — sopi-
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mussuhteisiin, mutta ndemme jo nyt, ettd olemme paise-
maissa siihen, olemme melkein padésseet siihen, mutta emme
vield aivan. Tdmd, toverit, on myonnettivd, mutta ei ole
syyté luulla liikoja itsestddn. Emme ole saavuttaneet viela
lahimainkaan sitd, mikd tekee meidat voimakkaiksi, itse-
ndisiksi, tdysin varmoiksi siitd, ettemme pelkdd mitdan
kapitalistisia sopimuksia, tdysin varmoiksi siitd, ettd
vaikka sopimuksenteko olisikin vaikeaa, me teemme sopi-
muksen, perehdymme perussisdltéon ja ratkaisemme kysy-
myksen. Sen vuoksi on jatkettava tilla alalla alkamaamme
poliittista ja puoluetyo6td, sen vuoksi meidan on siirryttava
vanhoista menetelmistd aivan uusiin menetelmiin.

Meille on jddnyt vanha virkakoneisto, ja tehtdvinimme
on nyt rakentaa se uuteen malliin. Emme voi suorittaa
1atd vudistusta heti, mutta meiddn on jarjestettdvd asiat
niin, ettd ne kommunistit, joita meilld on, olisi sijoitettu
oikein. On saatava aikaan, ettd he, kommunistit, ohjaisivat
koneistoja, joita hoitamaan heidit on pantu, eikd koneisto
ohjaisi heitd, niin kuin meilld usein kdy. Eihdn tdssi
mitdidn salaamista ole, tdstd on puhuttava suoraan. Tallai-
sia ovat edessimme olevat tehtivit ja tillaisia ovat edes-
sdmme olevat vaikeudet juuri nyt, kun olemme lihteneet
liiketoiminnan tietd ja kun meiddn on suhtauduttava sosia-
lismiin toisin kuin johonkin juhlavin vérein maalattuun
pyhdinkuvaan. Meidan on otettava oikea suunta, tarkastet-
tava kaikki, saatava joukot ja koko vdesté varmistumaan
tiemme oikeellisuudesta, ettd ne sanoisivat: ,Niin, tdmai
on parempi kuin entinen jarjestys”. Téllaisen tehtdvan
olemme asettaneet ratkaistavaksemme. Siihen on kdynyt
késiksi puolueemme, joka koko maan viestodn verrattuna
on pieni ihmisryhma. Tdmi jyvdnen on asettanut teh-
tavikseen kaiken uudistamisen, ja se tekee sen. Olemme
todistaneet, ettei timd ole utopiaa, vaan asia, joka on ihmi-
sille kaikki kaikessa. Sen me kaikki olemme nihneet — se
on jo tapahtunut. Uudistuksen tulee olla sellaisen, etti
tyotatekevien joukkojen, talonpoikais- ja tydldisjoukkojen,
koko valtaenemmistd sanoisi: ,,Efte te kehu itsedanne, vaan
me kehumme teitd, me sanomme, etti te oletie saavuttaneet
paremmat tulokset, minki jilkeen kenenkdin jirki-ihmisen
padhdn ei koskaan pilkahda palata entiseen”. Titd ei
kuitenkaan vield ole. Sen vuoksi uusi talouspolitiikka
on edelleenkin tdrkein vuorossa oleva, kaikkikdsittdvd
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nykypdivin tunnus. Me emme unohda ainoatakaan eilen
oppimaamme tunnusta. Tdmidn me voimme sanoa kenelle
tahansa aivan rauhallisesti, vdhdidkiidn epir6imaittd, ja
jokainen ottamamme askel puhuu siitd. Mutta meididn on
vield mukauduttava uuteen talouspolitiikkaan. Kaikkia sen
kielteisia puolia, joiden luetteleminen on tarpeetonta ja
jotka te hyvin tiedatte, on osattava rajoittaa, ne on osattava
supistaa tiettyyn minimiin, kaikki on osattava jarjesta&
harkitusti. Lainsdddiantdmme antaa siihen tayden mah-
dollisuuden. Kykenemmeké me jarjestiméin asian? Siti ei
ole vield ldheskdidn ratkaistu. Tutkimme sitd parhaillaan.
Jokaisessa puoluelehtemme numerossa on kymmenkunta
kirjoitusta, joissa kerrotaan, ettd silla ja silld tehtaalla, sen
ja sen tehtailijan vuokraehdot ovat sellaisia ja sellaisia,
kun taas sielld, missd johtajana on kommunistitoverimme,
ehdot ovat sellaiset ja sellaiset. Saadaanko siitd tuloja tai
eiko saada, kannattaako se vai ei? Olemme siirtyneet joka-
paivaisten kysymysten sisimpdin, ja se on erikoisen suuri
saavutus. Sosialismi ei ole nyt endd kaukaista tulevaisuutta
eikd mikddn abstraktinen nédky tai pyhdinkuva. Pyhéin-
kuvista on meilld edelleenkin entinen sangen huono
kdsitys. Me olemme tuoneet sosialismin jokapdiviiseen
eldmién ja tdssd meiddn pitdd pidstd selvyyteen. Se on
meiddn pdiviemme, meiddn aikakautemme tehtava. Salli-
kaa minun lopuksi lausua vakaumuksenani, ettd niin vaikea
kuin tdma tehtdvd onkin, niin uusi kuin se onkin entiseen
tehtdvddmme verrattuna ja niin paljon vaikeuksia kuin se
meille tuottaakin,— me kaikki yhdessé, ei huomenna, vaan
muutamassa vuodessa ratkaisemme tdmian tehtdvin hin-
nalla milld hyvinsa, niin ettd uuden talouspolitiikan Venéa-
jastd tulee sosialistinen Vendja. (Myrskyisid kauan
kestdvid suosionosoituksia.)

»Pravda’ M 263, Julkaistaan ,,Pravda’ lehden
marraskuun 21 pna 1922 tekslistd, joka on tarkisteltu
pikakirjoitteen mukaan
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NEUVOSTOTYONTEKIJAIN AMMATTILIITON
V YLEISVENALAISEN EDUSTAJAKOKOUKSEN
PUHEMIEHISTOLLE 34

22. XI1. 1922.
Kalliit toverit!

Nykyiseni ja ldhivuosien tdrkeimpdnd vuorossa olevana
tehtdvdni on neuvostokoneiston jarjestelméillinen pienenta-
minen ja huojistaminen siten, ettd supistetaan sita, jérjes-
tetddn se paremmin, poistetaan virastokankeus ja virkaval-
taisuus ja vdhennetdin tuottamattomia kulunkeja. Téssi
suhteessa ammattiliitftonne suoritettavana on suuri urakka.

Toivotan Neuvostotyontekijdin ammattiliiton V yleis-
venildiselle edustajakokoukselle menestystd ja hedelmél-
listd tyoskentelyid ja toivon, eftd se kasittelisi erityisesti
neuvostokoneistoa koskevan kysymyksen.

Kansankomissaarien Neuvoston puheenjohtaja
V. Uljanov (Lenin)

L.lzvestija VTSIK” M 27, Julkaistaan V. I, Leninin
marraskuun 25 pnd 1922 korjaaman ja allekirjoittaman
alkuperdiskappaleen mukaan
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VALISTUSTYONTEKIJAIN
EDUSTAJAKOKOUKSELLE 135

Kiitdn teitd toverit tervehdyksestdnne ja toivon teidédn
suoriutuvan suuresta ja vastuullisesta tehtdvistdnne —

nuoren polven kasvattamisesta uuden eldmin rakenta-
miseen.

Lenin

Kirjoitettu marraskuun 26 pnéd 1922

Julkaistu joulukuussa 1922 Julkaistaan
,,Rabotnik Prosveshishenija’’ aikakauslehden tekstin
aikakauslehden 10. numerossa mukaan
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KOMMUNISTISEN NUORISOINTERNATIONALEN
KOLMANNELLE MAAILMANKONGRESSILLE
MOSKOVASSA 13

4, XI1. 1922.
Kalliit toverit!

Valitan, etten voi omakohtaisesti tervehtii teitad. Toivo-
tan teille parhainta menestysti tyossdnne. Uskon, ettette
korkeasta nimityksestdnne huolimatta unohda téarkeinta,
sitd, ettd on edistettivd tehokkaasti nuorison kasvatusta
ja opetusta.

Parhain kommunistisin tervehdyksin
V. Uljanov (Lenin)

., Pravda®” M 275, Julkaistaan V. I. Leninin
joulukuun § pna 1922 korjaaman ja allekirjoittaman
alkuperdiskappaleen mukaan
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HUOMAUTUKSIA VALTUUSKUNTAMME
TEHTAVISTA HAAGISSA 1%

Kysymyksessd taistelusta sodanvaaraa vastaan olen
Haagin konferenssin yhteydessa sitd mieltd, ettd vaikeinta
on voittaa se ennakkoluulo, ettd tdméd kysymys on yksinker-
tainen, selva ja verrattain helppo.

— Vastaamme sotaan lakolla tai vallankumouksella,—
ndin sanovat tavallisesti ty6vdenluokalle kaikki huomatta-
vimmat reformistijohtajat. Ja ndiden vastausten ndennéi-
nen radikaalisuus tyydyttdd ja rauhoittaa sangen usein
tydlaisid, osuustoimintamiehid ja talonpoikia.

Oikein menettelytapa olisi ehkd se, ettd aluksi kumotaan
mahdollisimman jyrkasti moiset mielipiteet. On sanottava,
ettd varsinkin nyt dskeisen sodan jalkeen vain typerimmaét
taikka auttamattoman petolliset ihmiset saattavat vaittaa,
ettd moinen vastaus kysymykseen, miten on taisteltava
sotaa vastaan, on jotenkin kelvollinen. On sanottava, ettei
sotaan voida ,,vastata” lakolla, niin kuin ei voida ,,vastata”
sotaan myOskddn vallankumouksella ndiden sanojen taval-
lisimmassa ja kirjaimellisessa mielessé.

Thmisille on selitettiva asian todellinen laita, kuinka
suuressa salaisuudessa sota syntyy ja kuinka avuton
on todella ldhestyvdn sodan edessd tavallinen tyoviden-
jarjestd, vaikka tama nimitt&isikin itseddn vallankumouk-
selliseksi.

Ihmisille on selitettivd mahdollisimman konkreettisesti
kerta toisensa jilkeen, miten oli asianlaita viime sodan
aikana ja miksi se ei voinut olla toisin.

Erikoisesti on selitettdvd sitd seikkaa, ettd ,is#inmaan
puolustaminen” muodostuu kiertimattdmaksi kysymyk-
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seksi, jonka tyotatekevien valtaenemmisto ratkaisee kierta-
mattdmésti oman porvaristonsa eduksi.

Senpéd vuoksi onkin ennen muuta tehtiva selkoa ensin-
nédkin ,isdnmaanpuolustus’-kysymyksests, selitettdva toi-
seksi samassa yhteydessa ,,tappion toivomis”-kysymysté ja
osoitettava vihdoin, ettd sotaa voidaan vastustaa vain
yhdelld mahdollisella tavalla, nimittdin siten, ettd siilyte-
tddn ja muodostetaan kaikkien sotaan osallistuvien vallan-
kumousmiesten illegaalinen jirjestd, joka toimii jai¢ku-
vasti sotaa vastaan.

Sodan boikotoiminen on typerd fraasi. Kommunistien
pitid mennd vaikka minkalaiseen taantumukselliseen
sotaan.

Olisi toivottavaa, ettd esittdmalld esimerkkejd vaikkapa
Saksan sodanedellisestd kirjallisuudesta ja ottamalla esi-
merkiksi muun muassa vuonna 1912 pidetyn Baselin kong-
ressin naytettdisiin mahdollisimman konkreettisesti, ettid
sodan tunnustaminen teoreettisesti rikokseksi ja sosialistin
kannalta sallimattomaksi j.n.e. on pelkkdd puhefta, silla
moisessa kysymyksenasettelussa ei ole mitdan konkreetti-
suutta. Joukoille ei anneta minkdéanlaista tosi konkreettista
kasitystd siitd, ettd sota voi ldhetd ja todella lihenee.
Péinvastoin, vallitseva lehdistd hdmardittdd joka paiva
lukemattomissa numeroissaan tidtd kysymystid ja levittda
siitd sellaista valhetta, jota vastaan heikko sosialistinen
lehdist6 on kerrassaan voimaton, semmitenkin kun se rau-
hankin aikana pitdd tdssd kysymyksessd kiinni aivan vir-
heellisistd katsomuksista. Kommunistinen lehdisté useim-
missa maissa hipidisee varmasti itsensé.

Olen sitd mieltd, ettd edustajiemme olisi osuustoiminta-
miesten ja trade-unionistien kansainvélisessd kongres-
sissa jaettava tehtdvit keskendidn ja eriteltdvd mahdolli-
simman tarkasti ja yksityiskohtaisesti kaikki ne sofismit,
joilla sotaa nykydin puolustellaan.

Joukot vedettineen mukaan sotaan p#dasiassa juuri
niiden sofismien avulla, joilla porvarillinen lehdist6 operoi,
ja voimattomuutemme sodan vastustamisessa johtuu etu-
pédédssd siitd, ettd me joko emme erittele ennakolta noita
sofismeja tai vieldpad rajoitumme niihin ndhden vain halpa-
hintaiseen, kerskuvaan ja aivan tyhjanpéiivaiseen fraseolo-
giaan sanomalla, ettd emme salli sotaa, ettd kisitdmme
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taydellisesti sodan rikollisuuden j.n.e. vuouna 1912 hyvik-
sytyn Baselin manifestin hengessa.

Minusta tuntuu, ettd jos meiltd menee Haagin konferens-
siin muutamia henkil6ité, jotka pystyvat pitimaén jollakin
kielelld sodanvastaisen puheen, niin tirkeinti on kumota
se késitys, eftd ldsndolevat ovat muka sodan vastustajia,
ettd he muka ymmartavit, ettd sota voi tavoittaa ja tulee
tavoittamaan heiddt mitd odottamattomimmalla hetkella,
ettd heilld muka on jonkinlainen késitys sodan vastusta-
miskeinosta, ettd he muka jossain maiarin pystyvat astu-
maan jirkevidlle ja pddmadéradn vieville tielle taistelussa
sotaa vastaan.

Askettdisen sotakokemuksen pohjalta meiddn on selitet-
tdvd, miten suunnattoman paljon sekid teoreettisia etta
jokapdivdisen eldmin kysymyksid herdid heti seuraavana
pdivdna sodan julistamisen jalkeen, eikd armeijaan kutsut-
tavien valtaenemmistolld ole mitddn mahdollisuutta suh-
tautua ndihin kysymyksiin vdhimmassdkddn méirin terve-
jéarkisesti ja vilpittdmén ennakkoluulottomasti.

Arvelen, ettd tima kysymys pitad selittia tavattoman
yksityiskohtaisesti ja se pitda selittdd kahdelta puolen:

Ensinndkin selostetaan ja eritellddn, mita tapahtui
edellisen sodan aikana, ja julistetaan kaikille lasnéoleville,
etteivit he sitd tiedd tai ettd he ovat sen tietdvindin, mutta
todellisuudessa sulkevat silménsd nikemistd sitd, missd
on itse kysymyksen ydin ja mitd tietimittad ei voi olla
puhettakaan minkddnlaisesta taistelusta sotaa vastaan.
Mielesténi tdssd kohdin on analysoitava kaikkia niita eri
vivahteita ja kaikkia niitd mielipiteita, joita silloin syntyi
venildisten sosialistien keskuudessa sodan johdosta. On
todistettava, etteivdt ndma vivahteet syntyneet sattumalta,
vaan johtuivat yleensa itse nykyaikaisten sotien olemuk-
sesta. On todistettava, ettd erittelemattd ndita mielipiteitd
ja selittdmittd sitd, eftd niitd syntyy kiertimittomasti ja
ettd niilld on ratkaiseva merkitys, kun on kysymys taiste-
lusta sotaa vastaan — siis erittelemittd tdti ei voi olla
puhettakaan minkdanlaisesta valmistautumisesta sotaan
eikd edes tietoisesta suhtautumisesta siihen.

Toiseksi on otettava esimerkkeja nykyisistd selkkauk-
sista, vaikkapa mitattémimmistikin, ja selitettdvd niiden
valossa, ettd sota voi syntyd mind pdivdna tahansa jotakin
Turkin kanssa solmittavan sopimuksen yksityiskohtaa kos-



HUOMAUTUKSIA VALTUUSKUNTAMME TEHTAVISTA HAAGISSA 439

kevasta Englannin ja Ranskan vilisestd kiistasta taikka
Amerikan ja Japanin vililid jostakin Tyynen valtameren
kysymyksessd ilmenevistd jonninjoutavasta erimielisyy-
destd taikka joidenkin muiden suurvaltojen valilla siirto-
maariidoista tai tulli- tai yleensd kauppapolitiikan kiista-
kysymyksisti j.n.e. j.n.e. Minusta tuntuu, ettd mikali herda
pieninkin epiilys sen suhteen, ettei Haagissa voida pitda
taysin vapaasti sodanvastaista puhetta, on suunniteltava,
milld konstilla saataisiin sanotuksi vaikkapa vain tarkein,
ja julkaistava sitten kirjasena se, mitd ei saada sanotuksi.
Niin on tehtdvd senkin uhalla, ettd puheenjohtaja kes-
keyttaa.

Arvelen, eftd samassa tarkoituksessa on niiden puhujain
lisdksi, jotka pystyvit ja ovat velvollisia pitdmiidn puheen
sotaa vastaan yleensd, t.s. esittdmaan sodanvastaisen tais-
telun kaikki perussyyt ja edellytykset, kutsuttava valtuus-
kuntaan vield kolmea tdrkeintd vierasta kieltd taitavia
henkiloitd, joiden tehtdvidnid olisi keskustella edustajien
kanssa ja ottaa selville, missd médédrin ndméi ovat kisitta-
neet perussyyt ja missd mairin on tarpeen esittda niita tai
niitd todisteita tai esimerkkejé.

Useissa kysymyksissd voitaneen vaikuttaa tuntuvasti
vain esittdméalld tosiasioihin perustuvia esimerkkeji edel-
lisestd sodasta. Erdissd muissa kysymyksissd voitaneen
vaikuttaa tuntuvasti vain tekemilld selkoa nykyisistd val-
tioiden vilisistd selkkauksista ja ndiden yhteydestd mah-
dolliseen aseelliseenn yhteentdrméiykseen.

Mikéli muistan, sodanvastaisesta taistelusta meikaldiset
kommunistiedustajat ovat esittdneet niin parlamenteissa
kuin parlamenttien ulkopuolellakin pitdmissddn puheissa
koko joukon senlaatuisia lausuntoja, jotka siséltdvat hirvit-
tdvdn vddrid ja hirvittdvdn kevytmielisid viitteitd sodan-
vastaisesta taistelusta. Mielestdni moisia lausuntoja vas-
taan, varsinkin jos niitd on esitetty vasta sodan jilkeen, on
esiinnyttdvd mitd piddttdviisimmin ja mainittava armotta
jokaisen tuollaisen puhujan nimi. Sellaisesta puhujasta
annettua omakohtaista arviota voidaan lieventdd miten
tahansa, varsinkin jos se on tarpeellista, mutta ei saa
sivuuttaa vaikenemalla yhtdkddn tillaista tapausta, silld
kevytmielinen suhtautuminen tdhdn kysymykseen on paha,
jonka rinnalla kalpenee kaikki muu ja johon ei missdin
tapauksessa saa suhtautua suopeasti.
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On olemassa koko joukko anteeksiantamattoman typerié
ja kevytmielisid tyovden edustajakokouksen pditoksia.

On koottava viipymattd kaikki ja kaikenlainen aineisto
ja pohdittava perusteellisesti kysymyksen kaikkia eri puo-
lia ja yksityiskohtia sekd koko edustajakokouksessa nou-
datettavaa ,strategiaa”.

Meiddn puoleltamme ei tidllaisessa kysymyksessd saa
sietdd edes oleellisia vajavaisuuksia, virheistd puhumatta-
kaan.

4, XI1. 1922.
Julkaistu ens! kerran Julkaistaan V, 1. Leninin
huhtikuun 26 pnd 1924 korgaaman ja allekirjoittaman
»Pravda’’ lehden 96. numerossa alkuperdiskappaleen mukaan

Allekirjoitus: Lenin
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MUUTAMA SANA N. J. FEDOSEJEVISTA 138

Muistelmani Nikolai Jevgrafovitsh Fedosejevista ovat
90-luvun alkuajoilta. En mene takuuseen niiden tarkkuu-
desta.

Asuin siihen aikaan maaseudulla, nimittdin Kazanissa ja
Samarassa. Kazanissa ollessani olin kuullut Fedosejevista,
mutta en ollut tavannut hanti henkilokohtaisesti. Keviilla
1889 matkustin Samaran kuvernementtiin, jossa vuoden
1889 loppukesdlld sain kuulla Fedosejevin ja muiden
Kazanissa toimineiden kerhojen jisenten vangitsemisesta,
muun muassa myds sen kerhon, johon olin osallistunut.
Luullakseni minutkin olisi voitu helposti vangita, jos olisin
jadnyt sind kesdnd Kazaniin. Pian sen jdlkeen marxilai-
suus alkoi aatesuuntana levitd ja ldheni sosialidemokraat-
tista aatesuuntaa, jota ,Tyon vapautus” ryhmi ¥ oli
julistanut jo huomattavasti aikaisemmin Lénsi-Euroopassa.

N. J. Fedosejev kuului niihin, jotka ensimmaisind alkoi-
vat julistaa noudaftavansa marxilaista suuntaa. Muistan
hinen aloittaneen tdltd pohjalta viittelyn N. K. Mihailovs-
kin kanssa, joka vastasi ,Russkoje Bogatstvossa” 140
erdaseen hinen illegaaliseen kirjeeseensd. T#ltd pohjalta
alkoi minun ja N. J. Fedosejevin kirjeenvaihto. Muistan,
ettd yhteyttd vilillamme piti Hopienhaus, jonka tapasin
kerran ja jonka vilitykselld yritin tavata Fedosejevia
Vladimirin kaupungissa, siina onnistumatta. Olin saapunut
kaupunkiin toivossa, ettd hidnen onnistuu paistd pois van-
kilasta, mutta tuo toive ei toteutunut 14!

Sitten Fedosejev karkotettiin It4d-Siperiaan samaan
aikaan kuin minutkin, ja Siperiassa hin teki itsemurhan,
mihin syyni lienee ollut varsin onnettomiksi muodostu-
neista olosuhteista johtunut raskas omakohtainen eldma.

28 33 osa
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Sikéli kuin muistan, kirjeenvaihtoni Fedosejevin kanssa
koski silloin herdnneitd marxilaisen tai sosialidemokraatti-
sen maailmankatsomuksen kysymyksia. Mieleeni painui eri-
koisesti se, ettd Fedosejev sai kaikilta, jotka hdnet tunsivat,
osakseen erikoista myotituntoa entisaikojen vallankumous-
miestyyppind, joka oli loppuun saakka uskollinen asialleen
ja joka lienee vaikeuttanut asemaansakin santarmeihin
kohdistuneilla tietyilld lausunnoillaan tai varomattomalla
menettelyllddn.

Minulta on saattanut jddda jonnekin muutamia pétkia
Fedosejevin kirjeista tai kasikirjoituksista, mutta ovatko ne
sdilyneet ja l0ydettdvissd —siitd en voi sanoa mitdin
varmaa.

Joka tapauksessa Volganvarrella ja erdilld Keski-Veni-
jdn paikkakunnilla Fedosejev esitti niihin aikoihin tavatto-
man merkittdvdad osaa, ja sikdldisen viden kaddntymiseen
marxilaisuuteen vaikutti epdilemittd hyvin voimakkaasti
tamd harvinaisen lahjakas ja asialleen harvinaisen uskolli-
nen vallankumousmies.

6. XII. 1922.
Julkaistu v. 1923 kirjassa
,.Nikolai Ievgrafovitsh Fedosejev. Julkaistaan
Erds vallankumouksellisen marxilaisuuden kokoelman tekstin
uranuurtajia Vendjalld mukaan
(Muistelmakokoelma)*’.

Moskova—Pietari
Allekirjoitus: Lenin
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UKRAINAN NEUVOSTOJEN
EDUSTAJAKOKOUKSELLE 42

10. X1I. 1922.

Tervehdin Ukrainan Neuvostojen edustajakokouksen
alkamista.

Tarkeimpid kysymyksid, mikd edustajakokouksella on
kisiteltdvdnddn, on kysymys tasavaltojen yhteenliittymi-
sestd. Tdmidn kysymyksen oikeasta ratkaisusta riippuu
se, miten jirjestetddn vastaisuudessa valtiokoneistomme,
jonka huutavat epdkohdat tulivat niin selvédsti ja kouraan-
tuntuvasti esille Moskovassa, Pietarissa ja Harkovissa
zuoritetun neuvostovirkailijain viime luetteloinnin yhtey-

essd.

Toinen kysymys, johon edustajakokouksen on kiinnitet-
tdvi erikoista huomiotaan, koskee raskasta teollisuuttam-
me. Donbassin, &ljyteollisuuden ja rauta- ja terdsteollisuu-
den kohottaminen sodanedelliselle tuotantotasolle on koko
taloutemme perustehtdvi, jonka ratkaisemiseksi meiddn
kaikkien on ponnisteltava.

Olen siind varmassa uskossa, ettd edustajakokous 16ytda
oikean tien, jota kulkien ndmé tehtdvét voidaan ratkaista,
ja toivotan sille kaikesta syddmestdni tdydellistd menes-
tystd tyOssa.

Lenin
~Kommunist’® (Harkov) M 285, Julkaistaan ,,Kommunist” lehden
joulukuun 12 pnd 1922 tekstistd, joka on tarkistettu

konekirjoitusidlienndhsen mukaan
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ULKOMAANKAUPPAMONOPOLISTA !4

TOVERI STALINILLE KESKUSKOMITEAN TAYSISTUNTOA VARTEN

Tov. Buharinin kirjeen kéasittelyd pidan mitd tarkeim-
pdnd. Hin sanoo ensimmadisessd kohdassa, ettd ,,Lenin sen
enempdi kuin Krasinkaan ei edes hiiskahda niistd luke-
mattomista tappioista, joita koituu maan taloudelle Ulko-
maankaupan kansankomissariaatin tyokyvytiémyydest3,
mikd johtuu sen ,periaatteellisesta” rakenteesta, ei sano
sanaakaan tappioista, jotka johtuvat siitd, ettemme pysty
itse (emmeka tdysin ymmarrettivistd syistd pysty vield pit-
kddn ajkaan) mobilisoimaan talonpoikain tavaravarantoja
ja toimittamaan niitd kansainviliseen tavaranvaihtoon”.

T4dma on suorastaan vaari viite, silld I pykéldssd Kra-
sin puhuu selvisti sekayhtididen perustamisesta, joiden
avulla ensinnikin voidaan mobilisoida talonpoikain tavara-
varannot ja toiseksi saada vahintddn puolet tidstd mobili-
saatiosta koituvasta voitosta valtiomme kassaan. Niin
ollen itse asian olemuksen kiertid nimenomaan Buharin,
joka ei tahdo ndhdéd, ettd ,talonpoikain tavaravarantojen
mobilisaatio” antaa tulon tidydellisesti ja yksinomaan nep-
manien kisiin. Kysymys on siitd, tuleeko Ulkomaankaupan
kansankomissariaattimme toimimaan nepmanien hyviksi
vai tuleeko se toimimaan proletaarisen valtion hyviksi.
Tadma on niin tirked kysymys, eitd siitd ehdottomasti voi-
daan ja taytyykin kamppailla puolueen edustajakokouk-
sessa.

Kysymys Ulkomaankaupan kansankomissariaatin ty6-
kyvyttomyydestd on tdhdn ensimmaiiseen, tarkeimpéaan,
periaatteelliseen kysymykseen verraten aivan toisarvoinen
kysymys, silld tdima tyokyvyttémyys ei ole suurempaa eikd
pienempdia kuin muidenkaan kansankomissariaattiemme
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tyokyvyttémyys, joka riippuu niiden samanlaisesta sosiaa-
lisesta rakenteesta ja 'vaatii meiltd monivuotista sitkedi
tyotd valistuksen ja yleensi kehitystason kohottamiseksi.

Buharinin teesien toisessa kohdassa sanotaan, ettd ,,sel-
laiset kohdat kuin esimerkiksi Krasinin teesien 5. § ovat
taydellisesti sovellettavissa my6s toimilupiin yleensd”. Tuo
on myds mitd karkeinta valhetta, silld Krasinin 5. teesissé
viitetdan, ettd ,,maaseudulle tuodaan keinotekoisesti mita
pahin riistdjd, ostoasiamies, keinottelija, ulkomaisen péa-
oman asiamies, joka petkutlaa dollarin, punnan, Ruotsin
kruunun avulla”. Mitddn sellaista ei seuraa toimiluvista,
joita myontdessimme otamme ennakolta huomioon paitsi
alueen myods erityisen tiettyja.tuotteita koskevan kauppa-
luvan ja lisdksi, tdméd on tarkeintd, me madrddmme kaup-
patoiminnasta niiden tuotteiden osalta, joiden valmistuk-
sen toimilupa on myoéntdnyt; sanomatta sanaakaan Krasi-
nin niitd todisteita vastaan, etti me emme pysty piti-
méédn vapaakauppaa 6. X pidetyn tdysistunnon paatdksen
maédrittelemissd puitteissa, ettda kaupankdynti riistetdan
kdsistdmme ei vain salakuljettajien, vaan myds koko
talonpoikaiston painostuksen voimalla, siis vastaamatta
sanallakaan tdhdn mitd tirkeimpddn taloudelliseen ja
luokkakantaiseen perusteluun Buharin  esittdd Krasinia
vastaan syytoksid, jotka ovat hdmmaéstyttdvin kestdmat-
tomia.

Kirjeensd kolmannessa kohdassa Buharin Kkirjoittaa:
»Krasinin 3. §”. (Hin mainitsee erehdyksessi 4:nnen ase-
mesta 3:nnen.) ,Rajamme on suojeltu”, ja hin kysyy:
,»Mitd tdméa merkitsee? Todellisuudessa se merkitsee, ettei
tehdd mitddn. Aivan niin kuin hyvilld julkisella kilvelld
varustetussa kaupassa, jossa ei ole mitdan (lukko-paalla-
jdrjestelmd)”. Krasin sanoo aivan selvisti, ettd rajamme
on suojeltu pikemminkin ulkomaankaupan monopolilla kuin
tulli- tai rajavartioston toimesta. Titd selvdd, suoraa ja
kiistatonta tosiasiaa vastaan Buharin ei sano eikd voi
sanoa ainoatakaan sanaa. Sanonta ,lukko-pdilla-jirjes-
telmd” kuuluu senlaatuisiin sanontoihin, joihin Marx
aikoinaan vastasi sanonnalla ,,free-trader-vulgaris” *, silli
siihen ei sisadlly mitddn muuta kuin aivan vulgiiri free-
traderilainen korulause.

* — vulgidiari free trade (free trade — vapaakauppajirjestelma). Toim.
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Edelleen neljdnnessd kohdassa Buharin syyttdd Krasinia
siitd, ettd tdma ei muka huomaa, etti meidan on parannet-
tava tullipolitiikkaamme, ja samalla hin syyttdd minua
siitd, ettd mind muka erehdyn puhuessani maan kaikilla
puolilla olevista tullitarkastajista, kun kysymyksessid ovat
todellisuudessa vain vienti- ja tuontipaikat. Buharinin
vastaviitteet ovat tdssdkin kumman kevytmielisid ja osu-
vat harhaan, silld Krasin ei ainoastaan née eikd my6nni
tarpeelliseksi tullipolitiikkamme parantamista, vaan myds
osoittaa sen niin tarkasti, ettei jai mitdédn epdilemisen
varaa, Tdma parantaminen on juuri sitd, etti olemme
hyviksyneet ensinndkin ulkomaankaupan monopolijér-
jestelmin ja toiseksi sekayhtididen perustamisjarjestel-
man.

Buharin ei nde —se on hdnen kummastuttavin ja sitd
paitsi puhtaasti teoreettinen virheensd —, ettei mikdén
tullipolitiikka voi olla tehokasta imperialismin kaudella,
kun vallitsee tavattoman suuri ero kéyhien maiden ja usko-
mattoman rikkaiden maiden vililld. Buharin vetoaa mo-
neen kertaan tullivartiostoon huomaamatta sita, ettd mai-
nituissa olosuhteissa mikd tahansa rikas teollisuusmaa
pystyy murtamaan tiydellisesti tdméan vartioston. Sen ei
tarvitse muuta kuin siitidi vientipalkkio niiden tavaroiden
toimittamisesta Venijille, jotka ovat meilld tullinalaisia.
Milla tahansa teollisuusmaalla on siihen varoja enemmaén
kuin tarpeeksi, ja tdllaisen toimenpiteen tuloksena miki
tahansa teollisuusmaa murtaa varmasti kotimaisen teolli-
suutemme.

Tamin vuoksi kaikki Buharinin jarkeilyt tullipolitiikasta
eivat kaytannollisesti merkitse muuta kuin Venijén teolli-
suuden tdydellistd suojattomuutta ja hyvin kevyesti naa-
mioitua siirtymistad vapaakauppajirjestelmidin. Tata vas-
taan meididn on taisteltava kaikin voimin ja taisteltava
aina puolueen edustajakokousta myoten, silli nykyaén,
imperialismin kaudella, ei voi olla puhettakaan mistdzn
varmasta tullipolitiikasta ulkomaankaupan monopolijar-
jestelmdd lukuunottamatta.

Buharinin Krasiniin kohdistaman syytoksen (viidennessi
kohdassa), ettei timid muka kasitd, miten tarkedi on kier-
ron lisddminen, kumoaa tyystin se, mitd Krasin on sanonut
sekayhtidists, silli ndiden sekayhtididen yksinomaisena
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tarkoituksena on nimenomaan kierron lisddminen ja teolli-
suutemme, Vendjin teollisuuden, todellinen eiki tullisuoje-
luun perustuva naenndinen suojaaminen.

Kun Buharin siften kuudennessa kohdassa minua vas-
taan vdiittdessddn kirjoittaa, ettei hdnestd muka ole tar-
ked#, jos talonpoika tekee mahdollisimman edullisen kau-
pan, ja ettei taistelua muka tulla kdymédan talonpojan ja
Neuvostovallan, vaan Neuvostovallan ja maastaviejdn
valilla, niin td3ma on taaskin aivan vaérin, silld esimerkiksi
mainitsemani hintaeron vallitessa (pellava maksaa Veni-
jdlld neljd ja puoli ruplaa ja Englannissa neljdtoista
ruplaa) maastaviejd mobilisoi ympérilleen koko talonpoi-
kaiston mitd nopeimmin, varmasti ja ehdottomasti.
Kédytinnossd Buharin asettuu puolustamaan keinotte-
lijaa, pikkuporvaria ja talonpoikaiston huippukerroksia
teollisuusproletariaattia vastaan, joka on ehdottomasti
kykenemdton kunnostamaan teollisuuftaan, muuttamaan
Venijin teollisuusmaaksi, ellei Ven#jda suojella, ei suin-
kaan milldén tullipolitiikalla, vaan yksinomaan ulkomaan-
kaupan monopolilla. Mikd tahansa muu protektionismi on
nykyisen Venédjdn oloissa aivan ndenndistd, paperille jaa-
vdd protektionismia, josta proletariaatille ei ole mitdan
hyotyd. Sen vuoksi télla taistelulla on proletariaatin ja sen
teollisuuden kannalta mitd tirkein periaatteellinen merki-
tys. Sekayhtidjarjestelmd on ainoa jarjestelmé, joka todella
pystyy parantamaan Ulkomaankaupan kansankomissariaa-
tin huonon koneiston, silld timédn jirjestelmédn vallitessa
sekd ulkomainen ettd venildinen kauppias toimivat rinnak-
kain. Elleivdt ndmékdin olosuhteet saa meitd opettele-
maan, ottamaan oppia ja oppimaan kyllin hyvin, siini
tapauksessa kansamme on kerrassaan foivotonta holmo-
laiskansaa. '

Jos sitd vastoin rupeamme juttuamaan ,tullisuojelusta”,
niin se merkitsee, ettd suljemme silmdmme nidkemadsti
niitd vaaroja, jotka Krasin on aivan selvisti osoittanut ja
joita Buharin ei ole kumonnut miltd4n puolelta.

Lisddn vield, ettd rajojen osittaisesta avaamisesta koi-
tuisi suuria vaaroja valuutan osalta, silld joutuisimme
todellisuudessa Saksan asemaan, siitd koituisi suuria vaa-
roja siind mielessd, ettd Venéjille pddsisi tunkeutumaan
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ulkomaisen Vendjdn pikkuporvaristoa ja jos jonkinlaisia
asiamiehid, ilman ettd me voisimme sitd mitenkdén valvoa.

Sekayhtiot, jotka antavat mahdollisuuden vakavaan ja
pitempiaikaiseen opiskeluun, siind ainoa teollisuutemme
jalleenrakentamisen keino.

Lenin
13. XII. 1922.
J;tlkgls[iu ensi kegaon Saneliu puhelimitse
dydellisend v. 193 .
., Proletarskaja Revoljutsija’ . Julkalstaan konekirjoitus-
aikakauslehden 2.—3. (97.—98.) J@ljenncksen mukaan

numerossa
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KIRJE J. V. STALINILLE
KESKUSKOMITEAN JASENIA VARTEN
NEUVOSTOJEN X YLEISVENALAISESSA
EDUSTAJAKOKOUKSESSA
PIDETTAVAN PUHEEN JOHDOSTA '#

Olen lopettanut nyt asioitteni selvittelyn ja voin matkus-
taa rauhassa. Endéd vain yksi seikka huolettaa minua tavat-
tomasti, nimittdin se, etten voisikaan esiintyd Neuvostojen
edustajakokouksessa. Tiistaina tulevat 1ddkéarit luokseni ja
harkitsemme, onko pienintikdan mahdollisuutta sellaiseen
esiintymiseen. Kieltaytymistéd siitd pitdisin, lievasti sanoen,
erittdin epdmukavana. Puheen jasennyksen kirjoitin jo
muutama paiva sitten. Sen vuoksi ehdotan, ettd keskeytta-
mattid jonkun toisen toverin valmistautumista puhumaan
minun asemastani otettaisiin keskiviikkoon saakka huo-
mioon mahdollisuus, ettd pidan itse puheen, ehki tavallista
paljon lyhyemmain, sanokaamme kolme neljdnnestuntia
kestdavin puheen. Sellaisesta puheesta ei ole mitddn haittaa
sijaiseni puheelle (kenet Te sitten valtuuttanettekin siihen),
mutta arvelisin sen olevan hy6dyksi seka poliittisesti ettd
henkilokohtaisesti, silld se poistaisi suuren huolestuneisuu-
den syyn. Pyydan ottamaan tdmin huomioon ja, mikali
edustajakokouksen alku vield lykkaytyy, tiedottamaan siita
minulle hyvissa ajoin sihteerini kautta.

Lenin

15. XII. 1922.

Julkaistu ensi kerran v. 1930 Saneltu puhelimitse

Julkaistaan konekirjoitus-
jaljenncksen mukaan
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PAIVAKIRJAN SIVUJA

Joku pédiva sitten ilmestynyt, vuonna 1920 suoritetun
videnlaskennan tietoihin perustuva teos Vendjin véeston
lukutaitoisuudesta (,,Lukutaito Vendjilla”, Moskova 1922,
Tilastollinen Keskushallinto, Kansanvalistustilaston osas-
to) on sangen tirkea tapaus.

Esitdn tassd tuosta teoksesta lainatun taulukon Venijin
vieston lukutaitoisuudesta vuosina 1897 ja 1920:

Jokaista 1.000 | jokaista 1.000 Koko vaestista

miestd kohti 1 i oli jokaista 1.000
oli lukutaitoi- nlﬂﬁataki?git;i::’ asukasta kohti
sia: oli lukutaitoisia:

v. 1897 | v. 1920 | v, 1897 l v. 1920 ] v. 1897 | v.1920

1. Euroopan-Vendjd . .| 326 | 422 | 136 | 255 | 229 330

9. Pohjois-Kaukasia . .| 241 | 357 | 56 | 215 | 150 | 28l
3. Siperia (ldnsiosa) . .| 170 | 307 46 | 134 108 218
Yhteenss . . .| 318 | 409 | 131 | 244 | 223 | 319

Samaan aikaan kun jaarittelimme proletaarisesta kult-
tuurista ja sen suhteesta porvarilliseen kulttuuriin, tosi-
asiat tarjoavat meille numerotietoja, jotka osoittavat, etti
porvarillisenkin kulttuurin kannalta asiat ovat meilld
sangen kehnosti. Osoittautui, kuten sopi odottaakin, etta
olemme vield hyvin kaukana yleisestid lukutaitoisuudesta,
ja ettd edistyksemmekin tsaarin aikoihin (v. 1897) verra-
ten on ollut liian hidasta. Se on ankara varoitus ja moite
niille, jotka ovat leijailleet ja leijailevat ,proletaarisen
kulttuurin” pilvilinnoissa. Se osoittaa, miten paljon tuiki
tarpeellista arkista tyo6td meiddn on vield suoritettava voi-
daksemme saavuttaa tavallisen lansieurooppalaisen sivis-
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tysvaltion tason. Se osoittaa edelleen, miten suunnattoman
paljon meiddn on nyt tehtdvd tyotd saavuttaaksemme
proletaaristen voittojemme pohjalla todellakin jonkinlaisen
kulttuuritason.

Me emme saa rajoittua tdhdn kiistattomaan, mutta liian
teoreettiseen toteamukseen. Meiddn téytyy ldhimmaéssi
vuosineljdnnesbudjettimme tarkastuksessa kdydd késiksi
asiaan my6s kdytidnndllisesti. Ensi vuorossa ei tietenkdin
pidd supistaa Valistusasiain kansankomissariaatin me-
noja, vaan on supistettava muiden hallinnonhaarojen
menoja ja kaytettdva vapautuvat varat Valistusasiain kan-
sankomissariaatin tarpeisiin. Ei pida kitsastella opettajien
leipdannoksen lisddmisessd sellaisena vuotena kuin tana
vuonna, jolloin meilld on verrattain siedettavasti viljaa.

Tyoté, jota nykydan tehddédn kansanvalistuksen alalla, ei
yleensi voida sanoa liian rajoitetuksi. Tehddin melko pal-
jon sen hyviksi, ettd vanha opetlajisto saataisiin liikkeelle,
ettd saataisiin se mukaan tdyftdmaédn uusia tehtdvia, kiin-
nostumaan kasvatusopillisten kysymysten asettamiseen
uudella tavalla, kiinnostumaan sellaisiin kysymyksiin kuin
uskontokysymykseen.

Mutta me emme tee tdrkeintd. Me emme pid4 huolta tai
emme pidd ldheskddn riittdviasti huolta siitd, ettd kansan-
opettaja nostettaisiin sille korkeudelle, jota saavuttamatta
ei voi olla puhettakaan mistddn kulttuurista: ei proletaari-
sesta eikd edes porvarillisesta kulttuurista. Tdssid on puhut-
tava siitd puolittain aasialaisesta kulttuurittomuudesta,
josta emme ole vieldkddn pédidsseet emmekd pddse ilman
vakavia ponnisteluja, jos kohta voimmekin siitd paéast,
silld missddn kansanjoukot eivdt ole niin kiinnostuneita
todellisesta kulttuurista kuin meilld, missddn tuon kulttuu-
rin kysymyksia ei aseteta niin syvéillisesti eikd niin joh-
donmukaisesti kuin meilld; missddn, yhdessdkdin maassa
valtiovalta ei ole tydvienluokan késissi, jonka valtaenem-
mist6 ymmartdid mainiosti, en sano sivistyksensd, vaan
sanon lukutaitonsa vajavaisuuden, missddn se ei ole niin
valmis uhrauksiin eikid uhraa niin paljon asemansa paran-
tamiseksi tdssd suhteessa kuin meillé.

Meilld tehddédn vield lilan vdhén, ddrettémadn vahin sen
hyviksi, ettd koko valtionbudjetissamme tulisi painotetuksi
ensi sijassa kansan alkeisopetuksen tarpeiden tyydyttami-
nen. Yksinpd Valistusasiain kansankomissariaatissammekin
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on tdmén tdstd havaittavissa sellaista, ettd jonkin Val-
tion kustannusliikkeen henkilokunta on paisutettu liian
suureksi valittdimittd lainkaan siitd, ettd valtion ei pida
huolehtia ensi kiddessd kustannustoiminnasta, vaan siiti,
ettd olisi lukijoita, ettd olisi mahdollisimman paljon
lukutaitoisia, ettd kustannustoiminta olisi tulevaisuuden
Venijilld poliittisesti laajakantoisempaa. Sellaisiin teknil-
lisiin kysymyksiin kuin kustannustoimintaan me kiinnitam-
me vanhasta (pahasta) tottumuksesta yhd vield paljon
enemman aikaa ja voimia kuin kansan lukutaitoisuuteen,
joka on yleispoliittinen kysymys.

Jos otamme Glavprofobrin *, niin varmasti sielldkin on
havaiftavissa hyvin paljon nurkkakuntaisista eduista johtu-
vaa liiallisuutta ja ylettomyyttd, mika ei ole laajan kansan-
valistuksen tarpeiden mukaista. Glavprofobrissa ei voida
liheskddn kaikkea puolustaa silld, ettd halutaan, mika
on aivan oikein, kohottaa ensin tehdasnuorisomme sivis-
tystd ja antaa tuolle sivistykselle kdytannoéllinen suunta.
Jos tarkastellaan huolellisesti Glavprofobrin meno- ja
palkkaussddnt6jd, niin tdltd kannalta katsoen siind on
paljon liiallisuuksia, keinotekoisuutta ja sellaista, misti
olisi tehtdva loppu. Proletariaatin ja talonpoikaiston val-
tiossa voidaan vield sddstdd ja pitddkin sdidstdid hyvin
paljon kansan lukutaitoisuuden edistimiseksi sulkemalla
kaikenlaisia laitoksia, jotka ovat joko puolittain herraskai-
sia leikkilaitoksia taikka sellaisia, joita ilman me voimme
vield nyt ja pitkdn aikaa vastaisuudessakin tulla toimeen
ja meiddn pitddkin tulla toimeen kansan lukutaitoisuuden
ollessa sellainen, jollaiseksi tilastot sen todistavat.

Kansanopettaja on nostettava meilld sellaiseen korkeaan
asemaar, jota hinelld ei ole koskaan ollut, ei ole eikd voi-
kaan olla porvarillisessa yhteiskunnassa. Tdma on totuus,
joka ei kaipaa todisteluja. Saattaaksemme asiat sille
tolalle, meiddn on jarjestelmaéllisesti, jatkuvasti ja sitkedsti
toimimalla kehitettavd opettajaa henkisesti, valmistettava
hdntd kaikinpuolisesti todella suureen kutsumukseensa
ja — mikd on tdrkeintd, tirkeintd ja vield kerran tér-
keintd — parannettava hénen aineellista asemaansa.

* Lyhennys vendjinkielisistj sanoista I'masnoe ynpannenue upodeccHoHannho-
TeXHHYeCKHX LIKOJ H BLICIUHX yleGHBIX 3aBexeHuii Hapoasoro KoMHccaphara npo-
coemwenns (Valistusasiain kansankomissariaatin ammatti- ja teknillisten koulujen
ja korkeakoulujen pzshallinto). Suom.
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On toimittava jérjestelmallisesti entistd tehokkaammin
kansanopettajien jirjestdmiseksi, jotta he porvarillisen jar-
jestelmian tukinojasta, jona he yha vieldkin ovat poikkeuk-
setta kaikissa kapitalistisissa maissa, muodostuisivat neu-
vostojirjestelmin tueksi ja jotta heiddn avullaan saataisiin
talonpoikaisto eroamaan porvaristosta ja liittoutumaan
proletariaatin kanssa.

Huomautan lyhyesti, ettd tdssd suhteessa olisi erittdin
tirked merkitys sdadnndllisilldi maaseutumatkoilla, joita
meilld muuten jo tehdiinkin ja joita on suoritettava suun-
nitelmallisesti entistd laajemmassa mitassa. Ndiden mat-
kojen kaltaisiin tarkoituksiin ei ole sdili antaa varoja, joita
me hyvin usein hukkaamme turhaan miltei kokonaan van-
haan historialliseen aikakauteen kuuluvaan valtioko-
neistoon.

Kokoilin aineistoa maalaisvieston keskuudessa suorite-
tusta kaupunkiasutusten tyodldisten kummikohdetoimin-
nasta puheftani varten, jonka aioin pitdd Neuvostojen
edustajakokouksessa joulukuussa 1922, mutta joka jai
pitdmattd. Toveri Hodorovski toimitti minulle siitd jon-
kin verran aineistoa, ja esitin tdmin aiheen toverien
kédsiteltdvdksi nyt, koska en itse ehtinyt sitd kéisitelld
enkétit saattaa julkisuuteen Neuvostojen edustajakokouksen
kautta.

Tdssd suhteessa poliittisena peruskysymyksend on kau-
pungin suhde maaseutuun, ja tdlld kysymykselld on rat-
kaiseva merkitys koko vallankumouksellemme. Samaan
aikaan kun porvarillinen valtio tekee jatkuvasti kaikkensa
kaupunkitydldisten pimittdmiseksi muokaten tdmaéan tarkoi-
tusperdnsd mukaiseksi kaiken valtion ja tsarististen ja
porvarillisten puolueiden varoilla julkaistavan kirjallisuu-
den, me voimme kayttdd ja meiddn on kidytettdva valtaam-
me siihen, eftd teemme kaupunkilaistyblaisestd todellakin
kommunististen aatteiden levittdjdn maalaisproletariaatin
keskuuteen. .

Sanoin ,, kommunististen” ja kiiruhdan tekemaan varauk-
sen, etten aiheuttaisi vdarinkédsityksia tai ettei minua
ymmirrettdisi lilan yksioikoisesti. Tdtd ei pidd missdidn
tapauksessa ymmartda siten, ettd meidan on vietidvad heti
maaseudulle puhtaasti ja ahtaasti kommunistisia aatteita.
Niin kauan kuin meilld ei ole maaseudulla aineellista poh-
jaa kommunismille, niin kauan se olisi, voidaan sanoa,
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vahingollista, se olisi, voidaan sanoa, kommunismille
turmiollista.

Ei. On aloitettava kaupungin ja maaseudun kanssakiy-
misen jirjestimisestd asettamatta suinkaan etukiteen tar-
koitusperdksi kommunismin juurruttamista maaseudulle.
Sellaista tarkoitusperdi ei nyt saavuteta. Sellainen tarkoi-
tusperd on ennenaikainen. Sellaisen tarkoitusperin asetta-
minen tuottaa asialle vain vahinkoa eikd hyotya.

Mutta velvollisuutemme, vallassa olevan tyéviaenluokan
perustehtivid on kaupunkityoldisten ja maaseudun tydn-
tekijdin kanssakdynnin jarjestdminen, toveruuden rakenta-
minen niiden vilille siind muodossa, missid se on helposti
luotavissa. Tédssd tarkoituksessa on tehdastydldisten kes-
kuuteen perustettava lukuisia yhdistyksid (puolue-,
ammatti- ja erikoisyhdistyksid), jotka ottaisivat vakinai-
seksi tarkoitusperdkseen auttaa maaseudun kulttuurikehi-
tysta.

Onnistuuko meidén , kiinnittda” kaikki kaupunkien solut
kaikkiin maalaissoluihin, jotta jokainen tydéldissolu, saa-
tuaan ,kiinnityksen” vastaavaan maalaissoluun, pitdisi
jdrjestelméllisesti huolta joka tilaisuudesta ja joka mah-
dollisuudesta tyydyttda toverisolun yksid tai toisia kult-
tuuritarpeita? Vai onnistuuko meididn 16ytd4d muita yhtey-
denpitomuotoja? Rajoitun tdssid vain esittdmidn kysymyk-
sen kiinnittddkseni siihen toverien huomiota, viitatakseni
Léansi-Siperiassa saatuun kokemukseen (tov. Hodorovski
esitteli minulle tuota kokemusta) ja asettaakseni timin
jattildismdisen maailmanhistoriallisen kulttuuritehtdvén
kaikessa laajuudessaan esille.

Virallista budjettiamme tai virallisia yhteyksidmme
lukuun ottamatta me emme tee juuri mitddn maaseudun
hyvdksi. Tosin kaupungin ja maaseudun kulttuuriyhteys
saa meilld itsestddnkin ja vaistimdttomasti uuden luon-
teen. Kapitalismin oloissa kaupunki vaikutti maaseutuun
siten, ettd se rappeutti tdtd poliittisesti, taloudellisesti,
. siveellisesti, fyysillisesti j.n.e. Meilld kaupunki alkaa
sindnsd vaikuttaa maaseutuun aivan pédinvastaiselia
tavalla. Mutta kaikki tdmé tapahtuu nimenomaan itses-
tdan, alkuvoimaisesti, ja kaikkea sitd voitaisiin tehostaa
(ja sitten myds lisdtd satakertaisesti) tekemédlld tuota
tyota tietoisesti, suunnitelmallisesti ja jarjestelmalli-
sesti,
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Vasta silloin alamme pééstd eteenpdin (ja silloin alam-
me varmasti pdidstd eteenpdin sata kertaa nopeammin),
kun otamme tdmidn kysymyksen harkittavaksemme, kun
ryhdymme perustamagn kaikenlaisia ty6ldisten yhdistyk-
sid — vélttden kaikin/ mokomin niiden byrokratisoitu-
mista — voidaksemme jdrjestdd tdmén asian, pohtia sitad
ja toteuttaa sen kdytdnndssa.

Tammikuun 2 pni 1923,

,,Pradva’” M 2, Julkaistaan ,,Pravda’’ lehden
tammikuun 4 pnd 1923 tekstistd, joka on tarkistettu
Allekirjoitus: N. Lenin pikakirjoifteen mukaan
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OSUUSTOIMINNASTA

I

Mielesténi meilld ei kiinnitetd kylliksi huomiota osuus-
toimintaan. Tuskinpa kaikki ymmartiavit, ettd nyt, Loka-
kuun vallankumouksesta ldhtien ja uudesta talouspolitii-
kasta huolimatta (pdinvastoin, tdssd suhteessa on sanot-
tava: nimenomaan uuden talouspolitiikan ansiosta) osuus-
toiminta on saamassa meilld suorastaan poikkeuksellisen
merkityksen. Vanhojen osuustoimintamiesten haaveiluissa
on paljon mielikuvitusta. He ovat useinkin naurettavia
mielikuvituksellisuudessaan. Entd mikd heissd on mieli-
kuvituksellista? Se, ettd he eivdt késitd ty6vdenluokan
poliittisen, riistidjien herruuden kukistamiseksi kdymén
taistelun tarkeintd, perusmerkitystid. Meilld tuo herruus on
nyt kukistettu, ja paljon siitd, mikd vanhojen osuustoi-
mintamiesten haaveiluissa oli mielikuvituksellista, jopa
romanttista ja diteldd, on muuttumassa mitd kaunistele-
mattomimmaksi todellisuudeksi.

Tosiaankin, koska kerran valtiovalta on meilld tyovaen-
luokan késissd ja koska kerran kaikki tuotantovilineet
kuuluvat tille valtiovallalle, tehtiviaksemme on tosiaankin
jddnyt vain viestdn saaminen mukaan osuustoimintaan.
Kun viesté saadaan mitd laajimmin mukaan osuustoimin-
taan, tulee ilman muuta saavuttamaan pddmddridnsd se
sosialismi, joka ennen heritti aiheellista pilailua, hymyilya
ja yliolkaista suhtautumista niiden taholla, jotka olivat
aivan oikein tulleet vakuuttuneiksi luokkataistelun, poliitti-
sesta vallasta kdytidvdn taistelun valttimattomyydesta
jone. Kaikki toverit eivdt kuitenkaan késitd sitd, miten
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valtavan, ddrettémin suuren merkityksen meilld saa nyt
Venidjian osuustoiminnallistaminen. Uudella talouspolitii-
kallamme teimme myénnytyksen talonpojalle kauppiaana,
myonnytyksen yksityiskaupan periaatteelle; juuri siita
johtuu (pdinvastoin kuin luullaan) osuustoiminnan val-
tava merkitys. Uuden talouspolitiikan vallitessa tapahtuva
Venidjian viestén saaminen mukaan osuustoimintaan kyllin
laajalti ja syvillisesti on oikeastaan kaikki mita tarvitsem-
me, silli me olemme nyt saaneet selville, missd méiarin
yksityisedut, yksityiset kauppaedut on yhdistettivd yhtei-
siin etuihin, alistettava valtion tarkastuksen ja valvonnan
alaisiksi ja asetettava riippuvaisiksi yhteisistd eduista,
mikd ennen oli monen monien sosialistien kompastus-
kivena. Todellakin, valtion valta kaikkiin suurtuotantovali-
neisiin, valtiovalta proletariaatin késissd, tdmén proleta-
riaatin ja monien miljoonien pienten ja pienen pienten
talonpoikain liitto, talonpoikien alistaminen tdmén prole-
tariaatin johtoon j.n.e.— eikd siind ole kaikki mitd tarvi-
taan, jotta osuustoiminnasta, pelkdsti osuustoiminnasta,
jota me ennen halveksimme kaupusteluna ja jota meilld on
tietyssd mielessd oikeus halveksia nyt uuden talouspolitii-
kan aikana samalla tavalla, eikd siind ole kaikki mita
tarvitaan tdydellisen sosialistisen yhteiskunnan rakentami-
seen? Se ei ole vield sosialistisen yhteiskunnan rakenta-
mista, mutta siind on kaikki mitd tarvitaan ja mika riittaa
tdhan rakentamiseen.

Monet meikéldiset kdytdnnon miehet ovatkin vdheksy-
neet juuri tdtd seikkaa. Meilld suhtaudutaan osuustoimin-
taan yliolkaisesti, ymmartimatta, ettd tdlld osuustoimin-
nalla on poikkeuksellinen merkitys ensinndkin periaatteel-
liselta kannalta (tuotantovilineiden omistusoikeus on
valtiolla) ja toiseksi siltd kannalta, ettd talonpoika voi tata
tietd siirtyd yksinkertaisemmin, helpommin ja sopivammin
uuteen jirjestykseen.

Mutta juuri tdmdhin onkin tdrkeintd. Eri asia on haa-
veilla kaikenlaisista tyodldisten yhdistyksistd sosialismin
rakentamiseksi, ja eri asia on oppia kdytdnnodssa rakenta-
maan titi sosialismia niin, ettd jokainen pientalonpoika
voisi olla mukana sitd rakentamassa. Juuri tille asteelle
olemme nyt pddsseet. Varmaa myods on, ettd pidistydmme
tille asteelle me kdytdmme sitd aivan lilan vdhin hyvéik-
semme.

29 33 0sa
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Uuteen talouspolitiikkaan siirtyessdmme emme ole jin-
nittineet jousta liikaa siind suhteessa, ettd olisimme anta-
neet liian paljon sijaa vapaan teollisuuden ja vapaakaupan
periaatieelle, vaan me olemme jdnnittineet uuteen talous-
politiikkaan siirtyessimme jousta liikaa siind suhteessa,
ettd olemme unochtaneet ajatella osuustoimintaa, ettd
vdheksymme nyt osuustoimintaa, ettd olemme jo alkaneet
unohtaa, mikd valtava merkitys osuustoiminnalla on kum-
massakin mainitsemassani suhteessa.

Aikomukseni on puhua nyt lukijalle siitd, mitd voidaan ja
pitdd tehda kaytdnnollisesti aivan heti pitden 1dhtékohtana
tuota ,,osuustoiminta”-periaatetta. Milla tavalla voidaan ja
pitdd ryhtyd heti kehittdmdédn tuota ,,osuustoiminta”-peri-
aatetta siten, ettd sen sosialistinen merkitys olisi selvi
jokaiselle.

Osuustoiminta on jirjestettdvd poliittisesti siten, ettei
osuustoiminnalla ole vain yleensd ja aina tiettyjd etuisuuk-
sia, vaan ettd ndmi etuisuudet ovat puhtaasti aineellisia
etuisuuksia (pankkikoron suuruus j.n.e.). Osuustoimintaa
on rahoitettava valtion varoilla myontamalla sellaisia lai-
noja, jotka ovat edes hieman niitd lainoja suurempia, joita
annamme yksityisyrityksille, vaikkapa raskas teollisuuskin
mukaan luettuna j.n.e.

Jokainen yhteiskuntajirjestelma syntyy vain tietyn luo-
kan rahallisen tuen varassa. Tuskin tarvitsee muistuttaa
niistd monista sadoista miljoonista ruplista, minka
,vapaan” kapitalismin syntyminen maksoi. Nyt meididn on
tajuttava ja osoitettava kdytédnnossé, ettd sind yhteiskunta-
jirjestelmana, jota meiddn on tuettava tavallista enemmaén,
on nykydin osuustoimintajdrjestelma. Mutta sitd on tuet-
tava sanan todellisessa merkityksessd, t.s. tdméan tuen
kdsittdiminen minkid tahansa osuustoiminnan tukemiseksi
on lilan vdhian — tdma tuki on kisitettdvé sellaisen osuus-
toiminnan tukemiseksi, johon fodella ottavat osaa todelli-
set vdestdjoukot. Hyvityspalkkion antaminen talonpojalle,
joka oftaa osaa osuustoimintaan, on ehdottomasti oikea
menettelymuoto, mutta samalla on katsottava, millaista
tuo osallistuminen on, miten tietoista ja vilpitontd se
on — juuri siind on asian ydin. Kun osuustoimintamies
.saapuu kylddn ja perustaa sielld osuuskaupan, niin
tarkasti sanoen véestd ei osallistu millidn {avalla
tdhdn perustamiseen, mutta samalla se kuitenkin omaa
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etuhaan silmélld pitden kiiruhtaa koetteeksi osallistumaan
siihen.

Talla asialla on toinenkin puoli. ,,Sivilisoituneen™ (en-
nen kaikkea asiantuntevan) eurooppalaisen kannalta mei-
ddn ei tarvitse tehdd endd kovinkaan paljoa saadaksemme
aivan kaikki osallistumaan osuustoimintaan, osallistumaan
siithen aktiivisesti eikd passiivisesti. Meilld on oikeastaan
enda ,vain” yksi tehtidva: viestébmme ,sivilisoiminen”
siind maddrin, ettd se ymmartdisi, mitd kaikkea etua on
jok’ainoan osallistumisesta osuustoimintaan, ja osallistuisi
siihen. ,,Vain” tami. Mitd4n muita suuria viisauksia sosia-
lismiin siirtyminen ei meiltd nyt vaadi. Mutta siihen, eftd
tamad ,vain” voitaisiin suorittaa, tarvitaan kokonainen
mullistus, kekonainen kansanjoukkojen kulttuurikehityksen
kausi. Siksi meidadn tulee pitdd sddntdnd: mahdollisimman
vdhidn viisastelua ja mahdollisimman vadhédn konstailua.
Tdssd suhteessa uusi talouspolitiikka on edistystd siind
mielessd, ettd se mukailee tavallisimmankin talonpojan
tasoa eikd vaadi hdneltd mitdan korkeampaa. Mutta koko
vdeston saaminen uuden talouspolitiikan avulla mukaan
osuustoimintaan vaatii kokonaisen hisforiallisen kauden.
Jos hyvin kdy, voimme ldpdistd tuon kauden vuosikymme-
nessd tai parissa. Mutta se on silti oleva erikoinen histo-
riallinen kausi, ja jollei lapaistd tatd historiallista kautta,
jollei ole yleista lukutaitoisuutta, jollei olla kyllin jarkevia
eikd opeteta riittdvdssd mddrdssd vdestdd kdyttdmdidn
kirjasia ja jollei sille ole aineellista pohjaa, jollei varus-
tauduta kyllin hyvin sanokaamme katovuoden, ndldnhddin
varalta j.n.e, silloin emme saavuta pddmaardamme. Kaikki
riippuu nyt siitd, ettd osataan yhdistdd se vallankumouk-
sellinen lennokkuus, se wvallankumouksellinen intomieli,
jota olemme jo osoittaneet ja osoittaneet tarpeeksi ja joka
on johtanut tdydelliseen menestykseen, ettd osataan yhdis-
td4 se (tdssd olen melkein valmis sanomaan) taitoon olla
jirkevd ja kirjantaitava kauppias, mikd on aivan tarpeeksi
hyvélle osuustoimintamiehelle. Kauppamiehen taidolla tar-
koitan sitd, ettd osataan olla kulttuurinen kauppias. Pan-
koot tidméin korvansa taa se venidldinen viki tai tavalli-
set talonpojat, jotka ajattelevat: koskapa hidn kerran kiy
kauppaa, siis hidn osaa olla kauppias. Se on kokonaan
viddrin. Hdn kdy kauppaa, mutta tistd on vield hyvin pitka
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matka siihen, ettd osaa olla kulttuurinen kauppias. Hin kidy
nyt kauppaa aasialaisesti, mutta osatakseen olla kauppias,
hinen on kédytdvd kauppaa eurcoppalaisesti. Siitd hanta
erottaa kokonainen aikakausi.

Ja lopuksi: koko joukko taloudellisia, finanssi- ja pankki-
eluisuuksia osuustoiminnalle; siten sosialistisen valtiomme
on tuettava uutta vdeston jérjestdmisen periaatetta. Mutta
ndin tehtdvd on asetettu vasta yleispiirteisesti, silla tdssa
tehtdvidn koko kidytdnndllinen puoli jdd vield epadmaiidrai-
seksi ja yksityiskohdilta selittimaittd, t.s. on otettava sel-
vdd, missd muodossa (ja milld ehdoin) pitdisi myontdd
»palkintoja” osuustoiminnallistamisesta, loydettdvd se
palkitsemismuoto, jota soveltamalla voimme auttaa riitta-
vidssd madrdssa osuustoimintaa, se palkitsemismuoto, jota
soveltamalla kehitimme sivistyneen osuustoimintamiehen.
Ja sellainen sivistyneiden osuustoimintamiesten jarjes-
telmd, kun tuotantovilineet ovat yhteiskunnallisessa omis-
tuksessa ja proletariaatti on voittanut luokkana porvaris-
ton, on sosialismin jédrjestelm&é.

Tammikuun 4 pnd 1923.
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11

Aina kun olen kirjoittanut uudesta talouspolitiikasta,
olen oftanut lainauksia artikkelistani, jonka kirjoitin
vuonna 1918 valtiokapitalismista 5. Se on herédttanyt
usein epdilyjd erdissd nuorissa tovereissa. Mutta heidén
epiilynsa ovat liikkuneet etupddssd abstraktis-poliittisella
alalla.

Heistd on tuntunut siltd, eftei valtiokapitalismiksi voida
nimittdd sellaista jirjestelmds, jonka vallitessa tuotanto-
valineet kuuluvat tyévdenluokalle ja valtiovalta on timéin
tybvdenluokan késissd. He eivdt kuitenkaan ole huoman-
neet, ettd olen kidyttdnyt sanontaa ,valtiokapitalismi”
ensinndkin sitoakseni historiallisesti toisiinsa meiddn
nykyisen kantamme ja sen kannan, jolla olin viitellesséni
n.s. vasemmistokommunisteja vastaan, niin ikdan jo silloin
todistelin, ettd nykyiseen talouteemme verrattuna valtio-
kapitalismi olisi korkeammalla; minusta oli tirkedi osoit-
taa, ettd tavallisen valtiokapitalismin johdonmukaisena
jatkona on se epétavallinen, vieldpd aivan epédtavallinen
valtiokapitalismi, josta puhuin johdattaessani lukijaa
uuteen talouspolitiikkaan. Toiseksi, minusta on ollut aina
tirkedd kidytannollinen tarkoitusperd. Ja uuden talous-
politiikkamme kdytdnnollisena tarkoituksena on ollut
konsessio-oikeuksin toimivien yritysten jdrjestdminen;
niamd yritykset olisivat meiddn oloissamme epdileméattad
puhtaasti valtiokapitalismityyppisid. Ndin olen késittanyt
ajatukset valtiokapitalismista.

Asialla on kuitenkin vield erds puoli, jossa saatamme
tarvita valtiokapitalismia tai ainakin vertailua siihen. Se
on osuustoimintakysymys.
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Kapitalistisen valtion oloissa osuuskunta on epéiileméitta
kollektiivinen kapitalistinen laitos. Varmaa on niin ikéin,
ettd nykyisissd taloudellisissa tosioloissa, jolloin yhdis-
tdmme yksityiskapitalistisia yrityksid — mutta emme muu-
ten kuin yhteiskunnalle kuuluvalla maalla emmekd muuten
kuin tyévdenluokalle kuuluvan valtiovallan valvonnan alai-
sena — sentyyppisiin yrityksiin, jotka ovat johdonmukaisen
sosialistisia (tuotantovilineet, samoin maa, jolle yritys on
pystytefty, ja koko yritys sindnsd kuuluu valtiolle), herda
samalla kysymys vield kolmannenlaisista yrityksista, jotka
aikaisemmin eivét olleet periaatteellisessa mielessé itsenii-
sid, nimittdin osuustoiminnallisista yrityksistd. Yksityis-
omistuksellisen kapitalismin vallitessa osuustoiminnalliset
yritykset eroavat kapitalistisista yrityksistd kuten kollektii-
viset yritykset yksityisyrityksistd. Valtiokapitalismin valli-
tessa osuustoiminnalliset yritykset eroavat valtiokapitalis-
tisista ensiksikin yksityisyrityksind ja toiseksi kollektiivi-
sina yrityksind. Nykyisen jarjestelmdmme vallitessa
osuustoiminnalliset yritykset eroavat kapitalistisista yksi-
tyisyrityksistd kollektiivisina yrityksind, mutta ne eivit
eroa sosialistisista yrityksistd, jos maa, jolle ne on perus-
tettu, ja niiden tuotantovilineet kuuluvat valtiolle, t.s. tyo-
véenluokalle.

Juuri tdtd seikkaa meilld ei oteta riittdvdssd méadrdssd
huomioon osuustoimintakysymyksid pohdittaessa. Unohde-
taan, ettd osuustoiminta saa meilld valtiojarjestelmdmme
erikoisuuden vuoksi aivan erikoisen merkityksen. Jos ero-
tetaan eri ryhmédksi konsessio-oikeuksin toimivat yritykset,
jotka muuten eivét ole padsseet meilld erikoisemmin kehit-
tymadn, niin meidan oloissamme osuustoiminta kdy hyvin
usein tdydellisesti yhteen sosialismin kanssa.

Selitdn ajatustani. Mikd vanhojen osuustoimintamiesten
suunnitelmissa oli mielikuvituksellista, aina Robert Owe-
nista alkaen? Se, ettd he haaveilivat aikansa yhteiskunnan
rauhanomaisesta uudistamisesta sosialismin avulla otta-
matta huomioon sellaista peruskysymystd kuin luokkatais-
telua, tyévdenluokan suorittamaa poliittisen vallan valtaa-
mista, riistdjdluokan herruuden kukistamista. Ja siksi
olemme oikeassa pitdessdmme tuota ,,osuustoiminnallista”
sosialismia pelkkdnd mielikuvituksena, jonain sellaisena
romanttisena, jopa diteland haaveiluna, ettd pelkilld vies-
ton saamisella mukaan osuustoimintaan luokkaviholliset
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muka voidaan muuttaa luokkatovereiksi ja luokkasota
luokkasovuksi (niin sanotuksi kansalaisrauhaksi).

Varmaa on, ettdi nykykauden perustehtdvin kannalta
me olimme oikeassa, silld valtiossa ei voida toteuttaa
sosialismia kdymaitta luokkataistelua poliittisesta val-
lasta.

Mutta katsokaa, miten asianlaita on muuttunut nyt, kun
valtiovalta on jo tydvdenluokan kdsissd, kun riistdjdin
poliittinen valta on kukistettu ja kun kaikki tuotantovili-
neet (paitsi niitd, jotka tydvden valtio luovuttaa vapaa-
ehtoisesti mésrdajaksi ja ehdollisesti riistajille konsessio-
oikeuksien perusteella) ovat tyovdenluokan hallussa.

Nyt meilld on oikeus sanoa, ettid pelkistdin osuustoimin-
nan kasvu on meille samaa (ylldmainituin ,,pienin” poik-
keuksin) kuin sosialismin kasvu, ja samalla meididn taytyy
myontda, ettd késityksemme sosialismista on muuttunut
perinpohjin. Se on muuttunut perinpohjin siind suhteessa,
ettd ennen me asetimme ja meidén pitikin asettaa pdapaino
poliitiiseen taisteluun, vallankumoukseen, vallan valtaami-
seen j.n.e. Nyt sen sijaan painopiste on muuttunut siina
médérin, ettd se on siirtynyt rauhanomaiseen jarjestdviin
,Hkulttuuri”-tyéhdn. Olisin valmis sanomaan, ettd padpaino
siirtyy meilld kulttuurialalle, ellei olisi kansainvilisia
suhteita, ellemme olisi velvollisia taistelemaan asemistam-
me kansainvilisessd mitassa. Mutta jos jaitimme sen syr-
jdén ja rajoitumme pelkkiin sisdisiin taloudellisiin suhtei-
siin, niin pddpaino tydssamme keskitlyy nyt todellakin
kulttuurialalle.

Suoritettavanamme on kaksi kdanteentekevdd perusteh-
tdvdid. Tehtdvdnd on uusia valtiokoneistomme, joka ei kel-
paa kerrassaan mihinkddn ja jonka olemme ottaneet koko-
naan entiseltd aikakaudelta; viiden taisteluvuoden aikana
emme ole ehtineet emmekd ole voineetkaan ehtid tehdd
siind mitddn tuntuvia uudistuksia. Toisena tehtdvinidmme
on talonpoikaiston sivistiminen. Ja tdmén talonpoikaiston
sivistdmisen taloudellisena tarkoituksena on juuri osuus-
toiminnallistaminen. Jos olisimme jo suorittaneet loppuun
osuustoiminnallistamisen, seisoisimme jo molemmin jaloin
sosialismin maaperdlld. Mutla tdmén osuustoiminnallista-
misen loppuunsuorittaminen edellyttdd sellaista talonpoi-
kaiston (nimittdin talonpoikaiston valtavien perusjoukko-
jen) sivistyneisyyttd, etlei tdtd osuustoiminnallistamista
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voida suorittaa loppuun ilman tiydellistd kulttuurivallan-
kumousta.

Vastustajamme ovat sanoneet meille monesti, ettd yri-
tdmme jdrjetontd koettaessamme juurruttaa sosialismia
maahan, joka ei ole kyllin sivistynyt. Mutta he erehtyivit
siind; me emme alkaneet siitd pdédstd, mistd olisi pitdnyt
alkaa (kaikenlaisten pedanttien) teorian mukaan, ja etti
poliiftinen ja yhteiskunnallinen mullistus edelsivdt meilld
sitd kulttuurikumousta, sitd kulttuurivallankumousta, joka
meiddn nyt kuitenkin on suoritettava.

Meille riittdisi nyt tuo kulttuurivallankumous tullaksem-
me tdysin sosialistiseksi maaksi, mutta tima kulttuurival-
lankumous merkitsee meille tavattomia vaikeuksia, puh-
taasti kulttuuria koskevia (koska olemme lukutaidottomia)
ja myds aineellisia vaikeuksia (silld ollaksemme kultfuurisia
pitda aineellisten tuotantovilineiden olla maédratylla kehi--
tystasolla, tarvitaan madiratty aineellinen perusta).

Tammikuun 6 pna 1923.

Julkaistu ensi kerran Julkaistaan
toukokuun 26 ja 27 pnd 1923 lehden tekstistd.
»nPravda’ lehden 115. ja 116. numerossa joka on tarkisteitu

Allekirjoitus: N, Lenin pikakirjoitteen mukaan
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VYALLANKUMOUKSESTAMME
(X. STHANOVIN KIRJOITELMIEN JOHDOSTA)
I

Olen viime péivind selaillut Suhanovin kirjoitelmia
vallankumouksesta. Erikoisesti pistid silmaidn kaikkien
meiddn pikkuporvarillisten demokraattiemme, samoin kuin
kaikkien II Internationalen sankarienkin pedanftisuus.
Puhumattakaan siitd, ettd he ovat tavattomia pelkureita,
ettd parhaimmatkin heistd turvautuvat varauksiin kun
kysymyksessd on pieninkin poikkeaminen saksalaisesta
esikuvasta, siis puhumattakaan tistd kaikkien pikkupor-
varillisten demokraattien ominaisuudesta, jonka he ovat
kyllin ndkyvésti osoittaneet koko vallankumouksen ajan,
heiddn orjamainen menneisyyden jiljittelynsd on silmiin-
pistdvaa.

Kaikki he nimittavit itsedin marxilaisiksi, mutta kisitta-
vidt marxilaisuuden mahdottoman pedanttisesti. He eivit
ole lainkaan kéisittdneet sitd, mikd marxilaisuudessa on
ratkaisevaa, nimittdin sen vallankumouksellista dialektiik-
kaa. He eivit ole késittidneet lainkaan edes niitd Marxin
suoranaisia ohjeita, ettd vallankumouksen hetkind tarvi-
taan mahdollisimman suurta joustavuutta %6, eivitkd he
ole edes huomanneet esimerkiksi niitd ohjeita, jotka Marx
antoi kirjeissddn muistaakseni vuonna 1856, lausuessaan
toivovansa, ettd Saksan talonpoikaissota, miki voisi luoda
vallankumouksellisen tilanteen, yhdistyisi tyovienliikkee- -
seen 7 — taminkin suoranaisen ohjeen he sivuuttavat ja
kiertavit sitd kuin kissa kuumaa puuroa.

Kaikella menettelyllddn he osoittavat olevansa pelkuri-
maisia reformisteja, jotka pelkdivit irtautua porvaristosta
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ja varsinkin katkaista suhteitaan siihen, mutta samalla he
peittelevidt pelkuruutiaan mitd julkeimmilla korulauseilla
ja kerskailulla. Mutta jo yksistddn teoriassakin pistdd sil-
main, ettd he kaikki ovat tdysin kykenemattdmia kisitta-
maén marxilaisuuden myohempii nakokohtia: tihidn saakka
he ovat ndhneet kapitalismin ja porvarillisen demokratian
madratynlaisen kehitystien Lansi-Euroopassa. Eivdtkd he
voi kidsittda, eftei tdtd tietd voida pitdd minddn malli-
kuvana mutatis mutandis * muuten kuin erdin korjauksin
(maailmanhistorian yleisen kulun kannalta aivan vahiisin
korjauksin).

Ensinndkin — ensimmdiseen imperialistiseen maailman-
sotaan liittyvd vallankumous. Tallaisessa vallankumouk-
sessa taytyi ilmetd uusia tai juuri sodan takia muuttuneita
piirteita, silli maailmassa ei ollut vield koskaan ollut sel-
laista sotaa sellaisissa oloissa. Me ndemme tdnidkin pii-
vind, ettei rikkaimpien maiden porvaristo kykene tdmin
sodan jdlkeen ,,normalisoimaan” porvarillisia suhteita, kun
taas reformistimme, pikkuporvarit, jotka ovat olevinaan
vallankumouksellisia, ovat pitdneet ja pitdvdt normaaleja
porvarillisia suhteita rajana (jota ei voida ylittdi), késit-
tden samalla tdmén ,normin” vield Addrimméisen kaava-
maisesti ja suppeasti.

Toiseksi — heille ovat aivan vieraita kaikki sellaiset aja-
tukset, ettd vaikka maailmanhistorian kehitys tapahtuu
yleisten lakien mukaisesti, se ei suinkaan tee mahdotto-
maksi, vaan pédinvastoin edellyttdd erindisid kehitysvai-
heita, jotka ovat tdméin kehityksen muodon tai jarjestyksen
kannalta omalaatuisia. Heiddn pddhdnsé ei edes pdlkahda4,
ettd Venidji on sivistysmaiden ja vasta tdssd sodassa
lopultakin sivilisaation piiriin joutuneiden maiden, kaik-
kien Iddn maiden, ei-eurooppalaisten maiden rajalla, jonka
vuoksi Vendjdlld saattoi ja pitikin ilmet4 erditd omalaatui-
suuksia, jotka tietenkin seuraavat maailmankehityksen
yleistd linjaa, mutta erottavat Vendjin vallankumouksen
kaikista aikaisemmista Lansi-Euroopan maiden vallan-
kumouksista ja aiheuttavat erditd osittaisia uusia muutok-
sia Iddn maiden osalta.

Adrettétmédn kaavamainen on esimerkiksi heiddn todis-
teensa, jonka he ovat oppineet ulkoa Lénsi-Euroopan

* tarpeellisin muutoksin., Toim.
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sosialidemokratian kehityskaudella ja jonka mukaan me
emme ole vield kasvaneet sosialismin tasolle eikd meilld
ole, kuten kaikenlaiset heikildiset ,,oppineet” herrat sano-
vat, sosialismin objektiivisia taloudellisia edellytyksia.
Mutta kenenk&didn piddhédn ei pdlkdhda kysyd itseltdan: eiko
kansa ole voinut sellaisessa vallankumouksellisessa tilan-
teessa, jollainen muodostui ensimmaisen imperialistisen
sodan aikana, nousta ulospiddsemittéman asemansa pakot-
tamana sellaiseen taisteluun, joka suo sille edes jonkin-
laisia mahdollisuuksia saavuttaa sivistyksensd tulevaa
nousua varten edellytykset, jotka eividt ole aivan taval-
lisia?

,vendjd ei ole saavuttanut sellaista tuotantovoimien
kehitystasoa, jolla sosialismi olisi mahdollista”. Kaikki
IT Internationalen sankarit ja m.m. tietenkin Suhanov jan-
kuttavat yhtendédn tuota véitettddn. Tuota kiistatonta vii-
tettd he mérehtivit tuhannella eri tavalla, ja heistd tuntuu,
ettd silld on ratkaiseva merkitys meidin vallankumoustam-
me arvioitaessa.

Entd jos omalaatuinen tilanne saattoi Vendjin ensin-
nékin imperialistiseen maailmansotaan, jossa olivat osalli-
sina kaikki vahdnkin vaikutusvaltaiset Lénsi-Euroopan
maat, ja loi Vendjidn kehitykselle Iddn alkavien ja
osittain jo alkaneiden vallankumousten kynnykselld sel-
laiset edellytykset, etti me saatoimme yhdistdd talonpoi-
kaissodan tydvienliikkeeseen nimenomaan silld tavalla,
mistd sellainen ,,marxilainen” kuin Marx kirjoitti esittden
sen erddksi mahdollisuudeksi Preussiin ndhden vuonna
1856?

Entd jos tdysin ulospdisemitdn tilanne, kymmenkertais-
taen tyoldisten ja talonpoikain voimat, antoi meille mah-
dollisuuden siirtyd luomaan sivistyksen perusedellytyksia
foisin kuin muissa Lansi-Euroopan valtioissa? Onko maail-
manhistorian yleinen kehityssuunta siitd muuttunut?
Ovatko perusluokkien perussuhteet siitd muuttuneet jokai-
sessa valtiossa, jonka maailmanhistorian yleinen kulku
vetdd ja on vetinyt mukaansa?

Jos sosialismin aikaansaamiseen tarvitaan tiettya kult-
tuuritasoa (vaikka kukaan ei osaa sanoa, mikad tdma tietty
»kulttuuritaso” nimenomaan on, koska se on erilainen
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kussakin Lansi-Euroopan valtiossa), niin miksi emme saisi
aloittaa ensiksi siitd, ettd luomme vallankumouksen tieti
edellytykset tdlle tietylle tasolle, ja vasta sen jilkeen lih-
ted tyoldisten ja talonpoikien vallan sekad neuvostojarjes-
teiman pohjalla tavoittamaan muita kansoja.

Tammikuun 16 pnd 1923.
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II

Sosialismin luomiseksi, te sanotte, tarvitaan sivistysta.
Hyva on. Entd miksi me emme olisi ensin voineet luoda
itsellemme sellaisia sivistyksen edellytyksid kuin on tilan-
herrojen ja Vendjdn kapitalistien karkottaminen ja sitten
ldhted kulkemaan sosialismia kohti? Mistd kirjoista te
olette lukenut sellaista, etteivdt moiset muutokset histo-
rian tavallisessa kehityskulussa ole salliftuja eivdtkd mah-
dollisia?

Muistaakseni Napoleon kirjoifti: ,,On s’engage et puis...
on voit”. Vapaasti kddnnettynd se merkitsee: ,,Kunhan
ensin ryhdytddn vakavaan taisteluun, sittenpihin nah-
dddn”. Niinpd me ryhdyimmekin ensin lokakuussa 1917
vakavaan taisteluun, ja sitten jo ndimme kehityksen sel-
laisetkin yksityiskohdat (maailmanhistorian kannalta ne
ovat epidilematti yksityiskohtia) kunin Brestin rauhan tai
uuden talouspolitiikan j.n.e. Eikd nykyadn enidi ole epii-
lystd sen suhteen, ettd siind, mikd on tarkeintd, olemme
saavuttaneet voiton.

Meikildiset Suhanovit, puhumattakaan heitd oikeistolai-
semmista sosialidemokraateista, eivit voi uneksiakaan, etta
vallankumoukset vylipddnsd voisivat tapahtua toisin.
Eurooppalaiset poroporvarimme eivit edes uneksi sellaista,
ettd myohemmat vallankumoukset Iddn maissa, joissa
vaestd on verrattomasti monilukuisempi ja sosiaaliset olot
verrattomasti moninaisemmat, tulevat tarjoamaan heille
epdilemidttd enemmdin omalaatuisuutta kuin Vendjan val-
lankumous.

Kieltdiméttd Kautskyn mukaan kirjoitettu oppikirja oli
aikoinaan varsin hyddyllinen teos. Mutta on jo korkea aika
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luopua ajatuksesta, ettd tuo oppikirja muka sisdltiad maail-
manhistorian mydhemman kehityksen kaikki muodot. Ne,
jotka niin luulevat, olisi jo aika julistaa ilman muuta
tomppeleiksi.

Tammikuun 17 pnd 1923.

Julkaistu enst kerran Julkaistaan lehden tekstistd
toukokuun 30 pnd 1923 lisdkorjauksineen, jotka
nPravda’ lehden 117. numerossa on tehly pikakirjoilteeseen

Allekirjoitus: Lenin V. I. Leninin osoituksesta
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MITEN MEIDAN OLISI UUDELLEENJARJESTETTAVA
TYOLAIS- JA TALONPOIKAISINSPEKTIO

(EHDOTELMA PUOLTEEN XII EDUSTAJAKOKOUKSELLE) 148

Tyo6ldis- ja talonpoikaisinspektio (TTI) on meille epdile-
méttd tavattoman vaikea pulma, eikd tidtid pulmaa ole vield
tahan mennessa saatu ratkaistuksi. Mielestini ne toverit,
jotka ratkaisevat kysymyksen kiistdmalld Tyéliis- ja talon-
poikaisinspektion hyddyllisyyden ja tarpeellisuuden, ovat
vidrdssd. Mutta en kiistd my6skdan sitd, ettd valtiokoneis-
tomme ja sen parantaminen on sangen vaikea, mutta
samalla tavattoman ajankohtainen kysymys, jota ei ole
vield ldheskddn ratkaistu.

Ulkoasiain kansankomissariaattia lukuunottamatta val-
tiokoneistomme on suurimmalta osaltaan entisyyden perua
ja jossain mddrin tuntuvia muutoksia siind on tehty vihi-
ten. Siihen on vain siloiteltu hieman pintavirii, mutta
muussa suhteessa se on mitd tyypillisin vanha jddnnds
vanhasta valtiokoneistostamme. Ja nyt, I0ytddksemme kei-
non, jolla sen voisi toden teolla uusia, meiddn on mielesténi
turvauduttava kansalaissotamme antamaan kokemukseen.

Mill4 tavalla me menettelimme kansalaissodan vaaralli-
simpina hetkind?

Me keskitimme parhaat puoluevoimamme Punaiseen
Armeijaan; me mobilisoimme parhaat tydldisemme; ryh-
dyimme etsimddn uusia voimia sieltd, missd ovat diktatuu-
rimme syvimmaét juuret.

Vakaumukseni on se, etti meiddn on samalta suun-
nalta etsittdvd ldhtékohtaa myds Tydldis- ja talonpoikais-
inspektion uudelleenjarjestimiseen. Esitdn puolueemme
XII edustajakokouksen hyvaksyttdviksi seuraavan tata
uudelleenjérjestelyd koskevan suunnitelman, joka perustuu
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Keskuskontrollikomissiomme (KKK) omalaatuiseen laajen-
tamiseen.

Puolueemme Keskuskomitean tdysistunnot ovat jo osoit-
taneet pyrkivdnsd kehittymédén tavallaan korkeimmiksi
puoluekonferensseiksi. Tdysistuntoja pidetddn keskimiirin
enintddn kerran kahdessa kuukaudessa ja juoksevia tehta-
vid, kuten tunnettua, hoitavat KK:n nimissd Politbyroom-
me, Organisaatiobyroomme, Sihteeristémme j.n.e. Mieles-
tdni meiddn on mentdvd loppuun saakka titi tietd, jolle
olemme titen ldhteneet, ja muutettava KK:n tdysistunnot
lopullisesti korkeimmiksi puoluekonferensseiksi, jotka kut-
sutaan koolle kerran kahdessa kuukaudessa ja joihin KKK
osallistuu. Ja tdmd KKK on alempana mainituin ehdoin
yhdistettdvd uudelleenjdrjestetyn Tyoldis- ja talonpoikais-
inspektion perusosan kanssa.

Kehotan edustajakokousta valitsemaan tydldisten ja
talonpoikien keskuudesta 75—100 uutta KKK:n jidsenta.
Ndma valittavat jdsenet on tarkastettava puoluekannalta
samalla tavalla kuin tavalliset KK:n jidsenet, silli valitta-
villa pitdd olla kaikki KK:n jdsenten oikeudet.

Toisaalta Tydldis- ja talonpoikaisinspektio on supistet-
tava 300—400 toimihenkiléad kisittdviksi, jotka on tarkas-
tettu erittdin huolellisesti tunnollisuutensa ja valtiokoneis-
tomme tuntemuksen kannalta ja jotka ovat suorittaneet
erikoisen tutkinnon siitd, missd méarin he tuntevat yleensa
toiden ja m.m. hallinnollisen ty6n, kansliatyon y.m.s. jar-
jestelyn tieteelliset perusteet.

Mielestdni tdllainen Tyo6ldis- ja talonpoikaisinspektion
vhdistiminen KKK:oon tulee olemaan hyodyksi néille mo-
lemmille laitoksille. Toisaalta Tyoldis- ja talonpoikais-
inspektio saasiten niin suuren arvovallan, ettd siitd tulee
ainakin meiddn Ulkoasiain kansankomissariaattimme ve-
roinen. Toisaalta KK:mme yhdessd KKK:n kanssa ldhtee
lopullisesti sille korkeimmaksi puoluekonferenssiksi muut-
tumisen tielle, jolle se -oikeastaan on jo lidhtenyt ja jota
tietd sen on mentivid loppuun saakka pystydkseen tdytta-
méin tehtivinsd oikein kahdessa suhteessa: oman jérjes-
tollisen rakenteensa ja toimintansa suunnitelmallisuuden,
tarkoituksenmukaisuuden ja jarjestelmallisyyden kannalta
sekd siind suhteessa, ettd silli on todella yhteys laajoihin
joukkoihin parhaimpien tyoldistemme ja talonpoikiemme
vilityksell&.
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Aavistan erddn vastaviditteen, joka tulee joko suoraan
tai vilillisesti niistd piireistd, jotka tekevit koneistomme
vanhanaikaiseksi, s.o. niiden taholta, jotka kannattavat
koneistomme sailyttdmistd siind samassa aivan mahdotto-
massa ja sopimattomassa muodossa, jollainen se oli ennen
vallankumousta ja jollainen se on vield nytkin (tulkoon
sanotuksi, ettd olemme nyt saaneet historiassa perin har-
voin esiintyvdn tilaisuuden sditdd ne aikamé&arat, jotka
ovat tarpeen perusteellisten yhteiskunnallisten muutosten
suorittamiseksi, ja me ndemme nyt selvdsti, mifd voidaan
tehdd viidessd vuodessa ja mihin tarvitaan paljon pitempi
aika).

Tamé vastavdite on se, ettd ehdottamani uudistuksen
tuloksena muka syntyisi pelkkdd kaaosta. KKK:n jisenet
joutuisivat kuljeksimaan kaikissa virastoissa tietimatta
minne, mitd varten ja kenen puoleen heiddn on ké#in-
nyttdvd, aiheuttaisivat kaikkialla vain epijidrjestystd hai-
ritsemdlld toimihenkildiden tavanomaista tydtd j.n.e.
y.m.s.

Luulen, ettd moisen vastaviitieen ilkedmielinen alku-
1dhde on niin ilmeinen, ettei se kaipaa edes vastausta. On
itsestddn selvdd, ettd KKK:n puhemiehiston sekd Tyoldis-
ja talonpoikaisinspektion kansankomissaarin ja sen kolle-
gion (ja vastaavissa tapauksissa myds KK:mme Sihteeris-
tén) on tehtdvd monia vuosia sitkedsti tyotd saadakseen
jédrjestetyksi oikealla tavalla niin kansankomissariaattinsa
kuin myos tdmén ja KKK:n yhteistyon. Tyoldis- ja talon-
poikaisinspektion kansankomissaari voi mielestini jaada
kansankomissaariksi (ja hdnen pitddkin jadda siksi), kuten
koko kollegiokin, ja johtaa edelleenkin koko Tyoldis- ja
talonpoikaisinspektion toimintaa ja myés kaikkia niitad
KKK:n jédsenid, jotka katsotaan ,komennetuiksi” hédnen
kaytettdvikseen. Ne 300—400 Tyoldis- ja talonpoikais-
inspektion toimihenkilod, jotka suunnitelmani mukaan jaa-
vit paikoilleen, tulevat toisaalta tdyttdmididn pelkidstddn
sihteerin tehtdvid toisten Tyoldis- ja talonpoikaisinspektion
jasenten ja KKK:n lisdjasenten apuna, toisaalta heidin
pitda olla hyvin péitevis, erittdin koeteltuja, eritidin luotet-
tuja ja saada hyvédd palkkaa, ettd he pédsisivdt kokonaan
siitd todella onneftomasta (etten sanoisi vieldkin pahem-
masta) asemasta, missd Tyoldis- ja talonpoikaisinspektion
virkailija nykyisin on.

30 33 0sa
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Olen varma, ettd toimihenkildiden lukuméirin supista-
minen mainitsemaani mairddn parantaa monin verroin
niin Tyo6ldis- ja talonpoikaisinspektion tyontekijdin kuin
koko tyonkin laatua ja antaa samalla kansankomissaarille
ja kollegion jdsenille mahdollisuuden keskitlyd kokonaan
tyoén jarjestelyyn ja tyon laadun jarjestelmélliseen ja jat-
kuvaan parantamiseen, mikd on tyovien ja talonpoikain
vallalle ja neuvostojdrjestelmillemme niin tuiki tarpeel-
lista.

Luulen myos, ettid toisaalta Tyoldis- ja talonpoikais-
inspektion kansankomissaarin pitda osittain yhdistda ja
osittain koordinoida niitd tydn jirjestelyn alalla toimivia
korkeimpia instituutteja (Tyon keskusinstituufti, Ty6n tie-
teellisen jérjestelyn instituutti j.n.e.), joita meilld tasaval-
lassamme on nyt ainakin 12. Liiallinen samanlaisuus ja
siitd johtuva yhdistdmispyrkimys on vahingoksi. Pdinvas-
toin tdssd suhteessa pitaa 16ytdd jarkevd ja tarkoituksen-
mukainen keskitie kaikkien naiden laitosten yhdistimisessi
ja asiallisessa erottelussa edellyttden, ettd jokainen niisti
laitoksista pysyy tietyssd médrdssd itsendisend.

Epdilemdttd myés KK:mme hyotyy tastd uudistuksesta
viahintdan yhtd paljon kuin Tyolais- ja talonpoikaisinspek-
tio, se hyotyy sekd siind mielessd, ettd yhteydet joukkoihin
lyjittuvat, ettd siind mielessd, ettd sen toiminta muodostuu
sdannollisemmaiksi -ja varmemmaksi. Silloin voidaan (ja
pitddkin) saattaa voimaan ankarampi ja vastuullisempi
jarjestys Politbyroon istuntojen valmistelussa, niissd pitaa
olla ldsnd médrifty, joko tietyn ajanjakson tai tietyn jar-
jestelysuunnitelman mukaisesti madraytyvd miaira KKK:n
jasenia.

Tyoldis- ja talonpoikaisinspektion kansankomissaarin
pitdd yhdessd KKK:n puhemiehistén kanssa jakaa tehtivat
sen jasenten kesken sen mukaan, velvoitetaanko heidat
olemaan l4snd Politbyroon istunnoissa ja tarkastamaan
kaikki asiakirjat, jotka tavalla tai toisella tulevat Polit-
byroon kisiteltdviksi, tai sen mukaan, velvoitetaanko hei-
dit kdyttimaidn osan tyGajastaan teoreeftiseen opiskeluun
ja toiden tieteellisen jirjestelyn tutkimiseen, taikka sen
mukaan, velvoitetaanko heiddt ottamaan kiaytdnnollisesti
osaa valtiokoneistomme valvontaan ja sen tyén paranta-
miseen, alkaen korkeimmista valtionlaitoksista aina alim-
piin paikalliselimiin saakka j.n.e.
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Arvelen my®ds, ettd sen poliitlisen hyddyn lisdksi, mika
koituu siita, ettd tdméan uudistuksen tuloksena KK:n jise-
net ja KKK:n jisenet tulevat olemaan monin verroin
paremmin selvilld asioista ja paremmin valmistuneita
Politbyroon istuntoihin (kaikkien KK:n ja KKK:n jisenten
pitda saada kaikki naitd istuntoja koskevat asiapaperit
viimeistddn vuorokautta ennen Politbyroon istuntoa, paitsi
ehdottoman kiireellisissa tapauksissa, jolloin tarvitaan
erikoista jirjestystd KK:n ja KKK:n jdsenten tutustuttami-
seksi asioihin ja ndiden asioiden ratkaisemiseksi), myon-
teisiin puoliin on luettava myds se, ettd Keskuskomiteas-
samme vihenee puhtaasti persoonallisten ja satunnaisten
seikkojen vaikutus ja siten heikkenee myos hajaannuksen
vaara.

Keskuskomiteamme on muodostunut lujasti keskitty-
neeksi ja varsin arvovaltaiseksi ryhmaiksi, mutta timan
ryhmén toiminnalle ei ole luotu sen arvovaltaa vastaavia
edellytyksid. Ehdottamani uudistus tulisi olemaan tassa
avuksi, ja KKK:n jdsenten, joista taytyy olla tietty mdara
ldsnd jokaisessa Politbyroon istunnossa, pitdid muodostua
tiiviiksi ryhméksi, jonka on valvottava ,henkiléén katso-
matta”, ettei kenenkddn arvovalta voisi estdd heitd teke-
méstd kyselyd, tarkastamasta asiapapereita ja yleensdkin
pyrkiméstd siihen, ettd he olisivat ehdottomasti selvilld
asioista ja eftd niitd hoidettaisiin aivan oikein.

Meiddn Neuvostotasavallassamme yhteiskuntajérjestel-
ma perustuu tietysti kahden luokan: tyéldisten ja talonpoi-
kien yhteistoimintaan, johon nyt on méairéatyilld ehdoilla
pdastetly myo6s ,,nepmanit”’, s.o. porvaristo. Jos nédiden
luokkien vililla syntyy vakavia luokkaerimielisyyksia, sil-
loin hajaannus kdy kiertdméattémaksi, mutta meidin yhteis-
kuntajarjestelmdssdmme ei ole ehdotonta perustaa tillai-
selle hajaannukselle, ja meiddin KK:mme ja KKK:mme
samoin kuin koko puolueemmekin perustehtdvénd on pitda
tarkasti silméalla niitd asianhaaroja, joista saattaa johtua
hajaannus, sekd ehkéistd ne, silld viime kddessd tasaval-
tamme kohtalo riippuu siits, seuraavatko talonpoikaisjou-
kot tyovdenluokkaa ja pysyvdtko ne uskollisina tdmén
kanssa tekemailleen liitolle vai antavatko ne ,,nepmanien”,
s.0. uuden porvariston, eroftaa ja eristdd talonpojat
tyoldisistd. Mitd selvemmin ndemme edessimme tdmén
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kahdenlaisen mahdollisuuden, mitd selvemmin kaikki tyo-
ldisemme ja talonpoikamme késittdvit sen, sitd enemmdin
on mahdollisuuksia, ettd onnistumme vialttdméddn hajaan-
nuksen, joka olisi turmioksi Neuvostotasavallalle.

Tammikuun 23 pnéd 1923.

»Pravda’ M 16, Julkaistaan , Pravda’” lehden
fammikuun 25 pna 1923 tekstistd, joka on tarkisteltu
Allekirjoitus: N.Lenin pikakirjoitteen mukaan
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Valtiokoneistomme parantamiskysymyksessa Ty6ldis- ja
talonpoikaisinspektion ei mielestdni pida tavoitella pal-
joutta eikd héatikoidd. Me olemme tdhdn saakka ehtineet
niin vahdn harkita valtiokoneistomme laatua ja pitda siitd
huolta, ettd on paikallaan huolehtia sen perinpohjaisesta
valmentamisesta ja siitd, eftd Tyoldis- ja talonpoikais-
inspektioon keskitettdisiin ominaisuuksiltaan todella nyky-
aikaista ihmisainesta, s.o. sellaista véked, joka ei jai jal-
keen parhaista Linsi-Euroopan esikuvista. Sosialistiselle
tasavallalle se on tietysti lilan vaatimaton ehto. Mutta
ensimmaéinen viisivuotiskausi on herattinyt meissd melko
paljon epduskoa ja skeptillisyyttd. Olemme tahtomattam-
mekin taipuvaisia suhtautumaan silld tavalla niihin, jotka
parpattavat lilan paljon ja kovin kevytmielisesti esimer-
kiksi ,proletaarisesta kulttuurista”: meille riittdisi ensi
aluksi nykyinen porvarillinen kulttuuri, meille riittéisi, kun
aluksi vapautuisimme korkeimmantyyppisestd esiporvaril-
lisesta kulttuurista, s.o. virkamies- tai maaorjuuskulttuu-
rista j.n.e. Kulttuurikysymyksissd hatikdiminen ja leventely
on kaikkein vahingollisinta. Monien nuorten kyninkéytta-
jlemme ja kommunistiemme pitdisi panna tdmd visusti
korvansa taa.

Niinpd valtiokoneistoa koskevassa kysymyksessd meidan
onkin nyt tehtdvd aikaisemmasta kokemuksestamme se
johtopdatds, ettd parasta olisi toimia hitaammin.

Valtiokoneistoon ndhden asiat ovat meilld niin surkealla,
etlen sanoisi suorastaan inhottavalla kannalla, ettd meidén
pitda ensin harkita vélittomasti sitd, milld tavalla voitaisiin
taistella siind esiintyvid epdkohtia vastaan, unohtamatta,
ettd ndiden epdkohtien juuret ovat syvilla entisyydessi,
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jota, vaikka se onkin kumottu, ei silti ole raivattu pois,
se ei ole vield kauaksi menneisyyteen jadnyt kulttuuri-
vaihe. Nimenomaan kulttuurista asetankin tdssa kysymyk-
sen, silld ndissd asioissa voidaan pitid saavutettuna vain
sitd, mikd on juurtunut kulttuuriin, elintapoihin, tullut
tottumukseksi. Mutta voidaan sanoa, etti sitd, mika yhteis-
kuntarakenteessamme on hyvid, ei ole lainkaan mietitty,
késitetty eikd tajuttu, se on kiireessid temmattua, tarkista-
matonta ja kokeilematonta, sitd ei ole vahvistettu kdytéin-
nossd eikd varmenneitu j.n.e. Toisin ei tietysti voinut
ollakaan vallankumouksellisena kautena ja kehityksen
ollessa niin pa4td huimaavan nopeaa, ettd olemme viidessa
vuodessa siirtyneet tsarismista neuvostojéarjestelméaan.

On jo aika viisastua. On pelastauduttava suhtautumalla
epduskoisesti kaikkeen hatdpikaiseen etenemiseen, kaiken-
laiseen kerskailuun y.m.s., on harkittava, miten voitaisiin
tarkistaa ne edistysaskeleet, joita me joka tunti kuulu-
tamme, joka minuutti otamme ja jotka sitten joka sekunti
todistamme epdvarmoiksi, kestdmattémiksi ja kidsittamatto-
miksi. Hitikéiminen olisi tdssd suhteessa kaikkein vahin-
gollisinta. Olisi mitd vahingollisinta luottaa siihen, ett
me jo jotakin tieddmme, tai siihen, ettd meilld on edes jos-
sain maérin riittdvasti aineksia luodaksemme todella uuden
koneiston, jota todella voidaan ansaitusti sanoa sosialisti-
seksi, neuvostolaiseksi j.n.e.

Ei, sellaista koneistoa ja jopa sen aineksia meilld on
naurettavan vihin, ja meididn on muistettava, ettei sen luo-
misessa saa sddstdi aikaa ja ettd se vaatii monta, monen
monta vuotta.

Mita aineksia meilld on luodaksemme tuon koneiston?
Vain kahdenlaisia. Ensinnikin sosialismin puolesta kiy-
dyn taistelun innoittamat tyoldiset. Nama ainekset eivat
ole kyllin valistuneita. He haluaisivat luoda meille parem-
man koneiston. Mutta he eivit tiedd miten se olisi tehtava.
He eivdt voi sitd tehda. He eividt ole tdhdn mennessi
saavuttaneet sitd kehitys- ja sivistystasoa, jota se vaatii.
Ja se vaatii nimenomaan sivistystd. Tdssd suhteessa ei
saada mitddn aikaan yltiopdisyydelld tai rynnistyksells,
toimekkuudella tai tarmolla tai yleensd joillakin muilla
paremmilla inhimillisilld ominaisuuksilla. Toiseksi tiedon,
valistuksen ja opetuksen ainekset, joita meilld on nauretta-
van vihin kaikkiin muihin valtioihin verraten.
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Ja tdssd ei saa unohtaa, ettd olemme vield liian taipuvai-
sia korvaamaan ndmi tiedot (taikka luulemaan, efti ne
voidaan korvata) uutteruudella, hétikéinnilld j.n.e.

Valtiokoneistomme uudistamiseksi meiddn on hinnalla
milld hyvidnsd asetettava tehtdviksemme: ensinnékin —
opiskella, toiseksi— opiskella ja kolmanneksi — opiskella
ja sitten pidettdva tarkkaa vaaria siitd, ettei oppimme jaa
kuolleeksi kirjaimeksi tai muotilauseeksi (mitd meilld muu-
ten ilmenee varsin usein, eihdn tdssd mitdédn salaamista
ole), ettd oppi todella muuttuu lihaksi ja vereksi, muodos-
tuu kokonaan ja toden teolla jokapdivdisen eldmidmme
perusainekseksi. Sanalla sanoen, meidén ei pidd esittda
niitd vaatimuksia, joita Lansi-Eurcopan porvaristo esittds,
vaan niitd, mitkd ansaitsevat tulla esitetyiksi ja sopivat
esitettdviksi maalle, joka on oftanut tehtdvédkseen kehittya
sosialistiseksi maaksi.

Johtopddtokset sanotusta: meiddn on tehtidvd Tydldis-
ja talonpoikaisinspektiosta, valtiokoneistomme parantami-
sen vilikappaleesta, todella mallikelpoinen laitos.

Jotta se voisi kohota kyllin korkealle tasolle, on pidettdva
sadntoni: mittaa seitsemin kertaa, leikkaa kerran.

Sitd varten uuden kansankomissariaatin luomiseen on
kdytettavd kaikkea sitd, mikéd yhteiskuntajirjestelméssam-
me on todella parasta, on kaytettava sitd mita suurimmalla
varovaisuudella, harkiten ja asiantuntemuksella.

Sitd varten on valttimatonta, etteivat yhteiskuntajarjes-
telmdmme parhaat ainekset, nimittiin: ensinnikin eturivin
tyoldiset ja toiseksi todella valistuneet ainekset, joista
voidaan menni takuuseen, etteividt he usko sokeasti yhteen-
kdan sanaan eivitkd sano sanaakaan omantunnon vastai-
sesti, pelkdisi tunnustaa mitddn vaikeuksia eivatka pelkéisi
minkadnlaista taistelua saavuttaakseen pddméirin, jonka
he ovat itselleen vakavasti asettaneet.

Olemme touhunneet jo viisi vuotta valtiokoneistomme
parantamiseksi, mutta se on nimenomaan vain touhua, joka
on viiden vuoden aikana todistanut vain kelvottomuutensa
tai vieldpd hyddyttémyytensd, vieldpd vahingollisuutensa-
kin. Tuo touhu on néayttinyt meistd tydnteolta, mutta todel-
lisuudessa se on turmellut laitoksiamme ja aivojamme.

Tdhdn on vihdoinkin saatava aikaan muutos.

On otettava sddnndksi: mieluummin maédrillisesti va-
hemmin, mutta laadullisesti parempaa. On otettava
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sadnnoksi: mieluummin kahden tai vaikkapa kolmen vuo-
den kuluttua kuin hatikéiden, ilman mitdin toivoa saada
kunnollista ihmisainesta.

Tiedan, ettd tdman sddnndn noudattaminen ja soveltami-
nen meiddn oloissamme tulee olemaan vaikeaa. Tiedéin,
ettd pdinvastainen sddnto tulee raivaamaan meilld itselleen
tietd tuhansien takaporttien kautta. Tieddn, ettd on tehtdva
ankaraa vastarintaa, ettd on osoitettava hitonmoista sit-
keyttd, ettd tyd tilla alalla tulee ainakin ensi vuosina ole-
maan helkkarin epékiitollista; mutta kuitenkin olen varma,
ettd vain sellaisella ty6lld voimme saavuttaa tarkoitus-
peramme ja vasta sitten kun olemme sen saavuttaneet, me
luomme tasavallan, joka todella ansaitsee tulla nimitetyksi
neuvostolaiseksi, sosialistiseksi j.n.e. j.n.e. y.m.s.

Monen lukijan mielestd numerot, joita kidytin esimerk-
kind edellisessd kirjoituksessani *, lienevat varmaankin
lilan pienid. Olen varma, ettd nuo numerot voidaan todis-
taa riittdmattdmiksi monin laskelmin. Mutta mielestini
meiddn on pidettidva noita ja kaikkia muita laskelmia tar-
kedmpénd yhtd seikkaa: pyrkimysta siihen, ettd laatu olisi
todella mallikelpoista.

Olen sitd mieltd, ettd mitd valtiokoneistoomme tulee,
juuri nyt on koittanut vihdoinkin aika, jolloin meiddn on
tyoskenneltdvd sen hyviksi toden teolla mitd vakavimmin
ja jolloin hatikdiminen tidssd tydssd on miltei vahingolli-
sinta. Siksi varottaisin kovasti suurentamasta noita nume-
roita. Pdinvastoin, kisitykseni mukaan tdssd on oltava
erikoisen kitsaita numeroihin ndhden. Puhukaamme suo-
raan. Tyoldis- ja talonpoikaisinspektion kansankomissa-
riaatilla ei ole nyt mitdan arvovalitaa. Kaikki tietivit, ettei
ole muita sen kehnommin jéarjestettyja laitoksia kuin Tyo-
lais- ja talonpoikaisinspektiomme laitokset ja ettd nykyi-
sissd oloissa talta kansankomissariaatilta on turhaa mitdan
vaatiakaan. Meiddn on painettava tdmé lujasti mieleemme,
jos aiomme todellakin kehittdd muutamassa vuodessa lai-
toksen, jonka pitdd ensinnikin olla mallikelpoinen, toiseksi
herdttdad kaikissa ehdotonta luottamusta ja kolmanneksi
todistaa jokaiselle, ettd olemme todella osoittaneet tarpeel-
liseksi niin korkean viraston kuin Keskuskontrollikomission
(KKK) toiminnan. Kaikista toimihenkildiden maardd kos-

* Ks. tita osaa, ss. 471—476. Toim.
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kevista yleisistd normeista on mielestdni luovuttava heti ja
kerta kaikkiaan, Tyoldis- ja talonpoikaisinspektion toimi-
henkilot meiddn on valittava aivan erikoisella tavalla ja
vain mitd ankarimman kokeilun perusteella. Miksi tosiaan-
kin perustaisimme kansankomissariaatin, jossa tyot sujui-
sivat jotenkuten, joka ei taaskaan nauftisi pienintdkdén
luottamusta ja jonka sanalla ei olisi kerrassaan mitdan
vaikutusta? Mielestdni perustehtivimme on valttdd titd
sellaisessa uudelleenjirjestelyssd, minkd nyt aiomme suo-
rittaa.

Tyoldisten, joita otamme KKK:n jdseniksi, tidytyy olla
kommunisteina moitteettomia, ja arvelen, ettd on tehtdvi
vield kauan ty6td opettaaksemme heiddt tekemidin tyotd ja
kdsittdimadn tehtdvansd. Edelleen, apulaisina tidssi tydssé
taytyy olla tietty méira sihteerejd, joiden suhteen on vaa-
dittava monenkertaista tarkastusta ennen virkaan nimitté-
mistd. Ja lopuksi, niiden toimihenkiléiden, jotka me poik-
keustapauksessa rohkenemme asettaa heti Ty6lais- ja talon-
poikaisinspektion toimihenkilon paikalle, on taytettidva
seuraavat vaatimukset:

ensinndkin heilld tdytyy olla muutamien kommunistien
antamat suositukset;

toiseksi heiddn tdytyy todistaa, etti he tuntevat valtio-
koneistomme;

kolmanneksi heiddn taytyy todistaa, ettdi he tuntevat
valtiokoneistomme teoreettiset perusteet, hallinto-opin, kir-
janpidon j.n.e. perusteet;

neljdnneksi heiddn taytyy paastd tyossadn yhteisymmar-
rykseen KKK:n jésenten ja oman sihteeristonsd kanssa
niin hyvin, etti voisimme menni takuuseen koko timin
koneiston tyosta.

Tiedédn, ettd ndma vaatimukset kysyvat tavattoman suu-
ria edellytyksié, ja pelkddn pahoin, ettd useimmat Tyoldis-
ja talonpoikaisinspektion ,kidytinnénmiehet” julistavat
ndma vaatimukset mahdotiomiksi tai alkavat tehdi niistd
pilaa. Mutta mina kysyn keneltd tahansa Tyol4is- ja talon-.
poikaisinspektion nykyiseltd johtajalta tai henkiléilta, jotka:
ovat tekemisissd sen kanssa, voiko hidn sanoa minulle vil-
piftdomasti — mihin tarvitaan kiytidnnoéssé sellaista kansan-
komissariaattia kuin Tyodldis- ja talonpoikaisinspektiota?
Arvelen, etta tuo kysymys auttaa hinti l6ytdmaan kohtuul-
lisuuden rajat. Joko ei kannata lainkaan ryhtyd yhteen
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niistd uudelleenjarjestelyistd, joita meilld on ollut jo niin
paljon, sellaisen toivottoman tydalan kuin Tydlais- ja
talonpoikaisinspektion uudelleenjérjestelyyn, tai sitten on
todella otettava tehtdvidksi luoda hitaasti, vaikeata
ja epédtavallista tietd, monien tarkastusten kautta jotain
todella mallikelpoista, joka ei herdttdisi kunnioitusta
kaikissa ainoastaan siksi, ettd virka- ja arvonimet sitd
vaativat.

Ellei riitd kirsivdllisyyttd, ellei tuohon tyohdén uhrata
muutamia vuosia, niin on parempi, ettei siihen kdyda lain-
kaan késiksi.

Niistd virastoista, joita olemme jo leiponeet tyon jér-
jestelyn instituuttien y.m.s. alalla, on mielesténi valikoitava
vihimméismaird, on tarkistettava, ettd niiden tyoskentely
olisi jdrjestetty aivan vakavasti, ja jatkettava ty6td vain
siten, ettd se todella olisi nykyaikaisen tieteen tasolla ja
antaisi meille kaikki mahdolliset tulokset. Silloin ei ole
utopiaa toivoa, ettd muutamassa vuodessa saadaan aikaan
laitos, joka pystyy tdyttdmédidn tehtdvinsé, nimittdin toimi-
maan jirjestelmaillisesti ja jarkkyméttd valtiokoneistomme
parantamiseksi, nauttien tyovdenluokan, Vendjan kommu-
nistisen puolueen ja tasavaltamme koko viestén luotta-
musta.

Sitd voitaisiin ryhtyd valmistelemaan jo nyt. Jos Tyodldis-
ja talonpoikaisinspektion kansankomissariaatti suostuisi
tdhdn suunniteltuun uudelleenjirjestelyyn, silloin se. voisi
ryhtyd heti valmistaviin toimenpiteisiin ja toimia sitten
jarjestelmallisesti niiden toteuttamiseksi loppuun asti hati-
koimatta ja kieltdytyméattd tekemidstd uudelleen sitd, mika
on jo kerran tehty.

Kaikenlainen puolinainen ratkaisu olisi tissd d4rimmai-
sen vahingollista. Kaikenlaiset Tyéldis- ja talonpoikaisins-
pektion toimihenkildiden normit, olkoot niiden ldhtdkohtana
mitkd tahansa muut kasitykset, pohjautuisivat tosiasialli-
sesti vanhoihin virkamiesmdisiin késityksiin, vanhoihin
ennakkoluuloihin, siihen, mikd on jo tuomittua, mika
aiheuttaa yleistd ivaa j.n.e.

Kysymys on tédssd oikeastaan ndin:

Joko nédytetddn nyt, ettd olemme todellakin oppineet
jotain valtiorakennusty6ssia (eihdn ole synti oppia jotain
viidessd vuodessa), tai tunnustetaan, ettemme ole kypsy-
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neet sitd varten; ja silloin ei kannata siihen ty6hon
ryhtydkdén.

Arvelen, ettei ole lainkaan liioiteltua olettaa, etti olemme
oppineet jo kylliksi voidaksemme kiytettdvissimme olevan
ihmisaineksen turvin rakentaa jirjestelmallisesti ja koko-
naan uudelleen vaikkapa yhden kansankomissariaatin.
Tosin tdmin yhden kansankomissariaatin pitda olla mai-
rddva koko valtiokoneistomme suhteen.

On julistettava heti yleensa téiden ja erikoisesti hallinto-
tyon jarjestelyd kisittelevdn kahden tai useamman oppi-
kirjan laatimiskilpailu. Pohjaksi voidaan ottaa meilla jo
julkaistu Jermanskin kirja, vaikka hén, tulkoon sulkumer-
keissd sanotuksi, onkin ilmeisen myd&tituntoinen menshe-
vismia kohtaan eikd sovi Neuvostovallalle kelvollisen oppi-
kirjan laatijaksi. Pohjaksi voidaan ottaa myos Kerzhentse-
vin hiljattain ilmestynyt kirja, ja vihdoin voivat kelvata
vield jotkut erikoisalojen oppikirjat.

On lidhetettivd muutamia asiantuntevia ja tunnollisia
henkiléitd Saksaan tai Englantiin valitsemaan kirjalli-
suutta ja perehtymiidn tdhan kysymykseen. Englannin mai-
nitsen siltd varalta, jos Amerikkaan tai Kanadaan lahetti-
minen kavisi mahdottomaksi.

On asetettava valiokunta, joka laatii alustavan tut-
kinto-ohjelman Tyoldis- ja talonpoikaisinspektion toimi-
henkiléehdokkaita varten, samoin KKK:n jasenehdokkaita
varten.

Tdméi ja muu tdménkaltainen tyd ei tietenkdin rasita
Ty6ldis- ja talonpoikaisinspektion kansankomissaaria, kol-
legion jdsenid eikd KKK:n puhemiehistda.

Rinnan tdméin kanssa on asetettava valmisteluvaliokunta
valikoimaan ehdokkaita KKK:n jdsenten toimeen. Luullak-
seni tihdn toimeen kelpaavia ehdokkaita meilld 16ytyy nyt
jo enemman kuin riittdvisti jokaisen hallintoviraston koke-
neimpien tyontekijéiden joukosta kuin myoés neuvostokoulu-
jemme ylioppilaiden keskuudesta. Tuskin olisi oikein jattaa
etukdteen laskuista pois kumpaakaan ryhm&a. Néhtavisti
on parempi, jos tdmi laitos on kokoonpanoltaan moninai-
nen, meiddn on loydettdvd siihen monien ominaisuuksien
yhdistelmid, erilaisten hyvien ominaisuuksien yhdistelmi,
joten ehdokasluettelon laatimisessa joudutaan tekemédin
kovasti ty6td. Vihiten toivottavaa esimerkiksi olisi, ettd
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uusi kansankomissariaatti muodostettaisiin saman kaavan
mukaan, sanokaamme virkailijatyyppisistd ihmisistd tai
jétettdisiin syrjddn agitaattorityyppiset ihmiset tai sellaiset
henkildt, joille on ominaista ystavallisyys tai kyky pédasta
tdménluontoisille tyontekij6ille jossain méérin epéitavalli-
seen seuraan j.n.e.

*

Luulen, ettd esitdn parhaiten ajatukseni vertaamalla
suunnitelmaani akateemisiin laitoksiin. KKK:n jisenten
tulee puhemiehisténsd johdolla tarkastaa jarjestelmilli-
sesti kaikki Politbyroon paperit ja asiakirjat. Samalla hei-
dén pitdd jakaa - oikealla tavalla aikansa eri tehtdvien
vélilld, jotka koskevat asiainhoidon tarkastamista laitok-
sissammee, pienimmistd ja yksityisistd laitoksista alkaen
aina korkeimpia valtionvirastoja myo6ten. Ja vihdoin heididn
tehtdviinsd kuuluu teorian tutkiminen, s.o. tdiden jirjeste-
lyn teorian tutkiminen silld alalla, jolle he aikovat omis-
tautua, sekd kdytinnodllinen harjoittelu joko vanhempien
tovereiden tai tyon jérjestelyn instituuttien opettajien
ohjauksella.

Mutta mielestdni he eivdt mitenkddn voi rajoittua vain
téllaisiin akateemisiin harrastuksiin. Sen ohella heiddn on
valmistauduttava myds tehtdviin, joita en kainostelisi
sanoa valmistautumiseksi saamaan kiikkiin, en sano veija-
reita, mutta joitakin senkaltaisia, ja keksim&idn erikoisia
oveluuksia salatakseen kidyntinsd, menettelynsé j.n.e.

Jos kohta moiset esitykset aiheuttaisivat Lansi-Euroopan
virastoissa ennen kuulumatonta suuttumusta, siveellista
paheksumista j.n.e, niin arvelen, ettemme me ole viel4 siina
maédirin byrokratisoituneet, ettd olisimme taipuvaisia sellai-
seen. Uusi talouspolitiikka ei ole vield ehtinyt saada meilld
niin suurta kunnioitusta, ettd loukkaannuttaisiin sellaisesta
ajatuksesta, ettd joku mahdollisesti saadaan kiikkiin. Neu-
vostotasavalta on rakennettu meilld vasta &skettdin ja
kaikenlaista rojua on niin paljon, eftd tuskinpa kenenkdda
pddhdn pdlkdhtdd loukkaantua ajatuksesta, ettd tuon rojun
keskelld voidaan suorittaa etsint6jd turvautumalla tietyn-
laiseen oveluuteen ja tiedusteluihin, jotka joskus kohdistu-
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vat melko etdisiin 1dhteisiin fai jotka suoritetaan melkoisia
kiertoteitd kdyttden, ja jos jollekin pilkdhtdisikin paahin
sellainen, niin varmasti me kaikki nauraisimme makeasti
sellaiselle henkildlle.

Toivokaamme, ettd luusi Ty6lais- ja talonpoikaisinspek-
tiomme vapautuu sellaisesta ominaisuudesta, jota ranska-
laiset sanovat pruderie’ksi ja jota me voimme sanoa nau-
rettavaksi keimailuksi tai naurettavaksi isotteluksi ja josta
on erikoisen suurta etua koko byrokratiallemme, niin neu-
vosto- kuin puoluebyrokratiallekin. Sulkeissa huomautetta-
koon, ettd meilld esiintyy byrokratiaa paitsi neuvostoviras-
toissa myds puoluevirastoissa.

Kun edelld kirjoitin, ettd meidan pitdd opiskella ja opis-
kella tyon korkeimman jarjestelyn instituuteissa j.n.e., niin
timéa ei suinkaan tarkoita, ettd kasittdisin timén ,,opiske-
lun” jotenkin koulumaiseksi tai ettd rajoittuisin ajatukseen
opiskelusta vain koulumaisesti. Toivottavasti yksikddn
oikea vallankumousmies ei epdile minun kieltdytyvan téssi
tapauksessa sisdllyttdmaéstad tuohon ,,opiskelu”-kisitteeseen
joitakin kepposia, jonkinlaista oveluutta, juonikkuutta tai
jotakin sen tapaista. Tieddn, ettd Liansi-Euroopan sii-
dyllisessa ja vakavassa valtiossa moinen ajatus herattaisi
todella kauhua eikd yksikdidn kunnon virkamies suostuisi
oftamaan sitd edes pohdiftavaksi. Mutta luotan siihen,
ettemme ole vield kyllin byrokratisoituneita ja ettei timén
ajatuksen pohtiminen herdtd meilld muuta kuin hilpeytta.

Tosiaankin, miksei voitaisi yhdistda toisiinsa mieluista
ja hy6dyllista? Miksei voitaisi kdyttdd hyviksi jotain huvit-
tavaa tai puolittain huvittavaa kepposta saadaksemme
selville jotain naurettavaa, jotain vahingollista, jotain
puolittain naurettavaa, puolivahingollista j.n.e.?

Minusta tuntuu, ettd meidan Tyo6léis- ja talonpoikaisins-
pektiomme voittaa paljon, jos ottaa ndmid huomautukset
harkittavakseen, ja ettd niiden konstien luettelo, joiden
avulla KKK:mme tai sen virkaveljet Tyoldis- ja talonpoi-
kaisinspektiossa ovat saaneet erditid loistavimpia voitto-
jaan, tulee lisdintymadn aika lailla meiddn tulevien
»ITl-laistemme” ja ,, KKK-laistemme” seikkailuista pai-
koissa, joita ei ole oikein sopiva mainita sdddyllisissad ja
koreissa oppikirjoissa.
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* *
*

Miten puolue-elimid voidaan yhdistid neuvostovirastoi-
hin? Eiko siind ole jotain sopimatonta?

En aseta titd kysymystd omissa nimissini, vaan niiden
nimiss4, joihin jo edella viittasin sanoessani, ettd meilld on
byrokraatteja puolue-elimissakin eikd ainoastaan neu-
vostovirastoissa.

Miksi tosiaankin noita molempia ei voitaisi yhdistia, jos
asian etu sitd vaatii? Eikd kukaan ole sitten koskaan huo-
mannut, ettd sellaisessa kansankomissariaatissa kuin
Ulkoasiain komissariaatissa tdstd yhdistdmisestd on ollut
sangen suurta hyotyd ja ettd se on toteutettu kdytdnnossa
aivan alusta pitden? Eiko Politbyroossa kéisitelld puolueen
ndkokannalta monia sellaisia pienid ja suuria kysymyksii,
milld ,siirrolla” meidédn pitdisi vastata ulkovaltojen ,,siir-
toihin”, ehkiistdksemme sanokaamme vaikkapa niiden
vinkeet, etten kdyttdisi karkeampaa sanontaa? Eik{ tdméi
neuvosto- ja puoluetoiminnan joustava yhdistdminen ole
politilkkamme tavattoman tehokkuuden ldhde? Luulen, ettd
se, mikd on osoittautunut kelvolliseksi ja vakiintunut kiy-
tdnt6on ulkopolitiikassamme ja tullut jo niin tavanomai-
seksi, eftei se talla alalla aiheuta mitddn epiilyjd, sopii
ainakin yhtd hyvin (ja mielestidni paljon paremminkin)
koko valtiokoneistoomme nahden. Ja Tyélédis- ja talonpoi-
kaisinspektion tarkoituksenahan on vaikuttaa koko valtio-
koneistoomme, ja sen toiminnan pitda ulottua poikkeuksetia
kaikkiin valtion laitoksiin, niin paikallis- kuin keskuslai-
toksiinkin, kauppalaitoksiin ja virastoihin, oppilaitoksiin,
arkistoihin, teatterilaitoksiin j.n.e.— sanalla sanoen kaik-
kiin ilman pienintdkdan poikkeusta.

Miksei sitten ndin laajaulotteisen laitoksen osalta, jolta
sitd paitsi vaaditaan vield tavatonta toimintamuotojen
joustavuutta, miksei sen osalta voitaisi sallia omalaatuista
puoluevalvontaelimen ja neuvostovalvontaelimen yhdista-
mista?

Mind en née siind mitddn esteiti. Pikemminkin luulen,
ettd ainoastaan sellainen yhdistdminen takaa menestyksen
tyossd. Luulen, ettd tdssd suhteessa kaikki epiilyt ovat
lahtbisin valtiokoneistomme polyisimmistd nurkista ja etta
niihin on vastattava pelkdstain ivalla.
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Toinen epdilys: onko sopivaa, ettd opiskelutoiminta yh-
distetddn virkatoimintaan? Kasittdakseni se ei ole ainoas-
taan sopivaa, vaan juuri niin pitda ollakin. Yleensd meihin
on ehtinyt tarttua lansieurcoppalaisesta valtioeldmista
monia mitd vahingollisimpia ja naurettavimpia ennakko-
luuloja, vaikka olemmekin suhtautuneet siihen mita vallan-
kumouksellisimmin ja osaksi meiddn rakastettavat byro-
kraattimme ovat tartuttaneet meihin niiti tahallaan, tarkoi-
tuksellisesti, siind keinottelutarkoituksessa, ettdi heidin
onnistuu monesti kalastella moisten ennakkoluulojen
sameassa vedessd; ja he ovat kalastelleet tuossa sameassa
vedessd siind miérin, ettd vain tdysin sokeat joukostamme
ovat saattaneet olla ndkematt4, miten laajasti tuota kalas-
tusta on harjoitettu.

Kaikilla yhteiskunnallisten, taloudellisten ja poliittisten
suhteiden aloilla me olemme ,hirvean” vallankumoukselli-
sia. Mutta virka-arvojen kunnioituksessa, asiainhoitomuo-
tojen ja -tapojen noudattamisessa meidédn ,,vallankumouk-
sellisuutemme” vaihtuu useinkin mitd ummehtuneimmaksi
pinttyneisyydeksi. Tdssd suhteessa on usein havaittavissa
se mitd mielenkiintoisin ilmiG, ettd yhteiskuntaeldmaissa
suureen eteenpdin-harppaukseen yhdistyy tavaton vahai-
simpienkin muutosten petko.

Se onkin ymmairrettivids, silla rohkeimmat askeleet
eteenpdin on otettu alalla, joka on ammoisista ajoista ollut
teorian osana, ne on otettu alalla, jota on harrastettu etu-
paassa ja melkeinpd yksinomaan teoreettisesti. Venéldinen
purki syddntdin inhottavan virkamieseldmin kylldstytta-
mand luomalla kotonaan tavattoman rohkeita teoreettisia
rakennelmia, ja siksi ndma tavattoman rohkeat teoreettiset
rakennelmat saivat meilld kovin yksipuolisen luonteen.
Meilld sopivat olemaan rinnatusten teoreettinen rohkeus
yleisissd suunnitelmissa ja hammastyttdvd pelkuruus
johonkin vidhidisimpadnkin kansliauudistukseen néhden.
Jotakin suurta yleismaaiimallista agraarivallankumousta
késiteltiin sellaisella rohkeudella, mikd oli muissa maissa
ennen kuulumatonta, mutta samalla ei riittinyt mielikuvi-
tusta jonkin merkitykseltiin kymmenennelld tilalla olevan
kansliauudistuksen toimeenpanemiseen; ei riittdnyt mieli-
kuvitusta tai karsivillisyyttd soveltaa tdhidn uudistukseen



488 V. I. LENIN

niitd samoja yleisid vdittdmid, jotka antoivat niin ,,loista-
via” tuloksia yleisiin kysymyksiin sovellettuina.

Senpd vuoksi nykyisessd jokapiiviisessd eldmissimme
yhdistyykin hdmmaéstyttdvdn paljon erittiin suuren roh-
keuden piirteitd ja ajatuksen arkuutta, jota ilmenee pienim-
ménkin muutoksen edessa.

Luullakseni toisin ei ole ollutkaan yhdessdkain todella
suuressa vallankumouksessa, silli todella suuret vallanku-
moukset syntyvit ristiriidoista, joita on toisaalta vanhan,
vanhaa parantelemaan suunnatun ja toisaalta miti
abstraktisimman uuteen suuntautuvan pyrkimyksen valilla,
jota paitsi uuden pitdd olla jo niin uutta, ettei siini olisi
hivenenkdin vertaa vanhaa.

Ja mitéd jyrkempi tdmé vallankumous on, sitd kauemmin
kestdd aika, jolloin sdilyy hyvin monia tallaisia ristiriitoja.

%

Yleisend piirteend jokapdivdisessd elimidssamme on nyt
seuraava: olemme havittaneet kapitalistisen teollisuuden,
olemme koettaneet hévittdd perustuksiaan myodten keski-
aikaiset laitokset, tilanherrojen maanomistuksen ja luoneet
silld pohjalla pienen ja mitd pienimméksi pirstoutuneen
talonpoikaiston, joka seuraa proletariaattia siksi, etti se
luottaa tdmén vallankumouksellisen toiminnan tuloksiin.
Meidén ei kuitenkaan ole helppoa pysyd pystyssa tdméin
luotamuksen varassa siihen saakka, kunnes sosialistinen
vallankumous voittaa kehittyneimmissd maissa, silld pie-
nen ja mitd pienimméksi pirstoutuneen talonpoikaiston
tyon tuottavuus pysyy, varsinkin uuden talouspolitiikan
oloissa, taloudellisten syiden takia pakostakin ddrimmaisen
alhaisena. Ja kansainvélisestd tilanteestakin johtuu, ettad
Venija on tyonnetty nyt taaksepdin, ettd kansan tyon tuot-
tavuus on meilld nyt yleensid huomattavasti alhaisempi
kuin ennen sotaa. Lansi-Euroopan kapitalistiset suurvallat
ovat, osaksi tietoisesti, osaksi vaistonvaraisesti, tehneet
kaiken voitavansa tyontdikseen meiddt taaksepdin, kéyt-
tddkseen Vendjdn kansalaissodan aineksia aiheuttamaan
maallemme mitd suurinta hivitystid. Juuri sellainen ulos-
pddsy imperialistisesta sodasta néytti tietenkin tarjoavan
heille sangen suuria etuja: ellei saataisikaan kukistetuksi
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vallankumouksellista jarjestelmda Venijalla, niin ainakin
vaikeutettaisiin sen kehitysti sosialismia kohti,— suunnil-
leen ndin paittelivdt nuo suurvallat eivdtkd ne omalta
nikokannaltaan voineet muulla tavalla paatelldkddn.
Lopputuloksena oli, ettd ne ratkaisivat asettamansa tehta-
vdn puolittain. Ne eivit saaneet kukistetuksi vallanku-
mouksen luomaa uutta jarjestelmidi, mutta ne eivit liioin
antaneet sille mahdollisuuita ottaa heti sellaista askelta
eteenpdin, miké olisi todistanut oikeiksi sosialistien ennus-
tukset ja antanut heille mahdollisuuden kehittid tavatto-
man nopeasti tuotantovoimia, kehittda kaikkia niitd mah-
dollisuuksia, jotka muotoutuisivat sosialismiksi, todistaa
jokaiselle havainnollisesti, silminndhtédvasti, ettd sosialis-
min uumenissa piilee jattildismaisia voimia ja ettd ihmis-
kunta on nyt astunut uuteen, tavatioman loistavia mah-
dollisuuksia tarjoavaan kehityskauteen.

Kansainvilisten suhteiden jiarjestelmid on muodostunut
nyt sellaiseksi, ettd voittajavaltiot ovat orjuuttaneet Euroo-
pan erdin valtion, nimittdin Saksan. Edelleen muutamat
valtiot, vieldpd Lannen vanhimmat valtiot, ovat pddsseet
voittonsa johdosta sellaiseen asemaan, ettd ne voivat kiyt-
tdd titd voittoa hyvikseen ja tehdid erditd toisarvoisia
mydnnytyksid omille sorretuille luokilleen, myénnytyksia,
jotka ainakin viivyttdvit vallankumousliikettd niissd ja
luovat jotain ,,yhteiskunnallisen rauhan” tapaista.

Samaan aikaan juuri viimeinen imperialistinen sota suisti
lopullisesti pois raiteiltaan koko joukon maita: Iti, Intia,
Kiina j.n.e. Niiden kehityksen suunta muodostui lopullisesti
yleiseurooppalaisen kapitalistisen mittakaavan mukaiseksi.
Ne joutuivat yleiseurooppalaiseen kidymistilaan. Ja koko
maailmalle on nyt selvdi, ettd ne on saatu mukaan sellai-
seen kehitykseen, joka ei voi olla johtamatta koko maail-
man kapitalismin kriisiin.

Néin ollen ratkaistavanamme on tall4 hetkelld seuraava
kysymys: onnistummeko pienen ja mitd pienimmaksi pirs-
toutuneen talonpoikaistuotantomme oloissa, héavitetyssi
maassamme kestdméddn siihen saakka, kunnes Lansi-Euroo-
pan kapitalistiset maat pdasevat kehityksessddn sosialis-
miin? Mutta se ei tapahdu niissd siten, kuin aikaisemmin
oletimme. Se ei tapahdu niissé sosialismin tasaisen ,,kypsy-
misen” tietd, vaan valtioiden harjoittaman toisten valtioi-
den riiston tietd, imperialistisessa sodassa voitetun

31 33 osa
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tirkeimmén valtion ja samalla koko Ididn riiston tietd.
Mutta toisaalta juuri tdmén ensimmdisen imperialistisen
sodan vaikutuksesta Itd on joutunut lopullisesti vallanku-
moukselliseen liikkeeseen ja tullut lopullisesti vedetyksi
yleiseen koko maailman kédsitldvdan vallankumousliikkeen
pyorteeseen.

Minkalaista taktiikkaa tdmd asiaintila vaatii maal-
tamme? Nihtdvisti seuraavanlaista: meiddn tdytyy nou-
dattaa mitd suurinta varovaisuutta siilyttddksemme tyo-
vdenvaltamme, pitddksemme pienen ja mitd pienimmaksi
pirstoutuneen talonpoikaistomme sen arvovallan vaikutuk-
sessa ja sen johdetlavana. Meille on plussana se, ettd koko
maailma on jo siirtyméssd siihen liikkeeseen, joka syn-
nyttdd yleismaailmallisen sosialistisen vallankumouksen.
Mutta meille on miinuksena se, eftd imperialistien on
onnistunut jakaa koko maailma kahdeksi leiriksi, ja
mutkana tdssd jaossa on lisdksi se, ettd Saksan, tdmén
kapitalistisen kulttuurikehityksen kannalta todella edisty-
neen maan, on nyt tavattoman vaikea nousta uudelleen.
Kaikki n.s. Ldnnen kapitalistiset suurvallat nokkivat sitd
eivdtkd anna sen nousta. Ja toisaalta koko Itd satoja mil-
joonia késittavine riistettyine tyotidtekevine viaestoineen,
joka on saatettu ddrimmaiisen tukalaan tilaan, asemaan,
jolloin sen fyysilliset ja aineelliset voimat eivat ole miten-
kdan verrattavissa minkddn lansieurooppalaisen, paljon
pienemmain valtion fyysillisiin, aineellisiin ja sotilaallisiin
voimiin.

Voimmeko me vilttid uhkaavaa yhteenottoa néiden
imperialististen valtioiden kanssa? Onko meilld toivoa, ettd
menestyvien Linnen imperialististen valtioiden ja menes-
tyvien Iddn imperialististen valtioiden valiset sisdiset
ristiriidat ja selkkaukset antavat meille lykkaystd toisen
kerran, niin kuin ne antoivat ensimmdisen kerran, kun
Venijan vastavallankumouksen tueksi tarkoitettu Lénsi-
Euroopan vastavallankumouksen hyokkdys meni myttyyn
niiden ristiriitojen takia, joita on Linnen ja Idin vasta-
vallankumouksellisten leirissi, itdisten riistdjien ja lantis-
ten riistdjien leirissa, Japanin ja Amerikan leirissa?

Tdhdan kysymykseen pitinee ndhddkseni vastata niin,
ettd tdssd suhteessa ratkaisu riippuu liian monista sei-
koista, ja taistelun lopputulos voidaan yleensd aavistaa
vain sen perusteella, ettd loppujen lopuksi itse kapitalismi
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opettaa ja kasvattaa taisteluun maapallon vieston valta-
enemmiston.

Taistelun tulos riippuu viime kiddessi siitd, ettd Venija,
Intia, Kiina j.n.e. muodostavat vieston valtaenemmiston. Ja
juuri timd videstdenemmistd onkin viime vuosina tullut
tavattoman nopeasti mukaan taisteluun vapautumisensa
puolesta, joten tdltd kannalta ei voida olla hetkeidkdin
kahden vaiheilla siitd, minkilainen on oleva yleismaail-
mallisen taistelun lopullinen ratkaisu. T&ltd kannalta
sosialismin lopullinen voitto on varmasti ja ehdottomasti
taattu.

Mutta meitd ei kiinnosta timé sosialismin lopullisen
voiton kiertimattomyys. Meitd kiinnostaa se taktiikka, jota
meiddn, Vendjan kommunistisen puolueen, meidin, Veni-
jdn Neuvostovallan, on noudatettava estdiksemme Linsi-
Euroopan vastavallankumoukselliset valtiot musertamasta
meitd. Voidaksemme turvata olemassaolomme siihen
saakka, kunnes tapahtuu seuraava sotilaallinen yhteenotto
vastavallankumouksellisen imperialistisen Lidnnen seka
vallankumouksellisen ja nationalistisen Iddn vilill4, maail-
man sivistysvaltioiden ja itdmaisesti takapajuisten valtioi-
den vililla, jotka kuitenkin muodostavat enemmiston,—
tdméan enemmiston tdytyy ehtid sivistyd. Mekddn emme ole
kyllin sivistyneitd voidaksemme siirtyd valittomasti sosia-
lismiin, vaikka meilld onkin siihen poliittiset edellytykset.
Meiddn on noudatettava tillaista taktiikkaa tai toteutettava
pelastuaksemme seuraavanlaista politiikkaa.

Meidin on pyrittdvd rakentamaan valtio, jossa tydlaiset
sdilyttdvit johtoasemansa talonpoikiin nahden ja talonpoi-
kien luottamuksen sekd mité suurinta siddstivaisyytta nou-
dattaen karkottavat yhteiskunnallisista suhteistaan tyyten
pois kaikki liiallisuuksien jiljet.

Meididn tdytyy pédstd valtiokoneistossamme mitid suu-
rimpaan sddstdviisyyteen. Meiddn on karkotettava siita
kaikki liiallisuuksien jéaljet, joita siihen on jddnyt niin
paljon tsaarin Vendjisti, sen virkavaltaisesta ja kapitalis-
tisesta koneistosta.

Eikd siitd tule talonpoikaisen rajoittuneisuuden valta-
kunta?

Ei. Jos tydvdenluokka pysyy talonpoikaiston johta-
jana, niin noudattamalla valtiossamme miti suurinta
taloudellista sdidstaviisyyttd voimme sddstdd ja kdyttda
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vihidisimmdatkin sddstét koneellisen suurteollisuutemme,
sdhkéistimisen ja hydrauliseen menetelmidn perustuvan
turveteollisuuden kehittdmiseen, Volhovin 14® voimalaitok-
sen loppuunrakentamiseen j.n.e.

Siind ja vain siind on meiddn toivomme. Vasta silloin
me voimme, kuvaannollisesti sanoen, hypatd yhden ratsun
satulasta toisen ratsun satulaan: nimittain talonpoikaisen,
maalaismaisen, raihnaisen ratsun satulasta, rappiotilaan
saatetun talonpoikaismaan oloja vastaavan sdéstiviisyy-
den ratsun satulasta sellaisen ratsun satulaan, jota prole-
tariaatti kaipaa eikd voi olla kaipaamatta,— koneellisen
suurteollisuuden, sdhkoistimisen, Volhovin y.m.s. satulaan.

Talla tavalla sidon ajatuksissani tydmme, politiikkamme,
taktiikkamme ja strategiamme yleissuunnitelman uudel-
leenjérjestetyn Tyd6ldis- ja talonpoikaisinspektion tehtaviin.
Juuri tdmi tekee ndhdikseni oikeutetuksi sen tavattoman
suuren huolenpidon ja sen poikkeuksellisen huomion, jota
meidin tulee osoittaa Tyo0ldis- ja talonpoikaisinspektiota
kohtaan, nostamalla se erittdin korkealle, antamalla sille
KK:n oikeuksin toimivan johdon j.n.e, j.m.s.

Siihen oikeuttaa se, ettd vain puhdistamalla koneistomme
mahdollisimman perusteellisesti, supistamalla mahdolli-
simman paljon kaikkea, mikd siind ei ole ehdottomasti
vdlttdmaitontd, me jaksamme kestdd varmasti. Sitd paitsi
me jaksamme pysyid ei pientalonpoikaisen maan tasolla, ei
vain tdmén yleisen rajoittuneisuuden tasolla, vaan tasolla,
joka on kohoava jatkuvasti edelleen ja edelleen koneellis-
tettua suurteollisuutta kohti.

Haaveilen, ettd Tyo0ldis- ja talonpoikaisinspektiomme
saisi suorittaakseen ndin ylevid tehtdvid. Senpd vuoksi
suunnittelen sen osalta mitd arvovaltaisimman puoluejoh-
don ja ,tavallisen” kansankomissariaatin yhdistdmista.

Maaliskuun 2 pnd 1923.

.Pravda” M 49, Julkaistaan ,,Pravda’ lehden
maaliskuun 4 pnd 1923 tekstistd, joka on tarkistettu
Allekirjoitus: N. Lenin pikakirjoitteen mukaan
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' V. 1. Lenin tarkoittaa uutta talouspolitiikkaa. Uusi falouspolitiikka —
NEP — proletaarisen valtion talouspolitiikka kapitalismista sosialis-
miin siirtymisen kaudella. Tédtd politiikkaa sanottiin ,,uudeksi” erotuk-
seksi siitd talouspolitiikasta, jota Neuvosto-Venidjalld noudatettiin
ulkomaiden sotilaallisen intervention ja kansalaissodan kaudella ja
joka tunnetaan historiassa sotakommunismi-politilkan nimelld
(1918—1920), Téméd oli sota-ajan olojen sanelemaa talouspolitiik-
kaa, jolle oli luonteenomaista d4arimmainen tuotannon ja tuotteiden
jaon sentralisciminen, vapaakaupan kielto ja elintarvikeylijidmien
luovutusvelvollisuus, jonka mukaan talonpojat luovuttivat valtiolle
kaikki maataloustuotteiden ylijidmat.

Kun ulkomaiden sotilaallinen interventio ja kansalaissota olivat
pdéttyneet ja siirryttiin uuteen talouspolitiikkaan, sosialistisen teolli-
suuden ja pientalonpoikaistalouden vilisen yhteyden tarkeimméksi
muodoksi tuli tavara- ja rahasuhde. Kun elintarvikeylijddmien luovu-
tusvelvollisuus oli lakkautettu ja siirryttiin elintarvikeveroon, talon-
pojat saivat mahdollisuuden mairitd vapaasti tuottamiensa tuottei-
den ylijddmista, myydi niitd markkinoilla ja hankkia markkinoiden
vilitykselld tarvitsemiansa teollisuustavaroita.

Uuden talouspolitiikan tarkoituksena oli varmistaa ty6videnluokan
ja talonpoikaiston luja taloudellinen ja poliittinen liitto sosialismia
rakennettaessa, maan tuotantovoimien kehiltdminen sosialistiseen
suuntaan; tdma politiikka edellytti, ettd kapitalismia sallitaan tie-
tyissd puilteissa, samalla kun talouden avainasemat ovat proletaa-
risen valtion hallussa; sen tarkoituksena oli sosialististen ainesten
taistelu kapitalistisia aineksia vastaan, sosialististen ainesten
voitto, riistijdluokkien haviltaminen ja sosialismin rakentaminen -
Neuvostoliitossa.

Uudella talouspolitiikalla on kansainvilinen merkitys. Nepille
ominaiset toimenpiteet ovat muodossa tai toisessa valtdmattomia
jokaiselle valtiolle, joka siirtyy kapitalismista sosialismiin.— I.

~

Puolenkolmatta Internationale — perustettiin Wienissa helmikuussa
1921 niiden keskustalaispuolueiden ja -ryhmien konferenssissa, jotka
olivat vallankumousmielisten ty6vaenjoukkojen painostuksesta eron-
neet tilapdisesti If Internationalesta.” Vuonna 1923 II'/; Internatio-
nale liittyi jdlleen II Internationaleen.— 7.
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3 Lenin tarkoittaa pikkuporvarillista anarkosyndikalistista ,vasem-
misto”-ryhmii, joka erosi Saksan kommunistisesta puolueesta loka-
kuussa 1919 ja muodostui huhtikuussa 1920 itsendiseksi jarjestoksi.
'll'émlz("\ ryhm]?x nimifti itseddn ,,Saksan kommunistiseksi tydvienpuo-
ueeksi” — 1.

-

»Tybldisoppositio” — puolueenvastainen anarkosyndikalistinen ryh-
md; sen johdossa olivat Shljapnikov, Medvedev, Kollontai, Lutovinov
y.m. Ryhmé muodostui vuoden 1920 jilkipuoliskolla ja kavi taistelua
puolueen leninildistd linjaa vastaan. ,Tydldisoppositio™ kiisti prole-
taarisen valtion taloudellisen ja organisatorisen tehtdvin, se tahtoi
supistaa olemattomiin puolueen johtavan osuuden proletariaatin
diktatuurin jdrjeslelmdssd. VKP(b):n X edustajakokous tuomitsi
»yoldisopposition” ja totesi, ettd anarkosyndikalistisen poikkeaman
aatteiden propagointi oli ristiriidassa Kommunistiseen puolueeseen
kuulumisen kanssa. , Ty®6laisopposition” johtava ryhmi ei alistunut
edustajakokouksen pditokseen, jonka mukaisesti kaikki ryhmakunnat
ja ryhmittymat oli laskettu viipyméattd hajalle. Vihdid ennen puo-
lueen X1 edustajakokousta ,tyoldisoppositio” esitti Kommunistiselle
Internationalelle ryhmékuntalaisen puolueenvastaisen julkilausu-
mansa, jonka olivat allekirjoittaneet 22 oppositioon kuuluvaa
henkilod. Kommunistisen Internationalen TpK:n laajennetussa tiys-
istunnossa tuomittiin jyrkdsti tdman ryhmén toiminta. Puolueen
XI edustajakokous muodosti erikoisen komission tutkimaan
»22:n julkilausumaa”. Komission selostuksen perusteella edustaja-
kokous hyviéksyi pditdslauselman, jossa tuomittiin puolueen hajaan-
nukseen pyrkineen ,tybldisoppositio”-ryhmin jisenten puolueenvas-
tainen menettely, ja varoitti taman ryhmin johtajia, ettd heidat
erotetaan puolueesta, jos he jatkavat ryhmikuntatoimintaansa.— 7.

5 Tarkoitetaan Kronstadtin vastavallankumouksellisen kapinan osan-
ottajien neuvostovallanvastaisia ohjelauseita. Kapinan jirjestajina
olivat valkokaartilaiset, eserrdt, menshevikit, anarkistit ja imperialis-
tisten valtioiden asiamiehet. Helmikuun 28 pnd 1921 alkaneessa
Kronstadtin kapinassa luokkavihollinen kadyti wuutta taktiikkaa
yrittden naamioida kapitalismin palauttamiseen tdhtaadvin Eyrkimyk-
sensd ohjelauseella ,,Neuvostot ilman kommunisteja”, jonka tarkoi-
tuksena oli joukkojen pettdminen. Vastavallankumoukselliset halusi-
vat syrjiyttad kommunistit Neuvostojen johdosta, pystyitdd porva-
riston diktatuurin ja kapitalistisen jarjestyksen. Punaisen Armeijan
joukkoja lahetettiin tukahduttamaan Kronstadiin kapinaa. Puolueen
X edustajakokous ldhetti 300 edustajaansa tukahduttamaan kapinaa.
Kapina Kukistettiin lopullisesti 18 pnd maaliskuuta.— 1.

& Perustavan kokouksen kutsui koolle Neuvostovalta tammikuun 5 pni
1918. Perustavan kokouksen vaalit suoritettiin padpiirteissddn jo
ennen Lokakuun Suurta sosialistista vallankumousta ja Perustavan
kokouksen kokoonpano ilmensi maan kehityksen elettyd vaihetta,
jolloin vallassa olivat menshevikki-, eserrd- sekd kadettipuolueen
edustajat. Ndin ollen kansanjoukkojen valtaenemmiston tahto. joka
ilmeni Neuvostovallan perustamisena ja taman vallan dekreetteina,
joutui jyrkkidn ristiriitaan sen politiikkan kanssa, jota noudatti por-
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variston ja kulakkien etyja ajava Perustavan kokouksen eserrdliis-
menshevikkildis-kadettilainen osa. Tammikuun 6 (19) pnd 1918
Perustava kokous, joka osoitti selvisti vastustavansa tyotatekevan
kansan todellisia etuja, hajotettiin.— 2.

Menshevikit — pikkuporvarillisen opportunistisen virtauksen kannat-
tajia Vendjin sosialidemokratiassa, tydvdenluokkaan kohdistuvan
porvariston vaikutuksen levittdjid. Nimityksensd menshevikit saivat
VSDTP:n II edustajakokouksessa, elokuussa 1903, jolloin he kokouk-
sen lopussa suoritetuissa puolueen keskuselinten vaaleissa jaivat
viahemmistoksi (ven. menshinstvo), kun taas Leninin johtamat val-
lankumoukselliset sosialidemokraatit saivat puolelleen enemmistén
(ven. bolshinstvo); siitd johtuvatkin nimitykset — bolshevikit ja men-
shevikit. Menshevikit pyrkivdt saamaan aikaan sovinnon proletariaa-
tin ja porvariston valilld, he noudattivat opportunistista linjaa
tyovaenliikkeessd. Vuoden 1917 helmikuun porvarillis-demokraattisen
vallankumouksen pdatyttyd Vendjilla pystytetyn kaksoisvallan
aikana — kahden diktatuurin: porvarillisen Valiaikaisen hallituksen
muodossa esiintyneen porvariston diktatuurin ja Neuvostojen muo-
dossa esiiniyneen proletariaatin ja talonpoikaiston diktatuurin yh-
teenpunoutuessa — menshevikit yhdessd eserrdin kanssa menivit
Viliaikaiseen hallitukseen, tukivat sen imperialistista politiikkaa ja
taistelivat voimistuvaa proletaarista vallankumousta vastaan. Men-
shevikit harjoittivat Neuvostoissakin samaa politiikkaa, jonka tarkoi-
tuksena oli tukea Valiaikaista hallitusta ja kdantda joukkojen huomio
pois vallankumousliikkeesta:

Lokakuun vallankumouksen jilkeen menshevikeistd {uli avoin
vastavallankumouksellinen puolue, joka esiintyi Neuvostovallan
kukistamiseen tdhtdavien salaliittojen ja kapinoiden jirjestdjani ja
osanottajana.

»Sosialistivallankumoukselliset” (eserrdt) — pikkuporvarillinen .
puolue Vendjilld; syniyi vuosien 1901—1902 vaihteessa erilaisten
narodnikkiryhmien ja -kerhojen (,,Sosialistivallankumouksellisten
liiton", ,,Sosialistivallankumouksellisten puolueen” y.m.) yhdistymi-
sen tuloksena. Sen virallisia ddnenkannattajia olivat sanomalehti
wRevoljutsionnaja  Rossija”  (,Vallankumouksellinen = Ven&ji”)
(1900—1905) ja aijkakausjulkaisu ,Vestnik Russkoi Revoljutsii”
(,,Vendjin Vallankumouksen Tiedonantaja”) (1901-—1905). Eserrit
eivdt nahneet proletariaatin ja pienomistajain vélistd luokkaeroa, he
hamésivat talonpoikaiston sisdisid luokkaristiriitoja, kielsivdt prole-
tariaatin johtavan osuuden vallankumouksessa. Eserrien katsanto-
kannat olivat narodnikkilaisuuden ja revisionismin aatteiden eklek-
tistd sekoitusta; eserrét yrittivdt, Leninin sanonnan mukaan, korjata
pnarodnikkilaisuuden reikid marxilaisuuden opportunistisen muoti-
LHkritiikin" paikkalapuilla” (Teokset, 9. osa, s. 297).

Bolshevikkipuolue paljasti eserrien yritykset naamioitua sosialis-
teiksi ja kdvi pdattdvai taistelua eserrid vastaan vaikutusvallasta
talonpoikaistoon, paljasii eserrien yksilolerrori-taktiikan vahingolli-
suuden tyovdenliikkeessd. Samanaikaisesti bolshevikit suostuivat tie-
tyilld ehdoilla tekemddn viliaikaisesti sopimuksia eserrien kanssa
taisteltaessa tsarismia vastaan. Vendjin ensimmadisen vallankumouk-
sen vuosina (1905—1907) eserrdpuolueesta erosi oikeistosiipi, joka
muodosti katsantokannoiltaan kadetteja lihelld olevan legaalisen
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»Kansansosialistisen” tyopuolueen {enessit), ja vasen siipi, joka
muodosti puolittain anarkistisen ,,maksimalistien” liiton. Stolypinin
taantumuskaudella eserrien puolueessa tapahtui tiydellinen aatteelli-
nen ja organisatorinen hajaannus. Ensimmiisen maailmansodan
vuosina eserrien enemmistd oli sosialishovinismin kannalla.

Vuoden 1917 helmikuun porvarillis-demokraattisen vallankumouk-
sen voifon jélkeen eserrat olivat yhdessid menshevikkien ja kadettien
kanssa vastavallankumouksellisten porvarien ja tilanherrain V&li-
aikaisen hallituksen perustukena ja puolueen johtajat (Kerenski,
Avksentjev, Tshernov) kuuluivat Viliaikaiseen hallitukseen. Eserrien
vasen siipi muodosti marraskuun lopulla 1917 itsendisen vasemmisto-
eserrien puolueen, Siilyttddkseen talonpoikaisjoukot vaikutusvallas-
saan vasemmistoeserrdt tunnustivat muodollisesti Neuvostovallan ja
tekivdt sovinnon bolshevikkien kanssa, mutta kohta sen jilkeen
alkoivat taistelun Neuvostovaltaa vastaan.

Ulkomaiden sotilaallisen intervention ja kansalaissodan vuosina
eserrdt tekivdt vastavallankumouksellista tihutyotd, tukivat akiiivi-
sesti maahanhytkkdijia ja valkokaartilaiskenraaleja, osallistuivat
vastavallankumouksellisiin salaliittoihin, jérjestivat terroritekoja
Neuvostovaltion ja Kommunistisen puolueen huomattavia toimihen-
kil6itd vastaan. Kansalaissodan pidatyttyd eserrit jatkoivat Neuvos-
tovaltiota vastaan t{dhdittyd toimintaansa omassa maassa seka
valkokaartilaisemigranttien leirissd.— 2.

Brestin rauha — rauhansopimus, joka solmittiin Brest-Litovskissa
maaliskuun 3 pnéd 1918 toisaalta Neuvosto-Vendjin ja toisaalta Sak-
san, Itdvalta-Unkarin, Turkin ja Bulgarian vililld tavattoman ras-
kailla ehdoilla, jotka Saksan imperialistit esittivit Neuvosto-Vena-
jélle kayttden rosvomaisesti hyvidksi nuoren Neuvostotasavallan
valiaikaista heikkoutta.

Saksan vuoden 1918 Marraskuun vallankumouksen jilkeen Neu-
vostohallitus julisti Brestin rauhansopimuksen mitdttémaksi.— 2.

Tarkoitetaan tshekkoslovakialaisen armeijakunnan vastavallanku-
mouksellista kapinaa, jonka Ententen imperialistit jdrjestivdt men-
shevikkien ja eserrien osallistuessa siihen aktiivisesti.
Tshekkoslovakialainen armeijakunta oli muodostettu Vengjillad jo
ennen Lokakuun Suurta sosialistista vallankumousta tshekkildisistd
ja slovakialaisista sotavangeista — Itdvalta-Unkarin armeijan soti-
laista — ja sitd aiottiin kdyttdd sodassa Saksaa vastaan. Neuvosto-
vallan pystyttimisen jdlkeen armeijakunnan olisi pitdnyt Neuvosto-
hallituksen kanssa tehdyn sopimuksen mukaisesti matkustaa
Ranskaan Vladivostokin kautta. Mutta armeijakunnan vastavallan-
kumouksen johto rikkoi wvalapattoisesti VSFNT:n hallituksen
kanssa tekeminsi aseiden luovuttamista koskevan sopimuksen ja
pettden tshekkoslovakialaisia sotamiehid ryhtyi Ententen kaskystd
aseelliseen kapinaan toukokuun lopulla 1918. Toimien kiintedassd
yhteydessa valkokaartilaisten ja kulakiston kanssa valkotshekkildiset
valtasivat Tsheljabinskin, Penzan, Tomskin, Omskin, Samaran ja
useita muita kaupunkeja. Mutta samaan aikaan huomattava osa
sotavangeista ei antautunut armeijakunnan taantumuksellisen johto-
koplan harjoittaman neuvostovastaisen ja nationalistisen propagan-
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dan valtaan: yli .10 tuhatta tshekkid ja slovakkia taisteli Punaisen
Armeijan riveissa.

Syksylld 1918 Punainen Armeija vapautti Volganvarren seudut.
Tshekkoslovakialaisen armeijakunnan kapina kukistettiin lopullisesti
vuoden 1919 lopulla samalla kun murskattiin Koltshak.— 3.

10 Saksan kommunistisen puaolueen ,vasemmisfolaiset” tekivat virheen
siind, ettd pakottivat tyovienluokkaa I[ihtemdin ennenaikaisten
esiintymisten tielle. Saksan porvaristo kidyiti titi hyvakseen ja pro-
vosoi tyoldiset nousemaan aseelliseen kapinaan tyoliisille episuotui-
salla hetkelld. Maalisknussa 1921 Keski-Saksassa puhkesi tyoldisten
kapina. Muiden teollisuuspiirien tyoldiset eividt tukeneet kapinaa,
minkd seurauksena se tukahdutettiin nopeasti tydldisten urhoollisesta
taistelusta huolimatta. Lenin arvosteli kapinaa ja ,,vasemmistolais-
ten” virheitd Kominternin Il kongressissa pitiméassiin ,,Puheessa
Kommunistisen Internationalen taktiikan puolustukseksi” ja ,,Kir-
jeessd Saksan kommunisteille” (ks. Teokset, 32. osa, ss. 466—476,
513—524).— 5.

1, Ekonomitsheskaja Zhizn” (,Talouselimi™) — péivilehti, ilmestyi
marraskuusta 1918 marraskuuhun 1937 Moskovassa, ensin Korkeim-
man kansantalousneuvoston ja VSFNT:n talouseldmii johtavien
kansankomissariaattien d44nenkannattajana ja sittemmin Ty6- ja Puo-
lustusneuvoston, Valtion suunnittelukomission, Valtion pankin ja
SNTL:nm Finanssiasiain = kansankomissariaatin = ddnenkannatta-
jana.— 10.

12 Ty6- ja Puolustusneuvosto perustettiin huhtikuussa 1920 Tyélaisten
ja Talonpoikain Puolustusneuvoston tilalle, Ty4- ja Puolustusneuvos-
ton puheenjohtajana oli Lenin. Neuvostojen VIII yleisvenéldisen
edustajakokouksen joulukuun 29 pni 1920 tekeman paatoksen nojalla
Ty6- ja Puolustusneuvosto alkoi toimia Kansankomissaarien Neu-
voston valiokunnan oikeuksin; se toimi vuoden 1936 loppuun.— 2.

13 Lenin tarkoittaa Neuvostojen VIII yleisvenildisen edustajakokouksen
(vuoden 1920 joulukuun 22—29.) paédtostd ,Neuvostorakennus-
tyostd”.— J5.

14 Vuoden 1921 puoluepuhdistus suoritettiin puolueen X edustajakokouk-
sen pditoksen mukaisesti vuoden 1921 jilkipuoliskolla. Puhdistuksen
tuloksena puolueesta erotettiin iihes 170.000 henke3, t.s. noin 25 pro-
senttia puolueen koko jdsenistostd.— 20.

15 Niin sanotun ,,ty6vden edustajakokouksen” koollekutsumista ehdotti
P. B. Axelrod ja sitd kannattivat muut menshevikit. Timin ajatuksen
mukaan olisi pitdnyt koota erilaisten tyovaen jarjestojen edustajien
kokous ja perustaa legaalinen ,laaja tyovienpuolue”, johon kuuluisi-
vat sosialidemokraatit, eserrdt ja anarkistit. Itse asiassa tdma olisi
merkinnyt VSDTP:n likvidoimista ja sen korvaamista puolueetto-
malla jarjestélld. Vuonna 1907 pidetty VSDTP:n V edustajakokous
tuomitsi paattavisti ,tyovden edustajakokousta” koskevan menshe-
vikkien ajatuksen ja totesi, ettd agitaation harjoittaminen sen
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puolesta olisi vahingollista proletariaatin luokkatietoisuuden kohotta-
misen kannalta.— 2/.

18 Kadetit (perustuslaillis-demokraattinen puolue) — Vendjén liberaa-
lisen monarkistisen porvariston johtavin puolue; perusiettiin loka-
kuussa 1905. Siihen kuului porvariston edustajia, tilanherrojen kes-
kuudesta l4htoisin olevia zemstvojen johtavia toimihenkiléitad ja por-
varillista intelligenssid. Kadettien huomattavimpia toimihenkil6itd
olivat P. N. Miljukov, S. A. Muromtsev, V., A. Maklakov, A. L. Shin-
garjov, P. B. Struve, F, I. Roditshev y.m. Joskin kadetit nimittivat
itseddn ,kansanvapauden” puolueeksi, he pyrkivdt todellisuudessa
sopimukseen itsevaltiuden kanssa siilyttddkseen tsarismin perustus-
laillisen monarkian muodossa. Helmikuun vallankumouksen jilkeen
kadetit Pietarin Neuvoston eserridldis-menshevististen johtajien
kanssa tekeménsd lehmikaupan tuloksena kohosivat johtavaan ase-
maan porvarillisessa Viliaikaisessa hallituksessa ja ajoivat kansan-
vastaista, vastavallankumouksellista politiikkaa Amerikan, Englannin
ja Ranskan imperialistien mieliksi. Lokakuun Suuren sosialistisen
vallankumouksen jilkeen kadetit olivat Neuvostovallan leppymait-
tomid vihollisia, osallistuivat aktiivisesti kaikkiin vastavallankumouk-
sellisiin kapinoihin ja maahanhybkkiédjien sotaretkiin. Maahanhy6k-
kédjien ja valkokaartilaisten murskaamisen jilkeen kadetit jatkoivat
neuvostovastaista toimintaansa ulkomailla maanpakolaisina.— 21.

17 Ty6liis- ja talonpoikaisinspektion kansankomissariaatin tekniikan ja
teollisuuden osaston polttoainejaoston laatiman poltioainetilannetta
ja polttoaine-elinten tygtd koskevan selostuksen alustelman ldhetti
V. L. Leninille J. V. Stalin, joka toimi silloin Tydldis- ja talonpoikais-
inspektion kansankomissaarina.— 24.

18 Sasheni — vendldinen pituusyksikké (2,13 metrid), oli kdytdnnossd
siilhen s;:ékka kunnes Neuvostoliitossa tuli voimaan metrijarjes-
telmi.— 26.

19 Sankdteknikkojen VIII yleisvendldinen edustajakokous pidettiin Mos-
kovassa vuoden 1921 lokakuun 1.—9.; se kutsuttiin koolle Leninin
aloitteesta. Edustajakokouksessa oli 1dsni noin 900 tiedemiestd, insi-
nooria ja teknikkoa sekd myds tyoldisid eri tuotantolaitoksista.

Lenin valittiin edustajakokouksen kunniapuheenjohtajaksi. Hanen
tervehdyskirjeensd edustajakokoukselle luettiin vuoden 1921 lokakuun
9 pn aamuistunnossa.— 30.

20 Y enin tarkoiftaa kirjaa ,,VSFNT:n siahkéistdmissmunnitelma. Valtion
Venijin-sahkoistamiskomission selostus Neuvostojen VIII edusta{'(a-
kokoukselle”. Moskova, 1920. V. 1. Leninin arviota tdsta kirjasta ks.
V. 1. Lenin, Teokset, 31. osa, ss. 501—5b05; 32. osa, ss. 123—127,
392—394.— 30.

2! Vuoden 1912 Baselin manifesti — sotaa koskeva manifesti, jonka
vuoden 1912 marraskuun 24—25 pni Baselissa (Sveitsissa) pidetty
I1 Internationalen ylimiirdinen kongressi hyviksyi yksimielisesti.
Manifestissa osoitettiin imperialistien valmistelevan rosvosotaa ja
kehotettiin kaikkien maiden sosialisteja taistelemaan paattavésti
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sotaa vastaan. Baselin manifestissa toistettiin 11 Internationalen vuo-
den 1907 Stuttgartin korgressin piatbslauselman ne teesit, jotka
V. I. Lenin ja R. Luxemburg olivat ehdottaneet ja joissa sanottiin,
ettd siind tapauksessa, jos imperialistinen sota syltyy, sosialistien
tulee kdyttda hyviksi sodan aiheuttamaa taloudellista ja poliitfista
kriisid valmistaakseen sosialistista valtankumousta.

Kun siften vuonna 1914 maailmansota julistettiin, Kautsky, Van-
dervelde ynnd muut II Internationalen johtajat, jotka olivat d3nesté-
neet tuon manifestin puolesta, unohtivat Baselin manifestin ja siir-
tyivat imperialististen hallitustensa puolelle.— 33.

22 Poliitlisen valistustyon tekijdin Il yleisvendldinen edustajakokous oli
koolla Moskovassa vuoden 1921 lokakuun 17.—22. Kokouksessa oli
lasnd 310 edustajaa, Lenin piti selostuksensa vuoden 1921 lokakuun
17 pn iltaistunnon lopussa.— 4/.

2 Yleisvenildisen TpKK:n pdatos huhtikuun 29 pltd 1918 hyvaksyttiin
Leninin selostuksen ,Neuvostovallan ldhimmistd tehtdvistd” joh-
dosta. Tidssd selostuksessa sekd Kirjoituksessa ,,Neuvostovallan
ldhimmait tehtdvat” esitetyt ajatukset Lenin kiteytti kuudeksi teesiksi,
jotka puolueen Keskuskomitea hyviksyi yksimielisesti toukokuun
3 pnd 1918 pienin lisdyksin. Ks. , Kuusi teesid Neuvostovalian 1dhim-
mistd tehtdvistd” (Teokset, 27. osa, ss. 304—307).— 42.

24 Kuvernementtien taloudelliset neuvottelukunnat — Tyd- ja Puolustus-
neuvoston paikallisia elimié, jotka perustettiin joulukuussa 1920 Neu-
vostojen VIII yleisvenildisen edustajakokouksen péitdksen perus-
teella kgvernementtineuvostojen toimeenpanevien komiteoiden yhtey-
teen.— 57.

25 Moskovan kuvernementin VII puoluekonferenssi oli koolla vuoden
1921 lokakuun 29.—3!1. Konferenssissa oli ldsnd 637 edustajaa. En-
simmiisessd istunnossa lokakuun 29 pnid Lenin teki alustuksen
uudesta talouspolitiikasta. .

Konferenssissa kdsiteltiin myds sellaisia kysymyksid knin Kuver-
nementin taloudellisen neuvottelukunnan tydselostus, VKP(b):n
Moskovan komitean toimintaselostus, alustus puoluepuhdistuksesta,
tarkastuskomission selostus, kontrollikomission selostus, jirjesto-
asioita y.m.— 61.

% Lenin tarkoittaa artikkelejaan ,Meiddn pédiviemme paitehtdva”,
»Neuvostovallan ldhimmait tehtdvat”, ,,,,Vasemmistolaisesta” lap-
sellisuudesta ja pikkuporvarillisuudesta” y.m. (ks. Teokset, 27. osa,
ss. 142—146, 223—265, 313—343).— 67.

27 Ks. V. 1. Lenin, Teokset, 27. osa, ss. 304—307.— 68.

2 ,.Moskouski Listok Objavleni” (,Moskovan Ilmoitusiehti”) — erdin
yksityisyrittdjaryhman julkaisu, ilmestyi Moskovassa vuoden 1921
lokakuusta vuoden 1922 helmikuuhun.— 69.

29 Ks. F. Engelsin maaliskuun 18—28 pnd 1875 ja joulukuun 11 pni
1884 A. Bebelille kirjoittamia kirjeitd.— 90.
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% Ks. F. Engels , Emigranttikirjallisuutta”.— 91.
3 Ks. V. L. Lenin, Teokset, 27. osa, s. 262.— 93.

32 Lenin oli Prohorovin tekstiilitehtaan (nyk. Leninin ja Tyon Punaisen
Lipun kunniamerkeilld palkittu F. E. Dzierzyfiskille omistettu Valtion
Yleisliittolainen puuvillakombinaatti Trjohgornaja manufaktura) tys-
ldisten edustajana Moskovan Tyoldisten, talonpoikien ja puna-
armeijalaisten edustajien neuvostossa. Lenin piti puheensa marras-
kuun 6 pnd tehtaan tydliisten kokouksessa, johon osallistui yli
2.000 henked.— 98.

3 Kirjanen ,.Uudesta talouspolitiikasta (kaksi vanhaa artikkelia ' ja
vieldkin vanhemmat jalkisanat)” ei ilmestynyt. Vuonna 1921 ilmestyi
N. Leninin kirjanen ,Uudesta talouspolitiikasta”, jossa olivat artik-
kelit ,,Lokakuun vallankumouksen neljannen vuosipdivin johdosta” ja
»Kullan merkityksestd nykyddn ja sosialismin tiydellisen voiton
jélkeen” (ks. tatd osaa, ss. 32—40, 89—97).— 103.

34 V. I. Lenin, Teokset, 29. osa, ss. 37—71.— 103,

8 Moskovan kuvernementin ensimmdinen maataloustyontekijiin edus-
tajakokous oli koolla vuoden 1921 marraskuun 28.—30. Edustaja-
kokouksessa oli ldsnd yli 300 talonpoikien ja maatalouselinten tyon-
tekijdin edustajaa. Lenin piti puheensa edustajille padivalld marras-
kuun 29 pnd 1921.— /10.

% Talonpojan Gini” (,La Voix Paysanne”)— tyotitekevien talonpoi-
kien keskusliiton ddnenkannattaja, ilmestyi Ranskan kommunistisen
puolueen julkaisemana Pariisissa vv. 1920—1937.— 112.

37 Kolonit (colons)— Ranskan siirtolaisia, jotka vuokrasivat maan-
omistajilltjaz maata luovuttaen maksuksi osan tuloistaan tai sados-
taan.— 112,

3% Kysymys on F. Engelsin artikkelista , Talonpoikaiskysymys Rans-
kassa ja Saksassa” (ks. K. Marx ja F. Engels, Valitut teokset kah-
dessa osassa, Il osa, Petroskoi 1959, ss. 378-—397).— 115.

3 Leninin ,,Kirje Poliittisen byroon jdsenille puoluepuhdistuksesta [a
puolueen jdseneksi hyviksymisen ehdoista” on Kkirjoitettu sen joh-
dosta, ettd timid kysymys asetettiin pdivdjdrjestykseen VKP(b):n
X1 yleisvendldisessd konferenssissa, joka oli koolla vuoden 1921
joulukuun 19.—22. Lenin ei voinut sairautensa vuoksi osallistua
konferenssiin.

Puoluepuhdistusta koskevan alustuksen johdosta konferenssi
hyvaksyi pohjaksi pditdslauselman ,Puclueen lujittamisesta sen
jdseniston tarkastuksesta saatuun kokemukseen perustuen”, miki
sittemmin muotoiltiin lopullisesti VKP(b):n aluekomiteoiden, KK:n
aluebyroiden ja kuvernementtikomiteoiden sihteerien neuvotteluko-
kouksessa (27.—29. joulukuuta 1921) ja vahvistettiin VKP(b):n
KK:ssa ja XI edustajakokouksessa.— 179,
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‘0 Neuvostojen 1X yleisvenildinen edustajakokous oli koolla Mosko-
vassa vuoden 1921 joulukuun 23.—-28. Edustajakokoukseen osallistui
1.991 edustajaa. Lenin selosti Yleisvendldisen TpKK:n ja Kansan-
komissaarien Neuvoston puolesta tasavallan ulko- ja sisdpolitiikkaa
joulukuun 23 pn iltaistunnossa. Leninin selostuksen pohjaita edus-
tajakokous hyviksyi yksimielisesti Neuvostohallituksen toiminnan
kuluneen toimintavuoden ajalta. Edustajakokous hyvéksyi VSFNT:n
kansainvilistd asemaa koskevan julkilausuman, joka oli laadittu
Leninin kyseisessi kirjeessd antamien ohjeiden mukaisesti. Edustaja-
kokous hyvéksyi niin ikddn Leninin laatiman ,Taloudellisen toimin-
nan kysymyksid koskevan evistyksen” (ks. titi osaa, ss. 162—165)
ja joukc;gl muita pditoksid teollisuuden ja maatalouden kysymyk-
sistd.— /21.

41 Washingtonin konferenssi oli koolla vuoden 1921 marraskuun
12 pstd vuoden 1922 helmikuun 6 pdivddn. USA sai tdmén konferens-
sin jérjestdjdnd lujitetuksi poliittisia, taloudellisia ja sotilaallisia
asemiaan Kaukoiddssd. Neuvosto-Vendjda ei kutsuttu konferenssiin.
Washingtonin konferenssi kirjisti entisestddn imperialististen valto-
jen vilisid ristiriitoja.— 138.

2V, 1. Leninille omistettua Shaturan piirin valtion voimalaitosta
alettiin rakentaa 1919. Ensimmaiinen osa voimalaitoksesta, teholtaan
5.000 kilowattia, valmistui 1920.

Kashiran voimalaitoksen piti valmistua suunnitelman mukaan
vuoden 1921 loppuun mennessi. Ensimmainen osa (12.000 kW) val-
mistui ja pantiin kdyntiin kesikuun 4 pnd 1922, Lenin piti tavatto-
man suurimerkityksisend Kashiran voimalaitosta, antoi ohjeita sen
rakentamisesta, auttoi toimittamaan sille ty6voimaa, tarpeellista
kalustoa, polttoaineita ja teollisuusmateriaaleja.— 152.

4 Voimalaitos , Krasnyi Oktjabr” (,Punainen Lokakuu”, ent. Utkina
Zavodj) valmistui 1922. Ensimmainen osa voimalaitoksesta teholtaan
10.000 kilowattia pantiin kdyntiin lokakuun 8 pnd 1922.— I153.

# Lenin tarkoittaa Moskovassa vuoden 1921 joulukuun 15.—18. tapah-
tunutta oikeudenkdyntid 35 yksityisyrittdjdd vastaan, joita syytettiin
tydlain sididésten rikkomisesta, alaikiisten, nuorten henkildiden ja
naisten tybévoiman riistosta, tybajan pidentimisestd ja muista neu-
vostolakien rikkomisista.— 755.

4 Lenin tarkoittaa tunnetun vendldisen kirjailijan 1. A Krylovin eldin-
tarinaa ,,Hanhet”.— 156.

46 Kysymys ammattiyhdistysten merkityksestd ja tehtdvistd uunden
talouspolitiikan aikana oli kisiteltdvdnd VKP(b):n KK:n tdysistun-
nossa joulukuun 28 pnd 1921. Ehdotuksen VKP:n KK:n péatokseksi
ammattiyhdistyksistd kirjoitti V. 1. Lenin.

Teesit kisiteltiin tammikuun 12 pnd 1922 KK:n Poliittisessa by-
roossa. Ne hyvdksyttiin yksimielisesti ja esitettiin sellaisenaan puo-
lueen XI edustajakokoukselle, VKP (b):n XI edustajakokous hyviksyi
vksimielisesti teesit. Ks. ,,KIICC B pe3omouusix H petleHHAX Cbe3jos,
KkoHgpeperunit u naesymos LUK”, 7 m3x, u. I, 1954, crp. 603—612
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(,NKP edustajakokousten, konferenssien ja Keskuskomitean tays-
istuntojen pédatoslauselmina ja paatdksina™, 7. painos, I osa, 1954,
ss. 603—612).— 168.

47 [nsin6ori V. V. Oldenborgerin itsemurhajuttu oli Yleisvenaldisen
TpKK:n Korkeimman tribunaalin kisiteltdvdnd vuoden 1922 maalis-
kuun 8.—14. Oldenborgerin vainoamiseen syyllistyneet saivat ran-
gaistustuomion.— 177.

48 ,VKP(b):n KK:n Poliittisen byroon ohjekirjelmd uudesta talouspoli-
titkasta. Luonnos” oli kisiteltaivand KK:n Poliittisen byroon istun-
nossa tammikuun 12 pnd 1922 ja se hyvaksytiin pohjaksi; vahvis-
tettiin lopullisesti tammikuun 16 pnd 1922. Ohjekirjelmd annettiin
kansankomissaareille tammikuun 21 pna 1922.— 180.

49 Leninin tervehdys ,.Dagestanin tyétitekeville” on vastaus Dagesta-
nin Sosialistisen Neuvostotasavallan Kansankomissaarien Neuvoston
kirjeeseen, jossa tiedotetaan vuoriteollisuustuotannon aloittamisesta.
Leninille lahetettiin tuotantolaitoksen lahjana kaksi ensimmiisti
puutaa elohopeaa.— 182.

50 Leninin kirje on Gruusian Neuvostojen I edustajakokouksen ajoilta.
Mainittu kokous oli koolla helmikuun 25 pstd maaliskuun 3 paiviin
1922.

Gruusian Punaisen Armeijan voimistamista koskeva ehdotus joh-
tui Englannin imperialistien aggressiivisesta asenteesta ja siitd par-
jauskampanjasta, jonka imperialistien taantumuksellinen lehdisto,
II ja II'/; Internationalen johtomiehet ja Gruusian menshevikit oli-
vat yhdessi aloittaneet Neuvostotasavaltaa vastaan. Tarkoituksenaan
Gruusian irrottaminen Neuvosto-Venajastd ja sen saattaminen ulko-
maiden imperjalistien orjuuteen ne vaativat siirtimiin Punaisen
Armeijan joukot pois Gruusiasta.

Gruusian Neuvostojen ensimmdinen edustajakokous hyviksyi
G. K. Ordzhonikidzen alustuksen perusteelia vetoomuksen ,,Punai-
sesta Armeijasta”, jossa perustehtavaksi asetettiin Gruusian Punai-
sen Armeijan silloisen kantajoukon lujittaminen ja pyydettiin veljel-
lisen Venijdn Neuvostotasavallan hallitusta olemaan siirtamatta
Punaisen Armeijan joukkoja pois Gruusiasta.— 183.

51 Siviililaki muokattiin uudelleen niiden ohjeiden mukaisesti, jotka
Lenin oli esittdnyt D. 1. Kurskille ldhettdmaédssddn kirjeessd. Siviili-
laki oli kasiteltdvina Yleisvendldisen TpKK:n IX vaalikauden Il ja
IV kokouksessa (toukokuussa ja lokakuussa 1922). IV kokous teki
pddtoksen Siviililain saattamisesta voimaan vuoden 1923 tammikuun
1 pstd alkaen (ks. V. I. Leninin puhetta Yleisvenéldisen TpKK:n
IX vaalikauden IV kokouksessa tistad osasta, ss. 379—384).— I85.

52 Lenin tarkoittaa Genovan konferenssia. Genovan konferenssi (,,Kan-
sainvilinen taloudellinen konferenssi”) oli koolla vuoden 1922 huhti-
kuun 10 pstd toukokuun 19 piivdin Genovassa (Italiassa) ja siihen
osallistuivat Neuvosto-Vendjidn, Englannin, Ranskan, Italian, Bel-
gian, Japanin, Saksan ja useiden muiden valtioiden edustajat. USA
oli ldhettdnyt konferenssiin ,havainnoitsijansa”.
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Imperialistiset vallat yrittivdt konferenssissa kdyttdd hyvikseen
Neuvosto-Vendjin taloudellisia vaikeuksia ja pakottaa sen hyviksy-
main orjuuttavat sopimysehdot. Ne vaativat kaikkien tsaarinaikais-
ten, my6s sodanedellisten, velkojen maksamista, ulkomaalaisille kuu-
luneiden kansallistettujen tuotantolaitosten palauttamista entisille
omistajille j.n.e.

Yleisvenaldisen TpKK:n yliméddrdisessd kokouksessa tammikuun
27 pné 1922 V. 1. Lenin vahvistettiin Neuvosto-Vendjdn valtuuskun-
nan johtajaksi. Vaikka Lenin ei voinutkaan matkustaa Genovaan,
hin johti kuitenkin tosiasiallisesti neuvostovaltuuskunnan koko toi-
mintaa, laati KK:n ohjeet valtuuskunnalle, antoi valtuuskunnan jése-
nille ohjeita kysymysten asettelusta ja niiden muistioiden siséllosta,
joita esitettiin neuvostohallituksen nimissd konferenssin ty6n kulussa.

Neuvostovaltuuskunta esitti laajan ohjelman, jonka tarkoituksena
oli kansojen rauhan ja taloudellisen yhteistoiminnan varmentaminen,
liikesuhteiden, kauppasuhteiden solmiminen Neuvosto-Vendjin ja
kapitalististen maiden kesken. Mainitun ohjelman tédrkeimpid kohtia
oli yleistd aseistuksen supistamista koskeva kysymys.

Puolueen Keskuskomitean direktiivien ja Leninin ohjeiden mu-
kaisesti neuvostovaltuuskunta torjui jyrkasti imperialistien julkeat
vaatimukset ja yritykset loukata neuvostovaltion suvereniteettia.
Ranskan ja Englannin vihamielinen asennoituminen Neuvosto-Veni-
jddn ndhden johti konferenssin keskeytymiseen. Kysymysten kasittely
siirrettiin asiantuntijoiden konferenssille, joka oli koolla Haagissa
kesd- ja heinikuussa 1922. Haagissa samoin kuin Genovan konfe-
renssissakin neuvottelut paittyivat tuloksettomasti.

Genovan ja Haagin konferenssien johdosta Lenin esitti Neuvosto-
hallituksen perustehtivit ulkopolitikan alalla myos Metallimiesten
yleisvenilaisen edustajakokouksen kommunistiryhmén istunnossa ja
puolueen XI edustajakokouksessa pitdmissddn puheissa (ks. tati
osaa, ss. 196—203, 249—253).— 186.

53 Artikkeli ,,Publisistin kirjoituksia. Korkealle vuorelle nousemisesta,
masennuksen vahingollisuudesta, kaupankdynnin hyodyllisyydesta,
suhtautumisesia menshevikkeihin j.n.e.” jdi loppuunkirjoittamat-
ta.— 187.

54 Smenavehiliiset” — neuvostovastaisen valkoemigranttileirin sivisty-
neistopiirissd muodostunut ryhma, joka sai nimensd ,.Smena Veh”
nimisen, heindkuussa 1921 Prahassa ilmestyneen artikkelikokoelman
mukaan, Varmistuttuaan, ettd neuvostovallan kukistaminen ulkomai-
den sotilaallisen intervention avulla on kerrassaan toivotonta, ,,sme-
navehildiset” laskelmoivat, etti uuden talouspolitiikan seurauksena
neuvostovaltio muuttuu sisdisen uudelleensyntymisen tietd.— 188.

55 Judushka Golovlev — M. 1. Saltykov-Shtshedrinin ,,Gospoda Golov-
levy” (,,Golovlevin herrasviki”) nimisessi teoksessa esiintyvdd taan-
tumuksellista tilanherraa, ulkokultaista teeskentelijdd kuvaava
henkilotyyppi.— 188.

58 V. 1. Lenin tarkoittaa tunnetun venildisen kirjailijan 1. A. Krylovin
eldintarinaa ,,Kotka ja kanat”.— 193.

32 33 osa
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57 Metallimiesten V yleisvenildinen edustajakokous oli koolla Mosko-
vassa vuoden 1922 maaliskuun 3.—7. Kokoukseen osallistui
318 edustajaa, jotka edustivat enemmin kuin puolta miljoonaa
ammatillisesti jarjestynyttd metallityolaistd. Lenin piti puheensa
edustajakokouksen kommunistiryhmén istunnossa maaliskuun 6 pna
aamulla.— 196.

% Oblomovilaisuus — johtuu sukunimestd Oblomov. Timdinniminen
tilanherra on 1. A. Gontsharovin samannimisen romaanin pdasankari.
Oblomovilaisuudella tarkoitetaan luutuneisuutta, jihmettyneisyytts,
liikkkumattomuutta,.— 198.

5 Yleisvendldinen demokraattinen neuvottelukokous pidettiin Pietarissa
vuoden 1917 syyskuun 14.—22. (syyskuun 27:nnest3 lokakuun 5:nteen).
Sen kutsuivat koolle menshevikit ja eserrdt heikentddkseen kasva-
nutta vallankumouksellista nousua. Kokoukseen osallistui pikkupor-
varillisten puolueiden, sovittelukantaisten neuvostojen, ammattiliitto-
jen, zemstvojen, kauppa- ja teollisuuspiirien sekd sotavdenosastojen
edustajia. Bolshevikit osallistuivat neuvottelukokoukseen paljastaak-
seen menshevikkien ja eserrien hankkeet. Demokraattinen neuvottelu-
kokous muodosti Esiparlamentin (Tasavallan véliaikaisen neuvos-
ton), jonka avulla menshevikit ja eserrdt luulivat voivansa pysdyttds
valtlaxlx]lmmouksen ja siirtdd maan porvarillisen parlamentarismin
raiteille.

Leninin ehdotuksesta puolueen KK teki pditoksen bolshevikkien
poistumisesta Esiparlamentista ja vain antautujat — Kamenev, Rykov,
Rjazanov, jotka vastustivat sosialistiseen vallankumoukseen tahtaa-
vad puolueen linjaa, vaativat osallistumaan Esiparlamenttiin. Bol-
shevikit paljastivat Esiparlamentin petoksellisen toiminnan ja val-
mistivat joukkoja aseelliseen kapinaan.— 203.

8 Lenin tarkoittaa Tyodlaisten ja sotilaiden neuvostojen I yleisvenildi-
sessd edustajakokouksessa kesdkuun 4 (17) pnd 1917 pitdmaidnsa
puhetta ,,Suhtautumisesta Viliaikaiseen hallitukseen” (ks. Teokset,
25. osa, s. 6).— 204.

st Junkkaril;oululainen——tsaarin Vendjilld junkkari(sota)koulun oppi-
las.— 204.

62 Kysymyksessd on V. V. Majakovskin runo ,Istuskelijoita”.— 207.

63 Istpart — ,Lokakuun vallankumouksen ja Vendjidn kommunistisen
puolueen historian aineistoa kerddva ja tutkiva komissio” — perustet-
tiin Valistusasiain Kansankomissariaatin yhteyteen Kansankomissaa-
rien Neuvoston syyskuun 21 pnd 1920 hyviksyman paatoksen mukai-
sesti. VKP(b):n KK:n paatékselld Istpart muutettiin joulukuun
1 pna 1921 VKP(b):n KK:hon kuuluvaksi osastoksi. Vuonna 1928
Istpart yhdistettin VKP(b)}:n KK:n yhteydessd toimivan Lenin-
instituutin kanssa.— 209.

6 ,Pod Znamenem Marksizma” (,,Marxilaisuuden Lipun alla’)— filo-
sofinen, yhteiskunnallinen ja taloustieteellinen kuukausijulkaisu,
ilmestyi Moskovassa tammikuusta 1922 kesdkuuhun 1944.— 2/2.
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65 Ks. F. Engels ,,Emigranttikirjallisuutta™.— 2/4.

68 Lenin on ottanut timin sanonnan M. J. Saltykov-Shtshedrinin teok-
sesta ,Erddn kaupungin historia”.— 2/9.

67  Ekonomist” (, Talousmies”) — Vendjin teknillisen yhdistyksen teol.
lisuus- ja talousosaston aikakauslehti, ilmestyi Pietarissa vuosina
1921—1922.

Vendjin teknillinen yhdistys — tieteellinen yhdistys, toimi vuo-
desta 1866 Pietarissa omaten haaraosastoja myds muissa kaupun-
geissa; Yhdistyksen tarkoituksena oli edisti3 teollisunden kehitta-
misté ja teknillisten tietojen levittamisti. Lokakuun vallankumouksen
jilkeen suuri osa Yhdistyksen jdsenistdstd, johon kuului Dpaitsi
insinGorejad ja teknikkoja mybs kaikenkaltaisia virkailijoita, asian-
ajajia, kauppiaita, entisidz liikeyritysten omistajia, suhtautui viha-
mielisesti Neuvostovaltaan. V. 1929 Yhdistys lakkautettiin.— 220.

6 Preobrazhenskin teesejd koskeva V. M. Molotoville osoitettu kirje
liittyy puolueen XI edustajakokouksen valmisteluun. VKP(b):n
Keskuskomitea kisitteli maaliskuun 20 pnd 1922 Preobrazhenskin
teesit, hylkisi ne ja hyvaksyi Leninin ehdotuksen.— 223.

% Koyhdlistokomiteat (kombedy) muodostettiin Yleisvenildisen TpKK:n
kesikuun 11 pna 1918 antamalla dekreetilld (,Maalaiskéyhaliston
jdrjestimisesta ja varustamisesta viljalla, valttamattomilla kulutus-
tarvikkeilla ja maatalouskalustolla”). Dekreetin mukaan koyhilisto-
komiteoiden tehtdviin kuului: viljan, vilttimattémien kulutus-
tarvikkeiden ja maatalouskaldston jako; paikallisten elintarvike-
hankintaelinten auttaminen kulakkien ja pohattojen viljaylijédmien
takavarikoinnissa. Dekreetti antoi kéyhélistolle erilaisia etuisuuksia
viljaa ja maatalouskalustoa jaettaessa. Koyhalistokomiteat olivat
proletariaatin diktatuurin tukikchtia maaseudulla. Ne esittivdt hyvin
suurta osaa taistelussa kulakistoa vastaan, konfiskoitujen maiden
jakamisessa, tyGldiskeskusten ja Punaisen Armeijan huoltamisessa
elintarvikkeilla, Kdyhéilistékomiteoiden jarjestdminen oli uusi vaihe
sosialistisen vallankumouksen laajentamisessa maaseudulla. Kéyha-
listékomiteat myé&tivaikuttivat Neuvostovallan lujittumiseen maaseu-
dulla ja niilld oli erittdin suuri poliiltinen merkitys keskivarakkaan
talonpojan voittamisessa Neuvostovallan puolelle, Neuvostojen yli-
midrdisen VI yleisvenildisen edustajakokouksen (marraskuu 1918)
pddtoksen mukaisesti kéyhdilistokomiteat, kun ne olivat tayttaneet
tehtdvinsd, yhdistettiin maaseudun Neuvostoihin.— 224.

7 Vserabotzemles — Maa- ja metsatydldisten yleisvenalainen ammatti-
liitto,.— 227.

7

Neuvostohallituksen toimesta vangittiin ja pantiin syytteeseen Kor-
keimmassa vallankumouksellisessa tuomioistuimessa eserrien puo-
lueen Keskuskomitean jdsenet ja muutamia tamidn vastavallanku-
mouksellisen puolueen aktiivijasenid, jotka oli todettu osallisiksi
terroristiseen toimintaan ja V. 1. Leninid vastaan tehtyyn katalaan
murhayritykseen sekd Uritskin ja Volodarskin murhaan v. 1918.

Il Internationalen ja I1'/; Internationalen (n.s. ,,Wienin sosialistisen



508 HUOMAUTUKSIA

yhdistyksen”) johtomiehet kaintyivit kirjeitse Neuvostohallituksen
puoleen vaatien haikailemattomasti lykkddmain oikeudenkiyntis eser-
rid vastaan siihen saakka, kunnes tiama kysymys kisiteltdisiin kol-
men Internationalen konferenssissa. Qikeusasiain kansankomissaarin
nimissa ldhetettiin Leninin ehdotuksen mukainen vastauskirje.

Oikeudenkaynti oikeistoeserrid vastaan tapahtui Moskovassa kesa-
kuun 8.— elokuun 7. 1922. Korkein tuomioistuin totesi eserrien osal-
listuneen aseellisiin kapinoihin, vastavallankumouksellisiin salaliit-
toihin Neuvostovaltaa vastaan ja terroristiseen toimintaan ja tuo-
mitsi kaksitoista padsyyllistd korkeimpaan rangaistukseen ja muut
syytetyt eri pitkaksi ajaksi ankaraan eristysrangaistukseen. Yleis-
vendldisen TpKK:n Puhemiehisté vahvisti tuomion ja paatti panna
toimeen kuolemanrangaistuksen siind tapauksessa, jollei eserrien
puolue luovu aseellisesta taistelusta ja terrorista Neuvostovaltaa
vastaan.— 229.

72 Lenin tarkoittaa 22.—29. joulukuuta 1920 pidetyn Neuvostojen
VIII yleisveniliisen edustajakokouksen hyviksymaa paatosiauselmaa
sahkoistamisestd (ks. Teokset, 31. osa, s. 519).— 231.

73 ,Bednota” (,Koyhilisto”)— paivalehti, VKP(b):n Keskuskomitean
julkaisu, ilmestyi Moskovassa maaliskuun 27 pstid 1918. Helmikuun
1 pn& 1931 ,Bednota™ yhdistettiin ,,Sotsialistitsheskoje Zemledelije”
(,,Sosialistinen Maanviljelys™) lehden kanssa.— 235.

™, Kirjie V. M. Molotoville puolueen XI edustajakokouksessa pidettavin
poliittisen selostuksen jasennyksestd” kasiteltiin VKP(b):n KK:n
tdysistunnossa maaliskuun 25 pnd 1922, KK:n tdysistunto vahvisti
Leninin ehdottaman selostuksen jdsennyksen.— 237.

" Pieni Kansankomissaarien Neuvosto (PKKN) perustettiin joulu-
kuussa 1917, se toimi Kansankomissaarien Neuvoston komission
oikeuksilla helpottaen KKN:n tybtd ratkaisemalla pienempii kysy-
myksid. PKKN:n péditokset vahvisti Kansankomissaarien Neuvoston
puheenjohtaja.— 238.

% VKP(b):n XI edustajakokous pidettiin Moskovassa maaliskuun
27:nnestd huhtikuun 2:seen 1922. Tamai oli viimeinen edustajakokous,
johon Lenin otti osaa. Edustajakokouksessa oli 14snd 522 paatos-
valtaista ja 165 neuvottelevaa edustajaa. Edustajakokous kisitteli
seuraavat kysymykset: 1) Keskuskomitean poliittinen toimintaselos-
tus; 2) Keskuskomitean toimintaselostus jarjestétyostd; 3) Tarkas-
tusvaliokunnan selostus; 4) Keskuskontrollikomission selostus;
5) Kominternin VKP:n-edustuston toimintaselostus; 6) Ammattiliitot;
7) Punaisesta Armeijasta; 8) Finanssipolitiikka; 9) Puoluepuhdistuk-
sen tulokset ja puolueen rivien lujittaminen; apuselostukset: nuoriso-
tyosta, lehdistdstd ja propagandasta; 10) Keskuskomitean ja Keskus-
kontrollikomission vaalit.

Lenin piti edustajakokouksen avajaispuheen, teki VKP(b):n
Keskuskomitean poliittisen toimintaselostuksen ja piti sitd koskevan
loppupuheen ja edustajakokouksen paittdjdispuheen.

Edustajakokous teki yhteenvedot uudesta talouspolitiikasta ensim-
madisen vuoden ajalta.
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Puolueen XI edustajakokous valitsi Keskuskomitean. Keskuskomi-
teaan valittiin: Lenin, -Andrejev, Dzierzytiski, Frunze, Jaroslavski,
Kalinin, Kuibyshev, Molotov, Ordzhonikidze, Petrovski, Rudzutak,
Stalin, Tshubar, Voroshilov y.m.; Keskuskomitean varajiseniksi
valittiin:4 Babajev, Bubnov, Kirov, Krivov, Manuilski, Mikojan
y.m.— 245,

17, ,Vasemmistokommunistit” — puolueenvastainen ryhmé; ryhma syntyi
vuoden 1918 alussa Brestin rauhanteon yhteydessi. Kilpendan
vasemmistolaiselta kuulostava vallankumoussotafraasi ,,vasemmisto-
kommunistien” ryhma puolsi sellaista seikkaifupolitiikkaa, joka olisi
saattanut silloin vield armeijaltoman Neuvostotasavallan sotaan
imperialistista Saksaa vastaan ja syGssyt Neuvostovallan tuhoutu-
misen vaaraan. Ryhman johdossa olivat Buharin, Radek ja Pjatakov.
Trotski, joka ajoi petturimaista sodan jatkamisen politiikkaa peitetym-
maéssé, naamioidussa muodossa, tunnuksenaan: sotaa ei kiyda, mutta
rauhaakaan ei allekirjoiteta, ja ,,vasemmistokommunistit” tyrkyttivit
puolueelle politiikkaa, joka olisi ilmeisesti johtanut proletariaatin
diktatuurin tuhoon. V. I. Lenin sanoi ,vasemmistokommunisteja”
wimperialistisen provokaation vilikappaleeksi”. , Vasemmistokommu-
nistit” ryhtyiviat Trotskin tukemina avoimesti vastustamaan puolueen
linjaa, aiheuttivat sekasortoa ilmoittamalla eroavansa neuvosto- ja
puolueviroista j.n.e. Lenin ja hdnen aatetoverinsa joutuivat kaymaan
sitkedd taistelua KK:ssa Trotskia ja ,vasemmistokommunisteja”
vastaan ennen kuin paitettiin allekirjoittaa rauhansopimus Saksan
kanssa ja saatiin siten pelastetuksi nuori Neuvostotasavalta tuhoita.
Puolue torjui Leninin johdolla péattdvdisesti Trotskin ja ,vasem-
mistokommunistien” provokatorisen politiikan; ,,vasemmistokommu-
nistit” eristettiin ja lyotiin hajalle.— 254.

8 Geneve oli vuoteen 1917 Venéjin poliittisten emigranttien tarkeimpia
oleskelupaikkoja.— 268.

78 Tarkoitetaan komissiota, joka muodostettiin Tyo- ja Puolustusneu-
voston helmikuun 15 pni 1922 tekemén padtoksen mukaisesti kisitte-
lemddn sekayhtididen perustamista koskevia ehdotuksia.— 269.

8 Severoles — vuonna 1921 perustetun Severo-Belomorskin piirin
metsiteollisunden erikoishallinto.— 269.

81 Ylisuostuttelija” — liikanimi, jonka sotilaat antoivat A. F. Kerenskiile
v. 1917, kun porvarillinen Viliaikainen hallitus mé&&rdsi hdnet kor-
keimmaksi ylipaallikoksi.— 270.

82 Aleksandr Todorskin kirjan ,,Vuosi kivairin ja auran parissa” on
julkaissut Tverin kuvernementin Vesjegonskin ujestin Neuvoston
Toimeenpaneva komitea vuonna 1918. A. 1. Todorskin kirjasta
ks. V. L. Leninin artikkelia ,,Pieni kuva suurten kysymysten valaise-
miseksi” (Teokset, 28. osa, ss. 379—382).— 275.

8 Keshkustarkastuslautakunta — puolueen jisenistdod tarkastava keskus-
lautakunta, jonka VKP(b):n KK oli muodostanut kesdkuun 25 pna
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1921 johtamaan puolueen puhdistusta VKP(b):n X edustajakokouksen
pddtoksen mukaisesti.— 291.

8 Lenin ialjastaa tavan, jolla frotskilainen Preobrazhenski, Valistus-
asiain kansankomissariaatin Ammattisivistyksen p#dhallinnon silloi-
nen paallikko, suhtautui spesialisteihin, puolueenvastaiseksi linjaksi.
Preobrazhenskin provokatorisen politiikan tuloksena tammi- ja helmi-
kuun vajhteessa 1922 osa Moskovan yliopiston ja muiden korkea-
koulujen professoreista kieltdytyi opetustehtdvistiin. VKP(b):n
Keskuskomitea vaati Valistusasiain kansankomissariaattia tyydytta-
médn professorikunnan useat lailliset vaatimukset. Keskuskomitean
komissio pdéitti erottaa Preobrazhenskin Ammattisivistyksen pidhal-
linnon pdallikdn toimesta ja laati korkeakoulun perussiddnnén.— 299.

8 J. V. Stalin oli kansallisuusasiain kansankomissaarina timéin kansan-
komissariaatin perustamispdivistd aina heinidkuuhun 1923, jolloin se
lakkautettiin. Maaliskuusta 1919 huhtikuun 25 péivddn 1922 hén oli
niin il}%é‘i’n Tyoldis- ja talonpoikaisinspektion kansankomissaa-
rina,— 300,

8 VKP(b):n Moskovan komitean vdittelyklubi perustettiin vuoden 1921
jalkipuoliskolla. Oppositiohenkiset ja puolueenvastaiset ainekset pyr-
ivdt kdyttdmain sitd ryhmékuntaisiin tarkoituksiinsa. Kisiteltydan
helmikuun 20 pnd 1922 Keskuskontrollikomission selostuksen perus-
teella viiftelykiubia koskevan kysymyksen VKP(b):n Keskuskomitea
kehotti Moskovan komiteaa suorittamaan muutoksia klubin johto-
kuﬂnass%(;; jérjestdimidn sen toiminnan puolueen tehtdvid vastaa-
vaksi.— 305.

8 Lenin tarkoittaa kirjoittamaansa kirjettad ,,Tov. Molotoville Poliittisen
byroon jdsenid varten, Tov. Preobrazhenskin teeseistd” (ks. tita
osaa, ss. 223—228).— 306.

8 Tarkoitetaan elokuun 9 pni 1921 pidettyd Keskuskomitean ja Keskus-
kontrollikomission yhteistd tdysistuntoa, jossa Leninin ehdotuksesta
késiteltiin A. Shljapnikovin erottamista hinen puolueenvastaisten
esiintymistensd vuoksi Keskuskomiteasta ja puolueesta.— 306.

8 Lenin arvosteli A. Kollontain puolueenvastaista kirjasta puolueen
X edustajakokouksessa VKP(b):n Keskuskomitean toimintaselostuk-
seen liittyvdssd loppupuheessaan (ks. Teokset, 32. osa, ss. 184—
195).— 307.

% Ks. V. 1. Lenin, Teokset, 32. osa, ss. 504—509.— 308.

91 Kirjeessd esitetyt Leninin ehdotukset otettiin pohjaksi laadittaessa
puolueen XI edustajakokouksen paatdslauselmaa , Maaseututydsta”.
Edustajakokous antoi niin ikddn Keskuskomitean tehtédviksi perustaa
Keskuskomitean yhteyteen vakinaisen maaseututydvaliokunnan. Ks.
»KIICC B pesosouusix H pelwleHHsIX Cbe3N0B, KOH(EpeHUHA H NJeHy-
moB K", 7 u3n., u. I, 1954, crp. 618—619 (,NKP edustajakokousten,
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konferenssien ja Keskuskomitean taysistuntojen piaitéslauselmina ja
paatoksind”, 7. painos, I osa, 1954, ss. 618—619).— 3/2.

92 Artikkelinsa ,,Olemme maksaneet liian paljon” Lenin kirjoitti sen
johdosta, ettd Buharin ja Radek olivat laskeneet aseensa Il ja
11Y), Internationalen opportunististen johtajien edessid kolmen Inter-
nationalen konferenssisgg), joka pidettiin huhtikuun 2.—5. 1922 Berlii-
nissd.— 315. f

93 Etela-Afrikan tyéldisten kapina puhkesi maaliskuussa 1922 Johannes-
burgin, Benonin ja Brakpanin kaupungeissa. Taantumuksellinen
hallitus piaministeri kenraali Smutsin johdolla kukisti julmasti kapi-
nalliset ﬁéyﬁéen apunaan tykkeji, hyokkdysvaunuja ja lentokoneita.
Maaliskuun 14 pnd kapina tukahdutettiin, yli 10.000 henked vangit-
tiin, tuhansia tyoldisid joutui sotatuomioistuimen tuomittavaksi.
Eteld-Afrikan nuori kommunistinen puolue osallistui aktiivisesti
kapinaan; useat kommunistit kaatuivat urhoollisesii aseellisessa tais-
telussa.— 316.

84 Varapuheenjohtajien (Kansankomissaarien Neuvoston ja Tyi- ja Puo-
lustusneuvoston varapuheenjohtajien) tyétd koskevan paatoslauselma-
ehdotuksen V. 1. Lenin lihetti lausuntoa varten J. V. Stalinin kautta
Keskuskomitean Poliittisen byroon jasenille ja A. D. Tsjurupalle.
Vastausta, jonka Lenin antoi saamiinsa varapuheenjohtajien tyota
koskeviin huomautuksiin, ks. ,Kirjeestd J. V. Stalinille Poliittisen
byroon jdsenid varten” (timi osa, ss. 340—342).— 320.

9 Kysymyksessd olevan kirjan julkaisi Ulkoasiain kansankomissariaatti
vuonn§2é922. Leninin ehdotusten mukaisesti kirjaan tehtiin korjauk-
sia.—

% V. 1. Leninin kirjasen ,Vanhoja kirjoituksia miltei uusista aiheista.
,Uuden talouspolitiikan” kysymyksestd. (Kaksi kirjoitusta ja yksi
puhe vuodelta 1918)” julkaisi v. 1922 Valtion kustannusliikkeen
Moskovan osasto. Kirjaseen sisiltyivat: ,Esipuhe vuoden 1922 pai-
nokseen”, kirjoitus ,Neuvostovallan 1zhimmait tehtivit”, Yleisvena-
laisen Toimeenpanevan Keskuskomitean istunnossa huhtikuun 29 pna
1918 tehty selostus Neuvostovallan ldhimmistd tehldvistd ja kirjoitus
» nVasemmistolaisesta” lapsellisuudesta ja pikkuporvarillisuudesta”
(ks. Teokset, 27. osa, ss. 223—265, 269—294, 313—343).— 331.

97 Ks. V. L. Lenin. Teokset, 27. osa, ss. 205—303.— 332.

98 Iskra” (,Kipind”) — ensimmdinen illegaalinen yleisvenildinen
marxilainen sanomalehti. V. 1. Lenin perusti lehden joulukuussa 1900
ulkomailla, mista sitd toimitettiin salaa Venijalle. Lehti esitti suurta
osaa Venidjin sosialidemokraattien aalieellisessa yhdistimisessd ja
valmisteltaessa hajanaisten pienten jarjestéjen yhdistdmistd vallan-
kumoukselliseksi marxilaiseksi puolueeksi.

Lehted nimitettiin ,.vanhaksi” ,Iskraksi” erotukseksi ,uudesta”,
%e%she\éi;;isestﬁ oIskrasta”, jota julkaistiin vuodesta 1903 vuoteen
05.— 335.
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% Kysymyksessa ovat rahankeriykset, joita tydldiset suorittivat
~Pravda” lehtensa hyviksi.— 337.

100 Huhtikuun 23 pnd 1922 tohtori S. P. Botkinin sairaalassa Leninille
tehtiin leikkaus ja poistettiin erds niistd kuulista, jotka oli ammuttu
hineen elokuun 30 pnd 1918 hinti vastaan suoritetussa murhayri-
tyksessd.— 340.

101 Rapallon sopimus — Genovan konferenssin aikana huhtikuun 16 pni
1922 solmitfu Neuvostohallituksen ja Saksan sopimus. Sopimus edel-
lytti diplomaattisten suhteiden solmimista molempien maiden valilla
ja vastavuoroista kieltdytymistd sotakorvauksista. Saksan hallitus
luopui niin ikddn vaatimuksestaan, jonka mukaan Neuvostohallituk-
sen kansallistamat tuotantolaitokset olisi pitinyt palauttaa niiden
entisille saksalaisille omistajille.— 344.

102 Rikoslakiluonnoksen teksti, jota oli korjattu ottamalla Rikoslain 57.,
58., 61. ja 70. artiklassa huomioon Leninin ehdotukset, kasiteltiin ja
hyviksyttiin Yleisvenaldjsen TpKK:n IX vaalikauden 11 kokouksessa
(toukokuun 12.—26. 1922).— 345.

103 Kasiteltyddn Leninin ehdotukset, jotka hin oli esittianyt J. V. Stali-
nille osoittamissaan kirjeissd, Keskuskomitean Poliittinen byroo teki
toukokuun 25 pnad 1922 piditdksen radiolaboratorion rahoittamisesta
kaiuttimien ja radiovastaanottimien tuotannon jouduttamiseksi.— 348.

W Kirjeen ,,, Kahdenkertaisesta” alaisuudesta ja laillisuudesta. Toveri
Stalinille Poliittista byroofa varten” Lenin kirjoitti, kun valmisteltiin
lainvalvontaa koskevaa ohjesddntod. Toukokuun 24 pnd 1922 Keskus-
komitean Poliittinen byroo kisitteli Leninin kirjeen ja hyvaksyi hdnen
ehdotuksensa. Toukokuun 26 pnd Yleisvendldisen TpKK:n IX vaali-
kauden IIl kokouksessa hyvéksyttiin valiokunnan selostuksen perus-
teella Leninin ehdotusta vastaavasti lainvalvontaohjeséddntd.— 350.

185 Ammattiliittojen V yleisvendliinen edustajakokous pidettiin Mosko-
vassa syyskuun 17.—22. 1922. Kokouksessa oli ldsnd 970 valtuutet-
tua, jotka edustivat 5.100.000 ammatillisesti jdrjestynyttd tyéldista.
Edustajakokous wvalitsi Leninin puhemiehistén kunniajaseneksi.
Leninin kirje luettiin edustajakokouksen ensimmdisessd istunnossa
syyskuun 17 pnd 1922. Edustajakokous lahetti puolestaan tervehdyk-
sen Leninille.— 357.

16 Kirjelappu Poliittiselle byroolle taistelusta suurvaltaista shovinis-
mia vastaan” oli kirjoitettu sen johdosta, ettd VKP (b) :n Keskuskomi-
tean lokakuun taysistunnossa oli késiteltdvanad Sosialististen
Neuvostotasavaltojen Liiton muodostamista koskeva kysymys. Polit-
byroon jasenille osoittamassaan kirjeessd syyskuun 27 pnid 1922
Lenin korosti, etta tasavaltojen yhdistyminen on erittdin tarked kysy-
mys ja ettd liittoa perustetiaessa on pidettidvd periaatteina vapaa-
ehtoisuutta ja tasavaltojen tdydellistd tasa-arvoisuutta. Sairautensa
takia V. I. Lenin ei voinut osallistua tidysistuntoon. V. I. Leninin
huomautusten pohjalta laadittiin Neuvostotasavaltojen yhdistymista
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koskeva paitdslauselmaehdotus, joka hyviksyttiin sitten tdysistun-
nossa. Keskuskomitean tdysistunto muodosti valiokunnan, jonka joh-
“toon tuli J. V. Stalin, ohjaamaan sitd valmisteluty6td, jota Neuvosto-
tasavaltojen yhdistyminen yhdeksi liittovaltioksi vaati. Joulukuun
18 pnd 1922 Keskuskomjtean tidysistunnossa J. V. Stalin piti alus-
tuksen Sosialististen Neuvostotasavaltojen Liiton muodostamisesta
solmittavan sepimuksen luonnoksesta. Sopimukseen lisittiin Leninin
ehdotus, jonka mukaan tuli valita neljd Liiton TpKK:n puheenjoh-
tajaa, yksi jokaisesta liittotasavallasta (VSFNT, Ukrainan SNT,
Valko-Vendjdn SNT, Takakaukasian SFNT:n — Gruusia, Azerbaid-
zhan ja Armenia), minké tarkoituksena oli taata yhdistyvien kanso-
jen tdydellinen tasa-arvoisuus liittovaltion rakentamisessa.— 359.

197 Vendjin Kommunistisen Nuorisoliiton V yleisvendliinen edustaja-
kokous pidettiin Moskovassa lokakuun 11.—17. 1922. Edustajakokous
valitsi Leninin kunniapuheenjohtajakseen. Leninin tervehdys luettiin
edustajakokouksen ensimméisessd istunnossa (juhlaistunnossa) loka-
kuun 11 pnd. Vastatervehdyksessddn nuorisoliittolaiset antoivat
Viadimir Iijitshille lupauksen, ettd he voittavat kaikki tyovienluokan
ja sen nuorison tielld olevat vaikeudet, ja pyysivat apua nuorison
ommunistisessa kasvattamisessa.— 361.

108 Tamin antautumishenkisen ehdotuksen, joka horjutti valtion ulko-
maankauppamonopolin perustaa ja suosi nepman- ja kulakkiaineksia,
veivit KK:n tdysistunnossa ldpi Buharin ja Sokolnikov Zinovjevin
ja Kamenevin tukemana, KK:n seuraava, joulukuun taysistunto vah-
visti Leninin ohjeiden mukaisesti ulkomaankauppamonopolin koske-
mattomuuden (ks. V. I. Leninin kirjettd ,,Ulkomaankauppamonopo-
lista. Toveri Stalinille Keskuskomitean tdysistuntoa varten” -tdsti
osasta, ss. 444—448).— 362.

19 Finanssitybntekijiin yleisvendldinen edustajakokous pidettiin Mosko-
vassa lokakuun 22.—28. 1922. Edustajakokous valitsi Leninin kunnia-
puheenjohtajakseen. Leninin kirje luettiin edustajakokouksessa loka-
kuun 22 pnia.— 366.

1o Neuyosto-Vendjin ystdvien seura (Amerikassa) syntyi v. 1921,
Tami jo ennen vallankumousta Amerikkaan siirtyneiden venéldisten
emigranttien seura kerdsi varoja Vendjidn nilkdanikevien avustami-
seksi. Amerikkalaisten imperialistien ahdistama seura asetti niin ikddn
tehtivikseen totuudenmukaisten wuutisten levittdmisen Neuvosto-
Venijastd porvarillisen lehdiston valhe- ja parjauskampanjan vasta-
painoksi. Kesilla 1922 seura toimitti Venajalle 21 traktoria. Traktori-
osasto teki ty6td Permin kuvernementissa ja silld oli suuri merkitys
siind mielessa, ettd se osoilti talonpoikaistolle koneellisen maanmuok-
kauksen edullisuuden.— 367.

Y Neugosto-Vendjin teknillisen avustamisen seuran perustivat v. 1919
USA:ssa ja Kanadassa vendldiset, ennen vallankumousta kotimaas-
taan muuttaneet emigrantit — tyoldiset ja teknikot.— 369.

12 Kaukoidin tasavallan sotajoukot marssivat lokakuun 25 pna 1922
Vladivostokiin vapauttaen sen yhdessd partisaanien kanssa
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valkokaartilaisista ja japanilaisista miehittdjistd. Primorjen (Kauko-
itd) tyotatekevat vastasivat Leninin sdhkeeseen ldhettdmailld terveh-
dyksensi ja kiittdmalld Neuvostohallitusta saamastaan avusta— 371.

13 Kaukoiddn tasavalta — demokraattinen valtio, joka muodostettiin
bolshevikkien johdolla tybtitekevien joukkojen taistellessa ulkomai-
den sotilaallista interventiota vastaan Kaukoiddssid. Tasavalta oli
olemassa huhtikuun 6 pdivédstd 1920 marraskuun 14 pdivdaan 1922,
jonka jélkeen se yhtyi VSFNT:aan. Kaukoidédn tasavalta kasitti kaikki
Kauvkoiddn alueet Baikalilta itddn Tyynen meren rannikolle asti.
Muodoltaan porvarillis-demokraattisen, mutta itseasiassa neuvosto-
politilkkaa noudattavan Kaukoiddn tasavallan, ,puskurivaltion”,
muodostaminen vastasi Neuvosto-Vendjin etuja, silldi Neuvosio-
Vendjd pyrki vilttdimdin avointa sotilaallista yhteentérmaysid
Japanin imperialismin kanssa ja saamaan pitempiaikaisen hengih-
dystauon Itdrintamalla. Toukokuun 14 pnd 1920 Neuvosto-Venidji
tunnusti virallisesti Kaukoiddn tasavallan hallituksen koko Kauko-
idian hallitukseksi. Kaukoiddn tasavallan politiikkaa johti VKP(b):n
Keskuskomitean Kaukoiddn byroo, joka oli vélittomasti VKP(b):n
Keskuskomitean alainen.— 37/.

1" Syyskuussa 1922 saapui Neuvostoliittoon Ranskan tunnettu polii-
tikko, radikaalisosialistien puolueen johtaja Edouard Herriot. Mosko-
vassa kaytiin useita keskusteluja Herriotin ja Neuvostovaltion johto-
miesten vililla. Herriotin Neuvostoliiton-matkalla oli suuri merkitys
Ranskan ja7;\leuvostoliiton kauppa- ynnd muiden yhteyksien kehitta-
miselle.— 3

118 Kysymyksessd on Lausannen konferenssi, joka pidettiin vuoden 1922
marraskuun 20 pn ja vuoden 1923 heindkuun 24 pn vilisend
aikana.— 874

118 Tarkoitetaan englantilaisen suurteollisuusmiehen Urquhartin kanssa
kdytyjd neuvotteluja, joiden tarkoituksena oli solmia Uralin ja Sipe-
rian hyddyllisten kaivannaisten kdytt6d koskeva toimilupasopimus.
Sopimusluonnosta kisiteltdessd Trotski, Zinovjev ja Kamenev vaati-
vat hyviksymdidn Urquhartin tarjoamat orjuuttavat ehdot. Kansan-
komissaarien Neuvosto hylkdsi lokakuun 6 pnd 1922 Urquhartin
sopimusehdotuksen, mihin syynd olivat Englannin hallituksen viha-
n;lielinengpolitiikka Neuvosto-Vendjia kohtaan ja orjuuttavat sopimus-
ehdot.— 376.

W Yieisvenalaisen TpKK:n IX vaalikauden IV kokous pidettiin loka-
léuun 23.3—7931. 1922. Lenin piti puheen kokouksen paattdjdistilaisuu-
essa.— 3879.

118 Tarkoitetaan dekreettid maasta, mikd hyviksyttiin tydldisten ja soti-
laiden edustajain Neuvostojen II yleisvenildisessd edustajakokouk-
sessa (ks., V. I. Lenin, Teokset, 26. osa, ss. 241—243).— 38/.

Y8  Pefrogradskaja Pravda” (,Pietarin Totuus”) — péivélehti. alkoi
ilmestyd huhtikuun 2 pstd 1918. Lehti oli alussa VKP(b):n Keskus-
komitean ja Pietarin komitean &anenkannattaja. Saman vuoden
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kesdkuussa siitd tuli VKP(b):n Keskuskomitean, Pohjoisen alueen
puoluekomitean ja Pietarin kaupunkikomitean ja sittemmin Pietarin
kuvernementtikomitean ja kaupunkikomitean &dnenkannattaja. Tam-
mikuussa 1924 lehdelle annettiin uusi nimi , Leningradskaja Pravda”
(,,Leningradin Totuus”).— 385.

120 Kommunististen osuustoimintamiesten ensimmdinen kansainvilinen
konferenssi pidettiin Moskovassa marraskuun 1.—6. 1922, Konferens-
sissa oli edustajia Neuvosto-Vendjiltd, Saksasta, Ranskasta, Ita-
liasta, Sveitsistd, Suomesta, Itdvallasta, Bulgariasta, Ruotsista,
Norjasta, Tanskasta, Puolasta, Eestistid, Liettuasta, Ukrainasta,
Armeniasta, Gruusiasta, Azerbaidzhanista, Kaukoidin tasavallasta
ja Australiasta. Konferenssi hyviksyi pditoslauselman, jossa osoitet-
tiin, mitd taktiikkaa kommunistien tuli noudattaa osuustoimintaliik-
keessd. Paitéslauselmassa asetettiin kommunistien tehtdviksi tais-
tella osuuskuntien puolueettomuutta vastaan ja maédriteltiin osuus-
kuntien osuus proletariaatin yleisten poliittisten ja taloudellisten
tehtivien tdyttdmisessi. Konferenssi valitsi Leninin kunniapuheen-
johtajakseen ja ldhetti hinelle tervehdyksen. Leninin vastatervehdys
luettiin marraskuun 2 pnpd 1922.— 387.

21 Tilgstomiesten neljds yleisveniliinen edustajakokous pidettiin Mos-
kovassa marraskuun 3.—12. 1922, Edustajakokous valitsi Leninin
kunniapuheenjohtajakseen ja ldhetti hanelle tervehdyssihkeen.
Leninin vastaussdhke lueftiin edustajakokouksen toisessa istunnossa
marraskuun 5 pni.— 388.

122 Fkonomisteiksi” sanoftiin ,.ekonomismin”, Venijin sosialidemo-
kraattisessa lijkkeessd XIX vuosisadan lopulla ja XX vuosisadan
alussa esiintyneen opportunistisen virtauksen kannattajia. ,,Ekono-
mistit” olivat sitd mieltd, ettd poliittisen taistelun kdyminen tsaris-
mia vastaan oli piiasiallisesti porvariston tehtdvid, jota vastoin
tyoldisten oli rajoituttava kdymidan taloudellista taistelua tydehto-
jensa parantamisen, palkkojen koroftamisen puolesta j.n.e. Kiistien
puolueen johtavan osuuden ja vallankumouksellisen teorian merki-
tyksen tyovaenliikkeessé ,.ekonomistit” viittivat, ettd tyévienliikkeen
on kehityttdvad pelkdstddn vaistonvaraisesti. V. 1. Lenin todisti ,,eko-
nomistien” katsomukset taysin paikkansapitdmattomiksi ja vahingolli-
siksi kirjassaan ,,Mitd on tehtdva?”, joka ilmestyi vuonna 1902.— 389.

123 Moskovan kaupungin ja kuvernementin tyoliis- ja talonpoikaisnais-
ten puolueeton konferenssi pidettiin marraskuun 6 pni 1{922. Konfe-
renssiin osallistui yli 2.000 naisedustajaa. Leninin tervehdyskirje
annettiin konferenssin valitsemille edustajille, jotka kédvivdt hénen
luonaan pyytdmdéssd, ettd hidn pitéisi puheen.— 399.

124 Tehtaan ty6ldisille osoitetun tervehdyskirjeen Lenin kirjoilti vastauk-
seksi pyyntoon, ettd hin pitdisi puheen Lokakuun sosialistisen vallan-
kumouksen  viisivuotispdividlle omistetussa  kokouksessa. Ent.
ItVSicl?elson;So tehdas nimitettiin my6hemmin Vladimir Ijitshin teh-

aaksi.— 400.
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1% Vailtion ,Elektroperedatsha” voimalaitoksen (nykyddn se kantaa
timédn laitoksen rakentajan insind6ri R. E. Klassonin nimed) tyo-
ldisille ja toimihenkilSille osoitetun tervehdyskirjeen Lenin kirjoitti
vastaukseksi pyyntdon, ettd hdn pitédisi puheen Lokakuun sosialistisen
vallankumouksen viisivuotispaivaksi valmistuneen kerhotalon ava-
jaistilaisuudessa.— 401.

126 Lenin kirjoitti kirjeen , Klintsyn Stodolin verkatehtaan tyoldisille”
vastaukseksi tervehdykseen, jonka tehtaan tyoldiset lihettivat hinelle
marraskuun 3 pnd 1922 sen johdosta, ettd tehtaalle oli annettu
Leninin nimi. Tehtaan tyéldisten edustajat toivat Leninille adressin
ja kappaleen valmistamaansa verkaa.— 402.

127 Kommunistisen Internationalen IV kongressi pidettiin vuoden 1922
marraskuun 5.— joulukuun 5. Kongressin avajaistilaisuus pidettiin
Pietarissa, mychemmat istunnot, alkaen marraskuun 9 pstd 1922
pidettiin Moskovassa. Kongressiin osallistui eri maiden 58 kommu-
nistisesta jérjestostd 408 edustajaa, joista 343 piaidtdsvaltaista.
Lisdksi oli edustajia Italian sosialistisesta puolueesta, Islannin
tyévéenpuolueesta ja Mongolian kansanvallankumouksellisesta
puolueesta, Kommunistisesta Nuorisointernationalesta, Punaisesta
Ammattiyhdistysinternationalesta, Naisten kansainvélisestd sihteeris-
tostd, Kansainvilisestd tyovidenavusta ja USA:n neekerijirjestosta.
Kongressi hyviksyi VKP(b):n laatimat teesit tyovden yhteisrinta-
masta, vahvisti teesit, jotka koskivat Kommunistisen Internationalen
taktiikkaa, kommunistien tehtdvid ammattiyhdistysliikkeessd, lddn
kysymystd, ja hyvéksyi pddtoslauselman Vendjdn sosialistisesta val-
lankumouksesta, Kommunistisesta Nuorisointernationalesta y.m.

Lenin piti alustuksensa ,,Vendjdn wvallankumouksen viisivuotis-
pédivd ja maailmanvallankumouksen nikdalat” saksaksi kongressin
aamuistunnossa marraskuun 13 pnd.— 403.

128 Lenin tarkoittaa artikkeliaan ,, ,,Vasemmistolaisesta” lapsellisuudesta
ja pikkuporvarillisuudesta™ (ks. Teokset, 27. osa, ss. 313—343).— 408.

129 Mustat sofniat — monarkistisia joukkioita, joita tsaarin poliisi muo-
dosti vallankumousliikkeen vastustamiseksi. Mustat sotniat murhasi-
vat vallankumouksellisia, hyokkailivdt edistysmielistd sivistyneistod
vastaan, jdrjestivit juutalaispogromeja.— 421.

180 Yieisvendldinen maatalousndytiely piti Neuvostojen IX yleisvenaldi-
sen edustajakokouksen péditoksen mukaisesti avata syksylld 1922.
Koska néyttelyn jdrjestdminen ja katovuoden seurausten poistaminen
vaati runsaasti tydtd, niyttelyn avaaminen lykéftiin vuoteen 1923
Néyttely avattiin elokuun 19 pnd 1923 Moskovassa ja sen nimeksi
tuli ,Neuvostoliiton ensimméiinen maatalous- ja kasityéteollisuus-
néyttely”.— 422.

181 ,Clarté” (,Selvyys”) ryhmd — Henri Barbussen johtama kirjailija-
ryhm3, joka julkaisi samannimistd aikakauslehtea (ilmestyi keskey-
tyksin vuosina 1919—1928 Pariisissa). Ryhmédin kuului huomattavia
kirjailijoita: A. France, Vaillant-Couturier, S. Zweig, H. Wells y.m.
Ryhma lﬁzzrt;xsti Ranskassa ,,Tasavallan entisten rintamamiesten
liiton”.— 423.
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132 Lenin piti puheensa Mogkovan Neuvoston ja Moskovan kaikkien
piirineuvostojen yhteisessé tdysistunnossa illalla marraskuun 20 pné
1922. Tdma oli Leninin viimeinen puhe— 424.

13 Lenin tarkoittaa Kaukoiddn tasavallan Kansankokouksen paitésta,
jonka mukaan Kaukoiddn tasavalta yhdistettiin jilleen VSFNT:aan.
Paatés hyviksyttiin marraskuun 14 pnd 1922 ja tiedotus siitd jul-
kaistiin lehdissd marraskuun 15 pnd 1922 — 425.

13¢ Neuvostotydntekijdin ammattiliiion V yleisvendldinen edustajakokous
pidettiin Moskovassa marraskuun 16— 20. 1922. Tverin kuvernemen-
tin neuvostotydntekijdin ammattiyhdistyksen VI edustajakokous
valitsi Leninin kunniaedustajakseen yleisvenildiseen edustajakokouk-
seen. Neuvostoty6ntekijdin ammattiliiton V yleisvenéldinen edustaja-
kokous valitsi Leninin kunniapuheenjohtajakseen ja lihetti hinelle
tervehdyksen.— 433.

185 Valistustyontekijain ammattiliiton 1V yleisvendldinen edustajakokous
pidettiin Moskovassa marraskuun 21.— 26. 1922. Edustajakokous
valitsi Leninin kunniapuheenjohtajakseen ja 1hetti hénelle tervehdyk-
sen, Leninin vastauskirje|luettiin edustajakokouksen aamuistunnossa
marraskuun 26 pnid 1922—484.

136 Kommunistisen Nuorisointernationalen 111 kongressi pidettiin Mosko-

" vassa joulukuun 4.— 16. 1922. Kongressissa oli lasnd 121 edustajaa
eri maiden 38 nuorisojérjestdstd. Leninin tervehdyskirje lueftiin
kongressin avajaispdivdni. Edustajakokous l3hetti Leninille vastaus-
kirjeen.— 435.

137 Haagin kansainvilisen rauhankongressin, joka pideitiin joulukuun
10.—15. 1922, oli kutsunut koolle Amsterdamin Ammattiyhdistysin-
ternationale tydvaenjoukkojen painostamana uuden maailmansodan
uhkan torjumiseksi. Kongressin opportunistisen enemmiston vastus-
tuksesta huolimatta neuvostovaltuuskunta, joka oli kutsuttu kongres-
siin tyévden vallankumouksellisten ammattiyhdistysten ja osuuskun-
tien vaatimuksesta, esitti Leninin antamien ohjeiden hengessd prole-
tariaatin tehtdvit sodan ehkiisemiseksi. Kongressi hylkdsi neuvosto-
valtuuskunnan ehdottaman toimintaohjelman.— 436.

138 Artikkelin ,,Muutama sana N. J. Fedosejevista” Lenin kirjoitti
Istpartin pyynndstd N. J. Fedosejevin (1871—1898) vallankumous-
toiminnalle omistettua erikoiskokoelmaa varten. N. J. Fedosejev kir-
joitti useita marxilaisia kirjoituksia, jotka suuntautuivat narodnikkeja
ja ensi kddessd N. K. Mihailovskia vastaan (ks. N. K. Mihailovskille
osoitettuja N. J. Fedosejevin kirjeitd aikakauslehdesti ,,Proletarskaja
Revoljutsija” (,,Proletaarinen vailankumous”) 1933, Ne 1, ss. 178—
233). V. I. Leninin ja N. J. Fedosejevin kirjeitd, joista Lenin mai-
nitsee artikkelissaan, ei ole loydetty.— #41.

%, Tyon vapautus” ryhmid — ensimmdéinen venildinen marxilainen
ryhm4, jonka G. V. Plehanov perusti Genevessd vuonna 1883 ja joka
suoritti suurta tyotd marxilaisuuden levittdmiseksi Venajalla.— 441,
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40, Russkoje Bogatstvo” (,Vendjin Rikkaus”) — kuukausijulkaisu,
ilmestyi Pietarissa vuodesta 1876 vuoden 1918 puoliviliin. 90-luvun
alusta julkaisu oli liberaalisten narodnikkien &inenkannattaja. Jul-
kaisu kehotti tekemdidn sovinnon tsaarihallituksen kanssa ja taisteli
kiivaasti marxilaisuutta ja venialdisid marxilaisia vastaan.— 44/.

4 Lenin kdvi Viadimirissa elokuun lopulla 1893.— 44/.

182 Ukrainan Neuvostojen VII edustajakokous pidettiin Harkovissa jou-
lukuun 10.—14. 1922, Edustajakokouksen tdrkeimpid péitoksid oli
M. V. Frunzen selostuksen pohjalla tehty pdatés Neuvostotasavalto-
jen yhtymisestd liitoksi. Leninin sdhke luettiin edustajakokouksen
avajaistilaisuudessa joulukuun 10 pnd. Edustajakokous wvalitsi
Leninin Ukrainan Toimeenpanevan Keskuskomitean kunniajdseneksi
ja 1dhetti hinelle vastaukseksi tervehdyssahkeen.— 443

48y, 1. Leninin kirje ,.Ulkomaankauppamonopolista” oli tarkoitettu
joulukuun 18 pnd 1922 pidettdvdda VKP (b):n Keskuskomitean tays-
istuntoa varten, johon Lenin ei voinut osailistua sairautensa vuoksi.
Paljastettuaan Buharinin ja Sokolnikovin kannanotot antautumis-
mielisiksi KK:n tdysistunto vahvisti, ettd ulkomaankauppamonopoli
on sdilytettdvd eikd saa sallia mitddn poikkeuksia erindisten tavara-
lajikkeiden tuonnin ja vienmin suhteen ilman Ulkomaankaupan kan-
sankomissariaatin tietoa. Puolueen XII edustajakokous, joka pidettiin
huhtikuun 17.—25. 1923 ja johon Lenin sairautensa vuoksi ei my®s-
kddn voinut osallistua, torjui ehdotonta ulkomaankauppamonopolia
vastaan kohdistuneet antautujien hyokkdilyt ja hyviksyi tastd kysy-
myksestd seuraavan pditoksen: ,Edustajakokous vahvistaa kategori-
sesti ulkomaankauppamonopolin loukkaamattomuuden ja katsoo
sallimattomaksi sellaisen menettelyn, ettd yritetain kiertaa sitd jolla-
" kin tavalla tai horjutaan sitd noudatettaessa, ja kehottaa uutta KK:aa
ryhtyméén jarjestelméllisiin toimenpiteisiin ulkomaankauppamonopo-
lin lujittamiseksi ja kehittdmiseksi”. Ks. ,,KI[ICC B pesomounsx
H peuleHHAX cbe3joB, KoHdepenuuit u miaedymos LUK”, 7 usx, u. 1,
1954, ctp. 682 (,NKP edustajakokousten, konferenssien ja Keskusko-
mitean tdysistuntojen péaatdslauselmina ja padtoksind”, 7. painos,
I osa, 1954, s. 682).— 444.

44 Neuvostojen X yleisvendldinen edustajakokous, johon Lenin ei voinut
sairautensa vuoksi osallistua, pidettiin Moskovassa joulukuun 23.—27.
1922. Edustajakokouksessa oli 1dsnd 2.215 edustajaa, siind luvussa
488 edustajaa Takakaukasian SFNT:sta, Ukrainan SNT:sta ja
Valko-Vendjan SNT:sta. Neuvostojen X edustajakokouksessa
J. V. Stalin teki alustuksen Neuvostotasavaltojen yhdistymisesta,
hyviaksyttiin piditoslauselma Sosialististen Neuvostotasavaltojen Lii-
ton muodostamisesta ja vahvistettiin Sosialististen Neuvostotasaval-
tojen Liiton Neuvostojen I edustajakokoukseen ldhetettdvan valtuus-
kunnan kokoonpano.

SNTL:n Neuvostojen I edustajakokous pidettiin joulukuun 30 pni
1922, Lenin ei sairautensa vuoksi ollut 1asni edustajakokouksessa.
Edustajakokous valitsi Leninin kunniapuheenjohtajaksi ja lahetti
hanelle tervehdyskirjeen. Edustajakokouksessa muodostettiin Leninin
ehdotuksesta Sosialististen Neuvostotasavaltojen Liitto. Edustaja-
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kokous hyviksyi yksimlelisesti Sosialististen Neuvostotasavaltojen
Liiton muodostamista koskevan julistuksen ja sopimuksen, joiden
pohjana oli leninjldinen, tasa-arvoisuuden, veljellisen yhteistyon ja
proletaarisen internationalismin aate. Edustajakokous antoi SNTL:n
TpKK:n seuraavan kokpuksen tehtiviksi valmistaa julistuksen ja
liittosopimuksen lopullimen sanamuoto SNTL:n Neuvostojen 11 edus-
tajakokousta varten.— 449.

15 Lenin tarkoittaa artikkeliaan ,,, Vasemmistolaisesta” lapsellisuu-
desta ja pikkuporvarillisuudesta™ (ks. Teokset, 27. osa, ss. 313—
343).—461. _

148 Lenin tarkoittanee tdssid ajatuksia, jotka K. Marx on esittdnyt kirjas-
saan ,Kansalaissota Ranskassa” ja huhtikuun 12 pnd [871 pdiva-
tyssi Kugelmannille osoittamassaan kirjeessd (ks. K. Marx ja
F. Engels, Valitut teokset kahdessa osassa, I osa, Petroskoi 1958,
ss. 459—460; II osa, 1959, ss. 418—419).— 465.

47 Ks. F. Engelsille osoitettua huhtikuun 16 pnd 1856 paivattyd
K. Marxin kirjettd (K. Marx ja F. Engels, Valitut teokset kahdessa
osassa, 11 osa, Petroskei 1959, ss. 409—410).— 465.

18 Artikkelin ,Miten meiddn olisi uudelleenjirjestettdvd Tydldis- ja
talonpoikaisinspektio” ja sen jatkoksi tarkoitetun artikkelin ,Mie-
luummin vihemmin, mutta parempaa” Lenin kirjoitti puolueen
XII edustajakokoutksen edella.

Huhtikuun 17.—25. 1923 pidetty VKP(b):n XII edustajakokous
otti pdatdksissddn huomioon kaikki Leninin viimeisissd artikkeleis-
saan ja kirjeissdin antamat ohjeet. Edustajakokous hyviaksyi erikoi-
sen paitoslauselman ,Ty6ldis- ja talonpoikaisinspektion ja Keskus-
kontrollikomission tehtdvistd” sekd paitoksen Keskuskontrollikomis-
sion ja Tydldis- ja talonpoikaisinspektion kansankomissariaatin elinten
yhteistoiminnasta. Ks. ,,KIICC B pe3omouusix ¥ peweHHAX cbe3Q0B,
kondepenuuit u nnenymos UK”, 7 wuan, u. I, 1954, crp. 719—723,
725—726 (,,NKP edustajakokousten, konferenssien ja Keskuskomi-
tean tiysistuntojen pédatdslauselmina ja péat6ksind”, 7. painos,
I osa, 1954, ss. 719—723, 725—726) . — 471.

18 Volhousiroi — Volhov-joelle rakennettu Neuvostoliiton ensimmiinen
suuri voimalaitos. Sitd alettiin rakentaa vuonna 1918, muita ra-
kennustydt pddsivdt kayntiin varsinaisesti vasta vuonna 1921 kansa-
}gigsgoda&;éétyttyé. Volhovin voimalaitos pantiin kdyntiin vuonna
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Elokuu, 16 ja
syyskuu, 1.

Elokuu, 20.

Elokuu, 31.

Elokuu—
syyskuu.

Elokuu—
joulukuu.

Syyskuu, 1.

Syyskuu, 3.

Syyskuu, 5.

1921

Tilastolliselle keskushallinnolle osoittamissaan kir-
{‘eissé Lenin antaa ohjeita teollisuutta ja maanvilje-
ystd koskevan juoksevan tilastoinnin - jdrjestimi-
sesté. ‘

Lenin kirjoittaa artikkelin ,,Uudet ajat, vanhat vir-
heet uudessa muodossa”. .
Lenin antaa ohjeita Hydroturvehallinnon komissiolle

turpeen tehdasmaista kuivatusta koskevan keksinnén
tarkastamisesta.

Lenin johtaa Sahkoteknikkojen VIII yleisveniliisen
edustajakokouksen valmistelua.

Lenin antaa madrdyksiia Korkeimmalle kansan-
talousneuvostolle, Kulkulaitosten kansankomissa-
riaatille, Finanssiasiain kansankomissariaatille, Elin-
tarvikeasiain kansankomissariaatille ja muille komis-
sariaateille Kashiran ja Volhovin voimalaitosten
rakennustyémaiden turvaamisesta tydovoimalla ja
kaikilla tarpeellisilla materiaaleilla.

Lenin kirjoittaa ,,Ekonomitsheskaja Zhizn” lehden
toimitukselle kirjeen, jossa osoittaa lehden perusteh-

tavit kansantaloutta koskevien kysymysten valaise-
misessa.

Oikeusasiain kansankomissariaatille osoittamassaan
kirjeessd Lenin antaa ohjeita, milld tavalla on tais-
teltava virastokankeutta vastaan.

VKP (b):n Keskuskomitean Tilasto-osastolle osoitta-
massaan kirjeessd Lenin antaa ohjeita siitd, miten
on jirjestettdvd neuvostokoneistossa tydskentelevien
puolueen johtavien kaaderien sijoittelun luettelointi.
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Syyskuu, 185. Lenin esittdid VKP(b):n Keskuskomitealle kierto-
kirje-ehdotelman suositusten antamisjirjestyksesti
puoluepuhdistuksen yhteydessa.

Syyskuu, 19. Lenin keskustelee amerikkalaisten ty5ldisten edusta-
jien kanssa, jotka olivat saapuneet Venijille anta-
maan tuotannollista ja teknillistd apua; han kirjoit-
taa kirjeen VKP(b):n Keskuskomitean sihteerille
V. V. Kuibysheville tuotannollisen siirtokunnan pe-
rustamisesta heitd varten Kuznetskin kivihiililaa-

kiolle.
Syyskuu, 20. Lenin kirjoittaa artikkelin ,,Puoluepuhdistuksesta™.
Syyskuu, 27. Lenin kirjoittaa kirjeen ,Ty0ldis- ja talonpoikais-

inspektion tehtdvistd, niiden kisittimisestid ja tiyt-
tdmisestd™.

Syyskuu, 30. Lenin toimii puheenjohtajana Tyd- ja Puolustusneu-
voston rautatieliikenteen polfioainehuoltokomitean
istunnossa.

Lenin johtaa puhetta Tyd- fa Puolustusneuvoston
istunnossa, jonka pdividjdrjestyksessd on viljavaro-
jen jakaminen vuodeksi 1921/22; toimenpiteet Donet-
sin laakion kivihiiliteollisuuden sekd Bakun ja Groz-
nyin Oljyteollisuuden kuntoonpalauttamiseksi ja
kehittdmiseksi; maanparannustyét Moskovan kuver-
nementin neuvostotiloilla y.m. kysymyksii.

Lokakuu, 4. Lenin johtaa puhetta Kansankomissaarien Neuvoston
istunnossa, jonka paivijirjestyksessi ovat kysymyk-
set: elintarvikeveron perimistd koskevien toimenpi-
teiden suunnittelu; uuden ruplan liikkeellelaskun
jarjestys ja mairdaika; VSFNT:n valtionpankin pe- -
rustaminen y.m.

Lokakuu, 8. Lenin kirjoittaa tervehdyksen ,,Sdhkéteknikkojen
VI{I yleisvenildisen edustajakokouksen puhemiehis-
t6lle™.

Lenin johtaa puhetta VKP(b):n KK:n tdysistun-
nossa, jossa kisitellddn finanssipolitiikkaa; tavaran-
vaihtoa ja osuustoimintaa; puoluepuhdistusta; vas-
tuunalaisten tyontekijdin luettelointia ja heidin
sijoitteluansa — Lenin tekee tistd ehdotuksensa;
Valistusasiain kansankomissariaattia; Kominternia
sekd ulkopoliittista tilannetta koskevia kysymyksia.

Lenin kirjoittaa VKP(b):n KK:n Poliittisen byroon
ohjeet maapalstojen antamisesta tehtaille sokerijuu-
rikkaan viljelyyn Ukrainassa.
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Lokakuu, 14.

Lokakuu, 17,

Lokakuu, 21,

Lokakuu, 22.

Lokakuu, 24.

Lokakuu, 29.

Marraskuu, 3.

Marraskuu, 4.

Marraskuu, 5.

Lenin kirjoittaa artikkelin , Lokakuun vallankumouk-
sen neljannen vuosipdivin johdosta”,

Lenin pitdd poliittisen valistustyén tekijiin II yleis-
venildispssd edustajakokouksessa selostuksen ai-
heesta ,{Uusi talouspolitiikka ja poliittisen valistus-
tydn lai¥osten tehtavat”. .
Lenin antaa ohjeet Finanssiasiain kansankomissa-
riaatille valmistautumisesta rahareformin suoritta-
miseen.

Lenin johtaa puhetta Ty6- ja Puolustusneuvoston
istunnossa, jonka péivajarjestyksessd ovat teolli-
suutta, maataloutta, kulkulaitosta y.m. koskevia
tilastotietoja sisiltdvén , Tyd- ja Puolustusneuvoston
diagrammiatlasin” laatimista koskeva ehdotus —
ehdotuksen esitti Lenin; lainan myéntdminen Azer-
baidzhanin Neuvostovallalle maanparannustéiden
suorittamiseksi Muganilla; Murmanskin ja Pietarin
satamia koskeva kysymys y.m.

Lenin on ldsnd sdhkdauraa kokeiltaessa Mosko-
van karjatalousinstituutin koetaloudessa (Butyrkin
tilatla).

V. 1. Lenin kirjoittaa ohjekirjeen terveydenhuolion
kansankomissaarille N. A. Semashkolle asuntojen
tervehdyttimisviikon viettdmisestd ja vaatii Mosko-
van puhtaanapidon mallikelpoista jérjestelya.

Lenin tekee Moskovan kuvernementin VII puolue-
konferenssissa selostuksen ,Uudesta talouspolitii-
kasta” ja esittid loppulausunnon.

Lenin antaa Pienen Kansankomissaarien Neuvoston
tehtaviksi kisitelld pikaisesti Mongolian kansantasa-
vallan kanssa tehtavdn sopimuksen luonnoksen.

Lenin johtaa puhetta Tyd- ja Puolustusneuvoston
istunnossa, jossa kasiteltdvind ovat Valtion suunnit-
telukomission Venajén-piirijakojaoston tyé; kysy-
mykset turbiinien tilaamisesta Volhovin vesivoima-
laitosta varten; Kaarian meren retkikunnasta y.m.
kysymyksia.

Lenin kirjoittaa artikkelin ,,Kullan merkityksesti
nykydidn ja sosialismin tédydellisen voiton jalkeen.

Lenin ottaa vastaan Mongolian kansantasavallan
valtuuskunnan.
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Marraskuu, 6.

Marraskuu, 7.

Marrashkuu, 10.

Marraskuu, 16.

Marraskuu,
el ennen 17.

Marraskuu, 18.

Marraskuu, 22,

Marraskuu, 23.

Lenin pitaa puheen Lokakuun sosialistisen vallan-
kumouksen nelivuotispdiville omistetussa Prohoro-
vin tekstiilitehtaan tyoldisten juhlakokouksessa.

Lenin pitdd puheen Lokakuun sosialistisen vallanku-
mouksen nelivuotispdiville omistetussa Hamovnikin
kaupunginosan ty6ldisten, puna-armeijalaisten ja
nuorison juhlakokouksessa.

Lenin pitad puheen Lokakuun sosialistisen vallanku-
mouksen nelivuotispiiville omistetussa ,Elektrosi-
1a” tehtaan Ne 3 (ent. ,Dynamon™) tylldisten
juhlakokouksessa.

Lenin johtaa puhetta Kansankomissaarien Neuvos-
ton istunnossa, jonka péaivéjérjestyksessd on tiede-
miesten elinolojen parantaminen, tariffipolitiikka
y.m. kysymyksia.

Lenin oftaa vastaan W. Pieckin ja F. Heckertin ja
keskustelee heiddn kanssaan Saksan kommunisti-
sessa puolueessa vallitsevasta tilanteesta.

Lenin kirjoittaa esipuheen kirjaseen ,Uudesta
talouspolitiikasta”.

Lenin ldhettdd tervehdyssahkeen Azerbaidzhanin
Neuvostotasavallan Kansankomissaarien Neuvos-
tlol]e Azerbaidzhanin valtionpankin avaamisen joh-
osta.

Lenin johtaa puhetta Kansankomissaarien Neuvos-
ton istunnossa, jossa kisitellddn vnoden 1922
finanssi- ja emissiosuunnitelmia,— esittda lisdyksia
ddtosehdotukseen; uutta talouspolitiikkaa koskevan
ainsdidiannon jarjestelmallistdmiskomission kokoon-
panoa y.m. kysymyksid.

Lenin johtaa puhetta Ty6- ja Puolustusneuvoston
istunnossa, jossa keskustellaan Kashiran voimalai-
tcksen kdyntiinpanosta; elintarvikevarannosta y.m.
kysymyksista.

V. 1. Lenin vaihtaa kirjeitse J. V. Stalinin kanssa
mielipiteitd, milld tavalla oli taisteltava vuokralle
annetuissa laitoksissa ilmenevid vaarinkaytoksid ja
kavalluksia vastaan,

Lenin antaa Valtion suunnittelukomissiolle ohjeen
lvanovo-Voznesenskin voimalaitoksen rakennusti-
den ja kiyntiinpanon jouduttamista koskevan kysy-
myksen kasittelysta.
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Marraskuu, 25. Lenin johtaa puhetta Tyd- ja Puolustusneuvoston
istunnossa, jossa keskustellaan vuori- seki kulta- ja
platinateollisuudesta; vuoridijyteollisuuden siirtdmi-
sestd itsekannattavuuden pohjalle; tdiden voimape-
rdistdmisestd Uralin ja Siperian kaivoksissa; Mos-
kovan kivihiilialueen tyélaisten huoltamisesta y.m.
kysymyksista.

Marraskuu, 28. V. 1. Lenin kirjoittaa ja ldhettdd J. V. Stalinille
»Alustavan ehdotuksen Takakaukasian tasavaltojen
federaation muodostamisesta”. V. I. Leninin ehdotus
ja J. V. Stalinin tekemd korjaus, jonka Lenin
hyviaksyy, vahvistetaan VKP (b):n Keskuskomiteassa
marraskuun 29 pni. :

Marraskuu, 28 Lenin kirjoittaa Kansankomissaarien Neuvoston ja
ja 30. Tyé- ja Puolustusneuvoston varapuheenjohtajien
ty6td koskevien ohjeiden luonnoksen.

Marraskuu, 29. Lenin pitdd puheen Moskovan kuvernementin I:ssd
maataloustydntekijdin edustajakokouksessa.

Marrashkuu, 30, Lenin allekirjoittaa Tyd- ja Puolustusneuvoston
padtoksen puunsiemenvaraston jdrjestimisestd met-
sdviljelyksen turvaamiseksi, lentohiekan ja rotkojen
sitomiseksi ja lumenpidatyskaistojen istuttamiseksi.

Joulukuu, 5. Lenin kirjoittaa kirjeen amerikkalaisille tovereille
kirjansa ,Uusia tietoja kapitalismin kehityslaeista
maanviljelyksessd. I vihko, Kapitalismi ja maan-
viljelys Amerikan Yhdysvalloissa” USA:ssa julkai-
semisen johdosta ja pyytdd ldhettdméddn viralliset
julkaisut vuonna 1920 suoritetusta vaestdnlasken-
nasta.

Joulukuu, 6. Kirjeessdin A. M. Gorkille V. 1. Lenin pyytaa tata
kdantymdin Bernard Shawin ja Wellsin puoleen,
ettd he osallistuisivat avunannon jirjestimiseen

Vendjan nilkdanakeville.

Lenin kirjoittaa huomautuksia yliteisrintamaa kos-
keviin Kominternin teeseihin.

Lenin saa sairaslomaa ja matkustaa Moskovan l&his-
tollé sijaitsevaan Gorkiin.

Joulukuu, 11. Lenin kirjoittaa artikkelin , Ranskan kommunistisen
puolueen agraariteeseistd”.

Joulukuu, 16. Lenin antaa Valistusasiain kansankomissariaatin
tehtdvaksi muodostaa valiokunnan kehittelemidan
l_(yls;}_'mysté elokuvatuotannon jarjestimisestd Vend-
jalia.
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Joulukuu, 17.

Joulukuu, 19.

Joulukuu, 22.

Joulukuu, 23.

Joulukuu,
25—=27.

Joulukuu, 26,

Joulukuu, 27.

Joulubuu, 28.

Joulukuu, 30—
tammikuu, 4
1922,

Joulukuu, 31.

Joulubuu 1921—
tammikuu 1922,

Lenin alkaa valmistella hallituksen toimintaselos-
tusta Neuvostojen IX yleisvendldistd edustajako-
kousta varten ja pyytdd kansankomissariaateilta
tarvitsemiaan tietoaineistoja.

Lenin kirjoittaa ,Kirjeen Poliittisen byroon jisenille
puoluepuhdistuksesta ja puolueen jadseneksi hyviksy-
misen ehdoista”.

Lenin tekee VKP(b):n KK:n Poliittiselle byroolle
ehdotuksen ulkopoliittista tilannetta koskevan Neu-
vostojen IX yleisvenildisen edustajakokouksen paa-
tdksen valmistamisesta.

Lenin tekee Neuvostojen IX yleisvenéaldisessi edus-
tajakokouksessa Yleisvendldisen TpKK:n ja Kansan-
komissaarien Neuvoston toimintaselostuksen ,Tasa-
vallan sisd- ja ulkopolitiikasta™.

Lenin kirjoittaa ,,Taloudellisen toiminnan kysymyk-
sid koskevan evistyksen”, jonka Neuvostojen
IX yleisvendlainen edustajakokous hyviksyy joulu-
kuun 28 pna 1921.

Lenin osallistuu Neuvostojen IX yleisveniliisen
edustajakokouksen uolueeseen  kuulumattomien
edustajain neuvottelukokoukseen, tekee muistiinpa-
noja puheista ja vastaa edustajain kysymyksiin.

Lenin kirjoittaa kirjeen VKP(b):n KK:lle , Englan-
nin tydvienpuolueen politiikasta”.

Lenin osallistuu VKP(b):n KK:n tdysistunnon
tyohon.

Lenin kirjoittaa VKP(b):n KK:n péatésehdotuksen
~Ammattiliittojen merkitys ja tehtdvit uuden talous-
politiikan aikana”. Keskuskomitea hyviksyy ehdo-
tuksen tammikuun 12 pnd 1922,

Lenin osallistuu VKP(b):n KK:n Poliittisen byroon
istuntoon.

KK:n Polijttinen byroo tekee paatoksen kuusi viikkoa
kestdvin loman myontdmisestd Leninille tammikuun
1 pstd 1922.

Lenin kéy useamman kerran lepddméassd Moskovan
1ahistolld sijaitsevassa Kostinon kyldssd (nykyinen
Kostinon kaupunki).
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Tammikuu, 3.

Tammikuun 9 ja
12 pn vdlilla.

Tammikuu, 12.

Tammikuu, 17.

Tammikuu, 19.

Tammikuu, 20.

Tammikuu, 24,
helmikuu, 15,
20, 21 ja 27.

Tammikuu, 27.

1922

Lenin antaa Kansankomissaarien Neuvoston kans-
liapaillikon tehtdvdksi mdiaritd valtion huoltoa
nauttimattomien laitosten ja virastojen tilitysten ja
taseiden esiftdmisjarjestys ja velvoittaa kaikki kaup-
palaitokset tekemddn tilid Valtionpankille.

Lenin kirjoittaa Tuonnoksen ,,VKP(b):n KK:n Poliit-
::{isen byroon ohjekirjelmd uudesta talouspolitii-
asta”.

V. L. Lenin vaihtaa kirjeitse mielipiteitd J. V. Stali-
nin kanssa VKP(b):n KK:n kiertokirjeen lonnok-
sesta, jossa selostetaan Turkestanin kommunistien
tehtdvia kansallisuuspolitiikan alalla uuden talous-
politiikan oloissa.

Lerlxin ladhettad tervehdyksen ,,Dagestanin tyotiteke-
ville”.

V. L. Lenin kirjoittaa kirjeen oikeusasiain kansan-
komissaarille D. 1. Kurskille taistelusta virastokan-
keutta vastaan.

V. L. Lenin kirjoittaa kirjeen J. V. Stalinille kehot-
taen tekem#idn VKP(b):n KK:n Poliittisessa by-
roossa péditoksen 15 miljoonan viljapuudan ostami-
sesta ulkomailta.

Lenin antaa Kansankomissaarien Neuvoston kans-
liapddllikon tehtdvaksi l&hettdd pikaisesti kaikille
kansankomissaareille VKP(b):n KK:n Poliittisen
byroon ohjeet uudesta talouspolitiikasta.

A. D. Tsjurupalle osoittamissaan kirjeissd V. I. Lenin
antaa ohjeet Kansankomissaarien Neuvoston, Tyo-
ja Puolustusneuvoston ja Pienen Kansankomissaa-
rien Neuvoston tydn uudelleenjérjestelysta.

V. L. Lenin kirjoittaa V. M. Molotoville VKP (b):n
KK:n Poliittisen byroon jisenille tarkoitetun kirjeen,
jossa ehdottaa, ettd M. I. Kalinin matkustaisi Ukrai-
na]an hankkimaan elintarvikkeita néldnhddéssi ole-
ville.

Lenin méiaritiin Yleisvenilidisen TpKK:n IX vaali-
kauden yliméiraisessd kokouksessa Genovan konfe-
renssiin matkustavan neuvostovaltuuskunnan pu-
heenjohtajaksi.
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Tammikuy—
maaliskuy.

Helmikuu, 2.

Helmikuu, 13,

Helmikuu, 15,
18, 22 ja 28.

Helmikuu, 20
ja 28.

Helmikuu, 22,

Helmikuu, 28.

Helmikuun
loppu.

Maaliskuu, 1.

Maagliskuu, 3.

Lenin valmistelee ja laatii perusohjeita Genovan
kor;lferenssiin matkustavalle neuvostovaltuuskun-
nalle.

VKP (b):n KK:n Poliittinen byroo tekee paitdksen,
jonka mukaan Leninin lomaa jatketaan puolueen
XI edustajakokoukseen saakka.

Lenin kirjoittaa ,Kirjeen tov. Ordzhonikidzelle
Gruusian Punaisen Armeijan voimistamisesta”.

Finanssiasiain kansankomissariaatille, A. D. Tsju-
rupalle ja Valtionpankille osoittamissaan kirjeissd
Lenin antaa ohjeita Valtionpankin tehtdvistd uuden
talouspolitiikan oloissa.

D. I. Kurskille osoittamassaan kirjeessd V. I. Lenin
antaa Oikeusasiain kansankomissariaatin tyotd ja
siviililain laatimista koskevia ohjeita.

V. L. Lenin kirjoittaa V. M. Molotoville VKP(b):n
KK:n Poliittisen byroon jasenille tarkoitetun kirjeen
siviililain laatimisesta.

V. 1. Lenin kirjoittaa J. V. Stalinille kirjelapun ke-
hottaen valmistelemaan Tyéldis- ja talonpoikais-
inspektion kansankomissariaatissa paatésta yksi-
tyisten yhtymien ja laitosten alistamisesta Tyolais-
ja talonpoikaisinspektion valvontaan.

Lenin kirjoittaa artikkelin ,,Publisistin kirjoituksia.
Korkealle vuorelle nousemisesta, masennuksen va-
hingollisuudesta, kaupankdynnin hyodyllisyydests,
suhtautumisesta menshevikkeihin j.n.e.”.

Kulutusosuuskuntien keskusliitolle osoittamassaan
kirjeessi Lenin antaa ohjeita osuuskuntien tehta-
vistd uuden talouspolitiikan oloissa.

VKP(b):n KK:n Poliittisen byroon jésenille osoitta-
massaan kirjeessd Lenin kehottaa hylkdimaan
Sokolnikovin ehdotuksen, joka edellytti elintarvikkei-
den vapaata tuontia ulkomailta, ja vaatii ryhtyméén
jyrkkiin toimenpiteisiin ulkomaankauppamonopolin
varmentamiseksi sekd tutkimaan, miksi viivytetdin
ulkomaisten siilykkeiden ostoa.

V. L. Lenin kirjoittaa V. M. Molotoville VKP(b):n
KK:n Poliittisen byroon jisenille tarkoitettuja kir-
jeitd, joissa arvostelee Sokolnikovin puolueen
X1 edustajakokousta varten kirjoittamia teesejd
finanssiohjelman peruskohdista ja ehdottaa hyvik-
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Maaliskuu, 6.

Maaliskuu, 10.

Maaliskuu, 12.

Maaliskuu, 16.

Maaliskuu, 17.

Maaliskuu, 18.

Maaliskuu, 21.

Maaliskuu, 23.

syttiviksi teesit ulkomaankauppamonopolin lujitta-
misesta.

Lenin pjtda Metallimiesten V yleisvenildisen edus-
tajakokouksen kommunistiryhman istunnossa puheen
.Neuvostotasavallan ulko- ja sisdpoliittisesta tilan-
teesta”.

Lenin antaa Kansankomissaarien Neuvosfon kans-
liapaallikon tehtavidksi jarjestdd normaalit ty6-
mahdollisuudet Moskovan yleiselle kirjastolle
(nykyinen V. [. Leninille nimetty, Leninin kunnia-
merkilld palkittu Neuvostoliiton valtion kirjasto).

Lenin kirjoittaa artikkelin ,Taistelevan materialis-
min merkityksesta” aikakausjulkaisuun ,Pod Zna-
menem Marksizma”.

V. 1. Lenin kirjoittaa V. M. Molotoville VKP(b):n
KK:n Poliittisen byroon jésenille tarkoitetun kirjeen,
jossa arvostelee maaseututy6td koskevia Preobra-
zhenskin teesejd kehottaen hylkddmaian ne ja ehdot-
taa, ettd pidettiisiin puolueen XI edustajakokouksen
osanottajien neuvottelu maaseututyGsti saadun ko-
kemuksen tutkimiseksi.

Lenin antaa Kansankomissaarien Neuvoston kans-
liapdillikolle mdardyksen, eftd Tilastollinen keskus-
hallinto esittdisi Kansankomissaarien Neuvostolle
tilastotiedot laadittujen suunniteimien mukaisesti.

Lenin kirjoittaa E. Vanderveldelle lhetettdvan kir-
jeen luonnoksen. Kirje on vastaus 1I ja 11/, Inter-
nationalen johtajille, jotka yrittivit sekaantua
oikeistoeserrid vastaan alkaneeseen oikeudenkiyn-
tiin.

Lenin antaa Kansankomissaarien Neuvoston kans-
liapaallikélle mdaarayksen tidyttdd hidnen ohjeensa
siitd, ettd kehitettdisiin valokuvausta ja elokuvatuo-
tantoa seki radiopuhelimen rakennustoita.

V. I. Lenin kirjoittaa esipuheen 1. 1. Stepanovin kir-
jaan ,,VSFNT:n sahkéistiminen ja maailmantalou-
den valivaihe”.

V. L. Lenin kirjoittaa ,Kirjeen J. V. Stalinille vara-
puheenjohtajien (Kansankomissaarien Neuvoston ja
Ty6- ja Puolustusneuvoston varapuheenjohtajien)
tyosta”.

V. M. Mololoville osoittamassaan  kirjeessd
V. L. Lenin kadntyy VKP(b):n KK:n taysistunnon
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Maaliskuu, 24.

Maaliskuu, 26.

Maaliskuu, 31.

Maaliskuu, 27—
huhtikuu, 2.

Maaliskuu, 27.

Maaliskuu, 28.

Huhtikuu, 1.

Huhtikuu, 2.

Huhtikuu, 3.

Huhtikuu, 6.

puoleen pyytden, ettd hinet vapautettaisiin sairau-
den vuoksi osallistumasta Keskuskomitean taysis-
tuntoon, ja esittdd puolueen XI edustajakokouksessa
pidettdvin VKP(b):n KK:n poliittisen selostuksen
jdsennyksen.

Lenin kirjoittaa tervehdyksen ,,Bednota” lehdelle sen
nelivuotispdivin johdosta.

V. M. Molotoville osoittamassaan  kirjeessd
V. 1. Lenin esittdd VKP(b):n KK:n tdysistunnon
kisiteltdviksi ehdotuksen, joka koskee uusien jédsen-
ten puolueeseen hyviksymisen ehtoja.

V. 1. Lenin 13hettd4 toisen kirjeen V. M. Molotoville
uusien jdsenten puolueeseen hyviksymisen ehdoista
ja pyytdd antamaan sen VKP(b):n KK:n kaikkien
jésenten luettavaksi.

V. 1. Lenin kirjoittaa oikeusasiain kansankomissaa-
rille D. 1. Kurskille kirjeen Keksintdasiain komi-
teassa ilmenevistd virastokankeudesta.

Lenin johtaa Ven#jdn kommunistisen puolueen (bol-
shevikkien) XI edustajakokouksen tyota.

Lenin pitid edustajakokouksessa avajaispuheen ja
esittia VKP(b):n Keskuskomitean poliittisen toi-
mintaselostuksen.

Lenin esittdd edustajakokouksessa loppulausunnon
VKP(b):n Keskuskomitean poliittisen toimintaselos-
tuksen johdosta.

Lenin kirjoittaa XI edustajakokouksen maatalous-
jaostolle ohjeet edustajakokouksen pa#tokseksi tar-
koitetun maaseututyotd koskevan ehdotuksen laati-
misesta.

Edustajakokous valitsee Leninin VKP (b):n KK:n
jdseneksi. Lenin pitdd puheen edustajakokouksen
pdattéjaistilaisuudessa.

Lenin osallistuu VKP(b):n KK:n tdysistunnon tyd-
hén.

V. I. Lenin esittdd ehdotuksen VKP(b):n KK:n
Sihteeristén tydsta.

V. 1. Lenin kirjoittaa G. M. Krzhizhanovskille ohje-
kirjeen osoittaen, ettd on ryhdyttdvad tarmokkaasti
kdyttdmdan hyviksi Kurskin rautamalmiesiintymii.
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Huhntikuu, 6
ja 10.

Huhtikuu, 9.

Huhtikuu, 11.

Huhtikuu, 12.

Huhtikuu, 15.

Huhtikuu, 28.

Huhtikuu, 28.

Toukokuu, 2.

Toukokuu, 6.

Toukokuu, 185.

V. V. Adoratskille osoittamissaan kirjeissd V. 1. Lenin
antaa méaardyksen K. Marxin ja F. Engelsin valit-
tujen kirjeiden julkaisemisesta.

Lenin kirjoittaa artikkelin ,,Olemme maksaneet lijan
paljon™.

Lenin kirjoittaa varapuheenjohtajien (Kansankomis-
saarien Neuvoston ja Tyd- ja Puolustusneuvoston
varapuheenjohtajien) tyotid koskevan piaitésehdotuk-
ser.

Lenin kirjoittaa kirjeen N. Osinskille ja ldhettda
siitd kopiot ,Pravda” ja ,lzvestija” lehtien toimi-
tuksille ja Kansankomissaarien Neuvostoon. Kir-
jeessd hdn antaa ohjeita, miten on tutkittava paikka-
unnilla saatua kokemusta ja tehtdvd tunnetuksi
paikkakuntien ja paikallisten tyontekijdin saavu-
tuksia.

V. 1. Lenin kirjoittaa J. V. Stalinille VKP(b):n
KK:n Polijttiselle byroolle tarkoitetun kirjeen kirjan
»Aineistoa Ranskan ja Vendjin vélisten suhteiden
historiasta vuosilta 1910—1914" johdosta.

Leninille tehddin tohtori S. P. Botkinin sairaalassa
leikkaus ja poistetaan kuula.

Lenin kirjoittaa esipuheen kirjaseen ,Vanhoja kir-
joituksia miltei uusista aiheista. Esipuhe vuoden
1922 laitokseen”.

Lenin ldhettid sdhkeen Bakun Azneftin tyoliisille
ja insinooreille kiittden sankaruudesta, jota he
osoittivat tulipalon rajoittamisessa Surahanyn oljy-
kentalla.

Lenin kirjoittaa artikkelin ,, ,Pravdan” kymmen-
vuotispdivan johdosta”.

V. 1. Lenin kirjoittaa Finanssiasiain kansankomis-
sariaatille kirjeen rahatalouden lujittamisen véltti-
mittdmyydestd ja ldhettdd kirjeen kopion Kansan-
komissaarien Neuvostolle ja J. V. Stalinille VKP(b):n
KK:n Poliittisen byroon jisenid varten.

V. L. Lenin kirjoittaa , Kirjeen J. V. Stalinille Poliit-
tisen byroon jdsenid varten. Vastaus varapuheenjoh-
tajien (Kansankomissaarien Neuvoston varapuheen-
johtajien) tydtd koskeviin huomautuksiin”,

Lenin tutustuu VSFNT:n rikoslakiehdotukseen ja
tekee  ehdotuksen, ettd kuolemanrangaistusta
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Toukokuu, 15
tai 16.

Toukokuu, 16.

Toukokuu, 17.

Toukokuu, 19.

Toukokuu, 20—
lokakuu, 1.

Toukokuu, 20.

Toukokuu, 26.

Kesdkuun
puolivdli.

Heindkuu, 11.

Heindkuu, 12.

Elokuu, 5.

Elokuu, 30.-

Elokuun loppu—
syyskuun alku.

sovellettaisiin myGs menshevikkeihin ja eserriin
vastavallankumouksellisesta toiminnasta.

Lenin kirjoittaa ,,Ehdotuksen Yleisvenildisen TpKK:n
paiatokseksi Genovan konferenssiin osallistuneen
valtuuston toimintaselostuksen johdosta”,

Lenin osallistuu VKP(b):n KK:n tdysistunnon tys-
hén,

V. L. Lenin kirjoittaa ja ldhettdd oikeusasiain kan-
sankomissaarille D. 1. Kurskille rikoslain lisdpyki-
1an hahmotelman terrorin soveltamisesta vastavallan-
kumouksellisiin puolueisiin nihden.

Lenin kirjoittaa kirjeen valistusasiain kansankomis-
saarille kehottaen valttdméittomasti alentamaan kir-
jojen hintoja, jotta laajat kansanjoukot voisivat niita
ostaa.

V. I. Lenin kirjoittaa kirjeitd J. V. Stalinille radic-
tekniikan kehittdmisesta.

Lenin asuu Gorkissa, 1dhelli Moskovaa.

V. L. Lenin kirjoittaa J. V. Stalinille VKP fb):n KK:n
Poliittiselle byroolle tarkoitetun kirjeen ,,,Kahden-
kertaisesta” alaisuudesta ja laillisuudesta”,

Leninilld on ensimmainen sairauskohtaus.

Leninin terveydentila paranee jonkin verran.

V. L. Lenin tapaa J. V. Stalinin Gorkissa.

Lenin tiedottaa Gorkista Kansankomissaarien Neu-
voston sihteeristolle toipumisestaan ja pyytad 1ihet-
tdmédén itselleen kirjoja.

V. I. Lenin tapaa J. V. Stalinin Gorkissa ja pyytaa
hintd valittimdin kiitokset VKP(b):n XII yleis-
venildiselle konferenssille vastaukseksi sen terveh-
dykseen ja sanoo luottavansa siihen, ettd voi ldhi-
aikana palata jilleen tyohon.

V. I. Lenin tapaa J. V. Stalinin Gorkissa.

Lenin kirjoittaa artikkelin

.Lusikallinen tervaa
hunajatynnyrissa™.
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Syyskuun 9 ja
13 pn valilla.

Syyskuu, 12
ja 19.

Syyskuu, 17.

Syyskuu, 25. -

Lokakuu, 2.
Lokakuu, 3.

Lokakuu, 5.

Lokakuu, 6.

Lokakuu, 10.

V. L. Lenin ldhettid lausuntoa varten J. V. Stalinin
kautta Poliittisen byroon jdsenille luonnoksensa pian
kokoontuvalle Ammattiliittojen V yleisveniliiselle
edustajakokoukselle lihetettavistd tervehdyksesté.

J. V. Stalinille ja VKP(b):n KK:n Poliittisen byroon
jésenille osoittamassaan kirjeessd V. I. Lenin vas-
tustaa Urquhartin toimilupasopimuksen vahvista-
mista.

Lenin kehottaa kirjeitse Kansankomissaarien Neu-
vostoa antamaan rahallista apua Donbassille ja
Bakulle.

Lenin ldhettdd Ammattiliittojen V yleisvenilaiselle
edustajakokoukselle tervehdyskirjeen.

Lenin tiedustelee Oikeusasiain kansankomissariaa-
tiita, missd pisteessd on Neuvostovallan lakikokoel-
man julkaisutyd.

Lenin palaa Moskovaan tybhonsé,

Lenin johtaa tervehtymisensd jdlkeen puhetta Kan-
sankomissaarien Neuvoston istunnossa, jonka pdiva-
jarjestyksessd ovat kysymykset lokakuun palkka-
rahastosta, yksipdivdisestd Moskovan toimitsijain
luetteloimisesta, kalatalouden johtamisen jirjestami-
sestd y.m. kysymyksia.

Lenin osallistuu VKP(b):n KK:n tiysistunnon tys-
hon.

V. L. Lenin kirjoittaa Poliittiselle byroolle kirje-
lapun taistelusta suurvaltaista shovinismia vastaan
sen yhteydessid, kun VKP(b):n KK:ssa oli esilld
kysymys Sosialististen Neuvostotasavaltojen Liiton
perustamisesta.

Lenin allekirjoittaa Kansankomissaarien Neuvoston
paatéksen Urquhartin toimilupasopimuksen hylkia-
misesta.

Lenin lahettdd tervehdyskirjeen ,,Bakun kaupungin
tydlaisille”. '

Lenin lahettda tervehdyksen Vendjan kommunistisen
nuorisoliiton Baumanin piirikomitean ,,Putj Molod-
jozhi” lehden toimitukselle.

Lenin johtaa puhetta Kansankomissaarien Neu-
voston istunnossa, jonka pdivijdrjestyksessi on
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Lokakuu, 11,

Lokakuu, 13.

Lokakuu, 17.

Lokakuu, 19,

Lokakuu, 20.

Lokakuu, 21.

Lokakuu, 24,

Lokakuu, 26.

Lokakuu, 27.

maankdyttolaki; tyolakikokoelma; paikallisbudjettia
koskevan lain valmistelu; siviililaki; oikeusjarjestysta
koskeva asetus y.m. kysymyksii.

Lenin ldhettdd tervehdyksen Kutomatydldisten
V yleisvenalaiselle edustajakokoukselle.

Lenin ldhettdd tervehdyksen Vendjin kommunistisen
nuorisoliiton V edustajakokoukselle,

V. 1. Lenin kirjoittaa kirjeen J. V. Stalinille ulko-
maankauppamonopolista.

Lenin johtaa puhetta Kansankomissaarien Neuvoston
istunnossa, jossa kisitellddn Neuvostojen kuverne-
menttiedustajakokouksia ja kuvernementtien toimeen-
panevia komiteoita koskevan ohjesddnndén luon-
nosta, Kulkulaitosten kansankomissariaatin meno-
arviota y.m. kysymyksia.

Lenin osallistuu VKP(b):n KK:n Poliitisen byroon
istuntoon.

Lenin l4hettdd tervehdyksen finanssityontekijdin
yleisvendldiselle edustajakokoukselle.

Lenin kirjoittaa kirjeet ,Neuvosto-Vendjin ystivien
seuralle (Amerikassa)” ja ,,Neuvosto-Vendjin tek-
nillisen avustamisen seuralle”.

Lenin ldhettdd sdhkeen Gruusian kommunistisen
puolueen Keskuskomitealle vaatien ehdottomasti ryh-
tyméan toimenpiteisiin ja tekeméian lopun Mdivanin
ryhmin nationalistiuklonistien puoluevastaisesta
taistelusta.

Lenin johtaa puhetta Kansankomissaarien Neuvos-
ton istunnossa, jossa kisitellddn Suomen kanssa sol-
mittavaa kauppasopimusta, siviililakia y.m. kysy-
myksia.

Lenin osallistuu VKP(b):n KK:n Poliittisen byroon
istuntoon.

Lenin kirjoittaa ,Tervehdyksen vapautetulle Primor-
jelle”.

Lenin kirjoittaa ,,,,The Observer” ja ,The Man-
chester Guardian” lehtien kirjeenvaihtajalle Farb-
manille myénnetyn haastattelun”.
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Lokakuu, 28.

Lokakuu, 31.

Marraskuu, 1.

Marraskuu, 2.

Marraskuu, 3.

Marraskuu, 4.

Marraskuu, 5.

Marraskuun 6

ja 12 pn vdlilla.

Marraskuu, 6.

34 33 0sa

V. I Lenin kirjoittaa V. M. Molotoville kirjeen
Neuvosto-Armenian auttamisesta ja sen taloudelli-
sen nousun edistimisesta.

Lenin pitda puheen Yleisvenaldisen TpKK:n IX vaali-
kauden' IV kokouksessa.

Lenin johtaa puhetta Kansankomissaarien Neuvoston
istunnossa, jonka paivajdrjestyksessd ovat kysymyk-
set valtion voittolainan liikkeellelaskusta, Armenian
puuvillanviljelyn laajennustdiden rahallisesta avus-
tamisesta y.m. kysymyksia.

Lenin lihettdd tervehdyksen ,Petrogradskaja Prav-
dalle” Lokakuun sosialistisen vallankumotksen viisi-
vuotisjuhlan johdosta.

Lenin osallistuu VKP(b):n KK:n Poliittisen byroon
istuntoon.

Lenin ldhettad tervehdyksen ,,Pravda” lehdelle Loka-
kuun sosialistisen vallankumouksen viisivuotisjuhlan
johdosta.

Lenin ldhettdd tervehdyksen Kommunististen osuus-
toimintamiesten ensimmaiselle kansainviliselle kon-
ferenssille.

Lenin johtaa puhetta Tyd- ja Puolustusneuvoston
istunnossa, jonka paivdjarjestyksessad ovat kysymyk-
set sadon realisoinnista, Donbassin rahoittamisesta,
Pietarin teollisuuden viljavarustefusta y.m. kysy-
myksia.

Lenin ldhettid tervehdyksen Kommunistisen Inter-
nationalen IV maailmankongressille sekid Pietarin
tyoldisten ja puna-armeijalaisten edustajain Neu-
vostolle.

Lenin lihettdd tervehdyksen Tilastomiesten yleis-
venildiselle edustajakokoukselle.

Lenin kirjoittaa ,,,, The Manchester Guardian” leh-
den kirjeenvaihtajalle A. Ransome’ille myénnetyn
haastattelun”. -

Lenin kirjoittaa ,, The Manchester Guardian™ lehden
kirjeenvaihtajalle A. Ransome'ille myénnetyn haas-
tattelun toisen variantin (keskenerdisen).

Lenin lahettdd tervehdyksen ,,Moskovan kaupungin
ja kuvernementin ty6ldis- ja talonpoikaisnaisten puo-
Iueettomalle konferenssille”,
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Marraskuu,
ja 8.

Marraskuu,

Marraskuu,

Marraskuu,

Marraskuu,

Marraskuu,

Marraskuu,

Marraskuu,

Marraskuu,

Marraskuu,

Marraskuu,

6

13,

14.

15,

16,

17.

18.

20.

Lenin pyytda aineistoa siita, minkilainen on asiain-
tila Donbassilla, ja Valtion siemenviljavarastoja
koskevan paatbksen tayttamisesta,

Lenin ldhettaa tervehdyksen ,,Ent. Michelsonin teh-
taan tyolaisille” Lokakuun sosialistisen vallanku-
mouksen viisivuotispdivan johdosta.

Lenin ldhettdd , Valtion ,,Elektroperedatsha” voima-
laitoksen tyoldisille ja toimihenkildille” tervehdyk-
sensd Lokakuun sosialistisen vallankumouksen viisi-
vuotispdivdksi valmistuneen kerhotalon avajaisten
johdosta.

Lenin kirjoittaa tervehdyksen ,Klintsyn Stodolin
verkatehtaan tyodlaisille”.

Lenin osallistuu VKP (b):n KK:n Poliittisen byroon
istuntoon.

Lenin tekee Kominternin IV kongressissa selostuk-
sen ,Venajdn vallankumouksen viisivuotispdivd ja
maailmanvallankumouksen nakdalat”.

Lenin kirjoittaa ,, Tervehdyksen Yleisvenildiselle
maatalousnéyttelylle”.

Lenin kirjoittaa tervehdyskirjeen ulkomaalaisille kir-
jailijoille, entisille rintamamiehille, Ranskassa perus-
tetun ,,Clarté” (,,Selvyys") ryhmain jasenille.

Lenin kirjoittaa I. I. Skvortsov-Stepanoville kirjeen,
jossa osoittaa, mita politiikkaa puolue noudattaa por-
varillisten spesialistien suhteen proletariaatin dikta-
tuurin kaudella,

Lenin osallistuu VKP(b):n KK:n Poliittisen byroon
istuntoon.

Lenin johtaa F(uhetta Tyé- ja Puolustusneuvoston
istunnossa, jonka paivajarjestyksessd ovat kysymyk-
set: aineiston valmistaminen Neuvostojen X yleis-
venildistd edustajakokousta varten, sadon reali-
sointi, kivihiili- ja Oljyteollisuuden rahoittaminen
y.m. kysymyksia.

V. L. Lenin pyytda tietoja 1. V, Mitshurinin toista
ja kokeista; ehdottaa, etti TyS- ja Puolustusneuvos-
tossa kaisiteltdisiin Turkestanin kastelujdrjestelmad
koskeva kysymys.

Lenin pitdd Moskovan Neuvoston tdysistunnossa
puheen sisd- ja ulkopolitiikasta.
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Marraskuu, 22.

Marraskuu, 23.

Marraskuu, 26,

Marraskuu.

Joulukuu, 1.

Joulukuu, 2.

Joulukuu, 4.

Joulukuu, §.

Joulukuu, 6.

Joulukuu, 7.

Joulukuu, 7—12.

Lenin lahetta3 kirjeen ,Neuvostotyontekijdin ammat-
tiliiton V yleisvenildisen edustajakokouksen puhe-
miehistélle”.

Lenin osallistuu VKP(b):n KK:n Poliittisen byroon
istuntoon.

Lenin ldhettdd tervehdyksen ,Valistustyontekijdin
edustajakokoukselle”.

Lenin keskustelee useaan otteeseen Kominternin
IV kongressin edustajien kanssa kommunististen
puolueiden jirjestorakenteesta, tyomenetelmistd ja
tyon siséllosta.

Neuvostojen X yleisvenildisen edustajakokouksen
valmistelun yhteydessd Lenin antaa Kansankomis-
saarien Neuvoston kansliapdidllikon tehtdvaksi
vaatia teollisuuden tilaa ja teollisuuden tulo- ja
menoarviota koskevat yhteenvetotiedot toiminta-
vuodelta.

Kansainvilisen tybvidenavun keskuskomitean sihtee-
ristdlle 1dhettdmassidan kirjeessd Lenin kdintyy koko
maailman tydldisten ja tyotatekevien puoleen kehot-
taen jirjestimdin kampanjan taloudellisen avun
antamiseksi Neuvosto-Vendjille.

Lenin lihettia tervehdyksen ,,Kommunistisen nuo-
risointernationalen kolmannelle maailmankongres-
sille Moskovassa”.

Lenin kirjoittaa , Huomautuksia valtuuskuntamme
tehtavistd Haagissa”.

Lenin kirjoittaa Kansankomissaarien Neuvoston ja
Tyd- ja Puolustusneuvoston varapuheenjohtajien
keskeistd tyonjakoa koskevat ohjeet.

Lenin antaa Kansankomissaarien Neuvoston kans-
liapaallikon tehtavdksi kysyd Maatalouden kan-
sankomissariaatilta, mihin toimenpiteisiin oli ryh-
dytty I. V. Mitshurinin auttamiseksi.

Lenin kirjoittaa artikkelin ,,Muutama sana N. J. Fe-
dosejevista”.

Lenin osallistuu VKP(b):n KK:n Poliittisen byroon
istuntoon.

Lenin asuu Gorkissa; valmistelee Neuvostojen
X yleisvenildisessd edustajakokouksessa pidettavai
selostustaan.
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Joulukuu, 9.

Joulukuu, 10.
Joulukuu, 12.

Joulukuu, 13.

Joulukuun alku-
puolisko.

Joulukuu, 15.

Joulukuu, 16.
Joulukuu, 23.

Joulukuu, 29.

Tammikuu, 2.

Tammikuu, 4
ja 6.

Tammikuu, 9
ja 13.

Tammikuu, 10.

Tammikuu, 16
ja 17.

Tammikuu, 19
20, 22, 23,

Lenin kirjoittaa Kansankomissaarien Neuvoston
varapuheenjohtajien ja puheenjohtajan tydjirjestysta
koskevat ohjeet.

Lenin 1ahettdd tervehdyksen ,Ukrainan Neuvostojen
edustajakokoukselle”.

Lenin tyéskentelee viimeisen kerran tyShuoneessaan
Kremlissa.

V. 1. Lenin kirjoittaa kirjeen J. V. Stalinille
VKP(b):n KK:n taysistuntoa varten ulkomaan-
kauppamonopolista.

Lenin valmistautuu pitimain puheen Neuvostojen
X yleisvenalaisessa edustajakokouksessa, laatii pu-
heen jasennyksen.

V.I. Lenin kirjoittaa ,,Kirjeen J. V. Stalinille Keskus-
komitean jisenid varten Neuvostojen X yleisvenalii-
sessd edustajakokouksessa pidettdvian puheen joh-
dosta”.

Leninilld on toinen sairauskohtaus.

vaatii kirjoja.

Ladkirit antavat Leninille luvan lukea.’

1923

Lenin sanelee artikkelin ,,Paiviakirjan sivuja”.

Lenin sanelee artikkelin ,,Osuustoiminnasta”.

Lenin sanelee artikkelinsa ,,Miten meidan olisi
uudelleenjirjestettava Tyblais- ja talonpoikaisinspek-
tio” ensimmaisen variantin.

Lenin antaa Kansankomissaarien Neuvoston kans-
liapaillikén tehtdviksi pyytda Tilastollisesta keskus-
hallinnosta aineistoa neuvostotoimihenkiléiden las-
kennan tuloksista.

Lenin sanelee artikkelin ,,Vallankumouksestamme
(N. Suhanovin kirjoitelmien johdosta)”.

Lenin sanelee artikkelinsa ,,Miten meididn olisi
uudelleenjirjestettivi Tyoldis- ja talonpoikaisinspek-
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541

Helmikuu, 2, 4,
56,7, 8 jal.

Maaliskuu, 2.

Maaliskuu, 9.
Toukokuu, 5.

Heindkuun jélki-
puolisko.

Lokakuu, 19.

Tammikuun

21 pnd,

klo 6.50 illalla,
Gorki,

Tammikuun
22 pn
vastaisena yond.

Tammikuun
22 pna.

Tammikuun
2128 pna.

Tammikuun
23 pnd

klo 10—11
aamulla.

Tammikuun
23 pnd,

klo 1 pdivdlla.
Moskova.

tio (Ehdotelma puolueen XII edustajakokoukselle)”
toisen variantin ja antaa m&ariyksen sen ldhettdmi-
sestd painoon.

Lenin sanelee artikkelin ,,Mieluummin vdhemman,
mutta parempaa”.

Lenin kdy lépi artikkelinsa ,,Mieluummin vadhemmaén,
mutta parempaa” ja kiskee ldhettdmddn sen pai-
noon.

Leninilld on kolmas sairauskohtaus.

Lenin viedddn Gorkiin.

Leninin ferveydentilassa tapahtuu parannus.

Lenin saapuu muutamaksi tunniksi Moskovaan, kiy

tyéhuoneessaan; paluumatkallaan Gorkiin kdy Maa-
talousndyttelyssa.

1924

Lenin kuoli.

VKP (b):n Keskuskomitean taysistunto Leninin kuo-
leman johdosta.

M. L. Kalinin tiedottaa Leninin kuolemasta Neuvos-
tojen XI yleisvenildisessd edustajakokouksessa.

Gorkiin saapuu VKP(b):n Keskuskomitean jisenii,
hallituksen jasenii, Neuvostojen edustajakokouksen
ja Moskovan jérjestbjen valtuuskuntia. Niinikdan
sinne saapuu lihitienoon talonpoikia jattdmaan
hyvistit Leninille.

Leninin ruumisarkku kannetaan Gorkista Gerasimo-
von asemalle (nykyddn Leninskaja asema).

Leninin ruumisarkku saapuu surujunassa Mosko-
vaan. Leninin 1dhimmit ty6toverit ja ystdvat kanta-
vat arkun Liittojen Talon Pylvissaliin.
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Tammikuun
26 pnd.

Tammikuun
28—27 pnd.

Tammikuun
27 pna,

klo 9.20
aamulla.

Tammikuun
27 pnd,
klo 4 pdivdlla.

Sosialististen Neuvostotasavaltojen Liiton Neuvosto-
jen II edustajakokouksen surujuhla. Puheita pitavat
puolueen ja Kominternin johtajat, Neuvostoliiton
hallituksen jasenet, ty6ldisten ja talonpoikien, sivis-
tyneiston, Punaisen Armeijan ja nuorison edustajat.

Edustajakokous tekee paiatdksen V. 1. Leninin
muiston ikuistamisesta.

Satojatuhansia tydldisid, talonpoikia, puna-armeija-
laisia ja Moskovan toimihenkil6ita, Neuvostoliiton
kaikilta &arilta saapuneita tyotitekevien valtuus-
kuntia kulkee loputtomana virtana yota péivaa
Pylvéssalin kautta jattdmassad hyvistit Leninille.

Leninin ruumisarkku kannetaan Liittojen Talosta
Punaiselle torille.

Leninin ruumisarkku siirretdin mausoleumiin.
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Esipuhe .

1921
UUDET AJAT, VANHAT VIRHEET UUDESSA MUODOSSA ovvomme....
KIRJEITA TILASTOLLISEEN KESKUSHALLINTOON .....ccccomiummmmrnccercns

1 Tilastollisen keskushallinnon johtajalle . . . ... ...

2 Tilastollisen keskushallmnon johtajalle tai hinen
sijaiselleen

KIRJE ,,EKONOMITSHESKAJA ZHIZN"” LEHDEN TOIMITUKSELLE

PUOLUEPUHDISTUKSESTA

TYOLAIS- JA TALONPOIKAISINSPEKTION TEHTAVISTA, NIIDEN
KASITTAMISESTA JA TAYTTAMISESTA

SAHKOTEKNIKKOJEN VIII YLEISVENALAISEN EDUSTAJAKOKOUK-
SEN PUHEMIEHISTOLLE .

LOKAKUUN VALLANKUMOUKSEN NELJANNEN VUOSIPAIVAN JOH-
DOSTA

UUSI TALOUSPOLITIIKKA JA POLIITTISEN VALISTUSTYON LAI-
TOSTEN TEHTAVAT. Selosius poliittisen valistustyén tekijdin
11 yleisvendliisessd edustajakokouksessa lokakuun 17 pnd
1921

Neuvostovallan ja VKP:n jyrkkd kaannds, ...
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