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MYONNETTY HAASTATTELU

ENSIMMAINEN VARIANTTI

1. Kysymys. Havaitsen erittdin suurta taloudellista vilkastumista,
kaikki ostavat ja myyvit ja ilmeisesti on syntyméssd uusi kauppias-
luokka, Kysyn: miksei nepman* olisi poliitiinen voima eikd osoittaisi
pyrkivinsd sellaiseksi?

Vastaus. Ensimmdinen kysymyksenne toi mieleeni erdan
keskustelun, joka tapahtui hyvin kauan sitten Lontoossa.
Oli lauantai-ilta. Olin kavelylld toverini kanssa, siitd on
noin parikymmentd vuotta. Kaduilla oli tavatioman vil-
kasta. Kauppiaita oli joka paikassa katujen varsilla ja he
valaisivat tavaroitaan pienilldi metalliputkilla, jotka oli
taytetty oljylla tai jollain muulla sellaisella. Valot olivat
erittdin kauniit. Kaduilla oli suorastaan harvinaisen vil-
kasta liiketta. Kaikki ostivat tai myivat.

Venijilla oli siihen aikaan suuntaus, jonka kannattajia
me nimitimme ,,ekonomisteiksi” '?2. Talla hieman ylioppi-
lasmaisella nimityksella me tarkoitimme Marxin historialli-
sen materialismin lapsellista yksinkertaistamista. Toverini
oli ,,ekonomisti” ja ryhtyi heti latelemaan suuria viisauk-
siaan: titd tavatonta taloudellista toimintaa muka seuraa
pyrkimys paasta poliittiseksi voimaksi. Nauroin moiselle
Marxin opin kéisittimiselle. Pikkukauppiaiden runsaus ja
heiddn miti vilkkain toimintansa eivat todista vield lain-
kaan luokan suurta taloudellista voimaa, jonka perusteella

* Nepman — yksityisyrittija, kauppias, keinottelija uuden talouspolitiikan alku-
aikoina. Suom.
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voitaisiin ja pitdisi tehdd johtopddtds ,,poliittisesta voi-
masta”. Lontoo oli ndhtdvisti muodostunut maailman
kauppamahdiksi, sekd taloudelliseksi ettd poliittiseksi, hie-
man monimutkaisempaa tietd kuin mitd keskustelukump-
panini oletti, ja Lontoon katukauppiaat, heidin toimintansa
tavattomasta vilkastumisesta huolimatta, olivat melko
kaukana siitd, ettd olisivat olleet , poliittinen” voima tai
edes pyrkineet sellaiseksi.

Pelkddn, ettd kysymyksenne, miksei ,,nepman” (t.s. katu-
kauppias? pikkukaupustelija?) osoittaisi meilld ,,pyrkivin
poliittiseksi voimaksi”, saa meiddt hymyilemdin ja me
vastaamme siihen: samasta syystd, josta Lontoon katu-
yleisd, joka osti ja myi kaduilla lauantaisin, ei osoittanut
,»pyrkivan poliittiseksi voimaksi Englannissa”.

2. Kysymys. Olen saanut sellaisen kisityksen, ettd nykyisin Vena-
jdlld osto- ja myynti- sekd vaihtotoiminta on erittdin suurta voittoa
tuottavaa, kun taas tuotanto on mahdollista vain ani harvoissa tapauk-
sissa, Osto- ja myynti- sekd vaihtotoiminta on nepmanien kisissa.
Voittoa antavaa tuotantoa harjoitetaan enimméikseen pienessd mitassa
ja se on yksityisten henkildiden kisissa. Tappiollinen tuotanto on valtion
kidsissd. Kysyn: eik0 tdmda merkitse nepmanien jatkuvaa taloudellista
voimistumista ja valtion jathuvaa heikkenemisti?

Vastaus. Pelkddnpid, ettd toinenkin kysymyksenne on
tehty melkein mainitunlaisten ,,ekonomistien” n&kdékan-
nalta. Muistaakseni Bastiat oli miltei fosissaan sitd mielt3,
ettd ,, muinaiset kreikkalaiset ja roomalaiset elivat ryovayk-
selld”. Hantd ei huolettanut kovinkaan se ,,ekonomian”
kysymys, mistd sitten saatiin se, mitd nuo ryéviykselld
elaneet olivat rydstianeet?

Te olette ,saanut sellaisen kiasityksen, ettd nykyisin
Venijalld osto- ja myynti- sekd vaihtotoiminta on erittdin
suurta voittoa tuottavaa”, ,kun taas tuotanto on mahdol-
lista vain ani harvoissa tapauksissa™.

Ihmettelin kovin luettuani tdman, Moskovan katujen
tarkkailun perusteella tehdyn johtopaidtoksen. Mitenkdhin,
ajattelin, on Vendjan monien miljoonien talonpoikain laita?
Se, eftd he viljelevdt maata, ei nihtdvisti ole harvinainen
eikd kaikkein harvinaisinkaan ilmid, vaan se on yleinen
ilmié Venijilli? Tdmi ilmid on ,jopa” paljon yleisempi
kuin ,,nepmanin” miké tahansa ,,0sto- ja myyntitoiminta”.
Ja luultavasti talonpoikien harjoittama tuotanto Venajalla
ei ole ainoastaan ,,mahdollista”, vaan myos erittdin ,,suurta
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voittoa tuottavaa”. Mistipd muuten olisivat tulleet ne elin-
tarvikeverona saadut sadat miljoonat viljapuudat, jotka
talonpoikamme ovat niin tavattoman nopeasti ja helposti jo
toimittaneet valtiolle? Mikdpa muu olisi saanut darettéman
Vendjdn kylissd ja kaupungeissa aikaan sen yleisen
rakennustoiminnan vilkastumisen, jonka jokainen huomaa?

Eikéhdn kysymyksen tehnyt henkil6 pidé ,,erittdin suurta
voittoa tuottavana myynti- ja vaihtotoimintana” sit4 pikku-
kauppaa, kun joku pikkukauppias saa toisinaan miljoonia
liikevoittoa Vendjidn halpenevassa valuutassa laskettuna,
kun miljoonan arvo vapailla markkinoilla on pienempi kuin
ennen ruplan arvo? Olisikohan tillainen virhe mahdollinen,
silld valtiomme on nykydin — jo useampien kuukausien
ajan — pyyhkinyt pois ,liikoja” nollia seteleistd. Eilen oli
biljoona, mutta nyt pyyhitddn nelji nollaa pois ja saa-
daan sata miljoonaa. Valtio ei siitd rikastu, mutta olisi
erittdin kummallista olettaa sen ,heikentyvan”, silla tdma
on ilmeistd raha-asiain kohentumista. Nepman on alkanut
nahdi, ettd rupla alkaa vakaantua; sen saaftoi huomata
esimerkiksi viime kesénd; nepman alkaa kisittas, ettd nol-
lien ,,pois pyyhkiminen” jatkuu vastedeskin, ja epéilen,
tokkopa hén estédisi sen ,,pyrkimélla poliittiseksi voimaksi”.

Palaan tuotantoon. Maa kuuluu meilld valtiolle. Pien-
talonpojat, joiden kdytéssd maa on, maksavat erinomaisesti
veronsa. Teollinen tuotanto on niin sanotun kevyen teolli-
suuden osalta ilmeisesti elpyméssd ja on useimmiten joko
valtion omaa, sen toimihenkildiden johtamaa tuotantoa
taikka vuokramiesten hallussa olevaa tuotantoa.

Siksipd ei ole syytd pelatd ,valtion jatkuvaa heikkene-
mista”.

Eroa ei pidéd tehdd tuotannon ja kaupan vililld, vaan se
pitdd tehdd kevyen teollisuuden ja raskaan teollisuuden
tuotannon valilld. TAmi viimeksi mainittu ei tosiaankaan
anna voittoa; tastd johtuu, ettd valtiomme tila on todella-
kin vaikea. Siitd tuonnempana.

3. Kysymys. Vihjaillaan, etti nepman koetetaan pakottaa (verotta-
malla) rahoittamaan tuotantoa. Kysyn: eikd tdsid ole seurauksena
ainoastaan hintojen kohoaminen, nepmanin liikevoiton kohoaminen ja
vilillisesti se, ettd joudutaan kohottamaan tydpalkkoja, siis palataan
entisiin oloihin?

Vastaus. Valtion hallussa on satoja miljoonia puutia
viljaa. Niin ollen ei pidd luulla, ettd verot ,,ainoastaan”
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kohottavat hintoja. Verotuksella saamme myds nepmaneilta
ja tuottajilta tuloja teollisuuden avustamiseen, eritoten ras-
kaan teollisuuden avustamiseen.

4. Kysymys. Jos arvostellaan asioita tavanomaisen kapitalistisen
mittapuun mukaan, pitdisi taloudellisen tilan olla huonomman. Jos niita
arvostetlaan kommunistisen mittapuun mukaan, pitdisi tilanteen niin
ikddn olla huonomman (raskaan teollisuuden lamatila). Jokainen tapaa-
mani henkil6 kuitenkin myéntad asemansa olevan paremman kuin vuosi
sitten. Nihtdviasti tapahtuu jotain sellaista, miti ei pida mahdollisena
enempidd kapitalistinen kuin kommunistinenkaan ideologia. Kumpikin
niista edellyttia edistystd. Entd jos edistymisen asemesta tapahtuu
taantumista? Kysyn: olisiko mahdotonta, ettei menndkddn efeenpdin,
uuteen hyvinvointiin, vaan palataan takaisin, entisiin oloihin? Olisiko
mahdotonta, ettd Vendjid kulkee takaisin, sen tarpeita likipitden vas-
taavan maataloustuotannon kauteen ja vilkkaaseen kotimaankauppaan,
johon tuonti ulkomailta vaikuttaa vain hyvin vdhdn? Eiko téllainen
kausi olisi ajateltavissa proletaarisen diktatuurin aikana, kuten ennen
feodaalisen diktatuurin aikana?

Vastaus. ,, Arvostelkaamme” aluksi ,,tavanomaisen kapi-
talistisen mittapuun” mukaan. Koko kesdn oli ruplamme
vakaa. Tdmd on ilmeistd parannuksen alkua. Varmaa on
myds talonpoikaistalouden ja kevyen teollisuuden tuotan-
non elpyminen. Sekin on parannusta. Ja vihdoin, Valtion
pankkimme on saanut puhdasta tuloa ainakin 20 milj.
kultaruplaa (vdhintddn, todellisuudessa se on saanut
enemman). Tamid on vahin, mutta parannusta varmasti
on. Vihin, mutta varmaa on, etti raskaaseen teollisuuteen
kaytettdvat varat ovat alkaneet lisdantya.

Edelleen. Siirtykddgmme arvostelemaan kommunistisen
mittapuun mukaan. Kaikki luetellut kolme seikkaa merkit-
sevit plussaa kommunistiseltakin néakdkannalta, silld
valtiovalta on meilld tyo6ldisten kasissd. Askel ruplan
vakauftamisen suuntaan samoin kuin talonpoikaiston har-
joittaman ja kevyen teollisuuden tuotannon elpyminen ja
myds se, ettd Valtion pankki (t.s. valtio) on alkanut saada
tuloja —kaikki tdmi on plussaa myds kommunistiselta
nikokannalta.

Kuinka voi olla mahdollista, ettd kapitalismi ja kommu-
nismi ovat vastakkaisia, mutta eri seikat ovat plussana
kummaltakin vastakkaiselta nikékannalia katsottuna? Se
on mahdollista, silld kommunismiin voidaan siirtyd my®s
valtiokapitalismin kaufta, kun valtiovalta on tydvéenluo-
kan kasissd. Nimenomaan tamai onkin ,,nykyinen tapauk-
semme”. .
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Raskaan teollisuuden lamatila on miinuksemme. Se, ettd
olemme alkaneet saada tuloja Valtion pankin ja Ulkomaan-
kaupan kansankomissariaatin kautta, luo pohjaa sille, ettd
asiat paranevat tilldkin alalla. Vaikeudet ovat tdssa suh-
teessa suuria, muttei asia ole suinkaan toivoton.

Ja edelleen. Eikd voi kdydi niin, ettd palaamme takaisin
jonkinlaiseen ,feodaaliseen diktatuuriin”? Niin ei voi
mitenkiin kdydd, silli mehan kohoamme valtiokapitalis-
min linjaa, fosin véhitellen, keskeytyksin, ottaen aika ajoin
taka-askelia. Ja timé on linja, joka vie meitd eteenpain,
sosialismiin ja kommunismiin (joka on sosialismin kor-
keampi aste), mutta ei missddn tapauksessa takaisin feoda-
lismiin.

Ulkomaankauppa kasvaa; ruplan vakauttaminen edistyy,
joskin keskeytyksin; teollisuus on ilmeisessa nousussa niin
Pietarissa kuin Moskovassakin; pienelld, hyvin pienelld
alulla on valtion varojen varaaminen raskaan teollisuuden
auttamiseen j.n.e. Kaikki tima todistaa sité, ettei Vendja
kulje taaksepidin, vaan eteenpdin, joskin, toistan, hyvin
hitaasti ja keskeytyksin.

5. Kysymys. Vai onko tdssi valitettavasti kysymys siitd, ettd tuhla-
taan padomaa, joka olisi kdytettdva tuotantoon?

Vastaus. Tdhdn kysymykseen on jo vastattu edella.

6. Kysymys. Niaiden kysymysten lisdksi ,,The Manchester Guardia-
nia” kiinnostaisi kuulla Teiddn kumoavan nykyiset Moskovassa vilk-
kaasti kiertelevdt huhut, ettd tidnd talvena otetaan taas kiyttéon osto-
kortit ja samalla takavarikoidaan kaikki nepmanien varastot.

Vastaus. Vahvistan mielelldni taysin perdttdomiksi huhut,
ettd aikoisimme muka jdlleen ottaa kdyttoon ostokortit tai
takavarikoida kaikki ,,nepmanien varastot”.

Joutavaa lorua. Mitdin sellaista emme suinkaan aio
tehda.

Mitién sellaista ei voida edes kuvitellakaan nykyiselld
Venijilld. Ne ovat huhuja, joita levittavat ilkimieliset hen-
kilot, jotka vihaavat meitd silmittomaisti, mutta eivit ole
kovin viisaita.

7. Kysymys. Ja vihdoin, olenko oikeassa olettaessani, ettei Urquhar-
tin sopimusta ole hylitty lopullisesti, vaan se on vain pantu vihreidn
veran alle siihen saakka, kunnes normaalit ystivyyssuhteet Englannin
hallitukseen palautuvat?

25 33 osa
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Vastaus. Urquhartin suhteen olette aivan oikeassa. Tois-
tan sen, mitd hiljakkoin sanoin Farbmanille *. Emme ole
evanneet Urquhartin toimilupaa lopullisesti. Olemme evin-
neet sen ainoastaan julkisesti mainitsemastamme poliitti-
sesta syystd. Olemme alkaneet lehdistossdmme kisitella
avoimesti kaikkia plussia ja miinuksia. Ja luotamme siihen,
ettd tidman késittelyn jdlkeen muodostamme lopullisen
mielipiteemme niin poliittisella kuin taloudellisellakin
linjalla.

5/X1. 1922

Julkaistu englannin kielelld
marraskuun 22 pnd 1922
,»The Manchester Guardian™
lehden 23797. numerossa

Julkaistu ensi kerran Julkaistaan
vendjan kielelld v. 1930 kastkirjoituksen mukaan

* Ks. titd osaa, ss. 372-378. Toim.
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TOINEN VARIANTTI (KESKENERAINEN)
Vastaan kysymyksiinne:

1. Arvelen, ettd ,nepman”, s.o. ,,uuden talouspolitiikan”
oloissa kasvavan kaupan edustaja, tahtoo olla poliittisena
voimana, muttei osoita mitddn merkkeja siitd tai osoittaa
ne siten, ettd hénen tahtomuksensa pysyisivdt salassa.
Hinen on pakko koettaa salata tahtomuksensa, silld muu-
toin hén saattaa kohdata tuntuvaa vastustusta valtioval-
tamme taholta, toisinaan pahempaakin kuin vastustusta,
t.s. suoranaista vihaa.

Luulen, ettd kun tuotantovilineiden valtaosa on keski-
tetty valtiovaltamme kisiin, on pikkuporvariston todelli-
sena taloudellisena tarpeena kulutustarvikkeiden osto- ja
myyntivapaus. Lainsdddantomme turvaa pikkuporvaristolle
tuon vapauden.

Kiyttimidnne sana ,nepman” johtaa hieman harhaan.
Tama sana on muodostettu lyhennyksesta ,,nep” *, joka tar-
koittaa ,,uutta talouspolitiikkaa”, ja lisdyksestd ,,man”,
joka tarkoittaa, ettd kysymyksessd on ,,ihminen eli tdman
uuden talouspolitiikan edustaja”. Tdmi sana on syntynyt
alunperin sanomalehtikielessd leikillisend nimityksend,
jolla tarkoitetaan pikkukaupustelijaa tai henkil6d, joka
kayttdd kauppavapautta kaikenlaisiin vdarinkaytoksiin.

Ulkonaisesti uusi talouspolitiikka pistdd eniten silméédn
nimenomaan siten, ettd etualalle ilmaantuu téllainen
»nepman’ tai kuka tahansa, joka, kuten Te kirjoitatte, ,,myy
ja ostaa”.

* ,.nep” — vendjinkielinen lyhennys sanoista ,,HoBafn >KOHOMH4YECKAaR NOJHTHKA'
(,uusi talouspolitiikka’), - Suom,
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Mutta viestén todellisen enemmistén todellinen talou-
dellinen toiminta ei ole lainkaan tit4d. Riittdd kun viittaa
vaikkapa valtavien talonpoikaisjoukkojen toimintaan,
jotka juuri parhaillaan suorittavat jilleen tavattoman tar-
mokkaasti ja mitd antaumuksellisimmin kynto6toita ja kun-
nostavat maatalouskalustoaan, asuin- ja muita rakennuk-
siaan j.n.e. Toisaalta teollisuustyoldiset tekevidt juuri nyt
yhtd tarmokkaasti tyotd parantaen tyovilineitd, vaihtaen
kuluneita tydvélineitd uusiin, jdlleenrakentaen tuhottuja,
vaurioituneita tai vahingoittuneita rakennuksia j.n.e.

~Nepman”, mikili kdytetddn tidtd sanaa, joka kuuluu
pikemminkin leikilliseen sanomalehtikieleen kuin vakavien
kansantaloustieteen termien joukkoon, saa aikaan paljon
enemmaéin hdlyd kuin mitd hdnen taloudellinen voimansa
edellyttdd. Siksi pelkddn, ettd henkild, joka soveltaa meika-
ldiseen ,,nepmaniin” sitd historiallisen materialismin
yksinkertaistettua kasitysta, ettd taloudellisesta voimasta
on seurauksena poliittinen voima, on vaarassa erehtyd
pahasti ja jopa joutua monien naurettavien vairinkéasitys-
ten uhriksi.

Uusi talouspolitiikka on todelliselta olemukseltaan sit4,
ettid proletaarinen valtio on ensinnikin sallinut pientuotta-
jien harjoittaa vapaakauppaa, ja toiseksi sitd, ettd suur-
pddoman tuotantovdlineisiin ndhden proletaarinen valtio
soveltaa monessa kohdin samoja periaatteita kuin se, jota
kapitalistisessa taloudessa on nimitetty ,valtiokapitalis-
miksi”.

Luulen, ettd ,,nepman”, joka tekee tdstd johtopaatdksen,
ettd hianen pitdisi paasti poliittiseksi voimaksi, on vaarassa
erehtyd ja lisdksi hin voi joutua lehdiston ivan kohteeksi
syystad, ettd kisittdd marxilaisuuden vulgédaristi.

2. Saamanne vaikutelma, ettd osto- ja myyntitoiminta
tuottaa nykyisin Venijilld tavaitoman suurta tuloa, ,kun
taas tuotanto on mahdollista vain ani harvoissa tapauk-
sissa”, saattaa mielestini ,herra ,,nepmanin”” kansan-
taloustieteen melko oikeudenmukaisen pilkanteon kohteeksi.

Ellen erehdy, Vendjilld on viaeston valtaenemmistona
pientalonpoikaisto, joka on nyky#ddn ryhtynyt erikoisen
uutterasti tuottamaan ja saavuttanut (osittain valtion
siemen- ja muun avun turvin) tavatonta, miltei uskoma-
tonta menestysti, varsinkin kun otetaan huomioon kansa-
laissodan, ndldnhddin ja muiden tekijéiden aiheuttamat
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ennen kuulumattomat hévitykset. Pientalonpojat ovat saa-
vuttaneet talléin niin hyvia tuloksia, ettd ovat maksaneet
tavattoman helposti ja miltei aivan pakottomasti valtion-
veronsa, joka tekee satoja miljoonia puutia viljaa.

Siksi arvelen, ettd oikeammin on sanoa: viestdn valta-
enemmistd, vaikka sen harjoittama, yksityisten henkildiden
kdsissd oleva tuotanto on mittasuhteiltaan hyvin pienta,
tuottaa eniten voittoa. Tdméi koskee talonpoikaiston koko
maataloustuotantoa. Yhtd paljon tai ehkd hieman vdhem-
mén {uottaa voittoa teollisuustuotanto, joka on osittain
yksityisten henkildiden ja osittain valtion vuokramiesten
kdsissd tai niiden valtion tehtaiden hallussa, jotka tuofta-
vat kulutustarvikkeita maaseutuviestolle.

Tuotantoa, joka ei todellakaan tuota voittoa ja joka jia
valtion késiin, on vain se, mitd olisi nimitettdva, jos kiyte-
tddn taloustieteellisiid termejd, tuotantovilineiden (malmi,
metallit j.n.e.) tuotannoksi eli kiintein p&doman tuotan-
noksi. Kapitalistisessa taloudessa tdmaénlaisen pddoman
uusiminen vaatii tavallisesti valtion lainoja, joiden muo-
dossa saadaan heti erittdin suuria summia (satoja miljoo-
nia ruplia tai vieldpd dollareitakin) monien sellaisten tuo-
tantolaitosten uudestijirjestimistd varten, joiden avulla
voidaan uusia turmellut tuotantovilineet.

Turmeltujen tuotantovilineittemme uusiminen ei lupaa
antaa meille pitkddn aikaan mitdan voittoa, se on ,,tappiol-
lista”, kuten Te sanotte. Kiintedn pddoman uusimiseen mei-
ddn on kiytettivd melko pitkdn aikaa toimilupamaksuina
saamiamme tuloja tai valtion rahoitusta.

Tillainen on taloudellinen nykytodellisuus. Huoman-
nette, ettd olen tidstd tfodellisuudesta olennaisesti toista
mieltd kuin Te. Pelkddnp4, ettd se mielipiteenne, ettd meilla
muka on kysymyksessd ,,nepmanin jatkuva taloudellinen
voimistuminen” ja ,,valtion jatkuva taloudellinen heikkene-
minen”, olisi saanut kaiketi Marxin ivailemaan vulgdaria
kansantaloustiedetti.

Rohkenen kuitenkin ajatella vanhaan tapaan, eftad
Marxin jalkeen voidaan puhua jostakin muusta ei-marxilai-
sesta kansantaloustieteestd vain poroporvarien huiputtami-
seksi, olkoot he vaikkapa ,korkeasti sivistyneitdkin” poro-
porvareita.

Lopetan ,,poliittista voimaa” koskevan kysymyksen sel-
vittelyn: ty6ldiset ja talonpoikaisto — siind on poliittisen
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voiman perusta Vendjalld. Kaikissa kapitalistisissa maissa
talonpoikia rosvoavat sekd tilanherrat ettd kapitalistit.
Miti tietoisemmiksi talonpojat tulevat, sitd paremmin he
sen kasittavat. Siksi viestGjoukot eivit ldhde seuraamaan
»ostavia ja myyvid” nepmaneita.

3. Eikd ,nepmanien” verottaminen johda pelkastdédn
palkkojen ja hintojen kohoamiseen, sen sijaan ettd antaisi
varoja tuotantoa varten?

— Ei johda, silld hinnat maardytyvat viljan mukaan.
Osa viljasta, verona koottu, on valtion kisissa. Nepman ei
voi vaikuttaa itsendisesti hintoihin, koska hén ei ole tuot-
taja. Ulkomaankauppamonopoli, ohimennen mainiten, aut-
taa meitd pitimdin nepmanin aisoissa, silld hinnat maa-
rdytyvat hanestd riippumatta, ne méairda tuotantohinta
ulkomailla ynna valtiomme sd4tdma hinnanlis3, joka kiy-
tetdan tuotannon rahoittamiseen.

Luulenpa, ettd Te pidédtte toisinaan lisddntyneestd emi-
toinnista johtuvaa rahahintojemme kohoamista nepmanien
hinnankorotuksena. Se olisi virhe.

Kirjoitettu marraskuun
6 ja 12 pihivin vllisend oikana 1922

Julkaistu ensi kerran Julkaistaan
tammikuun 21 pné 1926 V. L. Leninin_korjaaman
»Pravda” lehden 17. numerossa kanekirioituijaljennoksen
mukaan



