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MIELUUMMIN VAHEMMAN, MUTTA PAREMPAA

Valtiokoneistomme parantamiskysymyksessa Ty6ldis- ja
talonpoikaisinspektion ei mielestdni pida tavoitella pal-
joutta eikd héatikoidd. Me olemme tdhdn saakka ehtineet
niin vahdn harkita valtiokoneistomme laatua ja pitda siitd
huolta, ettd on paikallaan huolehtia sen perinpohjaisesta
valmentamisesta ja siitd, eftd Tyoldis- ja talonpoikais-
inspektioon keskitettdisiin ominaisuuksiltaan todella nyky-
aikaista ihmisainesta, s.o. sellaista véked, joka ei jai jal-
keen parhaista Linsi-Euroopan esikuvista. Sosialistiselle
tasavallalle se on tietysti lilan vaatimaton ehto. Mutta
ensimmaéinen viisivuotiskausi on herattinyt meissd melko
paljon epduskoa ja skeptillisyyttd. Olemme tahtomattam-
mekin taipuvaisia suhtautumaan silld tavalla niihin, jotka
parpattavat lilan paljon ja kovin kevytmielisesti esimer-
kiksi ,proletaarisesta kulttuurista”: meille riittdisi ensi
aluksi nykyinen porvarillinen kulttuuri, meille riittéisi, kun
aluksi vapautuisimme korkeimmantyyppisestd esiporvaril-
lisesta kulttuurista, s.o. virkamies- tai maaorjuuskulttuu-
rista j.n.e. Kulttuurikysymyksissd hatikdiminen ja leventely
on kaikkein vahingollisinta. Monien nuorten kyninkéytta-
jlemme ja kommunistiemme pitdisi panna tdmd visusti
korvansa taa.

Niinpd valtiokoneistoa koskevassa kysymyksessd meidan
onkin nyt tehtdvd aikaisemmasta kokemuksestamme se
johtopdatds, ettd parasta olisi toimia hitaammin.

Valtiokoneistoon ndhden asiat ovat meilld niin surkealla,
etlen sanoisi suorastaan inhottavalla kannalla, ettd meidén
pitda ensin harkita vélittomasti sitd, milld tavalla voitaisiin
taistella siind esiintyvid epdkohtia vastaan, unohtamatta,
ettd ndiden epdkohtien juuret ovat syvilla entisyydessi,
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jota, vaikka se onkin kumottu, ei silti ole raivattu pois,
se ei ole vield kauaksi menneisyyteen jadnyt kulttuuri-
vaihe. Nimenomaan kulttuurista asetankin tdssa kysymyk-
sen, silld ndissd asioissa voidaan pitid saavutettuna vain
sitd, mikd on juurtunut kulttuuriin, elintapoihin, tullut
tottumukseksi. Mutta voidaan sanoa, etti sitd, mika yhteis-
kuntarakenteessamme on hyvid, ei ole lainkaan mietitty,
késitetty eikd tajuttu, se on kiireessid temmattua, tarkista-
matonta ja kokeilematonta, sitd ei ole vahvistettu kdytéin-
nossd eikd varmenneitu j.n.e. Toisin ei tietysti voinut
ollakaan vallankumouksellisena kautena ja kehityksen
ollessa niin pa4td huimaavan nopeaa, ettd olemme viidessa
vuodessa siirtyneet tsarismista neuvostojéarjestelméaan.

On jo aika viisastua. On pelastauduttava suhtautumalla
epduskoisesti kaikkeen hatdpikaiseen etenemiseen, kaiken-
laiseen kerskailuun y.m.s., on harkittava, miten voitaisiin
tarkistaa ne edistysaskeleet, joita me joka tunti kuulu-
tamme, joka minuutti otamme ja jotka sitten joka sekunti
todistamme epdvarmoiksi, kestdmattémiksi ja kidsittamatto-
miksi. Hitikéiminen olisi tdssd suhteessa kaikkein vahin-
gollisinta. Olisi mitd vahingollisinta luottaa siihen, ett
me jo jotakin tieddmme, tai siihen, ettd meilld on edes jos-
sain maérin riittdvasti aineksia luodaksemme todella uuden
koneiston, jota todella voidaan ansaitusti sanoa sosialisti-
seksi, neuvostolaiseksi j.n.e.

Ei, sellaista koneistoa ja jopa sen aineksia meilld on
naurettavan vihin, ja meididn on muistettava, ettei sen luo-
misessa saa sddstdi aikaa ja ettd se vaatii monta, monen
monta vuotta.

Mita aineksia meilld on luodaksemme tuon koneiston?
Vain kahdenlaisia. Ensinnikin sosialismin puolesta kiy-
dyn taistelun innoittamat tyoldiset. Nama ainekset eivat
ole kyllin valistuneita. He haluaisivat luoda meille parem-
man koneiston. Mutta he eivit tiedd miten se olisi tehtava.
He eivdt voi sitd tehda. He eividt ole tdhdn mennessi
saavuttaneet sitd kehitys- ja sivistystasoa, jota se vaatii.
Ja se vaatii nimenomaan sivistystd. Tdssd suhteessa ei
saada mitddn aikaan yltiopdisyydelld tai rynnistyksells,
toimekkuudella tai tarmolla tai yleensd joillakin muilla
paremmilla inhimillisilld ominaisuuksilla. Toiseksi tiedon,
valistuksen ja opetuksen ainekset, joita meilld on nauretta-
van vihin kaikkiin muihin valtioihin verraten.



MIELUUMMIN VAHEMMAN, MUTTA PAREMPAA 479

Ja tdssd ei saa unohtaa, ettd olemme vield liian taipuvai-
sia korvaamaan ndmi tiedot (taikka luulemaan, efti ne
voidaan korvata) uutteruudella, hétikéinnilld j.n.e.

Valtiokoneistomme uudistamiseksi meiddn on hinnalla
milld hyvidnsd asetettava tehtdviksemme: ensinnékin —
opiskella, toiseksi— opiskella ja kolmanneksi — opiskella
ja sitten pidettdva tarkkaa vaaria siitd, ettei oppimme jaa
kuolleeksi kirjaimeksi tai muotilauseeksi (mitd meilld muu-
ten ilmenee varsin usein, eihdn tdssd mitdédn salaamista
ole), ettd oppi todella muuttuu lihaksi ja vereksi, muodos-
tuu kokonaan ja toden teolla jokapdivdisen eldmidmme
perusainekseksi. Sanalla sanoen, meidén ei pidd esittda
niitd vaatimuksia, joita Lansi-Eurcopan porvaristo esittds,
vaan niitd, mitkd ansaitsevat tulla esitetyiksi ja sopivat
esitettdviksi maalle, joka on oftanut tehtdvédkseen kehittya
sosialistiseksi maaksi.

Johtopddtokset sanotusta: meiddn on tehtidvd Tydldis-
ja talonpoikaisinspektiosta, valtiokoneistomme parantami-
sen vilikappaleesta, todella mallikelpoinen laitos.

Jotta se voisi kohota kyllin korkealle tasolle, on pidettdva
sadntoni: mittaa seitsemin kertaa, leikkaa kerran.

Sitd varten uuden kansankomissariaatin luomiseen on
kdytettavd kaikkea sitd, mikéd yhteiskuntajirjestelméssam-
me on todella parasta, on kaytettava sitd mita suurimmalla
varovaisuudella, harkiten ja asiantuntemuksella.

Sitd varten on valttimatonta, etteivat yhteiskuntajarjes-
telmdmme parhaat ainekset, nimittiin: ensinnikin eturivin
tyoldiset ja toiseksi todella valistuneet ainekset, joista
voidaan menni takuuseen, etteividt he usko sokeasti yhteen-
kdan sanaan eivitkd sano sanaakaan omantunnon vastai-
sesti, pelkdisi tunnustaa mitddn vaikeuksia eivatka pelkéisi
minkadnlaista taistelua saavuttaakseen pddméirin, jonka
he ovat itselleen vakavasti asettaneet.

Olemme touhunneet jo viisi vuotta valtiokoneistomme
parantamiseksi, mutta se on nimenomaan vain touhua, joka
on viiden vuoden aikana todistanut vain kelvottomuutensa
tai vieldpd hyddyttémyytensd, vieldpd vahingollisuutensa-
kin. Tuo touhu on néayttinyt meistd tydnteolta, mutta todel-
lisuudessa se on turmellut laitoksiamme ja aivojamme.

Tdhdn on vihdoinkin saatava aikaan muutos.

On otettava sddnndksi: mieluummin maédrillisesti va-
hemmin, mutta laadullisesti parempaa. On otettava
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sadnnoksi: mieluummin kahden tai vaikkapa kolmen vuo-
den kuluttua kuin hatikéiden, ilman mitdin toivoa saada
kunnollista ihmisainesta.

Tiedan, ettd tdman sddnndn noudattaminen ja soveltami-
nen meiddn oloissamme tulee olemaan vaikeaa. Tiedéin,
ettd pdinvastainen sddnto tulee raivaamaan meilld itselleen
tietd tuhansien takaporttien kautta. Tieddn, ettd on tehtdva
ankaraa vastarintaa, ettd on osoitettava hitonmoista sit-
keyttd, ettd tyd tilla alalla tulee ainakin ensi vuosina ole-
maan helkkarin epékiitollista; mutta kuitenkin olen varma,
ettd vain sellaisella ty6lld voimme saavuttaa tarkoitus-
peramme ja vasta sitten kun olemme sen saavuttaneet, me
luomme tasavallan, joka todella ansaitsee tulla nimitetyksi
neuvostolaiseksi, sosialistiseksi j.n.e. j.n.e. y.m.s.

Monen lukijan mielestd numerot, joita kidytin esimerk-
kind edellisessd kirjoituksessani *, lienevat varmaankin
lilan pienid. Olen varma, ettd nuo numerot voidaan todis-
taa riittdmattdmiksi monin laskelmin. Mutta mielestini
meiddn on pidettidva noita ja kaikkia muita laskelmia tar-
kedmpénd yhtd seikkaa: pyrkimysta siihen, ettd laatu olisi
todella mallikelpoista.

Olen sitd mieltd, ettd mitd valtiokoneistoomme tulee,
juuri nyt on koittanut vihdoinkin aika, jolloin meiddn on
tyoskenneltdvd sen hyviksi toden teolla mitd vakavimmin
ja jolloin hatikdiminen tidssd tydssd on miltei vahingolli-
sinta. Siksi varottaisin kovasti suurentamasta noita nume-
roita. Pdinvastoin, kisitykseni mukaan tdssd on oltava
erikoisen kitsaita numeroihin ndhden. Puhukaamme suo-
raan. Tyoldis- ja talonpoikaisinspektion kansankomissa-
riaatilla ei ole nyt mitdan arvovalitaa. Kaikki tietivit, ettei
ole muita sen kehnommin jéarjestettyja laitoksia kuin Tyo-
lais- ja talonpoikaisinspektiomme laitokset ja ettd nykyi-
sissd oloissa talta kansankomissariaatilta on turhaa mitdan
vaatiakaan. Meiddn on painettava tdmé lujasti mieleemme,
jos aiomme todellakin kehittdd muutamassa vuodessa lai-
toksen, jonka pitdd ensinnikin olla mallikelpoinen, toiseksi
herdttdad kaikissa ehdotonta luottamusta ja kolmanneksi
todistaa jokaiselle, ettd olemme todella osoittaneet tarpeel-
liseksi niin korkean viraston kuin Keskuskontrollikomission
(KKK) toiminnan. Kaikista toimihenkildiden maardd kos-

* Ks. tita osaa, ss. 471—476. Toim.
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kevista yleisistd normeista on mielestdni luovuttava heti ja
kerta kaikkiaan, Tyoldis- ja talonpoikaisinspektion toimi-
henkilot meiddn on valittava aivan erikoisella tavalla ja
vain mitd ankarimman kokeilun perusteella. Miksi tosiaan-
kin perustaisimme kansankomissariaatin, jossa tyot sujui-
sivat jotenkuten, joka ei taaskaan nauftisi pienintdkdén
luottamusta ja jonka sanalla ei olisi kerrassaan mitdan
vaikutusta? Mielestdni perustehtivimme on valttdd titd
sellaisessa uudelleenjirjestelyssd, minkd nyt aiomme suo-
rittaa.

Tyoldisten, joita otamme KKK:n jdseniksi, tidytyy olla
kommunisteina moitteettomia, ja arvelen, ettd on tehtdvi
vield kauan ty6td opettaaksemme heiddt tekemidin tyotd ja
kdsittdimadn tehtdvansd. Edelleen, apulaisina tidssi tydssé
taytyy olla tietty méira sihteerejd, joiden suhteen on vaa-
dittava monenkertaista tarkastusta ennen virkaan nimitté-
mistd. Ja lopuksi, niiden toimihenkiléiden, jotka me poik-
keustapauksessa rohkenemme asettaa heti Ty6lais- ja talon-
poikaisinspektion toimihenkilon paikalle, on taytettidva
seuraavat vaatimukset:

ensinndkin heilld tdytyy olla muutamien kommunistien
antamat suositukset;

toiseksi heiddn tdytyy todistaa, etti he tuntevat valtio-
koneistomme;

kolmanneksi heiddn taytyy todistaa, ettdi he tuntevat
valtiokoneistomme teoreettiset perusteet, hallinto-opin, kir-
janpidon j.n.e. perusteet;

neljdnneksi heiddn taytyy paastd tyossadn yhteisymmar-
rykseen KKK:n jésenten ja oman sihteeristonsd kanssa
niin hyvin, etti voisimme menni takuuseen koko timin
koneiston tyosta.

Tiedédn, ettd ndma vaatimukset kysyvat tavattoman suu-
ria edellytyksié, ja pelkddn pahoin, ettd useimmat Tyoldis-
ja talonpoikaisinspektion ,kidytinnénmiehet” julistavat
ndma vaatimukset mahdotiomiksi tai alkavat tehdi niistd
pilaa. Mutta mina kysyn keneltd tahansa Tyol4is- ja talon-.
poikaisinspektion nykyiseltd johtajalta tai henkiléilta, jotka:
ovat tekemisissd sen kanssa, voiko hidn sanoa minulle vil-
piftdomasti — mihin tarvitaan kiytidnnoéssé sellaista kansan-
komissariaattia kuin Tyodldis- ja talonpoikaisinspektiota?
Arvelen, etta tuo kysymys auttaa hinti l6ytdmaan kohtuul-
lisuuden rajat. Joko ei kannata lainkaan ryhtyd yhteen
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niistd uudelleenjarjestelyistd, joita meilld on ollut jo niin
paljon, sellaisen toivottoman tydalan kuin Tydlais- ja
talonpoikaisinspektion uudelleenjérjestelyyn, tai sitten on
todella otettava tehtdvidksi luoda hitaasti, vaikeata
ja epédtavallista tietd, monien tarkastusten kautta jotain
todella mallikelpoista, joka ei herdttdisi kunnioitusta
kaikissa ainoastaan siksi, ettd virka- ja arvonimet sitd
vaativat.

Ellei riitd kirsivdllisyyttd, ellei tuohon tyohdén uhrata
muutamia vuosia, niin on parempi, ettei siihen kdyda lain-
kaan késiksi.

Niistd virastoista, joita olemme jo leiponeet tyon jér-
jestelyn instituuttien y.m.s. alalla, on mielesténi valikoitava
vihimméismaird, on tarkistettava, ettd niiden tyoskentely
olisi jdrjestetty aivan vakavasti, ja jatkettava ty6td vain
siten, ettd se todella olisi nykyaikaisen tieteen tasolla ja
antaisi meille kaikki mahdolliset tulokset. Silloin ei ole
utopiaa toivoa, ettd muutamassa vuodessa saadaan aikaan
laitos, joka pystyy tdyttdmédidn tehtdvinsé, nimittdin toimi-
maan jirjestelmaillisesti ja jarkkyméttd valtiokoneistomme
parantamiseksi, nauttien tyovdenluokan, Vendjan kommu-
nistisen puolueen ja tasavaltamme koko viestén luotta-
musta.

Sitd voitaisiin ryhtyd valmistelemaan jo nyt. Jos Tyodldis-
ja talonpoikaisinspektion kansankomissariaatti suostuisi
tdhdn suunniteltuun uudelleenjirjestelyyn, silloin se. voisi
ryhtyd heti valmistaviin toimenpiteisiin ja toimia sitten
jarjestelmallisesti niiden toteuttamiseksi loppuun asti hati-
koimatta ja kieltdytyméattd tekemidstd uudelleen sitd, mika
on jo kerran tehty.

Kaikenlainen puolinainen ratkaisu olisi tissd d4rimmai-
sen vahingollista. Kaikenlaiset Tyéldis- ja talonpoikaisins-
pektion toimihenkildiden normit, olkoot niiden ldhtdkohtana
mitkd tahansa muut kasitykset, pohjautuisivat tosiasialli-
sesti vanhoihin virkamiesmdisiin késityksiin, vanhoihin
ennakkoluuloihin, siihen, mikd on jo tuomittua, mika
aiheuttaa yleistd ivaa j.n.e.

Kysymys on tédssd oikeastaan ndin:

Joko nédytetddn nyt, ettd olemme todellakin oppineet
jotain valtiorakennusty6ssia (eihdn ole synti oppia jotain
viidessd vuodessa), tai tunnustetaan, ettemme ole kypsy-
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neet sitd varten; ja silloin ei kannata siihen ty6hon
ryhtydkdén.

Arvelen, ettei ole lainkaan liioiteltua olettaa, etti olemme
oppineet jo kylliksi voidaksemme kiytettdvissimme olevan
ihmisaineksen turvin rakentaa jirjestelmallisesti ja koko-
naan uudelleen vaikkapa yhden kansankomissariaatin.
Tosin tdmin yhden kansankomissariaatin pitda olla mai-
rddva koko valtiokoneistomme suhteen.

On julistettava heti yleensa téiden ja erikoisesti hallinto-
tyon jarjestelyd kisittelevdn kahden tai useamman oppi-
kirjan laatimiskilpailu. Pohjaksi voidaan ottaa meilla jo
julkaistu Jermanskin kirja, vaikka hén, tulkoon sulkumer-
keissd sanotuksi, onkin ilmeisen myd&tituntoinen menshe-
vismia kohtaan eikd sovi Neuvostovallalle kelvollisen oppi-
kirjan laatijaksi. Pohjaksi voidaan ottaa myos Kerzhentse-
vin hiljattain ilmestynyt kirja, ja vihdoin voivat kelvata
vield jotkut erikoisalojen oppikirjat.

On lidhetettivd muutamia asiantuntevia ja tunnollisia
henkiléitd Saksaan tai Englantiin valitsemaan kirjalli-
suutta ja perehtymiidn tdhan kysymykseen. Englannin mai-
nitsen siltd varalta, jos Amerikkaan tai Kanadaan lahetti-
minen kavisi mahdottomaksi.

On asetettava valiokunta, joka laatii alustavan tut-
kinto-ohjelman Tyoldis- ja talonpoikaisinspektion toimi-
henkiléehdokkaita varten, samoin KKK:n jasenehdokkaita
varten.

Tdméi ja muu tdménkaltainen tyd ei tietenkdin rasita
Ty6ldis- ja talonpoikaisinspektion kansankomissaaria, kol-
legion jdsenid eikd KKK:n puhemiehistda.

Rinnan tdméin kanssa on asetettava valmisteluvaliokunta
valikoimaan ehdokkaita KKK:n jdsenten toimeen. Luullak-
seni tihdn toimeen kelpaavia ehdokkaita meilld 16ytyy nyt
jo enemman kuin riittdvisti jokaisen hallintoviraston koke-
neimpien tyontekijéiden joukosta kuin myoés neuvostokoulu-
jemme ylioppilaiden keskuudesta. Tuskin olisi oikein jattaa
etukdteen laskuista pois kumpaakaan ryhm&a. Néhtavisti
on parempi, jos tdmi laitos on kokoonpanoltaan moninai-
nen, meiddn on loydettdvd siihen monien ominaisuuksien
yhdistelmid, erilaisten hyvien ominaisuuksien yhdistelmi,
joten ehdokasluettelon laatimisessa joudutaan tekemédin
kovasti ty6td. Vihiten toivottavaa esimerkiksi olisi, ettd
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uusi kansankomissariaatti muodostettaisiin saman kaavan
mukaan, sanokaamme virkailijatyyppisistd ihmisistd tai
jétettdisiin syrjddn agitaattorityyppiset ihmiset tai sellaiset
henkildt, joille on ominaista ystavallisyys tai kyky pédasta
tdménluontoisille tyontekij6ille jossain méérin epéitavalli-
seen seuraan j.n.e.

*

Luulen, ettd esitdn parhaiten ajatukseni vertaamalla
suunnitelmaani akateemisiin laitoksiin. KKK:n jisenten
tulee puhemiehisténsd johdolla tarkastaa jarjestelmilli-
sesti kaikki Politbyroon paperit ja asiakirjat. Samalla hei-
dén pitdd jakaa - oikealla tavalla aikansa eri tehtdvien
vélilld, jotka koskevat asiainhoidon tarkastamista laitok-
sissammee, pienimmistd ja yksityisistd laitoksista alkaen
aina korkeimpia valtionvirastoja myo6ten. Ja vihdoin heididn
tehtdviinsd kuuluu teorian tutkiminen, s.o. tdiden jirjeste-
lyn teorian tutkiminen silld alalla, jolle he aikovat omis-
tautua, sekd kdytinnodllinen harjoittelu joko vanhempien
tovereiden tai tyon jérjestelyn instituuttien opettajien
ohjauksella.

Mutta mielestdni he eivdt mitenkddn voi rajoittua vain
téllaisiin akateemisiin harrastuksiin. Sen ohella heiddn on
valmistauduttava myds tehtdviin, joita en kainostelisi
sanoa valmistautumiseksi saamaan kiikkiin, en sano veija-
reita, mutta joitakin senkaltaisia, ja keksim&idn erikoisia
oveluuksia salatakseen kidyntinsd, menettelynsé j.n.e.

Jos kohta moiset esitykset aiheuttaisivat Lansi-Euroopan
virastoissa ennen kuulumatonta suuttumusta, siveellista
paheksumista j.n.e, niin arvelen, ettemme me ole viel4 siina
maédirin byrokratisoituneet, ettd olisimme taipuvaisia sellai-
seen. Uusi talouspolitiikka ei ole vield ehtinyt saada meilld
niin suurta kunnioitusta, ettd loukkaannuttaisiin sellaisesta
ajatuksesta, ettd joku mahdollisesti saadaan kiikkiin. Neu-
vostotasavalta on rakennettu meilld vasta &skettdin ja
kaikenlaista rojua on niin paljon, eftd tuskinpa kenenkdda
pddhdn pdlkdhtdd loukkaantua ajatuksesta, ettd tuon rojun
keskelld voidaan suorittaa etsint6jd turvautumalla tietyn-
laiseen oveluuteen ja tiedusteluihin, jotka joskus kohdistu-
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vat melko etdisiin 1dhteisiin fai jotka suoritetaan melkoisia
kiertoteitd kdyttden, ja jos jollekin pilkdhtdisikin paahin
sellainen, niin varmasti me kaikki nauraisimme makeasti
sellaiselle henkildlle.

Toivokaamme, ettd luusi Ty6lais- ja talonpoikaisinspek-
tiomme vapautuu sellaisesta ominaisuudesta, jota ranska-
laiset sanovat pruderie’ksi ja jota me voimme sanoa nau-
rettavaksi keimailuksi tai naurettavaksi isotteluksi ja josta
on erikoisen suurta etua koko byrokratiallemme, niin neu-
vosto- kuin puoluebyrokratiallekin. Sulkeissa huomautetta-
koon, ettd meilld esiintyy byrokratiaa paitsi neuvostoviras-
toissa myds puoluevirastoissa.

Kun edelld kirjoitin, ettd meidan pitdd opiskella ja opis-
kella tyon korkeimman jarjestelyn instituuteissa j.n.e., niin
timéa ei suinkaan tarkoita, ettd kasittdisin timén ,,opiske-
lun” jotenkin koulumaiseksi tai ettd rajoittuisin ajatukseen
opiskelusta vain koulumaisesti. Toivottavasti yksikddn
oikea vallankumousmies ei epdile minun kieltdytyvan téssi
tapauksessa sisdllyttdmaéstad tuohon ,,opiskelu”-kisitteeseen
joitakin kepposia, jonkinlaista oveluutta, juonikkuutta tai
jotakin sen tapaista. Tieddn, ettd Liansi-Euroopan sii-
dyllisessa ja vakavassa valtiossa moinen ajatus herattaisi
todella kauhua eikd yksikdidn kunnon virkamies suostuisi
oftamaan sitd edes pohdiftavaksi. Mutta luotan siihen,
ettemme ole vield kyllin byrokratisoituneita ja ettei timén
ajatuksen pohtiminen herdtd meilld muuta kuin hilpeytta.

Tosiaankin, miksei voitaisi yhdistda toisiinsa mieluista
ja hy6dyllista? Miksei voitaisi kdyttdd hyviksi jotain huvit-
tavaa tai puolittain huvittavaa kepposta saadaksemme
selville jotain naurettavaa, jotain vahingollista, jotain
puolittain naurettavaa, puolivahingollista j.n.e.?

Minusta tuntuu, ettd meidan Tyo6léis- ja talonpoikaisins-
pektiomme voittaa paljon, jos ottaa ndmid huomautukset
harkittavakseen, ja ettd niiden konstien luettelo, joiden
avulla KKK:mme tai sen virkaveljet Tyoldis- ja talonpoi-
kaisinspektiossa ovat saaneet erditid loistavimpia voitto-
jaan, tulee lisdintymadn aika lailla meiddn tulevien
»ITl-laistemme” ja ,, KKK-laistemme” seikkailuista pai-
koissa, joita ei ole oikein sopiva mainita sdddyllisissad ja
koreissa oppikirjoissa.
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* *
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Miten puolue-elimid voidaan yhdistid neuvostovirastoi-
hin? Eiko siind ole jotain sopimatonta?

En aseta titd kysymystd omissa nimissini, vaan niiden
nimiss4, joihin jo edella viittasin sanoessani, ettd meilld on
byrokraatteja puolue-elimissakin eikd ainoastaan neu-
vostovirastoissa.

Miksi tosiaankin noita molempia ei voitaisi yhdistia, jos
asian etu sitd vaatii? Eikd kukaan ole sitten koskaan huo-
mannut, ettd sellaisessa kansankomissariaatissa kuin
Ulkoasiain komissariaatissa tdstd yhdistdmisestd on ollut
sangen suurta hyotyd ja ettd se on toteutettu kdytdnnossa
aivan alusta pitden? Eiko Politbyroossa kéisitelld puolueen
ndkokannalta monia sellaisia pienid ja suuria kysymyksii,
milld ,siirrolla” meidédn pitdisi vastata ulkovaltojen ,,siir-
toihin”, ehkiistdksemme sanokaamme vaikkapa niiden
vinkeet, etten kdyttdisi karkeampaa sanontaa? Eik{ tdméi
neuvosto- ja puoluetoiminnan joustava yhdistdminen ole
politilkkamme tavattoman tehokkuuden ldhde? Luulen, ettd
se, mikd on osoittautunut kelvolliseksi ja vakiintunut kiy-
tdnt6on ulkopolitiikassamme ja tullut jo niin tavanomai-
seksi, eftei se talla alalla aiheuta mitddn epiilyjd, sopii
ainakin yhtd hyvin (ja mielestidni paljon paremminkin)
koko valtiokoneistoomme nahden. Ja Tyélédis- ja talonpoi-
kaisinspektion tarkoituksenahan on vaikuttaa koko valtio-
koneistoomme, ja sen toiminnan pitda ulottua poikkeuksetia
kaikkiin valtion laitoksiin, niin paikallis- kuin keskuslai-
toksiinkin, kauppalaitoksiin ja virastoihin, oppilaitoksiin,
arkistoihin, teatterilaitoksiin j.n.e.— sanalla sanoen kaik-
kiin ilman pienintdkdan poikkeusta.

Miksei sitten ndin laajaulotteisen laitoksen osalta, jolta
sitd paitsi vaaditaan vield tavatonta toimintamuotojen
joustavuutta, miksei sen osalta voitaisi sallia omalaatuista
puoluevalvontaelimen ja neuvostovalvontaelimen yhdista-
mista?

Mind en née siind mitddn esteiti. Pikemminkin luulen,
ettd ainoastaan sellainen yhdistdminen takaa menestyksen
tyossd. Luulen, ettd tdssd suhteessa kaikki epiilyt ovat
lahtbisin valtiokoneistomme polyisimmistd nurkista ja etta
niihin on vastattava pelkdstain ivalla.
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Toinen epdilys: onko sopivaa, ettd opiskelutoiminta yh-
distetddn virkatoimintaan? Kasittdakseni se ei ole ainoas-
taan sopivaa, vaan juuri niin pitda ollakin. Yleensd meihin
on ehtinyt tarttua lansieurcoppalaisesta valtioeldmista
monia mitd vahingollisimpia ja naurettavimpia ennakko-
luuloja, vaikka olemmekin suhtautuneet siihen mita vallan-
kumouksellisimmin ja osaksi meiddn rakastettavat byro-
kraattimme ovat tartuttaneet meihin niiti tahallaan, tarkoi-
tuksellisesti, siind keinottelutarkoituksessa, ettdi heidin
onnistuu monesti kalastella moisten ennakkoluulojen
sameassa vedessd; ja he ovat kalastelleet tuossa sameassa
vedessd siind miérin, ettd vain tdysin sokeat joukostamme
ovat saattaneet olla ndkematt4, miten laajasti tuota kalas-
tusta on harjoitettu.

Kaikilla yhteiskunnallisten, taloudellisten ja poliittisten
suhteiden aloilla me olemme ,hirvean” vallankumoukselli-
sia. Mutta virka-arvojen kunnioituksessa, asiainhoitomuo-
tojen ja -tapojen noudattamisessa meidédn ,,vallankumouk-
sellisuutemme” vaihtuu useinkin mitd ummehtuneimmaksi
pinttyneisyydeksi. Tdssd suhteessa on usein havaittavissa
se mitd mielenkiintoisin ilmiG, ettd yhteiskuntaeldmaissa
suureen eteenpdin-harppaukseen yhdistyy tavaton vahai-
simpienkin muutosten petko.

Se onkin ymmairrettivids, silla rohkeimmat askeleet
eteenpdin on otettu alalla, joka on ammoisista ajoista ollut
teorian osana, ne on otettu alalla, jota on harrastettu etu-
paassa ja melkeinpd yksinomaan teoreettisesti. Venéldinen
purki syddntdin inhottavan virkamieseldmin kylldstytta-
mand luomalla kotonaan tavattoman rohkeita teoreettisia
rakennelmia, ja siksi ndma tavattoman rohkeat teoreettiset
rakennelmat saivat meilld kovin yksipuolisen luonteen.
Meilld sopivat olemaan rinnatusten teoreettinen rohkeus
yleisissd suunnitelmissa ja hammastyttdvd pelkuruus
johonkin vidhidisimpadnkin kansliauudistukseen néhden.
Jotakin suurta yleismaaiimallista agraarivallankumousta
késiteltiin sellaisella rohkeudella, mikd oli muissa maissa
ennen kuulumatonta, mutta samalla ei riittinyt mielikuvi-
tusta jonkin merkitykseltiin kymmenennelld tilalla olevan
kansliauudistuksen toimeenpanemiseen; ei riittdnyt mieli-
kuvitusta tai karsivillisyyttd soveltaa tdhidn uudistukseen
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niitd samoja yleisid vdittdmid, jotka antoivat niin ,,loista-
via” tuloksia yleisiin kysymyksiin sovellettuina.

Senpd vuoksi nykyisessd jokapiiviisessd eldmissimme
yhdistyykin hdmmaéstyttdvdn paljon erittiin suuren roh-
keuden piirteitd ja ajatuksen arkuutta, jota ilmenee pienim-
ménkin muutoksen edessa.

Luullakseni toisin ei ole ollutkaan yhdessdkain todella
suuressa vallankumouksessa, silli todella suuret vallanku-
moukset syntyvit ristiriidoista, joita on toisaalta vanhan,
vanhaa parantelemaan suunnatun ja toisaalta miti
abstraktisimman uuteen suuntautuvan pyrkimyksen valilla,
jota paitsi uuden pitdd olla jo niin uutta, ettei siini olisi
hivenenkdin vertaa vanhaa.

Ja mitéd jyrkempi tdmé vallankumous on, sitd kauemmin
kestdd aika, jolloin sdilyy hyvin monia tallaisia ristiriitoja.

%

Yleisend piirteend jokapdivdisessd elimidssamme on nyt
seuraava: olemme havittaneet kapitalistisen teollisuuden,
olemme koettaneet hévittdd perustuksiaan myodten keski-
aikaiset laitokset, tilanherrojen maanomistuksen ja luoneet
silld pohjalla pienen ja mitd pienimméksi pirstoutuneen
talonpoikaiston, joka seuraa proletariaattia siksi, etti se
luottaa tdmén vallankumouksellisen toiminnan tuloksiin.
Meidén ei kuitenkaan ole helppoa pysyd pystyssa tdméin
luotamuksen varassa siihen saakka, kunnes sosialistinen
vallankumous voittaa kehittyneimmissd maissa, silld pie-
nen ja mitd pienimméksi pirstoutuneen talonpoikaiston
tyon tuottavuus pysyy, varsinkin uuden talouspolitiikan
oloissa, taloudellisten syiden takia pakostakin ddrimmaisen
alhaisena. Ja kansainvélisestd tilanteestakin johtuu, ettad
Venija on tyonnetty nyt taaksepdin, ettd kansan tyon tuot-
tavuus on meilld nyt yleensid huomattavasti alhaisempi
kuin ennen sotaa. Lansi-Euroopan kapitalistiset suurvallat
ovat, osaksi tietoisesti, osaksi vaistonvaraisesti, tehneet
kaiken voitavansa tyontdikseen meiddt taaksepdin, kéyt-
tddkseen Vendjdn kansalaissodan aineksia aiheuttamaan
maallemme mitd suurinta hivitystid. Juuri sellainen ulos-
pddsy imperialistisesta sodasta néytti tietenkin tarjoavan
heille sangen suuria etuja: ellei saataisikaan kukistetuksi
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vallankumouksellista jarjestelmda Venijalla, niin ainakin
vaikeutettaisiin sen kehitysti sosialismia kohti,— suunnil-
leen ndin paittelivdt nuo suurvallat eivdtkd ne omalta
nikokannaltaan voineet muulla tavalla paatelldkddn.
Lopputuloksena oli, ettd ne ratkaisivat asettamansa tehta-
vdn puolittain. Ne eivit saaneet kukistetuksi vallanku-
mouksen luomaa uutta jarjestelmidi, mutta ne eivit liioin
antaneet sille mahdollisuuita ottaa heti sellaista askelta
eteenpdin, miké olisi todistanut oikeiksi sosialistien ennus-
tukset ja antanut heille mahdollisuuden kehittid tavatto-
man nopeasti tuotantovoimia, kehittda kaikkia niitd mah-
dollisuuksia, jotka muotoutuisivat sosialismiksi, todistaa
jokaiselle havainnollisesti, silminndhtédvasti, ettd sosialis-
min uumenissa piilee jattildismaisia voimia ja ettd ihmis-
kunta on nyt astunut uuteen, tavatioman loistavia mah-
dollisuuksia tarjoavaan kehityskauteen.

Kansainvilisten suhteiden jiarjestelmid on muodostunut
nyt sellaiseksi, ettd voittajavaltiot ovat orjuuttaneet Euroo-
pan erdin valtion, nimittdin Saksan. Edelleen muutamat
valtiot, vieldpd Lannen vanhimmat valtiot, ovat pddsseet
voittonsa johdosta sellaiseen asemaan, ettd ne voivat kiyt-
tdd titd voittoa hyvikseen ja tehdid erditd toisarvoisia
mydnnytyksid omille sorretuille luokilleen, myénnytyksia,
jotka ainakin viivyttdvit vallankumousliikettd niissd ja
luovat jotain ,,yhteiskunnallisen rauhan” tapaista.

Samaan aikaan juuri viimeinen imperialistinen sota suisti
lopullisesti pois raiteiltaan koko joukon maita: Iti, Intia,
Kiina j.n.e. Niiden kehityksen suunta muodostui lopullisesti
yleiseurooppalaisen kapitalistisen mittakaavan mukaiseksi.
Ne joutuivat yleiseurooppalaiseen kidymistilaan. Ja koko
maailmalle on nyt selvdi, ettd ne on saatu mukaan sellai-
seen kehitykseen, joka ei voi olla johtamatta koko maail-
man kapitalismin kriisiin.

Néin ollen ratkaistavanamme on tall4 hetkelld seuraava
kysymys: onnistummeko pienen ja mitd pienimmaksi pirs-
toutuneen talonpoikaistuotantomme oloissa, héavitetyssi
maassamme kestdméddn siihen saakka, kunnes Lansi-Euroo-
pan kapitalistiset maat pdasevat kehityksessddn sosialis-
miin? Mutta se ei tapahdu niissd siten, kuin aikaisemmin
oletimme. Se ei tapahdu niissé sosialismin tasaisen ,,kypsy-
misen” tietd, vaan valtioiden harjoittaman toisten valtioi-
den riiston tietd, imperialistisessa sodassa voitetun

31 33 osa
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tirkeimmén valtion ja samalla koko Ididn riiston tietd.
Mutta toisaalta juuri tdmén ensimmdisen imperialistisen
sodan vaikutuksesta Itd on joutunut lopullisesti vallanku-
moukselliseen liikkeeseen ja tullut lopullisesti vedetyksi
yleiseen koko maailman kédsitldvdan vallankumousliikkeen
pyorteeseen.

Minkalaista taktiikkaa tdmd asiaintila vaatii maal-
tamme? Nihtdvisti seuraavanlaista: meiddn tdytyy nou-
dattaa mitd suurinta varovaisuutta siilyttddksemme tyo-
vdenvaltamme, pitddksemme pienen ja mitd pienimmaksi
pirstoutuneen talonpoikaistomme sen arvovallan vaikutuk-
sessa ja sen johdetlavana. Meille on plussana se, ettd koko
maailma on jo siirtyméssd siihen liikkeeseen, joka syn-
nyttdd yleismaailmallisen sosialistisen vallankumouksen.
Mutta meille on miinuksena se, eftd imperialistien on
onnistunut jakaa koko maailma kahdeksi leiriksi, ja
mutkana tdssd jaossa on lisdksi se, ettd Saksan, tdmén
kapitalistisen kulttuurikehityksen kannalta todella edisty-
neen maan, on nyt tavattoman vaikea nousta uudelleen.
Kaikki n.s. Ldnnen kapitalistiset suurvallat nokkivat sitd
eivdtkd anna sen nousta. Ja toisaalta koko Itd satoja mil-
joonia késittavine riistettyine tyotidtekevine viaestoineen,
joka on saatettu ddrimmaiisen tukalaan tilaan, asemaan,
jolloin sen fyysilliset ja aineelliset voimat eivat ole miten-
kdan verrattavissa minkddn lansieurooppalaisen, paljon
pienemmain valtion fyysillisiin, aineellisiin ja sotilaallisiin
voimiin.

Voimmeko me vilttid uhkaavaa yhteenottoa néiden
imperialististen valtioiden kanssa? Onko meilld toivoa, ettd
menestyvien Linnen imperialististen valtioiden ja menes-
tyvien Iddn imperialististen valtioiden valiset sisdiset
ristiriidat ja selkkaukset antavat meille lykkaystd toisen
kerran, niin kuin ne antoivat ensimmdisen kerran, kun
Venijan vastavallankumouksen tueksi tarkoitettu Lénsi-
Euroopan vastavallankumouksen hyokkdys meni myttyyn
niiden ristiriitojen takia, joita on Linnen ja Idin vasta-
vallankumouksellisten leirissi, itdisten riistdjien ja lantis-
ten riistdjien leirissa, Japanin ja Amerikan leirissa?

Tdhdan kysymykseen pitinee ndhddkseni vastata niin,
ettd tdssd suhteessa ratkaisu riippuu liian monista sei-
koista, ja taistelun lopputulos voidaan yleensd aavistaa
vain sen perusteella, ettd loppujen lopuksi itse kapitalismi
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opettaa ja kasvattaa taisteluun maapallon vieston valta-
enemmiston.

Taistelun tulos riippuu viime kiddessi siitd, ettd Venija,
Intia, Kiina j.n.e. muodostavat vieston valtaenemmiston. Ja
juuri timd videstdenemmistd onkin viime vuosina tullut
tavattoman nopeasti mukaan taisteluun vapautumisensa
puolesta, joten tdltd kannalta ei voida olla hetkeidkdin
kahden vaiheilla siitd, minkilainen on oleva yleismaail-
mallisen taistelun lopullinen ratkaisu. T&ltd kannalta
sosialismin lopullinen voitto on varmasti ja ehdottomasti
taattu.

Mutta meitd ei kiinnosta timé sosialismin lopullisen
voiton kiertimattomyys. Meitd kiinnostaa se taktiikka, jota
meiddn, Vendjan kommunistisen puolueen, meidin, Veni-
jdn Neuvostovallan, on noudatettava estdiksemme Linsi-
Euroopan vastavallankumoukselliset valtiot musertamasta
meitd. Voidaksemme turvata olemassaolomme siihen
saakka, kunnes tapahtuu seuraava sotilaallinen yhteenotto
vastavallankumouksellisen imperialistisen Lidnnen seka
vallankumouksellisen ja nationalistisen Iddn vilill4, maail-
man sivistysvaltioiden ja itdmaisesti takapajuisten valtioi-
den vililla, jotka kuitenkin muodostavat enemmiston,—
tdméan enemmiston tdytyy ehtid sivistyd. Mekddn emme ole
kyllin sivistyneitd voidaksemme siirtyd valittomasti sosia-
lismiin, vaikka meilld onkin siihen poliittiset edellytykset.
Meiddn on noudatettava tillaista taktiikkaa tai toteutettava
pelastuaksemme seuraavanlaista politiikkaa.

Meidin on pyrittdvd rakentamaan valtio, jossa tydlaiset
sdilyttdvit johtoasemansa talonpoikiin nahden ja talonpoi-
kien luottamuksen sekd mité suurinta siddstivaisyytta nou-
dattaen karkottavat yhteiskunnallisista suhteistaan tyyten
pois kaikki liiallisuuksien jiljet.

Meididn tdytyy pédstd valtiokoneistossamme mitid suu-
rimpaan sddstdviisyyteen. Meiddn on karkotettava siita
kaikki liiallisuuksien jéaljet, joita siihen on jddnyt niin
paljon tsaarin Vendjisti, sen virkavaltaisesta ja kapitalis-
tisesta koneistosta.

Eikd siitd tule talonpoikaisen rajoittuneisuuden valta-
kunta?

Ei. Jos tydvdenluokka pysyy talonpoikaiston johta-
jana, niin noudattamalla valtiossamme miti suurinta
taloudellista sdidstaviisyyttd voimme sddstdd ja kdyttda
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vihidisimmdatkin sddstét koneellisen suurteollisuutemme,
sdhkéistimisen ja hydrauliseen menetelmidn perustuvan
turveteollisuuden kehittdmiseen, Volhovin 14® voimalaitok-
sen loppuunrakentamiseen j.n.e.

Siind ja vain siind on meiddn toivomme. Vasta silloin
me voimme, kuvaannollisesti sanoen, hypatd yhden ratsun
satulasta toisen ratsun satulaan: nimittain talonpoikaisen,
maalaismaisen, raihnaisen ratsun satulasta, rappiotilaan
saatetun talonpoikaismaan oloja vastaavan sdéstiviisyy-
den ratsun satulasta sellaisen ratsun satulaan, jota prole-
tariaatti kaipaa eikd voi olla kaipaamatta,— koneellisen
suurteollisuuden, sdhkoistimisen, Volhovin y.m.s. satulaan.

Talla tavalla sidon ajatuksissani tydmme, politiikkamme,
taktiikkamme ja strategiamme yleissuunnitelman uudel-
leenjérjestetyn Tyd6ldis- ja talonpoikaisinspektion tehtaviin.
Juuri tdmi tekee ndhdikseni oikeutetuksi sen tavattoman
suuren huolenpidon ja sen poikkeuksellisen huomion, jota
meidin tulee osoittaa Tyo0ldis- ja talonpoikaisinspektiota
kohtaan, nostamalla se erittdin korkealle, antamalla sille
KK:n oikeuksin toimivan johdon j.n.e, j.m.s.

Siihen oikeuttaa se, ettd vain puhdistamalla koneistomme
mahdollisimman perusteellisesti, supistamalla mahdolli-
simman paljon kaikkea, mikd siind ei ole ehdottomasti
vdlttdmaitontd, me jaksamme kestdd varmasti. Sitd paitsi
me jaksamme pysyid ei pientalonpoikaisen maan tasolla, ei
vain tdmén yleisen rajoittuneisuuden tasolla, vaan tasolla,
joka on kohoava jatkuvasti edelleen ja edelleen koneellis-
tettua suurteollisuutta kohti.

Haaveilen, ettd Tyo0ldis- ja talonpoikaisinspektiomme
saisi suorittaakseen ndin ylevid tehtdvid. Senpd vuoksi
suunnittelen sen osalta mitd arvovaltaisimman puoluejoh-
don ja ,tavallisen” kansankomissariaatin yhdistdmista.

Maaliskuun 2 pnd 1923.

.Pravda” M 49, Julkaistaan ,,Pravda’ lehden
maaliskuun 4 pnd 1923 tekstistd, joka on tarkistettu
Allekirjoitus: N. Lenin pikakirjoitteen mukaan



