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Sain &dsken kirjeenne ja kiiruhdan vastaamaan. Niin,
nden, eftd Te tieddtte jo kaiken ja ettd tiedot, joita
olette saanut, on maardtyllad tavalla viaritetty, eikd muuten
tietysti voi ollakaan. Ymmarrdn myds, ettei se, mitd on
tapahtunut, voi olla vaivaamatta Teita.

Mutta tietdminen ja ymmartdminen eivit ole sama asia,
kuten aivan oikein kirjoitatte, ja olen syvésti vakuuttunut,
ettei tapahtunutta saa kisittid ,hermoston &irettémaistéi
liikarasituksesta” johtuvaksi. Hermoston liikarasitus on
saattanut vain aiheuttaa kirkevdd suuttumusta, raivok-
kuutta ja harkitsematonta suhtautumista tuloksiin, mutta
itse tuloksethan olivat vallan vdistdméttomat, ja niiden
ilmaantuminen oli jo kauan vain ajan kysymys.

Te sanofte: ,hampuuseja” ja ,pretoriaaneja”. Ei se
niin ole. Poliittinen ryhmittyminen oli im Grossen und
Ganzen * seuraava: 5 bundilaista, 3 rabotshejedelolaista,
4 ,Juzhnyi Rabotshin” edustajaa, 6 ,,suon” edustajaa eli
horjuvaa, 9 pehmedn linjan (eli Zickzackkursin **) iskra-
laista ja 24 lujan linjan iskralaista: niméi ovat ratkaise-
via ja tietenkin likimaardisid danida. Oli tapauksia, jol-
loin kaikki punoutui toisin, mutta & vol d’oiseau’sta ***
katsottuna ryhmét ovat kuitenkin lopputuloksena juuri tl-

* —ylimalkaan. Toim.
**+ — mutkitielevan linjan. Toim.
v — lintuperspektiivista. Toim.
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laiset. Kaikkein suurimmassa sotkussa (kielten tasa-arvoi-
suus), jolloin monet iskralaiset horjahtivat, meidan kan-
nallemme jdi ainakin 23 iskralaista (joita oli yhteensi 33)
ja ndistikin 23:sta ,,martovilaiset” olivat vihemmisténa.
Entd tieddttekd kuudentoista kokouksen &ddnestystulokset?
kuudentoista ,,Iskran” jdrjeston jdsenen eikd ,hampuusin™
eikd ,pretoriaanin” kokouksen? Tieditteko, ettd sielldkin
Martov jdi vdhemmistédn, sekd kysymyksessd henkilostd,
joka oli eripuraisuuden riitaomenana, ettd listoista?

Pehmein eli mutkittelevan linjan iskralaiset, jotka olivat
vihemmistond, 16ivat enemmistén (sddntokysymyksessad ja
monta kertaa) Bundin+suon+,Juzhnyi Rabotshin” liit-
toutuman avulla. Ja kun Bund ja ,,Rabotsheje Delo” pois-
tuivat, iskralaisten enemmistd otti revanssin. Voila tout *.
Eikid kukaan epéile, ettd Martov olisi lyonyt meidit keskus-
elinkysymyksessd, ellei Bund olisi poistunut. Ja tillaisen
finaalin vuoksi sitten loukkaannutaan, ndrkdstytdin, aiheu-
tetaan hajaannusta puolueessa! Se on jarjetontd. Hopistdan
sellaista, ettd ,pretoriaanit” heittivat ulos ne, joita syytet-
tiin panettelevasti opportunismista, ettdi mustattiin ja syr-
jdytettiin toimenmiehié etc. Se on turhaa puhetta, loukatun
mielikuvituksen tuotetta, rien de plus **. Ei ketédén, ei ker-
rassaan ketdin ,,mustatiu” eikd syrjaytetty tyosta, toimin-
nasta. Joku tuli vain syrjiytetyksi keskuselimesti — ja
siitdko pitdisi nyt loukkaantua? senkod vuoksi pitdisi hajot-
taa puoluetta? senko takia pitdisi keksid hypersentralismi-
teoria? senko takia pitdisi kirkua rautaisista kourista etc.?
En ole koskaan enkd hetkedkddn epdillyt enkd voi epaiilla
sitd, ettd toimittajakolmikko on ainoa todella toimelias
kolmikko, mikd ei hajota mitddn, vaan totuttaa entisen
»perhe”-kollegion foimihenkilon osaan. Juuri kuusihenkisen
toimituksen perhekuntaisuus on jidytdnyt meitd koko timan
kolmen vuoden ajan, Tehdn tiedditte sen vallan hyvin, ja
siitd hetkestd, kun ,Iskrasta” tuli puolue ja puolueesta
Iskra”, meidin piti, velvollisuutemme oli katkaista vilit
kuusihenkisen toimituksen kanssa, tehdid loppu perhekun-
taisuudesta. Juuri sen takia sanoin jo edustajakokouksen
edelld, ettd tulen vaatimaan toimituskunnan respective ***

* — Siind kaikki. Toim.
** — ei mitddn muuta. Toim.
*** _ tai. Toim.
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kolmikon vapaata valintaa, mikd on ainoa perusta, jolta
voidaan suorittaa myos asiallisesti kooptointi.

»Perhekuntaisuuden” lopettaminen oli asialle ehdottoman
vilttimatontad, ja olen varma, ettd koko kuutosryhmi olisi
hyvaksynyt rauhassa timén kolmikon, ellei muun ohella
olisi tapeltu sdantéjen 1. pykidldn ja Keskuskomitean
vuoksi. Ainoastaan naméa tappelut antoivat heille kolmi-
kosta niin ,kauhean” ja kerrassaan vidardn kuvan. Siini
ei kuitenkaan ollut kerrassaan mitdan , kauheaa”, kun taas
Zickzackkursin ahdistelu oli valttdméatonta, ja iskralaisten
enemmistd (niin edustajakokouksessa kuin ,,Iskran”-jérjes-
ton sisalldkin) késitti sen erittdin hyvin.

Ej, toistan, ettei finaali ollut ,,odottamaton yllatys”, ettei
finaali tiennyt ,kokonaisuuden pirstomista”. Se ei pida
paikkaansa. Ei pida paikkaansa, ettd voidaan kirota ,,viran-
ylennyksen” paivd, koko aikaisempi tyomme jdisi silloin
ikiajoiksi Tantaloksen tuskiksi. Ja puolueessa, sen viralli-
sella perustalla, kun kaikki alistetaan sidintojen vaati-
muksiin * (emme tapelleet niistd turhaan niin vimmatusti,
tapelleet kaikesta aina pikkuseikkoja myodten Martovia
vastaan, joka pddsi siind voitolle), sellaisessa puolueessa
entinen perhekuntainen toimitus (joka 3 vuoteen ei ollut
kertaakaan koolla 6-henkisend) oli mahdoton, semmiten-
kin, kun puolueeseen oli tuota pikaa tullut joukolla ei-iskra-
laisia ja muodollisesti aivan oikeilla perusteilla. Ja timi
vaati nimenomaan lujaa ja johdonmukaista linjaa eikd
mitddn luovimispolitiikkaa. Vanhaan ei ole paluuta, ja vain
sairas mielikuvitus voi maalailla sellaisia kuvia, ettd Mar-
tovia viedddn kuolemaan eikd yhteistybhon tovereitten
kanssa, joista jokaisella on oma vivahteensa poliittisessa
linjassa. Ja sanon vield, efti de facto tdmad kolmikko
on ollut ratkaiseva, poliittisesti ratkaiseva (eikad kirjalli-
nen) keskus aina ennenkin, koko timdn kolmen vuoden
ajan, 99 tapauksessa sadasta.

Minua naurattavat nyt ,,heidin” hampuuseja ja preto-
riaaneja koskevat valituksensa, se, ettd he murehtivat
»Iskran” toimituksen ,kristallinpuhtauden” vuoksi,— sen
jalkeen, kun Martov [6i iskralaisten enemmistéd liittoutu-
malla Bundin kanssa ja valmisteli kaiken lydddkseen sen

* Juuri sen tihden ,,oman vien keskeiset konstituutiot’’ eivdt nyt ole mahdol-
lisia, ne ovat seka juridisesti ettd moraalisesti kerta kaikkiaan mahdottomia.
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tdman liittoutuman voimin my6s keskuksia koskevassa
kysymyksessa. Sanon, etti Martov 16i solmimalla liiton
eikd tekemdlld lehmékauppaa, en edes aio syyttda heita
sellaisesta, ettd he olisivat tehneet lehmdkaupat suon ja
Bundin kanssa, en sinne painkddn. Kun ,.he” jaarittelevat,
etta heitd vastaan on pantu liikkeelle ,,solvaavia huhuja”
(he ovat muka bundilaisten liittolaisia), ,,he” toistavat
tavanomaisen virheensd, sekoittavat henkilokohtaiset ja
poliittiset asiat. Yksityinen lehmikauppa olisi ruma juttu.
Liittoutuminen ei riippunut heiddn tahdostaan, vaan se
johtui heiddn virheestdin; eivdt he kulkeneet Bundin+
suon mukana, vaan Bund+suo+,Juzhnyi Rabotshi” etc.
seurasivat heitd- dkidten heti, ketd iskralaisista on kanna-
tettava iskralaisten vastustajain mielesta. Bund+suo etc.
vain foivat poliittisesti julki Martovin jarjestollisen ja tak-
tillisen virheen.

Sille, joka tietdd kaiken, mitd edustajakokouksessa
tapahtui, ja eritoten, miten iskralaisten dédnet jakaantuivat
(edustajakokouksessa ja ,,Iskran” salaisessa jirjestossd),
on ilmeisesti selvédi, ettei ole paluuta takaisin. [skralaiset
jakaantuivat, mutta eihédn , Iskraa” voi olla ilman iskralai-
sia.Ja, toistan, Martovilla oli takanaan iskralaisten ehdoton
vihemmistd, ja puolueen jakaantuminen (jota kohti Martov
kulkee fataalisesti, pdiva péiviltd yhd pahemmin) osoit-
tautuu vihemmistoén kapinaksi, vihemmiston, joka on via-
riassd juridisesti ja vieldkin pahemmin asian
olemuksen kannalta.

Me emme ,,mustaa” Martovia emmeka ketdin muutakaan
virheen takia, vaan kutsumme kaikkia toimintaan.

Mitid tulee mainitsemiinne ,,aineellisiin varoihin”, niin
niiden suhteen asiamme ovat nyt aika huonosti, se on tosi,
ja kalifornialaiset tulolihteet ovat ummessa. Mutta jos
niikseen tulee, kestimme ddrimmaisen puutteenkin, kunhan
vain saisimme estetyksi koko monivuotisen tyomme
aikaansaannosten menetyksen yksistddn sen wvuoksi, eftd
ollaan tyytymdattémid keskuselinten kokoonpanoon (silld
objektiivisesti ,,heiddn” tyytymattémyytensa johtuu vain
siitd).

,Olisikohan jaettava dmparikin 219?” kysytte. Tdhén kysy-
mykseen tuskin voisin vastata, silli en voi olla puoluee-
ton ,jakamisessa” ja puolueellista vastausta ette kaipaa.

10 34 osa
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Olen vakuuttunut, ettei ole mitdan ,,murto-osia”, vaan etté,
yritetddn jarjettomésti pirstoa, sdrked ja lyodd rikki
kokonaisuus (perustaa uusi tyyssija, kuten Te sanotte)
tappion vuoksi, joka on kérsitty yhdessd kysymyksessa,
jossa hdvidlle joutuneet iskralaiset olivat aivan vadrdssa.
Puristan kéttdnne.
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