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G. K. ORDZHONIKIDZELLE 2° JA MUILLE
KK:n VENAJAN BYROON JASENILLE

28. 111. 1912.

Hyvat ystavat! Minua hirmuisesti harmittaa ja huolettaa
meiddn (ja teidan) vilisten suhteiden ja yhteyksien fdy-
dellinen sekasortoisuus. On totta tosiaan syyta epatoivoon!
Kirjeiden asemesta te kirjoitatte jonkinlaisia sdhkemadisen
lyhyitd huudahduksia, joista ei ymmarrd mitdan.

1) lvanovitshilta ei mitian. Mitd hin tekee? Missd hin
on? Kuinka hidn voi? Olisi hiton tarpeellista saada julkinen
ihminen Pietariin tai lidhelle Pietaria, silld sielld ovat asiat
huonosti. On kdynnissa kiivas ja vaikea taistelu. Meilld ei
ole tiedotuspalvelua, ei johtoa, ei lehden valvontaa.

2) Yksikddn konferenssiin osallistunut ei jarjestd yh-
teyksid. Ei yksikddn, ei minkdinlaisia. Sehidn on téytta
sekasortoal

3) Ei mistdan jarkevii, selvid pdatoksia, joissa sanottai-
siin miltd jarjestoltd, yhdyttaisiin konferenssin pdatéslau-
selmiin, vahvistettaisiin niiden edustajan olleen mukana,
palanneen, selostaneen!! Eik$ tosiaan ole selvai, mika ero
on ndin muotoilluilla paatoksilld ja intiimiluontoisilla kir-
jeilla: , kohtalaisesti” — ,,oivallista” — ,,voitimme” j.n.e.?
Ei ole pdatoksid Kievistd eikd Savkan kaupungista 2.
Nikolai ldhetti kirjeen, joka sisdltdd joukon iloisia huudah-
duksia, mutta on aivan tolkuton. Se ei kelpaa ollenkaan
lehdistod eikd virallista kdytt6a varten: luettiinko kaikki
pédatoslauselmat? hyviksyttiinké niiden sisdlt6? Millainen
on konferenssia koskevan pédatoksen sanamuoto? yhdy-
tddnk6 paikallisten likvidaattoreiden kanssa? Ei yhteen-
kddn (ei ainoaankaan!) ndistd alkeellisista peruskysymyk-
sistd minkdanlaista vastausta. Meille ei ole ilmoitettu
yhtdkddn yhteydenpitotietd kyseiseen (tuiki tdrkedéan!)
kaupunkiin. Eik6 se ole sekasortoa? Eik6 se ole toiminnan
pilkkaamista?
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4) Rahavarojen vaatimista koskevia pdatoksid ei mis-
tddn, ei yhtdan! Kerrassaan hiped.

5) Tiflisistd enempdi kuin Bakustakaan (erittdin tirkeita
keskuksia) ei jarjellistd hiiskahdustakaan, onko ollut selos-
tuksia? missd paadtokset? Synti ja hiped!

6) Ei mistddn ainoatakaan vedosta ,,Ilmoituksesta” tahi
edes ofefta siitd, ei painettuna eikd hektografoituna! Hépea.

7) Eikd tdsmallistd kirjallista vastausta myoskdén vaali-
ohjelmasta. Tuleeko se julkaistua? Milloin? Onko se vah-
vistettu kokonaisuudessaan? Meiddn on painatettava se
Péi-ddnenkannattajassa, mutta tdsmallisia tietoja ei ole.

8) On kéaytdva vield kerran kaikissa jarjestissd ja vie-
tdvd niissd ldpi tdasmalliset, muotoillut, seikkaperdiset,
ymmadrrettdvat ja selvdt pddtokset: a) sekd konferenssi-
edustuksesta ettd itse asiasta, b) sekd yhtymisestd KK:hon
c) ettd likvidaattoreita vastaan — konkreettisesti paikalli-
sia ja yleensd likvidaattoreita vastaan, ja d) vaatien rahaa.

9) Rahatilanne on huono, ldhettdkda paatds, jossa val-
tuutatte meiddt uloshakuun oikeuden kautta. Saksalaisilta
epdys. Ilman oikeudenkdyntid tdysi romahdus 3 tai 4 kuu-
kauden kuluttua.

10) Jollei teilla ole rahaldhteitd, on heti radikaalisesti
tarkistettava budjetti: olemme ylittineet kaikki normit ja
kuljemme kohti vararikkoa.

11) Maaliskuun 26 pdivan ,Vorwirtsissa” 22 julkaistiin
toimituksen nimissd konferenssia vastaan suunnattu rai-
voisa ja likainen artikkeli. On selvdd, ettd se on lidhtdisin
Trotskin kynédstd. Konferenssin johdosta on kiynnissi
suurtaistelu, mutta Venéji vaikenee. Ylvistelyyn ja kehus-
keluun ei ole aihetta: kaikki ovat tietoisia ,,Vorwartsista” ja
vastalauseista, mutta Ven&jéltd ei kuulu mitdan,

Johtopdidtds: tdm4 on hajanaisuutta ja sekasortoa. Kier-
tomatka ja yhteydet. Sd4nnéllinen kirjeenvaihto. Ilmoituk-
sen monistaminen, vaikkapa hektografilla. Muutoin on
kaikki pelkkdd kehuskelua.

Lenin

Luovuttakaa kirje S:lle edelleen 1dhetettaviksi. Terveiset.
Lahetetty Pariisisia Tiflisiin

Julkaistu ensi kerran v. 1934 Julkalstaan
konekirjoitusjdljenndksen mukaan



