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Kallis A. M.!

Miksi Te, hyva mies, kdyttdydytte huonosti? Olette liiaksi
raatanut, rasittunut, hermoja sarkee. Se ei kelpaa kerras-
saan mihinkddn. Caprilla jos missdin, ja vield talvisai-
kaan, jolloin ,vdentulo” on luultavasti pienempi, pitdisi
noudattaa sdannollista eldméa. Olettekohan ilman silmalla-
pitoa l6ysdnnyt otetta, vai miten? Ai-jai-jai, huono juttu.
Ryhdistykda ja tiukentakaa ,otetta” (paivijarjestysta),
ihan totta! Sairastelu on tallaisina aikoina kerrassaan salli-
maton asia. Oletteko alkanut tehda t6ita 6isin? Ja kun mina
olin Caprilla, viititte, ettd olin ainoa epdjirjestyksen
aiheutitaja ja ettd ennen sitd oli menty ajoissa nukkumaan.
On levihdettdvé ja noudatettava péivijarjestysti, ehdotto-
masti.

Kirjoitan Trojanovskille ja hdnen vaimolleen halustanne
tavata. Se olisi tosiaan hyva. He ovat kunnon ihmisia.
Tyossd olemme ndhneet heitd vield vahidn; mutta kaikki,
mitd heistd tdhin asti tieddmme, puhuu heiddn hyvikseen.
Heilld on myds varoja. He voisivat innostua asiaan ja
tehdd paljon aikakauslehden hyviksi. Trojanovskaja
matkustaa kohta Vendjille.

Minua ja kaikkia meita taalla ilahdutti tavattomasti, ettd
Te kdytte kisiksi ,,Prosveshtshenijeen”. Ja mind kun jo —
pyyddn anteeksi — olin ajattelemaisillani: heti kun vain
kirjoitan pienesta julkaisusta tai meiddn aikakauslehtises-
tdmme, niin A. M:n halu hiipyy. Kadun, kadun tuollaisia
ajatuksia.

Olisi tosiaan mainio asia, jos saisimme kaunokirjailijat
vihitellen ldhentymiin ja ,Prosveshtshenijaa” viedyksi
eteenpdin! Se olisi mainiotal Lukija on uusi, proletaari-
nen,— teemme aikakauslehdestd halvan,— Te ryhdytte jul-
kaisemaan vain demokraattista kaunokirjallisuutta, jossa
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ei ole ruikuttelua eikd luopuruutta. Liitdmme tyoldiset
lujasti yhteen. Onkin alkanut nousta hyvid tyo6laisid. Duu-
massa olevien kuurian edustajiemme kuusikko on ryhtynyt
suurenmoisen toimekkaasti Duuman ulkopuoliseen ty6hon.
Kas siten lujitetaan oikeaa tyovdenpuoluettal Kolmannessa
Duumassa sellaista ei olisi saatu koskaan aikaan. Néaittekd
,Lutshissa” (n:o 24) neljdn duumaedustajan kirjeen, joka
koskee poistumista? 19! Hyvé kirje, eiko totta?

Enta oletteko ndhnyt, mitd on ,,Pravdassa”? Aleksinski
kirjoittaa hyvin eikd toistaiseksi rettel6i! Ihmeellistd! Han
ldhetti yhden ,,manifestin” (miksi han liittyi ,,Pravdaan’).
Sitd ei julkaistu. Eikd kuitenkaan foistaiseksi rette-
16i. Ih-meel-lis-td! Mutta Bogdanov retteléi: ,,Pravdan”
24. numerossa on emityperyys. Ei, hdnen kanssaan ei
pdédsta yhteisymmarrykseen! Luin hidnen ,,Insiné6ri Man-
ney'nsa”. Entisenlaista machismia=idealismia, joka on
piilotettu niin, etteivdt tyolaiset enempii kuin ,,Pravdan”
typerdt toimittajatkaan sitd ymmartidneet. Tima machilai-
nen on aivan toivoton, kuten Lunatsharskikin (hanen artik-
kelinsa ldhettdmisesta kiitokset). Jospa Lunatsharski saa-
taisiin samalla tavoin irrotettua Bogdanovista estetiikan
alalla kuin Aleksinski on alkanut_irrottautua hinesta poli-
tiikan alalla... jospa ja kunpa...

Mitd tulee oppiin materiasta ja sen rakenteesta, olen
kanssanne tdysin samaa mielts, ettd siitd pitda kirjoitiaa
ja ettd se on hyva keino sitd ,,myrkkyd vastaan, jota muo-
doton venildinen sielu imee itseensd”. Sanotte kuitenkin
suotta tuota myrkkyé ,,metafysiikaksi”. Sitd on nimitettdva
idealismiksi ja agnostisismiksi.

Silld machilaisethan sanovat metafysiikaksi materialis-
mia! Ja juuri joukko nykyajan huomatuimpia fyysikkoja
salakuljettaa radiumin, elektronien y.m. ,,ihmeiden” yhtey-
dessd jumalaa — sekd kaikkein karkeinta ettd hienointa —
filosofisen idealismin muodossa.

Nationalismin suhteen olen kanssanne aivan samaa
mieltd, ettd siihen on kaytivid kidsiksi vakavammin. Eréds
erinomainen gruusialainen on asettunut meille ja kirjoittaa
,Prosveshishenijeta” wvarten suurta artikkelia kooten
kaikki itavaltalaiset y.m. aineistot. Painamme paéalle
asiassa. Mutta ettd paatoslauselmamme (ldhetdn ne painet-
tuina) olisivat ,,sanahelindi, kanslialuomuksia”, se on tur-
haa haukkumista Teid4n taholtanne. Ei. Eivit ne ole sana-
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helindd. Meilld Kaukasiassakin ovat gruusialaiset+arme-
nialaiset+tataarit+venildiset sosialidemokraatit toimi-
neet yhdessd, yhtendisessd sosialidemokraattijirjes-
tossd yli kymmenen vuotta. Se ei ole fraasi, vaan se on
kansallisuuskysymyksen proletaarinen ratkaisu. Ainoa rat-
kaisu. Samoin oli Riiassakin: venéildiset+lattildiset +liet-
tualaiset; erosivat ainoastaan separatistit— Bund.
Samoin Vilnossa.

On kaksi hyvda sosialidemokraattista kirjasta kansalli-
suuskysymyksesta: Strasserin ja Pannekoekin. Haluatteko,
niin ldhetan? Loydéttekd ketddn, joka ké&idntdisi Teille
saksasta?

Ei, meilld ei tule esiintymdin sellaista sikamaisuutta
kuin Itdvallassa. Emme salli sellaista! Sitdpaitsi meikélai-
sid, isovendldisid, on tdilld enemman. Yhdessd tydldisten
kanssa emme salli ,,itdvaltalaista henked”.

Pjatnitskin 192 suhteen kannatan asian antamista oikeu-
teen. On suotta kursailla. Olisi anteeksiantamatonta osoit-
taa sentimentaalisuutta. Sosialistit eivdt suinkaan vastusta
keisarillisen tuomioistuimen hyvéaksikdyttéa. Olemme jul-
kisten mahdollisuuksien kdyttamisen kannalla. Marx
ja Bebel vetosivat keisarilliseen tuomioistuimeen jopa
sosialistisia vastustajiaankin vastaan. On tiedettdvi,
miten se tehddin, ja tehtava.

Pjatnitski on tuomittava ja siind kaikki. Jos Teitd yrite-
tadn siitd moittia — sylkdiskdd moittijoita vasten naamaa.
Vain tekohurskaat saattavat moittia. Olisi anteeksianta-
matonta antaa periksi Pjatnitskille, pdastdd hdnet mene-
main peldten oikeudenkayntia.

No jaarittelen liian pitkélti. Kirjoittakaa, miten voitte.

Teiddn Lenin

P. S. Tunnemme Pietarin Foman. Héin on nyt Narymissa.
Uralin Foma? Emme jaksa muistaa. Vuoden 1907 edustaja-
kokouksessa oli Pietarin Foma.

Kirjoitettu helmikuun jalkipuoliskolla 1913
Lahetefty Krakowista
Caprin saarelle (ltalia)

Julkaistu enst kerran v. 1924 Julkaistaan
kdsikirjoituksen mukaan



