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TILANHERRAIN AANITORVI
MAASEUDUN ,, RAUHOITTAMISESTA”

Joskin sanomalehti ,,Novoje Vremjalla” on tdysin ansai-
tusti sellainen ,,maine”, ettd se on niitd epédrehellisimpia
lehtid, jotka yrittdvdt olla mukana edullisissa keinotte-
luissa, myo6tdilla hallitusta sekd komentavaa tilanherrojen
luokkaa, niin timéin lehden avustaja Menshikov on kaksin-
verroin ja kahta suuremmalla syylld sellaisessa maineessa.

Menshikovin kirjoitusten perusteella useinkin mairitel-
ldan virheettdmaisti, mitkd Pietarin virkamies-, kapitalisti-
tai herrasvden ,,piirit” ovat tilanneet hineltd timéin tai
tuon kirjoituksen. Joku aika sitten tdaltd Menshikovilta oli
tilattu kirjoitus ,,aristokraattisen” Valtakunnanneuvoston
puolustamiseksi sen muka suunnitellulta ,,demokraatti-
selta” undistamiselta. Kirjoitus oli ilmeisesti korkeavirkais-
ten tilanherrapiirien tilaama. Sitd opettavaisempaa on
kuulla, mitid tilanherrain ddnitorvi sanoo maaseudun pal-
jonpuhuttua ,,rauhoittamista” koskevasta kysymyksesta.

~Luonani kidy melko usein Pietarissa asioitsevia maa-
seutulaisia, tilanomistajia ja yhteiskunnallisia toimihenki-
16ita”... Niain haastaa Menshikov. Kayvitko tilanherrat
hinen luonaan, vai hdnkd kdy ylhdissukuisten tilanherrain
eteisissd, se on eri kysymys. Joka tapauksessa hin veisaa
tilanherrain virttd, ja hdnen kirjoituksensa arvo onkin vain
siind, ettd sen mukaan voidaan tutustua tilanherrain avo-
mielisiin puheisiin.

»Jos uskotaan heitd, ja miksipd emme luottaisi heihin”,
tilanherrain &4anitorvi jatkaa, ,,niin vuosien 1905—1906
Pugatshevin kapinaliike ? ei ole suinkaan sammunut. Se
on vaimentunut, se on saanut toisia, vihemmain meluisia
muotoja, mutta jatkaa tuhoisaa tyotdan. Talonpojat eivit
tosin kulje entiseen tapaan kokonaisina joukkoina hevos-
kuormakaravaaneineen rydstdmaissd tilanomistajien kar-
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tanoita ja polttamassa niitd. Mutta tuhopoltot jatkuvat silti
lakkaamatta — misséd poltetaan talo, missé riihi, vaja, jyvi-
aitta, viljapieleksid ja -kekoja. Mitd sietamaittomin, mita
jarjettdmin syonndsvahinkojen aiheuttaminen jatkuu... Par-
lamenttikautemme seitseman vuoden aikana ei taistelussa
maaseutuanarkiaa vastaan ole edistytty askeltakaan.”

Niin kirjoittaa Menshikov ,,Novoje Vremjassa”. Hin on
ndhtivisti saanut tilauksen valmistaa ,yleistd mieli-
pidettd” wuusiin toimenpiteisiin ,hulinoitsijain”, kuten
mustasotnialais- ja lokakuulaisleirissd tavataan sanoa,
vainoamiseksi ja rankaisemiseksi. Mutta tilausta taytties-
sdan tilanherrain palkkarenki l6rpottelee julki tilanherrain
todelliset mielialat ja heiddn levottomuutensa todelliset
syyt. .

Kirjoittakaamme muistiin ja painakaamme mieleen, ettd
tilanherrat aikovat uusien rangaistuslakien ja -miéréysten
turvin ryhtya taistelemaan vuosien 1905—1906 ,,Pugatshe-
vin kapinaliikett@” vastaan, joka ei ole suinkaan sammu-
nut, vaan on saanut toisia muotoja.

Vain erds seikka on hieman kummallinen. Vuonna 1905
ja 1906 hallitus ja yhdistyneen aateliston neuvosto 26¢
vakuuttivat itselleen ja toisille, ettd ,,Pugatshevin kapina-
liike” oli tulos kylayhteisollisestdi maanomistuksesta ja
siitd, ettei maan yksityisomistuslaitos ollut talonpoikain
keskuudessa kyllin kehittynyt. Nyt ovat kaikki hallituksen
asiamiehet, kaikki hallituspuolueet ja -lehdet jankuttamalla
jankuttaneet, ettd kyldyhteis6 luhistuu ja hajoaa, ettd uusi
maankadyttéjarjestys ja maan yksityisomistuksen juurrutta-
minen menestyy ,,valtavasti” talonpoikaiston keskuudessa.
Mutta jos niin on laita, niin ,,Pugatshevin kapinaliikkeen”,
joka oli muka kyldyhteisén aiheuttama, olisi pitdnyt sam-
mua. Ja koska se ,,ei ole suinkaan sammunut”, niin kuin
tilanherrat vakuuttavat Menshikovin suulla, niin kysymys
ei siis ole lainkaan kyldyhteisostid. Paljonpuhutut ,,uuden
maankdyttojarjestyksen” menestykset ovat siis pelkkda
tarua.

Tilanherrojen kehuman politiikan vararikko on joka
tapauksessa ilmeinen.

,,Pravda” M 101,
toukokuun 4 pna 1913 Jutkaistaan
Allekirjoltus: M. P. . Pravda” lehden tekstin mukaan



