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::,—0 94. Sain kirjeenne toissa paivina. Olin tosiaankin unoh-

tanut miltei tyyten sekd kirjeenvaihtomme ettd referaatin,
mutta ryhdyn tietysti jalleen hyvin mielelidni kirjeenvaih-
toon referaatin johdosta herddvien ja muiden kysymysten
suhteen.

Ihmettelen vain, miksi Teiddn piti »etsid» minua. Eiko
N. M. A.* palattuaan Pietarista Tiflisiin tavannut Teitd?
eikd ilmoittanut Teille (pyysin hadntd ilmoittamaan), etta
minulla on vakinainen — ainakin talven ajaksi — osoite, ni-
mittdin: asianajajaneuvosto, asianajaja N. N:n apulaiselle.

Huomautustenne** johdosta haluan sanoa seuraavaa. Miti
tulee ensinndkin johtopddtdsten liialliseen varovaisuuteen,
pitda ottaa huomioon, ettd tdmid puutteellisuus [olen ehdot-
tomasti samaa mieltd, eftd se on todella puutteellisuus] saa
selityksensd aikomuksestani julkaista artikkeli liberaalien
aikakausjulkaisussa. Olin jopa kyllin naiivi ldhettddkseni sen
»Russkaja Mysliin», josta sain tietenkin kielteisen vastauk-
sen: asia selvisi minulle tdydellisesti [uettuani »Russkaja
Mysliny 2. numerosta skuuluisan» matalamielisen liberaalim-
me hra V. V:n artikkelin Postnikovista. Etta pitddkin osata
niin tyyten pilata mainio aineisto ja hdméatd kaikki asiatie-
dot sanahelindlla!

Teen tosiaan noiden tietojen perusteelia suuria johtopdatok-
sid. Nimenomaan seuraavia: nuo tiedot todistavat mielestédni
talonpoikaiston taloudellisten suhteiden porvarillisuuden. Ne
ndyttavit havainnollisesti, ettd »yhteiso»-talonpoikaiston kes-
kuudessa on antagonistisia [uokkia ja nimenomaan sellaisia

* Ei ole saatu selville, kenestd on puhe. Toim.
** Ks. edellistd kirjettd. Toim.
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luokkia, jotka ovat ominaisia ainoastaan kapitalistisen yh-
teiskunnan talousjirjestelmille. Tdméd on tirkein johtopaa-
tds, ja se voidaan aivan hyvin ulottaa koskemaan Vendjan
talonpoikaiston koko muuta osaa. Toinen johtopditds on se,
ettd suuri osa (ei vdhemmain, vaan luultavasti enemméin
kuin 1/,) talonpoikain viljasta jo nyt markkinoidaan, ja ta-
mén viljan pdatuottaja on nykyajan maaseudun huippuryh-
ma, talonpoikaisporvaristo.*

Edelleen piddn perin tirkednd sitd Postnikovin koko Ve-
najén suhteen pateviksi todistamaa lakia, ettd tydn tuotta-
vuus on talonpoikain ylimmissa ryhmissd 2—21/, kertaa kor-
keampi. Teorian kannalta tami on erittdin tarkedd samoin
kuin se, ettd talouden Aaupallinen maa-ala on ero-
tettu muista (tdmé kohta on siksi vaarallinen Vendjin kehi-
tyksen omaperdisyyden puoltajien kannalta, ettd ymmairrin
vallan hyvin hra V. V:td, joka on sivuuttanut huolellisesti
koko kysymyksen).

Siirryn seuraavaan, luontoistalouden normia koskevaan
huomautukseenne. My8nndén, ettd siind en kisitd Teitd tay-
dellisesti.

»Normi»-Kysymykselld saattaa ndhdikseni olla merkitysté
vain seuraavassa mielessd: on tirkedi tietdd, kuinka suuri
pitdd talonpojan (keskinkertaisen) viljelystalouden olla, ettd
se tyydyttéisi hidnen kaikki (sekd tuotannolliset etti henkils-
kohtaiset) tarpeensa ja pelastaisi hdnet vaistimadttémalta si-
vuansioiden haulta.

On tdrkeda tietdd tamai sen vuoksi, etta kaikki keskinker-
taista alempana olevat taloudet kuuluvat suoranaisesti tyo-
voimaa myyviin, ja talouden koko on omiaan osoittamaan
kyllin tarkasti, kuinka suuri on tdmén tuloldhteen merkitys.
Ylempéna olevat taloudet kuuluvat suoranaisesti aitoihin pik-
kuporvarillisiin talouksiin.

Mité talouden omavaraisuuteen tulee, niin siihen nihden
on kantani seuraava: omavaraisinta tulee aina olemaan ta-
lonpoikaiston keskiryhmd, mutta sekddn ei voi koskaan tul-
la toimeen, ellei talous ole huomattavalta osaltaan tavarata-
loutta (rahan tulee kisittdd todennidkoisesti n. 409, koko
budjetista). Alimman ja ylimméin ryhmén taloudet tulevat

* Gurvitsh sanoo sen vuoksi suotta, ettd fulevaisuuden Veniji on talonpoi-
kaisporvariston maa. Se on jo nykyisyytta.

Mainio kirja: Hourwizh, »The Economics of the Russian Villages, 1892,
New York (Gurvitsh, »Venijan maaseudun taloudellinen tilas, 1892, New York.
Toim.).
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aina olemaan enemmin tavarataloutta, koska 1. myy
tyovoimaa; 2. viljaylijaamat.

Ryhmat on eritelty Postnikovia kisittelevassa artikkelis-
sani juuri tdmin jasennyksen mukaan.

Te puhutte erikseen sluontoistalouden normista» ja »ta-
varatalouden normista». Jos olen ymmartinyt Teitd oikein,
niin jalkimmainen normi onkin minun keskimdarainen nor-

mini |Postnikovin mukaan 17—18 desj. kylvdja], jossa tie-

tenkin on fdrkedd erottaa ja laskea tarkasti luontois- ja raha-
osa. Itsendistd »luontoistalouden normia» en sen sijaan kdsi-
ta: mikdan nykyinen talonpoikaistalous ei meilla voi olla
puhdasta luontoistaloutta, olipa se minkd kokoinen tahansa.

Tastd minun on muuten odotettava Teiltd tarkempia se-
lityksia.

N. K. Mihailovskia koskevaan arvosteluun ndhden arve-
len samoin, ettei mikdan toimitus julkaise sitd — ei niinkaan
sensuuriolojen vuoksi (huhujen mukaan sensuuri on karkot-
tanut Vendjan marxilaisuuden »Russkoje Bogatstvon»? aiheut-
taman mylidkdn jdlkeen) kuin sen takia, etteivit ne ole sa-
maa mieltd kanssanne ja pelkdavit hdikdilematontd ja yl-
pistynytta spamppuas. Minulla on siind suhteessa tiettya ko-
kemusta. [[Enka ajattelekaan, ettd hédnelle voisi ja kannattai-
si vastata meiddn lehdissdmme.]] Lukisin mielihyvin vas-
tauksenne.

Olen tdalla luultavasti kesdkuun 12 pédivaan, ehkd kavem-
minkin. Lahtiesséni tiedotan uuden osoitteeni. Toistaiseksi
voitte kirjoittaa (12. jidlkeen) M. G. G:n kautta: sieltd on
lyhempi matka toimittaa perille.

Ldahetetty Pietarista Samaraan

Julkaistu ensi kerran 1940 : Julkaistaan
XXXIII Lenin-kokoelmassa kdstkirjoituksen mukaan
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Sain juuri toisen kirjeenne ja kiiruhdan vastaamaan: jos
piditte kiirettd, vastauksenne saattaa vield tavoittaa mi-
nut téaltd (olen taidlla varmasti 12. VI saakka).

Periaatteessa ehdotuksenne miellyttdd minua kovasti. En
tietenkdan voi sanoa mitdédn yksityiskohtaista, koska en tun-
ne artikkelianne. Omaan artikkeliini* nihden en oikeastaan
usko, ettd sitd kannattaisi julkaista sellaisenaan (pelkkina
referaattina V. J. Postnikovin kirjasta).**

(Julkaisukustannukset — vdhemman kookas julkaisu tu-
lisi luullakseni huomattavasti halvemmaksi.)

Asia taytyy nahtavasti lykédtd yleensd syksyyn***, silla
vaikka ehtisitte ldhettdd artikkelinne tdnne, niin siitd on
julkaisemiseen vield pitkélti. On sovittava kirjeitse tarkasti
ja yksityiskohtaisesti kaikesta. Olisi vieldkin parempi tava-
ta henkil6kohtaisesti****: jos Teilld on varoja(ja halua) jul-
kaisemiseen, halua kirjoittaa ja jos mielipiteemme kayvat
yhteen, niin silloin se kévisi pdinsd ja asian jarjestely
Olisi*****

Ldéhetetty Pietarista Samaraan

Julkaistu ensi kerran 1964
V. I. Leninin Teosten 5. painoksen Julkaistaan
46. osassa kdstkirjoituksen mukaan

4
L. F. MILOVIDOVALLE !

Sain »Asuntokysymyksen»****** ja jouduin pinteeseen. Ky-
symys on siita, ett jatitte tyon kesken. Kun puhtaaksi kir-
joitetut vihkot otettiin luettavaksi, niistd 16ytyi koko jouk-
ko virheitd (olen huomannut, ettd taulukotkin on sotkettu
pahasti). Yhteiset tuttavamme sanoivat luettuaan, etti tyo

* Ks. »Uusija taloudellisia muutoksia talonpoikaiselimissis (Teokset, 1.
osa, ss. 1—60). Toim.
** Puhumme tastd tarkemmin.
*** Sijhenhan on lyhyt aika.
**ex Koska Kirjeet, kuten kokemus osoittaa, kiiruhtavat liian hitaasti.
«s3%+ Kisikirjoitus katkeaa tdhin. Toim.
s«+++x Tarkoitetaan F. Engelsin teosta »Asuntokysymyksestd». Toim.
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on tehty ihan kehnosti. Minun piti sen vuoksi ryhtya tarkas-
tamaan sitd, vaikka olen jo niin hemmetisti kylldstynyt sii-
hen. Puhtaaksi kirjoitetuista vihkoista tuli lopuksi konsep-
tivihkoja.

Lahettéisittekdé minulle Engelsin...* jossa ovat vuoden 1894
loppusanat. Voitte ldhettad samalla tavalla. Osoite on sa-
ma suunnilleen elokuun 15 pdivadn, sen jdlkeen talvisaikai-
nen.

Kirjeessdnne ette ole tehnyt tdydellistd eroa saksalaisten
ja Saksalaisen valilla. Se, etteivit ensin mainitut tunne »kiin-
nostusta teoriaa kohtaan», on minusta ymmdarrettavad (jos-
kin murehdittavaa), mutta voidaanko jalkimmadisestikin sa-
noa samaa? Eihdn saa karttaa kysymyksen kasittelya, jos
siitd kerran esitetddn tietty nakokanta. Jouduin tosin hiljat-
tain havaitsemaan, ettei edes kisitetd tamin kysymyksen
sisdltda eikd sitd, miksi se on tdrked, mutta en kuitenkaan
uskoisi, ettd sielldkin on odotettavissa samaa.

Kirjoitettu heindkuun 21 pnd 1894
Léhetetty Nizhni Novgorodista

Suveltsiin
Julkaistu ens’ kerran 1961 Julkaistaan
sIstorija SSSR» aikakauslehden konekirjoltusjdljenndksen
2, n:ossa mukaan (perlustraatio)

* Konekirjoitusjiljennoksessia on poisjattd. Toim.



