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TYOPALKKA, HINTA JA VOITTO

[ALKUHUOMAUTUKSIA]

Kansalaiset!

Ennen kuin kdyn kisiksi varsinaiseen aiheeseen, sallikaa
minun tehdd erditd alkuhuomautuksia.

Nykyisin vallitsee mannermaalla todellinen lakkoepidemia, ja
palkankorotusvaatimus on tullut yleiseksi. Kysymys tulee kisi-
teltdvdksi myos kongressissamme. Teilldi Kansainvilisen Tyd-
véenliiton johtajina tdytyy tdssd mitd tarkeimméassd kysymyk-
sessd olla varma kanta. Sen tdhden olen katsonut velvollisuudek-
seni kdydad kisiksi asiaan perusteellisesti — silldkin uhalla, ettd
asetan kirsivillisyytenne kovalle koetukselle.

Toinen alkuhuomautus minun on tehtivi: kansalaiseen Westo-
niin ndhden. Hén ei ole teille vain esittdnyt mielipiteita, joiden
hin tietdd olevan tydvienluokan keskuudessa ddrimmaéisen epi-
populddrisid, vaan hian on puolustanut niitd mielipiteitdi myos
julkisesti luullen tekevdnsid sen tydvdenluokan etujen nimessi!.
Jokaisen meisti tidytyy kunnioittaa suuresti sellaista moraalisen
rohkeuden osoitusta. Toivon, ettd hdn esitelmdni suorasta tyy-
listd huolimatta tulee esitelmini lopussa ndkemaién, ettd olen

! Englantilainen ty6ldinen John Weston puolusti Kansainvilisen Tys-
vienliiton Péddneuvostossa sellaista viitettd, ettd palkankorotus ei voi
parantaa tyoldisten asemaa ja ettdi trade unionien toiminta on katsottava
vahingolliseksi. Toim.
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yhtamieltad siitd, mikd minusta ndyttdad olevan oikeana perusaja-
tuksena hidnen teeseissddn, joita kuitenkin nykyisessd muodos-
saan piddn teoreettisesti véidrind ja kdytdnnon kannalta
vaarallisina.

Siirryn nyt késiteltivdndmme olevaan asiaan.

1. [TUOTANTO JA TYOPALKKA]

Kansalaisen Westonin todistelu perustuu itse asiassa kahteen
olettamukseen:

1) ettd kansallisen tuotannon summa on jokin, mikd ei muutu,
pysyvdinen paljous eli, kuten matemaatikot sanoisivat, muutfu-
maton suure;

2) ettd reaalipalkkojen summa, ts. silld tavaramdiralli, jonka
niilld voi ostaa, mitattujen tyépalkkojen summa, on muuttumaton
summa, rnuuttumaton suture.

Mutta hinen ensimmdinen viitteensi on ilmeisesti erheelli-
nen. Tulette huomaamaan, ettd tuotannon arvo ja miaird nouse-
vat vuosi vuodelta, ettd kansallisen tyon tuotantovoimat kasvavat
ja ettd timin kasvaneen tuotannon kiertokululle véalttdméton
rahamdird aliluisesti vaihtelee. Mikd patee vuoden mittaan ja eri
vuosina verrattaessa niitd toisiinsa, se pitee myos vuoden joka
keskimdardispdivddn ndhden. Kansallisen tuotannon miidra eli
suuruus vaihtelee alituisesti. Se ei ole mikdan muuttumaton, vaan
muuttuva suure, eikd toisin voi ollakaan, vaikkei otettaisikaan
lukuun viestdon lukumadrdn muutoksia, koska pddoman kasaan-
tumisessa ja tyén tuotantovoimissa on alituista vaihtelua. Varmaa
on, ettd jos tdndidn tapahtuisi yleisen palkkatason korotus, niin
tdmé korotus sindnsd ei valittomdsti muuttaisi tuotannon maaraa,
olkoot sen lopulliset seuraukset mitkd tahansa. Sen ldht6kohtana
olisi aluksi asioiden nykyinen tila. Mutta jos kansallinen tuotanto
oli ennen palkankorotusta muuftuva eikd pysyvd, niin silloin se
on palkankorotuksen jdlkeenkin muuttuva eikid pysyva.

Mutta olettakaamme ettd kansallisen tuotannon méaari olisi
pysyvdinen eikd muuttuva. Silloinkin olisi se, mitd ystdvimme
Weston pitda loogillisena johtopddtoksend, vain perustelematon
vaite. Jos on méairatty luku, sanokaamme 8, niin ei tdimin luvun
ehdoton raja estd sen osien suhfeellisten rajojen muuttumista.
Jos voitto on 6 ja tydpalkka 2, niin tyopalkka voi nousta 6:een ja
voitto laskee 2:een ja kuitenkin pysyy kokonaismaara 8:na. Talld
tavoin ei pysyviinen tuotannon mairi suinkaan todistaisi tyopal-
kan méadran pysyviisyyttd. Kuinka sitten ystdvimme Weston
todistaa timan pysyvaisyyden? Vain vaittdmalla sita.
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Mutta vaikka olettaisimmekin hidnen véitteensid oikeaksi, niin
se vaikuttaisi kahteen suuntaan, kun hin sen sijaan antaa sen
vaikuttaa vain yhteen suuntaan. Jos palkkasumma on pysyvéinen
suure, niin sitd ei voida enempié korottaa kuin alentaakaan. Jos
siis tyoldiset, pyrkiessdin saamaan ohimenevin palkankorotuk-
sen, menettelevat tyhmadsti, niin kapitalistitkin menettelevit yhta
tyhmdsti, pyrkiessddn saamaan ohimenevin palkanalennuksen.
Ystdvdmme Weston ei kielld, ettd tietyissd olosuhteissa tydlédiset
voivat pakottaa kapitalistit korottamaan palkkaa, mutta koska
palkkasumma on hénesti luonnostaan méiéritty, niin vastavai-
kutuksenkin taytyy seurata. Mutta toisaalta hdn tietdd myos sen,
ettd kapitalistit voivat vikisin alentaa palkkaa ja todellakin pyr-
kivdt tekemddn sen alinomaa. Palkanmuuttumattomuus-periaat-
teen mukaan vastavaikutuksen tidytyy seurata niin tidssd kuin
toisessakin tapauksessa. Tyoldiset menettelisivit sen tdhden
oikein, jos he nousisivat vastustamaan palkanalennusyrityksia tai
jo toimeenpantuja palkanalennuksia. He olisivat siis oikeassa
pakottaessaan koroftamaan palkkaa, silld jokainen vasfatoimen-
pide palkanalennusta vastaan on {foimenpide palkankorotuksen
puolesta. Kansalaisen Westonin oman palkanmuuttumattomuus-
periaatteen mukaan tyoldisten pitdisi sen tdhden tietyissi olosuh-
teissa liittyd yhteen ja taistella palkankorotuksen puolesta.

Jos hédn kieltdd tdmin johtopddtdksen, niin hidnen tiytyy
luopua siitd olettamuksesta, josta se johtuu. Siind tapauksessa
hdnen ei pidd sanoa, ettd palkkasumma on rmuuttumaton suure,
vaan ettd — vaikkei se voi eikd sen saa suuretfa — se voi ja sen
taytyy pienetd aina, kun pddomaa huvittaa sitd alentaa. Jos kapi-
talistia huvittaa ruokkia teitd perunoilla lihan asemesta ja
kauralla vehnidn asemesta, niin teiddn tdytyy pitdd hénen tah-
toaan poliittisen taloustieteen lakina ja alistua siihen. Jos jossa-
kin maassa palkkataso on korkeampi kuin toisessa, esim. Yhdys-
valloissa korkeampi kuin Englannissa, niin teiddn on selitettiva,
ettd tdma palkkatason erilaisuus johtuu Amerikan ja Englannin
kapitalistien tahdon erilaisuudesta — metodi, joka kylldkin
suuresti yksinkertaistaisi ei vain taloudellisten ilmibiden, vaan
myoskin kaikkien muiden ilmididen tutkimista.

Mutta siindkin tapauksessa voisimme kysyd, miksi amerikka-
laisen kapitalistin tahto on erilainen kuin englantilaisen kapi-
talistin? Jotta voitaisiin vastata tdhdn kysymykseen on siirryt-
tdvd tahdon piirin ulkopuolelle. Joku pappi voi sanoa minulle,
ettd jumala tahtoo Ranskassa toista kuin Englannissa. Jos vaadin
hanta selittdmdin tamén tahdon kaksinaisuuden, saattaa hinelld
olla otsaa vastata, ettd jumalaa huvittaa tahtoa Ranskassa toista
kuin Englannissa. Mutta ystivimme Weston on varmasti viimei-
nen ottamaan perusteluksi kaiken jirjellisen ajattelun tdydellisen
kieltimisen.
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Kapitalisti faktoo varmasti ottaa niin paljon kuin mahdol-
lista. Meiddn tehtdvdnidmme ei suinkaan ole jaaritella hidnen
tahtomuksistaan, vaan tutkia hdnen voimaansa, tdmdn voiman
rajoja ja ndiden rajojen luonnetta.

2, [TUOTANTO, TYOPALKKA, VOITTO]

Esitelman, jonka kansalainen Weston meille piti, olisi voinut
mahduttaa pahkindnkuoreen.

Hinen koko todistelunsa supistuu seuraavaan: Jos tydvien-
luokka pakottaa kapitalistiluokan maksamaan sille rahapalkan
muodossa 5 shillingid 4 shillingin asemesta, niin kapitalisti
antaa sitd vastaan tavaramuodossa 4 shillingin arvon 5 shillin-
gin arvon asemesta. Tyévidenluokan pitdisi silloin maksaa 5 shil-
lingid siitd, minkd se ennen palkankorotusta osti 4 shillingilla.
Mutta miksi asianlaita on ndin? Miksi kapitalisti antaa 5 shillin-
gistd vain 4 shillingin arvon? Siksi ettd palkkasumma on
pysyvdinen. Mutta miksi se on mééritelty tavara-arvoina 4 shil-
lingiksi? Miksei 3:ksi tai 2:ksi tai joksikin muuksi summaksi.
Jos palkkasumman suuruus on jonkin niin kapitalistin kuin
ty6ldisenkin tahdosta riippumattoman taloudellisen lain méa-
rdadmd, niin kansalaisen Westonin pitdisi ensi sijassa esittda
tama laki ja todistaa se. Héanen tdytyisi tdmén lisdksi todistaa,
ettd palkkasumma, joka kunakin kyseessdolevana ajankohtana
on tosiasiallisesti maksettu, vastaa aina tarkalleen vilttdmaitonta
palkkasummaa eikd poikkea siitd milloinkaan. Jos toisaalta
palkkasumman kyseiset rajat riippuvat pelkdstddn kapitalistin
tahdosta tai hdnen ahneutensa rajoista, niin ne ovat mielivaltai-
sia rajoja. Niissd ei ole mitddn valttdmattomyyttd. Ne voivat
muuttua kapitalistin tahdon mukaan ja siis myods wvastoin hidnen
tahtoaan.

Kansalainen Weston havainnollisti teoriaansa seuraavasti:
jos soppavati, josta miaratyn henkiloméardn on sydtava, sisdltda
madriatyn maaran soppaa, niin lusikoiden suureneminen ei liséisi
sopan méidrdd. Han suokoon minulle anteeksi, jos tdmé havain-
nollistaminen tuntuu minusta vdhdan lusikkamaiselta. Se tuo
mieleeni erddn vertauksen, jota Menenius Agrippa kaytti. Kun
Rooman plebeijit tekivdt lakon Rooman patriiseja vastaan, niin
patriisi Agrippa selitti heille, ettd patriisien vatsa ruokkii valtio-
kehon plebeijijasenid. Agrippa ei kuitenkaan voinut todistaa,
etti toisen ihmisen jdsenid ravitaan tdyttdmilld toisen vatsaa.
Kansalainen Weston puolestaan on unohtanut, ettd vadissa, josta
tyoliiset sydvit, on kansallisen tyon koko tuote, ja syynd siihen,
etti he eivit saa siiti enempid, ei ole vadin pienuus eikd sen
sisdllén vihyys, vaan yksinomaan heiddn lusikkansa pienuus.
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Milla tempulla kapitalisti saa annetuksi 5 shillingistd 4 shil-
lingin suuruisen arvon? Korottamalla myymiensi tavaroiden
hintaa. Mutta riippuuko hinnankorotus tai yleisemmin sanottuna
tavaroiden hinnan muutos, riippuvatke itse hinnat pelkasta
kapitalistien tahdosta? Vai ovatko pdinvastoin tietyt olosuhteet
vilttamattomat, jotta tdma tahto saatettaisiin voimaan? Ellei,
niin markkinahintojen kohoaminen ja laskeminen, alituinen
muuttuminen ovat ratkaisematon arvoitus.

Kun oletamme, ettei ole tapahtunut minkiinlaista muutosta
enempid tyon tuotantovoimissa kuin kaytGssd olevan pddoman
ja tyon mairdssi eikd rahan arvossa, jossa tuotteiden arvot
arvioidaan, vaan on rmuuttunut ainoastaan palkkataso, niin
kuinka tdma palkankorotfus voisi vaikuttaa favaroiden hintaan?
Vain vaikuttamalla ndiden tavaroiden kysynnin ja tarjonnan
viliseen tosiasialliseen suhteeseen.

On tdysin totta, ettd tyovadenluokka kokonaisuutena kiyttida ja
sen taytyy kayttdd koko tulonsa wvdlttdmdttomyystarvikkeisiin.
Yleinen palkkatason kohoaminen aiheuttaisi sen tihden valtfa-
mattémyystarvikkeiden kysynnin lisidntymisen ja sen seurauk-
sena myOs markkinahintojen kohoamisen. Kapitalisteille, jotka
tuottavat ndita tarvikkeita, heiddn tavaroidensa markkinahintojen
kohoaminen korvaisi heiddn maksamiensa palkkojen korotuksen.
Mutta kuinka on toisten kapitalistien laita, jotka eivdt tuota
valttdméttémyystarvikkeita? Ja 4lkda luulko, ettd niitd on kou-
rallinen. Kun otatte huomioon, etti kaksi kolmasosaa kansalli-
sesta tuotosta kuluttaa viaeston viidesosa — tai jopa vain seitse-
mis osa, kuten erds alahuoneen jdsen viitti hiljattain — niin
ymmadrritte, mikd suunnaton osa kansallisesta tuotosta tiytyy
tuottaa ylellisyysesineiden muodossa tai vaihtaa ylellisyysesinei-
siin, ja mikd suunnaton méari valttimattomyystarvikkeita taytyy
tuhlata lakeijoiden, hevosien, kissojen jne. ylldpitoon; tdma tuh-
laus, kuten kokemuksesta tiedimme, pienenee aina huomattavasti
valttdmattomyystarvikkeiden hintojen kohotessa.

Siis minkdlainen olisi niiden kapitalistien asema, jotka eivdt
tuota vilttimattomyystarvikkeita? Yleisestd palkankorotuksesta
aiheutuvaa voifon suhdeluvun pienenemistd he eivit voisi korvata
korottamalla tavaroidensa hintoja, koska nididen tavaroiden
kysynta ei lisddntyisi. Heiddn tulonsa pienenisi, ja tistd pienen-
tyneestd tulosta heiddn tiytyisi samasta kalliimpien valttamatto-
myystarvikkeiden miirastd maksaa enemmin. Mutta se ei olisi
vield kaikki. Koska heiddn tulonsa pienenisi, heiddn taytyisi
viahentdd myos ylellisyysesineiden kulutusta, ja tédlld tavalla
vahenisi heiddn omien tavaroidensa keskindinen kysyntd. Tdmain
kysynnin pienentymisen seurauksena alenisivat heiddn tavaroi-
densa hinnat. Siis noilla teollisuusaloilla ei voifon suhdeluku pie-
nenisi yksinomaan palkkatason yleisen kohoamisen vaikutuksesta,

23 vaiitut teokset, 1 osa
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vaan myds yleisen palkankorotuksen, valttidmattomyystarvikkei-
den hintojen nousun ja ylellisyysesineiden hintojen laskun yhtei-
sestd vaikutuksesta.

Millaisia seurauksia olisi tisti eri teollisuusaloilla kdytettyjen
paddomien voiton suhdeluvun erilaisuudesta? Tietysti samanlaisia
kuin kaikissa niissd tapauksissa, jolloin eri tuotantoalojen keski-
mddardisissa voiton suhdeluvuissa syntyy jostakin syysta eroavai-
suuksia. Pddoma ja tyo siirtyisivdt vihemmaén tuottavilta aloilta
tuottavammille, ja tidtd siirtymistd kestidisi niin kauan, kunnes
tarjonta toisella teollisuusalalla kasvaa lisddntynyttd kysyntdd
vastaavaksi ja toisilla teollisuusaloilla alenee pienentynytti
kysyntdi vastaavaksi. Tdmdn muutoksen tapahduttua yleinen voi-
ton suhdeluku eri teollisuusaloilla olisi-jdlleen tasoissa. Koska
koko siirtyminen alunperin aiheutui vain erilaisten tavaroiden
tarjonnan ja kysynnin vilisen suhteen muuttumisesta, niin syyn
kadottua lakkaisi my6s sen vaikutus ja hinnat palaisivat aikai-
sempaan tasoonsa ja tasapainoon. Palkankorotuksen aiheuttama
voiton suhdeluvun pienentyminen ei rajoittuisi koskemaan erditi
teollisuusaloja, vaan olisi yleinen. Olettamuksemme mukaisesti
ei enempdid tyon tuotantovoimissa kuin tuotannon kokonaismaa-
rdssdkdin tapahtuisi muutosta, vaan kysymyksessi oleva tuote-
m@drad olisi vain muuttunut muodoltaan. Tuotemédirastd olisi nyt
suurempi osa valttdmattdmyystarvikkeiden muodossa, pienempi
osa ylellisyysesineiden muodossa tai, mikd olisi ihan samaa, pie-
nempi osa vaihdettaisiin ulkomaalaisiin ylellisyystavaroihin ja
kulutettaisiin alkuperidisessd muodossaan tai, mikd taas olisi ihan
samaa, suurempi osa kotimaisesta tuotemadrastd vaihdettaisiin
ulkomaalaisiin  vilttdmattomyystarvikkeihin ylellisyysesineiden
asemesta. Palkkatason yleinen kohoaminen aiheuttaisi sen tahden
markkinahintojen ohimenevan hdirién jalkeen vain voiton suhde-
luvun yleisen pienenemisen ilman mitdan pitkdaikaista tavaroi-
den hintojen muuttumista.

Jos minulle sanotaan, etti edelliolevassa todistelussani olen
olettanut, ettd koko palkanlisdys kiytetidn valttimattomyystar-
vikkeisiin, niin vastaan siihen, ettd olen esittdnyt kansalaisen
Westonin mielipiteelle suotuisimman olettamuksen. Jos palkan-
lisdys kdytettdisiin esineisiin, joita tydldiset eivdt aikaisemmin
kuluttaneet, niin ei heidin ostovoimansa tosiasiallinen lisddnty-
minen tarvitsisi mitddn todistusta. Koska tdma ostovoiman
lisdantyminen on kuitenkin vain seuraus palkankorotuksesta, niin
sen taytyy tarkalleen vastata kapitalistien ostovoiman vahenty-
mistd. Tavaroiden kokonaiskysyntid ei sen tdhden lisddntyisi,
vaan timén kysynnin osat muuttuisivat. Toisella puolen tapah-
tuneen kysynnin lisddntymisen tasottaisi toisella puolen tapah-
tunut kysynnan vidheneminen. Koska kokonaiskysyntéd pysyy siten
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muuttumattomana, niin tavaroiden markkinahinnoissa ei voi
tapahtua mitddn muutosta.

Joudutte siis seuraavan pulman eteen: joko kdytetdan palkan-
korotus tasaisesti kaikkiin kulutusesineisiin — tdssid tapauksessa
tdytyy kysynnadn lisddntyminen ' tydvienluokan - taholta tulla
korvatuksi kysynnidn vadhentymiselld kapitalistiluokan taholta —
tai kaytetian palkanlisdys vain erdisiin esineisiin, joiden
markkinahinnat ohimenevisti nousevat,— tilléin siitd johtuva
voiton suhdeluvun suureneminen erdilld teollisuusaloilla ja vas-
taava voiton suhdeluvun pieneneminen muilla aloilla aiheuttaa
muutoksen piddoman ja tyon jakaantumisessa niin kauaksi aikaa,
kunnes tarjonta kohoaa toisella teollisuusalalla ilmenevii lisddn-
tynyttd kysyntdd vastaavasti ja toisella teollisuusalalla laskee
kysynndn vidhenemistd vastaavasti.

Ensimmadisessd olettamassamme tapauksessa ei tapahdu
mitddn muutosta tavaroiden hinnoissa. Toisessa tapauksessa
tavaroiden vaihtoarvot alenevat joidenkin markkinahintain
heilahtelujen jalkeen entiselle tasolleen. Kummankaan olettamuk-
sen mukaan ei palkkatason yleinen kohoaminen aiheuta viime
kddessd mitddn muuta kuin voiton suhdeluvun yleisen
pienenemisen.

Kiihottaakseen mielikuvitustanne kansalainen Weston kehotti
ajattelemaan niitd vaikeuksia, joita Englannin maaty6ldisten
palkkojen yleinen kohoaminen 9:std 12:een shillingiin synnyttaisi.
Ajatelkaahan toki, hidn huudahti, valttimattdmyystarvikkeiden
kysynnin suunnatonta lisddntymista ja siitd johtuvaa hirvittavaa
hintojen nousua! Tieddttehdn kaikki, ettd Amerikan maatydldisten
keskipalkat ovat enemmén kuin kaksi kertaa Englannin maatyo-
ldisten keskipalkkoja suuremmat, vaikka maataloustuotteiden
hinnat ovat Yhdysvalloissa alhaisemmat kuin Englannissa ja
vaikka Yhdysvalloissa vallitsevat samat yleiset suhteet pddoman
ja tyén vililld kuin Englannissa ja vaikka Yhdysvaltain vuosituo-
tannon méaarad on paljoa pienempi kuin Englannin. Minka tdhden
siis ystdvamme soittaa hilyytyskelloa? Vain kiertddkseen kysy-
myksen, joka todella on edessimme. Akillinen palkankorotus 9:sta
18:aan shillingiin merkitsisi palkan #killistd kohoamista 100 pro-
sentilla. Emme kuitenkaan lainkaan keskustele kysymyksesté, voi-
daanko Englannissa yhtdkkid kohottaa yleistd palkkatasoa 100
prosentilla. Meilld ei ylipddnsi ole mitddn tekemistd korotuksen
suuruuden kanssa, joka jokaisessa konkreettisessa tapauksessa
riippuu kysymyksessd olevista olosuhteista ja jonka tdytyy vas-
tata niitd. Tehtidvimme on vain tutkia, mitd seuraa palkkatason
yleisestd kohoamisesta siindkin tapauksessa, jos se rajoittuisi vain
1 prosenttiin.



350 K. MARX

Jatin ystivd Westonin keksimidn 100 prosentin kohoamisen
sivuun ja kiinnitdn huomiotanne siihen tosiasialliseen palkkojen
koh(;idmiseen, joka Iso-Britanniassa tapahtui 1849 ja 1859 vuosien
vililla.

Kaikki te tunnette vuodesta 1848 voimassa olevan lain
10-tuntisesta tai oikeammin 10/,-tuntisesta tyopdivéstd. Se oli
suurimpia taloudellisia muutoksia, joita olemme nihneet. Se
merkitsi akillistd ja pakollista palkan kohoamista ei vain joilla-
kin paikallisilla ammattialoilla, vaan johtavilla teollisuusaloilla,
joihin nojaten Englanti pitdd herruutta maailmanmarkkinoilla.
Se oli palkankorotus, joka suoritettiin erikoisen epédsuotuisissa
olosuhteissa. Tohtori Ure, professori Senior ja kaikki muut
porvariston etuja ilmentdvit viralliset taloustieteilijat , fodisteli-
vat” — ja minun tdytyy sanoa, paljoa paremmin perusteluin kuin
ystivimme Weston —, ettd tuo laki tulisi soittamaan kuolin-
kelloja Englannin teollisuudelle. He todistelivat, ettei kysymys
ole pelkistddn tavallisesta palkankorotuksesta, vaan palkankoro-
tuksesta, jonka on aiheuttanut kdytéssid olevan tyomaaradn pie-
nentyminen ja joka perustuu siihen. He viittivdt, ettd kahdes-
toista tunti, joka tahdotaan ottaa kapitalistilta, oli juuri ainoa
tunti, josta hdn saa voittonsa. He uhkasivat kasaantumisen
vihenemiselld, hintojen nousulla, markkinoiden menettimisells,
tuotannon supistumisella, siitd johtuvalla uudella palkanalennuk-
sella ja lopullisella perikadolla. Vieldpd he selittividt, ettd
Maximilien Robespierren rajahintalaki! on siihen verrattuna
pikkujuttu, ja tietyssd mielessd he olivat oikeassa. Entd mikd oli
tulos? Tehdastyo6ldisten rahapalkan kohoaminen huolimatta tyo-
pdivdn lyhenemisesti, ty6ssiolevien tehdastydlédisten lukuméédran
huomattava lisddntyminen, tehdastuotteiden hintojen jatkuva
aleneminen, tehdastydldisten tyon tuotantovoimien ihmeellinen
kehitys, tehdastuotteiden menekkimarkkinain ennenkuulumatto-
masti edistyvd laajentuminen. Manchesterissd Tieteen edistdmis-
seuran kokouksessa kuulin vuonna 1860 herra Newmanin myé6n-
tdvdn, ettd hin, tohtori Ure, Senior ja kaikki muut taloustieteen
viralliset edustajat olivat erehtyneet, kun sen sijaan kansan
vaisto oli osoittautunut oikeaksi. En tarkoita professori Francis
Newmania, vaan herra W. Neumania ?, jolla on kansantalous-
tieteessd huomattava asema Thomas Tooken ,Hintojen historian”
avustajana ja julkaisijana, tdmdn mainion teoksen, joka seuraa
hintojen historiaa vuodesta 1793 vuoteen 1856. Jos ystidvdmme

! Rajahintalait s3iti jakobinilainen Konventti Ranskan porvarillisen
vallankumouksen aikana v. 1793. Niilld saatettiin voimaan tavaroiden kiin-
tedt rajahinnat ja tyopalkan enimmaismééarat. Toim.

2 Marxilla on tassid kirjoitusvirhe: hinen mainitsemansa taloustieteilijin
nimi ei ole Newman, vaan Newmarch. Toim.
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Westonin piintyneet ajatukset ! pysyvéasta palkkasummasta, pysy-
vastd' tuotannon madrédstd, tyoén tuotantovoimien pysyvasta
tasosta ja kapitalistien pysyvasta ja ainaisesta tahdosta ja hidnen
kaikki muut pysyvéisyytensd ja lopullisuutensa olisivat oikeita,
niin silloin professori Seniorin synkit ennustukset olisivat olleet
oikeita ja vairdssad olisi ollut Robert Owen, joka jo vuonna 1816
julisti tyopdivdn yleisen lyhentdmisen ensimmaiseksi tyovden-
luokan vapauttamista valmistelevaksi askeleeksi ja toteutti sen
omin pain kaytdnnossa riskistd ja yleisestd ennakkoluulosta
huolimatta kutomatehtaassaan New Lanarkissa.

Juuri samaan aikaan, kun 10 tunnin laki tuli voimaan ja sitéd
seurasi palkkojen kohoaminen, tapahtui Iso-Britanniassa syista,
joita on tadssd tarpeetonta esittdd, maatyélaisten palkkojen ylei-
nen kohoaminen.

Jottei teilld syntyisi mitdidn véddrinkasityksid, haluan tehda
erditd ennakkohuomautuksia, vaikka ne valittéman tarkoitukseni
takia eivat olekaan tarpeen.

Jos mies saa 2 shillingin viikkopalkkaa ja jos hdnen palk-
kansa nousisi 4 shillingiin, niin olisi palkkataso kohonnut
100 prosentilla. Palkkatason kohoamisen kannalta tdma tuntuisi
ihmeelliseltd asialta, vaikka palkka reaaliselta suuruudeltaan,
4 shillingia viikossa, olisi yha edelleen kurjan alhainen nalka-
palkka. Teiddn ei siis pid4 antaa juhlalliselta kajahtavien palkka-
tason kohoamisen prosenttilukujen eksyttdd itseinne. Teidadn
pitdd aina kysya, kuinka suuri se oli alunperin?

Edelleen on helppo kisittdd, ettd jos 10 tyoldisestd jokainen
saa viikottain 2 shillingia, 5 tyo6ldisestd jokainen 5 shillingia ja
edelleen 5 ty6ldistd 11 shillingia, niin ndmi 20 saisivat viikossa
yhteensd 100 shillingid eli 5 puntaa. Jos sitten heiddn viikko-
palkkojensa kokonaissumma nousisi 20 prosentilla, niin se
kohoaisi 5:std 6 puntaan. Ottaen keskimdiirin, voisimme sanoa,
ettd yleinen palkkataso on kohonnut 20 prosentilla, vaikka itse
asiassa 10 ty6lidisen palkka pysyisi ennallaan, b tyoldistd kasitta-
vian ryhmin tyGpalkka kohoaisi kutakin tydldistd kohti vain
5 shillingistd 6 shillingiin ja toisen 5 tydlaista késittdvdn ryh-
man palkkasumma 55 shillingistd 70 shillingiin. Puolet tyolai-
sistd ei ylipddnsi olisi parantanut asemaansa, neljdsosa heista
aivan mitdttomédssd maardssi ja vain neljésosa olisi tosiasialli-
sesti saanut parannuksen. Kuitenkin keskimddrdisesti laskien
naiden 20 tyolaisen yhteinen palkkasumma olisi kohonnut 20 pro-
sentilla, ja mikali otetaan lukuun koko pddoma, joka kiyttaa
nditd tyoldisid, ja heiddn tuottamiensa tavaroiden hinnat, niin
asia olisi aivan sama, kuin jos he kaikki olisivat tasasuhtaisesti

! Tekstissd on sanaleikki, jota ei voi kdintda: piintyneet ajatukset—
fixed ideas, pysyvd — fixed. Toim.
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tulleet osallisiksi keskim&aradisestd palkankorotuksesta. Mainitse-
massamme maaty6ldisid koskevassa tapauksessa, kun palkkataso
Englannin ja Skotlannin eri kreivikunnissa on kovin erilainen,
korotus vaikutti ty6ldisiin hyvin erilaisesti.

Lopuksi esiintyi sind aikana, jolloin tuo palkankorotus tapah-
tui, pdinvastaiseen suuntaan vaikuttavia seikkoja, kuten esim.
uudet verot, jotka Vendjin sota aiheutti, maatydldisten asuin-
talojen joukkomittainen hévittdminen jne.

Niiden monien ennakkohuomautusten jdlkeen jatkan totea-
malla, etti vuodesta 1849 vuoteen 1859 Iso-Britannian maatyo-
ldisten keskimdardinen palkkataso kohosi noin 40 prosentilla.
Viitteeni todistukseksi voisin esittdd lukuisasti yksityiskohtia,
mutta nyt kyseiseen tarkoitukseen katson riittavaksi viitata
tieteelliseen ja kriitilliseen esitelmééin, jonka herra John C. Morton
vainaja piti vuonna 1860 Lontoon Taideseurassa aiheesta:
,Maataloudessa kiytetyt voimat”. Herra Morton esittid lukuja,
jotka hdn on kerdnnyt laskuista ja muista oikeaperadisista asia-
kirjoista noin sadalta maatilalta 12:sta Skotlannin ja 35:sti
Englannin kreivikunnasta.

Ystivimme Westonin mielipiteen mukaan, varsinkin jos ote-
taan huomioon tehdasty6ldisten palkkojen samanaikainen kohoa-
minen, olisi vuosina 1849—1859 pitidnyt tapahtua tavaton maa-
taloustuotteiden hintojen nousu. Entd miten kévi todellisuudessa?
Huolimatta Vendjdn sodasta ja useista huonoista sadoista
vuosina 1854—1856 Englannin johtavan maataloustuotteen,
vehnin keskihinta, joka vuosina 1838—1848 oli noin 3 puntaa
quarteriita, aleni noin 2 puntaan 10 shillingiin quarterilta vuo-
sina 1849—1859. Se merkitsee, ettd vehnin hinta aleni enemman
kuin 16 prosenttia, samalla kun maatydldisten palkat kohosivat
keskimaarin 40 prosenttia. Samana aikana, vertaamalla kauden
loppua sen alkuun, siis vuotta 1859 vuoteen 1849, virallisesti
todettu koyhildisyys vdheni 934 419 henkildstd 860 470 henkiléon,
s0. 73 949 henkilolld. My6nnén, ettd tdmé on hyvin pieni vdhene-
minen, josta seuraavina vuosina tuli jalleen loppu, mutta kui-
tenkin se on vdhenemista.

Saatetaan ehki sanoa, ettd viljalakien kumoamisen seurauk-
sena ulkomaisen viljan tuonti vuosien 1849 ja 1859 vilisend
aikana lisddntyi enemman kuin kaksinkertaisesti verrattuna vuo-
sien 1838 ja 1848 viliseen aikaan. Entd mitd siitd seuraa?
Kansalaisen Westonin kannalta katsoen olisi pitdnyt odottaa,
ettd tdméd &dkillinen, valtava ja alituisesti lisddntyva kysynta
vlkomaisilla markkinoilla tulisi kohottamaan maataloustuotteiden
hinnat tavattoman korkeiksi, koskapa lisddntyneen kysynnin
vaikutus pysyy samana riippumatta siitd, kasvaako kysyntd
ulkomailla vai kotimaassa. Entd miten kédvi todellisuudessa?
Muutamia huonoja satovuosia lukuunottamatta Ranskassa kuului
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tuona kautena alinomaa valituksia viljanhintojen romahdukselli-
sen laskun vuoksi, amerikkalaisten tdytyi yhd edelleen polttaa
liikatuotteensa, ja Veniji, jos voimme uskoa herra Urquhartia,
lietsoi kansalaissotaa Yhdysvalloissa, koska jenkkien kil-
pailu Euroopan markkinoilla supisti sen maataloustuotteiden
vientia.

Abstraktiseen muotoon pelkistettynd kansalaisen Westonin
mielipide olisi seuraava: kaikkinainen kysynndn lisddntyminen
tapahtuu aina tietyn tuotemdardn perustalla. Siksi se ei koskaan
voi lisdtid kysyttyjen tavaroiden tarjontaa, vaan vain kohottaa
niiden rahahintaa. Mutta aivan tavallinen tarkastelu osoittaa
kuitenkin, ettd kysynnidn lisddntyminen ei erdissd tapauksissa
muuta lainkaan tavaroiden markkinahintoja, kun taas toisissa
tapauksissa se aiheuttaa markkinahintojen ohimenevdd kohoa-
mista, jota seuraa tarjonnan lisddntyminen. Tdmén tarjonnan
lisadntymisen johdosta hinnat laskevat jilleen entiselle tasolle ja
erdissid tapauksissa entistd tasoa alemmaksi. Kysymyksen ehtoja
ei muuta vdhddkdan se, aiheutuuko kysynnian lisddntyminen
palkanlisdyksestd tai jostakin muusta syystd. Kansalaisen
Westonin kannalta olisi yhtd vaikea selittdd tata yleistd ilmiota
kuin sitd ilmi6ts, joka johtuu poikkeuksellisista oloista, nimittdin
palkankorotuksesta. Sen vuoksi hidnen todistelunsa ei todista
kerrassaan mitddn kysymyksessd, jota kisittelemme. Se osoittaa
vain, ettd hin ei kykene ottamaan selvdid laeista, joista johtuu,
ettd kysynnin lisdantyminen aiheuttaa tarjonnan lisdidntymisté
eikd suinkaan markkinahintojen lopullista kohoamista.

3. [TYOPALKKA JA RAHA]

Toisena keskustelupdivdnid ystivimme Weston esitti vanhan
vditteensd uudessa muodossa. Hin sanoi: yleisen rahapalkkojen
korottamisen seurauksena tarvitaan enemmdn liikkeelld olevaa
rahaa niiden palkkojen maksamiseen. Koska liikkeelld olevan
rahan maidrd on pysyvd, niin kuinka voidaan talld pysyvalld
raham&irilld maksaa kohonneet tyopalkat? Ensin oli vaikeutena
se, ettd vaikkakin tyoldisten rahapalkka kohoaa, niin heille tuleva
tavaramdidra on siitd huolimatta pysyvé; nyt on vaikeutena se,
ettd rahapalkka kohoaa vaikka tavaramiéard on pysyva. Tietenkin,
jos hyldtddn hdnen perusdogminsa, niin héavidvat myos siita
johtuvat vaikeudet.

Tulen kuitenkin osoittamaan, ettd tilld rahan kiertokulkua
koskevalla kysymykselld ei ole kerrassaan mitddn yhteyttd kisi-
teltdvidmme aiheeseen.

Teiddn maassanne on maksukoneisto paljoa tdydellisempi
kuin missddn muussa Euroopan maassa. Pankkijarjestelmén
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laajuuden ja keskittyneisyyden ansiosta tarvitaan saman arvojen
maédrin kiertokulkuun ja yhtd lukuisien tai lukuisampien kaup-
pojen tekemiseen paljoa vidhemmdin rahaa. Mitd tulee esim. tyo-
palkkoihin, niin englantilainen tehdasty6ldinen antaa joka viikko
tyopalkkansa kauppiaalle, joka ldhettdd sen joka viikko pankkii-
rille; timé palauttaa sen jilleen joka viikko tehtailijalle, joka
silla taas maksaa tyoldistensd palkat jne. Tadmén koneiston
ansiosta voidaan tyo6laisen vuosipalkka, sanokaamme 52 puntaa,
maksaa yhdelld ainoalla sovereignilla, joka suorittaa joka viikko
saman kierroksen. Englannissakaan timé maksukoneisto ei ole
niin tdydellinen kuin Skotlannissa, ja se ei suinkadn ole kaik-
kialla yhta tdydellinen; sen tdhden me ndemme, ettd esim. erdilla
maatalousalueilla verrattuna puhtaisiin teollisuusalueisiin, tarvi-
taan paljon enemmain liikkeelld olevaa rahaa paljon pienemman
arvomdiran kiertokulkuun.

Jos menette kanaalin toiselle puolelle, niin huomaatte, etté
sielld rahapalkka on paljoa pienempi kuin Englannissa, mutta
kuitenkin se Saksassa, Italiassa, Sveitsissd ja Ranskassa kiertda
paljoa suuremman rahamddrdn avulla. Pankkiirit eivdat yhta
nopeasti ndppdd eivatkd palauta teollisuuskapitalistille samaa
sovereignia; ja sen tihden 52 punnan vuosittaiseen kiertokulkuun
riittdvdn yhden sovereignin asemesta tarvitaan ehkid kolme
sovereignia 25 punnan vuosipalkkasumman kiertokulkuun. Siis
verrattaessa Euroopan mantereen maita Englantiin, nihdian
heti, ettd pienemmait rahapalkat usein voivat tarvita kiertokul-
kuaan varten paljon enemman liikkeelld olevaa rahaa kuin suu-
remmat rahapalkat, ja ettd tdma on tosiasiallisesti vain puhtaasti
teknillinen kysymys, joka on kaukana aiheestamme.

Parhaimpien tuntemieni laskelmien mukaan voidaan timéan
maan tyévaenluokan vuositulo arvioida 250 miljoonaksi punnaksi.
Tami suunnaton summa kiertdd 3 miljoonan punnan avulla.
Olettakaamme, ettd tapahtuu 50 prosentin palkankorotus. Silloin
tarvittaisiin 3 miljoonan asemesta 4!/, miljoonaa liikkeelld olevaa
rahaa. Koska huomattava osa tyoldisen pdivittdisistd menoista
suoritetaan hopeassa ja kuparissa, so. pelkissd rahamerkeissi,
joiden samoin kuin lunastamattoman paperirahankin suhteellinen
arvo kultaan méidrdtidn mielivaltaisesti lailla, niin 50 prosentin
rahapalkkojen korotus vaatisi ddrimmadisessd tapauksessa, lisdd
kiertokulkuun sanokaamme miljoonan sovereignia. Miljoona,
joka nyt makaa kultaharkkoina tai metallirahana Englannin
pankin tai yksityispankkien holveissa, joutuisi kiertdmaan. Mutta
nekin vahdiset menot, jonka aiheuttaisi timan miljoonan rahaksi
lyominen tai rahan kuluminen kiertokulussa, voidaan valttaa
ja ne tosiasiallisesti viltetdinkin silloin, kun kiertovélineiden
riittimattomyys aiheuttaa jotain vaikeuksia. Te kaikki tieditte,
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ettd tdméin maan liikkeell4 oleva raha jakaantuu kahteen suureen
ryhméan. Toisen niistd muodostavat mitd erilaisimmat pankki-
setelit, joita kdytetddn kauppiaiden vilisessd liikkeessd ja myos
kuluttajien ja kauppiaiden valisissd suuremmissa maksuissa,
toinen liikkeelld olevan rahan laji, metalliraha, kiertdd taas
vihittdiskaupassa. Vaikkakin namai liikkeelld olevan rahan lajit
ovat aivan erilaisia, niin silti ne tunkeutuvat toinen toisensa
alalle. Niinpd kultarahaa kdiytetddn varsin laajassa mitassa
suuremmissakin maksuissa, joissa rahasummat ovat alle 5 pun-
nan. Jos huomenna joutuisivat kiytdnt6én 4, 3 tai 2 punnan
setelit, niin kulta, joka nyt tayttda ndmi kiertokulkukanavat,
vedettdisiin niistd heti pois, ja se virtaisi kanaviin, joissa sita
rahapalkkojen korottamisen seurauksena tarvitaan. Tilld tavalla
lisdmiljoona, joka tarvittaisiin 50 prosentin palkankorotuksen
takia, hankittaisiin ilman ainoatakaan lisdsovereignia. Sama
tulos voitaisiin saavuttaa ilman ainoatakaan lisdpankkisetelid
lisaamalld vekselien kiertokulkua, kuten oli asianlaita huomatta-
van pitkdn ajan Lancashiressa.

Jos palkkatason yleinen korottaminen esim. 100 prosentilla,
kuten kansalainen Weston maatydldisten palkoista olettaa,
aiheuttaisi valttimattomyystarvikkeiden hintojen suuren nousun
ja hinen mielipiteensd mukaan vaatisi lisisumman rahaa, jota
ei voitaisi hankkia, niin tyépalkkojen yleiselld alenemisella pitdisi
olla sama vaikutus samassa mitassa, mutta pdinvastaiseen suun-
taan. Hyva! Te kaikki tieditte, ettd vuodet 1858—1860 olivat
puuvillateollisuudelle suotuisimpia vuosia ja ettd erikoisesti
vuosi 1860 on tdssd suhteessa liike-eldmén aikakirjoissa voitta-
maton, jota paitsi muutkin teollisuusalat kukoistivat tdhin aikaan
voimakkaasti. Puuvillateollisuuden tyoldisten ja kaikkien mui-
den tihdn alaan yhteydessid olevien tyéldisten tyopalkat olivat
vuonna 1860 suuremmat kuin milloinkaan aikaisemmin. Sitten
tuli amerikkalainen pula, ja kaikki ndma ty6palkat alennettiin
yhtdkkid noin neljdnnekseen aijkaisemmasta méarastidn. Pain-
vastaiseen suuntaan tapahtuneena se merkitsisi 300 prosentin
nousua. Jos ty6palkat nousevat 5:std 20:een, niin me sanomme,
etta ne ovat kohonneet 300 prosentilla; jos ne laskevat 20:sta
5:een, niin me sanomme, etti ne ovat alenneet 75 prosentilla;
mutta korotuksen maiiré toisessa ja alennuksen maird toisessa
tapauksessa olisi sama, nimittdin 15 shillingid. Se oli siis ennen-
kuulumaton dkillinen palkkatason muutos, ja se koski tydldis-
maarii, joka — jos laskemme yhteen puuvillateollisuudessa tyos-
kentelevat ja lisdksi siitd wvaélillisesti riippuvat tydldiset — oli
11/, kertaa suurempi kuin maatyéldisten lukuméaara. Entd alen-
tuiko vehnidn hinta? Sen keskihinta, joka kolmena vuonna,
vv. 18581860, oli ollut 47 shillingid 8 penced quarterilta, nousi
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55 shillingiin 10 penceen quarterilta kolmen vuoden, vv. 1861—
1863, aikana. Mitd tulee maksuvilineisiin, niin vuonna 1861
leimattiin rahaa 8673232 puntaa 3378 102 punnan asemesta
vuonna 1860. Toisin sanoen vuonna 1861 leimattiin 5295 130 pun-
taa enemmdén kuin vuonna 1860. Tosin pankkiseteleitd oli kier-
rossa vuonna 1861 1 319 000 puntaa vihemman kuin vuonna 1860.
Vahentidkddmme tdmd summa. Sittenkin jdi liikkeelld olevaa
rahaa kukoistusvuoteen 1860 verrattuna vuoden 1861 osalle
3976 130 puntaa eli noin 4 miljoonaa puntaa enemmén; mutta
Englannin pankin kultavaranto oli samalla vahentynyt, ei
samassa, mutta 1dhimain samassa suhteessa.

Verratkaamme vuotta 1862 vuoteen 1842. Paitsi siti, ettad
kiertokulussa olevien tavaroiden mdiédrd. ja arvo lisddntyivit
valtavasti, yksistddn se pddoma, joka sddnndllisesti maksettiin
Englannissa ja Walesissa rautateiden osakkeista, lainoista jne.,
nousi vuonna 1862 320 000 000 puntaan, summaan, joka vuonna
1842 olisi niyttdnyt satumaiselta. Kuitenkin oli liikkeell4d olevan
rahan kokonaismiird vuosina 1862 ja 1842 likimain yhtd suuri;
ja yleensd huomaatte, ettd samalla kun tapahtuu, ei vain tava-
roiden, vaan my6s ylipddnsid rahasuoritusten tavaton arvon
nousu, liikkeelld olevan rahan méaéard pyrkii jatkuvasti supistu-
maan. Ystdvimme Westonin kannalta katsoen tdmi on ratkaise-
maton arvoitus.

Jos hén olisi tarkastellut asiaa hieman syvallisemmin, niin
hin olisi havainnut, ettd — vaikka ei otettaisikaan huomioon
tyopalkkoja ja oletettaisiin niiden olevan pysyvid — kiertokulussa
olevien tavaroiden arvo ja maiérd ja yleensd rahasuoritusten
kokonaismédrd vaihtelee pdivittdin; ettd liikkeeseen laskettujen
setelien médard vaihtelee pdivittiin; ettd ilman rahan apua, vek-
selien, shekkien, kirjaluoton, maksupankkien (clearing houses)
avulla suoritettujen maksujen méaird vaihtelee péivittdin; ettd
sikdli kuin metallirahaa maksuvilineend todella tarvitaan, suhde
toisaalta liikkeellad olevien rahojen ja toisaalta reservissd olevien
tai pankkiholveihin talletettujen rahojen ja harkkojen valilld
vaihtelee pdivittdin; ettd se kullan mé&idra, minkd kansallinen
kiertokulku tarvitsee, ja se maiird, mikd ldhetetddn ulkomaille
kansainvalistd kiertokulkua varten, vaihtelee paivittdin. Héan olisi
havainnut, ettd tima dogmi liikkeelld olevan rahan pysyvésta
méidrdstd on hirved erehdys, joka on ristiriidassa jokapdivdisen
kaytdnnoén kanssa. Sen sijaan ettd hidn kiyttdd vidardid kasitys-
tdan rahan kiertokulun laeista perusteluna tyépalkkojen korotusta
vastaan, hidnen olisi pitdnyt tutkia niitd lakeja, jotka tekevét
mahdolliseksi rahan kiertokulun mukautumisen noin alituisesti
vaihteleviin olosuhteisiin.
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4. [TARJONTA JA KYSYNTAX]

Ystdvamme Weston pitdd kiinni siitd latinalaisesta sanan-
laskusta, ettd ,repetitio est mater studiorum”, so. kertaus on
opintojen 4iti, ja sen tdhden hdn on toistanut alkuperdisen
dogminsa uudessa muodossa véittden, ettd palkankorotuksen
aiheuttamasta rahan kiertokulun supistumisesta olisi seurauksena
pddoman viheneminen jne. Koska olen jo kisitellyt hdnen rahan-
kierto-oikkujaan, piddn tdysin hyodyttémind puuttua niihin
kuviteltuihin seurauksiin, joita hdnen nihddkseen koituu hénen
keksimadstddn rahan kiertokulun jarkyttymisestd. Mieluumminkin
yritdn pelkistdd hdnen dogminsa — joka on aina sama, niin eri-
laisissa muodoissa kuin hidn sen toistaakin — sen yksinkertai-
simpaan teoreettiseen muotoon.

Yhdestd ainoasta huomautuksesta kay ilmi se epéakriitillinen
tapa, jolla hidn kédsittelee aihettaan. Héin vastustaa tydpalkkojen
korotusta eli korkeita tydpalkkoja, jotka ovat seurauksena sellai-
sesta korotuksesta. Kysyn nyt haneltd, mitd ovat korkeat tyd-
palkat ja mitd ovat alhaiset tydpalkat? Miksi pidetddn esim.
viittd shillingid viikossa alhaisena ja 20 shillingii viikossa kor-
keana tyopalkkana? Jos 5 on alhainen verrattuna 20:een, niin
20 on vield alhaisempi verrattuna 200:een. Jos joku pitdessdan
esitelmin lampomittarista, alkaa pauhata korkeista ja alhaisista
ldmpoasteista, niin hdn ei rikastuta kenenkdin tietoja. Hédnen on
ensin selitettdvd, miten mééritellddn jadtymis- ja kiehumispiste
ja osoitettava, ettd ndmia peruspiirteet maardytyvdt luonnon-
lakien mukaisesti eivdatkd lampomittarien myyjdn tai valmistajan
mielen mukaisesti. Mitd tulee tyopalkkoihin ja voittoon, niin
kansalainen Weston ei ole vain laiminlyonyt sellaisten peruspis-
teiden johtamista taloudellisista laeista, vaan hén ei ole edes
pitdnyt tarpeellisena niitd etsid. Han on tyytynyt hyvdksymdéan
tavanomaiset sanontatavat ,korkea” ja ,alhainen” ikddn kuin
niilla olisi pysyvd merkitys, vaikka on pdivinselvdi, ettd tyo-
palkkoja voidaan sanoa korkeiksi tai alhaisiksi vain verrattuna
johonkin mittapuuhun, jolla niiden suuruutta mitataan.

Hain ei kykene minulle sanomaan, minki tdhden tietysti tyo-
méiéristd maksetaan tietty rahaméédri. Jos hédn vastaisi minulle,
ettd sen mdardd kysynnidn ja tarjonnan laki, niin kysyisin heti
hdneltd, mikd laki sddnnostelee itse kysynndn ja tarjonnan. Ja
sellainen vastaus saisi hinet heti ymmaélle. Tydn kysynnin
ja tarjonnan vélinen suhde on alituisen muutoksen alainen ja
sen mukana muuttuvat tyén markkinahinnatkin. Jos kysynta ylit-
td4 tarjonnan, silloin palkat nousevat; jos tarjonta ylittad kysyn-
ndn, niin palkat laskevat, joskin sellaisissa olosuhteissa saattaisi
osoittautua tarpeelliseksi offaa selvdd kysynnidn ja tarjonnan
todellisesta tilasta esim. lakolla tai jollakin muulla tavalla. Jos
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tarjontaa ja kysyntdd pidetddn tyopalkkoja sddnnostelevdna
lakina, niin olisi yhtd lapsellista kuin hyodytontdkin kiivailla
palkankorotusta vastaan, koska sen korkeimman lain mukaan,
johon vedotaan, tyopalkkojen ajoittainen korottaminen on yhta
vilttimadtontd ja lainmukaista kuin tydpalkkojen ajoittainen
laskeminenkin. Mutta ellei tarjontaa ja kysyntda pideta tydpalk-
koja sddnnostelevdnd lakina, niin toistan vield kerran kysymyk-
sen, minkd tdhden tietystd tydomdairistd annetaan tietty raha-
maard?

Mutta tarkastelkaamme asiaa laajemmalta ndkokannalta:
erehtyisitte pahasti, jos otaksuisitte, ettd tyon tai jonkin muun
tavaran arvon méiirdd viime kiddessd tarjonta ja kysyntd. Tar-
jonta ja kysyntd eivit sdannostele mitddn muuta kuin markkina-
hintojen ohimenevii heilahteluja. Ne selittdvdt, miksi tavaran
markkinahinta nousee sen arvoa suuremmaksi tai laskee sen
arvoa pienemmiksi, mutta ne eivdt suinkaan voi selittdd tata
arvoa itseddn. Olettakaamme, ettd tarjonta ja kysyntd ovat tasa-
painossa eli, kuten taloustieteilijdt sanovat, kattavat toisensa.
Mutta samalla hetkelld, kun ndma vastakkaiset voimat tasaantu-
vat, ne lamauttavat toisensa ja lakkaavat vaikuttamasta suuntaan
tai toiseen. Sind hetkend, kun tarjonta ja kysyntd paasevat tasa-
painoon ja lakkaavat siitd syystd vaikuttamasta, tavaroiden
markkinahinta vastaa niiden fodellista arvoa, normaalihintaa,
jonka seutuvilla markkinahinta heilahtelee. Kun siis tutkimme
tdméan arvon luonnetta, tarjonnan ja kysynnin ohimenevit vai-
kutukset markkinahintoihin eivdt kdske meitd lainkaan. Sama
koskee niin tyopalkkoja kuin kaikkien muiden tavaroiden hintoja.

5 [TYOPALKAT JA HINNAT]

Yksinkertaisimmassa teoreettisessa ilmaisussaan supistuvat
ystdvamme kaikki todistelut yhteen ainoaan dogmiin: ,,Tydpalkat
mddrddvdt eli sddnndstelevdt tavaroiden hinnat”.

Voisin vedota kdytdnnoéllisiin havaintoihin todistaakseni tdta
vanhentunutta ja jo kumottua harhaluuloa vastaan. Voisin
viitata siihen, ettd englantilaiset tehdastyoldiset, kaivostydlaiset,
laivanrakentajat jne., joiden tyostd maksetaan suhteellisen hyvin,
vievit tuotteittensa halpuudella voiton kaikista muista kansoista,
jota vastoin esim. englantilaisesta maatyoldisestd, jonka tydsta
maksetaan suhteellisen huonosti, vievat voiton miltei kaikki muut
kansat, mikd johtuu hdnen tuotteidensa kalleudesta. Vertaamalla
saman maan tuotetta toiseen tuotteeseen ja eri maiden tavaroita
keskenddn voisin osoittaa, ettd — lukuunottamatta erditd enem-
man ndenndisid kuin todellisia poikkeuksia — hyvin maksettu tyo
keskimddrin tuottaa halpoja tavaroita ja huonosti maksettu tyo
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kalliita tavaroita. Tdma ei luonnollisestikaan todistaisi, etta
toisessa tapauksessa tyon korkeat hinnat ja toisessa alhaiset
hinnat olisivat aina syyni niihin tdysin vastakkaisiin tuloksiin,
mutta joka tapauksessa se todistaisi, etteivdt tydon hinnat maaraa
tavaroiden hintoja. Meiddn on kuitenkin aivan tarpeetonta
kdyttda tdtd kokemusperdisti metodia.

Joku voisi ehkd kieltdd sen, ettdi kansalainen Weston on
esittanyt dogmin: ,,Tyopalkat mddrddvdt eli saanndstelevit tava-
roiden hinnat”. Hin ei todellakaan ole milloinkaan sellaista
sanonut. Hin on pdinvastoin sanonut, ettd voitto ja korko niin
ikdian ovat tavaran hintojen ainesosia, silld tavaroiden hinnoista
ei makseta ainoastaan tyoldisten palkkoja, vaan myos kapitalis-
tien voitot ja maanomistajien korot. Mutta mistd hdnen mieles-
tddn muoodostuvat hinnat? Ennen muuta tyopalkoista. Sitten
lisdtddn hintoihin jokunen prosentti kapitalistin hyviksi ja lisa-
prosentti maanomistajien hyvaksi. Olettakaamme, ettd palkka
tavaran tuottamiseen kdytetystd ty6std on 10. Jos voiton suhde-
luku olisi 100 prosenttia, niin kapitalisti lisdisi maksettuun
tyopalkkaan 10, ja jos maankorko olisi myds 100 prosenttia
tyépalkasta, niin lisdttdisiin jdlleen 10, ja tavaran koko hinta
nousisi silloin 30:een. Mufta sellainen hinnanmaaradminen
merkitsisi yksinkertaisesti sitd, ettd tyopalkka maiirda hinnan.
Jos tyopalkka edelld mainitussa tapauksessa nousisi 20:een, niin
tavaran hinta nousisi 60:een jne. Sen vuoksi kaikki vanhentuneet
poliittisen taloustieteen alalla esiintyneet kirjailijat, jotka puo-
lustivat sitd dogmia, ettd tyopalkka sddnndstelee hinnat, yrittivat
todistaa sen siten, ettd kasittelivit voittoa ja korkoa pelkkind
tyépalkan prosenttilisind. Kukaan heistd ei tietenkddn kyennyt
johtamaan ndiden prosenttilisien rajoja mistddn taloudellisesta
laista. Ne ndyttivat pdinvastoin uskovan, ettd voitto maarédtaan
perintdtavan mukaan, tottumuksesta, kapitalistin tahdosta tai
jollain muulla yhtd mielivaltaisella ja selitdméattomalld tavalla.
Kun he viittdvat, ettd kapitalistien vilinen kilpailu méiaraa
voiton, niin se ei sano yhtidn mitddn. Epédilemittd tdmai kilpailu
voi tosin tasottaa erilaiset voiton suhdeluvut eri teollisuusaloilla
ts. nivelloida ne keskitasolle, mutta se ei voi suinkaan miirati
itse tdtd tasoa tai voiton yleistd suhdelukua.

Mitad me tarkoitamme sanoessamme, ettd tydpalkat maaraavit
tavaroiden hinnat? Koska tyopalkka on vain tyén hinnan nimi,
niin tarkoitamme sill3, ettd tyon hinta sddnnostelee tavaroiden
hinnat. Koska ,hinta” on vaihtoarvo — ja puhuessani arvosta,
tarkoitan aina vaihtoarvoa — nimittdin rahassa ilmaistu vaihto-
arvo, niin tama viite tarkoittaa sitd, ettd ,,favaran arvon mddrdd
tyon arvo” eli ,,tydn arvo on yleinen arvonmitta”.

Entd kuinka sitten maardytyy itse ,,fydn arvo”. Tissid jou-
dumme umpikujaan. Umpikujaan joudumme tietysti vain, jos
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yritdimme harkita loogillisesti. Tuon dogmin puoltajat eivit
paljoakaan vilitd logiikasta. Ottakaa esim. ystivimme Weston.
Ensin hin sanoi meille, ettd tydpalkat madrddvit tavaroiden
hinnat ja tyopalkkojen noustessa tdytyy siis hintojen nousta.
Sitten hdn rupesi todistelemaan meille, ettd pdinvastoin tyopalk-
kojen kohoamisesta ei ole mitddn hy6tya, koska tavaroiden hinnat
nousisivat ja koska tyopalkka itse asiassa mitataan niiden tava-
roiden hinnan mukaan, joihin se kulutetaan. N&in me alamme
vditteestd, ettd tyon arvo maardd tavaroiden arvon, ja lopetamme
viitteeseen, ettd tavaroiden arvo maididrdid tyén arvon. Téten
kierrdimme noiduttua kehdd emmekd pdidse mihinkddn loppu-
tulokseen,

Onhan yleensd pdivanselvié, ettd jos teemme jonkin tavaran,
esim. tyon, viljan tai jonkin muun tavaran arvon yleiseksi arvon
mittapuuksi ja sddnnostelijdksi, niin me vain lykkddmme vaikeu-
den, koska maidrdamme arvon {oisella, joka taas puolestaan on
madrattava.

Abstraktisimmassa muodossaan ilmaistuna dogmi ,tydpalkat
madradvit tavaroiden hinnat” tarkoittaa sité, ettd ,,arvon méairaa
arvo”, ja tdima tautologia merkitsee sitd, ettemme todellisuudessa
tiedad yhtddn mitddn arvosta. Jos hyviksymme tdmén perusteen,
niin jokainen keskustelu poliittisen taloustieteen yleisistd laeista
muuttuu pelkdksi jaaritteluksi. Ricardon suuri ansio oli sen
tdhden se, ettd hin vuonna 1817 julkaistussa teoksessaan ,,Poliit-
tisen taloustieteen perusteet” perin pohjin murskasi sen vanhan
yleisen ja aikansa eldneen harhaopin, ettd ,tyopalkka maaraa
hinnat”, harhaopin, jonka Adam Smith ja hénen ranskalaiset
edeltdjdnsd olivat tutkimustensa todella tieteellisissd osissa
hyldnneet, mutta jonka he kuitenkin teostensa pintapuolisem-
missa ja arkipdivdisissd luvuissa jdlleen esittivit.

6. [ARVO JA TY]

Kansalaiset, olen tullut kohtaan, josta minun on alettava
kysymyksen tosiasiallinen selittiminen. En voi luvata, ettd
teen sen tdysin tyydyttivilla tavalla, koska minun silloin pitdisi
kdyda lapi poliittisen taloustieteen koko ala. Voin, kuten ranska-
laiset sanovat, vain ,effleurer la question”, kosketella vain
paidkohtia.

Ensimmdinen kysymys, joka meiddn on asetettava, on: Mita
on tavaran arvo? Kuinka se madrdytyy?

Ensi silmaykseltd saattaa ndyttia, ettd tavaran arvo on periti
suhteellinen asia, jota ei voida méiritella tarkastelematta tavaraa
sen suhteissa kaikkiin toisiin tavaroihin. Todellakin, kun me
puhumme arvosta, tavaran vaihtoarvosta, niin tarkoitamme niit
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kvantitatiivisia suhteita, joissa tavara voidaan vaihtaa kaikkiin
toisiin tavaroihin. Mutta nyt herdd kysymys: Kuinka mdiaray-
tyvat ne suhteet, joissa tavarat vaihdetaan toisiinsa?

Tieddimme kokemuksesta, ettd ndméi suhteet ovat loputtoman
moninaisia. Jos otamme jonkin yhden tavaran, esim. vehnin, niin
huomaamme, ettd quarter vehndi voidaan vaihtaa miltei luke-
mattoman moninaisissa suhteissa erilaisiin muihin tavaroihin.
Ja kuitenkin, koska sen arvo pysyy tilloin samana, riippumatta
siitd, ilmaistaanko se silkissd, kullassa tai jossakin muussa
tavarassa, tuon arvon taytyy jollain tavoin erota ja olla riippuma-
ton niistad erilaisista suhteista, joissa se vaihtuu toisiin tavaroi-
hin. Taytyy olla mahdollista ilmaista tdmd arvo muodossa, joka
eroaa noista erilaisista eri tavaroiden vilisistd yhtildisyys-
suhteista.

Sanoessani edelleen, ettd quarter vehndd vaihtuu tietyssa
suhteessa rautaan tai ettd vehndquarterin arvo ilmaistaan
tietyssd rautamdiarissd, niin tarkoitan, ettd vehnidn arvo ja sen
vastike raudassa ovat yhtdsuuret jonkin kolmannen esineen
kanssa, joka ei ole vehndd eikd rautaa, koska oletan, ettd ne
ilmaisevat saman suureen kahdessa eri muodossa. Sen tdhden
taytyy niiden kummankin, niin vehnidn kuin raudankin, olla
toisistaan riippumatta muunnettavissa kolmanneksi esineeksi,
joka on niiden yhteinen mitta.

Valaistakseni tdtd kohtaa, esitin hyvin yksinkertaisen mit-
tausopillisen esimerkin. Miti teemme, kun vertaamme eri muo-
toisten ja suuruisten kolmioiden pinta-alaa toisiinsa tai kun
vertaamme kolmioiden pinta-alaa suorakulmioiden tai joidenkin
muiden suoralinjaisten kuvioiden pinta-alaan? Me muunnamme
kolmion pinta-alan ilmaisumuotoon, joka on aivan erilainen sen
ndkyvin muodon kanssa. Koska tiedimme kolmion ominaisuuk-
sista, ettd sen pinta-ala on yhtd kuin puolet sen kannan ja kor-
keuden tulosta, niin voimme verrata keskenddn kaikenlaisten
kolmioiden ja suoralinjaisten kuvioiden erilaisia arvoja, silld ne
kaikki voidaan jakaa tietyn moneksi kolmioksi.

Samaa menetelmdé on noudatettava tavaroiden arvoihin néh-
den. Meidédn tdytyy voida pelkistdd ne yhteen yhteiseen ilmaisu-
muotoon, jossa ne eroavat toisistaan vain sen mukaan, missé
suhteissa niihin sisédltyy tdmé identtinen mitta.

Koska tavaroiden vaihfoarvot ovat vain niiden esineiden
yhteiskunnallisia funktioita eiki niilld ole mitddn tekemistd tava-
roiden luonnollisten ominaisuuksien kanssa, niin on meidin
1dhinnd kysyttdva: Mikd on kaikkien tavaroiden yhteinen yhteis-
kunnallinen perusolemus? Se on {yé. Tavaran tuottamiseen
taytyy kdyttdd tai kuluttaa madrdtty midrad tyota. En tarkoita
pelkkdd tyotd, vaan yhteiskunnallista tyotd. Henkild, joka val-
mistaa esineen omaa viliténtd kiyttédan varten, kuluttaakseen
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sen itse, tuottaa tuotieen, mutta ei favaraa. Itseddn varten tyos-
kentelevdnd tuottajana hanelld ei ole mitddn tekemistd yhteis-
kunnan kanssa. Mutta tuottaakseen favaran hénen ei pidd vain
tuottaa esinettd, joka tyydyttdd jonkin yhteiskunnallisen tarpeen,
vaan on myods hidnen tyénsid oltava erottamattomana osana
yhteiskunnan kdyttdmaissid tyon kokonaisméédrdssid. Hinen tyénsa
tulee olla alistettu yhteiskunnan sisdisen tyonjaon alaiseksi. Se
ei ole mitddn ilman tydon muita osia ja se on vuorostaan niiden
vilttimattoména tdydennyksend.

Kun tarkastelemme tavaroita arvoina, niin me tarkastelemme
niitd yksinomaan olennoituneena, kiinteind, tai jos haluatte,
kiteytyneend yhteiskunnallisena tyond. Tissd suhteessa niiden
erona voi olla vain se, ettd ne edustavat suurempaa tai pie-
nempédd tydmaarid, kuten esim. silkkiseen nenéiliinaan kiytetddn
suurempi maird tyotd kuin tiiliskiveen. Entd kuinka fyomddrd
mitataan? Ajassa, minkd tyé kestdd, mittaamalla ty6 tunneissa,
pdivissd jne. Jotta tdtd mittaa voitaisiin kdyttd4, on luonnollisesti
kaikki tydlajit muunnettava keskinkertaiseksi eli tavalliseksi
tyoksi, niiden ykseydeksi.

Tulemme siis seuraavaan johtopaddtGkseen: tavaralla on arvo,
koska se on yhteiskunnallisen tyon kiteytymd. Tavaran arvon
suuruus eli tavaran suhteellinen arvo riippuu tavaraan sisdltyvan
yhteiskunnallisen perusolemuksen suuremmasta tai pienemmasta
mairists, so. tavaran tuottamiseen vélttimittéméan tyon suhteel-
lisesta maardstd. Tavaroiden suhteellisen arvon miidrdd siis
vastaaua tyémddrd tai -summa, joka on noissa tavaroissa kdy-
tettynd, olennoituneena, kiinnitettynd. Vastaavat tavaramdiirat,
jotka voidaan valmistaa samassa tydajassa, ovat samanarvoiset.
Ts. tavaran arvon suhde toisen tavaran arvoon on sama kuin
tavaraan kiinnitetyn tyomaéardn suhde toiseen tavaraan kiinnitet-
tyyn tyomaardan.

Otaksun, ettd monet teisti kysyvit: Onko sitten tosiasiallisesti
olemassa kovinkaan suurta eroa tai yleensi eroa siind, jos véite-
tddn ettd tavaroiden arvon mairida fybpalkka tai ettd sen madrai
niiden valmistamiseen vélttiméatén suhteellinen tyémddrd? Tei-
dédn on kuitenkin otettava huomioon, ettd palkkio tyostd ja tydn
mddrd ovat aivan eri asioita. Olettakaamme esim. ettd vehna-
quarteriin ja kultaunssiin on kiinnitetty yhtd suuret mddrdt tyéta.
Kédytdn tatd esimerkkid, koska sen esitti Benjamin Franklin
ensimmadisessd vuonna 1729 julkaistussa ,,A Modest Inquiry into
the Nature and Necessity of a Paper Currency” (,Vaatimaton
tutkimus paperirahan luonteesta ja tarpeellisuudesta”) nimisessé
tutkielmassaan, jossa hidn erdind ensimmadisistd osui arvon todel-
liseen luonteeseen. Siis oletamme, ettd quarter vehndd ja unssi
kultaa ovat yhfdldisid arvoja eli vastikkeita, koska ne ovat
keskinkertaisen tydn yhtd suurien mddrien kiteytymid, edustavat
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niihin kiinnitettyd niin ja niin monen pdivédn tfai viikon tyota.
Kun madridmme ndin kullan ja vehndn suhteelliset arvot, niin
otammeko jollakin tavalla huomioon maatyodldisten ja kaivos-
tyoldisten fydpalkat? Emme vihimméassdkddn madrdssd. Me
jatimme kokonaan mddrddmdttd, miten heiddn pdiva- tai viikko-
tyostdnsd on maksettu ja senkin, onko yleensd kaytetty palkka-
tyotd. Jos sitd on kiytetty, niin tyopalkat ovat voineet olla hyvin
erilaisia. Tyoldinen, jonka tyd on olennoitunut vehniquarteriksi,
on voinut saada vain kaksi bushelia, kun taas kaivoksessa tyds-
kenteleva ty6ldinen on saanut ehkd puoli unssia kultaa. Tai jos
oletamme heididn tyopalkkansa yhtd suuriksi, niin silti ne voivat
poiketa kaikissa mahdollisissa suhteissa heiddn valmistamiensa
tavaroiden arvoista. Palkka voi tehdd puolet, kolmasosan, neljis-
osan, viidesosan tai jonkin muun suhteellisen osan vehndquarte-
rista tai kultaunssista. Heiddn ¢ydpalkkansa ei luonnollisestikaan
voi ylittdd heiddn tuottamiensa tavaroiden arvoja, olla suurempi
kuin se, mutta palkka voi olla jokaisessa mahdollisessa asteessa
arvoa pienempi. Tuotteiden arvo rajoittaa heidin tyépalkkaansa,
mutta heiddn tybpalkkansa ei suinkaan rajoita heiddn tuottei-
densa arvoa. Ja tirkeintd on, ettd arvo, esim. vehnén ja kullan
suhteellinen arvo mdéardytyy riippumatta lainkaan kéytetyn tyén
arvosta, so. tybpalkasta. Tavaroiden arvon mdiidrdidminen nithin
kiinnitettyjen suhteellisten tyomddrien mukaan on sen tdhden
aivan toista kuin tautologinen metodi mairitd tavaroiden arvo
tyon arvon eli tyépalkan mukaan. Tdmé seikka tulee kuitenkin
lahemmin selitetyksi tutkimuksemme kuluessa.

Tavaran vaihtoarvoa laskiessamme tdytyy meiddn viimeksi
kdytettyyn tyomddrddn lisdtd tyomaidird, joka aikaisemmin oli
kiinnitetty tavaran raaka-aineeseen, samoin kuin ty6, joka on
kdytetty tyén suorittamiseen vilttdmattémiin tyovélineisiin, tyo-
kaluihin, koneisiin ja rakennuksiin. Esim. tietyn puuvillalanka-
madrdn arvossa on kiteytynyt se tydmdéra, joka lisdttiin puu-
villaan kehruuprosessissa, ja lisdksi puuvillaan aikaisemmin
sijoitettu tydomaara, kivihiilessd, 6ljyssd ja muissa tyonteossa kdy-
tetyissd apuaineissa olennoitunut tydméaara, héyrykoneeseen, vart-
tinoihin, tehdasrakennukseen jne. sijoitettu tydmaari. Varsinaisia
tuotannonvilineitd, kuten tyokaluja, koneita, rakennuksia, kdy-
tetddn yhd uudelleen ja uudelleen joko pitemmaén tai lyhyemmaén
ajan kuluessa toistamiseen kertaantuvissa tuotantoprosesseissa.
Jos ne kéytettdisiin kerralla, kuten raaka-aine, silloin siirtyisi
niiden koko arvo heti tavaroihin, joiden tuottamiséssa ne ovat
olleet apuna. Mutta koska esim. virttind kuluu vain vahitellen,
niin suoritetaan keskimdérdislasku, jonka perustaksi otetaan
varttindn keskimdirdinen kestdmisaika ja keskimdiidrdinen kulu-
minen médratyn ajan, sanokaamme péivan kuluessa. T4dlla tavalla
laskemme, kuinka paljon vérttindn <arvosta siirtyy kehrdttyyn

24 Vaiitut teokset, I osa
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lankaan pdivittdin ja kuinka paljon siis esim. lankanaulaan
sijoitetusta tyon kokonaismdiirdstd tulee virttindssd aikaisemmin
olennoituneen tyémairan osalle. Nykyistd tarkoitustamme varten
meidén on tarpeetonta kasitelld pitemmalti tdtd seikkaa.

Saattanee nadyttda, ettd jos tavaran arvon méiidrdd sen fuofta-
miseen kiytetty fyémddrd, niin mitd laiskempi tai taitamatto-
mampi joku mies on, sitd arvokkaampi on hidnen valmistamansa
tavara, koska sen valmistamiseen tarvittava tybaika on vastaa-
vasti pitempi. Sellainen johtopditos olisi kuitenkin murehdittava
erehdys. Johdatan mieleenne, ettd kdytin sanontaa ,yhteiskun-
nallinen tyd” ja késitteeseen ,,yhteiskunnallinen” sisiltyy paljon.
Kun sanomme, etti tavaran arvon miirdi siihen sijoitettu eli
siind kiteytynyt fydmddrd, niin tarkoitamme silld fydmaddrdd, joka
on vdlftamdion tavaran tuottamiseen kysymyksessd olevalla
yhteiskunnan asteella, midrdttyjen keskinkertaisten yhteiskun-
nallisten tuotantoehtojen wvallitessa, kun tyé tehdddn kysymyk-
sessd olevalla yhteiskunnallisella keskinkertaisella {eholla ja kes-
kinkertaisella taitavuudella. Kun Englannin hoyrykdyttoiset
kutomakoneet alkoivat kilpailla kangaspuiden kanssa, niin
aikaisemmasta tyoajasta tarvittiin vain puolet mdaédrdtyn lanka-
madrdn muuttamiseen metriksi puuvillakangasta tai verkaa.
Koéyha kasinkutoja teki nyt tosin 17 tai 18 tuntia ty6td pdivissi
aikaisemman 9 tai 10 tunnin asemesta. Mutta silti hinen
kaksikymmentédtuntisen tyonsi tuotteeseen sisiltyy vain 10 tuntia
yhteiskunnallista ty6td eli 10 tuntia tyotd, joka on yhteiskunnal-
lisesti vélttdmatontd maardtyn lankamddrdn muuttamiseen
kankaaksi. Hédnen 20 tunnin tyonsi tuotteella ei siis ole enem-
méan arvoa kuin hdnen aikaisemmin [0 tunnissa valmistamallaan
tuotteella.

Jos siis tavaroissa olennoituneen yhteiskunnallisesti valtta-
mattoman tyén méiidrd sdanndstelee niiden wvaihtoarvot, niin
tdytyy tavaran tuottamiseen tarvittavan tyomairdn jokaisen
lisdyksen lisdtd sen arvoa, jokaisen vihennyksen pienentda
sitd.

Jos vastaava, asianomaisten tavaroiden tuottamiseen valtta-
méiton tyomaadra pysyisi muuttumattomana, niin niiden suhteel-
linen arvokin pysyisi muuttumattomana. Mutta niin ei ole asian-
laita. Tavaran tuottamiseen vilttimiton tyomddrd wvaihtelee
alinomaa sitd mukaa kun tyon tuotantovoimat muuttuvat. Mita
suuremmat ovat tyon tuotantovoimat, sitd enemmin tuotetaan
médaridtyssa tybajassa, ja mitd pienemmait ovat tyon tuotanto-
voimat, sitd vihemman tuotetaan samassa ajassa. Jos esim.
vaeston lisddntymisen takia olisi vilttimitontd viljelli maata,
joka on vidhemmain hedelmallistd, niin saataisiin sama tuote-
mdéara vain suuremmalla tyémdéarilld, ja maataloustuotteiden
arvo kohoaisi sen johdosta. Toisaalta on selvdd, ettd jos yksi
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kehrddji nykyaikaisten tuotannonvilineiden avulla muuttaa
vhden tyopdivin kuluessa useita tuhansia kerfoja enemmain
puuvillaa langaksi kuin hdn aikaisemmin saattoi kehriti samassa
ajassa rukilla, niin tarvitaan jokaiseen naulaan puuvillaa useita
tuhansia kertoja vdhemman kehruutyétd kuin aikaisemmin, ja
sen vuoksi arvo, joka omr lisidtty jokaiseen puuvillanaulaan keh-
riddmiselld, on tuhansia kertoja pienempi kuin aikaisemmin.
Langan arvo laskee vastaavasti. )

Kun emme ota lukuun eri kansojen luontaisessa tarmossa ja
hankkimassa tyotaitavuudessa ilmenevda eroa, niin tyon tuotan-
tovoimien tdytyy pdaasiallisesti riippua:

1) tyon luonnollisista ehdoista, kuten maan hedelmaéllisyy-
desti, kaivosten rikkaudesta jne.;

2) tyon yhleiskunnallisten voimien edistyvistd tdydellistymi-
sestd, joka seuraa suuressa mitassa harjoitetusta tuotannosta,
pddoman keskittymisestd ja ty6n yhdistdmisestd, tyénjaosta,
koneista, {uotantomenetelmien parantamisesta, kemiallisten ja
muiden luonnonvoimien kayttimisesta, liikenne- ja kuljetusvili-
neiden ansiosta tapahtuvasta ajan ja valimatkojen lyhenemisesta
ja kaikista muista keksinnoist4, joiden avulla liede pakottaa luon-
nonvoimat palvelemaan tyotd, ja joiden ansiosta tyd kehittyy
luonteeltaan yhd enemman yhteiskunnalliseksi eli yhteistoimin-
nalliseksi. Mitd suuremmat ovat ty6n tuotantovoimat, sitd vihem-
madn tyotd kidyletddn mdadrdtyn {uotemidrdn valmistamiseen ja
siis sita pienempi on tuotteen arvo. Mitd pienemmat ovat tydén
tuotaniovoimat, sitd enemman ty6td kdytetddn saman tuotemda-
rin valmistamiseen ja sitd suurempi on siis sen arvo. Voimme
siis todeta yleiseksi laiksi:

Tavaroiden arvo on suoraan verrannollinen niiden valmista-
miseen kdytetlyyn tydaikaan ja kddntden verrannollinen kdytetyn
tyon tuotantovoimiin.

Kun tdhdn asti olemme puhuneet vain arvosta, lisddn nyt
muutamia sanoja hinnasta, joka on erikoinen arvon saama
muoto.

Hinta sindnsi el merkitse mitddn muuta kuin arvoa rahassa
ilmaistuna. Tdman maan kaikkien tavaroiden arvot esimerkiksi
ilmaistaan kultahinnoissa, kun ne mannermaalla piiasiallisesti
ilmaistaan hopeahinnoissa. Kullan tai hopean samoin kuin
kajkkien muiden tavaroiden arvon méiidrdi niiden tuottamiseen
vilttdméatén tyémddrd. Te vaihdatte méddrdtyn médrdn kotimai-
sista tuotteista, joissa on kiteytyneend méidratlty maard kansal-
lista tydtdmme, kultaa ja hopeaa tuottavien maiden tuotteisiin,
joissa on kiteytyneend mdaardtty méidrd niiden tybta. Talla
tavalla, itse asiassa vaihtokaupan avulla, te opitte ilmaisemnaan
kaikkien tavaroiden arvon, so. niiden valmistamiseen kidytetyn
tyon méaérén, kullassa ja hopeassa. Tarkastellessamme ldhemmin
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arvon rahallista ilmaisua tai, mikd on samaa, arvon muun-
tamista hinnaksi, huomaatte sen prosessiksi, jossa kaikkien
tavaroiden arvo saa itsendisen ja yhtdldisen muodon, tai jossa se
tulee ilmaistuksi yhtdldisen yhteiskunnallisen tyén maarana.
Hintaa, mikili se on vain arvon rahallinen ilmaisu, Adam Smith
nimitti ,,luonnolliseksi hinnaksi” ja ranskalaiset fysiokraatit
LPrix nécessaireksi” (vdlttamdattomdksi hinnaksi).

Miki on siis arvon ja markkinahinnan eli luonnollisen hinnan
ja markkinahinnan vilinen suhde? Te kaikki tiedatte, ettd kaik-
kien samanlaisten tavaroiden markkinahinta on sama, niin eri-
laisia kuin eri tuottajien tuotantoehdot lienevatkin. Markkina-
hinta ilmaisee vain sen yhteiskunnallisen tyoén keskimddrdn, joka
keskinkertaisten tuotantoehtojen vallitessa on véalttdmatén mark-
kinoiden varustamiseksi tietylld maéralld tiettyjd valmisteita. Se
lasketaan tietyn tavaralajin kokonaisméidrdn mukaan.

Sikdli tavaran markkinahinta vastaa sen arvoa. Toisaalta
markkinahintojen heilahtelut milloin arvoa eli luonnollista hintaa
korkeammalle, milloin sitd alemmaksi ovat riippuvaisia tarjonnan
ja kysynnidn vaihteluista. Markkinahinnan poikkeamista arvosta
tapahtuu alituisesti, mutta kuten Adam Smith sanoo:

»Luonnollinen hinta on tavallaan keskid, johon kaikkien
tavaroiden hinnat jatkuvasti pyrkivdt. Erilaiset satunnaiset
seikat saattavat joskus pysyttdd ne arvoa huomattavasti kor-
keampina ja joskus painaa hieman sen alapuolellekin. Mutta
mitkd sitten lienevitkin ne esteet, jotka estdvét niitd pysahty-
maistd tihdn vakiokeskioon, niin ne kuitenkin alituisesti pyrkivat
sithen.”

En voi nyt kéisitelld tdtd asiaa tarkemmin. Riittd4, kun sanon,
ettd jos tarjonta ja kysyntd tasapainottuvat, niin tavaroiden
markkinahinnat vastaavat niiden luonnollisia hintoja, ts. niiden
arvoja, jotka médrdd tavaroiden tuottamiseen vélttdméiton tyo-
mdird. Mutta tarjonnan ja kysynnidn tdytyy jatkuvasti pyrkii
tasapainottumaan, vaikkakin se tapahtuu vain siten, etti jokaisen
heilahduksen tasoittaa toinen, lasku nousun ja nousu laskun. Jos
te, sen sijaan, ettd seuraatte vain pdivittdisid heilahteluja, analy-
soitte pitempien ajanjaksojen kuluessa tapahtunutta markkina-
hintojen liikettd, kuten on tehnyt esim. hra Tooke ,,Hinfojen
historiassaan”, niin havaitsette, ettd markkinahintojen heilahtelut,
niiden poikkeamiset arvoista, niiden nousut ja laskut kumoavat
ja tasoittavat toisensa; niin ettd, jos jatetdan huomioon ottamatta
monopolien vaikutus ja erddt muut modifikaatiot, jotka minun
nyt tiytyy sivuuttaa, kaikenlaiset tavarat myydidin keskimdirin
niitd vastaavasta arvosta eli luonnollisiin hintoihin. Keskimaa-
ridiset ajanjaksot, joiden aikana markkinahintojen heilahtelut
tasoittavat toisensa, ovat erilaisia eri tavaroiden suhteen, koska
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tarjonnan sovittaminen kysynndn mukaiseksi on toiseen tavara-
lajiin ndhden helpompaa ja toiseen vaikeampaa.

Jos siis suurin piirtein ja pitempien ajanjaksojen sisilla
kaikenlaiset tavarat myyddan arvoaan vastaavasti, niin on mie-
letontd olettaa, ettd voitto — ei yksityisissd tapauksissa saatu,
vaan eri teollisuusalojen vakituinen ja tavanomainen voitto —
syntyy tavaroiden hinnanlisdyksestd tai siitd, ettd ne myydéin
hintaan, joka ylittdd huomattavasti niiden arvon. Moisen kasityk-
sen jarjettomyys kay selvisti ilmi, jos se yleistetddn. Sen, minka
joku myyjdnd jatkuvasti voittaisi, hdn menettdisi jatkuvasti
ostajana. Asiaa ei auta se, ettd viitataan ihmisiin, jotka ovat
ostajia olematta myyjid tai ovat kuluttajia olematta tuottajia. Se,
minkd ndmi ihmiset maksavat tuottajille, heiddn pitaisi ensin
saada ndiltd ilmaiseksi. Jos joku ensin oftaa teiltd rahaa ja
antaa sen sitten takaisin ostamalla tavaroitanne, niin ette
milloinkaan rikastu myymalli tavaroitanne kalliimmalla hinnalla
tille henkilolle. Téllaiset liiketoimet voivat vdhentdd tappiota,
mutta eivit milloinkaan auta saamaan voittoa.

Siis selittddksenne wvoiton yleisen luonteen, teiddn taytyy
ldhted siita vaittimasta, ettd tavarat myydddn keskimadarin niiden
todellisesta arvosta ja voitto saadaan myytdessd tavarat arvonsa
mukaisesti, ts. niissd olennoitunutta tyémdéardsd vastaavasti.
Ellette tiltd perustalta voi selittdd voittoa, silloin ette ylipdansa
voi sitd selittdd. Tdma ndyttdd paradoksaaliselta ja olevan risti-
riidassa jokapdivdisen kokemuksen kanssa. Yhtd paradoksaalista
on sekin, ettdi maa kiertdd auringon ympari ja vesi on
kokoonpantu kahdesta helposti syttyvastd kaasusta. Tieteelliset
totuudet ovat aina paradoksaalisia, jos niitd arvostellaan joka-
piivdisen kokemuksen kannalta, joka huomioi vain esineiden
pettavan ulkonaodn.

. TYOVOIMA

Tutkittuamme, sikili kuin se niin pikaisessa tarkastelussa on
voinut olla mahdollista, arvon luonnetta, minkd tahansa tavaran
arvon luonnetta, meiddn on keskitettdvd huomiomme fydn erikoi-
seen arvoon. Ja tdssd joudun jilleen hdmmaéstyttdmain teitd
nienndiselld paradoksilla. Olette kaikki aivan varmoja siitd, ettd
te piivittdin myytte nimenomaan tyénne, ettd siis ty6ild on hinta
ja ettd — koska tavaran hinta on vain sen arvon rahallinen
ilmaus — taytyy varmasti olla olemassa sellainen arvo kuin tyén
arvo. Todellisuudessa ei kuitenkaan ole olemassa mitddn sel-
laista kuin fyén arvo timan sanan tavallisessa merkityksessa.
Olemme huomanneet, ettd tavarassa kiteytynyt valttdmattoman
tydon midiara muodostaa tdvaran arvon. Jos nyt kdytdmme tata
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arvon késitettd, kuinka me voisimme maéritelld sanokaamme kym-
mentuntisen tyépaivan arvon? Kuinka paljon ty6td sisiltyy tdhdn
paivddn? Kymmenen tuntia ty6ta. Jos sanoisimme, ettd kymmen-
{untisen tyopdivdn arvo on yhtd kuin kymmenen tunnin tyo tai
sithen sisdltyvd tyomaard, olisi se tautologiaa ja pdille pait-
teeksi mieletén véite.- Luonnollisesti sitten kun olemme saaneet
selville sanonnan ,,tyén arvo” todellisen, mutta salatun merkityk-
sen, me voimme selittdd timén jdrjenvastaisen ja mahdottomalta
tuntuvan arvokisitteen soveltamisen samoin kuin voimme
selittdd taivaankappaleiden ndenndiset tai pelkdstddn ilmidlliset
liikunnat heti, kun olemme tiedonneet niiden todelliset liikunnat.

Tyoldinen ei myy suoranaisesti {yotdnsd, vaan fyévoimansa,
jonka hidn luovuttaa véliaikaisesti kapitalistin . kdytettdvaksi.
Tam4i pitdd siind méaarin paikkansa, ettd lailla on saddetty — en
tied4, onko niin Englannin laissa, mutta ainakin erdiden manner-
maisten maiden laeissa — pisin aika, joksi henkilé saa myyda
tyovoimansa. Jos hédnen salliftaisiin myydid se rajattomaksi
ajaksi, niin orjuus olisi heti palautettu. Sellainen myynti, jos se
esim. kéisittdisi koko hdnen elinaikansa, tekisi hdnet heti tyon-
antajansa elinkautiseksi orjaksi.

Jo Thomas Hobbes, erds Englannin vanhimpia taloustieteili-
joitd ja omaperdisimpié filosofeja, vaistomaisesti osui ,,Leviathu-
nissaan” tdhin tosiasiaan, joka kaikilta hidnen seuraajiltaan on
jadnyt huomaamatta. Hin sanoo: ,./Amisen, kuten muidenkin
esineiden, arvona on hanen hintansa, ts. se, mika annetaan hdnen
voimansa kdyttdmisestd.”

Taltd perustalta ldhtien, me voimme madritelld fydn arvon
samoin kuin jokaisen muunkin tavaran arvon.

Mutta ennen kuin tdmédn teemme, meiddn on asetettava
kysymys, mistd johtuu se kummallinen ilmio, etti markkinoilla
on toisaalta ryhma ostajia, jotka omistavat maan, koneet, raaka-
aineet ja eldmanvilineet ts. kaikki esineet, jotka muokkaamatonta
maata lukuun ottamatta ovat kaikki fyon fuotteita, ja toisaalta
ryhmé myyjia, joilla ei ole mitidn muuta myytivaa kuin tyévoi-
mansa, tyotitekevit kdsivartensa ja aivonsa? Mistd johtuu, ettd
toinen ryhmi jatkuvasti ostaa saadakseen voittoa ja rikastuak-
seen, samalla kun toinen ryhmi jatkuvasti myy ansaitakseen
toimeentulonsa? Tdman kysymyksen tutkiminen olisi sen tutki-
mista, jota taloustieteilijat sanovat ,,alustavaksi eli alkuperdi-
seksi kasautumiseksi”, mutta jota pitdisi sanoa alkuperdiseksi
pakkoluovuttamiseksi. Havaitsisimme, ettd niin sanottu alku-
perdinen kasautuminen ei merkitse mitddn muuta kuin histo-
riallista prosessisarjaa, minkd tuloksena on hdvitefty tyontekijan
ja hdnen ty6vilineidensad vilinen alkuperdinen yhteys. Sellainen
tutkimus ei kuitenkaan kuulu esiildolevan aiheeni piiriin. Tyén-
tekijdn ja tydvilineiden tultua erofefuksi toisistaan, tillainen
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asiaintila sailyy ja uusiintuu yhé lisdantyvidssa médirissd, kunnes
tuotantotavan uusi ja perusteellinen vallankumous sen jidlleen
poistaa ja palautiaa alkuperdisen yhteyden uudessa historialli-
sessa muodossa.

Miti on siis fyovoiman arvo?

Tyévoiman, kuten jokaisen muunkin tavaran, arvon maaria
sen tuottamiseen valttimaton tyémadidrd. Ihmisen tydvoima on
vain hiinen eldvissid henkilollisyydessdan. IThmisen taytyy kdyttaa
tietty middrd eldménvélineitd kasvaakseen ja pysyédkseen hen-
gissd. Mutta ihminen, kuten konekin, kuluu ja hénet tiaytyy
korvata toisella ihmiselldi. Oman olemassaolonsa ylldpitoon
valttimattomien eldminvilineiden maardn lisdksi hdn tarvitsee
tietyn mdidrdn eldminvilineitd kasvattaakseen lapsia, jotka
tulevat korvaamaan hinet tyémarkkinoilla ja jatkamaan tyoldis-
ten sukukuntaa. Tdmdén lisdksi taytyy hdnen tyévoimansa kehit-
tdmistd ja méardtyn taitavuuden hankkimista varten kuluttaa
vield tietty arvosumma. Tarkoitukseemme riittdd, kun otamme
huomioon vain keskinkertaisen tydn, jolloin kasvatus- ja kehit-
tdmiskustannukset ovat aivan hidvidvan pienid suureita. Kiytdn
kuitenkin hyvéksi tilaisuutta huomauttaakseni, ettd samoin kuin
erilaatuisen tydvoiman tuotantokustannukset ovat erilaiset, niin
myds eri tuotannonaloilla kdytetyn tyovoiman arvo on erilainen.
Sen vuoksi samanlaisen tyoépalkan vaatiminen perustuu erehdyk-
seen ja on mieletdn loivomus, joka ei koskaan tule tiyttymaain.
Tuo vaatimus juontuu siitd vddrdstd ja pintapuolisesta radi-
kalismista, joka hyviksyy edellytykset ja yrittdd vdaistaa
johtopdidtoksid. Palkkatydjirjestelmdn perustalla tydvoiman
arvo mairitellddn samoin kuin jokaisen muunkin tavaran arvo,
ja koska ty6voiman eri lajeilla on eri arvo, ts. niiden tuottami-
seen tarvitaan eri paljon ty6td, niin fdytyy niilld tyomarkkinoilla
olla eri hinta. Saman tai edes oikeudenmukaisen palkanmaksun
vaatiminen palkkatydjarjestelmdn perustalla on samaa kuin
vapauden vaatiminen orjuuteen perustuvassa jirjestelmaéssi. Se,
mitd te pidéitle. oikeana tai kohtuullisena, ei tule kysymykseen.
Kysymyksessd on se, mikd olemassaolevassa tuotantojirjestel-
massd on valttdméatontd ja vaistimatonti.

Sanotun perusteella on selvai, ettd {yovoiman arvon maaraa
niiden eldmanvdlineiden arvo, jotka tarvitaan tydvoiman tuotta-
miseen, kehittimiseen, sdilyttimiseen ja ikuistamiseen.

8. LISXARVON TUOTTAMINEN

Olettakaamme nyt, ettd niiden eldménvilineiden tuottaminen,
jotka tydldinen pdivittdin keskimdidrin tarvitsee, vaatii 6 funtia
keskinkertaista tydtd. Olettakaamme lisidksi, ettd ndmd 6 tuntia
keskinkertaista ty6td olennoidaan 3 shillingin kultam#éirassa.
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Nimi 3 shillingid olisivat tuon tyoldisen fyévoiman pdivdarvon
hinta eli rahallinen ilmaus. Tyoskennellessédn 6 tuntia pdivassa,
hidn tuottaisi pédivittdin arvon, joka riittdisi hédnen péivittdin
keskimddrin tarvitsemiensa eldméanvilineiden ostamiseen eli
hénen séilymiseensi ty6ldisen4.

Mutta miehemme on palkkaty6ldinen. Hénen tdytyy sen tdh-
den myyda tybvoimansa kapitalistille. Jos hidn myy sen 3 shil-
lingistd pdivdssd tai 18 shillingistd viikossa, niin hdn myy sen
arvostaan. Olettakaamme, ettd hdn on kehrdiji. Jos hén
tyoskentelee pdivittdin 6 tuntia, niin han lisdd puuvillaan péi-
vittdin 3 shillingin arvon. Tédm& hidnen péivittdin lisddmansa
arvo vastaisi tarkalleen hénen tyépalkkaansa eli hintaa, jonka hin
saa pdivittdin tyovoimastaan. Mutta tdssd tapauksessa kapita-
listi ei saisi mitddn lisdarvoa eli lisdtuotetta. Tidssd joudumme
siis todella vaikeuksiin.

Ostaessaan tyo6ldisen tydvoiman ja maksaessaan sen arvon,
kapitalisti, kuten jokainen muukin ostaja, hankki oikeuden
kuluttaa eli kdyttdid ostamaansa tavaraa. Samoin kuin konetta
kulutetaan eli kdytetddn panemalla se kdyntiin, niin myds ihmi-
sen tyovoimaa kulutetaan eli kiytetddn teettimalld hinelld
tyotd. Maksaessaan tydldisen tyOvoiman pédivd- tai viikkoarvon
kapitalisti hankki siten oikeuden kiyttda tuota tydvoimaa eli
panna se tekemddn tyotd koko pdivin tai koko viikon. Tyopéi-
valld tai tyoviikolla on luonnollisesti tietty rajansa, mutta sita
koskettelemme ldhemmin my6hemmin. Nyt sitd vastoin tahdon
kiinnitt4d huomionne erddseen ratkaisevaan seikkaan.

Ty6voiman arvon miirdd se tydomaird, joka on valttdmaton
tydvoiman sdilyttdmiseksi tai uusintamiseksi, mutta tdméan tyo-
voiman kdyttimistd rajoittaa vain tydlaisen tyokyky ja ruumiilli-
nen voima. Tydvoiman pdiva- tai viikkoarvo on aivan eri asia
kuin timin tyovoiman pédivd- tai viikkokautinen kdyftdminen,
samoin kuin rehu, jonka hevonen tarvitsee, ja aika, jonka se voi
ratsastajaa kantaa, ovat kaksi aivan eri asiaa. Tydomaara, johon
rajoittuu tyoldisen tydvoiman arvo, ei suinkaan aseta rajaa sille
tyomairille, jonka hdnen tyévoimansa voi suorittaa. Ottakaamme
esimerkiksi kehrddjimme. Olemme tulleet huomaamaan, ett
uusintaakseen joka pdivd ty6voimansa hdnen tdytyy pdivittdin
tuottaa 3 shillingin arvo, minkd hidn tekeekin tyGskenteleméilld
6 tuntia pdivdssd. Tdma ei kuitenkaan tee hinti kykeneméittﬁ-
méksi tyoskentelemddn 10, 12 tuntia tai enemménkin paivassa.
Maksdmalla kehrddjin tydvoiman pdiva- tai viikkoarvon kaplta
listi hankki oikeuden kayttdd tédtd tydvoimaa koko pdivin tai
viikon ajan. Niinpd siis hdn panee kehrddjin tekemdin tyoti,
sanokaamme 12 funtia péividssid. Niiden 6 tunnin lisdksi, jota
vaatii hdnen palkkansa eli ty6voimansa arvon korvaaminen,
kehrddjin on siis tyoskenneltdvi vield 6 tuntia, joita mind nimi-
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tdn lisdatyén tunneiksi, ja tdm4i lisdtyd olennoituu lisdarvossa ja
lisdtuotteessa. Jos esim. kehrddjdmme tehdessddn pdivittdin
6 tuntia tyota lisdd puuvillaan 3 shillingin arvon, arvon, joka
tarkalleen vastaa hinen palkkaansa, niin 12 tunnissa hin lisda
puuvillaan 6 shillingin arvon ja tuottaa vastaavan lisimaddrin
lankaa. Koska hin on myynyt tydvoimansa kapitalistille, niin
hinen luomansa arvo eli hdnen luomansa tuote kuuluu kokonai-
suudessaan kapitalistille, joka on mé&irdtyn ajan hdnen ty6voi-
mansa omistaja. Siis sijoittamalla 3 shillingid kapitalisti saa
6 shillingin arvon, koska hanen sijoittamansa arvo, jossa on kitey-
tyneend 6 tyGtuntia, korvautuu arvolla, jossa on kiteytyneena
12 tyétuntia. Toistamalla joka pdivd tdmén prosessin kapitalisti
sijoittaa pédivittdin 3 shillingid ja korjaa taskuunsa 6 shillingia,
joista puolet jilleen kdytetddn uusien tydpalkkojen maksamiseen
ja toinen puoli muodostaa lisdarvon, josta kapitalisti ei maksa
mitddn vastiketta. Juuri tdllaiseen pddoman ja tyon viliseen
vaihtoon perustuu kapitalistinen tuotanto eli palkkatyojarjes-
telmd, ja juuri tdllaisen vaihdon tdytyy alinomaa johtaa siihen,
ettd ty6ldinen uusiintuu tydldisend ja kapitalisti kapitalistina.

Lisdarvon mddrd, muiden ehtojen ollessa yhtéldisid, riippuu
tybvoiman arvon uusintamiseen tarvittavan tydpdivdn osan ja
lisdajan eli kapitalistin hyvéksi tehdyn lisdtyén vilisestd suh-
teesta. Se riippuu siis siitd, missa mddrin tyopdivd jatkuu yli
sen ajan, jona ty6ldinen ty6llddn tuottaa vain tyovoimansa arvon
eli korvaa tyopalkkansa.

9. TYON ARVO

Palatkaamme nyt sanontaan ,,tyén arvo eli hinta”.

Olemme tulleet huomaamaan, ettd tdma arvo on tosiasialli-
sesti vain ty6voiman arvo mitattuna ty6voiman ylldpitoon
vilttimittomien tavaroiden arvolla. Mutta koska tyoldinen saa
ty6palkkansa vasta tyonsa pdattymisen jdlkeen, ja kun hin
lisdksi tietdd, ettd hin itse asiassa antaa kapitalistille nimen-
omaan tyonsd, niin hidnen tyovoimansa arvo eli hinta nayttaa
hdnestd . vilttimattomasti hdnen oman tyonsd hinnalta eli
arvolta. Jos hidnen ty6évoimansa hinta on 3 shillingid, joissa on
olennoitunut 6 tuntia tydtd, ja jos hin tekee tyotd 12 tuntia, niin
han pitad vilttdméittomasti nditd 3 shillingid 12 tunnin tydn
arvona eli hintana, vaikka ndmi 12 tuntia ty6td olennoituvat
6 shillingin arvossa. Tdstd seuraa kaksi johtopdatosta:

Ensiksi: Tyévoiman arvo eli hinta on ndyttdva itse tyén hin-
nalta eli arvolta vaikka tarkasti sanottuna tyén arvo eli hinta on
jdrjetdn sanonta.
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Toiseksi: Vaikka tyoldisen paivittdisesta tyostd maksetaan
vain osaksi, toisen osan jdddessd maksamatta ja vaikka juuri
tdmd maksamaton eli lisdtyd muodostaa sen varannon, josta
lisdarvo eli voitlo syntyy, niin kuitenkin nidyttdd siltd kuin koko
ty6 olisi maksettua tyota.

Tadmd pettdvd ndenndisyys erottaa palkkatyén muista histo-
riallisista tydmuodoista. Palkkaty6jarjestelmén pohjalta ndyttda
maksamatonkin tyo maksetulta tyoltd. Orjan kannalta sitd vas-
toin sekin osa hanen tyostidan, josta on maksetiu, ndyttdd mak-
samattomalta tyoitd. Voidakseen tehdd tyotd orjan taytyy luon-
nollisesti eldd ja osa hdnen tyopdivdstidn menee hinen oman
vlldpitonsa arvon korvaamiseen. Mutta koska hidnen ja hinen
herransa vililld ei ole solmittu mitd4dn kauppasopimusta eika
kummankaan taholta ole suoritettu mitddn osto- ja myyntitoimia,
niin orjan koko ty6é niyttii ilmaiselta.

Ottakaamme toisaalta maaorja, sellaisena kuin tama, voi-
nemme sanoa, vield eilen oli olemassa koko Itd-Euroopassa.
Tdm3 talonpoika teki esim. 3 pdivdad tyotd itseddn varten omalla
tai hénelle annetulla maapalstalla, ja seuraavat 3 paivda hidn
teki pakollista ja ilmaista ty6td herransa tilalla. Tiéssd oli siis
maksettu ja maksamaton tyo nakyvisti erotettu sekd aikaan ettd
paikkaan nahden, ja liberaalimme olivat tdynninsi moraalista
suuttumusta, pitden luonnottomana jo sellaista ajatustakin, ettd
ihminen pakotetaan tekemidn ilmaiseksi tyoti.

Asiallisesti on kuitenkin aivan samaa, tyoskenteleekd joku
3 pdivéd viikossa omaksi hyvikseen omalla palstallaan ja 3 péi-
vdd korvauksefta herransa tilalla, vai tekeekd hin tehtaassa tai
verstaassa 6 tuntia pdivissd tyotd itseddn varten ja 6 tuntia
tyonantajansa hyvéksi, vaikkakin viimeksi mainitussa tapauk-
sessa tyon maksettu ja maksamaton osa ovat erottamattomasti
sekottuneet toisiinsa ja sopimuksen olemassaolo ja viikon lopussa
tapahtuva palkanmaksu naamioivat koko tdmdidn toimifuksen
luonteen. Maksamaton tyo ndyttdd toisessa tapauksessa vapaa-
ehtoiselta ja toisessa tapauksessa pakolliselta. Siinid koko ero.

Jos kohla kdytinkin sanontaa ,fydn arvo”, niin vain tavan-
omaisena ,tydvoiman arvoa” tarkoittavana banaalina termina.

10. YOITTO SAADAAN MYYMALLY TAVARA
ARVOSTAAN

Olettakaamme, ettd tunti keskinkertaista tyotd olennoituu
6 pencen arvossa tai 12 tuntia keskinkertaista ty6td 6 shillin-
gissd. Olettakaamme edelleen, ettd tyon arvo vastaa 3 shillingii
eli 6-tuntisen tyoén tuotefta. Jos edelleen tavaran valmistuksessa
kulutetuissa raaka-aineissa, koneissa ja muussa on olennoitunut
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24 tuntia keskinkertaista tyotd, niin ndiden tuotannonvélineiden
arvo on 12 shillingii. Jos kapitalistin palkkaama tydldinen sen
lisdksi lisdd néihin tuotannonvilineisiin 12 tuntia ty6tddn, niin
ndmi 12 tuntia muodostavat lisdksi 6 shillingin arvon. Tuofteen
kokonaisarvo olisi siis 36 tuntia esineellistynytta ty6ta eli yhta
kuin 18 shillingia. Mutta koska tyon arvo eli ty6ldiselle maksettu
tydpalkka on vain 3 shillingid, niin kapitalisti ei maksa mitddn
vastiketla ty6ldisen suorittamasta ja tavaran arvossa olennoitu-
neesta 6 tunnin lisdtyostd. Myymailld tdmdin tavaran arvostaan,
18 shillingista, kapitalisti realisoi ndin ollen myo6s sen 3 shillin-
gin arvon, josta hidn ei ole maksanut mitddn vastiketta. Nama
3 shillingid muodostavat lisdarvon eli voiton, jonka hdn pistda
taskuunsa. Kapitalisti ei siis saa 3 shillingin voitioa siksi, ettd
han myy tavaransa sen arvoa suuremmasta hinnasta, vaan siksi,
ettd han myy sen ftodellisesta arvostaan.

Tavaran arvon maadrada siihen sisdltyva tyén kokonaismdédrd.
Mutta osa tdstd tyomaarastd on olennoituneena arvossa, josta
tyopalkkojen muodossa maksettiin vastike, toinen osa on olennoi-
tuneena arvossa, josta ei ole maksettu mifddn vastiketta. QOsa
tavaraan sisdltyvistd tyostd on maksettua tyotd, osa maksama-
tonta ty6ta. Siis myydessddn tavaran arvostaan, ts. siihen kayte-
tyn tyén kokonaismddrdn kiteytymini, kapitalisti myy sen
vilttimattomasti voitolla. Hin ei myy ainoastaan sitd, mistd hin
on maksanut tietyn vastikkeen, vaan myds sen, mistd hin ei ole
maksanut mitddn, vaikkakin se on vaatinut hidnen tyoldisensi
tyon. Se, mitd tavara maksaa kapitalistille ja mitd se maksaa
tosiasiallisesti, on kaksi eri asiaa. Toistan siis, ettd normaali ja
keskimdirdinen voitto saadaan myymalld tavarat fodellisestu
arvostaan eikd yli arvonsa.

11. ERT OSAT, JOIHIN LISXARVO JAKAANTUU

Lisdarvoa eli tavaran kokonaisarvon sitd osaa, jossa on
olennoitunut tydlidisen lisdtyo eli maksamaton tyd, sanon voitoksi.
Tuo voitto ei kuitenkaan joudu kokonaisuudessaan yrittdjikapita-
listin taskuun. Maamonopoli antaa maanomistajalle mahdolli-
suuden anastaa osan tastd lisdarvosia maankoron nimelld, jota
paitsi samantekevdd on, kdytetddnké maata maanviljelystd,
rakennuksia tai rautateitd tai jotain muuta tuotannollista
tarkoitusta varten. Toisaalta juuri se tosiasia, ettd fydvdlineiden
omistaminen antaa yrittdjakapitalistille mahdollisuuden tuottaa
lisdarvoa eli, mikd on aivan samaa, anastau omakseen tielyn
mddrin maksamatonta tyétd, johtaa siihen, ettd tyovilineiden
omistaja, joka antaa ndmd tyovélineet joko kokonaan tai osaksi
yrittdjakapitalistille, sanalla sanoen rahoiftava kapitalisti saa
mahdollisuuden vaatia itselleen koron nimelli toisen osan tista
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lisdarvosta, joten yrittdjikapitalistille sellaisenaan jéi vain niin
sanottu feollisuus- eli litkevoitto.

Mitkd lait sddnnostelevdt tdméin lisdarvon kokonaissumman
jakaantumisen ndiden kolmen ihmisryhmén vililld, on kysymys,
joka on aiheemme ulkopuolella. Siitd, miti edelld on sanottu,
seuraa kuitenkin:

Maankorko, korko ja teollisuusvoitto ovat vain tavaran lisd-
arvon eli tavarassa olennoituneen maksamattoman tydn eri osien
eri nimid ja ne kaikki ovat samassa méidrin perdisin tdstd ldh-
leestd ja vain tdstd ldhteestd. Niitd ei synnytd sininsd maa eikd
‘sindnsd pddoma, mutta maa ja pddoma antavat omistajalleen
tilaisuuden saada vastaavan osansa lisdarvosta, jonka yrittdja-
kapitalisti pusertaa tyoldisestd. Itse tydldiselle on toisarvoista,
korjaako timén lisfarvon — hdnen lisdtyonsd eli maksamatto-
man tyonsd tuloksen — yksinomaan yrittdjdkapitalisti vai onko
tdma viimeksi mainittu pakotettu antamaan siitd osia maankoron
ja koron nimella toisilie henkiloille. Olettakaamme, ettd yrittaja-
kapitalisti kdyttdd ainoastaan omaa piddomaansa ja on tarvitse-
mansa maan omistaja. Silloin menee koko lisdarvo hanen tas-
kuunsa. .

Juuri yrittdjdkapitalisti pusertaa tdman lisdarvon valittdmasti
tyoldisestd, minka osan hin siité sitten loppujen lopuksi saaneekin
piditetyksi itselleen. Juuri tahdn yrittdjékapitalistin ja palkkatyo-
ldisen viliseen suhteeseen perustuukin koko palkkaty6jarjestelma
ja koko nykyinen tuotantojirjestelma. Eradt keskusteluumme
osallistuneet kansalaiset olivat sen vuoksi vddrdssa, yrittdessddn
lieventdi asiaintilaa ja esittdd timdin yrittdjakapitalistin ja tyolai-
sen vilisen perussuhteen toisarvoiseksi kysymykseksi, jos kohta
he olivat oikeassa viittdessdin, ettd kyseisissd olosuhteissa hinto-
jen korotus saattaa koskea hyvin eri tavalla yrittdjakapitalistiin,
maanomistajaan, rahakapitalistiin ja, jos haluatte, veronkan-
tajaan.

Sanotusta seuraa vield toinenkin johtopdatos.

Tavaran arvon se osa, joka edustaa vain raaka-aineiden,
koneiden, sanalla sanoen kiytettyjen tuotannonvélineiden arvoa,
ei ylipdansd muodosta mitddn fuloa, vaan korvaa ainoastaan
pddoman. Mutta sitd lukuunottamattakin on vdirin Iuulla, ettd
tavaran arvon toinen osa, joka muodostaa tulon tai voidaan
kuluttaa tyopalkan, voiton, maankoron, koron muodossa, muo-
dostuu tyopalkkojen arvosta, maankoron arvosta, voiton arvosta
jne. Jatamme aluksi tyopalkat sivuun ja késittelemme vain teolli-
suusvoittoa, korkoa ja maankorkoa. Huomasimme vastikaén, ettd
tavaraan sisdltyvd lisdarvo eli tavaran arvon se osa, jossa on
olennoitunut maksamaton tyé, jakaantuu kolmeen eri osaan,
joilla kullakin on oma nimensia. Mutta kokonaan totuudenvas-
taista olisi vaittdi, ettd tavaran tdmidn osan arvo koostuu eli
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muodostuu siten, ettd lasketaan yhteen ndiden kolmen ainesosan
itsendiset arvot.

Jos tunnin tyé on olennoitunut 6 pencen arvossa, jos tyolai-
sen tyOpdivd kisittdd 12 tuntia ja jos puolet tdstd ajasta on
maksamatonta ty6td, niin tdma lisatyo lisdd tavaraan 3 shillingin
lisdarvon, toisin sanoen arvon, josta ei ole maksettu mitddn
vastiketta. Tdma 3 shillingin lisdarvo muodostaa koko sen varan-
non, jonka yrittdjdkapitalisti voi jakaa missd suhteessa tahansa
maanomistajan ja rahaa lainaksi antavan henkilén kanssa. Nai-
den 3 shillingin arvoon rajoittuu se arvo, jonka he keskenddn
voivat jakaa. Asianlaita ei kuitenkaan ole niin, ettd yrittdjakapi-
talisti omaa voittoansa varten itse lisd4 tavaran arvoon mieli-
valtaisen arvon, johon sitten lisdtdin toinen arvo maanomistajaa
varten jne., ja ettd tavaran kokonaisarvo koostuu niistd mieli-
valtaisesti madratyistd arvoista. Huomaatte siis, miten perati
virheellinen on yleinen kisitys, joka sekoittaa kyseisen arvon
jakaantumisen kolmeen osaan ja tuon arvon koostumisen kol-
mesta ifsendisestd arvosta ja muuttaa tdlld tavoin kokonaisarvon,
josta maankorko, voitto ja korko ovat perdisin, mielivaltaiseksi
suureeksi.

Jos kapitalistin saama kokonaisvoitto on 100 puntaa, niin t4ta
summaa, ehdottomaksi suureeksi kisitettynd, me sanomme voi-
ton mddraksi. Mutta jos laskemme suhteen, jossa ndmi 100 pun-
taa ovat sijoitettuun pddomaan, niin tatd suhteellista suuretta
me sanomme voiton suhdeluvuksi. On ilmeistd, ettd tdma voiton
suhdeluku voidaan ilmaista kahdessa muodossa.

Olettakaamme, ettd tydpalkkoihin sijoiteffu pddoma tekisi
100 puntaa. Jos luotu lisdarvo olisi niin ikd4dn 100 puntaa —
miki osoittaisi meille, ettd puolet tydldisen ty6piivistd on
maksamatonta tyotd — niin mitatessamme tita voittoa tyopalk-
koihin sijoitetun pddoman arvolla sanoisimme, ettid voifon suhde-
luku on 100 prosenttia, koska sijoitettu arvo olisi 100 puntaa ja
realisoitu arvo 200 puntaa.

Jos toisaalta emme ota huomioon ainoastaan fydpalkkoihin
sijoitettua pidomaa, vaan koko sijoitetun pddoman, sanokaamme
esim. 500 puntaa, joista 400 puntaa edustaa raaka-aineiden,
koneiden jne. arvoa, niin saamme wvoifon suhdeluvuksi vain
20 prosenttia, koska 100 punnan voitto on vain viidesosa koko
sijoitetusta pddomasta.

Ainoastaan ensimmaéinen voiton suhdeluvun ilmaisemistapa
osoiftaa maksetun ja maksamatioman tyon vilisen todellisen
suhteen, tydén eksploatoinnin (sallikaa minun kiyttda tatd rans-
kalaista sanaa) todellisen asteen. Toinen ilmaisemistapa on
yleisessd kdytOossi ja itse asiassa sopiva tiettyihin tarkoituksiin,
ainakin sen avulla on varsin mukava salata, missd mitassa
kapitalisti puristaa ty6ldiseltd ilmaista tyota.
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Niissd huomautuksissa, joita olen vield tekevi, kiaytan coitto
sanaa merkitsemddn kapitalistin puristaman lisdarvon koko
madrad, riippumatia siitd, miten timi lisdarvo jakaantuu eri
henkiloryhmien kesken, ja kayttiessdni sanaa voiton suhdeluku,
mittaan aina voiton sen mukaan, missd suhteessa se on tvipalk-
koihin sijoitetluun pddomaan.

12 VOITON, TYOPALKAN JA HINNAN
YLEINEN SUHDE

Jos vihenndmme tavaran arvosta arvon, joka korvaa tava-
raan kdytetyn raaka-aineiden ja muiden tuotannonvilineiden
arvon, so. jos vdhennidmme arvon, joka edustaa tavaraan sisil-
tyvdd aikaisempaa ty6td, niin muu osa tavaran arvosia on se
tyomdadra, jonka tyéldinen on lisdnnyt kyseessdolevassa tuotanto-
prosessissa. Jos timai tydldinen tekee paivissi [2 tuntia tvétid ja
jos 12 tunnin keskinkertainen tyd kiteytyy 6 shillingin kulta-
madrdssd, niin tdma lisdtty 6 shillingin arve on ainoa arvo,
jonka hdnen tyénsi on luonut. Timéi ty6ajan méédridmd arvo on
ainoa varanto, josta sekd tydldinen ettd kapitalisti oftavat osansa
eli osinkonsa, ainoa arvo, joka voidaan jakaa ty&palkaksi ja voi-
toksi. On selvdi, ettd tima arvo sindnsd ei muutu, jaetakoon se
molempien puolien kesken missi suhteessa tahansa. Mitdin ei
my6skddn muuta se, jos yhden tyoldisen asemesta otelaan koko
tyoldisvdesté ja yhden ty6pdivdn asemesta esim. 12 miljoonaa
tyopaivia.

Koska kapitalistilla ja tyoldiselld on jaettavanaan vain timé
rajoitettu arvo, ts. arvo, jonka mittana on tydldisen koko tvo,
niin mitd enemmadn toinen saa, sitd vdhemmdin saa toinen ja
pdinvastoin. Kun aina on olemassa vain tietty maéra, niin toinen
osa kasvaa samassa suhteessa kuin foinen pienenece. Jos tyo-
palkka muuttuu, niin voitto muuttuu pdinvastaiseen suuntaan. Jos
tyopalkka alenee, niin voitto kasvaa, ja jos tydpalkka nousee, niin
voitto pienenee. Jos tyoldinen aikaisemman olettamuksemme
mukaan saa 3 shillingid, so. puolet arvosta, jonka hin luo, eli
jos hidnen koko tydpdivdstddn puolet on maksettua ja puolet
maksamatonta tyotd, niin voifon suhdeluku on 100 prosentlia,
koska kapitalistikin saa 3 shillingid. Jos ty6ldinen saa vain
2 shillingid eli tekee omaksi hyvdkseen ty6td vain kolmannen
osan koko pdivdstd, niin kapitalisti saa 4 shillingid ja voiton
suhdeluku on 200 prosenttia. Jos tyo6ldinen saa 4 shillingii, niin
kapitalisti saa vain 2 shillingid ja voiton suhdeluku laskee
50 prosenttiin. Mutta ndmd vaihtelut eivdt vaikuta tavaran
arvoon. Yleinen palkankorotus johtaisi siis voiton yleisen suhde-
luvun pienenemiseen, vaikuttamatta kuitenkaan tavaroiden
arvoor.
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Mutta vaikka tavaroiden arvon, joka viime kddessd on sian-
nostelevd niiden markkinahintoja, médrdd yksinomaan se tyon
kokonaismaari, joka on kiinnitetty tavaroihin, ja vaikka tavaroi-
den arvo ei riipu tuon médrdn jakamisesta maksettuun ja mak-
samattomaan ty6hon, niin tdstd ei suinkaan seuraa, ettd esim.
12 tunnissa valmistetiujen eri tavaroiden tai tavarajoukon arvo
aina pysyisi samana. Tietyssd tydajassa eli tietylld tyomaaralla
tuotettujen tavaroiden /uku eli miéra riippuu kdytetyn tyon fuo-
tantovoimasta eiki kestamisestd eli pituudesta. Esim. kehruutydn
tuotantovoimien tietylld asteella tuotetaan 12 tunnin tyopdivassa
12 naulaa lankaa, tuotantovoimien alhaisemmalla asteella vain
2 naulaa. Jos siis 12 tunnin keskinkertainen ty6 olennoituu
6 shillingin arvossa, niin edellisessi tapauksessa 12 naulaa lan-
kaa maksaisi siis 6 shillingid, jilkimmaiisessd tapauksessa
2 naulaa lankaa maksaisi samoin 6 shillingid. Naula lankaa
maksaisi edellisessié tapauksessa 6 penced ja jdlkimmaisessa
3 shillingid. Tamé4 hinnan erilaisuus olisi seuraus kiytetyn tyon
tuotantovoimien erilaisuudesta. Tuotantovoiman ollessa suurem-
man olisi yhdessd lankanaulassa esineellistyneend 1 tydtunti,
kun taas tuotantovoiman ollessa pienemmain olisi yhdessa lanka-
naulassa esineellistyneend 6 tydtuntia. Lankanaulan hinta olisi
edellisessd tapauksessa vain 6 penced, vaikka tydpalkat olisivat
suhteellisen korkeat ja voiton suhdeluku alhainen; jalkimmai-
sessd tapauksessa se olisi 3 shillingid, vaikka tydpalkat olisivat
athaiset ja voiton suhdeluku korkea. Asianlaita olisi ndin, koska
lankanaulan hinnan maardd sithen sisdltyvin tydn kokonais-
mddrd eikd se suhde, jossa tdmd kokonaismddrd jakaantuu mak-
seftuun ja maksamattomaan tydhén. Aikaisemmin mainitsemani
tosiasia, ettd hyvin maksetiu ty6 voi tuottaa halpoja ja huonosti
maksetiu tyo kalliita tavaroita, menettdd néin ollen paradoksaali-
selta ndyttivdn luonteensa. Tdm4i tosiasia ilmentda vain yleistd
lakia, jonka mukaan tavaran arvon méiiridi tavaraan sisiliytetty
tyomédra, ja tdmd tyomadard riippuu yksinomaan kidytetyn tvon
tuotantovoimista ja muutivu sen tdhden aina, kun tyén tuotta-
vuus muutiuu.

13. TARKEIMMAT NIISTA TAPATUKSISTA, JOLLOIN
VAADITAAN PALKAN KOROTTAMISTA TAI
VASTUSTETAAN SEN ALENTAMISTA

Tarkastakaamme nyt vakavasti niitd tirkeimpia tapauksia,
jolloin taistellaan palkankorotuksen puolesta tai palkanalennusta
vastaan.

I. Olemme tulleet huomaamaan, ettd fydvoiman arvon eli
tavanomaisesti puhuen fyén arvon miiaria eliminvilineiden arvo
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eli niiden tuottamiseen tarvittava tyomdédrd. Jos siis tietyssd
maassa tyoldisen pdivittdin keskimaérin kdyttimien elintarpeiden
arvo on 6 tydtuntia, jotka edustavat 3 shillingid, niin tyoldisen
pitdisi joka pdiva tehdd tyotd 6 tuntia tuottaakseen paivittiisen
vlldpitonsa vastikkeen. Jos koko ty6pdivd on 12 tuntia, niin
kapitalisti maksaa ty6ldiselle hinen tyonsd arvon antamalla
hdnelle 3 shillingiad. Puolet tydpdivastd olisi tdll6in maksama-
tonta tydtd ja voiton suhdeluku olisi 100 prosenttia. Mutta oletta-
kaamme nyt, etti tuottavuuden vihenemisen takia tarvitaan
enemmain tydtd, sanokaamme saman maataloustuotemdirin
tuottamiseen, niin etti pdivittdin keskimddrin tarvittavien ela-
maéanvéilineiden hinta kohoaisi 3:sta 4 shillingiin. Tdssi tapauk-
sessa ty6n arvo kohoaisi kolmasosalla eli 33!/; prosenttia. Ty6-
ldisen entistd elintasoa vastaavan pdivittdisen ylldpidon
vastikkeen tuottamiseen tarvittaisiin silloin 8 tuntia tyopdivasta.
Lisdtyo vidhenisi siis 6:sta 4 tuntiin ja voiton suhdeluku pienenisi
100:sta 50 prosenttiin. Mutta vaatiessaan palkankorotusta tyo-
ldinen vaatisi siten vain maksamaan fyénsd kohonneen arvon,
kuten jokainen tavaran myyjd, joka, niin pian kun hdnen tava-
ransa valmistuskustannukset ovat kohonneet, yrittdd saada
maksun tdstd kohonneesta arvosta. Jos tyopalkat eivdt nouse tai
eivdt nouse riittdvésti tasottaakseen eldménvilineiden kohon-
neen arvon, niin tyén hinta laskee tyén arvon alapuolelle ja
tvoldisen elintaso huononee.

Mutta muutos saattaa tapahtua pdinvastaiseenkin suuntaan.
Kohonneen tyontuottavuuden ansiosta sama madara eldmanvili-
neitd, jotka tyoldinen kiyttda keskimédirin pdivittdin, voi alentua
hinnoissa 3:sta 2 shillingiin eli ts. ndiden pdivittdin kulutettujen
eldiminvilineiden arvon vastikkeen tuottamiseen tarvitaan
6 tunnin asemesta vain 4 tuntia tyopdivéstd. Tyoldinen kykenisi
silloin 2 shillingilla ostamaan yhtd paljon eldménvilineitd kuin
hdn aikaisemmin osti 3 shillingilld. Itse asiassa olisi fyon arvo
laskenut, mutta timin tyén arvon pienentyessdkin tyoldisen
kiytettdvissd olisi yhtd paljon tavaraa kuin aikaisemminkin.
Voitto kohoaisi silloin 3:sta 4 shillingiin ja voiton suhdeluku
100:sta 200 prosenttiin. Vaikka ty6ldisen absoluuttinen elintaso
pysyykin samana, niin hinen suhteellinen tyopalkkansa ja sen
kautta hinen suhteellinen yhteiskunnallinen asemansa kapitalis-
tin asemaan verrattuna huononee. Vastustaessaan tatid suhteelli-
sen tyopalkan alennusta tyoldinen vain vaatisi tiettyd osuutta
siitd, minkd antaa hdnen tydnsd kohonnut tuotantovoima, ja
pyrkisi sdilyttdméin aikaisemman suhteellisen yhteiskunnallisen
asemansa. Niinpd viljalakien kumoamisen jdlkeen englantilaiset
tehtailijalordit, rikkoen julkeasti ne pyhimmat lupauksensa, joita
he viljalakeja vastaan kdydyn agitaation aikana olivat antaneet,
alensivat vyleisesti tydpalkkoja 10 prosentilla. Aluksi tydldisten
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vastarinta raukesi tyhjiin, mutta myohemmin voitettiin menetetyt
10 prosenttia jélleen takaisin olosuhteissa, joihin minid en voi
nyt ldhemmin puuttua.

2. Elintarpeiden arvo ja sen johdosta myés fydén arvo voi
pysyd samana, mutta niiden rahahinfa voi muuttua rahan
arvossa tapahtuneen muutoksen johdosta.

Rikkaampien kaivoksien 16ytdmisen yms. takia voi kdyda
niin, ettd esim. kahden kultaunssin tuottaminen ei vaadi enem-
min ty6td kuin mitd aikaisemmin vaati yhden unssin tuottami-
nen. Kullan arvo laskee silloin puoleen eli 50 prosentilla. Tydn
arvo, samoin kuin kaikkien muidenkin tavaroiden arvo tulee
t3ll6in ilmaistua aikaisempaan verrattuna kaksinkertaisissa
rahahinnoissa. Kaksitoista ty6tuntia, jotka aikaisemmin ilmentyi-
vit 6 shillingini, ilmentyvit nyt 12 shillinginé. Jos tyéldisen tyo6-
palkka jdd 3 shillingiksi kohoamatta 6 shillingiin, niin hdnen
tyonsd rahahinta on vastaava vain puolta hdnen tyénsd arvosta
ja hidnen elintasonsa huononee tavattomasti. Nidin kdy myds
joko suuremmassa tai pienemmassd maadrdssi siind tapauksessa,
jos hinen tydpalkkansa nousee, mutta ei samassa suhteessa
kullan arvon alenemiseen. Siind tapauksessa ei tapahdu mitdan
muutoksia ei tyon tuotantovoimassa, ei tarjonnassa eikd kysyn-
nidssid eikd tavaran arvossa. Ndiden arvojen rahanimitfyksid
lukuun ottamatta ei mikddn muutu. Jos tdlléin sanotaan, ettd tyo-
ldisen ei tule tédssd tapauksessa vaatia vastaavaa tyopalkkojen
korotusta, niin se on samaa kuin sanoa, ettd tyoldisen pitda
tyytyd siihen, ettd hdnelle maksetaan nimilld esineiden asemesta.
Koko aikaisempi historia todistaa, ettd aina kun tapahtuu tuol-
lainen rahan arvon aleneminen, kapitalistit kiirehtivdt kaytti-
maidn hyvéksi otollista tilaisuutta pettddkseen tyoldisid. Erds
kulta-alueiden 16ytdmisen, hopeakaivosten paremman kidyton ja
elohopean halvemman tarjonnan johdosta jalometallien arvo on
aina alentunut. Tdmé& selittinee sen, miksi mannermaalla on
kaikkialla ryhdytty vyleisesti ja samanaikaisesti vaatimaan
palkankorotuksia.

3. Olemme tdhédn asti olettaneet, ettd fydpdivdlla on tietyt
rajansa. Mutta tyopdivalld sindnsd ei ole pysyvid rajoja.
Pidoma pyrkii alinomaa pidentdmdin sitd ddrimmadaiseen
fyysillisesti mahdolliseen rajaan, silli tyopdivdn pidetessa
lisddntyy vastaavasti myos lisdtyd ja siis siitd syntyva voitto.
Mitd enemmin piddoman onnistuu pidentida tybpaivai, sitd suu-
remman madran se anastaa vierasta tyotd. 17. vuosisadalla ja
vieldpd 18. vuosisadan kahdella ensimmdiselld kolmanneksella
10-tuntinen tydpdivd oli normaalityépdivd koko Englannissa.
Jakobiineja vastaan kdydyn sodan aikana, joka itse asiassa oli
brittildisten paronien sotaa brittildisid tyotdtekevid joukkoja

25 vatitut teokset, I osa
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vastaan, padoma vietti bakkanaalejaan ja pitensi tyopiivan
10-tuntisesta 12-, 14-, 18-tuntiseksi. Malthus, mies, jota ei suin-
kaan voida epdilld liikatunteelliseksi, selitti erddssid vuoden 1815
vaiheilla ilmestyneessd lentokirjasessaan, ettd jos asiat jatkuvat
edelleen nédin, niin kansakunnan eldmi on perustuksiaan myd&ten
uvhattu. Muutamia vuosia ennen yleistd vasta keksittyjen konei-
den kdytidnt6on ottamista, noin v. 1765, Englannissa ilmestyi
lentokirjanen nimeltddn ,,An Essay on Trade” (,Tutkielma elin-
keinoista”). Nimeton tekija, tyovaenluokan vannoutunut viholli-
nen, kiivailee tyopdivdn rajojen pidentdmisen vilttdmattomyy-
destd. Tatd tarkoitusta varten hdn mm. ehdottaa perustettavaksi
tyotaloja, joiden, kuten hdn sanoo, tulee olla ,kauhun taloja”.
Entd kuinka pitkdn pitdisi hinen ehdotuksensa mukaan olla
tyopdivan ndisséd ,,kauhun taloissa”? Kaksitoista tuntia, juuri yhta
pitkdn ajan kuin se, minka kapitalistit, taloustieteilijat ja minis-
terit vuonna 1832 selittivdt ei vain tosiasiallisesti olemassaole-
vaksi, vaan vilttimattoméaksi 12-vuotta nuoremman lapsen
tybajaksi.

Myydessddn tybvoimansa — ja nykyisen jédrjestelmdn valli-
tessa hidnen on pakko se tehdid — tyo6ldinen antaa kapitalistin
kdyttaa tatd voimaa, mutta tietyissad jarjellisissd rajoissa. Hén
myy oman tydvoimansa sdilyttddkseen eikd tuhotakseen sen —
emme ota tdssd lukuun sen luonnollista kulumista. Kun tyovoima
myydddn sen pdivd- tai viikkoarvosta, niin se edellyttdd, ettei
tyovoima tule pédivdssd tai viikossa kulutetuksi 2 pdivéan tai
2 viikon edestd. Ottakaamme 1000 punnan arvoinen kone. Jos
sen kestoaika on 10 vuotta, niin niiden tavaroiden arvoa, joiden
tuottamisessa se on mukana, se lisdd vuosittain 100 punnalla.
Jos sen kestoaika on 5 vuotta, niin se lisdd noiden tavaroiden
arvoa 200 punnalla vuodessa, ts. sen vuosittaisen kulumisen
arvo on kaantden verrannollinen aikaan, jonka kuluessa kone
kulutetaan. Mutta juuri tdssd suhteessa tybldinen eroaa koneesta.
Kone ei kulu aivan samassa suhteessa kuin sitd kaytetdan. Tyo-
ldinen sitd vastoin kuluu paljon suuremmassa mitassa, kuin
mitd voisi luulla tyon kestoaikaa koskevien numeroiden pelkdn
yhteenlaskun perusteella. ‘

Tyoldiset tayttdvat vain velvollisuutensa itseddn ja rotuaan
kohtaan pyrkiessddn lyhentimidn tyopdivdd aikaisempaan jar-
jelliseen pituuteensa tai estdméin ylityota palkankorotuksella —
sielld, missd he eivit voi saada lakia, joka sdatdisi normaalityd-
pdivdn,— palkankorotuksella, joka ei ainoastaan vastaisi heista
puristettua ylityotd, vaan ylittdisi sen. He asettavat vain rajan
pddoman tyrannimaisille anastuspyrkimyksille. Aika on tilaa
inhimilliselle kehitykselle. Ihminen, jolla ei ole kdytettdviss&dn
mitddn vapaa-aikaa ja jonka koko elinaika, lukuun ottamatta
pelkkid fyysillisid keskeytyksid, kuten nukkuminen, syéminen
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jne., kuluu kapitalistin hyvaksi tehtdvdan tychdn, on vetojuhtaa
alempana. Hin on pelkkd kone, joka luo rikkautta toiselle, ruu-
miillisesti murtunut ja henkisesti raaistunut. Ja kuitenkin nyky-
aikaisen teollisuuden koko historia osoittaa, ettd piddoma, ellei
sille aseteta esteitd, pyrkii hdikdilemittomaésti ja syddmettomaésti
painamaan koko tyévaenluokan tille mitd syvimmin alennuksen
asteelle.

Kapitalisti voi ty0opdivdd pidentdessdin maksaa korkeampaa
tybpalkkaa ja kuitenkin alentaa tyén arvoa, ellei palkankorotus
vastaa tyoldisestd puserretun tyomidrin suurenemista ja sen
johdosta nopeutuvaa tyévoiman tuhoutumista. TAmi voi tapahtua
myoskin toisella tavalla. Porvarilliset tilastotieteilijdnne sanovat
teille esim., ettd Lancashiren tehdastyoldisten perheiden keski-
palkka on noussut. He unohtavat tilléin, ettd miehen, perheen
pddn, lisdksi pddoman Juggernautin vaunujen! alle heitetddn
nyt my0s hdnen vaimonsa ja 3 tai 4 lastansa ja ettei heidin
kokonaispalkkansa kohoaminen vastaa perheeltd puserretun
lisdtyon koko madaraa.

Silloinkin kun ty6pdivdlld on maiarédtyt rajat, kuten nyt on
asianlaita kaikkialla tehdaslain alaisilla teollisuusaloilla, tyo-
palkkojen korotus voi olla vilttdmaton pelkastddn tyén arvon
tdhdnastisen tason sdilyttimiseksi. Tydn infensifeetin kohotta-
minen voi panna ihmisen kuluttamaan yhdessd tunnissa yhta
paljon elinvoimaa kuin hdn aikaisemmin kulutti kahdessa tun-
nissa. Tehdaslain alaisilla teollisuusaloilla tdma on jo tietyssa
mitassa tapahtunut siten, ettd on nopeutettu koneiden kiyntia ja
lisdtty yhden ihmisen huollettavina olevien tydkoneiden luku-
madrda. Jos tyon intensiteetin kohoaminen eli yhdessd tunnissa
kiytetyn tyomdirin lisdys pysyy vastaavanlaisessa suhteessa
tyopdivan lyhenemiseen, niin tuosta lyhenemisestid on tyoliisille
kuitenkin etua. Jos tdmi raja ylitetddn, niin hdn menettdd toi-
sessa muodossa sen, mitd hin toisessa voittaa, ja silloin 10 tyd-
tuntia muodostuvat hinelle ehkd yhta tuhoisiksi kuin aikaisem-
min 12 tuntia. Hillitessddn tdtd pddoman pyrkimystd taistele-
malla sellaisen palkankorotuksen puolesta, joka vastaisi tyon
intensiteetin kohoamista, tydldinen vain taistelee tyénsa halven-
tamista ja rotunsa kurjistumista vastaan.

4. Te kaikki tiedatte, ettd syistd, joita minun ei tdssi tarvitse
selittdd, kapitalistinen tuotanto kiy tiettyjen kausittaisten jakso-
jen ldpi. Se kdy ldpi hiljaiskauden, kasvavan vilkastumisen,
kukoistuksen, liikatuotannon, pulan ja lamaannuksen vaiheen.
Markkinoilla tavaroiden hinnat ja voiton suhdeluku maidraytyvat
nididen kausien mukaisesti, milloin laskien keskitason alapuolelle,

! Marx viittaa tdssd vaunuihin, joissa Purissa juhlapdivind kuljetettiin
pitkin kaupunkia hindulaisten Vi$nu-jumalan — Juggernautin — kuvaa;
monet uskovaiset heittdytyivit vaunujen alle saaden siten surmansa. Toim.
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milloin nousten sitd korkeammalle. Tarkastellessanne koko
kehitysjaksoa huomaatte, ettd markkinahintojen poikkeamiset
tasottavat toinen toisensa ja ettd keskiméirin koko kehitysjakson
puitteissa tavaroiden markkinahintoja sdinnostelee tavaroiden
arvo. Markkinahintojen alenemiskautena sekd pula- ja lamakau-
tena ty6ldinen saa olla varma palkanalennuksesta, ellei hdn yli-
pddnsd joudu heitetyksi pois tyOstd. Jottei joutuisi petetyksi,
hdnen tdytyy markkinahintojen alentuessakin taistella kapitalis-
tia vastaan siitd, missd suhteessa tydpalkkojen alentaminen on
kaynyt vilttimatiomaksi. Jollei hdn kukoistuskautena, jolloin
kapitalistit saavat ylimédardistd voittoa, taistelisi palkankorotuk-
sen puolesta, niin ei hdn teollisuuden koko kehitysjakson ajalta
saisi keskimadrin edes keskipalkkaansa eli tyonsa arvoa. Adrim-
méiisen typerdd olisi vaatia, ettd tyoldinen, jonka tyopalkka
valttdmattomasti laskee kehitysjakson epésuotuisina kausina,
luopuisi ottamasta vastaavaa korvausta suotuisina kausina.
Yleensi kaikkien tavaroiden arvo realisoituu vain sen ansiosta,
ettd jatkuvasti vaihtelevat markkinahinnat tasoittuvat, mika
johtuu tarjonnan ja kysynnidn suhteen alituisista heilahteluista.
Nykyisen jérjestelmidn perustalla tyé on muiden tavaroiden
tapaan vain tavaraa. Saavuttaakseen arvoansa vastaavan keski-
hinnan sen tdytyy siis kdydd l1dpi samat heilahtelut. Olisi type-
ryyttd kisitelld tyotd toisaalta tavarana ja pyrkid se toisaalta
asettamaan niiden lakien ulkopuolelle, jotka sddnnostelevit tava-
roiden hintoja. Orja saa vakinaisen ja méddrdtyn erdn elatustansa
varten, palkkaty6ldinen ei saa. Hidnen on yritettdvd saada toi-
sessa tapauksessa palkankorotusta, jollei muun vuoksi, niin
korvatakseen toisessa tapauksessa tapahtuvan palkanalennuksen.
Jos hin tyytyisi pitdmédédn kapitalistien tahtoa ja maardysta
korkeimpana taloudellisena lakina, niin hdnen osakseen tulisi
orjan koko kurjuus ilman etti hédnelld olisi orjan turvattua
toimeentuloa. :

5. Kaikissa esittdmissidni tapauksissa —ja niitdi on 99
sadasta — olette nihneet, ettd taistelu palkankorotuksesta johtuu
edellikdyvistd muutoksista ja on véaistimiton seuraus niista
muutoksista, joita tapahtuu ensin tuotannon méirdssd, tyon
tuotantovoimassa, tydon arvossa, rahan arvossa, puserretun tyon
pituudessa ja intensiteetissd, markkinahintojen heilahteluissa,
jotka riippuvat tarjonnan ja kysynnin heilahteluista ja vastaavat
teollisuuden kehitysjakson eri kausia, sanalla sanoen tuo taistelu
on tyon vastatoimenpide aikaisempaa pddoman toimintaa vas-
taan. Jos kisittelette palkankorotusten puolesta kidytyad taistelua
ottamatta huomijoon néditd seikkoja sekd ottaen huomioon vain
tydpalkkojen muutokset ja sivuuttaen kaikki muut muutokset,
joista ne johtuvat, silloin ldhdette vdarastd olettamuksesta tullak-
senne vdardan johtopaatokseen.
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14. PXXOMAN JA TYON VALINEN TAISTELU
JA SEN TULOKSET

1. Olen osoittanut, ettd tyoldisten ajoittainen vastarinta tyo-
palkkojen alennusta vastaan ja heididn ajoittain toistuvat yrityk-
sensd saada palkankorotusta ovat erottamattomassa yhteydessa
palkkatydjarjestelmdén ja johtuvat nimenomaan siita tosiasiasta, .
ettd tyd on saatettu muiden tavaroiden asemaan ja se on sen
vuoksi hintojen yleistd liikettd sddnnostelevien lakien alainen;
olen osoittanut edelleen, ettd yleinen palkankorotus aiheuttaa
voiton suhdeluvun yleistd alenemista, vaikuttamatta silti tavaroi-
den keskihintaan tai niiden arvoon; nyt herdd lopuksi kysymys,
missd madrin tdssd pddoman ja tyon vilisessd herkedmattomassa
taistelussa tyo voi saavuttaa menestysta.

Voisin vastata yleisesti ja sanoa, ettd tyon, kuten kaikkien
muidenkin tavaroiden markkinahinta lyé ajan mittaan yhteen sen
arvon kanssa; ettd sen tdhden kaikesta noususta ja laskusta
huolimatta ty6ldinen, tehk6on hdn puolestaan mita tahansa, on
loppujen lopuksi saava keskimddrin vain tyonsd arvon, joka on
hanen ty6voimansa arvo ja jonka mairda tyovoiman yllapitadmi-
seen ja uusintamiseen valttimdtiomien eldminvilineiden arvo,
ja ndiden eldminvélineiden arvon taas mairda se tyomaara, joka
on vilttdimatén niiden tuottamiseen.

Mutta on eréité erikoisuuksia, jotka erottavat tydvoiman arvon
eli fyén arvon kaikkien muiden tavaroiden arvosta. TyOvoiman
arvon muodostaa kaksi ainesta, joista toinen on puhtaasti fyysilli-
nen, toinen historiallinen eli yhteiskunnallinen. Ty6voiman
arvon alimman rajan mairdid fyysillinen aines, so. tyovien-
luokan tdytyy sdilydkseen ja uusintaakseen itsensd, jatkaakseen
fyysillistd olemassaoloansa saada ne eldménvilineet, jotka ovat
ehdottoman vélttimaittomid sen eldmélle ja lisddntymiselle.
Nédiden vélttdmaittémien eldménvilineiden arvo muodostaa siis
tyén arvon alimman rajan. Toisaalta on my6s tyépdivan pituu-
della darimméinen, joskin hyvin venyvd rajansa. Tdmin &irim-
mdaisen rajan muodostaa tyoldisen fyysillinen voima. Jos hinen
elinvoimansa péivittdinen kulutus ylittdd tietyn rajan, niin se ei
kestd uutta samanlaista jannitystd pdivistid pdivdan. Tdma raja
on kuitenkin, kuten sanoin, hyvin venyvi. Heikot ja lyhytikdiset
sukupolvet, kun ne seuraavat nopeasti toinen toisiaan, voivat
turvata tyémarkkinat than yhti hyvin kuin muutamat voimakkaat
ja pitkdikdiset sukupolvet.

Tdmidn puhtaasti fyysillisen aineksen ohella tyon arvon
maidria kussakin maassa perinteellinen elintaso. Siihen ei sisilly
yksinomaan fyysillisen eldmin tarpeiden, vaan myds tiettyjen,
niistd yhteiskunnallisista olosuhteista, joissa ihmiset ovat eldneet
ja kasvaneet, johtuvien tarpeiden tyydyttdminen. Englantilaisen
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elintaso voitaisiin painaa. irlantilaisen elintason tasalle, saksa-
laisen talonpojan elintaso latvialaisen talonpojan elintason
tasalle. Mikd merkitys on tdssd suhteessa historiallisilla perin-
teilld ja yhteiskunnallisilla tottumuksilla, sen voitte saada tietda
hra Thorntonin kirjasta ,,Litkakansoitus”, jossa hin osoittaa, etta
keskipalkat Englannin eri maatalouspiireissd vield nykyidnkin
eroavat toisistaan joko suuremmassa tai pienemmdissd mairdssa
niiden enemman tai vihemmain suotuisten olosuhteiden vuoksi,
joissa kysymyksessd olevat seudut vapautuivat maaorjuudesta.

Tdmi tydén arvoon sisdltyvad historiallinen eli yhteiskunnalli-
nien aines voi laajeta tai supistua jopa havitd kokonaankin, niin
ettei jdi jilelle mitddn muuta kuin fyysillinen raja. Jakobiinilais-
vastaisen sodan aikana, jota kdytiin, kuten vanha parantumaton
verojen sy6jd ja laiskanviran hoitaja George Rose tapasi sanoa,
pyhidn uskontomme hyvyyksien pelastamiseksi uskottomien
ranskalaisten hyokkdyksiltd, kunnon englantilaiset farmarit,
joista erddssd edellisessd istunnossamme keskustelimme niin
helldsti, painoivat maatydldisten palkat jopa tdtd puhtaasti
fyysillistakin minimid pienemmiksi ja hankkivat kyhdinhoitolain
avulla lopun siitd, mikd oli vilttimatonta tyoldisten fyysillista
sdilymista ja heiddn rotunsa jatkamista varten. Tdmai oli mainio
keino muuttaa palkkaty6ldinen orjaksi ja Shakespearen ylped
talollinen kdyhimykseksi.

Jos vertaatte, millainen on palkkataso eli tyon arvo eri
maissa tai eri historiallisina kausina samassa maassa, niin
huomaatte, ettei itse fyoén arvo ole mikddn pysyvd suure, vaan
se muuttuu, vaikka kaikkien muiden tavaroiden arvo pysyisikin
muuttumattomana.

Samanlainen vertailu osoittaisi niin ikddn, etteivit muutu
ainoastaan markkinavoiton suhdeluvut, vaan myos keskimddrdi-
"sen voiton suhdeluvut.

Mutta mitd tulee voittoon, niin ei ole mitdin lakia, joka maa-
rdisi sen miniméin. Me emme voi sanoa, mikd on sen pienenemi-
sen alin raja. Entd miksi emme voi tdtd rajaa todeta? Siksi etta,
vaikka voimmekin todeta palkan minimin, emme voi todeta sen
maksimia. Me voimme vain sanoa, ettd jos tyopdivdn rajat on
madratty, niin voiton maksimi vastaa tyopalkkojen [yysillistd
minimid, ja jos tyopalkka on méaéaratty, niin voifon maksimi vas-
taa tyopdivan sellaista pidentdmistd kuin tyo6ldisen fyysilliset
voimat suinkin sallivat. Voiton maksimia rajoittaa siis vain
palkan fyysillinen minimi ja tyopdivan fyysillinen maksimi. On
selvai, ettd tdmin maksimaalisen voiton suhdeluvun molempien
rajojen puitteissa voi olla lukuisia vaihteluja. Sen tosiasiallisen
korkeuden mdiirda vain pddoman ja tyon vilinen lakkaamaton
taistelu; kapitalisti yrittid alituisesti painaa tyopalkan sen fyy-
silliseen minimiin ja pidentdd tyopdivdd sen fyysilliseen maksi-
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miin, kun taas tydldinen painostaa jatkuvasti pdinvastaiseen
suuntaan.

Kysymys muuttuu kysymykseksi taistelevien voimasuhteista.

2. Mita tulee tyépdivin rajoittamiseen niin Englannissa kuin
kaikissa muissakin maissa, niin sitd ei ole milloinkaan sddnnos-
telty muutoin kuin puuttumalla asiaan lainsaaddnnollista tietd,
mutta tdhdn asiaan ei olisi puututtu koskaan, elleivit tyoidiset
alituisesti painostaisi ulkoapiin. Joka tapauksessa ei tyopaividn
rajoittamisesta olisi koskaan tullut mitdan tyolédisten ja kapitalis-
tien vilisten yksityisten sopimusten tietd. Tama yleisen poliitti-
sen toiminnan vilttimattdmyys sindnsi todistaa sitd, ettd puh-
taasti taloudellisessa toiminnassa pddoma on vahvempi puoli.

Mitd tulee tyon arvon rajoihin, niin niiden tosiasiallinen
midrdiminen riippuu aina tarjonnasta ja kysynnidstd. Tarkoitan
talla tyon kysyntda pddoman taholta ja tyon tarjontaa tydldisten
taholta. Siirtomaissa on tarjonnan ja kysynnidn laki edullinen
tyoldiselle. Siitd johtuu tyopalkkojen suhteellisen korkea taso
Yhdysvalloissa. Pddoma on sielld kovalla koetuksella; se ei voi
estdd tyémarkkinoiden alituista tyhjentymistd, mikd johtuu siitd,
ettd palkkatyoldisistd tulee jatkuvasti riippumattomia, itsendisia
talonpoikia. Palkkatyoldisend oleminen on hyvin suurelle osalle
Amerikan kansasta vain viliaikainen olotila, josta tyoldinen
uskoo varmasti piddsevdnsi joko lyhemmdén tai pitemméin ajan
kuluttua!. Parantaakseen titi asiaintilaa siirtornaissa Britan-
nian isdllinen hallitus on jonkin aikaa noudattanut niin sanottua
nykyaikaista asutusteoriaa, joka on siind, ettd siirtomaissa ase-
tetaan keinotekoisesti korkea hinta maalle, jotta tilld tavalla
estettdisiin palkkatyoldisid muuttumasta lilan nopeasti riippu-
mattomiksi talonpojiksi.

Mutta siirtykddmme nyt tarkastelemaan vanhoja sivistys-
maita, joissa péddoma hallitsee koko tuotantoprosessia. Ofta-
kaamme esim. maatydldisten palkkojen kohoaminen Englannissa
vuosina 1849—1859. Mikd oli sen seurauksena? Maanviljelijét
eivdt voineet, kuten ystdvidmme Weston olisi heitd neuvonut,
korottaa vehnin arvoa eivdtkd edes vehndn markkinahintaa.
Heiddn taytyi pdinvastoin tyytyd sen alenemiseen. Mutta ndiden
11 vuoden aikana he oftivat kdytdntoén kaikenlaisia koneita ja
uusia tieteellisid metodeja, muuttivat osan peltomaasta laidun-
maaksi, suurensivat farmien kokoa ja sen kautta tuotannon

! Ks. ,,Pddoman” I osaa, 25. luku, 253. viite: ,,Tdssd on kysymys todelli-
sista siirtomaista, neitseellisestd maasta, jonka asuttavat vapaat siirtolaiset.
Taloudellisessa suhteessa Yhdysvallat on yhd vieldkin Euroopan siirtomaa.
Muuten niihin kuuluvat my6s sellaiset vanhat siirtokunnat, joissa orjuuden
lakkauttaminen on kokonaan mullistanut kaikki suhteet”. Siitd ldhtien, kun
maat kaikkialla siirtomaissa on anastettu yksityisomaisuudeksi, palkkatyd-
ldisten muuttuminen itsendisiksi tuottajiksi on kaynyt mahdottomaksi. Toim.
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mittasuhteita, ja supistamalla nédilld ja muilla keinoin tyon
kysyntdd lisdten sen tuotantovoimaa he tekivit jdlleen maalais-
vdeston suhteellisen ylilukuiseksi. Tdm4 on se yleinen metodi,
jolla vanhoissa, kauan sitten asutuissa maissa pddoma reagoi
joko nopeammin tai hitaammin tydpalkkojen kohoamiseen.
Ricardo on aivan oikein huomauttanut, etti kone kilpailee alitui-
sesti tyon kanssa ja voi useinkin tulla otetuksi kdytdntéon vain,
jos tyén hinta on saavuttanut mdiarityn korkeuden, mutta
koneiden kiyttdminen on vain erds monista tyén tuotantovoiman
kohottamismetodeista. Sama kehitys, joka toisaalta aiheuttaa
tavallisen tyon suhteellista litkarunsautta, yksinkertaistaa toi-
saalta ammattitaitoa vaativaa ty6td ja tekee sen siten
halvemmaksi.

Sama laki toteutuu toisessakin muodossa. Tybén tuotantovoi-
mien kehittyessd nopeutuu pddoman kasautuminen siitdkin
huolimatta, ettd palkkataso on suhteellisen korkea. Tdstd voitai-
siin péddtelld — kuten teki Adam Smith, jonka elinaikana nyky-
aikainen teollisuus oli vield lapsenkengissddn,— ettd tdma paa-
oman nopeampi kasautuminen on painava vaakalaudan tyclaisen
puolelle, silla se turvaa hinen tydnsd kasvavan kysynnin.
Monet samaa mieltid olevat nykyajan kirjailijat ovat ihmetelleet
sitd, ettd tyopalkka ei ole noussut sen merkittdvdmmin, vaikka
englantilainen pddoma on viimeisend 20 vuotena kasvanut
paljon nopeammin kuin Englannin vdest6. Mutta samalla kun
kasautuminen edistyy, myo0s pddoman kokoonpano muuttuu
progressiivisesti, Kokonaispddoman se osa, jonka muodostaa
pysyvd pddoma, koneet, raaka-aineet, kaikenlaiset tuotannon-
vilineet, kasvaa progressiivisesti verrattuna pddoman toiseen
osaan, joka kdytetddn tyopalkkoihin eli tyon ostoon. Tdmén lain
totesivat enemméin tai vidhemmin tarkasti Barton, Ricardo,
Sismondi, professori Richard Jones, professori Ramsay, Cherbu-
liez ja muut.

Jos ndiden molempien pidoman ainesosien suhde oli alkujaan
I : 1, niin teollisuuden kehittyessi edelleen se tulee olemaan 5: 1
jne. Jos 600:n kokonaispddomasta sijoitetaan tydkaluihin, raaka-
aineisiin 300 ja tyopalkkoihin 300, niin kokonaispddoman on
kaksinkertaistuttava luodakseen 600 tydldisen kysynnidn 300 ase-
mesta. Mutta jos 600:n pddomasta sijoitetaan 500 koneisiin,
raaka-aineisiin jne. ja vain 100 tyopalkkoihin, on saman
600 pddoman kasvettava 3 600:aan luodakseen 600 tyoldisen
kysynnidn 300 asemesta. Sen tdhden teollisuuden kehittyessa
tyon kysyntéd ei pysy pddoman kasautumisen rinnalla. Se tosin
lisddntyy, mutta alituisesti vidhenevdssd suhteessa padoman
lisddntymiseen verraten.

Nami muutamat viittaukset riittdvdt osoittamaan, ettd nyky-
aikaisen teollisuuden itse kehitys on kallistava vaakalautaa yha
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enemman kapitalistin hyviksi ja ty6ldisen vahingoksi ja ettd
sen vuoksi kapitalistisen tuotannon yleisend tendenssinid ei ole
palkkojen keskitason kohottaminen, vaan sen alentaminen, so.
tyon arvon painaminen joko suuremmassa tai pienemmaéssa
mitassa sen alimpaan rajaan. Mutta jos nykyisen jarjestelmaén
vallitessa asiat pyrkivdt menemiin tdhin suuntaan, niin merkit-
seekd se, ettd tydvidenluokan pitdisi kieltiytya taistelemasta
pddoman anastuspyrkimyksii vastaan ja lakata koettamasta
kayttda tilapdisid suotuisia mahdollisuuksia asemansa valiaikai-
seen parantamiseen? Jos se tdméin tekisi, niin se muuttuisi
rappioituneiden kdéyhimysten yhtildiseksi joukoksi, jolla ei enaa
olisi pelastusta. Luulen osoittaneeni, ettd tydldisten taistelu
palkkatasosta on erottamattomassa yhteydessa palkkatydjarjes-
telmddn, ettd 99 tapauksessa 100:sta tyoldisten palkankorotus-
yritykset ovat vain yrityksid, joiden tarkoituksena on siilyttda
olemassaoleva tyon arvo, ja ettd vilttimattdmyys taistella kapi-
talisteja vastaan tyén hinnasta johtuu heiddn olosuhteistaan,
jotka pakottavat heidit kauppaamaan itseddn tavarana. Jos tyo-
ldiset antaisivat pelkurimaisesti perdin jokapiiviisissd yhteen-
otoissaan, joita heilli on pddoman kanssa, niin he epdilematta
{mﬁuguisivat kykenemittomiksi alkamaan mitddn suurempaa
iikettd.

Samaan aikaan, riippumatta lainkaan siitd tyoldisten yleisesta
orjuutuksesta, joka liittyy nykyiseen palkkatydjarjestelmaan,
tyovdenluokan ei saa yliarvioida tdmdan jokapdivdisen taistelun
lopullisia tuloksia. Sen ei saa unohtaa, ettd tdssid jokapéivaisessa
taistelussa se taistelee vain seurauksia eikd nididen seurausten
syitd vastaan; etti se vain hidastuttaa asemansa huononemista,
mutta ei muuta sitd, ettd se kdyttdd vain lievityskeinoja, mutta
ei paranna sairautta. Sen tdhden tydldisten ei pidd rajoittua
yksinomaan ndihin valttimattémiin sissisotiin, joita p&ddoman
lakkaamattomat anastuspyrkimykset tai markkinatilanteen muu-
tokset alinomaa synnyttdvdt. Heiddn tdytyy ymmadrtid, ettad
kaiken sen kurjuuden ohessa, jota nykyinen jirjestelmi heille
tuo, tuo jarjestelmd luo samalla ne aineelliset edellytykset ja
yhteiskunnalliset muodot, jotka ovat vilttamattomia yhteis-
kunnan taloudellista uudelleen rakentamista varten. Taantumuk-
sellisen tunnuksen: ,,Oikeudenmukainen pdivdpalkka oikeuden-
mukaisesta tydpdivdstd!” asemesta heidén tulee kirjoittaa lippui-
hinsa vallankumouksellinen tunnus: ,Palkkatydjirjestelmdin
poistaminen!”

Pidettydni tdméin kovin pitkdn ja, pelkddn, visyttdvan esityk-
sen, johon olin pakotettu valaistakseni perusasiaa, lopetan
selostukseni ehdotftamalla hyviksyttdvdksi seuraavan paatos-
lauselman:
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1. Tyopalkkatason yleinen kohottaminen johtaa voiton yleisen
suhdeluvun alenemiseen, mutta se ei suurin piirtein vaikuta
tavaran hintoihin.

2. Kapitalistisen tuotannon yleisend tendenssinid ei ole tyo-
palkan keskitason kohottaminen, vaan sen alentaminen.

3. Ammatilliset jirjest6t toimivat menestyksellisesti pddoman
anastuspyrkimysten vastustuskeskuksina. Ne eivit saavuta osaksi
tarkoitustaan siksi, ettd ne eivit kdytd voimiaan asianmukaisella
tavalla. Ylipddnsd ne eivat saavuta tarkoitustaan siksi, ettd ne
rajoittuvat kdymadn sissisotaa olemassaolevan jirjestelméin seu-
rauksia vastaan, sen sijaan ettd pyrkisivdt samalla sitd muutta-
maan ja kayttaisivat jirjestyneitd voimiaan vipusimena tydvien-
luokan vapauttamiseksi lopullisesti, so. palkkatydjirjestelman
poistamiseksi lopullisesti.

Se:ostus, jonka K. Marx piti Kansain- Julkaistaan kdsikirjoituksen mukaan
odlisen Tyovdenliiton Pddneuvoston istun- 1
noissa 20. ja 27. pnd kesdkuuta 1865 Suomennos _ englannista

Tulkalstu ensi kerran erillisend kirjasena
Lontoossa 1898



