FRIEDRICH ENGELS

ASKEINEN KOLNIN OIKEUSJUTTU

Lontoo, keskiviikkona, 1. joulukuuta 1852

Olette varmaankin jo saaneet Euroopan lehdiston vélitykselld
suuren midrin selosteita Preussissa kommunisteja vastaan nostetusta
oikeusjuttuhirviéstd®® ja sen lopputuloksista. Koska yksikdin nois-
ta selosteista ei kuitenkaan esitd l&himainkaan totuudenmukaisesti
tosiasioita ja koska nuo tosiasiat valaisevat kirkkaasti poliittisia kei-
noja, joiden avulla Euroopan mannerta pidetdén kahleissa, niin kat-
son tarpeelliseksi palata tdhdn oikeusjuttuun.

Yhdistymis- ja kokoontumisvapauden hévittdmisen seurauksena
kommunistinen eli proletaarinen puolue aivan samoin kuin muutkin
puolueet menetti mahdollisuuden luoda mannermaalla oman lailli-
sen jdrjestonsd. Sitd paitsi sen johtajat karkotettiin maanpakoon.
Yksikddn poliittinen puolue ei kuitenkaan voi olla olemassa ilman
jirjest6d; ja jos liberaalin porvariston samoin kuin demokraattisen
pikkuporvaristonkin yhteiskunnallinen asema, aineelliset etuisuudet
ja sen jasenten keskindinen jo kauan sitten vakiintunut jokapaivéinen
kanssakdyminen saattoivat tietyssd miédrin korvata sellaisen jérjes-
ton, niin proletariaatin, jolta puuttui tuota yhteiskunnallista asemaa
ja rahavaroja, oli etsittdva sellaista jdrjestod salaisissa yhdistyksis-
sd. Juuri siksi sekd Ranskassa ettd Saksassa perustettiin paljon sa-
laisia yhdistyksid, joita poliisi on vuodesta 1849 alkaen paljastanut
toisen toisensa jilkeen salaliittolaisjdrjestoind. Monet noista yhdis-
tyksistd olivatkin itse asiassa salaliittolaisjarjest6jd, jotka tosiaan oli
perustettu olemassaolevan hallituksen kukistamista varten, ja se olisi
pelkuri, joka tietyissd olosuhteissa kieltdytyisi perustamasta sala-
liittoja, aivan samoin kuin olisi typeryytta perustaa niiti toisenlais-
ten olosuhteiden vallitessa. Niiden lisdksi oli toisenlaisiakin yhdistyk-
sid, jotka asettivat itselleen laajempia ja ylevimpid tavoitteita, yh-
distyksid, jotka tiesivit, ettd olemassaolevan hallituksen kukista-
minen on vain siirtymivaihe tulevassa suurtaistelussa, ja pyrkivit
tiivistdmaan ympérilleen puolueen, jonka ydinosan ne muodostivat,
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ja valmistamaan sen viimeiseen ratkaisevaan taisteluun, jonka on
ennemmin tai myéhemmin hévitettdvd ainiaaksi Euroopasta paitsi
styrannien», »despoottien» ja »vallananastajien» herruus myés verrat-
tomasti mahtavampi ja pelottavampi valta: pddoman valta tyon yli.

Sellainen oli Saksan etumaisen kommunistisen puolueent? jirjes-
t6. »Manifestinsa» (joka julkaistiin 1848) periaatteiden sekd niiden pe-
rusajatusten mukaisesti, joita on kehitelty »New York Daily Tribu-
ne» lehdessa'®? julkaistussa artikkelisarjassa »Vallankumous ja vas-
tavallankumous Saksassa»* tuo puolue ei ole milloinkaan eldttdnyt
harhakuvitelmia, ettd se voisi milloin ja miten vain haluaa tehdé val-
lankumouksen, joka toteuttaisi kdytdnnossd sen aatteet. Se on tutki-
nut syitd, jotka olivat aiheuttaneet vuoden 1848 vallankumousliik-
keet, ja syitd, jotka olivat johtaneet ne tappioon. Se oli sitd mieltd,
ettd kaikenlaisen poliittisen taistelun perustana on luokkien yhteis-
kunnallinen vastakkaisuus, ja ryhtyi tutkimaan niitd olosuhteita,
joiden vaikutuksesta yksi yhteiskuntaluokka voi ja sen kuuluu edus-
taa kansakunnan etuja kokonaisuudessaan ja siis johtaa sitd poliit-
tisesti. Historia on osoittanut kommunistiselle puolueelle, miten kes-
kiaikaisen maaylimystdn jdlkeen oli kasvanut niiden ensimmaéisten
kapitalistien rahamahti, jotka ottivatkin sitten késiinsd hallitusoh-
jat; miten tuon finanssikapitalistien ryhmikunnan yhteiskunnallisen
vaikutusvallan ja poliittisen herruuden on syrjdyttinyt héyryvoiman
kdyttéonoton ajoista kasvanut feollisuuskapitalistien mahti ja miten
nykydin vield kaksi luokkaa — pikkuporvareiden luokka ja teolli-
suustyo6ldisten luokka — esittdvat vuorostaan valtapyyteensi. Vuosien
1848—1849 vallankumouksellinen kdytdnnon kokemus on osoittanut
oikeiksi siihen péidtelmdidn johtaneet teoreettiset nikokohdat, ettd
ennen kuin kommunistisella tyovienluokalla on toivoa pystyttda kes-
keytymédttdméssd taistelussa oma valtansa ja hivittda se palkkaor-
juusjdrjestelmd, joka pitdd sitd porvariston ikeen alla, on ensiksi
tuleva pikkuporvarillisen demokratian vuoro. Kommunistien salai-
sella jarjest6lld ei siis voinut olla vilittoméini tavoitteenaan olemas-
saolevien hallitusten kukistaminen Saksassa. Sitd ei oltu perustettu
kukistamaan noita hallituksia, vaan se insurrektiohallitus, joka ennem-
min tai mydhemmin tulisi niiden tilalle. Jarjeston jdsenet, kukin erik-
seen, ovat aikanaan saattaneet kannattaa ja epdilematta olisivat kan-
nattaneet aktiivisesti status quo’ta** vastaan suunnattua vallanku-
mousliikettd. Kommunistien liiton tehtdviin ei kuitenkaan voinut
kuulua tuon liikkeen valmistelu muuten kuin levittdmailla salaa kom-
munistisia aatteita joukkojen keskuudessa. Suurin osa tuon yhdistyk-
sen jdsenistd ymmarsi niin hyvin yhdistyksen pohjana olevat periaat-
teet, ettd kun sen erdit jasenet yrittivat kunnianhimon ja virkakii-
peilyn kannustamina muuttaa Liiton salaliittolaisjarjestoksi pannak-

* Ks. tata osaa, ss. 266—349. Toim.
** — vallitsevaa tilaa. Toim.
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seen toimeen vallankumouksen ex tempore*, nuo jdsenet erotettiin
hyvin pian Liitosta.

Minkiédn lain perusteella maailmassa tuota liittoa ei voida ni-
mittidd salaliittolaisjdrjestoksi, valtiopetoksen tarkoituksessa perus-
tetuksi salaiseksi yhdistykseksi. Jos se olikin salaliitto, niin ei aina-
kaan olemassaolevaa hallitusta vaan sen mahdollista seuraajaa vas-
taan suunnattu salaliitto. Preussin hallitus tiesi kylld tdmén. Siini
syy, miksi yhtatoista syytettyd pidettiin yksindisselleissd kahdeksan-
toista kuukautta, jonka ajan virkavalta kdytti mitd himmastytta-
vimpiin lainkdyt6llisiin vehkeilyihin. Kuvitelkaapa: kahdeksan kuu-
kautta jatkuneen vankeuden jilkeen piditetyt jitettiin vankilaan vie-
1a muutamiksi kuukausiksi lisatutkimusta varten, skoska heita vas-
taan ei ollut mitdan rikollisuutta osoittavia todisteitas! Kun syytetyt
joutuivat lopulta valamiesoikeuden eteen, heidin syykseen ei voitu
esittdd ainoatakaan tahallista valtiopetoksellista tekoa. Heiddt tuo-
mittiin silti, ja kohta niette, miten se tapahtui.

Toukokuussa 1851 vangittiin yksi Liiton salaisista asiamiehistd**,
ja héneltd 1oydettyjen asiakirjojen perusteella suoritettiin seuraavat
vangitsemiset. Erds preussilainen poliisivirkailija, muuan Stieber,
sai viipymitid tehtdvidkseen selvittdd oletetun salaliiton haaraumat
Lontoossa. Hin onnistui saamaan joitakin niiden edellimainittujen
luopioiden asiakirjoista, jotka Liitosta erottamisen jalkeen olivat to-
siaan perustaneet salaliiton Pariisissa ja Lontoossa. Nuo asiapaperit
oli saatu kaksinkertaisen rikoksen tietd. Onnistuttiin lahjomaan
muuan Reuter, joka mursi tuon yhdistyksen sihteerin*** kirjoituspoy-
dén kaapin ja varasti sieltd asiakirjat. Tdmi oli kuitenkin vasta al-
kua. Kyseinen varkaus auttoi paljastamaan niin sanotun saksalais-
ranskalaisen salaliiton Pariisissa?® ja tuomitsemaan sen osanottajat,
mutta se ei antanut avainta suureen Kommunistien liittoon. Sivu-
mennen sanottuna Pariisin salaliiton johdossa oli muutamia Lontoos-
sa toimineita kunnianhimoisia typeryksid ja poliittisia chevaliers
d’industrie**** sekid yksi aikaisemmin kavalluksesta tuomion saanut
tyyppi, joka toimi Pariisissa poliisin kyttdnd***** Ndiiden petkuttamat
tomppelit korvasivat ddrimmdisen poliittisen mitdttdmyytensd hur-
jilla deklamaatioilla ja verenhimoisilla poyhkeilld fraaseilla.

Preussin poliisi joutui niin ollen tekeméén uusia 16yt6j4. Se pe-
rusti Preussin ldhetysté6n Lontooseen oikean salapoliisiosaston. Po-
liisin asiamies sukunimeltd Greif harjoitti inhottavaa ammattiaan
verhoutuen ldhetystén attasean nimeen — tdmé keino on itse asias-
sa riittdvd asettamaan kaikki Preussin ldhetystot kansainvilisen oi-
keuden ulkopuolelle; eivit edes itdvaltalaiset ole vield rohjenneet tur-
vautua sellaiseen keinoon. Hénen johdollaan teki tyétd muuan Fleu-

* _ valmistelematta. Toim.
** — Nothjung. Toim.
*¥*% _ O, Dietz. Toim.
*kx _ yeijareita. Toim.
x#kk __ Cherval. Toim.
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ry, kauppias Lontoon Citystd, mies, jolla oli tietty omaisuus ja yh-
teyksid melko arvokkaissa piireissd, yksi niistd alhaisista olennoista,
jotka tekevit iljettavid tekojaan synnynniisestd taipumuksestaan ka-
taluuteen. Toisena asiamiehend oli kauppapalvelija Hirsch, jota kui-
tenkin alettiin epdilld urkkijaksi heti kun hén saapui Lontooseen.
Hén lyottdytyi Lontoossa muutamien saksalaisten kommunistiemi-
granttien seuraan, ja ndmé sietivdt hdntd keskuudessaan jonkin ai-
kaa vakuuttuakseen siitd, kuka hin todella oli. Pian tuli todistetuksi
hinen yhteytensd poliisiin, ja siitd hetkestd herra Hirsch katosi.
Vaikka hidn menetti siten kaikki mahdollisuudet hankkia tietoja,
joista hédnelle maksettiin, ei hin kuitenkaan jddnyt toimettomaksi.
Yksindisyydessddn Kensingtonissa, jossa hin ei kertaakaan tavannut
ainuttakaan edelld mainituista kommunisteista, han sepusti joka viik-
ko ndennéisid selostuksia juuri sen salaliittolaisjarjeston oletetun kes-
kuskomitean oletetuista istunnoista, jota Preussin poliisi ei miten-
kdin onnistunut saamaan pauloihinsa. Sisilloltddn nuo selostukset
olivat kerrassaan jarjettomid. Yksikddn etunimi ei vastannut todelli-
suutta, yhtddn sukunimed ei oltu kirjoitettu oikein, yksikdin sana,
jota viitettiin jonkin tietyn henkilon lausumaksi, ei muistuttanut
vahdakadn tuolle henkilolle ominaisia lausuntoja. Noiden vaarennys-
ten laatimisessa Hirsch sai apua opettajaltaan Fleuryltd, eikd vield
lainkaan ole todistettu, ettei »attasea» Greifkin ollut pistinyt sor-
miaan tuchon inhottavaan peliin. Niin uskomatonta kuin se onkin,
mutta Preussin hallitus otti tdydestd todesta timin jarjettomin se-
pustuksen, ja voitaneen kuvitella, minkd sekasotkun saivat aikaan
tuollaiset todistukset valamiesoikeudelle esitetyssd syytdsaineistossa.
Kun oikeusjuttu alkoi, mainittu poliisivirkailija herra Stieber aset-
tui itse todistajaksi ja vahvisti valallisesti todeksi kaikki nuo jarjet-
tomét keksinnot ja vakuutti hyvin itsetyytyvaisend, ettd yksi hénen
salaisista asiamiehistddn Lontoossa on laheisissd suhteissa henkildi-
hin, joita on pidettdvd tdmén kauhistuttavan salaliifon pdajarjestd-
jind, Tatd salaista asiamiestd verhosi tosiaan salaisuuden usva, silld
hin ei kahdeksan kuukauden aikana uskaltanut pistdd nenddnsd ulos
Kensingtonista, ettei vain olisi tosiaan kohdannut jotakuta niistd
salaliiton osanottajista, joiden salaisista aikeista, lausunnoista ja
teoista hén oli muka tehnyt ilmoituksia viikosta toiseen.

Herroilla Hirschilld ja Fleurylld oli silti vield kaiken varalta
yksi keksintd. He muokkasivat kaikista sepustamistaan selostuk-
sista sen salaisen ylikomitean istuntojen stodelliset poytikirjats,
jonka Preussin poliisi véitti olleen olemassa. Koska herra Stieber
oli todennut, ettd nuo pdytakirjat kdyvit ihmeelliselld tavalla yhteen
niiden ilmoitusten kanssa, jotka hén oli jo saanut samoilta henkil6il-
td, niin hén esitti ne heti valamiehille ja ilmoitti taaskin valallisesti
olevansa tarkan tutkimuksen jdlkeen vakuuttunut siitd, ettd poyta-
kirjat ovat alkuperdiset. Silloin julkaistiin suurin osa Hirschin ilmoit-
tamista jarjettomistad keksinnoistd. On helppo kuvitella, miten him-
mastyneitd olivat tuon salaisen komitean oletetut jasenet kuultuaan,
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ettd heistd ilmoitetaan sellaista, mitd he siihen mennessi eivit olleet
osanneet aavistaakaan. Wilhelmiksi ristitystd oli tekaistu Ludwig
tai Karl; toisten viitettiin pitdneen puheita Lontoossa aikana, jol-
loin he olivat olleet Englannin toisella kulmatla; kolmansien ilmoi-
tettiin lukeneen kirjeitd, joita he eivdt milloinkaan olleet saaneet-
kaan; heididn viitettiin pitdneen sdinnéllisesti kokouksia joka tors-
taina, vaikka heilld oli vain tapana vierailla ystdviensd luona aina
keskiviikkoisin; tyo6ldisen, joka hddin tuskin osasi kirjoittaa, viitet-
tiin olleen yksi poytékirjureista ja muka allekirjoittaneenkin péyta-
kirjat; kaikki heidat oli pantu puhumaan sellaista kieltd, jota kédy-
tettdneen ehkd preussilaisessa poliisiosastossa, mutta ei ainakaan
yhdistyksessd, joka suurimmalta osaltaan koostuu kotimaassaan
hyvin tunnetuista kirjailijoista. Kaiken lisdksi oli vield vdirennetty
kuitti rahasummasta, jonka kuvitellun keskuskomitean oletettu sih-
teeri oli saanut véirentdjiltd korvaukseksi poytékirjoista. Tuon ole-
tetun sihteerin olemassaolo perustui kuitenkin pelkkddn mystifikaa-
tioon, jota joku katala kommunisti pelasi onnettoman Hirschin kanssa.

Tuo karkea vadrennds oli liian skandaalimainen ollakseen teke-
méttd aivan pdinvastaista vaikutusta kuin oli tarkoitettu. Vaikka
syytettyjen lontoolaisilla ystavilli ei ollut mitddn mahdollisuutta
perehdyttdd valamiehid asianhaaroihin, vaikka puolustusasianaja-
jille l&hetetyt kirjeet takavarikoitiin postissa, vaikka asiakirjoja ja
valalla vahvistettuja kirjallisia todisteita, jotka kuitenkin onnistut-
tiin lahettdmddn puolustusasianajajille, ei kelpuutettukaan oikeu-
denkdynnissd todistuksiksi, niin yleinen suuttumus oli niin suuri,
ettd jopa valtiollisten syyttdjien ja itsensd herra Stieberinkin, joka
itse oli valalla vahvistanut nuo poytékirjat alkuperéisiksi, oli pakko
tunnustaa ne védrennykseksi.

Tamd védrennys ei kuitenkaan ollut ainoa samankaltainen teko,
johon poliisi oli syyllistynyt. Oikeudenkdynnin aikana tuli ilmi
vield kaksi tai kolme samanlaista tosiasiaa. Poliisi vaarensi lisdyk-
sillddn Reuterin varastamat asiakirjat ja siten muutti niiden sisil-
téd. Yksi asiakirja, joka oli tdynna tavatonta pétya, oli kirjoitettu
tohtori Marxin késialaa matkien ja jonkin aikaa sitd viditettiin hanen
kirjoittamakseen, kunnes vihdoin syyttdjdpuolen oli pakko tunnus-
taa vddrennys. Poliisin jokaisen paljastetun ilkiteon tilalle esitettiin
kuitenkin viisi kuusi uutita, joita oli mahdoton paljastaa heti, silla
tarkoituksena oli yllattdd puolustus. Todistukset jouduttiin hankki-
maan Lontoosta, mutta puolustusasianajajien kirjeenvaihto lontoo-
laisten kommunistiemigranttien kanssa tulkittiin oikeudessa osalli-
suudeksi oletettuun salaliittoon!

Itse herra Stieber vahvisti todistuksessaan sen, ettd Greif ja Fleu-
ry ovat todella sellaisia, joiksi heiddt on kuvatiu edellda. Mitad tulee
Hirschiin, niin hdn tunnusti poliisituomarille Lontoossa viirenta-
neensd »poytikirjat» Fleuryn kaskystd ja tdmdn auttamana, ja sitten
hén poistui Englannista valttydkseen joutumasta syytteeseen rikok-
sesta.
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Oikeudenkdynnin aikana tehdyt hépeilliset paljastukset saattoi-
vat hallituksen ddrimmaéisen vaikeaan asemaan. Silld oli tdssd oi-
keusjutussa sellainen valamiesten kokoonpano, jollaista ei aikaisem-
min oltu ndhty Preussin maakunnassa: kuusi aatelismiestd — ilmei-
sid taantumuksellisia, neljd rahamaailman magnaattia ja kaksi hal-
litusvirkailijaa. N&m& miehet eivdt olleet lainkaan taipuvaisia
syventyméidn huolellisesti heiddn eteensd kuuden viikon aikana syy-
dettyjen todisteiden kaoottiseen paljouteen samalla kun heiddn
korviinsa kantautui jatkuvasti huutoja siitd, ettd syytetyt ovat pia.
pukareita hirmuisessa kommunistisessa salaliitossa, jolla on tarkoi-
tuksenaan kukistaa kaikki pyhd: omaisuus, perhe, uskonto, jirjes-
tys, hallitus ja lait. Ellei hallitus olisi kuitenkaan samaan aikaan
antanut etuoikeutettujen luokkien ymmartds, ettd téssd oikeusjutus-
sa syyttémdksi julistaminen olisi kehotuksena valamiesoikeuden
hdvittdmiseen ja se késitettdisiin suoranaiseksi poliittiseksi mielen-
osoitukseksi, todistukseksi siitd, ettd porvarillis-liberaalinen oppo-
sitio on valmis liittoutumaan jopa dirivallankumouksellisten kanssa,
vangitut olisi sittenkin julistettu syyttémiksi. Hallitus onnistui
joka tapauksessa saamaan uuden preussilaisen rikoslain avulla, jolla
on muka taannehtiva vaikutus, langetetuksi tuomion seitsemaille
vangitulle, kun taas ainoastaan neljd julistettiin syyttoméksi. Syy-
tetyille langetettiin eri pituisia vankeusrangaistuksia, kolmesta kuu-
teen vuoteen, mistd olette jo tietenkin aikanaan ilmoittaneet saatuan-
ne tiedon.

Kirjoittanut F. Engels 29. marraskuuia 1852 Julkaistaan lehden
tekstin mukaan

Julkaistu »New York Daily Tribune»
lehden 3645. niossa 22, foulukuuta 1852

Allekirjoitus: Karl Marx
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