KARL MARX

MAAN KANSALLISTAMINEN®

Maaomaisuudesta, kaikkinaisen rikkauden alkuldhteestd, on tul-
lut suuri ongelma, jonka ratkaisusta riippuu ty6véenluockan tulevai-
suus.
En aseta tehtdvdkseni tarkastella tédssd kaikkia maan yksityis-
omistuksen puolustajien — lakimiesten, filosofien ja taloustieteilijoi-
den — perusteluja, vaan tdhdennén tdssd ensinndkin ainoastaan sita,
ettd he ovat ponnistelleet kovasti verhotakseen alkuperdisen valloi-
tuksen »luontaisoikeudella». Koska valloitus on luonut luontaisoikeu-
den vahemmistélle, niin enemmistén on vain koottava riitivisti voi-
mia ja hankittava siten luontaisoikeus sen valloittamiseen, mika siltd
oli anastettu.

Historian kulussa valioittajat ovat katsoneet sopivaksi antaa al-
kuperdiselle, karkeasta voimasta juontuvalle oikeudelleen tietynlai-
nen yhteiskunnallinen pysyvyys heiddn itsensd sanelemien lakien
avulla.

Sitten on ilmestynyt filosofi todistelemaan, ettd nuo lait tarkoit-
tavat ja ilmaisevat ihmiskunnan yleistd yksimielisyytta. Mikéli maan
yksityisomistus perustuu tosiaan tuollaiseen yleiseen yksimielisyy-
teen, niin todennakéisesti se katoaa silld hetkelld, kun yhteiskunnan
suurin osa ei enda halua siilyttii sita.

Syrjdyttden niin sanotut omistus-soikeudet» viitdn kuitenkin,
ettd yhteiskunnan taloudellinen kehitys seka viaeston kasvu ja keskit-
tyminen — ts. ehdot, jotka pakottavat farmarikapitalistia kaytta-
méin maataloudessa kollektiivista ja jérjestettyd tyotd ja turvautu-
maan koneisiin ja muihin keksintéihin — tekevidt maan kansallista-
misesta yhd suuremman »yhteiskunnallisen valttdmattomyyden», jota
vastaan kaikki jdrkeilyt omistusoikeuksista ovat voimattomia. Yh-
teiskunnan pakottavat tarpeet on tyydytettdvé ja tulevat tyydytetyik-
si, yhteiskunnallisen vilttdméattomyyden sanelemat muutokset vii-
toittavat itselleen tien ja ennemmin tai my6hemmin mukauttavat
lainsdddéannén omiin etuihinsa.
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Me kaipaamme pdiva pdiviltd laajenevaa tuotantoa, eiki sen tar-
peita voida tyydyttda sellaisen asiaintilan vallitessa, jolloin koural-
linen ihmisid voi sddnnelld tuota tuotantoa oman mielensi ja yksi-
tyisten etujensa mukaisesti tai kdyhdyttdd raa’asti maaperda. Maa-
taloudessa on kiytettidvd laajalti kaikkia nykyaikaisia menetelmia,
kuten kastelua, salaojitusta, hdyryauraa, kemiallisia aineita yms.
Omaamiamme tieteellisid tietoja ja hallussamme olevaa teknistd
maatalouskalustoa, kuten koneita yms., voidaan kiyttda menestyk-
sellisesti ainoastaan silloin, kun maanmuokkaus on laajamittaista.

Kun laajamittainen maanmuokkaus (jopa nykyaikaisin kapitalisti-
sin menetelmin, jotka madaltavat itsensd tuottajan tavallisen veto-
juhdan tasolle) osoittautuu taloudelliselta kannalta paljoa edullisem-
maksi kuin taloudenhoito pienilld ja pirstotuilla palstoilla, niin eikd
koko kansakunnan mitassa tapahtuva taloudenhoito antaisi sitdkin
suurempaa virikettd tuotannon kehitykselle?

Toisaalta videstén yhtd mittaa kasvavat tarpeet ja toisaalta maa-
taloustuotteiden hintojen jatkuva kasvu todistavat kiistattomasti,
ettd maan kansallistaminen on tullut yhteiskunnallisesti valttamatto-
maksi.

Erillisten henkildiden mielivaltainen maataloustuotteiden vihen-
tdminen kdy tietenkin mahdottomaksi, kun maanmuokkausta tuilaan
harjoittamaan kansakunnan valvonnan alaisena ja sen etua silmilla
pitéen.

Kaikki tdtd kysymystd késiteltdessd esiintyneet kansalaiset ovat
puolustaneet maan kansallistamista, mutta heiddn ndkokantansa ovat
olleet hyvin erilaiset.

Usein on vedottu Ranskaan; mutta se on falonpoikaisomaisuuksi-
neen paljon kauempana maan kansallistamisesta kuin Englanti land-
lordismeineen. Ranskassa fosin maata voi saada jokainen, joka pys-
tyy sitd ostamaan, mutta nimenomaan tuo hankkimismahdollisuus
on johtanut maan pirstomiseen pieniin palstoihin. Niitd muokkaavat
vihdvaraiset henkil6t, jotka panevat toiveensa pédasiallisesti omaan
henkilGkohtaiseen tyohonsd ja perheensd tyohon. Tuo maanomistus-
muoto ja sen aiheuttama palstoittainen maanmuokkaus tekee mahdot-
tomaksi kaikkien nykyaikaisten parannusten soveltamisen maatalou-
teen ja samalla muuttaa itsensid maanomistajan kaikkinaisen sosiaali-
sen edistyksen ja varsinkin maan kansallistamisen péattdvéaksi vas-
tustajaksi. Hin on kahlittu maahan, johon hdnen on pantava kaikki
elinvoimansa saadakseen verrattain mitaténtd tuloa, hdnen on luo-
vutettava suurin osa tuotteestaan veroina valtiolle, oikeudenkdynti-
kuluina tuomarikoplalie ja korkona koronkiskurille. Hén ei tiedd ker-
rassaan mitdin suppean toimintapiirinsd ulkopuolella tapahtuvasta
sosiaalisesta liikkeestd, mutta sittenkin hén pitdd fanaattisesti kiin-
ni maatilkustaan ja puhtaasti nimellisestd omistusoikeudestaan sii-
hen. Siten ranskalainen talonpoika on joutunuf kohtalokkaaseen ris-
tiriitaan teollisuustyévden luokan kanssa.

Koska talonpoikaisomisius on maan kansallistamisen suurin este,
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Ranska ei nykyisen tilanteen vallitessa ole tietenkddn se maa, josta
meidén on etsittdvd tuon suuren ongelman ratkaisua.

Maan kansallistaminen ja luovuttaminen pienind palstoina eri
henkiléille tai tyovden osuuskunnille synnyttdisi vain armotonta
kilpailua niiden kesken porvariston vallan aikana ja johtaisi lopulta
maankoron jatkuvaan kasvuun, miki vuorostaan toisi uusia etuisuuk-
sia tuottajien kustannuksella eldville maanomistajille.

E;E;ds toverimme* sanoi Internationaalin Brysselin kongressissa
1868%04;

»Tiede on tuominnut yksityisen pienmaanomistuksen, oikeudenmukaisuus
on tuominnut suurmaanomistuksen. Ndin ollen valittakoon jompikumpi: maan
on oltava joko maalaisosuuskuntien omaisuutta tai koko kansakunnan omaisuut-
ta. Tulevaisuus ratkaisee tdmin kysymyksen.»

Mind taas sanon péinvastoin: sosiaalinen liike johtaa sellaiseen
ratkaisuun, ettd maa voi olla vain kansakunnan omaisuutta. Maan
luovuttaminen yhdistyneiden maatyéldisten kasiin merkitsisi yhteis-
kunnan alistamista ainoastaan yhdelle tuottajaluokalle.

Maan kansallistaminen saa aikaan tdydellisen mullistuksen tyon
ja pddoman vélisissd suhteissa ja lopulta hdvittdd kokonaan kapita-
listisen tuotantotavan niin teollisuudesta kuin maataloudestakin.
Silloin katoavat luokkaeroavuudet ja etuoikeudet sen taloudellisen
perustan mukana, johon ne pohjautuvat. Eldminen toisten tydén kus-
tannuksella kaikkoaa menneisyyteen. Ei tule olemaan endi itsestddn
yhteiskunnasta erillistd hallitusta tai valtiota! Maatalous, vuori- ja
tehdasteollisuus — lIyhyesti kaikki tuotantoalat — jarjestetddn va-
hitellen mahdollisimman tarkoituksenmukaisesti. Tuotantovdlineiden
kansallisesta keskittamisestd tulee kansallinen perusta yhteiskunnal-
le, joka koostuu yhteisen ja jérkiperdisen suunnitelman mukaan yh-
teiskunnallista ty6ta tekevistd vapaista ja tasa-arvoisista yhdistyneis-
td tuottajista. Tdllainen on se humaaninen pddmééré, johon 1800-lu-
vun suuri taloudellinen liike johtaa.

Kirjoittanut K. Marx maalis- ja huh- Julkaistaan kdsikirjoltuksen
tikuussa 1872 mukaan

Julkaistu »The International Heralds
lehden 11, n:ossa 15. kesdkuuta 1872

* — César de Paepe. Toim



