KARL MARX JA FRIEDRICH ENGELS

KIRJEITA

MARX — LUDWIG KUGELMANNILLE
HANNOVER
Lontoo, 23. helmikuuta 1865

Hyvd ystavél

Sain eilen kirjeenne, joka oli minusta hyvin mielenkiintoinen,
ja vastaan tdssd siihen kohdittain.

Ennen kaikkea haluan selittdd Teille lyhyesti suhtautumistani
Lassalleen. Silloin kun hén harjoitti agitaatiota, suhteemme kat-
kesivat: 1. hidnen tungettelevan itsekehuntansa vuoksi, johon hinelld
samanaikaisesti liittyi minun ja muiden henkiléiden teosten haikai-
lemétén plagiointi, 2. siksi, ettd fuomitsin jyrkdsti hanen poliittisen
taktiikkansa, 3. siksi, ettd taalla Lontoossa, jo ennen kuin hidn aloitti
agitaationsa, selitin ja »todistin» hénelle seikkaperdisesti, etta
»Preussin valtions valittomaisti sosialistinen sekaantuminen on
jarjettémyyttd. Minulle lahettdmissédin kirjeissa (vuosina 1848—
1863) samoin kuin henkilékohtaisten tapaamistemme aikana hin
ilmoitti aina olevansa minun edustamani puolueen kannattaja. Mut-
ta heti kun hin tuli Lontoossa (vuoden 1862 lopussa) vakuuttuneeksi
siitd, ettd minun kanssani hin ei voi pelata peliddn, han paatti esiin-
tya »tyoldisdiktaattorina» minua ja vanhaa puoluetta vastaan. Siitd
huolimatta tunnustin hanen agitaatioansionsa, vaikka hénen lyhyen
uransa lopussa jopa tuo agitaatiokin alkoi tuntua minusta entistad
kaksimielisemmaltd. Hénen &killinen kuolemansa, vanha ystavyys,
kreivitdr Hatzfeldtin valituskirjeet, inho porvarilehtien pelkurimaista
hdvyttomyyttd kohtaan puhuessaan miehestd, jota ne hénen eldes-
sddn olivat niin peldnneet — kaikki se pakotti minut antamaan ly-
hyen lausunnon* halpamaista Blindid vastaan (Hatzfeldt lahetti
tuon lausunnon »Nordsterniin»*®®). Tamid lausunto ei kuitenkaan
koskenut Lassallen toiminnan sisilt6d. Samoista syistd ja toivossa,
ettd voidaan poistaa ne ainekset, jotka minusta ndyttivat vaaralli-
silta, mind ja Engels lupasimme avustaa »Social-Demokrat»? lehted

* K. Marx. »Brief an den Redakteur des *Beobachters’ zu Stuttgarts.



(lehti julkaisi Perustamismanifestin®* kaannoksen ja lehden toivo-
muksesta kirjoitin Proudhonin kuoleman johdosta artikkelin héines-
td**) ja saatuani Schweitzeriltd hdnen tfoimituksensa tyydyttivin
ohjelman annoin hinelle luvan mainita meidét avustajina. Takeena
meille oli vield se seikka, ettd W. Liebknecht oli toimituskunnan
epidvirallinen jisen. Mutta kohta kuitenkin paljastui — kédsiimme
joutui todistuksia siitd — ettd todellisuudessa Lassalle oli pettinyt
puolueen. Hin oli tehnyt suoranaisen sopimuksen Bismarckin kans-
sa (turvaamatta samalla ifseddn tietysti millddn takeilla). Syyskuun
lopulla 1864 hinen piti matkustaa Hampuriin ja sielld (yhdessa houk-
kio Schrammin ja preussilaisen poliisikytdn Marrin kanssa) »pakot-
taa» Bismarck Schleswig-Holsteinin yhdistimiseen, so. julistamaan
tuo yhdistdminen »ty6ldisten» nimessd jne., josta hyvidstd Bismarck
lupasi yleisen ddnioikeuden ja jonkinlaista sosialistista puoskaroin-
tia. Sadli, ettei Lassalle saanut nidytelld tuota komediaa! Se olisi
nayttanyt hinet niin naurettavassa valossa ja tyhmind, ettd olisi
tehnyt ainiaaksi lopun kaikista sentapaisista yrityksista!

Lassalle joutui tuolle vairille tielle siksi, ettd hin oli herra Mi-
quelin kaltainen »reaalipoliitikko», joskin mittavampi ja suuremmin
paamaddrin. (Olen muuten jo aikoja sitten paddssyt niin hyvin perille
Miquelista, ettd kasitin hinen esiintymisensd siten, ettd pienelle
hannoverilaiselle asianajajalle Kansallisyhdistys*®? on mainio véline
saada ddnensd kuuluviin Saksassa, oman suppean alueensa ulkopuo-
lella, ja nostettuaan siten oman persoonansa »reaalisuutta» saada
vastavaikutuksen kautta tunnustusta hannoverilaisessa kotimaassaan
ja ndytelld preussilaisen suojeluksen alaisena hannoverilaista Mira-
beauta.) Samoin kuin Miquel ja hénen nykyiset ystdvdnsd ovat tar-
rautuneet Preussin hallitsijaprinssin julistamaan »uuteen aikakau-
teen»?®® voidakseen kytked itsensd ja Kansallisyhdistyksen »Preus-
sin huippukerrokseen» ja samoin kuin he yleensékin ovat kehittédneet
»kansalaisylpeyttdén» preussilaisessa suojeluksessa, niin aivan sa-
moin myo0s Lassalle halusi nédytelld proletariaatin markiisi Posaa
Uckermarkilaisen Filip 11*® ajkana antaen Bismarckin esittdd ha-
nen ja Preussin kruunun vélilld toimivan parittajan osaa. Han vain
jaljitteli Kansallisyhdistyksen herroja. Mutta samaan aikaan kun
ndmé kddntyivdt porvariston etujen nimessd preussilaisen »taantu-
muksen» puoleen, han puristi Bismarckin kéittd proletariaatin etujen
nimessd. Kansallisyhdistyksen herroilla oli siihen enemméin perus-
teita kuin Lassallella, koska porvaristo oli tottunut pitdméin »reaa-
lisina» vain aivan nenidnsd edessd olevia etuja ja tdmid luokka oli
tosiasiallisesti solminut kaikkialla kompromissin jopa feodalismin-
kin kanssa, kun taas tyovédenluokan tuli jo luonnostaan olla rehelli-
sen »vallankumouksellinen».

Sellaista kunnianhimoista ja teatraalista luonnetta kuin Lassalle

* Ks. tdtd osaa, ss. 5—12. Toim.
** Ks. tatd osaa, ss. 18—24. Toim.

377



(jota ei kuitenkaan voitu lahjoa sellaisilla antipaloilla kuin virat,
pormestarin toimi jne.) viehédtti hyvin suuresti ajatus, ettd Ferdinand
Lassalle suorittaa vilittémén urotyon proletariaatin hyviksi. Mutta
tosiasiallisesti hdn oli liian tietdmatdn sellaisen uroty6n fodellisten
taloudellisten edellytysten suhteen suhtautuakseen kriittisesti itseen-
sidl Toisaalta taas sen halpamaisen »reaalipolitiikan» seurauksena,
jonka vuoksi Saksan porvaristo sieti vuosien 1849—1859 taantumus-
ta ja katseli syrjastd kansan pettdmistd, Saksan tyodldiset olivat
siind madrin »demoralisoituja», etieivit he voineet olla tervehtimatta
moista markkinahuijarimaista pelastajaa, joka lupasi siirtda heidéat
yhdelld harppauksella luvattuun maahan!

Mutta palatkaamme siihen, mistd aloin puhua. Heti kun »Social-
Demokrat» oli perustettu, kivi selville, ettd Hatzfeldtin muori ha-
luaa vihdoinkin panna tdytdntoon Lassallen »testamentins. Wagene-
rin (»Kreuz-Zeitungista»*’%) kautta hén piti yhteyttd Bismarckiin.
Hén antoi viimeksi mainitun kédytettdvéksi Saksan yleisen tyévaenyh-
distyksen®®, »Social-Demokratin» ym. »Social-Demokratissa» piti ju-
{istaa Schleswig-Holsteinin annektointia, yleensd tunnustaa Bismarck
suojelijaksi jne. Tuo mainio suunnitelma meni myttyyn siksi, etti
meilld oli Berliinissd ja »Social-Demokratin» toimituksessa Lieb-
knecht. Vaikka minua ja Engelsid ei miellyttinytkddn lehden suunta
— imarteleva Lassalle-kultti, Bismarckin aika ajoittainen liehittely
jne., — niin oli kuitenkin tdrkedmpdi olla toistaiseksi virallisessa
yhteydessd lehteen voidaksemme estdd Hatzieldtin muorin juonitte-
lut ja tydvdenpuolueen lopullinen kompromettointi. Siksi naytimme
bonne mine a mauvais jeu*, vaikka yksityisesti kirjoitimme lakkaa-
matta »Social-Demokratin» toimitukselle, ettd heiddn on kiytava
Bismarckia vastaan yhtd kovaa taistelua kuin progressistejakin?
vastaan. Me olimme karsivédllisid silloinkin, kun p&yhked houkkio
Bernhard Becker, joka oli ottanut todesta Lassallen testamentin mu-
kaan perimédnsd merkityksen, juonitteli Kansainvdlistd tyGvdenliit-
foa vastaan.

Mutta herra Schweitzerin kirjoitukset »Social-Demokratissa» ké-
vivat yhd bismarckilaisemmiksi. Olin jo ennemmin kirjoittanut
hénelle, ettd progressisteja voidaan pelotella »liittokysymyksessd»®?3,
mutta ettd Preussin hallitus ei milloinkaan eikd milladn suostu ko-
konaan kumoamaan liittoja koskevia lakeja, silld se 16isi aukon vir-
kavaltaisuuteen, johtaisi kansalaisoikeuksien mydntamiseen tyoldi-
sille, palkollissddnnén®”* kumoamiseen, aatelisten maaseudulla kdyt-
tdmén raipparangaistuksen lopettamiseen jne. jne., mitd Bismarck
ei koskaan salli ja mika yleensd on yhteensovittamaton preussilaisen
virkavaltaisen valtion kanssa. Lisdsin, ettd jos edustajakamari hyl-
kdd liittoja koskevat lait, niin hallitus kuittaa asian fraaseilla (esi-
merkiksi sellaisilla, ettd sosiaalinen kysymys vaatii »syvéllisempias
toimenpiteitd jne.) pitddkseen nuo lait voimassa. Ja niin tapahtui-

* — tyytyviéistd naamaa huonossa pelissd. Toim.
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kin. Mutta mitd teki herra Schweitzer? Héin kirjoitti Bismarckia
puolustavan artikkelin ja kdytti koko sankarillisen urhouternsa sellai-
sia direttomdin pienid suureita kuin Schulzea, Faucheria ym. vastaan.

Ajattelen, ettd Schweitzerilld ym. on rehelliset tarkoitukset,
mutta he ovat sreaalipoliitikkoja». He haluavat ottaa huomioon
vallitsevat olot eividtkd halua luovuttaa »reaalipolitiikan» erioikeuksia
herra Miquelille ja Kumpp. (Viimeksi mainitut haluavat nahtavisti
sdilyttdd erioikeutensa yhteistydssd Preussin hallituksen kanssa.)
He tietdvit, ettd tyovdenlehdistd ja tydvdenliike ovat Preussissa
(ja siis myos muualla Saksassa) olemassa vain poliisin luvalla. Siksi
he haluavat ottaa olot sellaisina kuin ne ovat, eivdt tahdo drsyttdi
hallitusta jne., aivan samalla tavalla kuin meidin »fasavalfalaiset»
reaalipoliitikkomme »ottavat vastaan» keisarin Hohenzollerneista.
Mutta kun minid en ole »sreaalipoliitikko», niin katsoin valttdmatto-
maksi ilmoittaa julkisesti yhdessd Engelsin kanssa (kohta voitte
lukea tdmin ilmoituksen yhdestd tai toisesta lehdestd), ettd kiel-
tdydymme »Social-Demokratin» avustamisesta.

Siitd myoés ndette, miksi en talld haavaa voi tehdd mifddn Preus-
sissa. Sikildinen hallitus kieltdytyi suoranaisesti palauttamasta mi-
nulle Preussin kansalaisen oikeuksia.?”® Minun annettaisiin harjoit-
taa sielld agitaatiota vain siind tapauksessa, jos se tapahtuisi herra
von Bismarckille otollisessa muodossa.

Sata kertaa mieluummin harjoitan agitaatiotani tailld Kansain-
vdlisen liiton kautta. Siten vaikutamme Englannin proletariaattiin
valittémadsti, ja silld on mita tarkein merkitys. Nykyisin keskitdmme
tarmomme kysymykseen yleisestd &dinioikeudesta, jolla on taalld
tietenkin aivan toinen merkitys kuin Preussissa.®®

Yleensd tdmin Liiton menestys tailla, Pariisissa, Belgiassa,
Sveitsissd ja Italiassa on ylittdnyt kaikki odotukset. Vain Saksassa
minua vastaan toimivat tietysti Lassallen seuraajat, jotka: 1. perin
tyhmaisti pelkddvit vaikutuksensa menettamistd; 2. tietavat, ettd
mind vastustan avoimesti sitd, mitd saksalaiset nimittdvit »reaali-
politiikaksi». (Se on sellaista »reaalisuuttar, joka jittaa Saksan kauak-
si jalkeen kaikista sivistysmaista.)

Koska jokainen, joka lunastaa Sillingilld jadsenkirjan, voi tulla
liiton jdseneksi; koska ranskalaiset (ja samoin belgialaiset) ovat
valinneet tdmén yksil6llisen jisenyysmuodon, kun laki kieltda heitd
liittymastd meihin »assosiaationa»; koska Saksassa on asia aivah
samoin — pddtin nyt ehdottaa Saksan eri paikkakunnilla oleville
ystivilleni, ettd he perustaisivat kaikkialla pienid yhdistyksii, yh-
dentekevai, kuinka suuria jasenmiiridltddn, ettd jokainen téllaisen
yhdistyksen jdsen hankkisi itselleen englantilaisen jisenkirjan. Kos-
ka englantilainen yhdistys on legaalinen, timi menetelma ei kohtaa
esteita Ranskassakaan. Toivon hartaasti, ettd Tekin yhdessd Teita
ldhimpénd olevien henkildiden kanssa ottaisitte tdlla tavalla yhtey-
den Lontooseen...

Kirjoitettu saksaksi
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MARX — LUDWIG KUGELMANNILLE
HANNOVER

Lontoo, 9. lokakuuta* 1866

...Olin hyvin huolissani Genéven ensimmdisestd kongressista,2®®
mutta vastoin odotustani se meni yleensd hyvin. Sen vaikutus Rans-
kassa, Englannissa ja Amerikassa ylitti kaikki odotukset. Mini en
voinut enkd halunnut matkustaa kongressiin, mutta kirjoitin Lontoon
edustajien ohjelman**. Rajoitin sen tarkoituksellisesti sellaisiin
kohtiin, joiden pohjalla tyGldiset voivat paastd vilittémasti yhteis-
ymmarrykseen ja toimia yhdessd ja jotka antavat vilitonta viri-
kettd ja sysdyksen luokkataistelun vaatimuksille ja tyoldisten jér-
jestamiselle luokaksi. Pariisilaisherrojen pdd on ahdettu tayteen
tyhjénpdivaisid proudhonilaisia fraaseja. He 16rpottelevit tieteestd,
mutta itse eivit tiedd mitdan. He suhtautuvat yliolkaisesti jokaiseen
vallankumoukselliseen, so. itse luokkataistelusta johtuvaan, tekoon,
jokaiseen keskitettyyn yhteiskunnalliseen liikkeeseen, so. sellaiseen,
jota voidaan kdyda myoés poliittisin keinoin (kuten esimerkiksi tyo-
pdivdn lainsiddinndllinen lyhentdminen). Vapauden ja antigouver-
nementalismin tai kaikelle auktoriteetille vihamielisen individualis-
min varjolla nuo herrat, jotka 16 vuoden ajan ovat aivan rauhalli-
sina sietdneet ja edelleen sietdvit kaikkein hédpeédllisintd despotismia,
julistavat asiallisesti vain proudhonilaisesti idealisoitua tavallista
porvarillista taloutta! Proudhon aiheutti tavatonta vahinkoa. Alussa
hidnen ndenndinen arvostelunsa ja se, ettd hin oli ndenndisesti uto-
pistien vastakohta (itse hin on pikkuporvarillinen utopisti, kum
taas sellaisten miesten kuin Fourier’in ja Owenin ym. utopioissa on
aavistusta uudesta maailmasta ja fantastinen kuvaus siitd), valta-
sivat ja lumosivat »loistavan nuorison», ylioppilaat, sitten tyoli-
set, varsinkin pariisilaiset, jotka tydskennellen ylellisyysesineiden
tuotannossa ovat itsekddn sitd tajuamatta hyvin persoja vanhalle
rihkamalle. Nuo valistumattomat, turhamaiset, vaateliaat, suulaat
ja valheellista paatosta tdynni olevat miehet olivat vahalta tarvelld
kaiken saavuttuaan kongressiin niin lukuisana joukkona, ettei se
lainkaan vastannut heiddn jdsenmairadnsi. Selostuksessa ruoskin
heitd nimedmdittad heitd suoraan.

Suurta tyydytystd minulle tuotti Amerikan tydvéden edustajako-
kous, joka pidettiin samaan aikaan Baltimoressa.** Sielld oli tun-
nuksena jéirjestdytyminen taisteluun pidomaa vastaan, ja merkillis-
td on, ettd suurin osa Genéved varten laatimistani vaatimuksista
esitettiin tydldisten varman vaiston ansiosta aivan samoin sielldkin.

Takéldinen reformiliike, jonka Keskusneuvostomme herétti eloon

* Alkuperdiskappaleessa virheellisesti: »marraskuutas. Toim.
** Ks. titd osaa, ss. 66—73. Toim.
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(quorum magna pars fui*), on nyt kasvanut valtaviin mittoihin ja
kdy vastustamattomaksi.®? Pysyttelin koko ajan kulissien takana
enkd ole endd huolissani, koska asia on ldhtenyt sujumaan...

Kirjoitettu saksaksi

MARX — LUDWIG KUGELMANNILLE
HANNOVER

Lontoo, 11. heindkuuta 1868

...Mit4 »Centralblattiin»®*® tulee, niin artikkelin kirjoittaja tekee
minulle mitd suurimman myonnytyksen sanoessaan, ettd jos yleen-
sd arvolla jotain tarkoitetaan, niin tdytyy yhtyd minun johtopaaték-
siini. Tuo onneton ei née, ettd vaikkei kirjassani olisi lainkaan lukua
varvosta»®?, niin esittdméini reaalisten suhteiden analyysi sisdltda
tiedot ja todisteet todellisista arvosuhteista. Lorpottely arvo-késit-
teen todistamisen vialttdmattdmyydestd perustuu yksinomaan siihen,
ettei olla lainkaan selvilld kyseisestd aiheesta eikd lijoin tieteen meto-
dista. Lapsikin tietdd, ettd jokainen kansakunta kuolisi ndlkéén,
jos se keskeyttdisi tyonteon vaikkapa vain muutamaksi viikoksi,
vuodesta puhumattakaan. Yhtd tunnettua on, ettd erilaisten tarpei-
den paljoutta vastaavaa tuotteiden mdiirdd varten tarvitaan moni-
nainen ja paljoudeltaan tietty méird yhteiskunnallista kokonaistyota.
On itsestadn selvdi, ettei tietty yhteiskunnallisen tuotannon muofo
voi missddn tapauksessa lakkauttaa tidtd yhteiskunnallisen tyén
madrasuhtaisen jakautumisen vdlttdmdttémyyttd; muuttua voi vain
sen ilmenemismuoto. Luonnon lakeja ei yleensd voida lakkauttaa.
Muuttua voi, erilaisista historiallisista ehdoista riippuen, vain noi-
den lakien ilmenemismuofo. Tuon tyon suhteellisen jakautumisen
ilmenemismuotona yhteiskuntatilassa, jossa yhteiskunnallisen tyon
yhteys on olemassa yksil6llisten tyontuotteiden yksityisend vaihfona,
on juuri noiden tuotteiden wvaihfoarvo.

Tieteen tehtdvdnd on nimenomaan osoittaa, miten arvolaki il-
menee. Jos siis haluttaisiin »selittdd» kerralla kaikki ilmi6t, jotka
ndyttdvat olevan ristiriidassa lain kanssa, pitdisi antaa tiede ennen
tiedettd. Ricardon virhe on juuri siind, ettd ensimmaiisessd arvoa
kisittelevdssd luvussa®® kaikki mahdolliset kategoriat, jotka pitda
ensin johtaa, hin olettaa annefuiksi todistaakseen niiden olevan tdy-
sin arvolain mukaisia.

Toisaalta feorian historia tietysti todistaa, kuten olette aivan
oikein huomauttaneet, ettd kisitys arvosuhteesta on ollut aina sama,
se on ollut vain selvempi tai hdmardmpi, enemméan harhakuvitelmien
kietoma tai tieteellisesti varmempi. Koska ajatteluprosessikin joh-

* — minunkaan osuuteni ei siind ole vahdinen (Vergilius. »Aeneis», toinen
kirja). Toim.
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tuu tietyistd suhteista, koska se on luonnonprosessi, niin todella ta-
jullinen ajattelu voi olla vain samaa ja eroaa vain kypsyydeltdin,
kehittyneisyydeltdin, siis my6s ajatteluelimen kehittyneisyyden puo-
lesta. Kaikki muu on potya.

Vulgaarilla taloustieteilijdlld ei ole vahaisintdkddn kasitysta
siitd, ettd todelliset, jokapidiviiset vaihtosuhteet ja arvosuureet eivdt
voi olla vdlittomdsti identtisiG. Porvarillisen yhteiskunnan koko
olemuksena on juuri se, ettd siind ei ole olemassa a priori mitdén
tietoista yhteiskunnallisen tuotannon sddntelyd. Jérkevd ja luon-
nollisesti valttdmatén ilmenee vain sokeasti toimivana keskiarvona.
Mutta vulgaari taloustieteiliji luulee tekevadnsd suuren keksinnén,
kun hin sen sijaan, ettd paljastaisi esineiden sisdisen yhteyden, viit-
tdd tarkedn nikoisend, ettd ilmiGssd esineet ndyttaviat toisenlaisilta.
Itse asiassa hidn poyhkeilee silld, ettd pitdd kiinni ndenndisyydesta
ja luulee sitd lopulliseksi. Mutta mitd varten silloin yleensa tarvi-
taan tiedetta?

Mutta tdméin takana piilee vield muutakin. Kun on kisitetty
asioiden yhteys, luhistuu koko teoreettinen usko vallitsevan jérjes-
tyksen pysyvdin vilitdmitiomyyteen, luhistuu jo ennen kuin se
hajoaa kaytdnnossd. Siis tdssd jo hallitsevien luokkien ehdoton etu
vaatii mielettomin sekasotkun ikuistamista. Ja mistdpd muusta
maksettaisiin lorpotteleville sykofanteille, jotka lyovat valttia tie-
teessd ainoastaan silld, ettd kansantaloustieteessi yleensd on ajat-
teleminen kiellettya?

Mutta satis superque*. Tdméd osoittaa joka tapauksessa, miten
kovin nuo porvariston papit ovat rappeutuneet: tyodldiset ja jopa
tehtailijat ja kauppiaatkin ovat ymmartineet kirjani** ja saaneet
siitd selvdn, mutta ndmi »kirjanoppineet» (1) valittavat, ettd asetan
heiddn ymmairrykselleen kohtuuttomia vaatimuksia...

Kirjoitettu saksaksi

MARX — LUDWIG KUGELMANNILLE
HANNOVER

Lontoo, 12. huhtikuuta 1871

...Eilen saimme vihemmain lohduttavan tiedon, etti Lafargue
(ei Laura) on nykyisin Pariisissa.

Jos katsahdat teokseni »Brumairekuun kahdeksastoista»*** viimeis-
td lukua, niin néet, ettd julistan Ranskan vallankumouksen seuraa-
vaksi ponnistukseksi: virkavaltais-sotilaallista koneistoa ei saa siir-
taa kasistd toisiin, kuten tdhdn saakka on tehty, vaan se pitéa murskata,.

* — riittdd, liikaakin. Toim.
** K, Marx. Pddoma. Toim.
*** Ks. tatd julkaisua, 1. osa, ss. 429—441. Toim.
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ja nimenomaan se on jokaisen todella kansanvallankumouksen en-
nakkoehto mannermaalla. Juuri sellainen onkin sankarillisten parii-
silaisten toveriemme yritys. Millaista joustavuutta, millaista histo-
riallista aloitteellisuutta, millaista uhrautuvaisuutta nuo pariisilai-
set osoittavatkaan! Sen kuusikuukautisen nildn ja hévityksen jil-
keen, jonka aiheuttajana on ollut paljon suuremmassa maarin sisdi-
nen kavallus kuin ulkoinen vihollinen, he nousevat kapinaan preus-
silaisten pistinten edessd aivan kuin sotaa Ranskan ja Saksan vililld
ei olisikaan, aivan kuin vihollinen ei olisikaan vield Pariisin porteil-
la! Historiassa ei ole vield esimerkkid tuollaisesta sankaruudestal
Jos heidat voitetaan, niin syyni siihen ei ole mikdin muu kuin hei-
dén »jalomielisyytensd». Olisi pitdnyt ldhted heti Versaillesiin, kun
Vinoy ja hénen jilkeensd myds Pariisin kansalliskaartin taantu-
muksellinen osa oli paennut Pariisista. Tilaisuus jitettiin kaytta-
méttd omantunnontarkkuuden vuoksi. Ei haluttu aloitfaa kansalais-
sofaa, aivan kuin epdsikihirvio Thiers ei olisi jo aloittanut sita
yrittdessddn aseistariisua Pariisin! Toinen virhe: Keskuskomitea
luopui lifan aikaisin valtuuksistaan jattddkseen paikkansa Kom-
muunille. Taaskin turhantarkan »rehellisyyden» vuoksi! Olipa miten
tahansa, nykyinen Pariisin kapina — siindkin tapauksessa, ettd van-
han yhteiskunnan sudet, siat ja halpamaiset hurtat tukahduttavat
sen — on puolueemme mainehikkain uroteko kesdkuun kapinan ai-
kojen jédlkeen. Vertailtakoon niihin taivaita rynndkéimdan valmii-
siin pariisilaisiin saksalais-preussilaisen pyhén Rooman valtakunnan
renkejd ja tuon valtakunnan vedenpaisumuksen aikaisia naamiaisia,
joista haiskahtaa kasarmilta, kirkolta, junkkerihengeltd ja kaikkein
eniten filisterimdisyydelta.

Asiasta toiseen. Louis Bonaparten kassasta vélittomaésti annet-
tuja avustuksia koskevien asiakirjojen virallisessa julkaisussa on
mainittu, ettd Vogt on saanut vuoden 1859 elokuussa 40 000 fran-
gia! Tiedotin tdstd Liebknechtille, jotta sitd voitaisiin kdyttdd hy-
viksi vastaisuudessa.

Voit ldhettdd minulle Haxthausenia,?”? silld viime aikoina olen
saanut ehjind erilaisia kirjasia ym. jopa Pietaristakin enkd vain
Saksasta.

Kiitokset erilaisten sanomalehtien ldhettdmisestd (pyydédn la-
hettdmédn niitd enemmain, silld aion kirjoittaa jotain Saksasta, val-
tiopdivistd ym.).

Kirjoitettu saksaksi

MARX — LUDWIG KUGELMANNILLE

HANNOVER
[Lontoo] 17. huhtikuuta 1871

Kirjeesi sain. Nykyisin minulla on kddet tdynna tyotd. Siksi
kirjoitan vain muutaman sanan. Minulle on aivan késittdmatonta,
kuinka voit verrata pikkuporvarillisia vuoden 1849 kesikuun 13.
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piivdn tapaisia mielenosoituksia®® ym. taisteluun, jota nykyisin
kdydddn Pariisissa.

Maailmanhistoriaa olisi tietysti hyvin helppo luoda, jos taiste-
luun ryhdyttdisiin vain ehdolla, ettd on olemassa ehdottoman otol-
liset mahdollisuudet. Toisaalta historia olisi luonteeltaan hyvin
mystillistd, jos »sattumilla» ei olisi mitddn osuutta. Nuo sattumat
kuuluvat itse tietysti elimellisend osana kehityksen yleiseen kul-
kuun ja tulevat saatetuiksi tasapainoon muilla sattumilla. Mutta
nopeistuminen ja hidastuminen riippuvat suuresti noista »sattumis-
ta», joiden joukossa esiintyy sellainenkin »sattuma» kuin niiden hen-
kiléiden luonne, jotka ovat alusta liikkeen johdossa.

Ratkaisevaa epéotollista ssattumaa» ei télld kertaa pidd mis-
sddn tapauksessa etsid Ranskan yhteiskunnan yleisistd oloista, vaan
siitd, ettd preussilaiset ovat Ranskassa, aivan Pariisin edustalla.
Pariisilaiset tiesivdt sen vallan hyvin. Sen tiesivdt myds versaille-
silaiset porvarilurjukset. Juuri sen vuoksi he asettivatkin pariisilai-
sille vaihtoehdon: joko otettava vastaan taisteluhaaste tahi antau-
duttava taistelutta. Tyovdenluokan demoralisaatio viimeksi maini-
tussa tapauksessa olisi ollut paljon suurempi onnettomuus kuin mi-
ten monen »johtajan» tuhoutuminen hyvinsd. Tyovdenluokan tais-
telu kapitalistiluokkaa ja sen valtiota vastaan on astunut Pariisin
Kommuunin ansiosta uuteen vaiheeseen. Padttykoonpa asia télld
kertaa vélittémasti miten hyvénsi, uusi maailmanhistoriallisen mer-
kityksen omaava ldhtokohta on kuitenkin valloitettu.

Kirjoitettu saksaksi

MARX — FRIEDRICH BOLTELLE
NEW YORK

[Lontoo] 23. marraskuuta 1871

...Internationaali perustettiin, jotta olisi voitu korvata sosialis-
tiset ja puolisosialistiset lahkot tydvdenluokan todellisella taistelu-
jarjestolld. Alkuperdiset sddnnot ja Perustamismanifesti* viittaavat
heti siihen. Toisaalta Internationaali ei olisi voinut lujittua, ellei
historian kulku olisi jo murskannut lahkolaisuutta. Sosialistisen
lahkolaisuuden kehitys ja todellisen tyovdenliikkeen kehitys ovat
aina kéddntden verrannollisia keskenddn. Lahkot ovat puolustetta-
vissa (historiallisesti) siihen saakka, kunnes tyovdenluokka ei ole
vield kypsynyt itsendistd historiallista liikettd varten. Heti kun se
saaviittaa sellaisen kypsyyden, kaikki lahkot muuttuvat asiallisesti
taantumuksellisiksi. Internationaalin historiassa on muuten tois-
tunut se sama, mikd ilmenee historiassa kaikkialla. Vanhentunut

* Ks. tatd osaa, ss. 5—12. Toim.
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pyrkii palautumaan ja lujittamaan asemiaan vastasyntyneiden uu-
sien muotojen puitteissa.

Internationaalin historia on samoin ollut Pddneuvoston herkeimd-
tontd taistelua lahkokuntia ja harrastelijamaisia kokeiluja vastaan.
Ne ovat pyrkineet saamaan jalansijaa itse Internationaalin sisalla
tyovdenluokan todellista liikettd vastaan. Tuota taistelua kéaytiin
kongresseissa ja vield enemmin Paineuvoston ja eri jaostojen vili-
sissd salaisissa neuvotteluissa.

Kun proudhonilaiset (mutuelistit®”®) olivat Pariisissa Liiton pe-
rustajien joukossa, niin oli luonnollista, ettd ensimmaiisind vuosina
he olivat Pariisissa liikkeen johdossa. Myohemmin sielld tietysti
muodostui heidén vastapainokseen kollektivistisia, positivistisia ja
muita ryhmia.

Saksassa oli lassallelaisten klikki. Olin itse kahden vuoden ajan
kirjeenvaihdossa kuulun Schweitzerin kanssa ja todistin héinelle
kumoamattomasti, ettd lassallelainen jarjesté on yksinkertaisesti
lahkolaisjédrjestd ja sellaisena vihamielinen fodellisen ty6vienliik-
keen organisaatiolle, johon Internationaali pyrkii. Mutta héinelld
oli omat »perusteensa» olla sitd ymmartidmatta.

Vuoden 1868 lopulla Internationaaliin liittyi venildinen Baku-
nin tarkoituksenaan luoda sen sisille foinen, hinen johtonsa alainen,
»Sosialistisen demokratian allianssi» niminen Internationaali. Baku-
nin, mies, jolla ei ollut ensinkdén teoreettisia tietoja, piti oikeute-
naan edustaa tissd erikoisessa jirjestdssd Internationaalin tiefeellistd
propagandaa ja tahtoi tehdd sen tdmén toisen, Infernationaalin
sisiild olevan, Internationaalin erikoisalaksi.

Hénen ohjelmanaan oli kaikkialta pinnallisesti irralleen kiskais-
tun sekoitus — luokkien yhdenvertaisuus (), perin-
tooikeuden kumoaminen yhteiskunnallisen liikkeen ldhtdkohtana (saint-
simonilaista po6tyd), afeismi, joka tuli sdatdd Internationaalin jase-
nille dogmina, jne. ja tirkeimpénd dogmina (proudhonilaisittain)
oli piddttyminen poliittiseen liikkeeseen osallistumisesta.

Tuo lastensatu sai myotdmielisen vastaanoton (ja tietyssd maa-
rin saa osakseen kannatusta vield nykyisinkin) Italiassa ja Espan-
jassa, joissa ty6vienliikkeen reaaliset edellytykset ovat vield vahin
kehittyneitd, ja myds erdiden turhamaisten, kunnianhimoisten ja
tyhjien doktrindarien keskuudessa romaanisessa Sveitsissi ja Belgiassa.
Herra Bakuninille hinen doktriininsa (Proudhonilta, Saint-Simo-
nilta ym. otetuista palasista muodostettu sekasotku) oli ja on toisar-
voinen seikka, vain hdnen persoonansa ylistimisen keino. Ja joskin
hédn teoreettisessa suhteessa on nolla, niin juonittelijana hédn on
oikeassa elementissdin.

Padneuvosto joutui vuosikausia kdymaidn taistelua tuota sala-
liittoa vastaan (joka tietyssi mdirin sai kannatusta ranskalaisilta
proudhonilaisilta, erittdinkin Efeld-Ranskassa). Lopulta Pddneuvos-
to antoi konferenssin piitoslauselmilla — 1, 2 ja 3, IX, XVI ja
XVII — kauan valmistellun iskun.?8?
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On itsestddn selvdd, ettd Pidneuvosto ei ryhdy tukemaan Ame-
rikassa sitd, mitd vastaan se taistelee Euroopassa. Piitéslauselmat
I, 2, 3 ja IX antavat nyt New Yorkin komitealle laillisen aseen,
jotta se voi tehdé lopun kaikkinaisesta lahkolaisuudesta ja harrasteli-
jaryhmistd ja tarpeen vaatiessa erottaa ne...

Tyovdenluokan poliittisen liikkeen lopullisena pddmaédrédnd on
tietenkin poliittisen vallan valtaaminen télle luokalle, mutta sita
varten on tietysti tarpeen tyovdenluokan ennakkojérjestyminen, joka
on saavuttanut tietyn kehitysasteen ja joka kasvaa tydvienluokan
taloudellisesta taistelusta.

Mutta toisaalta taas kaikkinainen liike, jossa tydvidenluokka
esiintyy hallitsevia luokkia vastaan [uokkana ja pyrkii voittamaan
ne painostamalla ulkoa kéisin, on poliittista liikettd. Niinpd esi-
merkiksi yritys pakottaa lakoilla ym. yksityiset kapitalistit jollain
tehtaalla tai jopa jollain tuotantoalallakin lyhentdmiidn tydaikaa
on pelkkid taloudellista liikettd; sitd vastoin liike, jonka tarkoituk-
sena on pakottaa sddtdmddn laki 8-tuntisesta tyopdivéstd jne., on
poliittista liikettd. Ja ndin muodoin tyodldisten hajanaisista talou-
dellisista liikehtimisistd kasvaa kaikkialla poliittinen liike, so.
luokan liike, luokan, joka pyrkii ajamaan etunsa lépi yleisessd muo-
dossa, so. sellaisessa muodossa, joka on velvoittava koko yhteiskun-
nalle. Joskin nuo liikkeet edellyttdvét tiettyd ennakkojarjestymista,
niin toisaalta ne ovat yhtd suuressa méirin myds tuon jirjestymi-
sen edistdmisen keino.

Sielld, missd tyovdenluokka ei ole vield riittdvisti kehittinyt
jirjestoddn voidakseen aloittaa ratkaisevan hyokkédyksen kollektii-
vista valtaa, so. hallitsevien luokkien poliittista valtaa vastaan,
sielld tyovéenluokkaa on joka tapauksessa valmistettava tihan hyok-
kdykseen harjoittamalla vakinaisesti agitaatiota tuota valtaa vas-
taan ja asennoitumalla vihamielisesti valtaapitdvien luokkien po-
litiikan suhteen. Pidinvastaisessa tapauksessa tyovdenluokka pysyy
niiden leikkikaluna, kuten syyskuun vallankumous Ranskassa®!
osoitti ja kuten osoittaa tietyssid maiirin se peli, jota herra Gladstone
ja Kumpp. ovat onnistuneet pelaamaan tédhén asti Englannissa.

Kirjottettu saksaksi

ENGELS — THEODOR CUNOLLE
MILANO

Lontoo, 24. tammikuuta 1872

...Bakunin, joka vuoteen 1868 asti oli juonitellut Internationaa-
lia vastaan, liittyi sitten siihen kirsittyddn tappion Bernin rauhan-
kongressissa®® ja alkoi heti jarjestdd Infernationaalin sisilld sala-
liittoja Pddneuvostoa vastaan. Bakuninilla on omalaatuinen teoria,
se on proudhonismin ja kommunismin sekoitusta, ja oleellisinta
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siind on se, ettd pddpahana, mika pitdd hidvittad, hanen mielestdin
ei ole pddoma eikd siis mydskadn kapitalistien ja palkkatyoldisten
vélinen luokkavastakohtaisuus, joka on syntynyt yhteiskunnallisen
kehityksen tuloksena, vaan valtio. Samaan aikaan kun sosialidemo-
kraattiset tyoldisjoukot suurimmalta osaltaan ovat samaa mieltd
kanssamme siitd, ettd valtiovalta ei ole mitddn muuta kuin organi-
saatio, jonka valtaapitdvdt luokat — maanomistajat ja kapitalistit
— ovat luoneet itselleen yhteiskunnallisten erioikeuksiensa puolus-
tamiseksi, Bakunin véiittdd, ettd pddoman on luonut valtio, ettd
kapitalisti omistaa pddomansa vain valtion armosta. Koska siis val-
tio on péddpaha, niin on ennen kaikkea hivitettidvad valtio, ja silloin
péddoma lentdd itsestddn hornan tuuttiin. Me taas sanomme pdin-
vastoin: hévittdkdd piddoma — harvojen suorittama kaikkien tuo-
tantovilineiden anastaminen — niin silloin luhistuu itsestidn myos
valtio. Ero on oleellinen: valtion lakkauttaminen ilman edelldkdy-
pdd yhteiskunnallista kumousta on jirjettémyys; mutta padoman
hévittaminen — se juuri onkin yhteiskunnallinen kumous ja siihen
sisiltyy koko tuotantotavan uudistaminen. Mutta koska Bakuninin
mielestd valtio on pédédpaha, niin ei saa tehdd mitddn, mika voisi
pitdd pystyssd valtiota, olkoon se sitten tasavalta, monarkia tai
mikd muu valtio hyvénsa. Siitd — fdydellinen piddtiyminen kaikesta
politiikasta. Poliittinen teko, varsinkin vaaleihin osallistuminen, on
periaatteen pettdmistd. Pitda harjoittaa propagandaa, mustata val-
tiota, jarjestdytyd, ja kun vihdoin on saatu omalle puolelle kaikki
tyoldiset, siis enemmistd, silloin loppujen lopuksi hévitetdin kaikki
valtionlaitokset, lakkautetaan valtio ja sen paikalle tulee Interna-
tionaalin organisaatio. Tdméin suurenmoisen teon nimi, jolla laske-
taan pohja tuhatvuotiselle valtakunnalle, on sosiaalinen likvidointi.

Kaikki tuo kuulostaa tavattoman radikaaliselta ja niin yksin-
kertaiselta, ettd sen voi oppia ulkoa viidessd minuutissa — juuri
sen vuoksi tuo bakuninilainen teoria sai nopeasti kannatusta Ita-
liassa ja Espanjassa nuorten asianajajien, tohtorien ja muiden dokt-
rinddrien keskuudessa. Mutta tyoldisjoukot eivat usko koskaan sité,
etteivdt heiddn oman maansa yhteiskunnalliset asiat ole samalla
my&s heiddn omia asioitaan, he ovat luonnostaan poliittisesti aktiivi-
sia ja loppujen lopuksi he kdantdvat selkdnsd jokaiselle, joka kehot-
taa heita luopumaan politiikasta. Kun tyolédisid neuvotaan pidatty-
maén politiikasta missd tahansa tilanteissa, niin siten heitd ajetaan
pappien tai porvarillisten tasavaltalaisten syliin.

Koska Internationaali Bakuninin mielestd ei ole luotu poliit-
tista taistelua varten, vaan sita varten, ettd se sosiaalisen likvidoin-
nin yhteydessd ottaisi heti vanhan valtio-organisaation paikan, sen
on lahenneltdvd mahdollisimman suuresti bakuninilaista tulevaisuu-
den yhteiskunnan ihannetta. Siitd yhteiskunnasta puuttuu ennen
kaikkea kaikkinainen aukforiteetti, koska auktoriteetti — valtio —
on ehdoton paha. (Milld tavalla nuo herrat aikovat saada toimimaan
tehtaat ja rautatielaitoksen, ohjata laivaa ilman yhtendistahtoa,
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joka pdattad ylimmaissi instanssissa, ilman yhtendisjohtoa, sitd he
eivdt meille tietenkddn sano.) Tulee loppu myods vdhemmiston alis-
tumisesta enemmistén valtaan. Jokainen yksild, jokainen yhteis6
on autonominen, mutta miten yhteiso, vaikkei siina olisi kuin kaksi
ihmist4, voisi olla mahdollinen, ellei kumpikin heistd luopuisi jos-
sain suhteessa autonomiastaan — siitdkin Bakunin on vaiti.

Niinp4 Internationaalikin on rakennettava siihen tapaan. Jokai-
nen jaosto on autonominen ja jokainen yksilé on autonominen sen
sisdllad. Hiiteen Baselin pdditokset®®?, jotka antavat Piineuvostolle
turmiollisen ja sitd itseddn demoralisoivan auktoriteetin! Tuo auk-
toriteetti pitda havittda, vaikka se olisikin annettu sille vapaaeh-
{oisesti — nimenomaan siksi, etti se on auktoriteettia!

Sellaisia ovat lyhyesti tuon petkutuksen pddkohdat. Mutta keita
ovat nuo Baselin pditosten tekijat? /¢se herra Bakunin ja kumppanit!

Kun nuo herrat Baselin kongressissa huomasivat, ettd he eivit
voi toteuttaa suunnitelmaansa — siirtdd Paaneuvostoa Genéveen, ts.
ottaa sitd omiin kédsiinsd — he alkoivat toimia toisella tavalla. He
perustivat Sosialistisen demokratian allianssin, kansainvilisen yh-
distyksen suuren Internationaalin sisille silld tekosyylld, jonka Te
voitte nykyisin ndhdi jdlleen bakuninilaisessa italialaisessa lehdis-
tossd, esimerkiksi »Proletario» ja »Gazzettino Rosa»?®® lehdissa:
kiihkeitd latinalaisia rotuja varten tarvitaan selvempdi ohjelmaa
kuin kylmid ja hitaita pohjoismaalaisia varten. Tdma vihelidinen
suunnitelma epédonnistui Padneuvoston vastarinnan ansiosta, silla
Péineuvosto ei tietenkddn voinut sallia minkaan erillisen kansain-
vilisen jdrjestdn olemassaoloa Internationaalin sisdlld. Sittemmin
tuo sama suunnitelma on ilmaantunut jilleen eri muodoissa Baku-
ninin ja hdnen kannattajiensa pyrkiessid vaihtamaan Internationaa-
lin ohjelman Bakuninin ohjelmaan; toisaalta taas taantumus Jules
Favre'ista ja Bismarckista Mazziniin saakka on aina karannut ni-
menomaan bakuninilaisen tyhjin ja poyhkeén fraseologian kimppuun,
kun on ollut kysymys hyokkayksistd Internationaalia vastaan. Sen
vuoksi kavi vilttdmattomaksi julkaista Mazzinia ja Bakuninia vas-
taan joulukuun 5. piivdn julkilausuma, joka painettiin myés »Gaz-
zettino Rosassa».

Bakuninilaisten ydinryhmina on muutama tusina juralaista, joi-
den mukana kulkee yleensd tuskin 200 tyo6léistd; etujoukkona Ita-
liassa ovat nuoret asianajajat, tohtorit ja lehtimiehet, jotka nykyisin
esiintyvit kaikkialla Italian ty6ldisten edustajina; erindisid heiddn
tapaisiaan henkilditd on Barcelonassa ja Madridissa ja yksiloita sielld
taalla Lyonissa ja Brysselissd, heiddn joukossaan ei ole miltei lain-
kaan tyolaisia; tdalla* on yksi ainoa sellainen, Robin. — Konferens-
si, joka kutsuttiin koolle vilttimattomyyden pakosta, kun ei voitu
kutsua koolle kongressia, oli heille tekosyynd, ja kun Sveitsissa suu-
rin osa sielld asuvista ranskalaisista emigranteista siirtyi heidén

* — Lontoossa. Toim.
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puolelleen — syystd, ettd he (proudhonilaiset) 16ysivit heiltd paljon
yhteistd, ja myos henkil6kohtaisista vaikuttimista — niin he alkoi-
vatkin kampanjan. Internationaalissa voidaan tietysti 16ytdd kaik-
kialla tyytyméton vihemmisté ja tunnustamattomia neroja — niiden
varaan laskelmia oli tehtykin eikd aiheettomasti. Nykyisin heidédn
sotavoimansa ovat seuraavanlaiset:

1. Bakunin itse — tdmédn ryhmén Napoleon.

2. 200 juralaista ja 40—b50 ranskalaisen jaoston jdsentd (Geneé-
vessd asuvat emigrantit).

3. Brysselissd Hins, »Libertén»®* toimittaja, joka ei kuitenkaan
esiinny avoimesti heidin puolesta.

4. TA&illa — vuoden 1871 ranskalaisen jaoston®®® rippeet, jota
me emme ole milloinkaan tunnustaneet ja joka on jo jakaantunut
kolmeen keskendin riitelevddn osaan; edelleen noin 20 saksalaisesta
jaostosta ulosheitettya (koska he ehdottivat joukkoeroamista Interna-
tionaalista) herra von Schweitzerin tyyppistd lassallelaista, jotka
dadrimmadisen sentralismin ja lujan jarjestén puolustajina ovat ham-
mistyttdvin sopivia anarkistien ja autonomistien liittolaisiksi.

5. Espanjassa on muutamia Bakuninin henkil6kohtaisia ystdvia
ja kannattajia, joilla on ollut ainakin teoreettisesti suuri vaikutus
tyoldisiin, erittainkin Barcelonassa. Mutta toisaalta espanjalaiset
kiinnittdvdt suurta huomiota jirjestoon, ja sen puuttuminen toisilla
pistdd heiddn silmddnsd. Voiko Bakunin odottaa saavansa sielld
menestystd, se selvidd vasta Espanjan kongressissa huhtikuussa,
mutta kun tyoldiset tulevat olemaan siind ememmistond, en ole sen
suhteen levoton.

6. Ja lopuksi Italiassa Torinon, Bolognan ja Girgentin jaostot,
sikali kuin tieddn, kannattivat kongressin koollekutsumista ennen
mddrdaikaa. Bakuninilainen lehdist viittda, ettd heihin on yhtynyt
20 italialaista jaostoa, minulle ne ovat tuntemattomia. Joka tapauk-
sessa johto on miltei kaikkialla Bakuninin ystdvien ja kannattajien
kdsissd ja he pitdvat kovaa metelid; mutta luultavasti asiaa tar-
kemmin tutkittaessa selvidd, ettd heididn puolellaan on vdhdn vi-
ked, silld loppujen lopuksi italialaisten tyolédisten suuret joukot ovat
aina tdhdn saakka olleet mazzinilaisia ja pysyvét sellaisina niin
kauan kuin Internationaali tullaan sielld samastamaan politiikas-
ta pidattymisen kanssa.

Mutta joka tapauksessa ltaliassa ovat asiat niin, ettd bakunini-
laiset ovat sielld toistaiseksi Internationaalissa tilanteen herroja.
Piaineuvosto ei edes aio valittaa sen johdosta; italialaisilla on oikeus
tehdd tyhmyyksid kuinka paljon hyvénsd, ja Pddneuvosto tulee vas-
tustamaan vain kdymalld rauhanomaisia vaittelyjd. Heilld on myds
oikeus kannattaa juralaisten hengessid pidettdvdn kongressin koolle-
kutsumista, vaikka onkin hyvin kummallista, ettd jaostot, jotka
ovat vasta &dskettdin yhtyneet Internationaaliin eivatkd ole vield
selvilld mistddn, asettuvat heti kannattamaan tiettyd puolta téllai-
sessa kysymyksessd ja varsinkin kuulematta ensin kumpaakin puoltal
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Olen jo ilmaissut torinolaisille suoraan mielipiteeni siitd ja teen sa-
moin my6s muiden samalle kannalle asettuneiden jaostojen suhteen.
Silld jokainen tuollainen ilmoitus yhtymisesta kiertokirjeen®®® vaati-
muksiin on niiden viirien syytosten ja parjausten vélillistd hyvédk-
symisté, joita siind on esitetty Pddneuvostoa vastaan, joka muuten
julkaisee ldhiaikoina oman kiertokirjeensa* tdstd kysymyksesta.
Jos Te voitte sen ilmaantumiseen saakka piddttdd milanolaista anta-
masta samanlaista ilmoitusta, niin se vastaa toivomuksiamme.

Koomillisinta tissd on se, ettd ne samat torinolaiset, jotka aset-
tuivat juralaisten kannalle ja syyttdvét siis meitd tdssd kysymyksessd
autoritaarisuudesta, vaativat nyt yhtdkkid Pédneuvostolta, ettd se
esiintyisi painavasti heiddn kanssaan kilpailevaa torinolaista Tyé-
vienfederaatiota vastaan ja lisdksi siten kuin se ei ole vield milloin-
kaan tehnyt, nimittdin ettd se erottaisi Beghéllin »Ficcanasosta»®®?,
joka ei edes kuulu Internationaaliin, jne. Ja kaikki tuo pitdisi tehda
ennen kuin olemme edes kuulleet Tydvédenfederaatiota, ennen kuin
olemme kuulleet, mitd se sanoo tastd asiasta!

Viime maanantaina** ldhetin Teille »Révolution Socialen»?®,
jossa on painettu juralainen kiertokirje, yhden geneveldisen »Egali-
tén»1® numeron (valitettavasti minulla ei ole endd ainoatakaan leh-
den numeroa, jossa on Genéven federaatiokomitean vastaus®®®; tdmai
komitea edustaa kaksikymmentd kertaa suurempaa tyoldisjoukkoa
kuin juralaiset) ja yhden »Volksstaatin»®®* numeron, josta ndette,
mita Saksassa ajateilaan tdstd jutusta. Saksin maakunnan edustaja-
kokous — 120 edustajaa 60 paikkakunnalta — asettui yksimielisesti
Paineuvoston puolelle.?®® Belgian kongressi (25.—26. joulukuuta)
vaatii sddntojen tarkistamista, mutta vasta sddnfomdirdisessa kon-
gressissa (syyskuussa).?® Ranskasta saamme joka pdivd hyviksy-
mislausuntoja. On itsestddn selvaa, ettd tdilld Englannissa nuo veh-
keilyt eivit tapaa otollista maaperdd. Ja Pddneuvosto ei tietenkddn
kutsu koolle yliméiridistd kongressia muutamien juonittelevien ja
mahtailevien henkiléiden mieliksi. Niin kauan kuin nuo herrat py-
syttelevdt laillisella pohjalla, Paineuvosto suo heille mielelldén toi-
mintavapauden — tuo varsin kirjavien ainesten kokoomus hajoaa
pian itsestddn; mutta heti kun he tekevit jotain sellaista, mika on
ristiriidassa sdidntdjen tai kongressien péitosten kanssa, Pddneuvosto
tayttaa velvollisuutensa.

Kun muistaa, minkéilaisella hetkelld — juuri silloin, kun Inter-
nationaali on kaikkialla otettu erittdin ankaran ajojahdin kohteeksi
— tuo vidki aloittaa salaliittoilunsa, niin ei voi mitenkddn péaastd
irti ajatuksesta, ettd kansainvilisen poliisin herrat ovat sotkeutuneet
tuohon asiaan. Ja niin se todella onkin. Béziers’ssa Genéven baku-
ninilaisten kirjeenvaihtajana on poliisilaitoksen ylikomissaari***,

* Ks. tdtd osaa, ss. 223—259. Toim.
¢ __ 22. tammikuuta. Toim.
*** — Bousquet. Toim.
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Kaksi huomattavaa bakuninilaista, Albert Richard Lyonista ja Leblane,
olivat td4lld ja sanoivat erdille tyoliiselle, lyonilaiselle Schol-
lille, jonka puoleen he kidntyivit, ettd ainoa keino kukistaa Thiers
on palauttaa valtaistuimelle Bonaparte ja siksi he matkustelevat
bonapartelaisten wvaroilla harjoittaakseen emigranttien keskuudessa
propagandaa bonapartelaisen restauraation hyvdksi! Tastd ndkyy, mité
nuo herrat sanovat politiikasta piddttymiseksi! Berliinissd Bismar-
ckin rahoittama »Neuer Social-Demokrat»®®® laulaa samaa laulua.
Missd méérin tuohon juttuun on sekaantunut Vendjin poliisi, sen
kysymyksen jdtén toistaiseksi avoimeksi, mutta Bakunin oli sotkeu-
tunut pahasti Net3ajevin juttuun (hén tosin kieltdd sen, mutta meilla
on tdalld alkuperdisid venildisid selostuksia, ja kun Marx ja mini
ymmaéarrdmme vendjdd, hdn ei voi pettdd meita).2®® Net3ajev on joko
venildinen provokaattoriagentti tai ainakin toimi kuin agentti; sitd
paitsi Bakuninin vendldisten ystdvien keskuudessa on kaikenlaisia
epdilyttdvid henkiloitd.

Olen erittdin pahoillani, kun menetitte toimenne, kirjoitin Teille
varta vasten, ettd karttaisitte kaikkea, mikd voi siihen johtaa. Tei-
ddn oleskelunne Milanossa on Internationaalille paljon tdrkedmpai
kuin se vihidinen vaikutus, mikd voidaan saada aikaan julkisella
esiintymiselld: toimimalla salaisesti voidaan myéskin tehdd paljon
jne. Jos voin auttaa Teitd kddnndstyoasioissa, niin teen sen hyvin
mielelldni. Sanokaa vain, mistd kielistid ja mille kielille voitte kdan-
tdd ja miten voin olla Teille avuksi.

Poliisikoirat kaappasivat siis minunkin valokuvani. Lahetédn Teille
toisen ja pyyddn lahettdmdadn minulle kaksi Teiddn valokuvaanne:
toinen sitd varten, ettd saisin neiti Marxin luovuttamaan yhden
isdnsd valokuvista Teille (vain hénelld on vield muutamia hyvid).

Vield kerran pyydin Teitd olemaan varovainen kaikkien Baku-
ninin kanssa yhteydessi olevien henkildiden suhteen. Kaikille lah-
koille on erikoista se, ettd niiden jisenet pitdvit lujasti kiinni toi-
sistaan ja juonittelevat. Jokainen tiedotuksenne — siitd voitte olla
varma — saatetaan heti Bakuninin tietoon. Erddnid hinen periaat-
teellisena vakaumuksenaan on, ettid sanansa pitiminen ja muut sen-
tapaiset asiat eivit ole mitddn muuta kuin porvarillisia ennakko-
luuloja, joita todellisen vallankumouksellisen on asian eduksi aina
hyljeksittivd. Vendjdlld hdn puhuu siitd avoimesti, Lansi-Euroo-
passa se on salainen oppi.

Kirjoittakaa minulle mahdollisimman pian. Jos meiddn onnis-
tuisi aikaansaada se, ettei Milanon jaosto osallistuisi italialaisten
jaostojen yhteiseen kuoroon, niin se olisi erittdin hyva...

Kirjottettu saksaksi
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ENGELS — AUGUST BEBELILLE
HUBERTUSBURG

Lontoo, 20. kesikuuta 1873

Vastaan ensiksi Teiddn kirjeeseenne, silli Liebknechtin kirje on
vield Marxilla eikd hén voi nyt ryhtya sitd etsimaén.

Ei se ollut Hepner, vaan komitean allekirjoittama Yorckin kirje
Hepnerille, mikd sai meidat tadlld pelkddmaan, ettd puoluejohto —
joka onnettomuudeksi on ldpeensi lassallelainen — kdyttdd hyvéksi
Teiddn vankeuttanne muuttaakseen »Volksstaatin»®® joksikin »rehel-
lisen» »Neuer Social-Demokratin»??® tapaiseksi. Yorck tunnusti suo-
raan noiden suunnitelmien olemassaolon, ja kun komitea otti itsel-
leen oikeuden nimittdd ja erottaa toimittajia, niin vaara oli epéile-
mattd riittdvin suuri. Edessd ollut Hepnerin karkotus lujitti noita
suunnitelmia vieldkin enemmain. Téllaisessa tilanteessa meidédn piti
tietdd aivan tarkalleen, miten asia oli; siitd johtui tdmai kirjeen-
vaihto...

Mitd tulee puolueen suhtautumiseen lassallelaisuuteen, niin Te
tietysti voisitte pddttda parhaiten, mitd taktiikkaa eri tapauksissa
on kiytettdvd. Mutta tulee ottaa huomioon myés seuraava. Kun
joutuu, kuten Te, jossain miirin kilpailemaan Saksan yleisen tyo6-
vdenyhdistyksen®! kanssa, voi helposti kdydd niin, ettd kiinnittda
liiaksi huomiota kilpailijaan ja tottuu kaikissa asioissa ajattelemaan
ennen kaikkea sitd. Mutta Saksan yleinen tydvienyhdistyshin ja So-
sialidemokraattinen tydvdenpuolue ovat yhd vieldkin vain mitatts-
ménd vdhemmisténd Saksan tyovdenluokassa. Meiddn monivuotisen
kokemuksen vahvistaman mielipiteemme mukaan taas oikeaa tak-
tiikkaa propagandassa ei ole se, ettd vastustajalta voitetaan milloin
sielld, milloin td4lld yksiloitd tai jérjestén jisenryhmid, vaan se,
ettd vaikutetaan laajoihin, jarjestéon kuulumattomiin joukkoihin.
Yksi veres mies, jonka olemme itse nostaneet koskemattomasta maa-
perdstd, on arvokkaampi kuin kymmenen lassallelaista loikkaria,
jotka aina tuovat mukanaan puolueeseen virheellisten katsomustensa
aineksia. Kun voitaisiin saada vain joukot ilman niiden paikallisia
joktajia, niin se menisi vield mukiin. Mutta valitettavasti joudutaan
aina ottamaan kaupanpé&illisiksi kosolti tuollaisia johtajia, joita
sitovat heiddn aikaisemmat julkiset esiintymisensd, elleivdt aikai-
semmat katsomuksensakin, ja jotka haluavat hinnalla milld hyvinsi
ndyttdd, etteivdt he ole luopuneet periaatteistaan, vaan ettad péinvas-
toin juuri Sosialidemokraattinen ty6vdenpuolue saarnaa fodellista
lassallelaisuutta. Juuri sellainen onnettomuus tapahtui Eisenachis-
sa®® — sijhen aikaan se oli ehki kiertdméatén onnettomuus — mutta
puoluetta nuo ainekset ehdottomasti vahingoittivat, ja on vield ky-
seenalaista, eiké puolue olisi nykyisin ainakin yhtd voimakas ilman
niitdkin, jotka siihen silloin liittyivdt. Joka tapauksessa se olisi
mielestdni vahingoksi, jos nuo ainekset saisivat tdydennysta.
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Ei saa antaa »yhdistymiss-huutojen hidmmentda itseddn. Juuri
ne, jotka pitdvat eniten dantd tuosta tunnuksesta, ovatkin pahim-
pia riitapukareita; sellaisia ovat sveitsildisen Juran nykyiset baku-
ninilaiset, kaikkien hajaannusten alkuunpanijat, jotka eivdt pida
mistddn niin kovaa &inti kuin yhdistymisestd. Nuo yhdistymisfa-
naatikot ovat joko lyhytndkoisid ihmisid, jotka haluavat yhdistaa
kaikki ja kaiken yhdeksi sekasotkuksi, jonka ei tarvitse muuta kuin
vain vdhin seisoa, kun erilaiset yhteiseen kattilaan heitetyt ainekset
joutuvat keskenddn vieldkin kirkevdmpdidn ristiriitaan (teilld Sak-
sassa ovat siitd erinomaisena esimerkkind ne herrat, jotka saarnaavat
ty6lédisten ja pikkuporvarien sovittamista); tai he ovat ihmisia, jotka
haluavat tietdméittddn (kuten esimerkiksi Miilberger) tai tietoisesti
vidristelld liikettd. Juuri sen vuoksi pinttyneet lahkolaiset ja pa-
himmat rettelditsijat ja hylkict pitdvat tiettyind hetkind yhdisty-
misestd suurempaa ddntd kuin kutkaan muut. Kukaan ei ole ela-
mimme aikana tuottanut meille suurempia ikdvyyksid ja juonitel-
lut meitd vastaan enemmin kuin nuo kirkuvat yhdistymisen saar-
naajat.

Jokainen puoluejohto pyrkii tietysti saamaan menestystd, ja se
on oikein hyvid. Mutta on tilanteita, jolloin pitdd olla miehuulli-
suutta uhrata viipymditdn menestys tdrkedmpien asioiden hyvéksi.
Varsinkaan sellainen puolue kuin meiddn puolueemme, jonka lo-
pullinen menestys on ehdottomasti turvattu ja joka on meidédn aika-
namme ja meiddn nihtemme kasvanut niin valtavasti, ei lainkaan
kaipaa aina ja ehdottomasti viipymiténtd menestystd. Katsokaa esi-
merkiksi Internationaalia. Kommuunin jéilkeen silld oli valtavaa
menestystd. Suunniltaan sdikdhtidneet porvarit pitivat sitd kaikki-
voipana. Itse Internationaalin omat joukot luulivat, ettd niin tulee
jatkumaan aina. Me tiesimme varsin hyvin, ettd tdyteen puhalletun
rakon piti haljeta. Internationaaliin oli imeytynyt kiinni kaikenlaista
roskavidked. Siind olleet lahkolaiset tulivat royhkeiksi, vaarinkayt-
tivdt Internationaaliin kuuluvuuttaan ja luulivat, ettd heille ovat
sallittuja suurimmatkin tyhmyydet ja halpamaisuudet. Me emme
sitd sietdneet. Tietden mainiosti, etta tuon rakon #dyfyy joloinkin
haljeta, me emme pyrkineet lykkddméaén katastrofia, vaan pyrimme
johtamaan Internationaalin siitd pois puhtaana ja vdérentdméatto-
méni. Haagissa?® rakko halkesi, ja Te tiedétte, ettd suurin osa kon-
gressin osanottajista matkusti kotiinsa tuntien pahasti pettyneensa.
Melkein jokainenhan nédistd pettyneistd ihmisistd, jotka olivat ku-
vitelleet 16ytdvénsd Internationaalissa yleisen veljeyden ja sovinnon
ihanteen, olivat kdyneet kotonaan vieldkin ankarampaa tappelua
kuin se, mikd syntyi Haagissa! Nyt lahkolaishenkiset rettelditsijat
saarnaavat sovinnollisuutta ja huutavat, ettd me olemme riitaisia
ihmisid, diktaattoreja! Mutta jos olisimme esiintyneet Haagissa so-
vittelevasti, jos olisimme hamanneet kiertimattomaksi kdyneen ja-
kautumisen, niin minkéalaisia olisivat olleet seuraukset? Lahko-
laiset, ts. bakuninilaiset, olisivat saaneet kdytettdvikseen liiemman
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vuoden tehdidkseen Internationaalin nimissa vieldkin suurempia tyh-
myyksid ja ilkeyksid, ja kehittyneimpien maiden tyoldiset olisivat
kaantidneet inhoten selkdnsi; rakko ei olisi haljennut, vaan se olisi
vdhitellen kutistunut kokoon neulanpistojen vahingoittamana, ja
seuraava kongressi, jossa kriisin kuitenkin olisi pitdnyt puhjeta,
olisi muuttunut erittdin sdddyttomien ja skandaalimaisten per-
soonallisten riitojen areenaksi, koska periaate olisi uhrattu jo Haa-
gissa! Silloin Internationaali olisi todellakin tuhoutunut, sen olisi
tuhonnut »yhtendisyys»! — Mutta me sen sijaan suoriuduimme ma-
distd aineksista kunnialla (viimeisessd, ratkaisevassa istunnossa 1asna
olleet Kommuunin jdsenet sanovat, ettei mikaan Kommuunin istunto
ollut tehnyt heihin niin voimakasta vaikutusta kuin tdmai oikeuden-
kdynti Euroopan proletariaatin kavaltajia vastaan); olemme anta-
neet heiddn valehdella, parjata ja juonitella parhaansa mukaan kym-
menen kuukautta, mutta mihin se on johtanut? Nuo Internationaalin
valtaenemmistén nienniiset edustajat ilmoittavat nyt itse, etteivit
he rohkene tulla seuraavaan kongressiin (yksityiskohtaisemmin Kir-
joituksessa, joka ldhetetddn tdssd oheisena »Volksstaatille»*). Ja jos
joutuisimme toistamaan tekomme, niin menettelisimme ylipdansa
samalla tavalla; taktilliset virheet ovat tietenkin aina mahdollisia.

Joka tapauksessa olen varma siitd, ettd parhaat ainekset lassal-
lelaisten joukosta tulevat itse aikaa mydéten luoksenne, ja siksi ei
olisi jarkevdd korjata hedelm#d ennen kuin se on kypsynyt, kuten
valeyhdistédjat tahtovat tehda.

Muuten jo Hegel-vanhus sanoi: puolue todistaa elinvoimaisuu-
tensa silld, ettd se ei pelkdid kahtiajakautumista ja kestad tuon jakau-
tumisen.®®® Proletariaatin liike kay vidistimitid erilaisten kehitys-
asteiden ldpi; jokaisella asteella osa ihmisistd juuttuu eikd mene
etemméksi. Juuri tdmi vain selittddkin sen, miksi »proletariaatin
solidaarisuus» toteutuu kdytdnnossd kaikkialla erilaisina puolue-
ryhmittyming, jotka taistelevat keskendin eldméstd ja kuolemasta sa-
malla tavalla kuin kristilliset lahkot julmien vainojen aikana Roo-
man valtakunnassa.

Teidédn ei pidd unohtaa myo6skéén sitd, ettd jos esimerkiksi »Neuer
Social-Demokratilla» on enemmaén tilaajia kuin »Volksstaatilla», niin
se johtuu siitd, ettd jokaiselle lahkokunnalle on ehdottomasti omi-
naista fanatismi, ja tuon fanatismin ansiosta — erittdinkin sielld,
missd lahkokunta on uusi (kuten esimerkiksi Saksan yleinen tyovéen-
yhdistys Schleswig-Holsteinissa) — se saavuttaa paljon suurempaa
hetikohtaista menestystd kuin puolue, joka ilman mit4dn lahkolaisia
kummallisuuksia edustaa mutkattomasti todellista liikettd. Mutta
fanatismi on sen sijaan lyhytikédista.

Lopetan, posti ldhtee. Kiireessd vield erddstd asiasta: Marx ei

* F. Engels. »Aus der Internationalens, Toim.
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voi ryhtyd kisiksi Lassalleen®3 ennen kuin lopettaa ranskalaisen
kdinnoksen* (suunnilleen heindkuun lopussa), sitd paitsi hdn tar-
vitsee ehdottomasti lepoa, silld hin on kovin rasittunut...

Kirjoltettu saksaksi

ENGELS — FRIEDRICH ADOLPH SORGELLE
HOBOKEN

Lontoo, 12. [—17.] syyskuuta 1874

Sinun eroamiseesi®® paattyi lopullisesti vanhan Internationaa-
lin olemassaolo. Ja se on hyva. Se kuului toisen keisarikunnan kau-
teen, jolloin koko Euroopassa vallinnut sorto pakotti tyovienliik-
keen, joka oli jilleen vasta elpymdissd, olemaan yhtendistd ja pidat-
tyméédn kaikesta sisdisestd polemiikista. Se oli sellainen ajankohta,
jolloin proletariaatin yleiset kansainviliset edut olivat etusijalla.
Saksa, Espanja, Ifalia ja Tanska olivat vasta yhtyneet liikkeeseen
tai olivat vasta yhtymassd siihen. Liikkeen teoreettinen luonne oli
1864 koko Euroopassa, nimittdin joukkojen keskuudessa, vield hyvin
epdselvd, saksalaista kommunismia ei tyévdenpuolueena vield ollut,
proudhonilaisuus oli vield liian heikko voidakseen ajaa keppihevo-
sellaan ja Bakuninin uutta sekasotkua ei ollut vield edes hinen omas-
sa péassddn; jopa Englannin trade unionien johtajatkin katsoivat
mahdolliseksi yhtyd liikkeeseen sen ohjelman pohjalla, joka oli esi-
tetty sddntdjen johdannossa**. Ensimmaisen suuren menestyksen piti
hajottaa tuo kaikkien puolueryhmien naiivi kumppanuus, Sellaisena
menestyksend oli Kommuuni, joka oli epidileméittd Internationaalin
hengen luomus, vaikka Internationaali ei ollut pannut tikkua ristiin
sen synnyttdmiseksi; siksi Internationaali oli tietyssd mielessd tdy-
delld syylld vastuussa Kommuunista. Kun Internationaalista tuli
Euroopassa Kommuunin ansiosta moraalinen voima, alkoi heti ret-
teldinti. Jokainen suunta halusi kdyttdd tuota menestystd edukseen.
Alkoi hajaannus, joka oli kiertdmiton. Niiden, saksalaisten kommu-
nistien, kasvavan voiman kadehtiminen, jotka olivat todella val-
miit jatkamaan toimintaa entisen laajan ohjelman pohjalla, sysisi
belgialaiset proudhonilaiset bakuninilaisten seikkailijoiden syliin.
Haagin kongressi®® oli tosiasiallisesti loppu, ja kummallekin puo-
lueelle. Amerikka oli ainoa maa, jossa Internationaalin nimessd voi-
tiin vield tehda jotain, ja siksi terve vaisto neuvoikin siirtdiméén ylim-
mén johdon sinne. Mutta nyt sen arvovalta on sielldkin kdytetty lop-
puun, ja kaikki enemméit yritykset herdttdd se uudelleen henkiin
olisivat typerid ja turhaa voimain tuhlaamista. Kymmenen vuoden
ajan Internationaali oli hallinnut Euroopan historian yhtd puolta —

* — Pddoman I osan ranskalaisen kddnndksen. Toim.
** Ks. tatd osaa, ss. 13—15. Toim.

395



nimittdin sitd puolta, jossa piilee tulevaisuus, ja se voi ylpeydelld
silmdilld tyctdan. Mutta entisessd muodossaan se on aikansa eldnyt.
Sitd varten, jotta voitaisiin muodostaa entisenkaltainen uusi Inter-
nationaali, kaikkien maiden kaikkien proletaaristen puolueiden liitto,
sitd varten olisi tarpeen sellainen yleinen tyévéenliikkeen tukah-
duttaminen kuin vuosina 1849—1864. Mutta sitd varten proletaari-
nen maailma on nykyisin liian suuri, liian laaja. Arvelen, ettd seu-
raava Internationaali — sen jalkeen kun Marxin teokset ovat muu-
tamia vuosia vaikuttaneet — tulee olemaan puhtaasti kommunisti-
nen ja julistaa nimenomaan meidan periaatteitamme...

Kirjoitettu saksaksi



