FRIEDRICH ENGELS

TYON OSUUS
APINAN MUUTTUMISESSA IHMISEKSI#

Tyo on kaiken rikkauden lihde, sanovat taloustieteilijat. Se on
todellakin rikkauden lihde — luonnon ohella, joka toimittaa sille
aineksen, jonka ty6 muuttaa rikkaudeksi. Mutta tyd on vield daretto-
mén paljon muutakin. Se on kaiken inhimillisen eldmén ensimmainen
perusehto, vieldpd siind médrin ettd meidén tdytyy tietyssd mielessa
sanoa: ty6 on luonut ihmisenkin.

Useita satoja vuosituhansia sitten, jossakin vield tarkemmin méaa-
rittdmattomassd vaiheessa silli maapallon kaudella, jota geologit
sanovat tertiddrikaudeksi, luultavasti sen loppupuolella oli jossakin
maapallon kuumalla vyéhykkeelld — nahtavasti jollakin suurella, nyt
Intian valtameren pohjaan vaipuneella mantereella — olemassa eri-
koisen korkealle kehittyneiden ihmisen muotoisten apinain laji. Dar-
win on antanut meille likiméaardisen kuvauksen néistd esivanhemmis-
tamme. Ne olivat yltyleensd karvapeitteisig, niilld oli parta ja suipot
korvat, ja ne elivit Jaumoina puissa.

Niiden apinain elintavasta, joka kiivettdessd vaati kisiltd toisen-
laista toimintaa kuin jaloilta, lienee l&hinnd johtunut, ettd ne alkoi-
vat tottua kdvelemdin tasaisella maalla ilman késien apua ja otta-
maan yha pystymmaén asennon. Siten oli otettu ratkaiseva askel siir-
tymisessi apinasta ihmiseent.

Kaikki vield nykydin eldvdt ihmisapinat voivat seisoa pystyssid
ja liikkua pelkidstain kahdella jalalla, mutta vain hitétilassa ja
hyvin kompeldsti. Niiden luonnollinen kdynti tapahtuu puolipystys-
sd asennossa ja edellyttdd myds kisien kiytt6d., Useimmat niista
nojaavat kdden rystysilld maahan ja koukistaen jalkansa heilauttavat
ruumiinsa eteenpdin pitkien kisien vilistd samaan tapaan kuin kai-
nalosauvoja kidyttidvd rampa. Yleensid voimme vield nytkin havaita
apinoilla kaikki véliasteet nelinjaloin liikkumisesta kahdella jalalla
kdymiseen saakka. Mutta millddn niistd ei viimeksi mainittu ole
muuta kuin hitdkeino.
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Jos pystykédynti karvaisilla esivanhemmillamme oli tuleva ensin
sddnnoksi ja aikaa myo6ten vilttamattdmyydeksi, niin se edellyttas,
ettd kisien osalle oli langennut yhd enemméin muunlaisia tehtdvia.
Apinoillakin vallitsee jo tietty jako kisien ja jalkojen kadytdssa.
Kuten jo mainittiin, kiivetessd kédytetddn kattd toisin kuin jalkaa.
Kittd kdytetddn etupdéssd ravinnon poimimiseen ja kiinnipitdmiseen,
kuten erdit alemmat nisakkdét jo tekevit etukidpalillddn. Monet api-
nat rakentavat kédsin pesid puihin tai vieldpd, kuten simpanssi, ka-
toksia oksien viliin sadsuojaksi. Kisin ne tarttuvat kalikkaan puo-
lustautuakseen vihollisia vastaan tai pommittavat néitd hedelmilla
ja kivilld, Kddelld ne suorittavat vangittuina ollessaan joukon yksin-
kertaisia, ihmisiltd oppimiaan toimituksia. Mutta juuri tdssa kay
ilmi, miten suuri vialimatka on kaikkein ihmismuotoisimmankin
apinan kehittyméittémin kdden ja satojen vuosituhansien tyon pit-
kélle kehittdmédn ihmiskdden vaililla. Luiden ja lihasten lukumaara
ja yleinen jdrjestys on kummassakin sama, mutta alkukantaisim-
mankin villi-ihmisen kési voi suorittaa satoja asioita joihin yhden-
kddn apinan kisi ei pysty. Minkd4n apinan kéasi ei ole koskaan val-
mistanut karkeintakaan kiviveista.

Siksi ne toimitukset, joihin esivanhempamme totuttivat vihi-
tellen kitensd niiden monien vuosituhansien kuluessa, minkd api-
nan muuttuminen ihmiseksi kesti, saattoivat olla alussa vain hyvin
yksinkertaisia. Alkukantaisimmatkin villi-ihmiset, jopa nekin, joiden
otaksutaan palaavan jonkinlaiseen eldimellisempddn tilaan ja taan-
tuvan samalla fyysisessd kehityksessién, ovat kuitenkin paljon kor-
keammalla kuin nuo viliasteolennot. Siihen asti, kunnes ensimmainen
piikivi muovautui ihmiskdden kautta veitseksi, saattoi kulua aika-
madrid, joihin verrattuna meiddn tuntemamme historiallinen aika
ndyttdd mitittémaltd. Mutta ratkaiseva askel oli otetfu: kdsi oli
vapautunut ja saattoi nyt hankkia yhd uuntta taitavuutta ja siten
hankittu suurempi notkeus periytyi ja lisddntyi sukupolvesta toi-
seen.

Kisi ei siis ole vain tyGelin, vaan se on myés tyén tuofe. Vain
ty6, tottuminen yhd uusiin suorituksiin, siten hankitun lihasten,
janteiden ja pitemmén ajan kuluessa myds luuston erikoisen kehityk-
sen periytyminen ja tdmédn periytyneen tdydellistymisen yha uusiin-
tuva soveltaminen entistd monimutkaisempiin tyonsuorituksiin ovat
antaneet ihmiskddelle sen korkean téydellisyyden asteen, jonka an-
siosta se on voinut loihtia esiin Rafaelin taulut, Thorvaldsenin veis-
tokset ja Paganinin musiikin.

Mutta kisi ei ollut yksin. Se oli vain erittdin monipuolisen ko-
konaiselimistén yksi jasen. Ja se mikd koitui kdden hyviksi, koitui
my6s sen palveleman koko ruumiin hyvéksi kahdellakin tavalla.

Ensinnékin seurauksena kasvun korrelaation laista, joksi Darwin
on sitd nimittdnyt. Tdmin lain mukaan orgaanisen olion osien yk-
sittdiset muodot liittyvit aina toisten osien tiettyihin muotoihin,
joilla ei niytd olevan mitdin yhteyttd edellisiin. Niinpd kaikilla
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eldimilla, joiden punaiset verisolut ovat ilman solutumaa ja taka-
raivo niveltyy kahdella nivelnystyrédlld ensimméiseen kaulanika-
maan, on poikkeuksetta my6s maitorauhaset poikasten imettdmistd
varten. Samoin parivarpaisiin sorkkaeldimiin kuuluvilla nisakkailld
on sddnnollisesti marehtimiseen sopiva moniosainen mahalaukku.
Tiettyjen muotojen muuttumisesta seuraa muiden ruunmiinosien muo-
don muuttuminen, joskaan emme voi selittdd niiden yhteyttid. Aivan
valkoiset sinisilmiiset kissat ovat aina tai miltei aina kuuroja. Vi-
hitellen tapahtunut ihmiskiden tadydellistyminen ja samalla jalan
muodostuminen ja mukautuminen pystykdyntiin ovat niin ik&in
sellaisen korrelaation ansiosta epdilemattd vaikuttaneet elimistoén
muihinkin osiin. Tdtd vaikutusta on tutkittu kuitenkin vield liian
vahén, joten voimme tdssd vain mainita sen yleisesti.

Paljon tirkeimpad on vilitén, todistettavissa oleva kidden ke-
hityksen vaikutus muuhun elimist6on. Kuten sanottu, apina-esi-
vanhempamme viettivat yhteiseldimai; on ilmeisesti mahdotonta joh-
taa kaikkia muita seurallisemman eldimen ihmisen polveutumista
ldhimmistd esivanhemmista, jotka eivdf olisi eldneet yhfeisbissa.
Kiden kehittymisestd ja tyonteosta alkava luonnon hallitseminen
avarsi jokaisella uudella edistysaskeleella ihmisen naképiirid. Han
havaitsi luonnonesineissid jatkuvasti uusia, ennestiin tuntemattfomia
ominaisuuksia. Toisaalta tyén kehittyminen myotavaikutti pakosta-
kin siihen, ettd yhteison jasenet liittyivit entista liheisemmin yhteen,
koska tyo vaati yha useammin keskindistd tukea ja yhteistoimintaa
ja sai jokaisen yhd selvemmin tajuamaan timin yhteistoiminnan
hy6dyllisyyden. Sanalla sanoen muotoutumassa olevat ihmiset al-
koivat tuntea farvetta sanoa jotakin toisilleen. Tarve loi vastaavat
elimet: apinan kehittymaton kurkunpdad muuttui hitaasti mutta var-
masti modulaation kautta yhd tiydellisempdin modulaatioon, ja
suun elimet tottuivat vihitellen lausumaan artikuloidun dénteen toi-
sensa jidlkeen. :

Ettd tdmi selitys, jonka mukaan kieli on saanut alkunsa tydstad
ja tyon mukana, on ainoa oikea, sen todistaa eldinten vertailu. Se
vdhd mitd niill4, jopa kehittyneimmilldkin, on toisilleen ilmaista-
vaa, sen ne voivat tehdi ilman omaa #ddnnekieltadnkin. Luonnonti-
lassa eldvi eldin ei tunne puutteeksi sitd, ettei se voi puhua tai ym-
mértdd ihmiskieltd. Aivan toisin on ihmisten kesyttimien eldinten
laita. Hevonen ja koira ovat harjaantuneet ihmisen parissa kuulemaan
niin hyvin dannekielta, ettd ne oppivat helposti ymmartimaan jokais-
ta kieltd oman mielikuvituspiirinsi rajoissa. Lisidksi ne ovat hankki-
neet sellaisia tunneominaisuuksia kuten kiintymys ihmiseen, kiitol-
lisuus jne., jotka olivat niille aikaisemmin vieraita. Se, joka on ollut
usein tekemisissd noiden eldinten kanssa, voi tuskin olla vakuuttumatta
siitd, ettd hyvin monessa tapauksessa ne tuntevat nyf puhekyvytto-
myytensd vajavaisuudeksi, joka kuitenkaan ei ole endd valitetta-
vasti poistettavissa, silld niiden dadnielimet ovat erikoistuneet liian
paljon tiettyyn suuntaan. Mutta milloin elin on olemassa, silloin
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katoaa my6s tdmid kykenemittomyys tietyissd rajoissa. Lintujen
suuelimet ovat ihmisen suuelimiin verrattuna niin erilaiset kuin suin-
kin olla voi ja kuitenkin vain linnut ovat niitd eldimia, jotka oppi-
vat puhumaan; ja inhottavad@énisin lintu, papukaija, puhuu parhai-
ten. Alkodn sanottako, ettd se ei ymmarrd mitd puhuu. Se saattaa
tietysti tuntikausia toistella koko oppimaansa sanavarastoa vain pu-
humisen ja ihmisseuran tuottaman tyydytyksen vuoksi. Mutta oman
késityskykynsd puitteissa se voi myo6s oppia ymmartdméian sen mitd
sanoo. Jos papukaijalle opetetaan haukkumasanoja niin, ettd se saa
jonkinlaisen késityksen niiden merkityksestd (kuumista maista pa-
laavien merimiesten pdahuvituksia), ja kun sitd drsytetddn, niin huo-
mataan pian, ettd se osaa kidyttdd haukkumasanoja yhti oikein kuin
vihanneksia myyva berliinildinen torimummo. Samoin kdy makeisia
kerjitessa.

Ensin tyd, sitten ja sen mukana 4innekieli — nimid molemmat
olivat ne oleellisimmat kiihokkeet, joiden vaikutuksesta apinan aivot
vihitellen muuttuivat ihmisaivoiksi, jotka kaikesta samankaltaisuu-
destaan huolimatta olivat apinan aivoja paljon isommat ja tdydel-
lisemmat. Aivojen kehittyessd kehittyivat samalla niiden ldhimmat
vilikappaleet, aistinelimet. Samoin kuin kieli vahitellen kehittyes-
sddn tuo valttdmdtta mukanaan kuuloelimen vastaavan taydellisty-
misen, niin myds aivojen kehittyminen tuo mukanaan yleensi kaik-
kien aistien tdydellistymisen. Kotka nidkee paljon kauemmas kuin
ihminen, mutta ihmissilmd nikee esineissd paljon enemmin kuin
kotkan silma. Koiralla on paljon herkempi hajuaisti kuin ihmiselld,
mutta koira ei erota sadattakaan osaa niistd hajuista, jotka ihmiselle
ovat eri asioiden tiettyjd tuntomerkkeji. Ja tuntoaisti, joka apinalla
juuri ja juuri esiintyy karkeimmassa alkeismuodossaan, on kehitty-
nyt vasta ihmiskdden mukana, tyon ansiosta.

Aivojen ja niitd palvelevien aistien, yhd selvemmiksi kiyvin
tietoisuuden, abstrahointi- ja paittelykyvyn kehitys on vaikuttanut
vuorostaan tyohon ja kieleen antaen yha uusia sysayksid kummankin
jatkuvalle kehittymiselle, joka ei suinkaan paittynyt ihmisen lo-
pulliseen eroamiseen apinasta, vaan jatkui edelleen. Eri kansoilla
ja eri aikoina tuo kehitys on ollut asteeltaan ja suunnaltaan erilaista,
onpa se sielld tdidlld ollut paikallisten ja ajoittaisten taka-askelien
keskeyttamidkin, mutta yleisesti ottaen se on edistynyt valtavasti
saaden toisaalta voimakkaan sysidyksen ja toisaalta varmemman suun-
nan sen vuoksi, ettd valmiin ihmisen astuessa esiin ilmestyi uusi al-
kutekijd — yhteiskunta.

On varmastikin kulunut satojatuhansia vuosia, jotka Maan his-
toriassa eivdt merkitse enempédi kuin sekunti ihmiseldméissd*, ennen
kuin puissa kiipeilevdstd apinalaumasta kehittyi ihmisyhteiskunta.

* Erds tdmén alan huomattavimpia auktoriteetteja, sir William Thomson,
on laskenut, ettd on saattanut kulua foistasataa miljoonaa wvuotta, ennen kuin
maapallo jaahtyi niin paljon, ettd kasvit ja eldimet saattoivat eldd silla.
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Mutta lopultakin se oli olemassa. Miki on sitten se luonteenomaisin
tunnusmerkki, joka erottaa ihmisyhteiskunnan apinalaumasta? Tyd.
Apinalauma tyytyi siihen, ettd se séi puhtaaksi ravinnon siltd alueel-
ta, jonka maantieteellinen asema tai naapurilaumojen vastarinta sille
soivat. Se vaelteli paikasta toiseen ja taisteli hankkiakseen uuden
ravintoalueen, mutta ei kyennyt saamaan siitd irti enempdd kuin
se luonnostaan tarjosi, ellei oteta lukuun sitd, ettd se lannoitti tie-
dottomasti aluetta jdtteilld&dn. Niin pian kuin kaikki mahdolliset
ravintoalueet oli otettu kdytt66n, apinavdestén lisddntyminen kavi
mahdottomaksi; eldinten lukumddrd saattoi korkeintaan pysyi enti-
sellddn. Mutta kaikki eldimet haaskaavat mitd suurimmassa mééarin
ravintoalueita ja samalla tuhoavat ravinnon jilkikasvun alkuunsa.
Susi ei sdistd metsdstdjin tavoin metsdvuohta, joka antaisi sille
seuraavana vuomnna karitsan; Kreikan vuohet, jotka syovit nuoret
vesakot ennen kuin ne ehtivdt kasvaa, ovat kalunneet maan kaikki
vuoret paljaiksi. Tdmad eldinten »rydstotalous» esittdd tirkedd osaa
vahitellen tapahtuvassa lajien muuttumisessa, koska se pakottaa
eldimet tyytyméddn muuhun kuin totunnaiseen ravintoon, niin veren
kemiallinen koostumus muuttuu ja koko ruumiinrakenne muodostuu
vahitellen toisenlaiseksi, samalla kun aikaisemmin vakiintuneet 1ajit
kuolevat sukupuuttoon. Tédméi ryostétalous on epdilemittd voimak-
kaasti edistdnyt esi-isiemme ihmisiksi tulemista. Sellaisen apina-
lajin kohdalla, joka #lyltddn ja mukautumiskyvyltddn on paljon
edelld kaikkia muita, tuon rydstotalouden tiytyi johtaa siihen, ettad
ravintokasvien luku lisddntyi enemmédn ja niistd alettiin kayttda
yhd useampia sy6tdvid osia, sanalla sanoen siihen, ettd ravinto mo-
nipuolistui yhd enemmaén ja sen mukana ruumiiseen kulkeutui aineita,
jotka muodostivat ihmiseksi muuttumisen kemialliset edellytykset.
Mutta tdmi ei ollut vield varsinaista tyotd. Tyo alkaa tydkalujen
valmistamisesta. Entd millaisia ovat ne vanhimmat tyoaseet, joita
olemme 16ytidneet? Vanhimmat sikili kuin voidaan paitelld esihis-
torialliselta kaudelta periytyneisti esineistd sekd varhaisimpien his-
toriallisten kansojen ja nykyisten alkeellisimpien villi-ihmisten elin-
tavoista. Ne ovat metsédstys- ja kalastusvilineitd, edelliset ovat sa-
malla aseita. Mutta kalastus ja metsdstys edellyttavit siirtymista
pelkdstd kasvisravinnosta myos lihan syontiin, ja timd merkitsee
taaskin oleellista askelta ihmiseksi tulemisessa. Liharavinto sisdlsi
miltei valmiissa muodossa niiti tidrkeimpid aineita, joita ruumis
tarvitsee aineenvaihduntaan; se lyhensi ruoansulatusprosessia ja sa-
malla muiden vegetatiivisten, kasvimaailman ilmi6itd vastaavien
tapahtumien kestoaikaa ruumiissa ja sdisti siten enemméin aikaa,
enemman aineksia ja enemmain halua varsinaisen eldimellisen (ani-
maalisen) eldméin toimintoihin. Ja mitd enemméin tuleva ihminen
etddntyi kasveista, sitd enemmdin hin kohosi myoés eldinten ylédpuo-
lelle. Samoin kuin tottuminen kasvisravintoon liharavinnon ohella
teki villikissoista ja -koirista ihmisten palvelijoita, niin myos tot-
tuminen liharavintoon kasvisravinnon ohella edisti huomattavasti
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tulevan ihmisen ruumiinvoimien ja itsendisyyden lisdantymista. Mut-
ta oleellisimmin vaikutti liharavinto aivoihin, jotka nyt saivat run-
saammin kuin ennen ravitsemiseensa ja kehittymiseensid valttimat-
tomid aineita, minkd ansiosta ne saattoivat polvi polvelta tiydellis-
tyd nopeammin ja paremmin. Herrojen kasvissy6jien luvalla sancen,
ihminen ei ole muodostunut ilman liharavintoa, ja vaikka lihara-
vinto on kaikkien tuntemiemme kansojen keskuudessa johtanut jos-
kus aikoinaan ihmissyontiin (berliinildisten esi-isat, veleetit eli vilt-
sit, s6ivdt vanhempansa vield 900-luvulla), niin nyt siitd ei ole meille
endd mitddn haittaa.

Liharavinnon kdytén seurauksena oli vield kaksi ratkaisevaa edis-
tysaskelta: tulen kdytto ja eldinten kesyttdminen. Edellinen lyhensi
vieldkin ruoansulatusprosessia, silld sen ansiosta ruoka joutui suu-
hun niin sanoaksemme puoleksi sulatettuna; jalkimmdainen teki li-
haravinnon runsaammaksi, koska se avasi sille metséistyksen ohella
uuden sddnnollisemmin saantildhteen ja tuotti lisiksi maitona ja
maitotuotteina koostumukseltaan ainakin lihan veroista uutta ra-
vintoainetta. Molemmat muodostuivat siis jo heti uusiksi ihmisen
vapauttamisen vilikappaleiksi. Poikkeaisimme liian kauas aiheestam-
me, jos ryhtyisimme yksityiskohtaisesti tarkastelemaan niiden vé-
lillisid vaikutuksia, niin suuri merkitys kuin niilld onkin ollut ih-
misen ja yhteiskunnan kehitykselle.

Niin kuin ihminen oppi syéméin kaikkea syotidviksi kelpaavaa,
hin oppi myos eldmiin missd ilmastossa tahansa. Hin levittiytyi
koko asumiskelpoiselle maankamaralle, hén, ainoa eldin, jolla it-
sessddn oli siihen valta ja voima. Muut kaikkiin ilmastoihin sopeu-
tuneet eldimet eivdt ole oppineet sitd itsestdén, vaan ainoastaan ih-
mistd seuratessaan: kotieldimet ja syOpaldiset. Mutta siirtyminen
alkukodin tasaisen kuumasta ilmastosta kylmemmille seuduille,
joilla vuosi jakautui talveen ja kesdidn, loi uusia tarpeita: tarvittiin
asuntoja ja vaatetusta kylméa ja kosteutta vastaan; se loi uusia tyé-
aloja ja samalla uusia toimintamuotoja, jotka loitonsivat ihmistd
yha kauemmas eldimest3.

Kéiden, puhe-elinten ja aivojen yhteisvaikutus, ei vain jokaisen
yksilon osalta vaan myos yhteiskunnassa, teki ihmiset kykeneviksi
yhd monimutkaisempiin suorituksiin, asettamaan ja saavuttamaan yha
korkeampia padmadrid. Itse ty6 muodostui polvi polvelta aivan toi-
senlaiseksi, tidydellisemmaksi ja monipuolisemmaksi. Metsdstyksen
ja karjanhoidon lisdksi tuli maanviljelys, sitten kehrddminen ja ku-
tominen, metallin kisittely, savenvalanta ja merenkulku. Kaupan
ja kasityon ohella syntyi vihdoin taide ja tiede, heimoista tuli kan-
sakuntia ja valtioita. Oikeus ja politiikka kehittyivat ja samalla in-
himillisten asioiden ja esineiden fantastinen heijastuskuva ihmisen
paassii; uskonto. Kaikkien ndiden muodostumien edessi, jotka esiin-
tyivat 1dhinnd pddn tuotteina ja nayttivdt hallitsevan ihmisyhteis-
kuntaa, tyotitekevin kidden vaatimattomat tuotteet joutuivat ta-
ka-alalle; varsinkin kun p3i, joka suunnitteli tydon, saattoi jo hyvin
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varhaisella yhteiskunnan kehitysasteella (esim. jo alkukantaisessa
perheessd) teettdd suunnittelemansa ty6n muiden kasilld. Sivistyk-
sen nopea edistyminen katsottiin kokonaan piin, aivojen kehityk-
sen ja toiminnan ansioksi; ihmiset tottuivat selittimiin toimintansa
johtuvan ajattelusta eivatkd omista tarpeistaan (jotka samalla tie-
tenkin heijastuvat péassd, tulevat tiedostetuiksi) — ja niin syntyi
aikaa myoten se idealistinen maailmankatsomus, joka varsinkin an-
tiikin maailman hévion jilkeen on hallinnut ajattelua. Sen valta
on vieldkin niin voimakas, etteivit edes Darwinin koulukunnan ma-
terialistiset luonnontutkijat voi muodostaa selvad kasitysta ihmisen
alkuperastd, koska he timin ideologisen vaikutuksen tihden ejvit
huomaa sitd osaa, mitd tyo on siind esittinyt.

Eldimetkin, kuten jo mainittiin, muuttavat toiminnallaan ul-
koista luontoa, vaikkakaan eivit siind maarin kuin ihminen, ja nii-
den aiheuttamat ympériston muutokset vaikuttavat vuorostaan, ku-
ten olemme huomanneet, muuttavasti niiden aiheuttajiin. Luonnos-
sahan ei tapahdu mitdan irrallista. Jokainen ilmio vaikuttaa toiseen
ja pdinvastoin, ja timéin kaikinpuolisen liikkeen ja vuorovaikutuk-
sen unohtaminen onkin useimmiten sinid esteeni, jonka vuoksi luon-
nontutkijamme eivdt nde selvisti edes yksinkertaisimpia asioita.
Totesimme, miten vuohet ovat estineet Kreikan metsien jilkikas-
vun; vuohet ja siat, joita ensimmdiiset merenkulkijat toivat St. He-
lenan saarelle, ovat miltei kokonaan hévittineet saaren entisen kas-
villisuuden ja valmistaneet siten maaperdd myo6hempien merenkul-
kijain ja siirtolaisten tuomien muiden kasvien leviamiselle. Vaikka
eldimet vaikuttavat jatkuvasti ymiparist6onsd, se tapahtuu tarkoi-
tuksettomasti ja on eldimiin itseensi ndhden jotenkin satunnaista.
Mutta mitd kauemmaksi thmiset loittonevat eldimisté, sitd enemméan
heiddn vaikutuksensa luontoon saa edeltdpdin ajatellun, suunnitel-
mallisen ja méadratavoitteeseen suuntautuvan toiminnan luonteen.
Eldin havittdd jonkin maa-alueen kasvillisuuden tietdmattd mita
tekee. Thminen hévittdd sen kylvddkseen raivattuun maahan pel-
tokasveja tai istuttaakseen puita ja viinikdynnoksid tietoisena siitd,
ettd ne tuottavat hinelle moninkertaisen sadon. Hin siirtda hyoty-
kasveja ja kotieldimid maasta toiseen ja muuttaa siten kokonaisten
maanosien kasvi- ja eldinkuntaa. Eika siind kaikki. Keinotekoisen
jalostuksen ansiosta niin kasvit kuin eldimetkin muuttuvat ihmisen
kasittelyssd siind mairin, ettei niitd voi tuntea entisiksi. Vieldkdin
ei ole loydetty niitd villikasveja, joista viljakasvimme polveutuvat.
Vieldkin on kiistanalaista, mistd villieldimestd polveutuvat koiram-
me, jotka keskenddnkin ovat niin erilaisia, tai yhtd lukuisat hevos-
rotumme.

On muuten itsestdin selvdd, ettemme suinkaan aio viittdi eldin-
ten olevan kyvyttémid suunnitelmalliseen, tarkoitukselliseen toi-
mintaan. Pdinvastoin. Suunnitelmallista toimintaa on idullaan ole-
massa jo kaikkialla, missd protoplasma, eldvd valkuaisaine esiintyy
ja reagoi, ts. suorittaa tiettyjd, joskin aivan yksinkertaisia liikkeitd
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tietyn ulkoisen drsytyksen vaikutuksesta. Sellaista reagointia esiin-
tyy jopa sielldkin, missid ei ole vieldi mitddn soluja hermosoluista
puhumattakaan. Se tapa, jolla hyonteissydjakasvit pyydystivit saa-
liinsa, on niin ik&4n tietyssd mielessd suunnitelmallista, vaikkakin
tdysin tiedotonta menettelyd. Eldinten pystyvyys tietoiseen, suun-
nitelmalliseen toimintaan kehittyy hermoston kehitysti vastaavasti ja
on nisikkailld saavuttanut jo korkean tason. Englantilaisen kettujah-
din aikana voidaan alinomaa havaita, miten tarkoin kettu osaa kayttaa
hyvidkseen suurta paikallistuntemustaan paetakseen takaa-ajajiaan
ja miten hyvin se tuntee ja kdyttdd kaikkia niitd maaston etuja,
jotka voivat harhauttaa jiljilti. Kotieldimissd, jotka ihmisten pa-
rissa ovat kehittyneet korkeammalle, voidaan alituiseen havaita
piirteitd viekkaudesta, joka on aivan samantasoista kuin ihmislas-
ten viekkaus. Silld niin kuin #didin kohdussa olevan ihmissiki6én ke-
hityshistoria on vain eldimellisten esi-isiemme — aina madosta al-
kaen — miljoonia vuosia kestdneen ruumiillisen kehityshistorian ly-
hennettyd toistumista, niin on myds ihmislapsen henkinen kehitys
samojen esi-isien, ainakin myohempien, &lyllisen kehityksen vain
vieldkin lyhyempda toistumista. Mutta mikddn eldin ei ole milldin
suunnitelmallisella toiminnallaan voinut painaa luontoon oman tah-
tonsa leimaa. Vain ihminen pystyi siihen.

Sanalla sanoen eldin vain kdyttid hyvikseen ulkoista luontoa ja
saa siind aikaan muutoksia pelkalld ldsndolollaan; ihminen pakottaa
ajheuttamillaan muutoksilla luonnon palvelemaan omia tarkoitus-
peridén, hallitsee sitd. Ja tdmi on viimeinen olennainen ero ihmisen
ja muiden eldinten vililld, ja taaskin juuri ty6 on saanut aikaan
eron.*

Alkdamme sentdin liiaksi mairitelko itseimme niilld voitoilla,
jotka ihmisinid olemme saaneet luonnosta. Tdma kostaa meille jokai-
sen sellaisen voiton. Jokainen voitto tuo tosin alkuvaiheessa muka-
naan seurauksia, joita olemme toivoneet, mutta toisessa ja kolman-
nessa vaiheessa sen vaikutukset ovat kokonaan toisenlaisia, odotta-
mattomia, ja hyvin usein tekevidt tyhjdksi aikaisemmat tulokset.
[hmiset, jotka Mesopotamiassa, Kreikassa, Vahédssi-Aasiassa ja muual-
la hdvittivdt metsdt saadakseen viljelysmaata, eivdt aavistaneet-
kaan, ettd he samalla panivat alun noiden maiden nykyiselle autiu-
delle, silld hdvittam&lld metsdt he hivittivdt kosteuden kerdantymis-
ja sdilymiskeskukset. Alppien italialaiset asukkaat hakatessaan vuo-
riston eteldrinteiltd kuusimetsdt, joita niin huolellisesti suojeltiin
pohjoisrinteilld, eivdt aavistaneet, ettd he tuhosivat siten juurta
jaksain alueensa karjatalouden perustan; vield vihemméin he aavis-
tivat, ettd he tekivit siten vuoristoldhteensd vahivetisiksi suurim-
maksi osaksi vuotta, jotta ne sadeaikoina voisivat tulvia yli tasan-
kojen sitd hurjempina virtoina. Ne, jotka levittivdt perunanviljelyi
Eurooppaan, eivit tienneet, ettd he jauhomaisten mukuloiden mu-

* Kasikirjoituksen reunassa on merkint6: jalostuksen. Toim.
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kana levittivdt samalla risatautia. Niinpd siis joka askeleella saam-
me muistaa sen, ettemme suinkaan hallitse luontoa niin kuin valloit-
taja hallitsee vierasta kansaa, ettemme hallitse luontoa sen ulko-
puolella olevina, vaan ettd me ruumiinemme, verinemme ja aivoi-
nemme kuulumme luontoon ja elimme sen keskelld, ettd koko val-
tamme luontoon nahden on siind, ettd toisin kuin kaikki muut olen-
not voimme tiedostaa luonnon lait ja soveltaa niitd oikein,

Ja todellakin opimme pdivd pdivédltd yhd paremmin ymmérta-
méddn luonnon lakeja ja tiedostamaan niin liheisimmat kuin kau-
kaisimmatkin seuraamukset, joita puuttumisemme luonnon perin-
ndiseen kulkuun ajheuttaa. Varsinkin luonnontutkimuksen valta-
va edistyminen tdlld vuosisadalla on suonut meille yhd enemméin
tilaisuuksia oppia tuntemaan myés etdisimméit, ainakin tavalli-
simpien tuotannollisten toimintojemme luonnolliset seuraamuk-
set ja siten oppia hallitsemaan niitd. Mutta mitd suuremmassa
mitassa tdma toteutuu, sitd enemmdén tulevat taas ihmiset paitsi tun-
temaan myds tiedostamaan olevansa yhtd luonnon kanssa ja sitd
mahdottomammaksi kidy se jérjen- ja luonnonvastainen kéasitys hen-
gen ja materian, ihmisen ja luonnon, sielun ja ruumiin vastakohtai-
suudesta, joka klassisen antiikin rappeuduttua levisi Eurooppaan ja
kehittyi huippuunsa Kristinuskossa.

Mutta jos tarvittiin vuosituhansien ty6 ennen kuin opimme jos-
sakin miarin arvioimaan tuotannollisten tekojemme myo6hempid
luonnollisia vaikutuksia, niin vield paljon vaikeampaa se oli ndiden
tekojen myohempien yhteiskunnallisten vaikutusten kohdalla. Mai-
nitsimme jo perunat ja niistd johtuneen risataudin leviimisen. Mutta
mitd on risatauti verrattuna niihin vaikutuksiin, joita tydldisvieston
ravinnon rajoittaminen pelkkdin perunaruokaan aiheutti kokonaisten
maiden kansanjoukkojen elimille? Mitd on risatauti verrattuna siihen
nildnhdtddn, joka kohtasi Irlantia 1847 perunaruton vuoksi ja vei
miljoonan perunoilla tai miltei yksinomaan perumnoilla elivad irlan-
tilaista hautaan ja pakotti kaksi miljoonaa siirtymdin valtameren
taa!l Kun arabialaiset oppivat tislaamaan alkoholia, he eividt voineet
kuvitellakaan, ettd he siten olivat luoneet yhden tiarkeimmistd vi-
likappaleista, joilla tultaisiin tuhoamaan silloin vield tuntematto-
man Amerikan alkuasukkaat. Ja kun Kolumbus sitten 16ysi Amerikan,
hédn ei tiennyt, ettd hdn siten herdttiisi uudelleen henkiin orjuuden,
josta Euroopassa oli paésty jo kauan sitten ja laskisi perustan nee-
kerikaupalle. Miehet, jotka 1600- ja 1700-luvulla ahersivat valmistaak-
seen hoyrykoneen, eivit aavistaneet tekevinsi vilikappaletta, joka
oli enemmin kuin mikddn muu mullistava yhteiskunnallisia oloja
koko maailmassa ja joka varsinkin Euroopassa oli johtava rikkauden
keskittymiseen vdhemmiston késiin ja suunnattoman enemmiston
proletarisoitumiseen, oli antava ensin porvaristolle yhteiskunnallisen
ja poliittisen herruuden ja sitten synnyttivd porvariston ja prole-
tariaatin vilisen luokkataistelun, joka voi pédiattyd vain porvariston
kukistamiseen ja kaikkien luokkavastakohtien hivittimiseen. — Mutta
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tallakin alalla opimme vihitellen pitkdaikaisen kokemuksen ja usein
kovienkin kolhujen kautta sekid vertailemalla ja tutkimalla histo-
riallista aineistoa saamaan selville tuotannollisen toimintamme vi-
lilliset ja etdisimmédt yhteiskunnalliset vaikutukset, ja siten meille
kdy mahdolliseksi hallita ja sdddelld myés nditd vaikutuksia.

Mutta sddtelyn toteuttaminen vaatii muutakin kuin pelkkaa tie-
toa. Siithen kuuluu nykyisen tuotantotapamme ja samalla nykyisen
yhteiskuntajdrjestyksemme taydellinen mullistus.

Kaikkien tihdnastisten tuotantotapojen tavoitteena on ollut vain
ldhimmaén, valittomimmén hyotytehon saavuttaminen. Etdisemmit,
vaikutuksensa vasta myShemmin vahitellen toistuessaan ja karttues-
saan alkaneet seuraukset ovat jd4dneet kokonaan huomioon ottamatta.
Alkuperédinen maan yhteisomistus vastasi toisaalta ihmisten sellaista
kehitysastetta, joka yleensi rajoitti heiddn naképiirinsd kaikkein
lahimpédn, ja toisaalta edellytti ettd kdytettdvissa oli tietty maidrd
vapaata maata, joka jdtti jonkin verran liikkuma-alaa alkeellisesta
taloudenhoidosta koituvien mahdollisten epédsuotuisain seurausten
korjaamiseksi. Kun tuo vapaa maa oli kdytetty, niin myds yhteis-
omistus rappeutui. Mutta kaikki korkeammat tuotantomuodot ovat
johtaneet vaestén jakautumiseen eri luokkiin ja siten hallitsevien ja
sorrettujen luokkien vastakohtaisuuteen; hallitsevan luokan eduista
on ndin tullut tuotannon liikkeelle paneva tekijd, mikali tuotanto
ei ole rajoittunut sorrettujen ddrimmdiisen niukkaan elatukseen. Tay-
dellisimmassd muodossaan niin on tapahtunut Linsi-Euroopassa ny-
kyisin vallitsevassa kapitalistisessa tuotantotavassa. Yksityiset, tuo-
tantoa ja vaihdantaa hallitsevat kapitalistit saattavat huolehtia vain
toimintojensa vélittomastd hyotyvaikutuksesta. Vield tdmd hyéty-
vaikutuskin — sikdli kuin kyseessi on tuotetun tai vaihdetun tava-
ran hyodyllisyys — jda kokonaan taka-alalle; myyntivoitto muodos-
tuu ainoaksi kannustimeksi.

Porvariston yhteiskuntatiede, klassinen kansantaloustiede, ka-
sittelee etupddssd vain-tuotantoon ja vaihdantaan kohdistuvien ih-
mistekojen vilittémid yhteiskunnallisia vaikutuksia. Tdmid vastaa
taysin sitd yhteiskuntarakennetta, jonka teoreettinen ilmaus se on.
Koska yksityiset kapitalistit tuottavat ja vaihtavat vain valittdmin
voiton vuoksi, voi kysymykseen tulla ensisijaisesti vain ldhimpien,
vélittomimpien tulosten tarkastelu. Kun yksityinen tehtailija tai
kauppias myy tuottamansa tai ostamansa tavaran tavanomaisella
voitolla, hin on tyytyvéinen eikd hdnti huoleta vahdikaan se, miten
tavaralle ja sen ostajalle myohemmin kdy. Yhtd vdhan huolestutta-
vat hintd ndiden samojen toimintojen luonnolliset vaikutukset. Kuu-
ban espanjalaisia plantaasinomistajia, jotka polttivat metsit vuo-
rien rinteiltd ja saivat siten tuhkasta lannoitteen mitd suurinta voit-
toa tuottavia kahvipensaita varten yhden sukupolven ajaksi, ei lii-
kuttanut vahddkiin se, ettd tropiikin kaatosateet sittemmin huuh-
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toivat suojattomaksi jddneen ruokamullan pois ja jattivat jaljelle
vain paljaat kalliot. Niin luontoon kuin yhteiskuntaankin nihden
pidetadn nykyisen tuotantotavan vallitessa silméalld etupddssd vain
ensimmadistd kouraantuntuvaa menestystd ja sitten vield ihmetellddn
kun tdhdn suuntautuvien tekojen my6hemmit seuraamukset ovat
kokonaan toisenlaisia, useimmiten aivan péinvastaisia; kun kysyn-
nidn ja tarjonnan sopusointu muuttuu taydelliseksi vastakohdakseen,
kuten teollisuuden jokainen kymmenvuotisjakso on osoittanut ja
mistd Saksa on saanut sromahduksessa»® pientd esimakua; kun omaan
tyohén perustuva yksityisomistus kehittyy valttimattda tyoldisten
omistamattomuudeksi, samalla kun kaikki omaisuus keskittyy yhé
enemmdn ja enemmin tydtitekemattdmien kisiin; kun [...7¥
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