FRIEDRICH ENGELS

VUODEN 1891 SOSIAALIDEMOKRAATTISEN
OHJELMANLUONNOKSEN ARVOSTELUA®*"

Nykyinen luonnos eroaa hyvin edullisesti entisestd ohjelmasta.?
Aikansa eldneen perinteen — niin erityisesti lassallelaisen kuin vul-
gaarisosialistisenkin — voimakkaat jaannokset on péépiirtein pois-
tettu, teoreettisessa suhteessa luonnos on laadittu kokonaisuudessaan
nykytieteen pohjalla, mikéd tekee mahdolliseksi sen kisittelynkin tal-
ta pohjalta.

Luonnos on jaettu kolmeen osaan: I. Perusteleva osa. II. Poliit-
tiset vaatimukset. III. Tyoldisten oikeuksien puolustusta koskevat
vaatimukset.

1. KYMMENEN KAPPALETTA SISALTAVA PERUSTELEVA OSA

Sen yleisend puutteellisuutena on, ettd se koettaa yhdistaa kak-
si yhdistimitonta seikkaa: se koettaa olla sekid ohjelma ettid ohjelman
selitys. Pelatddn ettei tule kyllin ymmairrettdvad, jos kirjoitetaan
lyhyesti ja vakuuttavasti, ja siksi tekstiin lisdtadn selityksia, jotka
tekevdt esityksen monisanaiseksi ja pitkdveteiseksi. Ohjelman on
mielesténi oltava mahdollisimman lyhyt ja tdsméllinen. Jokin silloin
talléin esiintyvd sivistyssana tai sanonta, jonka merkitystd ei ensi
lukemalta ymmadarrdkdan tdydellisesti, ei ole haitaksi. Kokouksissa
kiytetyistd puheenvuoroista ja lehdiston tarjoamista selityksistd saa
kaiken valttimattomain, ja silloin lyhyt, ilmeikds sanonta, joka on
kerran ymmaérretty, painuu mieleen ja muuttuu tunnukseksi, mitd ei
milloinkaan tapahdu laajasanaisille jarkeilyille. Kansanomaisuuden
saavuttamiseksi ei pidd uhrata liian paljoa, ei saa aliarvioida tyoldis-
temme henkisid kykyji ja sivistystasoa. Tyoldiset ovat ymmartineet
paljon vaikeampia asioita kuin ne, mitd heille voidaan esittdaad kaik-
kein lyhyimmassi, kaikkein suppeimmassa ohjelmassa. Ja mikili
poikkeuslain®* kausi vaikeutti monipuolisten tietojen levittdmista
lilkkeeseen yhtyneiden uusien joukkojen keskuuteen ja paikoin esti
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sen kokonaan, niin nyt, kun propagandakirjallisuutta voidaan taas
esteettomisti sdilyttdda ja lukea, tami epikohta saadaan nopeasti
korjatuksi vanhojen tyontekijoiden johdolla.

Koetan esittdd koko tdman osan mahdollisimman lyhyesti ja mi-
kali onnistun siina, oheistan sen tai ldhetin myohemmin; nyt siirryn
eri kappaleisiin, ensimmadisestd kymmenenteen.

Kappale 1. — »Kaivosten, louhosten, kaivantojen erotfaminen jne.»
— kolme sanaa saman késitteen ilmaisemiseksi, poistettakoon kaksi.
Jattaisin kaivokset [Bergwerkel, joita nimitetddn siten silloinkin kun
ne sijaitsevat laakealla tasangolla, ja merkitsisin ne kaikki tllad eni-
ten kiytetylld sanalla. Sen sijaan lisdisin: »rautateiden ja muiden
kulkulaitostens.

Kappale 2. — Tahan lisdisin: syhteiskunnalliset tyén vilineet
ovat niiden anastajien (tai niiden omistajien) kisissd», ja alemmaksi
stiippuvuus... tyén vélineiden omistajista (eli anastajista)» jne.

Ensimmaéisessd kohdassa on jo sanottu, ettd nuo herrat ovat anas-
taneet »henkildkohtaiseen omistukseensa» kaikki nuo vélineet, ja tdssa
se toistetaan vain siksi, ettd halutaan valttamatti kdyttda sanaa »mo-
nopolistits. Ajatuksen kannalta kumpikaan sana ei kuitenkaan lisda
kerrassaan mitdan. Mutta kaikki mikd ohjelmassa on liikaa, heiken-
tag sitd.

»Yhteiskunnan olemassaololle vilttdmdtiémdt tyon vilineet»

— ne ovatkin aina juuri niitd, jotka ovat olemassa. Ennen hoy-
rykoneen ilmaantumista tultiin toimeen ilman sitdkin, mutta nyt se
olisi jo mahdotonta. Koska meidédn aikanamme kaikki tyon vilineet
ovat valittomasti tai véilillisesti — joko rakenteensa puolesta tai
yhteiskunnallisen tyonjaon perusteella — yhteiskunnallisia tyon va-
lineitd, niin ndmd kolme sanaa ilmaisevat riittdvdssd maarin kaisit-
teen »kyseiselld hetkelld olemassa oleva», ilmaisevat oikein antamatta
vahiisintdkddn aihetta vairdlle tulkinnalle.

Jos tdmé4n kohdan loppu on lainattu Internationaalin Siintdjen
perustelevasta osasta, niin mielestdni olisi parasta lainata se tdydelli-
sesti: »yhteiskunnallisen osattomuuden (tdméd n:o 1), henkisen alen-
nustilan ja poliittisen riippuvuuden»*. Ruumiillinen rappio siséltyy
vhteiskunnallisen osattomuuden kisitteeseen, mutta poliittinen riip-
puvuus on tosiasia, kun taas poliittinen oikeudettomuus on vain suh-
teellisesti oikea mahtipontinen fraasi, ja siksi se ei saa olla ohjel massa.

Kappale 3. Ensimmdistd sanajaksoa on mielestini muutettava.

»Yksildllisten omistajien herruuden aikana.»

Ensinnédkin se mistd puhutaan edelleen, on taloudellinen tosi-
seikka, joka on selitettdvakin talouden kannalta. Sanonta »yksiléllis-
ten omistajien herruus» antaa védrdn kisityksen, ikddn kuin se mistd

* Ks. tdméin julkaisun 2. osaa, s. 13. Toim.
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puhutaan, johtuisi tuon rosvokoplan poliittisesta herruudesta. Toisek-
si noihin yksil6llisiin omistajiin kuuluu muitakin kuin »kapitalisteja
ja suurmaanomistajia» (mitd mahtanevat merkité tata seuraavat spor-
varit»? Onko se yksil6llisten omistajien kolmas luokka? Ovatko suur-
maanomistajatkin »porvareitas? Voitaisiinko suurmaanomistajista
puheen ollen jattda ottamatta huomioon ne tuntuvat feodalismin jain-
teet, jotka lyovat Saksassa-erityisen taantumuksellisen leimansa koko
poliittiseen sikamaisuuteemme?). Talonpojat ja pikkuporvarit ovat
niin ikddn »yksilollisid omistajia», ainakin vield nykyisin; mutta
heitd ei mainita ohjelmassa, ja siksi on 16ydettdva sellainen sanamuo-
to, ettei heitd luettaisi ollenkaan kyseessd olevien yksilollisten omis-
tajien joukkoon.

»Tydn vilineiden ja riisteftyjen Iuoman rikkauden kasaantuminen.»

»Rikkaus» koostuu: 1. ty6n vilineistd ja 2. toimeentulovélineista.
Siksi on sekd kielen ettd logiikan kannalta véddrin puhua aluksi rik-
kauden toisesta osasfa ja sitten koko rikkaudesta eikd sen toisesta
osasta ja yhdistdd osa ja kokonaisuus toisiinsa ja -konjunktiolla.

»...kapitalistien kisiin... lisddntyy yha kiihtyvdad vauhtia.»

Entd mihin joutuivat »suurmaanomistajat» ja »porvarit», joista
oli puhe edelld? Mikali tassa riittdvat pelkat kapitalistit, niin edella-
kin riittdd mainita vain heistd. Kun taas paneudutaan yksityiskoh-
tiin, niin kapitalistit yksin eivit yleensi riita.

»Proletaarien lukumaéré ja kurjuus lisddntyvit yhi enemmaéan.»

Néin ehdottomassa muodossa sanottuna viittdma on vaira. Ty6-
ldisten jérjestyneisyys ja heiddn jatkuvasti voimistuva vastarintansa
tulevat mahdollisuuden mukaan luomaan tietyn esteen kurjuuden
kasvulle. Mutta foimeentulon turvaamattomuus tulee ilmeisesti kas-
vamaan. Tadméin lisdisin.

Kappale 4. Sanajakso

sKapitalistisen yksityistuotannon olemuksessa piilevd suunnitelmattomuus»

kaipaa huomattavaa parannusta. Tunnen kapitalistisen tuotannon
yhteiskunnallisena muotona, taloudellisena vaiheena ja kapitalisti-
sen yksityistuotannon ilmidnd, joka esiintyy tietyssd muodossa tuon
vaiheen puitteissa. Mitd kapitalistinen yksifyistuotanto sitten on? —
Erillisen yrittdjin harjoittamaa tuotantoa; mutta sehdn muuttuu jo
yhd enemmén poikkeukseksi. Osakeyhtididen harjoittama kapitalisti-
nen tuotanto ei ole endd yksityistuotantoa, vaan monien yhdistynei-
den henkildiden etuja palvelevaa tuotantoa. Kun osakeyhtigistd siir-
rytdédn trusteihin, jotka alistavat valtaansa ja monopolisoivat koko-
naisia teollisuudenaloja, niin silloin lakkaa paitsi yksityistuotanto
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myés suunnitelmatfomuus. Pyyhkikda tuo »yksifyisv-sana pois, niin
viitteestd saattaa tulla hyvaksyttédva.

»Laajojen viestdkerrosten vararikkoutuminen.»

Timan mahtipontisen fraasin asemesta, jonka perusteella voisi
luulla, ettd me suremme lakkaamatta porvareiden ja pikkuporvarei-
den vararikkoutumista, sanoisin tdmén yksinkertaisena tosiasiana:
»jotka kaupungin ja maaseudun keskikerrosten, pikkuporvareiden ja
pientalonpoikien vararikkoutumisen johdosta laajentavat (tai syven-
tavit) entisestddin omistavien ja omistamattomien vélistd kuiluay.

Kaksi viimeistd sanajaksoa toistavat saman asian. I osan liittees-
sd esitin muutosehdotuksen.*

Kappale 5. — »Syiden» asemesta on oltava »sen syiden» — tdma
on nidhtédvésti vain Kirjoitusvirhe.

Kappale 6. — »Kaivokset, louhokset, kaivannots — ks. edelld
olevaa huomautusta kappaleeseen 1. »Yksityistuotanto» — ks. edel-
1a olevaa huomautusta. Sanoisin: »Erillisten henkiloiden tai osakeyh-
tididen etuja palvelevan nykyaikaisen kapitalistisen tuotannon muut-
taminen sosialistiseksi tuotannoksi, jota harjoitetaan koko yhteis-
kunnan etua silmédlld pitden ja ennakolta hahmotellun suunnitelman
mukaan, muuttaminen, jota varten jne. ...luo ...ja jonka avulla vain
voidaankin toteuttaa ty6vdenluokan ja yhdessi sen kanssa poikkeuk-
setta kaikkien yhteiskunnan jdsenten vapauttaminen.»

Kappale7. — Sanoisin niin kuin olen ehdottanut I osan liitteessd. **

Kappale 8. — sLuokkatietoisten» asemesta — vaikka tidmi ly-
henne onkin tdysin ymmarretiivad meikéladisissd piireissd — kayttaisin
sanontaa, joka helpottaa sen ymmartimistd ja kddntdmistd muille
kielille: »luokka-asemansa tajunneiden tyo6laisten» — tai jotain tdhin
tapaan.

pKappale 9. — Viimeinen sanajakso: »...asettaa... ja siten yhdistda
yksiin késiin taloudellisen riiston ja poliittisen sorron mahdin.»

Kappale 10. — Sanan »luokkaherruuden» jilkeen puuttuu »ja
itse luokkien». Luokkien havittiminen on perusvaatimuksemme, il-
man sitd Juokkaherruuden hévittiminen taloudellisessa suhteessa on
jarjettomyytta. »Kaikkien yhtildisen oikeuden puolesta» ehdotan
skaikkien yhtéldisten oikeuksien ja yhidldisten velvollisuuksien puo-
lesta» jne. Yhidldiset velvollisuudet ovat mielestimme se erittdin tar-
keé lisdys porvarillis-demokraattisiin yhtdldisiin oikeuksiin, joka pois-
taa ndiden oikeuksien varsinaisen porvarillisen olemuksen.

Viimeisen lauseen pyyhkisin: »Taistelussaan... voivat». Epi-
midrdisyydessddn — »jotka voivat parantaa kansan asemaa yleensd
(ketd tarkoitetaan?) ja...» — se saattaa merkitd vaikka mitd: suoje-
lutulleja ja kauppavapautta, ammattikuntia ja teollisuustoiminnan

* Ks. tdté osaa, s. 397. Toim.
** Sama. Toim.
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vapautta, maatalousluottoa, vaihtopankkeja, rokotuspakkoa ja ro-
kotuskieltoa, alkoholismia ja vikijuomien kieltoa yms. Se miki
tadssa olisi pitdnyt sanoa, on sanottu jo edellisissd lauseissa, eikd ole
mitddn syyta tehdi erikoista varausta siitd, ettd vaatiessamme koko-
naisuutta tarkoitamme my6s sen kutakin erillistd osaa; mielestédni
tdmé heikentdd vaikutusta. Mikali tdt4 sanajaksoa pidetdin sopivana
siirtyménd erillisiin vaatimuksiin, niin voitaneen sanoa suunnilleen
nédin: »sosiaalidemokraatit kamppailevat kaikkien niiden vaatimusten
puolesta, jotka ldhentd@vdt tdtd pddmddrdd» (stoimenpiteet ja saddok-
set» on toistoina pyyhittdva yli). Tai vieldkin parempi on sanoa suo-
raan, mistd on puhe, nimittdin ettd on korvattava porvariston lai-
minlyonnit. Tdhdn tapaan olen muotoillutkin viimeisen lauseen liit-
teessd [.* Pidén tdta tdrkednd seuraavaan osaan tekemieni huomautus-
ten sekd siihen tekemieni ehdotusten perustelemisen kannalta.

II. POLIITTISET VAATIMUKSET

Luonnoksen poliittisissa vaatimuksissa on suuria puutteellisuuk-
sia. Siitd puuttuu se, mitd itse asiassa olisi pitdnyt sanoa. Jos kaikki
nuo 10 vaatimusta saataisiin tyydytetyksi, niin vaikka hallussamme
osoittautuisi olevan enemmaén erilaisia keinoja poliittisen paatavoit-
teemme saavuttamiseksi, tuota tavoitetta ei kuitenkaan saavutettai-
si. Kansalle ja sen edustukselle myontdmiensd oikeuksien kannalta
Saksan valtakunnan perustuslaki on vain Preussin vuoden 1850 pe-
rustuslain®®? jiljennds, perustuslain, jonka pykélissd on saanut il-
maisunsa ddrimmaéinen taantumus ja jonka mukaan hallitus on tiy-
sivaltainen, mutta edustajakamareilla ei ole edes verojen hylkddmis-
oikeutta, perustuslain, jolle hallitus saattaa tehdd mitd sen mieleen
vain juolahtaa, kuten perustuslakiselkkaus®*’ osoitti. Valtiopdivien
oikeudet ovat aivan samat kuin Preussin edustajakamarin, ja siksi
Liebknecht nimittikin noita valtiopdivid itsevaltiuden viikunanleh-
deksi. Kun tdmén perustuslain ja sen laillistaman pikkuvaltioiksi jaon
perustalla, Preussin ja Reuss-Greiz-Schleiz-Lobensteinin?® vilisen
»liiton» perustalla, jolloin toinen liittolainen omistaa yhtd monta ne-
libmailia kuin toinen nelidtunmaa — kun télld perustalla aiotaan to-
teuttaa »kaikkien ty6kalujen muuttaminen yhteisomaisuudeksi», on
se ilmeistd jarjettomyytta.

Téahan aiheeseen on vaarallista kajota. Asiaa on silti joka tapauk-
sessa edistettdvd. Juuri nyt suurimpaan osaan sosiaalidemokraattis-
ta lehdist6a levinnyt opportunismi osoittaa, missd midrin tdmi on
tarpeellista. Peldten sosialistienvastaisen lain uusiutumista tai muis-
tellen joitakin tuon lain voimassaoloaikana tehtyja ilmoituksia nyt
haluttaisiin, ettd puolue tunnustaisi Saksan nykyisen laillisen jarjes-

* Ks. tatd osaa, s. 398. Toim.
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tyksen riittdvaksi kaikkien vaatimustensa rauhanomaista toteutta-
mista varten. Talloin uskotellaan itselle ja puolueelle, ettd snykyai-
kainen yhteiskunta kasvettuu sosialismiin», muttei ajatella, etta siten
se ohittaa kasvussaan yhtd vélttdmattomaésti vanhan yhteiskuntajér-
jestyksensd; ettd sen on puhkaistava tuo vanha kuori yhtad vakival-
taisesti kuin dyridinenkin puhkaisee omansa, ettd sen on sitd paitsi
rikottava Saksassa vield puolittain itsevaltaisen ja liséksi tavattoman
sekavan valtiojirjestelmidn kahleet. Voidaan kuvitella, ettd vanha
yhteiskunta saattaisi kasvettua rauhanomaisesti uuteen sellaisissa
maissa, joissa kansanedustus keskittdd kdsiinsd koko vallan, joissa
perustuslaillista tietd voidaan tehdd mitd hyvinsd, kunhan saadaan
kansan enemmistén tuki: sellaisissa demokraattisissa tasavalloissa
kuin Ranska tai Amerikka tai sellaisissa monarkioissa kuin Englan-
ti, jossa joka paiva pohditaan lehdistéssa hallitsijasuvun odotettavissa
olevaa vallasta luopumista rahakorvausta vastaan ja jossa tuo hallit-
sijasuku on voimaton kansan tahtoa vastaan. Jos Saksassa, missd hal-
litus on miltei kaikkivoipa ja missd valtiopdiviltd ja muilta edustus-
laitoksilta puuttuu todellista valtaa, jos Saksassa julistettaisiin jota-
kin tuollaista ja vieldpd aivan tarpeettomasti, merkitsisi se, ettd it-
sevaltiudelta otettaisiin pois viikunanlehti ja asetuttaisiin itse ver-
hoamaan sen alastomuutta.

Tuollainen politiikka saattaa vain loppujen lopuksi johdattaa
puolueen védrédlle tielle. Etualalle asetetaan yleisid, abstrakteja
poliittisia kysymyksid ja siten peitetddn ldhimmat konkreettiset ky-
symykset, jotka nousevat itsestddn paivajarjestykseen heti ensimmais-
ten suurtapahtumien yhteydessd, ensimmdisen poliittisen kriisin
alkaessa. Mita tdstd saattaa koitua paitsi sitd, etta ratkaisevalla het-
kelld puolue osoittautuu yhtdkkia avuttomaksi, ettd puolueelta puut-
tuu selvyyttd ja yhtenaisyyttd ratkaisevien kysymysten suhteen,
koska noita kysymyksia ei ole milloinkaan pohdittu? Eiko taas tois-
tu se, mitd aikoinaan tapahtui suojelutulleiile, jotka julistettiin sil-
loin yksinomaan porvaristoa eikd vdhdisimmaissikdin maérin tyo-
ldisia koskevaksi kysymykseksi, jolloin siis jokainen saattoi d4nestda
mielensd mukaan, kun taas nyt monet lankeavat pidinvastaiseen adrim-
miisyyteen ja protektionismiin hullaantuneiden porvareiden vasta-
painoksi esittdvit jilleen Cobdenin ja Brightin taloustieteellisid so-
fismeja julistaen mitd puhtaimpana sosialismina puhtainta manches-
terilaisuutta®®®? Tamid suurten perustavoitteiden unohtaminen ta-
manpéivdisten hetken etujen vuoksi, tdméi hetkellisten menestysten
tavoittelu ja my6hempia seurauksia huomioon ottamatta kayty kamp-
pailu noista menestyksistd, tdma liikkeen tulevaisuuden uhraaminen
nykyisyydelle saattaa johtua »rehellisistd» syistd. Mutta tdmid on
opportunismia ja pysyy opportunismina, ja srehellinen» opportunis-
mi on vaarallisempaa kuin mikién muu opportunismi.

Mitd ovat ndmd arkaluonteiset mutta hyvin oleelliset kohdat?

Ensiksi. On ehdottoman varmaa, ettd puolueemme ja ty6viaenluok-
ka péddsevit valta-asemaan vain sellaisen valtiomuodon aikana kuin
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demokraattinen tasavalta. Demokraattinen tasavalta on jopa prole-
tariaatin diktatuurin spesifinen muoto, kuten jo Ranskan suuri val-
lankumous osoitti. Olisihan aivan mahdotonta, etta parhaat edusta-
jamme joutuisivat olemaan Miquelin tavoin ministereiné keisarin ai-
kana. Lakien kannalta ei tosin taida olla luvallista sisallyttdd ohjel-
maan suoranaista tasavallan vaatimusta, vaikka Ranskassa se oli
mahdollista jopa Ludwig Filipin aikana ja Italiassa kdy pdinsd ny-
kyadnkin. Se tosiseikka, ettd Saksassa ei saa esittdd avoimesti edes ta-
savaltalaista puolueohjelmaa, todistaa kuitenkin, miten voimakas on
harhaluulo, ettd tdssd maassa voitaisiin muka pystyttdd idyllisen rau-
hanomaista tietd tasavalta eikd ainoastaan tasavaltaa, vaan myds
kommunistinen yhteiskunia.

Tasavaltakysymys voidaan muuten viime kadessd vilttdd. Mutta
ohjelmaan on mielestdni otettava ja voidaan ottaa vaatimus koko
poliittisen vallan keskittdmisestd kansan edustuston kdsiin. Tima
riittédisikin toistaiseksi, mikali ei voida mennd pitemmadlle.

Toiseksi, Saksan valtiojdrjestelmén uudistaminen. Toisaalta on
tehtdvd loppu pikku valtioihin jaosta: koettakaapa kumouksellistaa
yhteiskuntaa niin kauan kuin on vield olemassa Baijerin ja Wiirttem-
bergin reservaatio-oikeuksia®®® ja nykyisen Thiiringenin kartta esi-
merkiksi on kurja ndhtdvyys! Toisaalta Preussin olemassaolon on pai-
tyttdva, Preussin on hajottava itsehallinnollisiksi maakunniksi, jotta
erityislaatuinen preussilaisuus lakkaisi painostamasta Saksaa. Pikku
valtioiksi jako ja erityinen preussilaisuus ovat kaksi vastakkaista
puolta, joiden puristuksessa Saksa on nykyéan. Sita paitsi toisen ndis-
td puolista on jatkuvasti oltava toisen olemassaolon anteeksiantona
ja puolustuksena.

Minki on tultava nykyisen Saksan tilalle? Mielestani proletariaat-
ti voi ottaa kidyttoon vain yhtendisen ja jakamattoman tasavallan
muodon. Liittotasavalta on yleensd nykyaankin vield vélttdmatto-
myys Yhdysvaltojen valtavalla alueella, vaikka sen itdosassa se al-
kaakin jo muuttua haitalliseksi. Se olisi askel eteenpdin Englannissa,
jossa kahdella saarella asuu nelja kansakuntaa ja yhtendisesta parla-
mentista huolimatta on olemassa kolme rinnakkaista lainsdadanta-
jarjestelmdd. Pienessd Sveitsissd liittotasavalta on jo kauan sitten
muuftunut haitaksi, ja mikéli sitd voidaan vield sietda sielld, niin
ainoastaan siksi, ettd Sveitsi tyytyy pelkédn passiivisen jésenen osuu-
teen Euroopan valtiojarjestelmassd. Saksan federalistinen sveitsildis-
tdminen merkitsisi sille suurta askelta taaksepéin. Liittovaltio eroaa
taysin yhtendisestd valtiosta kahdessa suhteessa: jokaisella liittoon
kuuluvalla erilliselld valtiolla, jokaisella kantonilla on oma erityi-
nen siviili- ja rikoslainsdddantonsa ja erityinen oikeudenkdyntijarjes-
tyksensd ja kansankamarin rinnalla on olemassa eri valtioiden edusta-
jien kamari, ja siind jokainen kantoni ddnestda sindnsé, olkoon se sit-
ten suuri tai pieni. Edellisestd olemme onnellisesti pédidsseet emmeka
ole niin lapsellisia, ettd ryhtyisimme palauttamaan sitd; jalkimmainen
taas on meilld Liittoneuvoston muodossa, jota ilman tulisimme mai-
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niosti toimeen, ja yleensikin »liittovaltiomme» on jo siirtymista tay-
sin yhtendiseen valtioon. Tavoitteenamme ei ole vuosina 1866 ja 1870
ylhaaltd kisin suoritetun vallankumouksen kddnnyttdminen taakse-
pdin, vaan meidin on tehtdvd siihen tarvittavia lisdyksid ja
parannuksia alhaalta kisin tapahtuvan liikkeen avulla.

Siis yhtendinen tasavalta. Mutta ei siind mielessd kuin nykyinen
Ranskan tasavalta, joka on vain vuonna 1798 perastettu keisarikunta
ilman keisaria®?®, Vuosina 1792—1798 jokaisella Ranskan departe-
mentilla ja jokaisella yhteis6lld oli amerikkalaisen esikuvan mukai-
nen taydellinen itsehallinto, ja tima on meidinkin saatava. Miten it-
sehallinto on jarjestettdva ja miten voidaan tulla toimeen ilman vir-
kavaltaa, tdman ovat osoittaneet ja todistaneet meille Amerikka ja
Ranskan ensimmdinen tasavalta® ja nyt osoittavat vield Australia,
Kanada ynnd muut Englannin siirtomaat. Ja nimd maakuntien ja
yhteisojen itsehallintoelimet ovat paljon vapaampia laitoksia kuin
esimerkiksi sveitsildinen federalismi, jossa tosin kantoni on hyvin
riippumaton liittovaltiosta kokonaisuudessaan, mutta riippumaton
myos piirikuntaan ja yhteisoon nahden. Kantonien hallitukset nimit-
tavat piirikuntien paallikot ja prefektit, mitd ei ole lainkaan niissi
maissa, joissa puhutaan englannin kieltd ja mikd meidin on vastai-
suudessa poistettava yhta paittavasti kuin preussilaiset landratit ja
regierungsratitkin.

Kaikesta tdstd ohjelmaan on otettava vain vdhiinen osa. Mainit-
sen tdstd pddasiassa myos luonnehtiakseni jarjestelmaa, joka vallitsee
Saksassa, missd téllaisista asioista ei saa avoimesti puhua, ja koros-
taakseni siten samalla, ettd ne jotka haluavat muuttaa laillista tietd
tdmin jarjestelmdn kommunistiseksi yhteiskunnaksi, lankeavat it-
sepetokseen. Haluaisin lisdksi muistuttaa puolueen hallitukselle, ettad
on olemassa muitakin tarkeitd poliittisia kysymyksid paitsi kansan
valitontd osallistumista lainsddddnté6n ja maksutonta oikeudenkdyt-
tod, joita ilman tulemme viime kéddessd toimeen. Yleisen epdvakaan
tilanteen vallitessa ndmd kysymykset saattavat milld hetkelld hyvin-
sd muuttua ajankohtaisiksi. Miten kdy, ellemme pohdi niit4 ennakolta
emmekd sovi niistd keskendmme?

Seuraava vaatimus voidaan kuitenkin sisidllyttdd ohjelmaan ja se
saattaa olla vaikkapa vilillisend vihjauksena siitd, mistd ei saa pu-
hua suoraan:

»Yleisen ddnioikeuden perusteella valittujen virkamiesten toteut-
tama maakunnan, hallintopiirin ja yhteison tdydellinen itsehallinto.
Kaikkien paikkakuntien ja maakuntien valtion nimittdmien viran-
omaisten toimen lakkauttaminen.»

Minun on tddlld vaikeampi péitelld kuin teiddn sielld paikalla,
voitaisiinko muotoilla vield jonkinlaisia edelld tarkasteltuihin koh-
tiin liittyvid ohjelmavaatimuksia. Olisi kuitenkin toivottavaa, etti
nimd kysymykset kisiteltdisiin puolueessa niin kauan kuin ei ole

~vield myohdista.

1. »Vaalioikeuden ja danioikeuden» sekd »vaalien ja danestyksen»
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vélinen ero on minulle epdselvd. Mikdli timi ero on tehtdvi, se pi-
tdisi ainakin ilmaista tdsméllisemmin tai selittdd luonnokseen oheis-
tetussa kommentaarissa.

2. »Kansan oikeus esittdd ja hylatd lakiehdotuksias. Mitd tdmd
koskee? Kaikkiako lakeja vai kansanedustuston asetuksia? Tami oli-
si lisdttava.

5. Kirkon tédydellinen erottaminen valtiosta. Valtio pitdd poik-
keuksetta kaikkia uskonnollisia seuroja yksityisluonteisina yhdistyk-
sind. Ne eivdt saa mitddn tukea valtionvaroista eikd niilla tule ole-
maan mink&inlaista vaikutusta valtion kouluihin. (Eihdn niitd voida
silti kieltdd perustamasta omia koulujaan omilla varoillaan ja opet-
tamasta niissd omaa potyaan.)

6. Talloin »koulun maallista luonnetta» koskeva kohta jda pois,
se kuuluu edelliseen pykaldin.

8. ja9. Téssd haluaisin kiinnitt44 huomiota seuraavaan: nima koh-
dat vaativat 1. asianajotoimen, 2. lddkdrintoimen, 3. apteekkien, ham-
paanhoidon, kdtilélaitoksen jne. valtiollistamista, ja sitten alempana
esitetddn vield tyoldisten vakuutuksen tdydellisen valtiollistamisen
vaatimus. Voidaanko tdmi kaikki luottaa herra Capriville? Ja kayko
tdmd yhteen edelld julistetun kaikkinaisesta valtiososialismista kiel-
tdytymisen kanssa?

10. Téssd sanoisin: »Progressiivinen... verotus valtion, piirikun-
nan, yhteison kaikkien menojen kattamiseksi, mikili siihen tarvitaan
veroja. Kaikkien valtion ja paikallisten vélillisten verojen, tullien
jne. lakkauttaminen.» Muu on vaikutusta heikentavida tarpeetonta
selittelyd tai perustelua,

III. TALOUDELLISET VAATIMUKSET

Kohtaan 2¢ Yhdistymisoikeus kaipaa Saksassa enemmin kuin
missddn muualla suojelua myds valtion hyokkailylta.

Viimeinen sanajakso »sddnndstelemiseksi» jne. olisi pitdnyt Ii-
sdtd 4:nneksi kohdaksi vastaavaan asuun muokattuna. Téssd pitdisi
huomauttaa, ettd puoliksi ty6ldisistd ja puoliksi tyonantajista koos-
tuvien tyokamareiden suhteen olisimme saaneet pitkdn nendn. Ty6-
ldisten keskuudessa riittda yksikin musta lammas, jotta téllaisen ti-
lanteen vallitessa enemmistd olisi vuosikausia jatkuvasti tyonanta-
jlen puolella. Ellei tehdd varausta, ettd kiistatapauksissa kumpikin
puoli esittdd lausuntonsa erikseen, olisi paljon parempi perustaa tyén-
antajien kamari ja sen rinnalle itsendinen tyéldisten kamari.

Lopuksi pyytéisin vertaamaan luonnosta vield kerran ranskalai-
seen ohjelmaan®®?, jossa nimenomaan III osa vaikuttaa erddssi suh-
teessa paremmalta. Ajan puutteessa en valitettavasti jouda hankki-
maan espanjalaista ohjelmaa®™®, joka niin ik44n on monessa suhteessa
erittdin hyva.
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I:N OSAN LIITE

1. »Louhokset, kaivannot» jitettdvd pois, lisdttiva srautatiet ja
muut kulkulaitokset».

2. Yhteiskunnalliset ty6n vilineet ovat niiden anastajien (tai
omistajien) késissd muuttuneet riiston vélineiksi. T4std johtunut tyon
vélineiden eli toimeentuloldhteiden anastajien toteuttama tydldisen
taloudellinen alistaminen on kaikissa muodoissa esiintyvén orjuuden
— yhteiskunnallisen osattomuuden, henkisen alennustilan ja poliit-
tisen riippuvuuden — perusta.

3. Taman riiston vallitessa riistettyjen luoman rikkauden kasaan-

......

riistettyjen kesken kdy yhd epdsuhtaisemmaksi, proletariaatin lu-
kumaéra ja sen toimeentulon turvaamattomuus kasvavat yhd enem-
min jne.

4. »Yksityis-» (tuotanto) pyyhittdvd yli... huonontavat entises-
tddn... kaupungin ja maaseudun keskikerrosten, pikkuporvareiden ja
pientalonpoikien vararikkoutumisen seurauksena laajentavat (tai
syventadvat) entisestddn omistavien ja omistamattomien vélistd kui-
lua, vakiinnuttavat yleisen epdvakaan tilanteen yhteiskunnan nor-
maaliksi tilaksi ja todistavat sitd, ettd yhteiskunnallisten tyon va-
lineiden omistajat ovat menettdneet taloudellisen ja poliittisen joh-
tajan kutsumuksen ja kyvyt.

5. »sen» syiden.

6. ... ja erillisten yksiloiden tai osakeyhtididen etuja palvelevan
kapitalistisen tuotannon muuttaminen sosialistiseksi tuotannoksi,
jota harjoitetaan koko yhteiskunnan etua silméilld pitden ja ennakol-
ta hahmotellun suunnitelman mukaan, muuttaminen, jota varten
itse kapitalistinen yhteiskunta luo aineelliset ja henkiset edellytykset
ja jonka avulla vain voidaankin toteuttaa tyovéenluokan ja yhdesséd
sen kanssa poikkeuksetta kaikkien yhteiskunnan jdsenten vapautta-
minen.

7. Tybvéenluokan vapauttaminen voi olla vain tydvdenluokan
asia. On itsestddn selvdd, ettei se voi uskoa vapauttamistaan enem-
pda kapitalisteille kuin suurmaanomistajillekaan, jotka ovat sen
vihollisia ja riistdjid, eikd pikkuporvareille tai pientalonpojillekaan,
joita itsedankin ahdistaa suurriistijien kilpataistelu ja joilla ei ole
muuta valinnanvaraa kuin asettua joko riistajiensd tai tyolaisten
puolelle.

8. ...luokka-asemansa tajunneiden tydldisten jne.

9. ...asettaa... jasiten yhdistdd yksiin kasiin tydldisen taloudellisen
riiston ja poliittisen sorron mahdin.

10. ...luokkaherruuden ja itse luokkien... ja erotuksetta kaikkien
yhtdldisten oikeuksien ja yhtéldisten velvollisuuksien puolesta jne.
... alkuperdd (loppu pyyhittdvd yli). Sen taistelua ihmiskunnan...
esti kuitenkin Saksan takapajuinen valtiojarjestys. Sen on ennen muu-
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ta valloitettava liikkeelle vapaa kenttd, hivitettdvd lukuisat feoda-
lismin ja itsevaltiuden jéinteet, lyhyesti sancen tehtdvi tyo, jota ei-
vdt pysty suorittamaan saksalaiset porvarilliset puolueet, silld ne
ovat olleet liian arkoja siihen tehtdvddn ja pysyvat sellaisina. Siksi
sen on merkittdvd ohjelmaansa ainakin nykyéan sellaisetkin vaati-
mukset, jotka porvaristo on jo toteuttanut muissa sivistysmaissa.

Kirjoitettu 18.—29. kesdkuuta 1891
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