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ALKUHUOMA UTUKSIA

Kansalaiset!

Ennen kuin kidyn kisiksi varsinaiseen aiheeseen, salli-
kaa minun tehda erditd alkuhuomautuksia.

Nykyisin vallitsee mannermaalla todellinen lakko-
epidemia, ja palkankorotusvaatimus on tullut yleiseksi.
Kysymys tulee kisiteltaviiksi my6s kongressissamme'?.
Teilld Kansainvilisen tyovdenliiton johtajina taytyy
tdssd tirkedssd kysymyksessi olla varma kanta. Sen
tihden olen katsonut velvollisuudekseni kayd& kasiksi
asiaan perusteellisesti, sillikin uhalla, ettd panen kérsi-
véllisyytenne kovalle koetukselle.

Toinen alkuhuomautus minun on tehtdvé kansalaiseen
Waestoniin nihden. Hén ei ole teille vain esittinyt mieli-
piteitd, joiden hidn tietdd olevan tyovienluokan keskuu-
dessa d@rimmdisen episuosittuja, vaan hdn on puolusta-
nut niitd mielipiteitd myds julkisesti luullen tekevEnsé
sen tydvienluokan etujen nimessd. Jokaisen meistd tay-
tyy kunnioittaa suuresti sellaista moraalisen rohkeuden
osoitusta. Toivon, ettd esitelmini jyrkdstdi sidvysta
huolimatta kansalainen Weston tulee sen lopussa nike-
miin, ettd olen yhtd mieltd siitd, mikd minusta ndyt-
tad olevan oikeana perusajatuksena hdnen teeseissiééin,
joita kuitenkin nykyisessi muodossaan piddn teoreetti-
sesti vadrind ja kiaytinnon kannalta vaarallisina.

Siirryn nyt tarkasteltavanamme olevaan asiaan.

1. TUOTANTO JA TYUPALKKA

Kansalaisen Westonin todistelu perustuu itse asiassa
kahteen olettamukseen:
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1. ettd kansallistuotteen paljous on jokin muuituma-
ton, pysyvdinen madrd eli, kuten matemaatikko sanoisi,
vakiosuure;

2. ettd reaalipalkkojen summa, ts. silld tavaramii-
rdlld jonka niilld voi ostaa mitattujen tyépalkkojen sum-
ma, on muuttumaton summa, vakiosuure.

Mutta hinen ensimmiinen viitteensd on ilmeisesti
virheellinen. Tulette huomaamaan, ettd tuotteen arvo
ja paljous suurenevat vuosi vuodelta, ettd kansallisen
tyon tuotantovoimat kasvavat ja ettid tdmén kasvaneen
tuotannon kiertokululle vdlttimidton raham#drd vaihte-
lee alituisesti. Mikd pdtee koko vuoteen ja eri vuosiin
niitd toisiinsa verrattaessa, se pitee myds vuoden jokai-
seen erilliseen pHivadn. Kansallistuotteen paljous eli
suuruus vaihtelee alituisesti. Se ei ole mik#ddn vakiosuure,
vaan muuttuva suure, eikd toisin voi ollakaan, vaikkei
otettaisikaan lukuun viestén lukumairan muutoksia, kos-
ka pddoman kasautumisessa ja tydn tuotantovoimassa on
alituista vaihtelua. Varmaa on, ettd jos tdnddn yleinen
palkkataso nousisi, niin timi nousu sindnsd ei vdlitts-
mdsti muuttaisi tuotteen paljoutta, olkoot sen lopulliset
seuraukset mitkd tahansa. Sen lihtdkohtana olisi aluksi
asioiden nykyinen tila. Mutta jos kansallistuote oli
ennen palkankorotusta muutiuve eikd vakiosuure, niin
silloin se on palkankorotuksen jilkeenkin muuttuva eiki
vakiosuure.

Mutta olettakaamme ettd kansallistuotteen mairi oli-
si vakiosuure eikd muutiuyva suure. Silloinkin se, mitéd
ystavimme Weston pitiéd loogisena johtopadtoksend, olisi
vain perustelematon viite. Jos on madratty luku, sano-
kaamme 8, niin tdm#n luvun ehdoton raja ei esti sen
osien suhteellisten rajojen muuttumista. Jos voitto on 6
ja tyopalkka 2, niin tydpalkka voi nousta 6:een ja voitto
laskea 2:een ja kuitenkin kokonaismiira on 8. Niin siis
tuotepaljouden pysyvyys ei suinkaan todistaisi tydpal-
kan summan pysyvyytti. Kuinka sitten ystivimme Wes-
ton todistaa tyopalkan summan pysyvyyden? Vain viit-
tamalld sita.

Mutta jos olettaisimmekin hénen véitteensid oikeaksi,
niin sen pitdisi vaikuttaa kahteen suuntaan, kun hén
sen sijaan antaa sen vaikuttaa vain yhteen suuntaan. Jos
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palkkasumma on vakiosuure, niin sitd ei voida suuren-
taa eikd pienentdd. Jos siis tyéldiset, pyrkiessdin saa-
maan ohimenevin palkankorotuksen, menettelevit tyh-
misti, niin kapitalistit menetteleviat yhtd tyhmaésti
pyrkiessddn saamaan aikaan ohimenevin palkanalennuk-
sen. Ystivimme Weston ei kiistd, ettd tietyissda olosuh-
teissa tyoldiset voivat pakottaa kapitalistit korottamaan
palkkaa, mutta koska palkkasumma on hénestd luonnos-
taan vakio, niin vastavaikutuksenkin taytyy seurata.
Mutta toisaalta hin tietid myds sen, ettd kapitalistit
voivat vikisin alentaa palkkaa ja todellakin pyrkivét
tekemidin sitd alinomaa. Palkkavakio-periaatteen mu-
kaan vastavaikutuksen tdytyy téssid tapauksessa seurata
yhtd hyvin kuin edellisessikin. Tyoéliiset menettelevat
sen tdhden oikein, jos he nousevat vastustamaan palkan-
alennusyrityksid tai jo toimeenpantuja palkanalennuk-
sia. He ovat siis oikeassa pakottaessaan korottamaan palk-
kaa, silld jokainen palkanalennusta vastustava toimenpide
on toimenpide palkankorotuksen puolesta. Kansalaisen
Westonin itsensd esittdmén palkkavakio-periaatteen mu-
kaan tydldisten pitdd sen tdhden tietyissd olosuhteissa
liittyd yhteen ja taistella palkankorotuksen puolesta.

Jos hdn kiistdd tdmén johtopddtdksen, niin hiénen
taytyy luopua siitd olettamuksesta, josta se johtuu. Siind
tapauksessa hdnen ei pidd sanoa, ettd palkkasumma on
vakiosuure, vaan ettd — vaikka se ei voi eikid saakaan
kohota — se voi ja sen tdytyy aleta aina kun pddoma tah-
too sitd alentaa. Jos kapitalistia huvittaa ruokkia teiti
perunoilla lihan asemesta ja kauralla vehnidn asemesta,
niin teiddn tdytyy pitdd hinen tahtoaan kansantalous-
tieteen lakina ja alistua siihen. Jos jossakin maassa palk-
kataso on korkeampi kuin toisessa, esim. Yhdysvallois-
sa korkeampi kuin Englannissa, niin teiddn on selitet-
tdvd, ettd tdmi palkkatason erilaisuus johtuu Amerikan
ja Englannin kapitalistien tahdon erilaisuudesta — me-
todi, joka kylldkin suuresti yksinkertaistaisi ei vain ta-
loudellisten ilmididen, vaan myés kaikkien muiden il-
mididen tutkimista.

Mutta siindkin tapauksessa voisimme kysyid, miksi
amerikkalaisen kapitalistin tahto on erilainen kuin eng-
lantilaisen kapitalistin. Voidaksemme vastata tahan ky-
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symykseen on siirryttivd fahdon piirin ulkopuolelle. Pappi
voi sanoa, ettd jumala tahtoo Ranskassa toista kuin Eng-
lannissa. Jos vaadin hinta selittiméan tdman tahdon kak-
sinaisuuden, hinelld saattaa olla otsaa vastata, ettd ju-
malaa huvittaa tahtoa Ranskassa toista kuin Englannis-
sa. Mutta ystiavimme Weston on varmasti viimeinen otta-
maan todistusperusteeksi kaiken jérjellisen ajattelun
tiydellisen kiistdmisen.

Kapitalisti fahtoo tietenkin ottaa niin paljon kuin
mahdollista. Meiddn tehtivindmme ei suinkaan ole jaa-
ritella hédnen tahtomuksistaan, vaan tutkia hinen uvoi-
maansa, tdmdn voiman rajoja ja ndiden rajojen luonnetta.

2. TUOTANTO, TYOPALKKA, VOITTO

Kansalaisen Westonin meille pitimén esitelmén aja-
tuksen olisi voinut mahduttaa pahkininkuoreen.

"Hénen koko pohdiskelunsa sisidltyy seuraavaan: jos
tyévidenluokka pakottaa kapitalistiluokan maksamaan
sille rahapalkan muodossa 5 Sillingid 4 Sillingin asemes-
ta, niin kapitalisti antaa siti vastaan tavaran muodossa
4 §illingin arvon 5 &illingin arvon asemesta. Ty6véen-
luokan pitéisi silloin maksaa 5 $illingié siitd, mink& se
ennen palkankorotusta osti 4 3illingilld. Mutta miksi
asianlaita on ndin? Miksi kapitalisti antaa 5 Sillingistd
vain 4 $illingin arvon? Siksi ettd palkkasumma on vakio.
Mutta miksi se on méiritelty tavara-arvoina 4 Sillin-
giksi? Miksei 3:ksi tai 2:ksi tai joksikin muuksi summak-
si? Jos palkkasumman suuruus on jonkin niin kapitalistin
kuin tyoldisenkin tahdosta riippumattoman taloudellisen
lain sddtdmé, niin kansalaisen Westonin pitéisi ennen
muuta esittdd tdmé laki ja todistaa se. Hénen tdytyisi
timan liséksi todistaa, ettd palkkasumma, joka kunakin
kyseessi olevana ajankohtana on tosiasiallisesti mak-
settu, vastaa aina tarkalleen vilttimaitontd palkkasum-
maa eikd poikkea siitd milloinkaan. Jos toisaalta palk-
kasumman kyseiset rajat riippuvat pelkdstddn kapitalis-
tin tahdosta tai hidnen ahneutensa rajoista, niin ne ovat
mielivaltaisia rajoja. Niissi ei ole mitdin vilttamatonta.
Ne voivat muuttua kapitalistin tahdon mukaear ja siis
myds vastoin hinen tahtoaan.
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Kansalainen Weston havainnollisti teoriaansa seuraa-
vasti: kun soppavati, josta méidrdtyn henkiloméiirédn on
syotdvd, sisdltdd tietyn méidrdn soppaa, niin lusikoiden
suureneminen ei lisdisi sopan méaérda. Suotakoon minulle
anteeksi, mutta timéd havainnollistaminen tuntuu minus-
ta melko sopimattomalta*. Se tuo mieleeni erddn ver-
tauksen, jota Menenius Agrippa kédytti. Kun Rooman
plebeijit tekividt lakon Rooman patriiseja vastaan; niin
patriisi Agrippa selitti heille, etti patriisien vatsa ruok-
voinut todistaa, ettd toisen ihmisen jdsenid ravitaan tiyt-
tdmalld toisen vatsaa. Kansalainen Weston puolestaan
on unohtanut, etti vadissa, josta tyolidiset sy6vit, on
kansallisen tyon koko tuote, ja syynd siihen, ettd he eiviit
voi ottaa siitd enempédd, ei ole vadin pienuus eikd sen
sisillon vdhyys, vaan yksinomaan heiddn lusikkansa
pienuus.

Milld tempulla kapitalisti saa annetuksi 5 $illingistd
4 Sillingin arvon? Korottamalla myymiensd tavaroiden
hintaa. Mutta riippuuko hinnankorotus tai yleisemmin
sanottuna tavaroiden hinnan muutos, riippuvatko itse
tavaran hinnat pelkidstd kapitalistien tahdosta? Vai
ovatko pdinvastoin tietyt olosuhteet valttidmattomit, jot-
ta timéa tahto saatettaisiin voimaan? Ellei, niin markki-
nahintojen kohoaminen ja laskeminen, alituinen muuttu-
minen ovat ratkaisematon arvoitus.

Kun kerran oletamme, ettei ole tapahtunut mitédén
muutosta enempidi tyon tuotantovoimassa kuin kidytossi
olevan piddoman ja tyon méadrdssi eikd rahan arvossa,
jossa tuotteiden arvot arvioidaan, vaan on muuttunut
ainoastaan palkkataso, niin kuinka tdméd palkankorotus
voi vaikuttaa favaroiden hintaan? Vain vaikuttamalla
niiden tavaroiden kysynnin ja tarjonnan viliseen tosi-
asialliseen suhteeseen.

On totta, ettd tyovdenluokka kokonaisuudessaan kiyt-
tdd ja sen tdytyy kdyttdd tulonsa vdlttimdttomyystar-
vikkeisiin. Yleinen palkkatason kohoaminen aiheuttaisi
sen tihden vdlttdmdtidmyystarvikkeiden kysynnian lisidn-

* Sanaleikki: ‘'spoon’ — ‘'lusikka’, 'h6lmé’; ’spoony’ — ‘ty-
perd’, ’sopimaton’. Toim.
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tymisen ja sen seurauksena myds niiden markkinahin-
tojen kohoamisen. Kapitalisteille, jotka tuottavat nditd
tarvikkeita, heidén tavaroidensa markkinahintojen ko-
hoaminen korvaisi heiddn maksamiensa palkkojen koro-
tuksen. Mutta kuinka on toisten kapitalistien laita, jotka
eivdt tuota valttdimittomyystarvikkeita? Ja dlkda luul-
ko, ettd niitd on kourallinen. Kun otatte huomioon, etté
kaksi kolmasosaa kansallistuotteesta kuluttaa véeston
viidesosa — tai jopa vain seitsemisosa, kuten eris alahuo-
neen jdsen viitti hiljattain — niin ymmérritte, mika
suunnaton osa kansallistuotteesta tidytyy tuottaa ylel-
lisyysesineiden muodossa tai vaiktae niihin ja mikid
suunnaton miiri valttiméattomyystarvikkeita taytyy tuh-
lata lakeijoiden, hevosten, kissojen jne. ylldpitoon; tima
tuhlaus, kuten kokemuksesta tiedimme, pienenee huo-
mattavasti aina silloin, kun vélttiméattomyystarvikkei-
den hinnat kohoavat.

Minkilainen siis olisi niiden kapitalistien asema, jotka
eivdt tuota vilttiméttomyystarvikkeita? He eivit voisi
korvata yleisestd palkankorotuksesta aiheutuvaa wvoiton
suhdeluvun pienenemistd korottamalla tavaroidensa hin-~
toja, koska nididen tavaroiden kysynté ei lisddintyisi. Hei-
didn tulonsa pienenisi, ja téstd pienentyneestd tulosta
heiddn taytyisi maksaa enemmin samasta midrista kal-
listuneita vilttimattdmyystarvikkeita. Eikd siind vield
kaikki. Koska heiddn tulonsa pienenisi, heiddn téytyisi
vihentdd myos ylellisyysesineiden kulutusta, ja talld
tavalla vidhenisi heiddn omien tavaroidensa keskindinen
kysyntd. Témin kysynnén pienentymisen seurauksena ale-
nisivat heiddn tavaroidensa hinnat. Siisnoilla teollisuus-
aloilla ei woiton suhdeluku pienenisi yksinomaan palkka-
tason yleisen kohoamisen vaikutuksesta, vaan myGés
yleisen palkankorotuksen, vélttdmattomyystarvikkeiden
hintojen nousun ja ylellisyysesineiden hintojen laskun
yhteisestd vaikutuksesta.

Mitd seurauksia olisi tédstd eri teollisuusaloilla kiy-
tettivien piadomien voiton suhdeluvun erilaisuudesta’? Tie-
tysti samoja kuin kaikissa niissi tapauksissa, jolloin eri
tuotantoalojen keskimddirdisissi voiton suhdeluvuissa syntyy
jostakin syystd erilaisuutta. Pddoma ja tyd siirtyisivit
vihemméin tuottavilta aloilta tuottavammille, ja titd
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siirtymistd kestdisi niin kauan, kunnes tarjonta toisilla
teollisuusaloilla kasvaisi lisddntynyttd kysyntda vastaa-
vaksi ja toisilla alenisi pienentynyttd kysyntdid vastaa-
vaksi. Tdmin muutoksen tapahdutiua voiton suhdeluku eri
teollisuusaloilla olisi jilleen tasoissa. Koska koko siirty-
minen alunperin aiheutui vain erilaisten tavaroiden tar-
jonnan ja kysynnidn vilisen suhteen muuttumisesta, niin
syyn kadottua lakkaisi my®s sen vaikutus ja hinnat palai-
sivat aikaisempaan tasoonsa ja tasapainoon. Palkan-
korotuksen aiheuttama woiton suhdeluvun pienentyminen
ei rajoittuisi koskemaan erillisid teollisuusaloja, vaan
olisi yleinen. Olettamuksemme mukaisesti ei tapahtuisi
muutosta enempia tydn tuotantovoimassa kuin tuotteiden
kokonaisméiarissikidn, vaan kysymyksessi oleva tuote-
mddrd muuttaisi vain muotoaar. Suurempi osa tuoteméa-
rastd olisi nyt vilttdmidttémyystarvikkeiden muodossa,
pienempi osa ylellisyysesineiden muodossa tai, miki
olisi aivan sama, pienempi osa vaihdettaisiin ulkomaisiin
ylellisyystavaroihin ja kulutettaisiin alkuperdisessi muo-
dossaan tai, miki taas olisi aivan sama, suurempi osa ko-
timaisesta tuotemiiristd vaihdettaisiin ulkomaisiin vilt-
tamittomyystarvikkeihin ylellisyysesineiden asemesta.
Palkkatason yleinen kohoaminen aiheuttaisi sen tidhden
markkinahintojen ohimenevidn hiirién jilkeen vain voi-
ton suhdeluvun yleisen pienenemisen ilman mitdin pit-
kaaikaista tavaroiden hintojen muuttumista.

Jos minulle sanotaan, etti edellid olevassa todistelus-
sani olen otaksunut, etti koko palkanlisiys kiytetddn
vilttimittomyystarvikkeisiin, niin vastaan siihen, ettd
olen esittinyt kansalaisen Westonin mielipiteelle suotui-
simman olettamuksen. Jos palkanlisiys kéytettdisiin
esineisiin, joita tyoldiset eivit aikaisemmin kuluttaneet,
heidin ostovoimansa tosiasiallinen lisidntyminen ei kai-
paisi mitiddn todisteluja. Koska tdmé heidén ostovoiman-
sa suureneminen on kuitenkin vain seuraus palkankoro-
tuksesta, niin sen tidytyy vastata tarkalleen kapitalistien
ostovoiman vihentymistd. Tavaroiden kokonaiskysyntd
ei sen tdhden lisddntyisi, vaan tidméin kysynnin koostu-
muksen osat muuttuisivat. Toisella puolella tapahtunut
kysynnidn viheneminen tasoittaisi toisella puolella ta-
pahtuneen kysynnin lisddntymisen. Koska kokonais-
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kysyntd pysyy siten muuttumattomana, niin tavaroiden
markkinahinnoissa ei tapahdu mitddn muutosta.

Joudutaan siis seuraavan pulman eteen: joko palkan-
lisdys kaytetddn tasaisesti kaikkiin kulutusesineisiin, ja
téssd tapauksessa kysynndn lisddntyminen tydvienluo-
kan taholta tulee korvatuksi kysynndn védhentymiselld
kapitalistiluockan taholta, tai palkanlisiys kiytetddn
vain joihinkin esineisiin, joiden markkinahinnat ohi-
menevisti nousevat, ja tdlloin siitd johtuva voiton suh-
deluvun suureneminen tietyilld teollisuusaloilla ja vas-
taava voiton suhdeluvun pieneneminen muilla aloilla
‘aiheuttavat muutoksen piddoman ja tyon jakautumisessa
niin pitkdksi aikaa, kunnes tarjonta kohoaa toisilla teol-
lisuusaloilla ilmenevdd lisddntynyttd kysyntdd vastaa-
vasti ja toisilla -teollisuusaloilla laskee vihentynyttd
kysyntdd vastaavasti. Ensimmadisessi olettamassamme
tapauksessa ei tapahdu mitddn muutosta tavaroiden
hinnoissa. Toisessa tapauksessa tavaroiden vaihtoarvot
vakaantuvat markkinahintojen heilahtelujen jdlkeen en-
tiselle tasolleen. Kummankaan olettamuksen mukaan ei
palkkatason yleinen kohoaminen aiheuta viime kidessa
mitddn muuta kuin voiton suhdeluvun yleisen pienene-
misen.

Kiihottaakseen mielikuvitustanne kansalainen Wes-
ton kehotti ajattelemaan niitd vaikeuksia, joita Englan-
nin maatyodldisten palkkojen yleinen kohoaminen 9:std
18:aan S&illingiin synnyttdisi. Ajatelkaahan toki, hin
huudahti, vilttdméttémyystarvikkeiden kysynnin suun-
natonta lisddntymistd ja siitd johtuvaa hirvittdvdd hin-
tojen nousua! Tieddttehdn kaikki, ettd Amerikan maa-
tyolidisten keskipalkat ovat enemmén kuin kaksi kertaa
Englannin maatyéldisten keskipalkkoja suuremmat, vaik-
ka maataloustuotteiden hinnat ovat Yhdysvalloissa al-
haisemmat kuin Yhdistyneessd kuningaskunnassa ja vaik-
ka Yhdysvalloissa vallitsevat samat yleiset suhteet pia-
oman ja tyon valilld kuin Englannissa ja vaikka vuotuinen
tuotemddrd Yhdysvalloissa on paljon pienempi kuin Eng-
lannissa. Minké tdhden siis ystivimme lyo hdtdrumpua?
Vain kiertddkseen kysymyksen, joka todella on ratkais-
tavanamme. Akillinen palkankorotus 9:std 18:aan S§il-
lingiin merkitsisi palkan #killistd kohoamista 100 pro-
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sentilla. Emme kuitenkaan lainkaan keskustele kysy-
myksestd, voidaanko Englannissa yhtdkkid Lkohottaa
yleistd palkkatasoa 100 prosentilla. Meilld ei ylip&ansa
ole mitddn tekemistd korotuksen suuruuden kanssa, joka
kussakin konkreettisessa tapauksessa riippuu kyseisistd
olosuhteistd ja jonka tdytyy vastata niiti. Tehtdvinidmme
on vain selvittdd, mitd seuraa palkkatason yleisestd ko-
hoamisesta siindkin tapauksessa, jos se rajoittuisi vain
yvhteen prosenttiin.

Jitdn ystivimme Westonin keksimidn 100 prosentin
kohoamisen sivuun ja kiinnitdn huomiotanne siihen to-
siasialliseen palkkojen kohoamiseen, joka tapahtui Isos-
sa-Britanniassa vuosina 1849—1859,

Kaikki te tunnette vuodesta 1848 voimassa olevan lain
10-tuntisesta tai oikeammin 10%/,-tuntisesta ty&péi-
viistd.'”™ Se oli suurimpia taloudellisia muutoksia, joita
olemme ndhneet. Se merkitsi #killistd ja pakollista pal-
kan kohoamista ei vain joillakin paikallisilla ammat-
tialoilla, vaan johtavilla teollisuusaloilla, joihin nojaten
Englanti pitdd herruutta maailmanmarkkinoilla. Se oli
palkankorotus, joka suoritettiin erikoisen epidsuotuisissa
olosuhteissa. Tohtori Ure, professori Senior ja kaikki
muut porvariston etuja ilmaisevat viralliset taloustie-
teilijat todistelivat — ja todettakoon, paljon paremmin
perusteluin kuin ystivimme Weston — etti tuo laki
tulisi soittamaan kuolinkelloja Englannin teollisuudelle.
He todistelivat, ettei kysymys ole pelkistdin tavallisesta
palkankorotuksesta, vaan sellaisesta palkankorotuksesta,
jonka on aiheuttanut kiytettivin tyomaidran pienenty-
minen ja joka perustuu siihen. He viittivit, ettd kah-
destoista tunti, joka tahdotaan ottaa kapitalistilta, oli
juuri ainoa tunti, josta hiin saa voittonsa. He uhkasivat
kasautumisen vidhenemiselld, hintojen nousulla, mark-
kinoiden menettimiselld, tuotannon supistumisella, siita
johtuvalla uudella palkanalennuksella ja lepullisella
perikadolla. He jopa selittiviit, etti Maximilien Robes-
pierren lait maksimistal” ovat siihen verrattuna pikku-
juttu, ja tietyssd mielessé he olivat oikeassa. Entd mikd
oli tulos? Tehdastydldisten rahapalkan kohoaminen huo-
limatta tyOpdivin lyhenemisestd, tydssdolevien teh-
dastyoldisten lukumédrin huomattava lisddntyminen,
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tehdastuotteiden hintojen jatkuva aleneminen, tehdas-
tyéldisten tyén tuotantovoiman ihmeellinen kehitys,
tehdastuotteiden menekkimarkkinain ennenkuulumatto-
masti edistyvd laajentuminen. Manchesterissa Tieteen
edistimisseuran kokouksessa kuulin vuonna 1861 herra
Newmanin myontivin, ettd hin, tohtori Ure, Senior ja
kaikki muut taloustieteen viralliset edustajat olivat
erehtyneet, kun sen sijaan kansan vaisto oli osoittautunut
oikeaksi. En tarkoita professori Francis Newmania,
vaan herra W. Newmania'®, jolla on kansantaloustie-
teessi huomattava asema Thomas Tooken »History of
Pricesin» avustajana ja julkaisijana, timén mainion teok-
sen, josta kiy selville hintojen historia vuodesta 1793
vuoteen 1856. Jos ystivimme Westonin piintyneet aja-
tukset muuttumattomasta palkkasummasta, pysyvistd
tuotemairistd, tyon tuotantovoiman pysyvéstd tasosta
ja kapitalistien pysyvistd tahdosta ja hdnen kaikki muut
vakionsa ja lopullisuutensa olisivat oikeita, niin silloin
professori Seniorin synkit ennustukset olisivat oikeita ja
vidrdssd olisi Robert Owen, joka jo vuonna 1815 julisti
tyopdivdn yleisen lyhentdmisen ensimmiiseksi tyovien-
luokan vapauttamista valmistelevaksi toimenpiteeksi'®
ja toteutti sen omin pdin kiytdnndssd riskistd ja yleises-
td ennakkoluulosta huolimatta kutomatehtaassaan New
Lanarkissa.

Juuri samaan aikaan, kun 40 tunnin laki tuli voi-
maan ja sitd seurasi palkkojen korotus, Isossa-Britan-
niassa oli havaittavissa maatydldisten palkkojen yleistd
kohoamista syistd, joita tidssd on tarpeetonta esittii.

Jottei teilld syntyisi vadrinkdsityksid, haluan tehda
erditi ennakkohuomautuksia, vaikka ne vilittomén ta-
voitteeni kannalta eivdt olekaan tarpeen.

Jos mies saa 2 §illingin viikkopalkkaa ja jos hénen
palkkansa nousee 4 §illingiin, niin palkkataso kohoaa 100
prosentilla. Palkkatason kohoamisen kannalta tdmé# pal-
kanlisdys vaikuttaa suurelta, vaikka fodellinen palkkasum-
ma, 4 §$illingid viikossa, jid edelleenkin kurjan alhaiseksi
nilkdpalkaksi. Teiddn ei siis pidd antaa juhlalliselta
kajahtavien palkkatasoprosenttien eksyttad itseénne. Tei-
ddn pitad aina kysyd, kuinka suuri se oli alunperin.

Edelleen ei ole vaikeaa kasittdd, ettd jos 10 tyolaista
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saa viikossa 2 Sillingid kukin, 5 ty6lédistd 5 Sillingid ku-
kin ja edelleen 5 tydladistd 11 $illingid kukin, niin ndméa
20 saavat viikossa yhteensd 100 Sillingid eli 5 puntaa.
Jos sitten heidédn viikkopalkkansa kokonaissumma nousee
sanokaamme 20 prosentilla, niin se kohoaa 5:std 6 pun-
taan. Ottaen keskimi#drdn, voimme sanoa, ettd yleinen
palikataso on kohonnut 20 prosentilla, vaikka itse asiassa
10 ty6ldisen palkka pysyy ennallaan, 5 tyoldistd kisit-
tivin ryhmin tyopalkka kohoaa kutakin ty6ldistd kohti
vain 5 Sillingistd 6 Sillingiin ja toisen 5 tydldista kisit-
tdvin ryhmin palkkasumma 55 $illingistd 70 $illingiin.
Puolet tydlaisistd ei ylipddnséd olisi parantanut asemaan-
sa, neljisosa heistd aivan mitdttomassd madrdssd ja vain
neljdsosa olisi tosiasiallisesti saanut parannuksen. Kui-
tenkin keskimddrdisesti laskien ndiden 20 tyéldisen yhtei-
nen palkkasumma olisi kohonnut 20 prosentilla, ja mi-
kdli otetaan lukuun koko piddoma, joka kiyttda niHitd
tyoldisid, ja heidén tuottamiensa tavaroiden hinnat, niin
asia olisi aivan sama kuin jos he kaikki olisivat tasasuh-
taisesti tulleet osallisiksi keskimdirdisestd palkankoro-
tuksesta. Mainitsemassamme maaty6liisid koskevassa ta-
pauksessa, kun palkkataso Englannin ja Skotlannin jois-
sain kreivikunnissa on kovin erilainen, korotuksen vaiku-
tus tyoldisiin oli hyvin erilainen.

Lopuksi sind aikana, jolloin tuo palkankorotus ta-
pahtui, oli pdinvastaiseen suuntaan vaikuttavia seikkoja,
kuten esim. Ven#djan sodan'®® aijheuttamat uudet verot,
maatyolidisten asuintalojen joukoittainen hivittimi-
nenl#® jne,

Niiden monien ennakkohuomautusten jilkeen totean,
ettd vuosina 1849—1859 Ison-Britannian maatyoldisten
keskimiédrdinen palkkataso kohosi noin 40 prosentilla.
Viitteeni todistukseksi voisin esittda lukuisasti yksityis-
kohtia, mutta tdhdn tarkoitukseeni katson riittiviksi
viitata tunnontarkkaan, kriittiseen esitelmiin, jonka
herra Jokn C. Morton vainaja piti vuenna 1859 Lontoon
Taideseurassa'® aiheesta: »The Forces used in Agriculiu-
ren. Herra Morton esittdd tietoja, jotka hiin on ottanut
laskuista ja muista todellisista asiakirjoista noin sadalta
maatilalta 12:sta Skotlannin ja 35:sti Englannin krei-
vikunnasta.
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Ystdavimme Westonin mielipiteen mukaan, varsinkin
jos otetaan huomioon tehdastyélédisten palkkojen saman-
aikainen kohoaminen, vuosina 1849—1859 olisi pitdnyt
tapahtua tavaton maataloustuotteiden hintojen nousu.
Ent#d miten kédvi todellisuudessa? Huolimatta Vendjin
sodasta ja useista huonoista sadoista vuosina 1854—
1856 Englannin johtavan maataloustuotteen, vehnén,
keskihinta, joka vuosina 1838—1848 oli noin 3 puntaa
quarterilta, aleni noin 2 puntaan 10 Sillingiin quarteril-
ta vuosina 1849—1859. Se merkitsee, ettd vehnan hinta
aleni enemmin kuin 16 prosenttia samalla kun maatyé-
ldisten palkat kohosivat keskiméirin 40 prosenttia. Sa-
mana aikana, jos kauden loppua verrataan sen alkuun,
siis vuotta 1859 vuoteen 1849, virallisesti todettu koy-
hildisyys vdheni 934 419 henkilostd 860 470 henkiléon,
s0. 73 949 henkil6lld. My6nnén, ettd timé on hyvin pien-
td vihenemistd, josta seuraavina vuosina tuli jdlleen
loppu, mutta kuitenkin se on vihenemisté.

Saatetaan sanoa, ettd viljalakien!®® kumoamisen seu-
rauksena ulkomaisen viljan tuonti lisdintyi vuosina
1849—1859 enemmiin kuin kaksinkertaisesti verrattuna
vuosiin 1838—1848. Entid miti siitd seuraa? Kansalaisen
Westonin kannalta katsoen olisi voitu odottaa, etti
tama dkillinen, valtava ja alituisesti lisddintyva kysynté
ulkomaisilla markkinoilla tulisi kohottamaan maatalous-
tuotteiden hinnat tavattoman korkeiksi, koska lisdin-
tyneen kysynndn vaikutus pysyy samana riippumatta
siitd, kasvaako kysyntd ulkomailla vai kotimaassa.
Entd miten kivi todellisuudessa? Muutamia huonoja
satovuosia lukuunottamatta Ranskassa kuului tuona
kautena alinomaa valituksia viljanhintojen romahduk-
sellisen laskun vuoksi, amerikkalaisten tdytyi useaan
otteeseen polttaa liikatuotteensa, ja Vendjd, jos voimme
uskoa herra Urquhartia, lietsoi sisillissotaa Yhdysval-
loissa'®®, koska jenkkien kilpailu Euroopan markkinoilla
supisti sen maataloustuotteiden vientii.

Abstraktiseen muotoon pelkistettynd kansalaisen Westo-
nin mielipide olisi seuraava: kaikkinainen kysynnén
lisddntyminen tapahtuu aina tietyn tuotemiiran perus-
talla. Siksi se ei koskaan voi lisitd kysyttyjen tavaroiden
tarjontaa, vaan vain kohottaa niiden rahahintaa. Aivam
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tavallinen tarkastelu osoittaa kuitenkin, ettd kysynnén
lisddntyminen ei erdissd tapauksissa muuta lainkaan ta-
varoiden markkinahintoja, kun taas toisissa tapauksissa
se aiheuttaa markkinahintojen ohimenevdi nousua, jota
seuraa tarjonnan lisddntyminen. Tamin tarjonnan lisddn-
tymisen johdosta hinnat laskevat jdlleen entiselle tasolle
ja erdissé tapauksissa entistd tasoa alemmaksi. Ongelman
ehtoja ei muuta viahddkddn se, aihentuuko kysynnan li-
sidntyminen palkankorotuksista vai jostakin muusta
syystd. Kansalaisen Westonin kannalta tdtd yleistd il-
midtd olisi yhtd vaikea selittdd kuin sitd ilmiotéd, joka
johtuu poikkeuksellisista oloista, nimittdin palkankoro-
tuksesta. Sen vuoksi hidnen perustelunsa ei todista ker-
rassaan mitdan tarkastelemassamme kysymyksessi. Se
osoittaa vain, ettd hin ei kykene ottamaan selvai laeista,
joiden vaikutuksesta kysynndn lisddntyminen aiheuttaa
tarjonnan lisddntymistd eikd suinkaan markkinahintojen
ehdotonta nousua.

3. TYOPALKKA JA RAHA

Toisena keskustelupiivinid ystivimme Weston esitti
vanhan viitteensd uudessa muodossa. Hén sanoi: raha-
palkkojen yleisen kohoamisen seurauksena tarvitaan enem-
mian kiteistd rahaa naiden palkkojen maksamiseen. Kos-
ka rahan mi#drd on pysyvd, niin kuinka voidaan tilld
pysyvidlld rahamisrilld maksaa kohonneet tyopalkat?
Ensin oli vaikeutena se, ettd tydldisten rahapalkan ko-
hotessa heille tuleva tavaraméira on siitd huolimatta va-
kio; nyt on vaikeutena se, ettd rahapalkka kohoaa, vaik-
ka tavaramidrd on vakio. Tietenkin jos luovutaan hi-
nen alkuperdisestd dogmistaan, hdvidvit myos sen aiheut-
tamat vaikeudet.

Tulen kuitenkin osoittamaan, ettd tdlld rahan kier-
tokulkua koskevalla kysymykselld ei ole kerrassaan mi-
taidn yhteyttd tarkasteltavaan aiheeseen.

Teidin maassanne on maksukoneisto paljon tiydelli-
sempi kuin missdin muussa Euroopan maassa. Pankki-
jirjestelmin laajuuden ja keskittyneisyyden ansiosta tar-
vitaan saman arvomééirdn kiertokulkuun ja saman tai
suuremmankin kauppojen mé&drin tekemiseen paljon

210647
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vihemmin rahaa. Mitd tulee esim. ty6palkkoihin, niin
englantilainen tehdastyéldinen antaa joka viikko tyo-
palkkansa kauppiaalle, joka ldhettdd sen joka viikko
pankkiirille; tdmé# palauttaa sen jilleen joka viikko
tehtailijalle, joka silld taas maksaa tyoldistensd palkat
jne. Timin koneiston ansiosta voidaan tydldisen vuosi-
palkka, sanokaamme 52 puntaa, maksaa yhdelld ainoalla
sovereignilla*, joka suorittaa joka viikko saman kierrok-
sen. Englannissakaan tim# maksukoneisto ei ole niin
tdydellinen kuin Skotlannissa, ja se ei suinkaan ole kaik-
kialla yhtd tidydellinen; sen tdhden me ndemme, ettd
esim. erdilld maatalousalueilla verrattuna puhtaasti
teollisuusalueisiin, tarvitaan paljon enemméin liikkeelld
olevaa rahaa paljon pienemmédn arvoméardn kiertokul-
kuun.

Jos menetie kanaalin toiselle puolelle, niin huomaat-
te, ettd sielld rahapalkka on paljon pienempi kuin Eng-
lannissa, mutta Saksassa, Italiassa, Sveitsissi ja Rans-
kassa sen maksamiseen tarvitaan kuitenkin paljon suu-
rempi rahasumma. Sielld pankkiirit eivét sieppaa jokais-
ta sovereignia yhtd nopeasti eivitkid palauta teollisuus-
kapitalistille yhtd nopeasti; ja sen tihden yhden sovereig-
nin asemesta, mik# riittdd Englannissa 52 punnan vuo-
sittaiseen kiertokulkuun, mantereella tarvitaan ehka
kolme sovereignia 25 punnan vuesipalkkasumman kier-
tokulkuun. Verrattaessa Euroopan mannermaita Englan-
tiin havaitaan oitis, ettd pienemmit rahapalkat saatta-
vat usein tarvita kiertokulkuaan varten paljon enemmén
liikkeelld olevaa rahaa kuin suuremmat rahapalkat ja et-
td tdmd on tosiasiallisesti vain puhtaasti tekninen kysy-
mys, joka on kaukana aiheestamme.

Parhaimpien tuntemieni laskelmien mukaan voidaan
Englannin tydvienluokan vuositulo arvioida 250 miljoo-
naksi punnaksi. Tim# suunnaton summa kiertdd noin 3
miljoonan punnan avulla. Olettakaamme, ettd tapahtuu
50 prosentin palkankorotus. Silloin 3 miljoonan asemesta
tarvittaisiin 4}/, miljoonaa liikkeelld olevaa rahaa. Koska
huomattava osa ty6ldisen piivittidisistd menoista suori-
tetaan hopeassa ja kuparissa, so. pelkissd rahamerkeissi,

* Sovereign, punnan arvoinen engl. kultaraha. Toim.
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joiden samoin kuin paperirahankin arvo suhteessa kul-
taan médritidn mielivaltaisesti lailla, niin rahapalkko-
jen 50 prosentin korotus vaatisi ddrimmiisessd tapaukses-
sa lisdd kiertokulkuun sanokaamme miljoona sovereignia.
Miljoona, joka nyt lepdi kultaharkkoina tai metallira-
hana Englannin pankin tai yksityispankkien holveissa,
tulisi kiertokulkuun. Mutta nekin vihidiset menot, jotka
menisivit tAmin miljoonan rahaksi lyomiseen tai rahan
kulumiseen kiertokulussa, voidaan vilttdd ja ne tosiasial-
lisesti viltetddnkin silloin, kun kiertovilineiden lisdd-
minen aiheuttaa joitain vaikeuksia. Te kaikki tieditte,
ettd Englannissa liikkeelld oleva raha jakaantuu kahteen
suureen ryhmé#in. Toisen niistdi muodostavat mitd eri-
laisimmat pankkisetelit, joita kédytetddn kauppiaiden
vialisessd liikkeessd ja myds kuluttajien ja kauppiaiden
vélisissd suuremmissa maksuissa, toinen rahan laji, me-
talliraha, kiertdd taas véhittdiskaupassa. Vaikka nimi
liikkeelld olevan rahan lajit ovatkin aivan erilaisia, niin
silti ne tunkeutuvat toinen toisensa alalle. Niinpd kul-
tarahaa kidytetddn varsin laajassa mitassa suuremmissa-
kin maksuissa, joissa rahasummat ovat alle 5 punnan.
Jos huomenna laskettaisiin liikkeeseen neljdn, kolmen
tai kahden punnan seteleitd, niin kultarahat, jotka nyt
tayttdvat ndmd kiertokulkukanavat, vedettdisiin niistd
heti pois, ja nuo rahat virtaisivat kanaviin, joissa niita
rahapalkkojen korottamisen seurauksena tarvitaan. Tilla
tavalla se lisimiljoona, joka tarvittaisiin 50 prosentin
palkankorotuksen tapahtuessa, hankittaisiin ilman ainoa-
takaan lisdsovereignia. Sama tulos voitaisiin saavuttaa
ilman ainoatakaan lisdpankkisetelid lisdfimdlld vekselien
kiertokulkua, kuten tehtiin melko pitkdn ajan kuluessa
Lancashiressi.

Jos palkkatason yleinen korottaminen esim. 100
prosentilla, kuten kansalainen Weston maatyoldisten
palkoista olettaa, aiheuttaisi vilttdmattomyystarvikkei-
den hintojen huomattavan nousun ja vaatisi hinen mieli-
piteensd mukaan lisisumman rahaa, jota ei voitaisi hank-
kia, niin tydpalkkojen yleiselld alenemisella pitdisi olla
sama vaikutus samassa mitassa, mutta péinvastaiseen
suuntaan., Hyvid! Te kaikki tieddtte, ettd vuodet 1858—
1860 olivat puuvillateollisuudelle suotuisimpia ja ettd

21
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varsinkin vuosi 1860 on tissd suhteessa liike-eldmin aika-
kirjoissa verraton, jota paitsi muutkin teollisuusalat
kukoistivat tihin aikaan voimakkaasti. Puuvillateollisuu-
den tyoldisten ja kaikkien muiden tihdn alaan yhteydessi
olevien tydlédisten tydpalkat olivat vuonna 1860 suurem-
mat kuin milloinkaan aikaisemmin. Sitten alkoi pula
Amerikassa, ja kaikkien niiden tydldisten palkat alennet-
tiin yhtékkid noin neljinnekseen aikaisemmasta magras-
tdan. Pdinvastaiseen suuntaan tapahtuneena se merkit-
sisi 300 prosentin nousua. Jos tyopalkat nousevat 5:std
20:een, niin me sanomme, etti ne ovat kohonneet 300
prosentilla; jos ne laskevat 20:std, S:een niin me sanom-
me, ettd ne ovat alenneet 75 prosentilla; mutta korotuk-
sen médrs toisessa ja alennuksen maidrsd toisessa tapauk-
sessa olisi sama, nimittdin 15 $illingid. Se oli siis ennen
kuulumaton, #killinen palkkatason muutos, ja se koski
tyoldismidrad, joka — jos laskemme yhteen puuvilla-
teollisuudessa tyoskentelevat ja lisdksi siitd valillisesti
riippuvat tyoldiset — oli 1Y/, kertaa suurempi kuin maa-
tyoldisten lukumiidri. Entd laskiko vehnédn hinta? Sen
keskihinta, joka kolmena vuotena, v. 1858—1860, oli
ollut 47 &illingid 8 pennyéd quarterilta, nousi 55 Sillin-
giin 10 pennyyn quarterilta kolmen vuoden (1861—
1863) aikana. Mitd rahaan tulee, niin vuonna 1861 sitd
lyotiin 8 673 232 puntaa 3 378 102 punnan asemesta
vuonna 1860. Toisin sanoen vuonna 1861 lyétiin
5 295 130 puntaa enemmén kuin vuonna 1860. Tosin pank-
kiseteleitdi oli kierrossa vuonna 1861 1 319 000 puntaa
vihemmin kuin vuonna 1860. Vihentikidimme tima
summa. Sittenkin jaa liikkeelld olevaa rahaa kukoistus-
vuoteen 1860 verrattuna vuoden 1861 osalle 3 976 130
puntaa eli noin 4 miljoonaa puntaa enemmin; mutta
Englannin pankin kultavaranto oli samaan aikaan vihen-
tynyt, ei tosin samassa, mutta ldhimain samassa suh-
teessa.

Verratkaamme vuotta 1862 vuoteen 1842. Paitsi sita,
ettd kiertokulussa olevien tavaroiden mé&ird ja arvo li-
saantyiviat valtavasti, yksistdéin se pidioma, joka mak-
settiin sdinnollisesti osakkeista, obligaatioista yms.,
rautateiden arvopapereista, nousi 1862 Englannissa ja
Walesissa 320 milj. puntaan, summaan, joka vuonna
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1842 olisi tuntunut satumaiselta. Kiertokulussa olevan
rahan kokonaisméidrd oli kuitenkin vuosina 1862 ja
1842 likimain yhti suuri; ja yleensikin on havaittavissa,
ettd kiertokulussa olevan rahan méird pyrkii yhd enem-
min pienenemiin, vaikka sekid tavaroiden kokonaisarvo
ettd kaikkien rahasuoritusten summa kasvaa suunnatto-
masti. Ystivimme Westonin kannalta katsoen timé on
késittamiton arvoitus.

Jos hin olisi tarkastellut asiaa hieman syvéllisem-
min, hin olisi havainnut, ettd — vaikka ei otettaisikaan
huomioon tydpalkkoja ja oletettaisiin niiden pysyvin
samalla tasolla — kiertokulussa olevien tavaroiden arvo
ja paljous ja yleensi rahakauppojen summa vaihtelee
pdivittdin; ettd liikkeeseen laskettujen setelien médri
vaihtelee péivittdin; ettd ilman rahan apua, vekselien,
sekkien, giro-luoton, selvityspankkien avulla suoritettu-
jen maksujen m&drd vaihtelee pdivittdin; ettd sikali
kuin metallirahaa todella tarvitaan, suhde toisaalta
liikkeelld olevien rahojen ja toisaalta reservissi olevien
tai pankkiholveihin talletettujen rahojen ja harkkojen
vililla vaihtelee pdivittain; ettd se kullan méiri, minkd
maassa tapahtuva kiertokulku tarvitsee, ja se midri,
mikéd lihetetéiin ulkomaille kansainvilistd kiertokulkua
varten, vaihtelee péivittdin. Han olisi havainnut, etté
hénen dogminsa rahan vakioméiirista on hirved erehdys,
joka on ristiriidassa jokapdivdisen kaytdnnon kanssa.
Sen sijaan ettd hdn kiyttid vadrda kisitystddn rahan
kiertokulun laeista perusteluna tyopalkkojen korotusta
vastaan, hdnen olisi pitinyt tutkia niitd lakeja, jotka
tekeviat mahdolliseksi rahan kiertokulun mukautumisen
alituisesti vaihteleviin olosuhteisiin.

4. TARJONTA JA KYSYNTA

Ystivimme Weston pitdd kiinni latinalaisesta sanan-
parresta: »repetitio est mater studiorum», so. kertaus on
opin &iti, ja sen tdhden hén on toistanut alkuperiisen
dogminsa uudessa muodossa viittden, ettd palkankoro-
tuksen aiheuttamasta rahamiirin pienenemisestid olisi
seurauksena padoman viheneminen jne. Koska olen jo
tarkastellut hiénen rahankiertoa koskevia padahénpisto-
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jaan, piddn aivan hyodyttéménd puuttua niihin kuvitel-
tuihin seurauksiin, joita hénen néhddkseen koituu hinen
keksim#stddn rahan kiertokulun jérkyttymisestd. Mie-
luumminkin yritdn pelkistdd hdnen dogminsa — joka
on aina sama, niin erilaisissa muodoissa kuin hin sen
toistaakin —sen yksinkertaisimpaan teoreettiseen muotoon.

Yhdestd ainoasta huomautuksesta kdy ilmi se epi-
kriittinen tapa, jolla hidn késittelee aihettaan. Hin vastus-
taa tyopalkkojen korotusta eli korkeita tyopalkkoja, jotka
ovat seurauksena sellaisesta korotuksesta. Kysyn nyt
héneltd, mitd ovat korkeat ja mitd ovat alhaiset tye-
palkat? Miksi pidetéién esim. 5 $illingié viikossa alhaisena
ja 20 $illingid viikossa korkeana tydpalkkana? Jos 5 on
alhainen palkka verrattuna 20:een, niin 20 on vield al-
haisempi verrattuna 200:aan. Jos joku esitelmoidessddn
limpomittarista alkaa pauhata korkeista ja alhaisista
ldmpdasteista, niin h#n ei rikastuta kenenkidn tietoja.
Hinen on ensin selitettdvd, miten méaritellddn jaaty-
mis- ja kiehumispiste, ja osoitettava, ettd ndma kiin-
topisteet madrdytyvit luonnonlakien mukaisesti eivitka
limpomittarien myyjdn tai valmistajan mielen mukai-
sesti. Mité tulee tyopalkkaan ja voittoon, niin kansalai-
nen Weston ei ole vain laiminlyonyt mainitunlaisten
kiintopisteiden johtamista taloudellisista laeista, vaan on
jopa pitdnyt tarpeettomana etsid niiti. Hin on tyytynyt
hyviksymain tavanomaiset sanonnat korkea ja alhainen
ikaddn kuin niilli olisi tarkasti miédritelty merkitys, vaik-
ka on péivinselvad, ettd tydpalkkoja voidaan sanoa
korkeiksi tai alhaisiksi vain verrattuna johonkin mitta-
puuhun, jolla niiden suuruutta mitataan.

Hin ei kykene sanomaan minulle, minkéa tihden tietys-
ti tyoméiidrasti maksetaan tietty rahamiird. Jos hién
vastaisi minulle, ettd sen miirdd kysynnan ja tarjonnan
laki, niin kysyisin hiineltd heti, mikd laki séfintelee itse
kysynnén ja tarjonnan. Silloin hdnen vastauksensa panisi
hénet umpikujaan. Tyon kysynnidn ja tarjonnan vili-
nen suhde on alituisen munutoksen alainen ja sen mukana
muuttuvat tyon markkinahinnatkin. Jos kysyntid ylittdd
tarjonnan, niin palkat nousevat; jos tarjonta ylittda
kysynnin, niin palkat laskevat, joskin sellaisissa olosuh-
teissa saattaisi osoittautua tarpeelliseksi otfaa selvdd ky-
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synnén ja tarjonnan todellisesta tilasta esim. lakon avulla
tai jollakin muulla tavalla. Jos tarjontaa ja kysyntid
pidetéddn tyopalkkoja sdéintelevdni lakina, niin olisi yhtd
lapsellista kuin hy6dytontékin kiivailla palkankorotusta
vastaan, koska sen korkeimman lain mukaan, johon vedo-
taan, tyopalkkojen ajoittainen korottaminen on yhtd
vilttdmétontd ja lainmukaista kuin tydpalkkatason ajoit-
tainen alentaminenkin. Mutta ellei tarjontaa ja kysyntdd
pidetd tybpalkkoja sdéntelevind lakina, niin toistan vield
kerran kysymyksen: minkd tdhden tietystd tyomiaarista
annetaan tietty rahamidra?

Tarkastelkaamme kuitenkin asiaa laajemmasta né-
kékulmasta. Erehtyisitte pahasti, jos otaksuisitte, ettd
tyon tai jonkin muun tavaran arvon mé#irdd viime ka-
dessd tarjonta ja kysyntd. Tarjonta ja kysyntd eivit
siantele mitddn muuta kuin markkinahintojen ohime-
nevid heilahteluja. Ne selittdvit, miksi tavaran markki-
nahinta nousee sen arvoa suuremmaksi tai laskee sen
arvoa alemmaksi, mutta ne eivit suinkaan voi selittida
titd arvoa itseddin. Olettakaamme, ettd tarjonta ja kysyn-
td ovat tasapainossa eli kuten taloustieteilijit sanovat
kattavat toisensa. Samalla hetkelld, kun nimia vastak-
kaiset voimat tasaantuvat, ne lamauttavat toisensa ja
lakkaavat vaikuttamasta suuntaan tai toiseen. Sini
hetkend, kun tarjonta ja kysyntd pidsevit tasapainoon
ja lakkaavat siitd syystd vaikuttamasta, tavaroiden
markkinahinta vastaa niiden todellista arvoa, normaali-
hintaa, jonka seutuvilla markkinahinta heilahtelee. Kun
siis tutkimme tdméan arvorn luonnetta, tarjonnan ja ky-
synnin ohimenevit vaikutukset markkinahintoihin eivat
koske meiti lainkaan. Sama koskee niin tydpalkkoja
kuin kaikkien muidenkin tavaroiden hintoja.

5. TYOPALKKA JA HINNAT

Ystivimme kaikki todistelut supistuvat yksinker-
taisimmassa teoreettisessa ilmaisussaan yhteen ainoaan
dogmiin: »Tavaroiden hinnat mddrid eli sdidntelee tyd-
palkka.»

Voisin vedota kdytannollisiin havaintoihin kumotak-
seni tdmidn vanhentuneen ja jo kumotun harhaluulon.
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Voisin viitata siihen, ettid englantilaiset tehtaiden, kai-
vosten, laivaveistiméiden ym. tyoldiset, joiden tyostd
maksetaan subteellisen hyvin, vievit tuotteidensa hal-
puudella voiton kaikista muista kansakunnista, jota
vastoin esim. englantilaisen maatydldisen, jonka tyostd
maksetaan suhteellisen huonosti, voittavat hénen tuot-
teidensa kalleuden vuoksi miltei kaikki muut kansakun-
nat. Vertaamalla saman maan tuotetta {oiseen tuotteeseen
ja eri maiden tavaroita keskend#in voisin osoittaa, ettd —
lukuunottamatta erditd enemméan ndenniisid kuin todel-
lisia poikkeuksia — keskima#rin hyvin maksettu tyé
tuottaa halpoja tavaroita ja huonosti maksettu tyé
kalliita tavaroita. Tdméi ei tietenk#didn todista, ettd toi-
sessa tapauksessa tyon korkeat hinnat ja toisessa alhaiset
hinnat olisivat aina syyn# niihin téysin vastakkaisiin
tuloksiin, mutta joka tapauksessa se todistaa, ettei tyon
hinta maéa#rdd tavaroiden hintaa. Meiddn on kuitenkin
aivan tarpeetontia kiyttiié titd kokemusperdistd metodia.

Joku saattaa ehki kiistida, ettd kansalainen Weston on
esittinyt dogmin: »Tavaroiden hinnat mddrdd eli sddntelee
tydpalkka.» Hén ei todellakaan ole milloinkaan sellaista
sanonut. Hidn on péinvastoin sanonut, etti voitto ja
korko niin ikddn ovat tavaran hintojen ainesosia, silld
tavaroiden hinnoista ei makseta ainoastaan tyoldisten
palkkoja, vaan myés kapitalistien voitot ja maanomista-
jien korot. Entd mistd hidnen mielestiin muodostuvat
hinnat? Ennen muuta tyopalkasta. Sitten hintoihin li-
sitdin jokunen prosentti kapitalistin hyviksi ja lisdpro-
sentit maanomistajien hyvéksi. Olettakaamme, ettd palk-
ka tavaran tuottamiseen kiytetystd ty6std on 10. Jos
voiton suhdeluku olisi 100 prosenttia, niin kapitalisti
lisdisi maksettuun tyoépalkkaan 10, ja jos maankorko oli-
si myds 100 prosenttia tyopalkasta, niin lisdttéisiin jil-
leen 10, ja tavaran koko hinta nousisi silloin 30:een.
Mutta sellainen hinnan mi#rdiminen merkitsisi yksin-
kertaisesti, ettd tyopalkka midrda hinnan. Jos tyopalk-
ka mainitussa tapauksessa nousisi 20:een, niin tavaran
hinta nousisi 60:een jne. Sen vuoksi kaikki vanhat kan-
santaloustieteilijat, jotka olivat esittineet dogmin, ettd
tyopalkka sdintelee hinnat, yrittivat todistaa sitd silli,
ettd pitivit voittoa ja korkoa pelkkind tyopalkan pro-
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scnttilising. Kukaan heistd ei tietenkéin kyennyt johta-
maan ndiden prosenttilisien rajoja mistadn taloudelli-
sesta laista. He ndyttivit pdinvastoin uskovan, ettd voitto
maaratddn perintdtavan mukaan, tottumuksesta, kapita-
listin tahdosta tai jollain muulla yhtd mielivaltaisella ja
selittimattomalld tavalla. Kun he viittavit, ettd kapi-
talistien vélinen kilpailu mé##rdad voiton, niin se ei sano
yhtddn mitéén. Tam& kilpailu voi tosin epailemittd ta-
soittaa erilaiset voiton suhdeluvut eri teollisuusaloilla,
ts. nivelloida ne keskitasolle, mutia se ei voi suinkaan
maardtd itse t#td tasoa tai voiton yleistd suhdelu-
kua.

Mitd me tarkoitamme sanoessamme, ettd tyopalkka
midrdd tavaroiden hinnat? Koska tydpalkka on vain
tyon hinnan nimi, niin tarkoitamme silld, ettd tyon
hinta sddntelee tavaroiden hinnat. Koska »hinta» on
vaihtoarvo — ja puhuessani arvesta tarkoitan aina vaih-
toarvoa — nimittdin rahassa ilmaistu vaihtoarvo, niin ta-
mi viite tarkoittaa, ettd »tavaran arvon mddrdd tyén arvo»
eli »tydn arvo on yleinen arvonmitiay.

Entéd kuinka sitten méadrdytyy itse »tydn arvo»? Tassi
joudumme umpikujaan. Umpikujaan joudumme tietysti
vain, jos yritimme harkita loogisesti. Tuon dogmin puol-
tajat eivit muuten paljoakaan vilita logiikasta. Ottakaa
esim. ystdivimme Weston. Ensin hin sanoi meille, etti
tavaroiden hinnat mésrdd tyépalkka ja ettd tyopalkkojen
noustessa tdytyy siis hintojenkin nousta. Sitten héin rupe-
si todistelemaan meille pidinvastaista, ettd tyépalkkojen
kohoamisesta ei ole mitddn hyotyd, koska tavaroiden
hinnat nousevat ja koska tydpalkka itse asiassa mitataan
niiden tavaroiden hinnalla, joihin se kulutetaan. Niin
me alamme viitleestd, ettd tavaroiden arvon méiirii
tyon arvo, ja lopetamme viitteeseen, eltd tyon arvon
mi#rdad tavaroiden arvo. Téten kierrimme noidankehéi
emmekd pddse mihinkddn tulokseen.

Onhan yleensd pédivénselviid, ettd jos teemme jonkin
tavaran, esim. ty6n, viljan tai jonkin muun tavaran ar-
vosta yleisen arvonmilan ja séintelijin, niin me vain
lykkddmme vaikeutta {uonnemmaksi, koska mittaamme
arvon toisella arvolla, joka taas puolestaan tarvitsee
mittaamista,
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Abstraktisimmassa muodossaan ilmaistuna dogmi »ta-
varoiden hinnat midrdd tyopalkka» tarkoittaa sitd, ettd
rarvon miirad arvo», ja tdmi tautologia merkitsee, ettem-
me todellisuudessa tiedd yhtddn mitdin arvosta. Jos
hyviksymme tdmin perusteen, niin jokainen keskustelu
kansantaloustieteen yleisistd laeista muuttuu pelkiksi
jaaritteluksi. Ricardon suuri ansio oli sen tihden se,
ettd hin 1817 julkaistussa teoksessaan »On the Principles
of Political Economy» hivitti perusteellisesti levinneen
ja aikansa elineen vanhan harhakisityksen, ettd »hinnat
maidrdid tyopalkka», kisityksen, jonka Adam Smith ja
hidnen ranskalaiset edeltdjinsd olivat tutkimustensa to-
della tieteellisissi osissa hyldnneet, mutta jonka he
kuitenkin teostensa pintapuolisemmissa ja arkipdivii-
sissd luvuissa jélleen esittiviit.!

6. ARVO JA TYU

Kansalaiset, olen tullut kohtaan, josta minun on
alettava tarkasteltavan kysymyksen tosiasiallinen selit-
taminen. En voi luvata, ettd teen sen tdysin tyydytta-
visti, koska minun silloin pitdisi kdyda lapi koko kan-
santaloustieteen alue. Voin ranskalaisten sanontaa kiyt-
téadkseni vain »effleurer la question», ts. kosketella aino-
astaan padkohtia.

Ensimmiinen kysymys, joka meiddn on asetettava,
on: mitd on tavaran arve? Kuinka se miirdytyy?

Ensi silméykseltd nayttidd, ettd tavaran arvo on pera-
ti suhteellinen asia, jota ei voida mdiiritelld tarkastele-
matta tavaraa sen suhteissa kaikkiin muihin tavaroihin.
Todellakin, kun puhumme arvosta, tavaran vaihtoarvosta,
niin tarkoitamme niitd kvantitatiivisia suhteita, joissa
tavara voidaan vaihtaa kaikkiin muihin tavaroihin. Mut-
ta nyt heriii kysymys: kuinka miiriytyvat ne mittasuh-
teet, joissa tavarat vaihdetaan toisiinsa?

Tiedimme kokemuksesta, ettd nimi suhteet ovat
loputtoman moninaisia. Jos otamme jonkin yhden ta-
varan, esim. vehnin, niin huomaamme, ettd quarter
vehniii voidaan vaihtaa miltei lukemattoman moninai-
sissa suhteissa muihin tavaroihin. Ja kuitenkin, koska
sen arvo pysyy tdlloin samana riippumatta siitd, ilmais-
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taanko se silkissd, kullassa tai jossain muussa tavarassa’
tuon arvon tidytyy jollain tavoin erota ja olla riippuma-
ton niistd moninaisista mittasuhteista, joissa se vaihiuu
toisiin tavaroihin. Taytyy olla mahdollista ilmaista tdméa
arvo muodossa, joka eroaa noista moninaisista eri tava-
roiden vilisista yhtildisyyssuhteista.

Sanoessani edelleen, etti quarter vehnidd vaihtuu
tietyssi mittasuhteessa rautaan tai ettd vehniquarterin
arvo ilmaistaan tietyssi rautaméiirissid, tarkoitan, ettd
vehndn arvo ja sen vastike raudassa ovat yhtd suuret
jonkin kolmannen esineen kanssa, joka ei ole vehnai eika
rautaa, koska oletan, ettd ne ilmaisevat saman suureen
kahdessa eri muodossa. Sen tihden tiytyy kummankin
tavaran, niin vehnin kuin raudankin, olla toisistaan riip-
pumatta muunnettavissa kolmanneksi esineeksi, joka on
niiden yhteinen mitta.

Valaistakseni titd kohtaa esitin hyvin yksinkertaisen
mittausopillisen esimerkin. Mitd teemme, kun vertaam-
me kaikenmuotoisten ja -suuruisten kolmioiden pinta-
alaa toisiinsa tai kun vertaamme kolmioiden pinta-alaa
snorakulmioiden tai joidenkin muiden suoralinjaisten
kuvioiden pinta-alaan? Muunnamme jonkin kolmion pin-
ta-alan ilmaisumuotoon, joka on aivan erilainen sen
nikyvian muodon kanssa. Koska tieddimme, ettd kol-
mion pinta-ala on yhti kuin puolet sen kannan ja korkeu-
den tulosta, niin voimme verrata keskenddn kaikenlais-
ten kolmioiden ja suoralinjaisten kuvioiden suuruuksia,
silld ne kaikki voidaan jakaa joksikin mé#srdksi kolmioita.

Samaa menetelmi#d on noudatettava tavaroiden ar-
voihin nihden. Meilli on oltava mahdollisuus pelkistdd
ne samaan, niille yhteiseen ilmaisumuotoon ja erotettava
ne toisistaan vain niiden mittasuhteiden mukaan, joissa
niihin sisdltyy sama identtinen mitta.

Koska tavaroiden vaihtoarvot ovat vain ndiden esi-
neiden yhteiskunnallisia funktioita eikd niilld ole mitdén
tekemistd tavaroiden luonnollisten ominaisuuksien kans-
sa, niin meiddn on lahinnd kysyttdva: mikd on kaikkien
tavaroiden yhteinen yhteiskunnallinen perusolemus? Se
on tyd. Tavaran tuottamiseen tiytyy kidyttida tai tavaraan
tdytyy sisdllyttdd tietty midrd tyotd. Sitd paitsi en tar-
koita tydtd ylipddnsd, vaan yhteiskunnallista tyotd, Hen-
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kilo, joka valmistaa esineen omaa vilitontd kayttodidn
varten, kuluttaakseen sen itse, valmistaa tuotteen, mutta
ei tavaraa. Itseddn varten tyoskentelevini tuottajana hi-
nelld ei ole mitdédn tekemistd yhteiskunnan kanssa. Mutta
tuottaakseen tavaran hénen ei pidd vain tuottaa esi-
nettd, joka tyydyttdd jonkin yhteiskunnallisen tarpeen,
vaan myos hidnen tyonsé on oltava erottamattomana osa-
na yhteiskunnan kayttédmaéassd tyon kokonaismairdssi.
Hénen tyonsd tulee olla alistettu yhteiskunnan sisdisen
tydnjaon alaiseksi. Se ei ole mitddn ilman ty6én muita
osia ja se on vuorostaan niiden vilttdmatonta tdydennystd.
Tarkastellessamme tavaroite arvoina tarkastelemme
niitd yksinomaan olennoituneena, kiinteind, tai jos haluat-
te, kiteytyneend yhteiskunnallisena iyond. Tissd suhteessa
ne voivat erota toisistaan vain siten, etti edustavat suu-
rempaa tai pienempad tyomaidrda. Esimerkiksi silkkisen
neniliinan valmistamiseen kiytetddn suurempi maird
ty6td kuin tiiliskiven tuotantoon. Enti kuinka tyémdird
mitataan? Ajalla, minkd tyé kestdd, mittaamalla tyo
tunneissa, pdivissi jne. Jotta tiitd mittaa voitaisiin kayt-
tad, kaikki tyolajit on luonnollisesti muunnettava kes-
kinkertaiseksi eli tavalliseksi tyoksi, niiden ykseydeksi.
Tulemme siis seuraavaan johtopadidtokseen: tavaralla
on arvo, koska se on yhteiskunnallisen tyon kiteytymd. Ta-
varan arvon suuruus eli tavaran suhieellinen arvo riippuu
tavaraan sisdltyvin yhteiskunnallisen substanssin suu-
remmasta tai pienemmaistd mairistd, so. tavaran tuot-
tamiseen valttdmittéman tyoén suhteellisesta méirista.
Tavaroiden suhteellisen arvon miirdd siis vastaava tyo-
mddrd tai -summa, joka sisdltyy noihin tavaroihin, on
olennoituneena, kiinnittyneend niissd. Vastaavat tavara-
mairat, jotka voidaan valmistaa samassa tydajassa, ovat
samanarvoiset. Ts. tavaran arvon suhde toisen tavaran
arvoon on sama kuin tavaraan Kkiinnitetyn tyoméadrin
suhde toiseen tavaraan kiinnitettyyn tyOmaéraén,
Qtaksun, ettd monet teistd kysyvit: onko sitten to-
siasiallisesti olemassa kovinkaan suurta eroa tai yleensi
eroa siiné, jos viitetdin, ettii tavaroiden arvon méiréa
tyipalkka tai ettd sen maiadrdd niiden valmistamiseen
vilttamaton suhteellinen tydmddrd? Teiddn on kuitenkin
otettava huomioon, etti palkkio tyostd ja tyon mddrd
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ovat aivan eri asioita. Olettakaamme esim. ettd veh-
niquarteriin ja kultaunssiin sisaltyy yhtd suuret mddrdt
tyotd. Kéytdn tiatd esimerkkid, koska sen esitti Benjamin
Franklin ensimmiisessd 1729 julkaistussa »4 Modest
Inquiry into the Nature and Necessity of a Paper Currency»
-nimisessi tutkielmassaan, jossa hdn erddnid ensimmdi-
sistd osui arvon todelliseen luonteeseen. Oletamme siis,
ettd quarter vehnéd ja unssi kultaa ovat yhtdldisid arvoja
eli vaste-arvoja, koska ne ovat keskinkertaisen tyon yhtd
suurien mddrien kiteytymid, edustavat niihin kiinnitettya
niin ja niin monen péivén tai viikon tyoti. Kun méaritte-
lemme nain kullan ja vehndn suhteelliset arvot, niin
otammeko jollakin tavalla huomioon maatydliisten ja
kaivostyoldisten tydpalkat? Emme vihimmissikadn méii-
rissd. Me jatimme kokonaan mddrittelemdttd, miten
heidan péiva- tai viikkotyostdnsd on maksettu ja onko
yleensd kiytetty palkkatyotd. Jos sitd on kaytetty, niin
tyopalkat ovat voineet olla hyvin erilaisia. Tydldinen,
jonka tyd on olennoitunut vehnidquarterissa, on voinut
saada vain kaksi buSelia vehnidd, kun taas kaivoksessa
tyoskentelevd tyoldinen on saanut ehkd puoli unssia
kultaa. Tai jos oletamme heidin tyopalkkansa yhtd suu-
riksi, niin silti ne voivat poiketa kaikissa mahdollisissa
suhteissa heidin valmistamiensa tavaroiden arvoista.
Palkka voi tehdd puolet, kolmasosan, neljasosan, viides-
osan tai jonkin muun suhteellisen osan vehniquarterista
tai kultaunssista. Heiddn tydpalkkansa ei luonnollisesti-
kaan voi ylittdd heiddn tuottamiensa tavaroiden arvoa,
olla suurempi kuin se, mutta palkka voi olla arvoa pie-
nempi jopa hyvinkin erilaisessa maéaariasuhteessa. Tuot-
teiden arvo rajoittaa heidan tyspalkkaansa, mutta tyopalk-
ka ei suinkaan rajoita heidin tuotteidensa arvoa. Ja tér-
keintd on, ettd arvo, esim. viljan ja kullan suhteellinen
arvo miirdytyy riippumatta lainkaan kiytetyn tyén
arvosta, so. iyopalkasta. Tavaroiden arvon maédrittele-
minen niihin kiinnitettyjen suhteellisten tyémddrien mu-
kaan on sen tihden aivan toista kuin tautologinen metodi,
jonka mukaan tavaroiden arvo miiritelldin tyon arvon
eli tyopalkan mukaan. Tima seikka tulee kuitenkin 1i-
hemmin selitetyksi tutkimuksemme kulussa.

Tavaran vaihtoarvoa laskiessamme meidin tdytyy
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tuotannon viimeisessé vaiheessa kiytettyyn tyomidrddn
lisitd se tyomdadrd, joka aikaisemmin oli sijoitetiu tava-
ran raaka-aineeseen, samoin kuin se tyd, joka on kiytetty
tyon suorittamiseen tarvittaviin tyovilineisiin, tyokalui-
hin, koneisiin ja rakennuksiin. Esim. tietyn puuvillalan-
kamairin arvossa on kiteytynyt se tyémairs, joka lisitl-
tiin puuvillaan kehruuprosessissa, ja lisdksi puuvillaan
aikaisemmin sijoitettu tyoméiarid, kivihiileen, 6ljyyn ja
muihin tyonteossa kidytettyihin apuaineisiin sekd hoy-
rykoneeseen, vérttin6ihin, tehdasrakennukseen ym. sijoi-
tettu tyomadrd. Varsinaisia tuotantovilineitd, kuten
tyokaluja, koneita, rakennuksia, kdytetddn yhi uudelleen
pitemmin tai lyhyemmin ajan kuluessa kertaantuvissa
tuotantoprosesseissa. Jos ne kulutettaisiin kerralla, kuten
raaka-aine, niiden koko arvo siirtyisi silloin heti tava-
roihin, joiden tuottamisessa niitd on kiytetty. Mutia
koska esim. virttinid kuluu vain vihitellen, niin tehdiin
keskiméérd nen laskelma, jonka perustaksi otetaan vért-
tindn keskiméiirdinen kestoaika ja keskim#dridinen kulu-
minen tietyssi ajassa, sanokaamme paivassd. Talla ta-
valla laskemme, kuinka paljon virttindn arvosta siirtyy
kehrdttyyn lankaan piivittdin ja kuinka paljon siis esi-
merkiksi lankanaulaan sijoitetusta tyon kokonaismai-
rastd tulee virttinddn aikaisemmin sisdllytetyn tyé-
midrian osalle. Nyt tarkasteltavanamme olevaa kysy-
mystd varten meiddn on tarpeetonta selittdd yksityis-
kohtaisemmin titd seikkaa.

Saattanee niyttdi, ettd jos tavaran arvon mé#iréd sen
tuottamiseen kdytetty tyomddrd, niin mitd laiskempi tai
taitamattomampi joku mies on, sitd arvokkaampi on hi-
nen valmistamansa tavara, koska sen valmistamiseen
tarvittava tydaika on vastaavasti pitempi. Sellainen
johtopiétds olisi kuitenkin murehdittava erehdys. Johda-
tan mieleenne, ettd kiytin sanontaa »yhteiskunnallinen
tyd», ja kasitteeseen »yhteiskunnallinen» sisdltyy paljon.
Kun sanomme, ettd tavaran arvon méiiréd siihen sijoitet-
tu eli siind kiteytynyt tydmddrd, niin tarkoitamme ?#yd-
mddrdd, joka on vdlttdmdtdn tavaran tuottamiseen yh-
teiskunnan kyseiselld asteella, tiettyjen keskinkertaisten
yhteiskunnallisten tuotantoehtojen vallitessa, kun tyon-
teon intensiivisyys ja tyotaito ovat tiettyd yhteiskunnal-
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lista keskitasoa. Kun Englannin hoyrykidyttoiset kuto-
makoneet alkoivat kilpailla kangaspuiden kanmssa, niin
aikaisemmasta tybajasta tarvittiin vain puolet tietyn lan-
kamiirin muuttamiseen yardiksi puuvillakangasta tai
verkaa. Koyhi kasinkutoja teki nyt tosin 17 tai 18 tuntia
tyota piivassd aikaisemman 9 tai 10 tunnin asemesta.
Mutta silti hinen 20 tunnin tyonsd tuotteeseen sisiltyy
vain 10 tuntia yhteiskunnallista tyotd eli 10 tuntia
tyotd, joka on yhteiskunnallisesti vilttamatontd tietyn
lankaméirdn muuttamiseen kankaaksi. Hanen 20 tunnin
tyOnsi tuote ei siis sisilld nyt enempéi arvoa kuin héinen
aikaisempi 10 tunnin tuotteensa.

Jos siis tavaroissa olennoitunut yhteiskunnallisesti
valttiméton tyé médrdd niiden vaihtoarvot, niin tavaran
tuottamiseen tarvittavan tyomairin jokaisenlisiyksen tay-
tyy lisiitd sen arvoa, jokaisen vihennyksen pienent&i sitd.

Jos tiettyjen tavaroiden tuottamiseen valttimaiton
tyOméidra pysyisi muuttumattomana, niin niiden suhteel-
linen arvokin pysyisi muuttumattomana. Mutta niin ei
ole asianlaita. Tavaran tuottamiseen vilttadmaton tyo-
méédra vaihtelee alinomaa sitd mukaa kuin tyon tuotan-
tovoimat muuttuvat. Mitd suurempi on tydn tuotanto-
voima, sitd enemmin tuotetaan annetussa tyOajassa, ja
mitd pienempi on tyon tuotantovoima, sitd vihemmén
tuotetaan aikayksikossi. Jos esimerkiksi vieston li-
sddntymisen takia olisi valttamiténtd viljelld maata, jo-
ka on vihemmé&n hedelmallistd, niin sama tuotemaira saa-
taisiin vain kuluttamalla enemmién ty6td, ja maatalous-
tuotteiden arvo kohoaisi sen johdosta. Toisaalta on sel-
vad, ettd jos yksi kehrddjd nykyaikaisten tuotantovili-
neiden avulla muuttaa yhden tyépédivan kuluessa useita
tuhansia kertoja enemmin puuvillaa langaksi kuin hén
aikaisemmin saattoi kehriitd samassa ajassa rukilla, niin
jokainen naula puuvillaa vaatii useita tuhansia ker-
toja vihemmin kehruuty6td kuin aikaisemmin, ja sen
vuoksi arvo, jonka kehruuprosessi sisillyttdd jokaiseen
puuvillanaulaan, on tuhansia kertoja pienempi kuin
aikaisemmin. Langan arvo laskee vastaavasti.

Kun emme ota lukuun ihmisten erilaisia luontaisia
erikoisuuksia emmekd hankittua tydtottumusta, niin
tyon tuotantovoiman taytyy péaasiallisesti riippua:
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1. tydn luonnollisista ehdoista, kuten maan hedel-
millisyydestd, kaivosten rikkaudesta jne.;

2. tybn yhteiskunnallisten voimien edistyvistd tay-
dellistymisestd, jonka edellytyksend on suuressa mitassa
harjoitettu tuotanto, pddoman keskittyminen ja tyon
yvhdistdminen, tyonjako, koneet, tuotantomenetelmien pa-
rantaminen, kemiallisten ja muiden luonnonvoimien
kiyttiminen, tietoliikenne- ja kuljetusvilineiden ansios-
ta tapahtuva ajan ja vélimatkojen supistuminen ja kaik-
ki muut keksinnét, joiden avulla tiede pakottaa luon-
nonvoimat palvelemaan tyotd ja joiden ansiosta tyo
kehittyy luonteeltaan yh# enemmin yhteiskunnalliseksi
eli yhteistoiminnalliseksi. Mitd suurempi on tyon tuotan-
tovoima, sitd vihemméan tyotd kaytetddn tietyn tuote-
maérdn valmistamiseen ja siis sitd pienempi on tuotteen
arvo. Mitd pienempi on tyon tuotantovoima, sitd enem-
mén tyotd kiytetddn saman tuotemaidrin valmistamiseen
ja sitd suurempi on siis sen arvo. Nidin muodoin voimme
todeta yleiseksi laiksi:

tavaroiden arvo on suoraan verrannollinen niiden val-
mistamiseen kdytettyyn tyoaikaan ja kddntden verrannolli-
nen kdytetyn tyén tuotantovoimaan.

Téhédn asti olemme puhuneet vain arvosta, nyt lisdin
muutamia sanoja hinnasta, joka on erikoinen arvon muoto.

Hinta sinénsi ei ole mikdan muu kuin arvon rahallinen
ilmaus. Englannin kaikkien tavaroiden arvot esimerkiksi
ilmaistaan kullassa, kun ne mannermaalla p&dasialli-
sesti ilmaistaan hopeassa. Kullan tai hopean samoin kuin
kaikkien muiden tavaroiden arvon méiraa niiden tuotta-
miseen valttdmiton tyomadrd. Te vaihdatte tietyn méi-
rdn kotimaisia tuotteita, joissa on kiteytyneend tietty
maird kansallista ty6tidnne, kultaa ja hopeaa tuottavien
maiden tuotteisiin, joissa on kileytyneeni tietty méira
niiden tyotd. Tilld tavalla, itse asiassa vaihtokaupan
avulla, te opitte ilmaisemaan kaikkien tavaroiden arvon,
so. niiden valmistamiseen kédytetyn tyon mdédrin, kul-
lassa ja hopeassa. Tarkastellessanne lahemmin arvon ra-
hallista ilmausta tai, mikd on samaa, arvon muuttamista
hinnaksi, huomaatte sen prosessiksi, jossa kaikkien ta-
varoiden arvo saa itsendisen ja yhtdldisen muodon, tai
jossa se tulee ilmaistuksi yhtdldisen yhteiskunnallisen
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tyon médrdnd. Hintaa, mikili se on vain arvon rahallinen
ilmaus, Adam Smith nimitti »rnatural priceksi» (luonnol-
liseksi hinnaksi) ja ranskalaiset fysiokraatit »vrix nréces-
saireksi» (vilttadmittémaksi hinnaksi).

Miké on siis arvor ja markkirahinnan eli luonnollisen
hinnan ja markkinahinnan vilinen suhde? Te tiedétte, ettd
kaikkien samanlaisten tavaroiden markkinahinta on sama
niin erilaisia kuin eri tuottajien tuotantoehdot ovatkin.
Markkinahinta ilmaisee vain sen yhteiskunnallisen tyon
keskimddrédn, joka keskinkertaisten tuotantoehtojen valli-
tessa on vilttdm#ton markkinoiden varustamiseksi tie-
tylli maidrills tiettyjd valmisteita. Se lasketaan tietyn
tavaralajien kokonaismiirin mukaan. Sikili tavaran
markkinahinta vastaa sen arvoa. Toisaalta markkinahin-
tojen heilahtelut milloin arvoa eli luonnollista hintaa
korkeammalle, milloin taas sitd alemmaksi ovat riip-
puvaisia tarjonnan ja kysynnidn vaihteluista. Markki-
nahinnan poikkeamista arvosta tapahtuu alituisesti, mut-
ta kuten Adam Smith sanoo:

»Luonnollinen hinta on tavallaan keskid, johon kaikkien ta-
varoiden hinnat jatkuvasti pyrkividt. Erilaiset satunnaiset seikat
saattavat joskus pitdi ne luonnollista hintatasoa huomattavasti
korkeampina ja joskus painaa tdmin tason alapuolelle. Mutta mit-
ki sitten lieneviitkin ne esteet, jotka panevat hinnat poikkeamaan
tésti vakiokeskiostd, ne kuitenkin alituisesti pykrivit siihen.» &7

En voi nyt késitelld tdtd asiaa tarkemmin. Riittdd,
kun sanon, ettd jos tarjonta ja kysyntd tasapainottuvat,
niin tavaroiden markkinahinnat vastaavat niiden luon-
nollisia hintoja, ts. niiden arvoja, jotka médrdéd tavaroi-
den tuottamiseen valttdmiton tyémédrd. Mutta tarjon-
nan ja kysynndn fdytyy jatkuvasti pyrkia tasapainottu-
maan, vaikkakin se tapahtuu vain siten, ettd kunkin
heilahduksen tasoittaa toinen heilahdus, lasku nousun ja
vice versa*. Jos te sen sijaan, ettd seuraatte vain pdivit-
tdisid heilahteluja, analysoitte pitempien ajanjaksojen
kuluessa markkinahintojen liikettd, kuten on tehnyt
esim. herra Tooke » History of Prices» teoksessa, niin ha-
vaitsette, ettd markkinahintojen heilahtelut, niiden poik-
keamiset arvoista, niiden nousut ja laskut kumoavat ja

* _ piinvastoin. Toim.
22-0617
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tasoittavat toisensa. Jos siis jitetddn ottamatta huomioon
monopolien vaikutus ja erddt muut modifikaatiot,
jotka minun nyt téytyy sivuuttaa, kaikki tavarat myy-
déddn keskiméérin niitd vastaavasta arvesta eli luonnolli-
siin hintoihin. Keskimé#é&rédiset ajanjaksot, joiden aikana
markkinahintojen heilahtelut tasoittavat toisensa, ovat
erilaisia eri tavaroiden suhteen, koska tarjonnan sovit-
taminen kysynndn mukaiseksi on toiseen tavaralajiin
nihden helpompaa ja toiseen vaikeampaa.

Kun nyt yleensé puhuen enemmaén tai vihemmaén pit-
kdn ajanjakson kuluessa kaikki tavarat myydéaén arvoaan
vastaavaan hintaan, niin on mieleténtd olettaa, ettd
voitto — ei yksityisissd tapauksissa saatu, vaan eri
teollisuusalojen vakituinen ja tavanomainen voitto —
syntyisi tavaroiden hinnanlisdyksestd tai siitd, ettd ne
myydaddn hintaan, joka ylittdd niiden arvon. Tillaisen
késityksen jirjettomyys kiy selvisti ilmi, kun se yleis-
tetidn. Sen, minkd joku myyjind jatkuvasti voittaisi,
hén menettdisi jatkuvasti ostajana., Téssi ei auta se,
ettd viitataan ihmisiin, jotka ovat ostajia olematta myy-
jid tai ovat kuluttajia olematta tuottajia. Se minkd ni-
mé ihmiset maksavat tuottajille, heiddn pitdisi ensin
saada ndiltd ilmaiseksi. Jos joku ensin ottaa teiltd rahaa
ja antaa sen sitten takaisin ostamalla tavaroitanne, niin
ette milloinkaan rikastu myymalld tavaroitanne kalliim-
malla hinnalla télle samalle henkilslle. Tillaiset liike-
toimet voivat vihentdd tappiota, mutta eiviit suinkaan
auta saamaan voittoa.

Selittddksenne wvoiton yleisen luonteen teidin tdytyy
lahted siitd vaittaméstd, ettd tavarat myydddn keski-
madrin riiden todellisesta arvosta ja voitio saadaan myy-
tdessi tavarat arvonsa mukaisesti, ts. niissé olennoitunut-
ta tyomidrdd vastaavasti. Ellette tdltd perustalta voi
selittdd voittoa, ette ylipddnsid voi sitd selittda., Tiamé
kuulostaa paradoksilta ja tuntuu olevan ristiriidassa
jokapdivdisen kokemuksen kanssa. Paradoksi on sekin,
ettd maa kiertdd auringon ympiri ja vesi on kokoonpantu
kahdesta helposti syttyvistd kaasusta. Tieteelliset totuu-
det ovat aina paradokseja, jos niitd tarkastellaan jokapii-
viisen kokemuksen kannalta, joka huomioi vain esinei-
den pettdvidn ulkonidon.
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7. TYOVOIMA

Tutkittuamme, sikdli kuin se ndin pikaisessa tarkas-
telussa on voinut olla mahdollista, arvon luonnetta,
minkd ilahansa tavaran arvon luonnetta, meidan on kes-
kitettdivd huomiomme Iyin erikoiseen arvcon. Ja tissd
minun tiytyy jilleen himmistyttid teitd nienndiselld
paradoksilla. Olette kaikki varmoja, ettd paivittdin myyt-
le nimenomaan tyétinne, etta siis ty6lld on hinta ja ettd
(koska tavaran hinta on vain sen arvon rahallinen ilmaus)
tiytyy varmasti olla olemassa sellainen kisite kuin tyon
arvo. Todellisuudessa ei kuitenkaan ole olemassa mitdan
sellaista kuin fyén arvo sanan tavallisessa merkityksessa.
Olemme huomanneet, ettd tavarassa kiteytynyt valtta-
mittémin tyon miaird muodostaa tavaran arvon. Jos
nyt kédyttdisimme tdtd arvon kiasitettd, kuinka voisimme
midritelld sanokaamme kymmentuntisen ty6péivan arvon?
Kuinka paljon tydta siséltyy tdhidn pidivain? Kymmenen
tuntia tyotd. Jos sanoisimme, ettd kymmentuntisen
tyopdividn arve on yhtd kuin kymmenen tunnin tyd tai
tahin tyopdividn sisdltyvd tyoméari, se olisi tautologiaa
ja padlle pdditeeksi mieleton vaite. Luonnollisesti sitten
kun olemme saaneet selville sanonnan »ydn arvo» todel-
lisen, mutta piilevdn merkityksen, me voimme selittad
arvokasitteen téllaisen jirjenvastaisen ja mahdottomalta
tuntuvan soveltamisen samoin kuin voimme selittdd tai-
vaankappaleiden n#enndiset tai pelkéstddn ilmiglliset
liikunnat heti, kun olemme tiedostaneet niiden todelliset
liikunnat.

Tydldinen ei myy suoranaisesti tydtinsd, vaan iyévoi-
mansa, jonka hin antaa viliaikaisesti kapitalistin kiytet-
tiaviksi. Tdmé pitda siind médrin paikkansa, ettd lailla
on sdddetty — en tiedd, onko niin Englannin laeissa,
mutta ainakin erdiden mannermaiden laeissa — pisin aika,
joksi henkilé saa myydd tyovoimansa. Jos héiinen sallit-
taisiin myydd se rajattomaksi ajaksi, niin orjuus olisi
heti palautettu. Sellainen myynti, jos se esimerkiksi
kéasittaisi koko hénen elinaikansa, tekisi hiinet heti tyon-
antajansa elinkautiseksi orjaksi.

Jo Thomas Hobbes, erds Englannin vanhimpia talous-
tieteilijoitd ja omaperdisimpid filosoleja, osui vaistomai-

22
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sesti »Leviathanissaan» tdhén tosiasiaan, joka kaikilta hé-
nen seuraajiltaan on jadnyt huomaamatta. Hén sanoo:

»Ihmisen, kuten muidenkin esineiden, arvona on hinen hin-
tansa, ts. se, mikd annetaan hinen voimansa kiyttdmisestd.»

T&ltd perustalta ldhtien me voimme maéaritelld iydn
arvon samoin kuin jokaisen muunkin tavaran arvon.
Mutta ennen kuin tdmén teemme, meididn on asetetta-
va kysymys, mistd johtuu se kummallinen ilmid, ettd
markkinoilla on toisaalta ryhm# ostajia, jotka omistavat
maan, koneet, raaka-aineet ja eldméntarvikkeet, ts. esi-
neet, jotka muokkaamatonta maata lukuun ottamatta
ovat kaikki tyén tuotteita, ja toisaalta ryhmé myyjia,
joilla ei ole mitidn muuta myytévéd kuin tyovoimansa,
tyohon pystyvit kétensd ja aivonsa. Mistd johtuu, ettd
toinen ryhmé jatkuvasti ostaa saadakseen voittoa ja
rikastuakseen, samanaikaisesti kun toiset jatkuvasti
myyvit ansaitakseen toimeentulonsa? Tdmén asian tut-
kiminen merkitsisi ettd tutkitaan sitd, mitid taloustietei-
lijit sanovat alustavaksi eli alkuperdiseksi kasautumiseksi,
mutta jota pitdisi sanoa alkuperdiseksi pakkoluovuttami-
seksi. Havaitsisimme, ettd niin sanottu alkuperdinen ka-
sautuminen ei merkitse mitdén muuta kuin historiallista
prosessisarjaa, mink#d tuloksena on hdvitetty tydntekijin
ja hénen tydvélineidensd vilinen alkuperdinen yhieys.
Sellainen tutkimus ei kuitenkaan kuulu esilli olevan
aiheeni piiriin, Tyo6ntekijin erottaminen tyovilineistd
kerran tapahduttuaan sdilyy ja uusiintuu yh# lisdéin-
tyviassid médrdssd, kunnes tuotantotavan uusi ja perus-
teellinen vallankumous sen jilleen poistaa ja palauttaa
alkupersisen yhteyden uudessa historiallisessa muodossa.

Mita on siis fydvoiman arvo?

Tyoévoiman, kuten jokaisen muunkin tavaran, arvon
méirda sen tuottamiseen valttamiatén tyéméédrd. IThmisen
tyévoima on vain hédnen eldvissd henkil6llisyydessddn.
Ihminen kayttda tietyn médrin elaméntarvikkeita kas-
vaakseen ja pysydkseen hengissd. Mutta ihminen, kuten
konekin, kuluu ja hdnet tdytyy korvata toisella ihmisel-
14. Oman olemassaolonsa ylldpitoon vilttiméttomien eld-
méantarvikkeiden lisdksi tydldinen tarvitsee niitd tietyn
méidrdn kasvattaakseen lapsia, jotka korvaavat hinet
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tyomarkkinoilla ja ikuistavat tyolidisten sukukunnan. Ta-
min lisdksi tydldisen tiytyy kuluttaa viela tietty arvo-
summa kehittidikseen tyévoimaansa ja hankkiakseen tie-
tyn ammattitaidon. Tdlld kertaa riittdd, kun otamme huo-
mioon vain keskinkertaisen tyén, jolloin kasvatus- ja
koulutuskustannukset ovat aivan hdvidvdn pienid suu-
reita. Kdytin kuitenkin hyviksi tilaisuutta huomauttaak-
seni, ettd samoin kuin erilaatuisen tyévoiman tuotan-
tokustannukset ovat erilaisia, niin myos eri tuotannon-
aloilla kdytetyn tyévoiman arvo on erilainen. Sen vuoksi
yhti suuren tyopalkan vaatiminen perustuu erehdykseen
ja on mieletin toivomus, joka ei koskaan tule tayttyméaén.
Tuo vaatimus juontuu siitd vadrdstd ja pintapuolisesta
radikalismista, joka hyviksyy edellytykset ja yrittda
viistdd johtopaatoksid. Palkkatyodjirjestelmén perustal-
la ty6voiman arvo mairitellddn samoin kuin minkd hy-
vinsd muunkin tavaran arvo, ja koska tydvoiman eri
lajeilla on eri arvo, ts. niiden tuottamiseen tarvitaan eri-
lainen méaérd tyotd, niin tyémarkkinoilla niilld tdytyy
olla erilainen hinta. Saman tai edes oikeudenmukaisen pal-
kan vaatiminen palkkatydjarjestelmén vallitessa on sa-
maa kuin vapauden vaatiminen orjuuteen perustuvassa
jarjestelméssd. Se mitd te pidatte oikeana tai kohtuul-
lisena, ei tule kysymykseen. Kysymyksessd on se, miki
olevassa tuotantojirjestelméssd on vélttimiténtd ja
viistamatonta.

Sanotun perusteella on selvii, etti fydvoiman arvon
madrdd niiden eldmdntarvikkeiden arvo, jotka tarvitaan
tyovoiman tuottamiseen, kehittdmiseen, siilyttimiseen
ja ikunistamiseen.

8. LISAARVON TUOTTAMINEN

Olettakaamme, ettd niiden eldmintarvikkeiden tuot-
taminen, jotka tyoldinen paivittdin keskimairin tarvitsee,
vaatii 6 tuntia keskinkertaista tyéti. Olettakaamme lisidk-
si, ettdi ndmi 6 tuntia keskinkertaista tyiotd vastaavat 3
§illingin kultamdidrdd. Nimid 3 Sillingid olisivat tuon
tyéldisen tybvoiman pdivdarvon hinta eli rahallinen ilmaus.
Ty6skennellessddin 6 tuntia pdivissd hén tuottaisi paivit-
tdin arvon, joka riittdisi hdnen paivittdin keskiméirin
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tarvitsemiensa elimintarvikkeiden ostamiseen eli hinen
sdilymiseensil tyoldiseni.

Mutta miehemme on palkkatyéldinen. Hénen tiytyy
sen tihden myydd tyoveoimansa kapitalistille. Jos hdn
myy sen 3 Sillingistd piivéssd eli 18 Sillingistéd viikossa,
niin hdn myy sen arvostaan. Olettakaamme, ettd hin on
kehrddjd. Jos hin tyoskentelee piivittdin 6 tuntia, han
lisdd puuvillaan péivittdin 3 Sillingin arvon. Tédmd hi-
nen paivittiin puuvillaan lisddminsé arvo vastaisi tar-
kalleen hidnen tydpalkkaansa eli hintaa, jonka hin saa
péivittdin tydvoimastaan. Mutta tdssid tapauksessa kapi-
talisti ei saisi mitdin lisdarvoa eli lisituotetia. Tassd jou-
dumme siis todella vaikeuksiin.

Ostaessaan tydldisen tyovoiman ja maksaessaan sen
arvon kapitalisti, kuten jokainen muukin ostaja, hankkii
oikeuden kuluttaa, kidyttdd ostamaansa tavaraa. Samoin
kuin konetta kulutetaan eli kiytetddn kiynnistimalla se,
niin my6s ihmisen tydvoimaa kulutetaan ja kaytetidin
panemalla hénet tyohon. Maksaessaan tyoldisen tyo-
voiman p#ivéd- tai viikkoarvon kapitalisti hankkii siten
oikeuden kiyttidd tuota tyovoimaa eli panna se tekemiin
tyotd koko pdivin tai koko viikon. Tyoépaivilld tai tyo-
viikolla on luonnollisesti tietty rajansa, mutta sitd
koskettelemme ldhemmin alempana.

Nyt sitd vastoin tahdon kiinnittdd huomionne erda-
seen ratkaisevaan seikkaan.

Tybvoiman arvon midrdd tyonpaljous, joka on valtti-
mitdén tyévoiman sdilyttdmiseksi tai uusintamiseksi, kun
taas tdmén tyovoiman kdyttdmistd rajoittaa vain tyolii-
sen tyokyky ja ruumiillinen voima. Ty6voiman p&ivi-
tai viikkoarvo on aivan eri asia kuin tdmén tydvoiman
paiva- tai viikkokulutus, samoin kuin rehu, jonka hevo-
nen tarvitsee, ja aika, jonka se voi ratsastajaa kantaa,
ovat kaksi aivan eri asiaa. TyOmé&idrd, johon rajoittuu
tydldisen ty6voiman arvo, ei suinkaan aseta rajaa sille
tyoméardlle, jonka hdnen tydvoimansa voi suorittaa.
Ottakaamme esimerkiksi kehriddjamme. Olemme tulleet
huomaamaan, ettd uusintaakseen joka pdivid tydévoiman-
sa hiinen taytyy pédivittdin tuottaa 3 Sillingin arvo, minké
hén tekeekin tyoskentelemilld 6 tuntia pdivassd. Tdma
ei kuitenkaan tee héntd kykenemattomiksi tyoskentele-
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midn 10 tai 12 tuntia tai enemménkin pdivassi. Mak-
samalla kehrddjan tyovoiman pdivd- tai viikkoarven
kapitalisti hankkii oikeuden kiyttaad tatd tyovoimaa koko
pdivin tai koko viikon ajan. Niinpa siis hdn panee kehrdd-
jin tekem#dn tyotd, sanokaamme, 72 tuntia péivissa.
Niiden 6 tunnin lisiksi, jotka kehrddjdn palkka eli hinen
tyévoimansa arvon korvaaminen vaatii, kehrddjin on
siis tyoskenneltdvd vield 6 tuntia, joita mind nimitdn
lisiityin tunneiksi, ja tdmé& lisdtyo olennoituu lisdarvossa
ja lisdtuotteessa. Jos esimerkiksi kehrddjimme tehdessddn
paivittdin 6 tuntia tyotd lisdd puuvillaan 3 Sillingin ar-
von, joka tarkalleen vastaa hiinen palkkaansa, niin 12
{unnissa hén lisdd puuvillaan 6 $illingin arvon ja tuottaa
vastaavan lisimdidrdén lankaa. Koska hén on myynyt
tyovoimansa kapitalistille, hdnen luomansa arvo eli hdnen
valmistamansa tuote kuuluu kokonaisuudessaan kapitalis-
tille, joka on héinen tyévoimansa pro tempore* omistaja.
Siis sijoittamalla 3 §illingid kapitalisti saa 6 &illingin
arvon, koska hidnen sijoittamansa arvo, jossa on kitey-
tyneend 6 tydtuntia, korvautuu arvolla, jossa on kitey-
tyneend 12 tydtuntia. Toistamalla joka pdivd tdmén
prosessin kapitalisti sijoittaa péivittdin 3 Sillingid ja
pistdd joka pidivd taskuunsa 6 Sillingid, joista puolet
jilleen kiytetddn tyopalkkojen maksamiseen ja toinen
puoli muodostaa lisaarvon, josta kapitalisti ei maksa mi-
tddn vastiketta. Juuri'tillaiseen pidoman ja tyon viliseen
vaihtoon perustuu kapltahstmen tuotanto eli palkka-
tyojarjestelma, ja juuri tillaisen vaihdon tdytyy alin-
omaa johtaasiihen, ettd tyoldinen uusiintuu tyélidisend ja
kapitalisti kapitalistina.

Muiden ehtojen ollessa yhtildisid lisdarvon suhdeluku
riippuu tydévoiman arvon uusintamiseen tarvittavan tyo-
paivén osan ja lisiajan eli kapitalistin hyvéksi tehdyn
lisdtyon vélisestd suhteesta. Se riippuu siis siitd, miss@
mddrin tydpdivi jatkuu yli sen ajan, jona tyoldinen tyol-
lddn tuottaa vain ty6voimansa arvon eli korvaa tydpalk-
kansa.

* — tilapdinen. Toim.
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9. TYON ARVO

Palatkaamme nyt sanontaan »tyin arvo eli hintay.

Olemme huomanneet, ettd timi arvo on tosiasialli-
sesti vain ty6voiman arvo mitattuna tyovoiman yllépi-
toon vélttamittomien tavaroiden arvolla. Mutta koska
tyoldinen saa tydpalkkansa vasta tydnsd padttymisen
jilkeen ja kun hén lisdksi tietds, ettd hidn itse asiassa
antaa kapitalistille nimenomaan tyonsd, hénen tydvoi-
mansa arvo eli hinta nidyttdd hidnestd valttdmattomasti
hinen oman tyénsi hinnalta eli arvelta. Jos hénen tyo-
voimansa hinta on 3 §illingid, joihin siséltyy 6 tuntia tyota,
ja jos hiin tekee tydtd 12 tuntia, niin hin pitdd valtté-
mittomisti nditd 3 Sillingid 12 tunnin tyén arvona eli
hintana, vaikka ndmé# 12 tuntia tyétd olennoituvat 6
§illingin arvossa. Téstd seuraa kaksi johtopadtosti:

Ensiksi: tyivoiman arvo eli hinta ndyttdd itse tyon
hinnalta eli arvolta, vaikka tarkasti sanottuna tyon arvo
eli hinta on jirjetén sanonta.

Toiseksi: vaikka tydlaisen péivittidisestd tyOstd mak-
setaan vain osa toisen osan jaddessd maksamatia ja vaikka
juuri timé maksamaton eli lisityé muodostaa sen varan-
non, josta lisiarvo eli voitto syntyy, ndyttid kuitenkin
siltd kuin koko tyd olisi maksettua tyota.

Tamé pettivd ndenndisyys erottaa palkkatyén muista
historiallisista tyomuodoista. Palkkatyojirjestelmin pe-
rustalla néyttdd maksamatonkin ty6 maksetulta tyolta.
Kun sen sijaan otamme orjan, niin sekin osa hénen tyos-
tddn, josta on maksettu, ndyttdd maksamattomalta tyol-
ti. Voidakseen tehdd tyotd orjan tidytyy luonnollisesti
elédd, ja osa hinen tydpéivistiin menee hinen oman ylla-
pitonsa arvon korvaamiseen. Mutta koska orjan ja hé-
nen herransa vililld ei ole solmittu mitdéin kauppasopi-
musta eikd kummankaan taholta ole suoritettu mitdan
osto- ja myyntitoimia, orjan koko ty6 nidyttid ilmaiselta.

Ottakaamme toisaalta maaorja sellaisena kuin tdmé
vield eilen — voinemme sanoa — oli olemassa koko Iti-
Euroopassa. Tamé talonpoika teki esimerkiksi 3 paivad
tyotd itseddin varten omalla tai hénelle annetulla maa-
palstalla ja 3 pdivda pakollista ja ilmaista ty6td herran-
sa tilalla. Tésséd oli siis maksettu ja maksamaton tyé ni-
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kyvisti erotettu sekd aikaan etti paikkaan nihden, ja
liberaalimme olivat tdynnédnsid moraalista suuttumusta
pitiden luonnottomana jo sellaista ajatustakin, ettd ihmi-
nen pakotetaan tekem&én ilmaiseksi tyo6ta.

Asiallisesti on kuitenkin aivan samaa, tyoskenteleekd
joku 3 paivéa viikossa omaksi hyvikseen omalla palstal-
laan ja 3 péivdd korvauksetta herransa tilalla, vai te-
keeko hin tehtaassa tai verstaassa 6 tuntia péaivissd tyotd
itsedéin varten ja 6 tuntia tyénantajansa hyviksi, vaik-
kakin viimeksi mainitussa tapauksessa tyon maksettu ja
maksamaton osa ovat erottamattomasti sekoittuneet toi-
siinsa ja sopimuksen olemassaolo sekd viikon lopussa ta-
pahtuva palkanmaksu naamioivat koko tdmién toimituk-
sen luonteen. Maksamaton tyd ndyttda toisessa tapauk-
sessa vapaaehtoiselta ja toisessa tapauksessa pakolliselta.
Siind koko ero.

Jos kohta kidytdnkin sanontaa »tyén arvo», niin vain
tavanomaisena »iyovoiman arvoa» tarkoittavana ba-
naalina termina.

10. VOITON SAANTI
MYYTAESSA TAVARA ARVOSTAAN

Olettakaamme, ettd tunti keskinkertaista ty6tda olen-
noituu 6 pennyn arvossa tai 12 tuntia keskinkertaista tyo-
td 6 Sillingissd. Olettakaamme edelleen, ettd tyoén arvo
vastaa 3 Sillingid eli 6-tuntisen tyon tuotetta. Jos edel-
leen tavaran valmistukseen kulutetuissa raaka-aineissa,
koneissa ja muussa on olennoitunut 24 tuntia keskinker-
taista tyotd, on nididen tuotantovilineiden arvo 12 §il-
lingid. Jos kapitalistin palkkaama tyéldinen liittdd li-
sdksi ndihin tuotantovilineisiin 12 tuntia ty§tddn, niin
nami 12 tuntia muodostavat vieléd 6 $illingin arvon. Tuoi-
teen kokonaisarvo olisi siis 36 tuntia esineellistynyttd
tyotd eli yhtd kuin 18 Sillingid. Mutta koska tydn arvo
eli tyolidiselle maksettu tyopalkka on vain 3 Sillingii,
niin kapitalisti ei maksa mitadn vastiketta tydldisen suo-
rittamasta ja tavaran arvossa olennoituneesta 6 tunnin
lisityostd. Myymilld tdmin tavaran sen arvosta, 18
§illingistd, kapitalisti realisoi nidin ollen myds sen 3
Sillingin arvon, josta hén ei ole maksanut mitidin vasti-
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ketta. Namé 3 $illingid muodostavat lisdarvon eli voiton,
jonka hiin pistéé taskuunsa. Kapitalisti ei siis saa 3 Sillin-
gin voittoa siksi, ettd hdn myy tavaransa sen arvoa suu-
remmasta hinnasta, vaan siksi, ettd hdn myy sen todelli-
sesta arvosta.

Tavaran arvon médrdd siihen sisidltyvid tyon kokonais-
mddrig. Mutta osa téstd tyomédristd on olennoituneena
arvossa, josta maksettiin tyopalkkojen muodossa vastike,
toinen osa on olennoituneena arvossa, josta ei ole mak-
settu mitddn vastiketta. Osa tavaraan sisdltyvistd tyos-
td on maksettua tyotd, osa maksamatonta. Siis myydessdin
tavaran sen arvosta, ts. sithen kdytetyn fydén kokonais-
mddrdn kiteytymdnd, kapitalisti myy sen valttdmétto-
maésti voitolla. Hin ei myy ainoastaan sitd, mistid hin on
maksanut vastikkeen, vaan myés sen, mistd hén ei ole
maksanut mitdin, vaikka se onkin vaatinut hénen tyo-
ldisensd tyon. Se mitd tavara maksaa kapitalistille ja
mitd se maksaa tosiasiallisesti, on kaksi eri asiaa. Toistan
siis: normaali ja keskimééirdinen voitto saadaan kun ta-
varat myydadn niiden todellisesta arvosta eikéd yli miiden
arvon,

11. OSAT, JOTHIN LISAARVO JAKAUTUU

Lisdarvoa eli tavaran kokonaisarvon sitd osaa, johon
tyoldisen lisityé eli maksamaton tyo sisdltyy, sanon wvoi-
toksi. Tuo voitto ei kuitenkaan joudu kokonaisuudessaan
yrittdjikapitalistin taskuun. Maamonopoli antaa maan-
omistajalle mahdollisuuden anastaa osan tésta lisiarvesta
maankoron nimelld, jota paitsi samantekevdi on, kiyte-
tddnko maata viljelyd, rakennuksia, rautateitd tai jotain
muuta tuotannollista tarkoitusta varten. Toisaalta se
tosiasia, ettd tydvilineiden omistaminen antaa yrittdji-
kapitalistille mahdollisuuden tuottaa lisdarvoa eli, mikd
on aivan samaa, anastaa tietyn mddrin maksamatonia tyd-
td, aiheuttaa sen, ettd tyovilineiden omistaja, joka antaa
némé tyovilineet joko kokonaan tai osaksi yrittajakapi-
talistille, sanalla sanoen rahoittajakapitalisti saa mahdol-
lisuuden vaatia itselleen kororn nimelld toisen osan tastd
lisdarvosta, joten yrittdjikapitalistille yrittdjin ominai-
suudessa jad vain niin sanottu teollisuus- eli litkevoitto.
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Kysymys siitd, mitkd lait sdéintelevit tdmin lisdar-
von kokonaissumman jakautumisen noiden kolmen ihmis-
ryhmin vililld, on aiheemme ulkopuolella. Siitd, mitd
edelld on sanottu, kuitenkin johtuu seuraavia seikkoja.

Maankorko, korko ja teollisuusvoitto ovat vain tavaran
lisdarvon eli tavarassa olennoituneen maksamattoman tyon
eri osien nimid ja ne kaikki ovat samassa midrin perdisin
tistd lihteestd ja vain siitid. Niitid ei synnytd maa sininsé
eikd pddoma sininsi, mutta maa ja pdhoma antavat
omistajilleen tilaisuuden saada vastaavan osan lisdar-
vosta, jonka yrittdjikapitalisti pusertaa tyo6ldisestid. Itse
tyolidiselle on toisarvoista, korjaako timin lisdarvon —
hinen liséityonsd eli maksamattoman tyonsd tuloksen —
kokonaisuudessaan yrittajakapitalisti vai onko tami
viimeksi mainittu pakotettu antamaan siitd osia maan-
koron ja koron nimella toisille henkildille. Olettakaamme,
ettid yrittdjikapitalisti kéyttid ainoastaan omaa péé-
omaansa ja on tarvitsemansa maan omistaja. Silloin koko
lisiarvo menee hinen taskuunsa.

Juuri yrittdjakapitalisti pusertaa tdméin lisdarveon
vilittomésti tyoldisestd riippumatta siitd, minkd osan
hin siitd sitten loppujen lopuksi saa pidetyksi itselldéin.
Juuri tdhan yrittdjikapitalistin ja palkkatydldisen vi-
liseen suhteeseen perustuukin koko palkkatydjirjestel-
mé, koko nykyinen tuotantojirjestelma. Eridat keskus-
teluumme osallistuneet kansalaiset olivat sen vuoksi
vidrdssa yrittdessdidn lieventdd asiaintilaa ja esittad ta-
min yrittdjakapitalistin ja ty6ldisen vilisen perussuh-
teen toisarvoiseksi kysymykseksi, jos kohta he olivat
oikeassa véittdessddn, ettd kyseisissd olosuhteissa hin-
tojen korotus saattaa koskea hyvin eri tavalla yrittdjika-
pitalistia, maanomistajaa, rahakapitalistia ja, jos ha-
luatte, veronkantajaa.

Sanotusta seuraa vield toinenkin johtopadtos.

Tavaran arvon se osa, joka edustaa vain raaka-ainei-
den, koneiden, sanalla sanoen kulutettujen tuotantovi-
lineiden arvoa, ei ylipddnsd muodosta tuloa, vaan ainoas-
taan korvaa pddoman. Mutta sitd lukuunottamattakin on
vaarin luulla, ettd tavaran arvon toinen osa, joka muo-
dostaa tulon tai voidaan kuluttaa tyopalkan, voiton, maan-
koron ja koron muodossa, muodostuu tyopalkkojen arvosta,



348 KARL MARX

maankoron arvosta, voiton arvosta jne. Jatdmme aluksi
tyopalkat sivuun ja késittelemme vain teollisuusvoittoa,
korkoa ja maankorkoa. Huomasimme vastikddn, ettd
tavaraan sisdltyvé lisgarvo eli tavaran arvon se osa, jossa
on olennoitunut maksamaton tyé, jakautuu itse kolmeen eri
osaan, joilla kullakin on oma nimensi. Mutta kokonaan
totuudenvastaista olisi véittdd, ettd tavaran tdmén osan
arvo koostuu eli muodostuu siten, ettd lasketaan yhteen
ndiden kolmen osan itsendiset arvot.

Jos tunnin tyd on olennoitunut 6 pennyn arvossa, jos
tyoldisen ty6pdivd kisittdd 12 tuntia ja jos puolet tdstd
ajasta on maksamatonta tyotd, niin tdma lisdtyo liittda
tavaraan 3 Sillingin lisiarvon, toisin sanoen arvon, josta
ei ole maksettu mitdidn vastiketta. Tdma 3 Sillingin li-
sdarvo muodostaa koko sen varannon, jonka yrittdjikapi-
talisti voi jakaa missd suhteessa tahansa maanomista-
jan ja rahaa lainanneen henkilon kanssa. Tahén 3 $illin-
gin arvoon rajoittuu se arvo, jonka he voivat jakaa kes-
kenddn. Asianlaita ei kuitenkaan ole niin, ettd yritta-
jakapitalisti itse lisid omaa voittoaan varten tavaran ar-
voon mielivaltaisen arvon, johon sitten lisétién toinen
arvo maanomistajaa varten jne., ja ettd tavaran kokonais-
arvo koostuu ndistd mielivaltaisesti madrityistd arvoista.
Huomaatte siis, miten perdti virheellinen on yleinen
kisitys, joka sekoittaa kyseisen arvon jekautumisern kol-
meen osaan ja tuon arvon koostumisen kolmesta itsendi-
sestd arvosta ja muuttaa siten kokonaisarvon, josta maan-
korko, voitto ja korko ovat perédisin, mielivaltaiseksi
suureeksi.

Jos kapitalistin saama kokonaisvoitto on 100 puntaa,
niin tdtd summaa, ehdottomaksi suureeksi kiisitettynd, me
sanomme voiton paljoudeksi. Mutta jos laskemme suhteen,
jossa ndmé 100 puntaa ovat sijoitettuun piddomaan, niin
titd suhteellista suuretta me sanomme voiton suhdeluvuksi.
On ilmeisté, ettd tima voiton suhdeluku voidaan ilmais-
ta kahdella tavalla.

Olettakaamm?, ettd tydpaelkkoihin sijoitettu pidioma
tekisi 100 puntaa. Jos luotu lisdarvo olisi niin ikddn
100 puntaa — miki osoittaisi meille, ettd puolet tyo-
laisen tyopidivistd on maksamatonia tyotd — niin mita-
tessamme tdtd voittoa tydpalkkoihin sijoitetun padoman
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arvolla sanoisimme, ettd voiton suhdeluku on 100 pro-
senttia, koska sijoitettu arvo on 100 ja realisoitu arve 200.

Jos toisaalta emme ota huomioon ainoastaan tyipalk-
koihin sijoitettua pidomaa, vaan koko sijoitetun pddoman,
sanokaamme esim. 500 puntaa, joista 400 puntaa edustaa
raaka-aineiden, koneiden jne. arvoa, niin saamme woiton
suhdeluvuksi vain 20 prosenttia, koska 100 punnan voitto
on vain viidesosa koko sijoitetusta pdfomasta.

Ainoastaan ensimméinen voiton suhdeluvun ilmai-
semistapa osoittaa maksetun ja maksamattoman tyon
vilisen todellisen suhteen, ty6n exploitation* (sallikaa
minun kéyttdd tdtd ranskalaista sanaa) todellisen asteen.
Toista ilmaisemistapaa kiytetddn ja se todella sopii
tiettyihin tarkoituksiin, ainakin sen avulla on varsin
kitevidd salata, missd maiarin kapitalisti puristaa tyo-
ldisestd ilmaista tyola.

Niissd huomautuksissa, joita vield teen, kidytdn voitto
sanaa merkitsemddn kapitalistin puristaman lisdarvon
koko paljoutta riippumatta siitd, miten tdmi lisdarvo
jakautuu eri henkiléryhmien kesken, ja kidyttdessdni
sanontaa voiton suhdeluku, mittaan aina voiton sen mu-
kaan, mikd suhde silldi on tyépalkkoihin sijoitettuun
pddomaan.

12. VOITON, TYOPALKAN JA HINNAN VALINEN
YLEINEN SUHDE

Jos vidhenndmme tavaran arvosta raaka-aineet ja
muut tavaraan kiytetyt tuotantovélineet korvaavan ar-
von, so. jos vihenndmme arvon, joka edustaa tavaraan
sisiltyvda aikaisempaa ty6td, niin muu osa tavaran ar-
vosta on se tydméira, jonka ty6ldinen on lisdnnyt viimei-
sessé tuotantoprosessissa. Jos tdmé tyoldinen tekee péii-
vissd 12 tuntiatyotd ja jos 12 tunnin keskinkertainen tyo
kiteytyy 6 &illingin kultamidrdssd, niin tdm#a lisitty
6 Sillingin arvo on ainoa arvo, jonka hédnen tyonsd on
luonut. Témé tydajan médrddméd arvo on ainoa varanto,
josta sekd tyoldinen ettd kapitalisti ottavat osansa eli
osinkonsa, ainoa arvo, joka voidaan jakaa tyopalkaksi

* — riiston. Toim.
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ja voitoksi. On selvii, ettd timi arvo sinéinsi ei muutu,
jaettakoon se osapuolien kesken missdi suhteessa tahansa.
Mitddn ei muuta sekdin, jos yhden tyolidisen asemesta
otetaan koko tydldisviest6 ja yhden tyGpdivin asemesta
esimerkiksi 12 miljoonaa tyOpdivaa.

Koska kapitalisti ja tybldinen voivat jakaa keskenéin
vain tdmén rajoitetun arvon, ts. arvon, jonka mittana on
tyoldisen koko tyd, niin mitd enemmaén tulee toisen osak-
si, sitd vdhemmadan tulee toisen osaksi ja pédinvastoin.
Kun on olemassa tietty maiédréd, niin toinen osa suurenee
samassa suhteessa kuin toinen pienenee. Jos tydpalkka
muuttuu, niin voitto muuttuu pdinvastaiseen suuntaan.
Jos tyopalkka pienenee, niin voitto suurenee, jos taas
tyopalkka suurenee, niin voitto pienenee. Jos tyéldinen
saa aikaisemman olettamuksemme mukaan 3 S$illingid,
so. puolet luomastaan arvosta, tai jos hdnen koko tyo-
péivéstddn puolet on maksettua ja puolet maksamatonta
tyota, niin voiton suhdeluku on 100 prosenttia, koska kapi-
talistikin saa 3 8illingid. Jos tyoldinen saa vain 2 $illin-
gié eli tekee omaksi hyvikseen tyotd vain kolmasosan ko-
ko péivistid, niin kapitalisti saa 4 Sillingié ja voiton suh-
deluku on 200 prosenttia. Jos tyoéldinen saa 4 Sillingia,
niin kapitalisti saa vain 2 $illingid ja voiton suhdeluku
laskee 50 prosenttiin. Mutta ndmi vaihtelut eivit vai-
kuta tavaran arvoon. Yleinen palkankorotus johtaisi siis
voiton yleisen suhdeluvun pienenemiseen vaikuttamatta
kuitenkaan tavaroiden arvoon.

Mutta vaikka tavaroiden arvon, joka viime kidessd
sddntelee niiden markkinahintoja, méaidrdd yksinomaan
tavaroihin kiinnitetyn tyon kokonaismiira ja vaikka
tavaroiden arvo ei riipu tuon méériin jakamisesta makset-
tuun ja maksamattomaan tyohén, téstd ei suinkaan seu-
raa, ettd esimerkiksi 12 tunnissa valmistettujen tavaroi-
den tai tavararyhmien arvo pysyisi vakiona. Tietyssd
tybajassa eli tietylld tyomddrdilld tuotettujen tavaroiden
madrd eli massa riippuu kaytetyn tyon tuotaniovoimasta
eikd kestosta eli pituudesta. Kehruutyon tuotantovoimien
tietylld asteella tuotetaan esimerkiksi 12 tunnin tydpai-
vissi 12 naulaa lankaa, tuotantovoimien alhaisemmalla
asteella vain 2 naulaa. Jos siis 12 tunnin keskinkertainen
tyo olennoituu 6 sillingin arvossa, niin edellisessi tapauk-
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sessa 12 naulaa lankaa maksaisi siis 6 Sillingid, jalkim-
miisessd tapauksessa 2 naulaa lankaa maksaisi samoin 6
Sillingid. Naula lankaa maksaisi edellisessd tapauksessa
6 pennyai ja jilkimméisessd 3 Sillingid. Tdmé hinnan erié-
vyys olisi seuraus kdytetyn tyon tuotantovoimien erilai-
suudesta. Tuotantovoiman ollessa suurempi lankanaulas-
sa esineellistyisi 1 tyotunti, kun taastuotantovoiman olles-
sa pienempi lankanaulassa esineellistyisi 6 tydtuntia.
Lankanaulan hinta olisi edellisessi tapauksessa vain 6
pennyi, vaikka tydpalkat olisivat suhteellisen korkeat ja
voiton suhdeluku alhainen; jalkimmé&isessd tapauksessa
se olisi 3 Sillingié, vaikka tydpalkat olisivat alhaiset ja
voiton suhdeluku korkea. Asianlaita olisi niin, koska
lankanaulan hinnan mé#édrdd siihen sisiltyvin tyon ko-
konaismddrd eikd se suhde, jossa timd kokonaismddird ja-
kautuu maksettuun ja maksamattomaan tyohin. Aikaisem-
min mainitsemani tosiasia, ettd hyvin maksettu tyo voi
tuottaa halpoja ja huonosti maksettu tyé kalliita tava-
roita, menettdd siis paradoksaaliselta niyttdvin luon-
teensa. Tdmai tosiasia ilmentdd vain yleistd lakia, jonka
mukaan tavaran arvon médridd tavaraan sisillytetty tyo-
médréd, ja tima tyomadrd riippuu yksinomaan kiytetyn
tyon tuotantovoimasta ja muuttuu sen tihden aina, kun
tyon tuottavuus muuttuu.

13. TARKEIMMAT TAPAUKSET, JOLLOIN VAADITAAN
PALKAN KOROTTAMISTA TAI VASTUSTETAAN
SEN ALENTAMISTA

Tarkastelkaamme nyt vakavasti niitd tirkeimpia
tapauksia, jolloin taistellaan palkankorotuksen puolesta
tai palkanalennusta vastaan.

1. Olemme huomanneet, etti ityévoiman arvon eli
yleisesti levinnyttd sanontaa kiyttden tyon arvon madrai
elimintarvikkeiden arvo eli niiden tuottamiseen tarvit-
tava tyomédrd. Jos siis tietyssd maassa ty6ldisen péi-
vittdin keskimdérin kdyttdmien eliméintarvikkeiden arvo
on 6 tuntia tyotd, jotka edustavat 3 Sillingid, niin tyé-
ldisen pitédisi joka pédivd tehdd ty6td 6 tuntia tuottaak-
seen péaivittdisen yllidpitonsa vastikkeen. Jos koko tyo-
pdivé on 12 tuntia, niin kapitalisti maksaa ty6ldiselle
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hidnen tyonsd arvon antamalla hiinelle 3 illingia. Puolet
tyopdivistd olisi tdlloin maksamatonta tyotd ja voiton
suhdeluku olisi 100 prosenttia. Mutita olettakaamme nyt,
ettd tuottavunden vihenemisen takia tarvitaan enemmén
tyota, esimerkiksi saman maataloustuotemiirdn tuotta-
miseen, niin ettd tyoldisen paivittdin keskimadrin tar-
vitsemien eldméantarvikkeiden hinta kohoaisi 3:sta 4
Sillingiin. T&lléin tyon arvo kohoaisi kolmasosalla eli
33'/; prosentilla. Tyédldisen entistd elintasoa vastaavan
pdivittdisen ylldpidon vastikkeen tuottamiseen tarvit-
taisiin 8 tuntia. Lisityo vihenisi siis 6:sta 4 tuntiin ja
voiton suhdeluku pienenisi 100:sta 50 prosenttiin. Mutta
vaatiessaan palkankorotusta tydldinen vaatisi siten vain
maksamaan tyinsd kohonneen arvon, kuten jokainen tava-
ran myyjd, kun hinen tavaransa valmistuskustannukset
ovat kohonneet, yrittdd saada maksun tidstd tavaransa
kohonneesta arvosta. Jos tyopalkat eivit nouse tai eivit
nouse riittavisti tasoittaakseenelimintarvikkeiden kohon-
neen arvon, niin tydn hinta laskee tyin arvon alapuolelle
ja ty6ldisen elintaso huononee.

Mutta muutossaattaa tapahtua piinvastaiseenkin suun-
taan. Tydn tuottavuuden kohoamisen ansiosta sama méé-
rd eldmintarvikkeita, jotka tyoldinen paivittdin keski-
madrin kdyttdd, voi alentua hinnoissa 3:sta 2 Sillingiin,
ts. ndiden elamintarvikkeiden arvon vastikkeen tuotta-
miseen tarvitaan 6 tunnin asemesta vain 4 tuntia tyo-
paividstd. Tyoldinen kykenisi silloin 2 Sillingilld osta-
maan yhtéd paljon eldméntarvikkeita kuin hén aikaisem-
min osti 3 &illingilld. Itse asiassa olisi tyén arvo laskenut,
mutta tyon arvon pienentyessdkin tyGldisen kaytettd-
vissi olisi yhtd paljon tavaraa kuin aikaisemminkin.
Voitto kohoaisi silloin 3:sta 4 illingiin ja voiton suhde-
luku 100:sta 200 prosenttiin. Vaikka tyoldisen absoluut-
tinen elintaso pysyisikin samana, h#nen suhteellinen
tyopalkkansa ja sen kautta hinen suhteellinen yhteiskun-
nallinen asemansa kapitalistin asemaan verrattuna huo-
nonisi. Vastustaessaan tdtd suhteellisen tydpalkan alen-
nusta tyoldinen vain vaatisi tiettyd osuutta siitd, minki
antaa hidnen tyonséd kohonnut tuotantovoima, ja pyrkisi
séilyttdmédn aikaisemman suhteellisen asemansa yhteis-
kunnallisessa portaikossa. Niinpd viljalakien kumoa-
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misen jilkeen englantilaiset tehtailijat, rikkoen julkeasti
viljalakeja vastaan kiydyn agitaation aikana juhlalli-
sesti antamansa lupaukset, alensivat yleisesti tydpalkko-
ja 10 prosentilla. Aluksi tydldisten vastarinta raukesi
tyhjiin, mutta mySéhemmin voitettiin menetetyt 10 pro-
senttia jdlleen takaisin olosuhteissa, joihin en voi nyt
lihemmin puuttua.

2. Eldméntarvikkeiden arvo ja siis myds tyén arvo voi
pPysyd samana, mutta niiden rahahinta voi muuttua rahan
arvossa tapahtuneen muutoksen johdosta.

Rikkaampien kaivoksien 16ytdmisen yms. ansiosta voi
kéydé niin, ettd esimerkiksi kahden kultaunssin tuotta-
minen vaatii saman tyon kuin aikaisemmin vaati yhden
unssin tuottaminen. Kullan arvo laskee silloin puoleen eli
50 prosentilla. T'yén arvo, samoin kuin kaikkien muiden-
kin tavaroiden arvo, tulee tillgin ilmaistua aikaisempaan
verrattuna kaksinkertaisissa rahahinnoissa. Kaksitoista
tyotuntia, jotka aikaisemmin ilmaistiin 6 Sillingini,
ilmaistaan nyt 12 Sillingind. Jos tyoldisen tyopalkka
edelleenkin jaa 3 Sillingiksi kohoamatta 6 Sillingiin, Ad-
nen tyénsg rahahinta vastaa vain puolia hdnen tyonsd
arvosta ja hiénen elintasonsa huononee tavattomasti. Nain
kiy my0s suuremmassa tai pienemmissi mdiirin siind
tapauksessa, jos hinen tydpalkkansa nousee eikd tdma
nousu vastaa tdydellisesti kullan arvon alenemista. Tar-
kastelemassamme tapauksessa ei tapahdu mitdin muu-
toksia ei tydon tuotantovoimassa, ei tarjonnassa eiki
kysynnéssé enempid kuin tavaroiden arvossakaan. Ndiden
arvojen raharnimityksid lukuun ottamatta ei mikdin muu-
tu. Jos tilloin sanotaan, ettd tydldisen ei tule tidssd ta-
pauksessa vaatia vastaavaa tyopalkkojen korotusta, niin
se on samaa kuin jos sanottaisiin, ettd ty6ldisen pitda
tyytyd siihen, ettd hiinelle maksetaan esineiden asemesta
nimityksid. Koko aikaisempi historia todistaa, ettd aina
kun tapahtuu tuollainen rahan arvon aleneminen, kapi-
talistit kiirehtivit kiyttdmain hyvikseen otollista ti-
laisuutta pettadkseen tyoldisid. Erds varsin lukuisa ta-
loustieteilijdin koulukunta vakuuttaa, ettd uusien kulta-
alueiden lgytdmisen, hopeakaivosten paremman kidyton
ja elohopean halvemman tarjonnan seurauksena jalome-
tallien arvo on taas alentunut. Tama selittéinee sen, miksi
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mannermaalla on ryhdytty yleisesti ja samanaikaisesti
vaatimaan palkankorotuksia.

3. Olemme td#hdn asti ldhteneet siitd, ettd tydpdi-
vglld on tietyt rajansa. Mutta ty6pdivilld sinénsd ei ole
pysyvid rajoja. Pddoma pyrkii alinomaa pidentdmién
sitd ddrimméiseen fyysisesti mahdolliseen rajaan, silld
ty6pdivin pidetessi lisddntyy vastaavasti myds lisdtyd
ja siis myo6s sen synnyttdma voitto. Mitd enemmé&n pé&a-
oman onnistuu pidentdd tyopdivia, sitd suuremman méa-
rdn se anastaa vierasta tyotd. 1600-luvulla ja vieldpd
4700-luvun kahdella ensimmdiselld kolmanneksella 10-
tuntinen tyopdiva oli normaalityépdivd koko Englannis-
sa. Jakobiineja vastaan kiydyn sodan aikana, joka itse
asiassa oli brittildisten paronien sotaa brittildisid tyé-
titekevid joukkoja vastaan!®8, piddoma piti bakkanaale-
jaan ja pidensi tyépdivin 10-tuntisesta 12-, 14-, 18-tun-
tiseksi. Malthus, mies, jota ei suinkaan voida epailld
liikatunteelliseksi, selitti erddssd vuoden 1815 vaiheilla
ilmestyneesséi pamfletissaan, ettd jos asiat jatkuvat edel-
leen niin, kansakunnan elimé on perustuksiaan myéten
uhattu.!®® Muutamia vuosia ennen sitd kun keksityt ko-
neet otettiin yleisesti kdytdntdon, noin 1765, Englannis-
sa ilmestyi pamfletti nimeltddn »4An Essay on Trade».1®
Nimetén tekijd, tyévidenluokan vannoutunut vihollinen,
kiivailee tyopdivin rajojen pidentdmisen vilttdmatts-
myydestd. Tatd tarkoitusta varten hin mm. ehdottaa pe-
rustettavaksi tydtaloja'®!, joiden tulee olla »kauhun ta-
loja», kuten hén sanoo. Entd kuinka pitkdn pitdisi ha-
nen mielestddn olla tyopdivin ndissd »kauhun taloissa»?
Kaksitoista tuntia, juuri yhta pitkdn kuin se tyopaivi,
minkd kapitalistit, taloustieteilijit ja ministerit selitti-
vat 1832 ei vain tosiasialliseksi, vaan valttiméattomaksi
12 vuotta nuoremman lapsen tydajaksi.!®2

Myydessddn tyévoimansa — ja nykyisen jirjestelmin
vallitessa hinen on pakko se tehda — tydldinen antaa
kapitalistin kiayttdd tdti voimaa, mutta tietyissi jirjel-
lisissd rajoissa. Hin myy oman tydvoimansa sdilyttaik-
seen eikd tuhotakseen sen — emme ota téssd lukuun sen
luonnollista kulumista. Kun tyéliinen myy tyévoimansa
sen pdivia- tai viikkoarvosta, niin se edellyttia, ettei tyo-
voimaa kuluteta yhdesséi pdivissd tai yhdessid viikossa
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niin paljon kuin 2 péivdssd tai 2 viikossa. Ottakaamme
1000 punnan arvoinen kone. Jos sen kestoaika on 10
vuotta, niin niiden tavaroiden arvoa, joiden tuottami-
sessa se on mukana, se lisdd vuosittain 100 punnalla.
Jos sen kestoaika on 5 vuotta, niin se lisdd noiden tava-
roiden arvoa 200 punnalla vuodessa, ts. koneen vuosittai-
sen kulumisen arvo on kidntden verrannollinen aikaan,
jona se kuluu. Mutta juuri téssd suhteessa tydldinen eroaa
koneesta. Kone ei kulu aivan samassa suhteessa kuin sitd
kdytetddn, Jhminen sitd vastoin kuluu paljon enemmin
kuin mitd voisi luulla hénen tyonsi kestoajan pitenemis-
td koskevien numerotietojen perusteella.

Tyoldiset tayttdvdt vain velvollisuutensa itseddn ja
sukuaan kohtaan pyrkiessddn lyhentdméddn tyopidivad
aikaisempaan jédrjelliseen pituuteensa tai estdmiin yli-
tyotd palkankorotuksella — sielld, missd he eivit voi
saada lakia, joka sH#itdisi normaalitydpdivin — palkan-
korotuksella, joka ei ainoastaan vastaisi heistd puristet-
tua lisdtyotd, vaan myds ylittdisi sen. He asettavat vain
rajan padoman tyrannimaisille anastuspyrkimyksille. Ai-
ka muodostaa tilan inhimilliselle kehitykselle. IThminen,
jolla ei ole kiytettédvissddn minuuttiakaan vapaa-aikaa
ja jonka koko elinaika, lukuun ottamatta pelkkié fyysis-
ten tarpeiden sapelemia keskeytyksii, kuten nukkumi-
nen, syéminen jne., kuluu kapitalistin hyviksi tehtivian
tyohon — sellainen ihminen on vetojuhtaa alempana.
Han on pelkké kone, joka luo rikkautta toiselle, ruumiil-
lisesti murtunut ja henkisesti raaistunut. Ja kuitenkin
nykyaikaisen teollisuuden koko historia osoittaa, etta
pddoma, ellei sille aseteta esteitd, pyrkii syddmetto-
misti ja armottomasti painamaan koko tydvienluokan
tdlle syvin alennuksen asteelle.

Kapitalisti voi tyopdivdd pidentdessiin maksaa kor-
keampaa palkkaa ja kuitenkin alentaa iyén arvoa, ellei
palkankorotus vastaa tyoldisestd puserretun tyomidrin
suurenemista ja sen johdosta nopeutuvaa tydvoiman tu-
houtumista. Tdmd voi tapahtua myés toisella tavalla.
Englantilaiset porvarilliset tilastotieteilijit sanovat teille
esimerkiksi, ettd Lancashiren tehdastyoliisten perheiden
keskipalkka on noussut. He unohtavat tédlléin, ettd mie-
hen, perheen pidn, lisiksi pddioman Juggernautin vau-
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nujen!® alle heitetdin nyt myés hdnen vaimonsa ja 3
tai 4 lastansa ja ettei heididn kokonaispalkkansa kohoa-
minen vastaa perheeltd puserretun lisdtyon kokonais-
madria.

Silloinkin kun tyopdivalld on méiirdtyt rajat, kuten
nyt on asianlaita kaikilla tehdaslain alaisilla teollisuus-
aloilla, tyopalkkojen korotus voi olla tarpeen yksistiddn
sitd varten, ettd tydn arvon tdhénastinen taso siilyisi.
Tyoén intensiteetin kohoaminen voi panna ihmisen kulut-
tamaan yhdessd tunnissa yhtd paljon elinvoimaa kuin
hén aikaisemmin kulutti kahdessa tunnissa. Tehdaslain
alaisilla teollisuusaloilla tdmé on jo tietyltd osalta tapah-
tunut siten, ettid on nopeutettu koneiden kiyntia ja lisét-
ty yhden ihmisen huollettavina olevien tydkoneiden
lukumadrédé. Jos tyon intensiteetin kohoaminen eli yhdes-
sd tunnissa kidytetyn tyoméirin lisiys pysyy vastaavan-
laisessa suhteessa tyoOpdivin lyhenemiseen, niin tuosta
lyhenemisestd on tyolaisille kuitenkin etua. Jos tidmi
raja ylitetddn, hin menettéd toisessa muodossa sen, mitd
hén toisessa voittaa, ja silloin 10 tydtuntia muodostuvat
hénelle ehkid yhtd tuhoisiksi kuin aikaisemmat 12 tun-
tia. Hillitessddn tdt4d pddioman pyrkimysti taistelemalla
sellaisen  palkankorotuksen puolesta, joka vastai-
si tyén intensiteetin kohoamista, tydldinen vain taiste-
lee tyonsd halventamista ja sukunsa heikentdmisté
vastaan.

4, Te kaikki tiedidtte, ettd syistid, joita minun ei tédssd
tarvitse selittéd, kapitalistinen tuotanto kidy tiettyjen
kausittaisten jaksojen ldpi. Se kdy ldpi hiljaiskauden,
kasvavan elpymisen, kukoistuksen, liikatuotannon, pulan
ja lamakauden. Tavaroiden hinnat ja voiton suhdeluku
madriytyviat markkinoilla ndiden kausien mukaisesti,
milloin laskien keskitason alapuolelle, milloin nousten
sitd korkeammalle. Tarkastellessanne koko kehitysjak-
soa huomaatte, ettd markkinahintojen poikkeamiset tasot-
tavat toisensa ja ettd keskimiidrin koko kehitysjakson
puitteissa tavaroiden markkinahintoja sdédntelee tavaroi-
den arvo. Markkinahintojen alenemiskausina sekd pula-
ja lamakausina ty6lidinen saa olla varma palkanalennuk-
sesta, ellei hdn ylipddnsd joudu heitetyksi pois tydstd.
Jottei tulisi petetyksi, ty6ldisen tdytyy markkinahin-
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tojen alentuessakin taistella kapitalistia vastaan, ettei
tima alentaisi ylenmiarin tyopalkkoja. Ellei tydldinen
taistelisi kukoistuskautena, jolloin kapitalistit saavat
ylimisraistd voittoa, palkankorotuksen puolesta, hin
ei saisi teollisuuden koko kehitysjakson ajalta keskimai-
rin edes keskipalkkaansa eli tyonsd arvoa. Olisi tavatto-
man typerdi vaatia, ettd tydldinen, jonka tyopalkka las-
kee vilttaméttémisti kehitysjakson epidsuotuisina kau-
sina, luopuisi ottamasta vastaavaa korvausta suotuisina
kausina. Yleensdi kaikkien tavaroiden arvo realisoituu
vain sen ansiosta, etti jatkuvasti vaihtelevat markki-
nahinnat tasoittuvat, miki johtuu tarjonnan ja kysyn-
nan suhteen alituisista heilahteluista. Nykyisen jirjes-
telméin perustalla tyo on vain tavaraa niin kuin muukin
tavara. Saavuttaakseen arvoansa vastaavan keskihinnan
tyon taytyy siis kdydd ldpi samat heilahtelut. Olisi
typeryyttd késitelld tyotid toisaalta tavarana ja pyrkid
se toisaalta asettamaan niiden lakien ulkopuolelle, jotka
sdintelevit tavaroiden hintoja. Orja saa vakituisesti
maardtynsuuruisen erin elimintarvikkeita, palkkatyo-
ldinen ei saa. Hinen on yritettivi saada toisessa tapauk-
sessa palkankorotusta, jollei muun vuoksi, niin korvatak-
seen toisessa tapauksessa tapahtuvan palkanalennuksen.
Jos hin tyytyisi pitdm&én kapitalistien tahtoa ja
miidrdystd korkeimpana taloudellisena lakina, hidnen
osakseen tulisi orjan koko kurjuus ilman ettd hénelld
olisi edes sitd toimeentuloa, mikd orjalle on tur-
vattu.

5. Kaikissa esittdmisséini tapauksissa —ja niitd on
99 sadasta — olette néihneet, ettd taistelu palkankorotuk-
sesta johtuu edellikiyvistdi muutoksista ja on viistima-
ton seuraus niistd muutoksista, joita tapahtuu ensin tuo-
tannon mittasuhteissa, tyon tuotantovoimassa, tyon
arvossa, rahan arvossa, puserretun tyon pituudessa ja
intensiteetissi, markkinahintojen heilahteluissa, jotka
riippuvat tarjonnan ja kysynndn heilahteluista ja vas-
taavat teollisuuden kehitysjakson eri kausia; sanalla
sanoen tuo taistelu on tyén vastatoimenpide aikaisempaa
pddoman toimintaa vastaan. Jos kisittelette palkankoro-
tusten puolesta kiiytyi taistelua ottamatta huomioon néiti
seikkoja sekd ottaen huomioon vain tySpalkkojen muu-
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tokset ja sivuuttaen kaikki muut muutokset, joista ne
johtuvat, ldhdette vidrdstd olettamuksesta ja tulette
vaardan johtopaatckseen.

14. PAAOMAN JA TYON VALINEN TAISTELU
JA SEN TULOKSET

1. Olen osoittanut, ettd tyoldisten ajoittainen vas-
tarinta tyopalkkojen alennusta vastaan ja heidén ajoit-
tain toistuvat yrityksensi saada palkankorotusta ovat
erottamattomassa yhteydessd palkkaty6jirjestelmidin ja
johtuvat nimenomaan siitd tosiasiasta, ettd tyo on saa-
tettu muiden tavaroiden asemaan ja se on siis hintojen
yleistd liikettd sdintelevien lakien alainen; olen osoitta-
nut edelleen, etti yleinen palkankorotus aiheuttaa ylei-
sen voiton suhdeluvun alenemista vaikuttamatta silti
tavaroiden keskihintaan tai niiden arvoon; nyt herada
lopuksi kysymys, missi mé#rin téssid pdfoman ja tyon
vilisessd herkedmittoméssd taistelussa viimeksi mai-
nittu voi saavuttaa menestysta.

Voisin vastata yleistdviasti ja sanoa, ettd tyon, kuten
kaikkien muidenkin tavaroiden, markkinahinta kiy pitkal-
td aikajaksolta yhteen sen arvon kanssa; ettd sen tihden
kaikesta noususta ja laskusta huolimatta tydldinen, teh-
koon hdn puolestaan mitd tahansa, on loppujen lopuksi
saava keskiméifrin vain tyonsd arvon, joka on hinen ty6-
voimansa arvo ja jonka md&drdd tyovoiman ylldpitdmi-
seen ja uusintamiseen vilttdmé#ttomien eldméntarvik-
keiden arvo, ja niiden arvon taas ma#rid se tyénpaljous,
joka on vilttdmaton niiden tuottamiseen.

Mutta on erditd erikoisuuksia, jotka erottavat tyd-
voiman arvon eli tyér arvon kaikkien muiden tavaroiden
arvosta. Tyovoiman arvon muodostaa kaksi ainesta, jois-
ta toinen on puhtaasti fyysinen, toinen historiallinen eli
yhteiskunnallinen. Ty6voiman arvorn alimman rajan mai-
rda fyysinen aines, so. tyovienluokan tdytyy sdilyikseen
ja uusintaakseen itsensd, jatkaakseen fyysistd olemassa-
oloaan'saada neeldméntarvikkeet, jotka ovat tuiki viltta-
méittémis sen eldmille ja lisdédntymiselle. Niiden valttéd-
méattémien tarvikkeiden arvo muodostaa siis iyén arvon
alimman rajan. Toisaalta on myds tyopdivin pituudella
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darimmaéinen, joskin hyvin venyvi rajansa. Tdmén d4rim-
miisen rajan muodostaa tyo6ldisen fyysinen voima. Jos
hidnen elinvoimansa pdivittdinen kulutus ylittdd tietyn
rajan, hian ei kestd pédivistd paivadn toistuvaa saman-
laista jinnitystd. Tdmi raja on kuitenkin, kuten sanoin,
hyvin venyvid. Heikot ja lyhytikdiset sukupolvet, kun
ne seuraavat nopeasti toinen toisiaan, voivat turvata
tyémarkkinat aivan yhtd hyvin kuin muutamat voimak-
kaat ja pitkdikdiset sukupolvet.

Tamén puhtaasti fyysisen aineksen ohella ty6n arvon
miirdd kussakin maassa perinteellinen elintaso. Tama
taso edellyttid, ettei tyydytetd yksinomaan fyysisen
elimén tarpeita, vaan myds ne tietyt tarpeet, jotka joh-
tuvat yhteiskunnallisista olosuhteista, joissa ihmiset
eldvit ja kasvavat. Englantilaisen elintaso voitaisiin
painaa irlantilaisen elintason tasalle, saksalaisen talon-
pojan elintaso liivildisen talonpojan tasalle. Sen miki
merkitys on tdssd suhteessa historiallisilla perinteilld ja
yhteiskunnallisilla tottumuksilla, voitte saada tietdd
herra Thorntonin kirjasta »Overpopulation», jossa hin
osoittaa, ettd keskipalkat Englannin eri maatalouspii-
reissi vield nykydidnkin eroavat toisistaan suuremmassa
tai pienemmissi midrdssi niiden enemmin tai vihem-
min suotuisten olosuhteiden vuoksi, joissa kyseiset seu-
dut vapautuivat maaorjuudesta.

Tidm4i tyon arvoon sisdltyvd historiallinen eli yhteis-
kunnallinen aines voi laajeta tai supistua, jopa héviti
kokonaankin, niin ettei jaa jidljelle mitdin muuta kuin
fyysinen raja. Jakobiinien vastaisen sodan aikana, jota
kidytiin, kuten vanha parantumaton veroahmatti ja
laiskanviran hoitaja ukko George Rose tapasi sanoa, pyhin
uskontomme hyvyyksien pelastamiseksi uskottomien rans-
kalaisten hyékkiyksiltd, kunnon englantilaiset farmarit,
joista erddssd edellisessd istunnossamme keskustelimme
niin helldsti, painoivat maatydldisten palkat jopa tdtd
puhtaasti fyysistdkin minimii pienemméksi ja hankkivat
kdyhdinhoitolakien'® avulla lopun niisti elimintarvik-
keista, mitkd olivat vilttimittomia tyoOldisten fyysistd
siilyttamistd ja heiddn sukunsa jatkamista varten. Tima
oli mainio keino muuttaa palkkatyoldinen orjaksi ja
Shakespearen ylped talollinen kdéyhimykseksi,
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Jos vertaatte palkkatasoa eli tyon arvoa eri maissa tai
eri historiallisina kausina samassa maassa, niin huomaat-
te, ettei itse tyor arvo ole mikddn pysyvé suure, vaan se
muuttuu, vaikka kaikkien muiden tavaroiden arvo py-
syisikin muuttumattomana.

Téllainen vertailu osoittaisi niinikédin, etteiviit ainoas-
taan markkinavoiton suhdeluvut, vaan myos keskimddirdisen
voiton suhdeluvut muuttuvat.

Mutta mitd tulee wvoittoon, niin ei ole mitiddn lakia,
joka madrdisi sen minimin. Me emme voi sanoa, miki on
sen alin raja. Miksi emme voi panna merkille tita rajaa?
Siksiettd vaikka voimmekin pannamerkille minimipalkan,
emme voi panna merkille sen maksimia. Voimme vain
sanoa, ettd jos tydpdivdn rajat on annettu, voiton mak-
simi vastaa tydpalkkojen fyysistd minimid, ja jos tyopalkka
on annettu, voiton maksimi vastaa ty6pdividn sellaista
pidentdmistd kuin tyoldisen fyysiset voimat suinkin sal-
livat. Voiton maksimia rajoittaa siis vain palkan fyysinen
minimi ja tyopdividn fyysinen maksimi. On selvéd, ettd
ndiden maksimaalisen voiton suhdeluvun molempien rajo-
jen puitteissa voi olla lukuisia vaihteluja. Sen tosiasial-
lisen tason miirda vain pddoman ja tyon vilinen lak-
kaamaton taistelu; kapitalisti yrittdd alituisesti painaa
tyopalkan sen fyysiseen minimiin ja pidentdd tyopdivid
sen fyysiseen maksimiin, kun taas tyoldinen painostaa
jatkuvasti pidinvastaiseen suuntaan.

Kysymys on taistelevien voimasuhteista.

2. Mité tulee tydpdivin rajoittamiseen Englannissa ja
kaikissa muissakin maissa, niin sitd ei ole milloinkaan
sidnnelty muutoin kuin puuttumalla asiaan lainsdd-
dinnollistd tietd; tdtd puuttumista ei olisi kuitenkaan
koskaan tapahtunut, elleivit tyoldiset olisi alituisesti
painostaneet ulkoapiin. Joka tapauksessa ty6pdivén rajoit-
tamisesta ei olisi koskaan tullut mitdén tydldisten ja
kapitalistien vilisten yksityisten sopimusten tietd. Tdma
yleisen poliittisen toiminnan vilitimattomyys sindnsa
todistaa, ettd puhtaasti taloudellisessa toiminnassa péi-
oma on vahvempi puoli.

Mita tulee fydon arvon rajoihin, niin niiden tosiasial-
linen méiriiminen riippuu aina tarjonnasta ja kysynnés-
td. Tarkoitan tilld tyon kysyntdd padoman taholta ja



TYOPALKKA, HINTA JA VOITTO 381

tyon tarjontaa tyoldisten taholta. Siirtomaavalloissa on
tarjonnan ja kysynniin laki edullinen tyéldiselle. Siitd
johtuu tydpalkkojen suhteellisen korkea taso Yhdysval-
loissa. Piddioma on sielli kovalla koetuksella; se ei voi
estii tyomarkkinoiden alituista tyhjenemisti, mika
johtuu siitd, ettd palkkatyoldisistd tulee jatkuvasti riip-
pumattomia, itsendiisid talonpoikia. Palkkatyéldisena
oleminen on hyvin suurelle osalle Amerikan kansasta vain
viliaikainen olotila, josta tybldinen uskoo varmasti pia-
sevinsid joko lyhemmén tai pitemmin ajan kuluttua.
Parantaakseentiiti asiaintilaasiirtomaissa Britannian isil-
linen hallitus on jonkin aikaa noudattanut niin sanottua
nykyaikaista kolonisaatioteoriaa, jonka mukaan siirto-
maissa asetetaan keinotekoisesti korkea hinta maalle,
jotta tédlld tavalla estettdisiin palkkaty6ldisid muuttu-
masta lilan nopeasti riippumattomiksi talonpojiksi.
Mutta siirtykdimme nyt tarkastelemaan vanhoja
sivistysmaita, joissa pdfioma hallitsee koko tuotantopro-
sessia. Ottakaamme esimerkiksi maatydldisten palkkojen
kohoaminen Englannissa vuosina 1849—1859. Mikd oli
sen seurauksena? Maanvuokraajat eiviit voineet, kuten
ystivimme Weston olisi heitd neuvonut, korottaa vehnin
arvoa eiviitkd edes vehnin markkinahintaa. Heiddn téy-
tyi pidinvastoin tyytyid sen alenemiseen. Mutta niiden
11 vuoden aikana he ottivat kidytint6on erilaisia koneita
ja uusia tieteellisii menetelmii, muuttivat osan pelto-
maasta laidunmaaksi, suurensivat farmeja ja siti tietd
tuotannon mittasuhteita, ja supistamalla tyon kysyntaid
ndilld ja muilla tyén tuotantovoimaa lisddvilld keinoilla
he tekivit jidlleen maalaisviieston suhteellisen ylilukui-
seksi. TAm& on se yleinen menetelmi, jota padoma kiytti
vanhoissa, kauan sitten asutuissa maissa reagoidessaan
nopeammin tai hitaammin tyopalkkojen kohoamiseen.
Ricardo on aivan oikein huomauttanut, etti kone kilpai-
lee alituisesti tyon kanssa ja voi useinkin tulla otetuksi
kidytintoon vain jos tyén hinta on saavuttanut tietyn
tason®, mutta koneiden kiyttiminen on vain yksi monis-
ta tyon tuotantovoiman kohottamismenetelmistd. Sama
kehitys, joka toisaalta aiheuttaa tavallisen tyién suhteel-
lista liikarunsautta, yksinkertaistaa toisaalta ammattitai-
toa vaativaa tyotd ja tekee sen siten halvemmaksi.
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Sama laki toteutuu toisessakin muodossa. Tydén tuo-
tantovoiman kehittyessi nopeutuu padoman kasautu-
minen siitikin huolimatta, ettd palkkataso on suhteel-
lisen korkea. Téstd voitaisiin pddtelld — kuten teki
Adam Smith, jonka elinaikana nykyaikainen teollisuus
oli vield lapsenkengissi — ettd timé pidioman nopeutunut
kasautuminen painaa vaakalaudan tydldisen puolelle,
silld se turvaa hinen tyonsa kasvavan kysynnin. Monet
samaa mieltd olevat nykyajan kirjailijat ovat ihmetel-
leet siti, ettd tyopalkka ei ole noussut merkittdviammin,
vaikka englantilainen pidioma on viimeisten 20 vuoden
aikana kasvanut paljon nopeammin kuin Englannin vées-
t6. Mutta samalla kun kasautuminen edistyy, myds
pddoman kokoonpano muuttuu progressiivisesti. Kokonais-
piiioman se osa, jonka muodostaa pysyva pddoma, koneet,
raaka-aineet, kaikenlaiset tuotantovilineet, yhid kasvaa
verrattuna pddoman toiseen osaan, joka kiytetddn tyo-
palkkoihin eli tyon ostoon. Tdmén lain totesivat enem-
min tai vihemmian tarkasti Barton, Ricardo, Sismondi,
professori Richard Jones, professori Ramsay, Cherbu-
liez ja muut.

Tos ndiden molempien pddomanosien suhde oli alku-
jaan 1:1, niin teollisuuden kehittyessi se tulee olemaan
5:1 jne. Jos 600:n kokonaisp#iomasta sijoitetaan tyo-
kaluihin, raaka-aineisiin ym. 300 ja tyopalkkoihin 300,
niin kokonaispadoman on kaksinkertaistuttava luodak-
seen 600 tyoldisen kysynnidn 300 asemesta. Mutta jos
600:n pddiomasta sijoitetaan sitten 500 koneisiin, mate-
riaaleihin jne. ja vain 100 tyépalkkoihin, on saman
600 paioman kasvettava 3600:aan luodakseen 600 tyd-
liisen kysynnén 300 asemesta. Sen tihden teollisuuden
kehittyessi ty6n kysyntd ei pysy pddoman kasautumisen
rinnalla. Se tosin lisdintyy, mutta alituisesti vihenevissi
suhteessa p#doman lisd&intymiseen verrattuna.

N&ami muutamat viittaukset riittivit osoittamaan, etti
nykyaikaisen teollisuuden kehitys on kallistava vaaka-
lautaa yh# enemmin kapitalistin hyviksi ja tydldisen
vahingoksi ja ettd sen vuoksi kapitalistisen tuotannon
vleisend tendenssini ei ole palkkojen keskitason kohotta-
minen, vaan sen alentaminen, so. tydn arvor painaminen
suuremmassa tai pienemmissi mitassa sen alimpaar
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rajaan. Mutta jos nykyisen jirjestelmin vallitessa asiat
pyrkivit menemiin tdhin suuntaan, niin merkitseeko
se, ettd tyovdenluokan pitdisi kieltdytya taistelemasta
paddoman anastuspyrkimyksid vastaan ja lakata kayt-
tamistd tilapdisii suotuisia mahdollisuuksia asemansa
viliaikaiseen parantamiseen? Jos tydldiset menettelisivil
ndin, niin he muuttuisivat rappioituneiden koyhimys-
ten yhtildiseksi joukoksi, jolla ei enii olisi pelastusta.
Luulen osoittaneeni, ettd tyo6lidisten taistelu palkkata-
sosta on erottamattomassa yhteydessi palkkatydjirjes-
telmiidn, ettd 99 tapauksessa 100:sta tyoldisten palkan-
korotusyritykset ovat vain ponnistuksia, joiden tarkoituk-
sena on siilyttdd oleva tyon arvo, ja ettd vilttimattd-
myys taistella kapitalisteja vastaan tyon hinnasta johtuu
ty6ldisten olosuhteista, jotka pakottavat heiddt myy-
méiin itseddn tavarana. Jos ty6ldiset antaisivat pelku-
rimaisesti perddn jokapdiviisissd yhteenotoissaan, joita
heilld on péddoman kanssa, he epidilemittd eivdt enda
kykenisi aloittamaan mitddn suurempaa liiketti.
Samaan aikaan, riippumatta lainkaan palkkatyojir-
jestelmddn liittyvistd tyoldisten yleisestd orjuutuksesta,
tyovdenluokan ei pidd yliarvioida timin jokapiiviisen
taistelun lopullisia tuloksia. Sen ei pidd unohtaa, etti
tdssd jokapdividisessd taistelussa se taistelee vain seu-
rauksia eikd ndiden seurausten syitd vastaan; ettd se
vain hidastaa alaspdin liukumista, mutta ei muuta sen
suuntaa, ettd se kayttdd vain lievityskeinoja, mutta ei
paranna sairautta. Sen tihden tydlédisten ei pidd rajoittua
yksinomaan n#dihin vilttimidttomiin sissisotiin, joita
padoman lakkaamattomat anastuspyrkimykset tai mark-
kinatilanteen muutokset alinomaa synnyttivit. Heididn
tiytyy ymmaértids, ettd nykyinen jirjestelmd kaiken sen
kurjuuden ohessa, jota se mukanaan tuo, luo samalla ne
aineelliset edellytykset ja yhteiskunnalliset muodot, jotka
ovat vilttimittomia yhteiskunnan taloudellista uudis-
tamista varten. Taantumuksellisen tunnuksen: »Oikeu-
denmukainen pdivipalkka oikeudenmukaisesta tydpédivis-
tdl» asemesta tyoldisten tulee kirjoittaa lippuunsa val-
lankumouksellinen tunnus: »Alas palkkatydjirjestelmily
Lopetan timin kovin pitkdn ja varmaankin visytti-
vén selostukseni, jonka olin pakotettu tekeméin valaistak-
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seni perusasiaa, ja ehdotan hyviksyttiviksi seuraavan
piitoslauselman:

1. Tyopalkkatason yleinen kohottaminen johtaisi voi-
ton yleisen suhdeluvun alenemiseen, mutta se ei suurin
piirtein vaikuttaisi tavaroiden hintoihin.

2. Kapitalistisen tuotannon yleisenid tendenssinid ei
ole tydpalkan keskitason kohottaminen, vaan sen alenta-
minen.

3. Ammatilliset jirjestot toimivat menestyksellisesti
padoman anastuspyrkimysten vastustuskeskuksina. Ne
eivit saavuta tarkoitustaan osittain siksi, ettéd eivat kayta
voimiaan asianmukaisella tavalla. Ylipddnsi ne eivit
saavuta tarkoitustaan siksi, ettd rajoittuvat kiym&in
sissisotaa olemassaolevan jirjestelman seurauksia vas-
taan sen sijaan ettd pyrkisiviit samalla siti muuttamaan
ja kiyttdisivat jarjestyneitd voimiaan vipusimena tyo-
vienluokan vapauttamiseksi lopullisesti, so. palkkatyo-
jarjestelmén poistamiseksi lopullisesti.



