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ALKUSANAT

Tarkastelen porvarillista talousjdrjestelméa téssi jar-
jestyksessd: pddoma, maanomistus, palkkatyo, valtio, ul-
komaankauppa, maailmanmarkkinat. Kolmen ensimmaisen
otsikon alla tutkin nykyaikaisen porvarillisen yhteiskun-
nan kolmen suuren luokan taloudellisia elinehtoja. Kol-
men muun otsikon yhteys toisiinsa on itsestddn selvi.
Ensimmiisen kirjan ensimméiinen jakso, joka kaisittelee
padomaa, muodostuu seuraavista luvuista: 1. tavara,
2. raha eli yksinkertainen kiertokulku, 3. piddoma yleen-
sd. Kaksi ensimmadistd lukua ovat nyt ilmestyvén niteen
sisdlténi. Kokonaisaineisto on olemassa erikoistutkiel-
mien muodossa — olen kirjoittanut ne pitkin viliajoin
siind tarkoituksessa, ettd itse ymmartdisin asiat, en
painamista varten. Niiden muokkaaminen yhtenaiseksi
esittdméni suunnitelman mukaan riippuu ulkoisista olo-
suhteista.

Olen luopunut luonnostelemastani yleisjohdatukses-
ta?, koska tarkemmin ajatellen jokainen yritys esittda
etukiiteen vasta todistettavana olevat tulokset on niké-
jaan haitaksi, ja lukijan on padtettiva nousta yksityisestd
yleiseen, mikdli hén aikoo ylipddtdin seurata esitystéini.
Sitéd vastoin ndyttivit muutamat viittaukset omien poliit-
tisen taloustieteen opintojeni kulkuun olevan t#ssd pai-
kallaan.

Opinnoissani oli varsinaisena ammattiaineena oikeus-
tiede, mutta se jii vain toissijaiseksi aineeksi filosofian
ja historian rinnalla. Vuosina 1842—1843 jouduin »Rhei-
nische Zeitungin»® toimittajana ensimmaista kertaa siihen
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hankalaan tilanteeseen, ettd minun tiytyi sanoa sanani
niin kutsutuista aineellisista eduista. Ensimmiiset virik-
keet talouskysymysten harrastukselleni* sain puuvar-
kauksien ja maaomaisuuden palstoituksen kisittelysta
Reinin maapiivilld, siitd kynéisodasta, jota Reinin maa-
kunnan silloinen maaherra von Schaper ryhtyi virka-
tuoliltaan késin kdymé#dn Moselin talonpoikien olosuh-
teista »Rheinische Zeitungia» vastaan sekid vihdoin va-
paakauppaa ja suojatulleja koskevista keskusteluista.
Toisaalta tuohon aikaan, jolloin oli monta kertaa enem-
mén hyvdé tahtoa »edistyéd» kuin asiantuntemusta, kuul-
tiin »Rheinische Zeitungissa» heikon filosofisesti sé-
vyttyneitd kaikuja ranskalaisesta sosialismista ja kom-
munismista. Ilmoitin vastustavani téitd asiantuntematto-
mien pintapuolisuutta, mutta ilmaisin selvisti »Allge-
meine Zeitungin»® kanssa kédydyssid kiistassa, ettd siihen-
astisten opintojeni pohjalta en uskaltanut esittdd mitdén
arviota itse ranskalaisten suuntausten sisdlléstd. Tartuin
sitd vastoin hanakasti siihen »Rheinische Zeitungin»
julkaisijoiden harhakuvitelmaan, ettd lieventamailla leh-
den asennoitumista voitaisiin sen saama kuolemantuomio
peruuttaa, ja sen avulla vetdydyin julkisuuden naytti-
méltd tutkijankammioon.

Ensimmiinen tutkimus, minkd laadin ratkaistakseni
minua vaivanneet epiilyt, oli Hegelin oikeusfilosofian
kriittinen uudelleenarviointi. Sen johdanto ilmestyi vuon-
na 1844 Pariisissa julkaistussa »Deutsch-Franzosische
Jahrbiicherissi»®. Tutkimukseni johti siihen tulokseen,
ettd oikeussuhteita enempii kuin valtiomuotojakaan ei
voi késittad niista itsestadn kisin eiki liioin ihmishengen
niin sanotusta yleisestd kehityksestd kiasin. Ne pohjau-
tuvat piinvastoin materiaalisiin eliménoloihin, joiden
kokonaisuuden Hegel on 1700-luvun englantilaisten ja
ranskalaisten esikuvaa noudattaen koonnut »kansalais-
yhteiskunnan» nimen alle. Kansalaisyhteiskunnan ana-
tomiaa on etsittivi poliittisesta taloustieteestd. Jatkoin
Pariisissa aloittamaani poliittisen taloustieteen tutki-
mista Brysselissi, minne olin siirtynyt herra Guizotin
antaman karkotusmiairiyksen vuoksi. Se yleinen tulos,
johon tulin ja josta tein kerran sen loydettyani opintojeni
ohjenuoran, voidaan Iyhyesti muotoilla seuraavasti. Ela-
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minsd yhteiskunnallisessa tuotannossa ihmiset tulevat
tiettyjen vaistimattomien heiddn tahdostaan riippumat-
tomien suhteiden, tuotantosuhteiden alaisiksi, jotka vas-
taavat heidin materiaalisten tuotantovoimiensa maarit-
tyd kehitysastetta. Nididen tuotantosuhteiden kokonai-
suus muodostaa yhteiskunnan taloudellisen rakenteen,
sen reaaliperustan, jolle kohoaa juridinen ja poliittinen
padllysrakenne ja jota vastaavat midrdtyt yhteiskunnal-
lisen tajunnan muodot. Aineellisen elimin tuotantotapa
on ylipdatddn yhteiskunnallisen, poliittisen ja henkisen
elimén ehtona. Thmisten tajunta ei méiirdd heiddn ole-
mistaan, vaan painvastoin heidén yhteiskunnallinen ole-
misensa midrda heiddn tajuntansa. Yhteiskunnan aineel-
liset tuotantovoimat joutuvat tietyssd kehitysvaihees-
saan ristiriitaan olemassaolevien tuotantosuhteiden tai
omistussuhteiden — mikd on vain asian juridinen il-
maus — kanssa kehitytty#én siihen asti ndiden suhteiden
rajoissa. Nam& suhteet muuttuvat tuotantovoimien ke-
hitysmuodoista niiden kahleiksi. Silloin seuraa yhteis-
kunnallisen vallankumouksen aikakausi. Taloudellisen
perustan muuttumisen my6td koko valtava péaillysra-
kenne mullistuu hitaammin tai nopeammin. Tarkastel-
taessa tillaisia mullistuksia on aina tehtévi ero taloudel-
lisissa tuotantoehdoissa tapahtuvan aineellisen, luon-
nontieteellisen tarkasti todettavissa olevan mullistuksen
sekd niiden juridisten, poliittisten, uskonnollisten, tai-
teellisten tai filosofisten, lyhyesti sanottuna ideologisten
muotojen vililla, joissa ihmiset tulevat tietoisiksi tista
ristiriidasta ja joissa he sen taistelemalla ratkaisevat.
Yhtd vdhén kuin yksiléd voi arvioida sen mukaan mitd
han itse ajattelee itsestdan, yhta vihan voi tidllaista
mullistuksen aikakautta arvioida sen tajunnasta lihtien.
Péinvastoin on tdmé tajunta selitettivéd lihtien materiaa-
lisen eldmin ristiriidoista, olemassaolevasta konfliktista
yhteiskunnallisten tuotantovoimien ja tuotantosuhteiden
vililld. Yhteiskuntamuodostuma ei milloinkaan hivii
ennen kuin kaikki sen puitteisiin mahtuvat tuotantovoi-
mat ovat kehittyneet, eivitkd uudet korkeammat tuotan-
tosuhteet tule milloinkaan tilalle ennen kuin niiden ole-
massaolon materiaaliset ehdot ovat hautuneet itse vanhan
yhteiskunnan helmassa. Sen vuoksi ihmiskunta asettaa
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itselleen aina vain sellaisia tehtédvii, jotka se kykenee
ratkaisemaan. Lihemmin tarkasteltaessa havaitaan niet
aina, ettd itse tehtdvi nousee esiin vain silloin kun sen
ratkaisemisen materiaaliset edellytykset ovat jo ole-
massa tai ainakin muodostumisensa prosessissa. Padpiir-
teiltdsin voidaan aasialaista, antiikinaikaista, feodaalista
sekd nykyajan porvarillista tuotantotapaa nimittda talou-
dellisen yhteiskuntamuodostuman edistyksellisiksi kau-
siksi. Porvarilliset tuotantosuhteet ovat yhteiskunnalli-
sen tuotantoprosessin viimeinen antagonistinen, sovitta-
mattoman ristiriitainen muoto. Ne eividt kuitenkaan ole
sovittamattoman ristiriitaisia yksilollisen antagonismin,
vaan yksiloiden yhteiskunnallisista elinehdoista kasvavan
antagonismin merkityksessd. Mutta porvarillisen yhteis-
kunnan helmassa kehittyviat tuotantovoimat luovat sa-
malla aineelliset edellytykset témén antagonismin rat-
kaisemiselle. Ndin ollen timén yhteiskuntamuodostuman
my6td pédttyy ihmiskunnan esihistoria.

Friedrich Engels, jonka kanssa olen jatkuvasti kirjeitse
vaihtanut ajatuksia hinen julkaistuaan nerokkaan hah-
motelmansa taloudellisten kategorioiden  kritiikista?
(»Deutsch-Franzdsische Jahrbiicherissé»), oli tullut eri
tietd samaan tulokseen kuin miné (vertaa hiinen tutkiel-
maansa »Tyovienluokan asema Englannissa»). Kun han-
kin asettui keviilla 1845 Brysseliin, me pdatimme yhdes-
si kehitelld saksalaisen filosofian ideologiselle sisillélle
vastakkaista kiasitystdmme, itse asiassa tehdd wvalit
selviksi aikaisemman filosofisen omantuntomme kanssa.
Piitos toteutettiin jilkihegelildisen filosofian kritiikin
muodossa. Kahden vankan oktaavoniteen laajuinen k-
sikirjoitus® oli jo pitkddn ollut kustantajallaan Westfa-
lenissa, kun saimme tiedon, ettd muuttuneet olosuhteet
estivit painamisen. Me jitimme késikirjoituksen hiirien
nakertavan arvostelun kohteeksi sitikin hanakammin,
kun olimme jo saavuttaneet péitarkoituksen — asioiden
selvittimisen itsellemme. Niistd hajakirjoituksista, jois-
sa silloin esitimme kisityksiimme puolelta tai toiselta
yleisolle, mainitsen vain Engelsin ja minun yhdessé
kirjoittaman »Kommunistisen puolueen manifestin» seké
oman julkaisuni »Puhe kauppavapaudestan. Ensimmaiset
tieteelliset viittaukset nikemyksemme ratkaiseviin koh-
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tiin esitettiin — joskin vain poleemisessa muodossa —
vuonna 1847 julkaisemassani Proudhonia vastaan suun-
natussa teoksessa »Filosofian kurjuus». Olin koonnut
Brysselin Saksalaisessa tyovienyhdistyksessd® pitdméni
esitelmit saksankieliseksi tutkielmaksi »Palkkatydstant®,
mutta helmikuun vallankumous ja sitd seurannut viki-
valtainen karkotukseni Belgiasta keskeyttivit paino-
tyot.

»Neue Rheinische Zeitungin»! julkaiseminen vuosina
1848 ja 1849 sekid sen jalkeiset tapahtumat keskeyttivit
taloustieteen opintoni ja saatoin tarttua niihin uudelleen
vasta vuonna 1850 Lontoossa. Se ettd British Museumiin
on koottu niin valtaisa aineisto poliittisen taloustieteen
historiasta, se ettd Lontoo on edullinen paikka tarkkailla
porvarillista yhteiskuntaa ja vihdoin se uusi kehitysvai-
he, mihin tdm# yhteiskunta n#ytti siirtyneen Kalifor-
niassa ja Australiassa tehtyjen kultaloytéjen mydté,
sai minut padttdméaén, ettd aloitan uudelleen aivan alusta
ja kdiyn koko uuden aineiston kriittisesti lipi. Ndmé opin-
not johtivat osaksi itsestéén tieteenaloille, jotka néennai-
sesti ovat aivan erillddn toisistaan, ja jouduin viipy-
miidn niiden parissa lyhyemman tai pitemmén ajan.
Mutta erityisesti vei kiytettdvisséni olevaa aikaa leipi-
tyon vilttamaton pakko. Nyt kahdeksan vuotta jatkunut
yhteistyéni ensimmaiisen englantilais-amerikkalaisen sa-
nomalehden »New York Daily Tribunen»'? kanssa hajotti
tavattomasti opintojani, koska teen varsinaista lehtikir-
jeenvaihtajan tyotd vain poikkeustapauksessa. Sitd paitsi
Englannin ja mannermaan huomattavia taloudellisia
tapahtumia kisittelevit artikkelit muodostivat niin mer-
kittdvin osan avustuksistani, ettd jouduin tutustumaan
nijhin k#ytinnollisiin yksityiskohtiin, jotka jaavat
varsinaisen poliittisen taloustieteen alueen ulkopuo-
lelle.

Taméd lyhyt esitys opintojeni kulusta poliittisen ta-
loustieteen alalla pyrkii vain osoittamaan, ettid kiisitys-
kantani, miten niitd sitten arvioitaneenkin ja miten
vahin ne kidyvit yksiin vallassa olevien luokkien etujen
mukaisten ennakkoluulojen kanssa, ovat tulosta tunnon-
tarkoista ja monivuotisista tutkimuksista. Tieteen, sa-
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moin kuin helvetinkin portilla on néet esitettdvi tama
vaatimus:

Qui si convien lasciare ogni sospetto;
Ogni viltd convien che qui sia morta*.
Karl Marx

Lontoo, tammikuussa 1859

* — Epaily kaikki pitdd tassd jattas,
Ja kuollut olkoon kaikki mielen pienuus. )
{Dante, Jumalainen ndytelmi.) Toim,
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1 jakso

PAAOMA YLEENSA

ENSIMMAINEN LUKU
TAVARA

Porvarillinen rikkaus ndyttdd ensi silméaykselld valta-
valta tavarakasautumalta, yksittdinen tavara sen olemi-
sen alkiolta. Mutta jokainen tavara nayttaytyy kdyttdar-
vojen ja vaihtoarvon* kaksinaiselta nikokannalta.

Tavara on ensi sijassa — englantilaisten taloustietei-
lijoiden sanojen mukaan — »jokin esine, joka on valtté-
miton, hyodyllinen tai miellyttivd eldmisen kannaltay,
se on inhimillisten tarpeiden kohde, eldmisen tarvike
sanan laajimmassa mielessi. Tdm& tavaran oleminen
kédyttbarvona ja sen luonnollinen kouriintuntuva ole-
massaolo kiyvit yksiin. Esimerkiksi vehni on erityinen
kayttoarvo ja eroaa kiyttdarvoista puuvilla, lasi, paperi
jne. Kiayttboarvolla on arvoa vain kidyton kannalta ja se
toteutuu vain kulutusprosessissa. Sama kayttoarvo voi-
daan kuluttaa eri tavoilla. Sen oleminen oliona, jolla
on miarityt ominaisuudet, sisaltdi kuitenkin sen mah-
dollisten kayttotapojen summan. Edelleen kiyttéarvo
ei ole maaritty vain laadun, vaan myés paljouden puoles-
ta. Eri kiyttoarvoilla on luonnollisen erikoislaatunsa
mukaan eri mitat, esimerkiksi kappa vehnii, kirja
paperia, kyynird liinakangasta jne.

* Aristoteles. De Republica (Valtiosta), I osa, 9. luku s. 13
(toim. I. Bekker, Oxford 1837). »Jokaisen hydédykkeen kiyttd on
niet kaksinaista... Toinen puoli on ominainen esineelle sellaise-
naan, toinen ei, kuten sandaali toimii jalkineena ja on vaihdetta-
vissa toiseen hyédykkeeseen. Molemmat ovat sandaalin kiiyttdar-
voja, silld sekin, joka vaihtaa sandaalin sellaiseen miti hinelti
puuttuu, esimerkiksi rahaan tai ravintoon, kiyttii sandaalia
sandaalina. Hin ei kuitenkaan kidyti sitd sen luonnollisella kiyt-
tétavalla. Sandaali ei ndet ole olemassa vaihtamista varten. Samoin
on muidenkin hyédykkeiden laita.»
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Mikd yhteiskunnallinen muoto rikkaudella sitten
onkaan, tdmén rikkauden sisdllon muodostavat aina
kidyttoarvot, joille tdmd muoto on alussa yhdentekeva.
Vehndstd ei maista kuka sen on viljellyt, venildinen
maaorja, ranskalainen palstaviljeliji vai englantilainen
kapitalisti. Vaikkakin kayttéarvo on yhteiskunnallisten
tarpeiden kohde ja on siten yhteiskunnallisessa yhteydes-
sd, se ei kuitenkaan ilmaise mitdsin yhteiskunnallista
tuotantosuhdetta. Téllainen tavara kdyttdarvona on esi-
merkiksi timantti. Timantista ei voi havaita, ettd se on
tavara. Silloin kun timantti palvelee kayttbarvona, joko
esteettisesti tai teknisesti, joko naikkosen povella tai
lasinhiojan kédessd, se on timantti eiki tavara. Kiyttoar-
vona oleminen nayttdd valttimattoméiltd tavaran edelly-
tykseltd, mutta tavarana oleminen sen nédyttda kayttoar-
von kannalta yhdentekeviltd méaaritykseltd. Kayttbarvo,
joka on télld tavoin yhdentekevd taloudellisen muodon-
méirityksen suhteen, toisin sanoen kiyttoarvo kayttoar-
vona, ei kuulu poliittisen taloustieteen tutkimusalaan®.
Kayttéarvo kuuluu sen alaan vain silloin kun se itse on
muodonméiritys. Kayttoarvo on vilittomaésti se aineel-
linen perusta, jolla tietty taloudellinen suhde, wvaik-
toarvo, saa ilmauksensa.

Vaihtoarvo ilmenee ennen muuta sind mddrdllisend
suhteena, missd kdyttoarvot ovat vaihdettavissa toisiinsa.
Téllaisessa suhteessa ne muodostavat samat vaihtosuu-
ruudet. Niinpad 1 nide Propertiusta ja 8 unssia nuuskaa
voi olla sama vaihtoarvo huolimatta tupakan ja ele-
gioiden vallan erilaatuisista kdyttGarvoista. Kayttoarvo
on vaihtoarvona juuri saman arvoinen kuin toinenkin
kayttoarvo, kunhan ne vain ovat oikein annosteltuja.
Palatsin vaihtoarvo voidaan ilmaista tiettynd kenkd-
voidepurkkien méidrdnid. Lontoolaiset kenkivoidetehtai-
lijat ovat péinvastoin ilmaisseet kerrottujen purkkiensa
vaihtoarvon palatseina. Tavarat siis kattavat toisensa

* Timd on syynd siihen, etti saksalaiset sitaattiteosten
kokoilijat kasittelevdat con amore [syddmensd halusta] shyodykes-
nimen alle sidottua kiyttoarvoa. Ks. esim. L. Stein. System der
Staatswissenschaft (Valtiotieteiden jirjestelmi), I osa, »Hyddyk-
keet»-jakso. Jirjellisti puhetta »hyddykkeistés on etsittdvi »Johda-
tuksesta tavaraoppiin».
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tiettyind madrind, korvaavat toisensa vaihdossa, kayvat
vastikkeista kokonaan piittaamatta siitd mikd niiden
luonnollinen olemassaolotapa on ja ottamatta lainkaan
huomioon sen tarpeen ominaisluonnetta, jolle ne ovat
kidyttéarvoja. Nain ne ovat monenkirjavasta ulkonids-
tddn huolimatta samaa ykseyttd.

Kiayttoarvot ovat vilittoméasti elamisen tarvikkeita.
Mutta toisaalta nimé eldmisen tarvikkeet itse ovat yh-
teiskunnallisen elimin tuotteita, kulutetun inhimillisen
elinvoiman tuloksia, esineellistynytti tyotd. Y hteiskunnal-
lisen tyoén aineellistumina kaikki tavarat ovat saman
vkseyden kiteytymid. Nyt on tarkasteltava timin vaih-
toarvossa ilmentyvian ykseyden, ts. tyon midrdaluonnetta.

Yksi unssi kultaa, 1 tonni rautaa, 1 quarter vehnia
ja 20 kyynirad silkkid olkoot yhtd suuria vaihtoarvoja.
Téllaisina vastikkeina, joista niiden kiayttéarvojen laa-
tuero on hivinnyt, ne edustavat saman tyon samaa méaé-
rdd. Niissd yhtaldiselld tavalla esineellistyvdn tyon tiy-
tyy itsensd olla yhdenmukaista, erotuksetonta, yksin-
kertaista tyotd. Tille tydlle on yhtd yhdentekevad ilme-
neekd se kultana, rautana, vehnini vai silkkinad kuin
hapelle on esiintyykd se raudan ruosteessa, ilmakehissi,
viinirypileen mehussa vai ihmisen veressd. Mutta kullan
kaivaminen, raudan loubiminen kaivoksesta, vehnin
viljely ja silkin kutominen ovat laadullisesti toisistaan
eroavia tyon lajeja. Todellakin se miki ilmenee esineen
kannalta kiyttdarvojen erilaisuutena, ilmenee prosessin
kannalta kayttéarvoja tuottavan toiminnan erilaisuute-
na. Koska kiyttéarvojen erityinen laatuaines on yhdente-
kevd vaihtoarvoa luovalle tyélle, niin itse tyonkin eri-
tyismuoto on sille yhdentekevi. Edelleen eri kiyttéarvot
ovat eri yksiléiden toiminnan tuotteita, siis yksilolli-
sesti erilaisten tyomuotojen tulosta. Mutta vaihtoarvoina
ne esittavit yhtalidistd erotuksetonta tyotd, ts. tyota,
misséi tyontekijoiden yksilollisyys on h#vinnyt. Niin
ollen vaihtoarvoa luova ty6 on abstraktisti yleisti tyotd.

Jos 1 unssi kultaa, 1 tonni rautaa, 1 quarter vehnii ja
20 kyynarda silkkid ovat yhtd suuria vaihtoarvoja eli
vastikkeita, niin 1 unssi kultaa, !/, tonnia rautaa, 3 bus-
helia vehn#da ja 5 kyynédrda silkkia kokonaan erisuuria
vaihtoarvoja. Vaihtoarvoina niilldi ei voi ylipiitidn

20940
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muita eroja ollakaan kuin téallainen méarillinen ero.
Erisuurina vailitoarvoina ne edustavat suurempia tai
pienempid eriéi sitd yksinkertaista, yhdenmukaista, abs-
traktisti yleistd tyotéd, joka muodostaa vaihtoarvon subs-
tanssin. Herdd kysymys, miten ndmé erat ovat mitatta-
vissa? Tai pikemminkin kysymys kuuluu: mikd on itse
tdmédn tyon maardllinen oleminen, kun vaihtoarvoina
otettujen tavaroiden suuruuserot ovat vain nédissid tava-
roissa esiineellistyvdn tyon suuruuseroja. Samoin kuin
liikkeen méaéarillinen oleminen on aika, siten tyon maaril-
linen oleminen on tydaika. Eroavuus ty6n omassa kestossa
on ainoa sille ominainen ero, mikili tyon laatu edellyte-
tddn annetuksi. Tyoaikana kesto saa mittapuukseen luon-
nolliset aikayksikét, tunnin, péivén, viikon jne. Tyéaika
on tyon olemista elollisena, eik#d siind oteta huomioon
tyon muotoa, sisiltod tai yksilollisyyttd. Se on tyén
elollista olemista méarallisend, ja samalla timé&n olemisen
immanenttia mittaa. Tavaroiden kéyttoarvoissa esineel-
listynyt tydaika on myos se substanssi, joka tekee kayt-
toarvot vaihtoarveiksi ja siten tavaroiksi, ja samoin taméa
tybaika mittaa tavaroiden médrityn arvonsuuruuden.
Vastaavat médrat eri kdyttoarvoja, joissa sama tydaika
esineellistyy, ovat vastikkeita, eli kaikki kéyttoarvot
ovat vastikkeita niissd méardsuhteissa, joissa ne sisalta-
viit samaa tybaikaa kulutettuna, esineellistyneend. Vaih-
toarvoina kaikki tavarat ovat vain tietty méa#rd jahmet-
tynytii tydaikaa.

On pidettdvé kiinni seuraavista pééindkokohdista, jot-
ta ymmaérrettiisiin miten tybaika méiirad vaihtoarvon:
tyon pelkistyminen yksinkertaiseksi, niin sanoaksemme
vaille laatua olevaksi tyoksi; se erityistapa, miten vaih-
toarvoa luova, siis tavaroita tuottava tyd on yhteiskunnal-
lista tydaikaa; ja vihdoin kiyttoarvoihin johtavan ja
vaihtoarvoihin johtavan tyon vialinen ero.

Tavaroiden vaihtoarvojen mittaamiseksi tavaroiden
sisdltamalld tyGajalla tdytyy itse eri tyot pelkistdd ero-
tuksettomaksi, yhdenmukaiseksi, yksinkertaiseksi tyoksi,
lyhyesti sanottuna laadullisesti samanlaiseksi tyoksi,
jossa on siten vain méérillisid eroja. '

Tami pelkistiminen on abstraktiota, mutta sellaista
abstraktiota, joka toteutuu joka pdivé yhteiskunnallises-
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sa tuotantoprosessissa. Kaikkien tavaroiden pelkista-
minen tyoajaksi ei ole sen suurempi, mutta ei myoskaan
vihemman todellinen abstraktio kuin orgaanisten yhdis-
teiden hajaantuminen taivaan tuuliin. Tosiasiassa ei
talla tavoin ajalla mitattu tyo ilmene eri tekijoiden tyd-
ni, vaan piinvastoin eri tyotitekevit yksilot esiintyvit
pelkkind tyon valikappaleina. Toisin ilmaistuna voitai-
siin tyota sellaisena kuin se esiintyy vaihtoarvoissa sanoa
yleiseksi inhimilliseksi tyoksi. Tama yleisen inhimillisen
tyon abstraktio orn olemassa siind keskimaariistyossa,
jota tietyn yhteiskunnan jokainen keskimidriisyksilo
osaa tehdd. Se on ihmisen lihasten, hermojen, aivojen
jne. tiettyd tuottavaa kuluttamista. Se on yksinkertaista
tyotd*, johon jokainen keskimidrdisyksilo voidaan kou-
lia ja jota hdnen taytyy tehdd muodossa tai toisessa. Itse
tdméin keskiméidraistyon luonne on erilainen eri maissa
ja eri kulttuurikausina, mutta tietyssd yhteiskunnassa
se on luonteeltaan tietynlainen. Kuten jokaisen tilaston
perusteella voi vakuuttautua, porvarillisen yhteiskun-
nan kaikista tdistd on ylivoimaisesti suurin osa yksin-
kertaista ty6tid. Jos 4 tuottaa 6 tuntia rautaa ja 6 tun-
tia liinakangasta ja jos B tuottaa samoin 6 tuntia rautaa
ja 6 tuntia liinakangasta tai jos A tuottaa 12 tuntia rau-
taa ja B 12 tuntia liinakangasta, se on ilmiselvisti
pelkkdd saman tydajan erilaista kayttod. Entd moni-
mutkainen ty6, joka viredmp#nd ja ominaispainoltaan
suurempana kohoaa keskiméardistyén yldpuolelle? Tdma
tyon laji koostuu yhdistellystd yksinkertaisesta tyosta,
korkeampaan potenssiin korotetusta yksinkertaisesta tyos-
td, niin ettd esimerkiksi yksi monimutkaista ty6ta
edustava tyopdivd on yhtd kuin kolme yksinkertaista
tyotd edustavaa tyopdivdd. Tatd pelkistymistd médraa-
vit lait eivat kuulu viela tdhin. Mutta selvdia on, ettd
tdméd pelkistyminen tapahtuu: vaihtoarvona on niet
kaikkein mutkikkaimman tydn tuote tietyssi mairasuh-
teessa vastike yksinkertaisen keskimiariisty6n tuotteelle,
se siis asettuu yhtildiseksi tdmén yksinkertaisen tyon
tietyn erdn kanssa.

* Englantilaiset taloustieteilijit kayttivit nimitystd »uns-
killed labour» [ammattitaidoton tydvoima].

2!’
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Vaihtoarvon midriylyminen tybajan nojalla edellyt-
tdd edelleen, ettd tietyssd tavarassa, esimerkiksi rauta-
tounissa on csineellistynyt yhtd paljon ty6td riippu-
matta siitd, onko se 4:n vai £:n tyétd. Toisin sanoen se
edellyttdd, etté eri yksilot kuluttavat yhta suuren tydajan
saman, laadultaan ja paljoudeltaan mdédrdtyn kayttoar-
von tuottamiseen. Toisin ilmaistuna edellytetdin, ettd
tavaraan sisdltyvd tydaika on tavaran tuottamiselle
vilttdmdton tyoaika, so. se tyodaika, joka tarvitaan tuot-
tamaan tiettyjen yleisten tuotantoehtojen wvallitessa uusi
kappale samaa tavaraa.

Vaihtoarvoa luovan tyon ehdot — sellaisina kuin ne
tulevat ilmi vaihtoarvon erittelyssi — ovat tyon yhteis-
kunnallisia médrityksid tai yhteiskunnallisen tyon miiri-
tyksid. Ne eivat kuitenkaan ole yhteiskunnallisia yleen-
sd, vaan erikoisella tavalla. On kyseessd yhteiskunnalli-
suuden erityislaji. Tyon erotukseton yksinkertaisuus mer-
kitsee ensi sijassa eri yksiloiden toiden yhtdliisyytid,
heiddn toittensd suhteuttamista toisiinsa yhtéldisina.
Se tapahtuu kaikkien tdiden tosiasiallisella pelkistdmi-
selld samanlaiseksi tyoksi. Jokaisen yksilén tyolla on,
sikali kuin se ilmenee vaihtoarvoissa, tama yhtilaisyyden
yhteiskunnallinen luonne, ja yksilon tyo ilmenee vaih-
toarvoissa sikili kuin se on asetettu yhtaldiseksi kaikkien
muiden yksiloiden tyon kanssa.

Edelleen erillisen yksilén tybdaika ilmenee vaihtoar-
vossa vilittoméasti yleisend tydaikana ja tamé erillisen
tyon yleinen luonne ilmenee tyon yhteiskunnallisena luon-
teena. Vaihtoarvossa ilmenevi tyodaika on erillisen yksi-
I6n tyoaikaa, mutta sellaisen erillisen yksilon, joka ei
eroa muista erillisistd, kaikista erillisistd yksiloista
sikdli kuin he tekevat samanlaista tyjtd. Nain ollen
on yhden ihmisen tietyn tavaran tuottamiseen kiyttima
tyoaika vdlttimdton tybaika, jonka jokainen toinenkin
kiyttdisi saman tavaran tuottamiseen. Se on yksittiisen
ihmisen ty6aika, hdnen tytaikansa, mutta se on titid vain
kaikille yhteisend tybaikana, jonka kannalta on siita
syystd yhdentekevia kenen erillisen yksilon tyoaikaa
se on. Yleisena tydaikana se ilmentyy yleisessa tuotteessa,
yleisessi vastikkeessa, tietyssi esineellistyneen tydajan
erissia. Tille esineellistyneen tydajan erille on yhden-
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tekevdd mikd on se kdyttoarvon tietty muoto, missa
tdmé tydaika ilmenee vilittdm#sti yhden ihmisen tuot-
teena ja on mielen mukaan muutettavissa kdyttdarvon
jokaiseksi muuksi muodoksi, jolloin se ilmenee jokaisen
muun ihmisen tuotteena. Se on yhteiskunnallinen suure
vain téllaisena yleisend suureena. Jotta erillisen ihmisen
tyo péityisi vaihtoarvoksi, sen on paddyttava yleiseksi
vastikkeeksi, ts. sen on paadyttdvéd esittimé&in erillisen
ihmisen tydaikaa yleisend tydaikana tai yleisen tydajan
esittimiseen erillisen ihmisen tyoaikana. On kuin eri
yksilét olisivat panneet tybaikansa yhteen ja ilmaisisivat
heille yhdesséd tarjona olevaa ty6aikaa erisuurina erini
eri kiiyttdarvoissa. Né&in erillisen yksilén tyoéaika on
tosiasiassa se tybaika, minkéa yhteiskunta tarvitsee tietyn
kéayttbarvon aikaansaamiseen, ts. tietyn tarpeen tyy-
dyttimiseen. Mutta tdsséd on kyse vain siitd erityismuo-
dosta, missd tyo saa yhteiskunnallisen luonteen. Keh-
radjan tietty tyoaika esineellistyy esimerkiksi 100 naula-
na pellavalankaa. Kutojan tuote 100 kyyn#rdd liinakan-
gasta ilmaiskoon yhtdldistd tybajan erdd. Sikidli kuin
nimi molemmat tuotteet ilmaisevat yhtd suuria yleisen
tybajan eriéd ja ovat niin ollen vastikkeita jokaiselle
kiyttoarvolle, joka sisdltdd yhta paljon tydaikaa, ne ovat
vastikkeita toisilleen. Vain sen nojalla, ettd kehradjan
tyoaika ja kutojan tydaika ilmeneviit yleisenéd tydaikana
ja heidén tuotteensa niin ollen yleisind vastikkeina, tulee
téssd kutojan tyo kehradjin tyoksi ja kehrddjdn tyd kuto-
jan tyoksi, toisen ty6 {oisen tyoksi, ts. heidan tdittensa
yhteiskunnallinen oleminen toteutuu kummankin osalta.
Sitd vastoin maalais-patriarkaalisessa teollisuudessa, missi
kehrddja ja kutoja olivat saman katon alla ja perheen
naispuoliset jisenet kehrdsiviit ja miespuoliset kutoivat
vaikkapa perheen omiksi tarpeiksi, olivat lanka ja liina-
kangas yhteiskunnallisia tuotteita, kehrddminen ja kuto-
minen yhieiskunnallista tyota perheen rajojen puitteissa.
Niiden yhteiskunnallinen luonne ei kunitenkaan perustu-
nut siihen, etti lanka olisi vleisenii vastikkeena vaihtunmt
liinakankaaseen yleisend vastikkeena tai molemmat oli-
sivat vaihtuneet toisiinsa saman yleisen tydajan yhta
pitevind ja yhtd kidypind ilmauksina. Pikemminkin
perheyhteys luontaisine tydnjakoineen 16i tyon tuottee-
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seen omalaatuisen yhteiskunnallisen leimansa. Tai otta-
kaamme keskiajan luonnossa tapahtuvat palvelukset ja
toimitukset. Yhteiskunnallisen siteen muodostivat nii-
den kohdalla erillisen yksilén luontaismuodossa tekemit
tietyt tydt, tyon erityisyys, ei sen yleisyys. Tai otta-
kaamme vihdoin yhteis6llinen tyé alkukantaisessa muo-
dossaan, sellaisena kuin sen tapaamme kaikkien kulttuu-
rikansojen historian kynnykselld.* Téssd ei tyén yhteis-
kunnallista luonnetta selvistikiin valitid se, ettd erilli-
sen ihmisen ty6 saa yleisyyden abstraktisen muodon tai
hinen tuotteensa yleisen vastikkeen muodon. Siini
tuotannon edellytyksend oleva yhteisd [Gemeinwesen]
estdd erillisen yksilon ty6téd olemasta yksityistydtd ja
hénen tuotettaan olemasta yksityistuote. Yhteiso antaa
péinvastoin erillisen tyon ilmetd yhteiskuntaorganismin
erédn jasenen toimintana. Vaihtoarvona ilmenevin tyon
edellytyksen# on, ettd se on eristetyn yksittidisen ihmisen
tyotd. Siitd tulee yhteiskunnallista sen nojalla, ettd se
omaksuu vialittémén vastakohtansa, abstraktisen yleisyy-
den muodon.

Vaihtoarvoa luovalle tydlle on vihdoin luonteen-
omaista, ettd henkiléiden vilinen yhteiskunnallinen suhde
ilmenee ikddn kuin nurin ké&ntyneenid, nimittdin esi-
neiden vilisend yhteiskunnallisena suhteena. Vain sikili
kuin yksi kiyttbarvo suhtautuu toiseen kayttéarvoon
vaihtoarvona, tulevat eri henkiloiden ty6t suhtautu-
maan toisiinsa yhtéléisind ja yleisiné. Jos tédten on oikein
sanoa, ettd vaihtoarvo on henkiléiden véalinen suhde **,

* Viime aikoina on levinnyt se naurettava kuvitelma, ettd
alkukantaisen yhteisbomistuksen muoto on nimenomaan slaavi-
lainen tai jopa yksinomaan venildinen muoto. Se on alkumuoto,
jonka voimme todistaa vallinneen roomalaisilla, germaamneilla ja
kelteilld. Mutta Intiassa se esiintyy vieldkin kokonaisena malli-
karttana monipuolisine niytteineen, joskin osittain jééinndsméise-
ni. Aasian, etenkin Intian yhteisGomistuksen muotojen tarkempi
tutkiminen osoittaisi, kuinka alkukantaisen yhteis6omistuksen
eri muodoista on kehittynyt sen hajoamisen eri muotoja. Niinpéd
esimerkiksi roomalaisen ja germaanisen yksityisomistuksen eri-
laiset alkuperiistyypit voidaan johtaa intialaisen yhteisbomistuk-
sen erilaisista muodoista.

** »Rikkaus on kahden henkilén viilinen suhde.» Galiani. Della
Moneta (Rahasta), s. 221. Kolmas osa Custodin sarjassa Scrittori
classici Italiani di Economia Politica. Parte Moderna, Milano 1803,
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tdytyy siihen kuitenkin lisdtd: esineellisen kuoren két-
kemi suhde. Samoin kuin naula rautaa ja naula kultaa
edustavat erilaisista fyysisistd ja kemiallisista ominai-
suuksistaan huolimatta samaa painomééridi, siten saman
tyoajan sisdltdvien tavaroiden kaksi kayttéarvoa edusta-
vat samaa vaihtoarvoa. Ndin vaihtoarvo ilmenee kayttoar-
vojen yhteiskunnallisena luonnonmaéairityksenéd, joka on
ominainen kédyttdarvoille esineini ja jonka vuoksi kdyt-
téarvot korvaavat vaihtoprosessissa toisensa tietyissd
maidridsuhteissa, muodostavat vastikkeita samoin kuin
vksinkertaiset kemialliset aineet yhdistyvit tietyissi
médriasuhteissa, muodostavat kemiallisia ekvivalentteja,
vastikkeita. Vain jokapdivdisen eldmin tottumus saa
nayttimédn lattealta ja itsestddn selviltd, ettd yhteis-
kunnallinen tuotantosuhde omaksuu esineen muodon,
niin ettd ihmisen tyossid esiintyvid henkildsuhde niyttad
pdinvastoin esineiden suhteelta toisiin esineisiin sekd
henkiléihin. Tavaran kohdalla tdmé# salaperdistyminen
on vield hyvin yksinkertaista. Kaikkien mielessi viikkyy
selvemmin tai epéselvemmin, ettd vaihtoarvoina ilme-
nevd tavaroiden suhde onkin oikeammin henkiléiden
suhde toistensa tuottavaan toimintaan. Tama yksinker-
taisunden lume katoaa korkeammissa tuotantosuhteissa.
Kaikki monetaarijirjestelmén harhakuvitelmat johtuvat
siitd, ettd rahan ei havaita edustavan yhteiskunnallista
tuotantosuhdetta, vaan sitd pidetdin ominaisuuksiltaan
tiettynd luonnonesineen muotona. Nykyajan taloustie-
teilijiit virnisteleviit monetaarijirjestelman kuvitelmille,
mutta heti kun he itse alkavat kisitelldi korkeampia
taloudellisia kategorioita, esimerkiksi pi#iomaa, sama
harha paljastuu. Se murtautuu esiin heidén joutuessaan
tunnustamaan, etteivdat voi muuta kuin naiivisti ihme-
telld, kun se minké he luulivat juuri kémpeldsti pysytta-
vénsd esineendi, ilmeneekin #kkid yhteiskunnalliseksi
suhteeksi ja sitten taas ilkkuu heille esineeni heidin eh-
dittyddn tuskin méadridtd sen yhteiskunnalliseksi suh-
teeksi.

Koska tavaroiden vaihtoarvo ei tosiasiassa ole mitdiin
muuta kuin erillisten ihmisten tdiden suhtautumista
toisiinsa yhtéldisind ja yleisind, ei mitddn muuta kuin
tyon ominaisesti yhteiskunnallisen muodon esineellinen
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ilmaus, on tautologiaa sanoa, ettd tyé on vaihtoarvon ja
néin ollen rikkauden — sikili kuin se muodostuu vaih-
toarvoista — ainoa lahde. Yhtd tautologista on sanoa,
ettd luonnonaine sellaisenaan ei sisdlldi mitdin vaihto-
arvoa*, koska se ei sisdlld yhtddn tyota eikd vaihtoarvo
sellaisenaan sisdlld mitdin luonnonainetta. Mutta kun
William Petty kutsuu »tyotd rikkauden isiksi ja maata
sen #idiksi»!® tai kun piispa Berkeley kysyy:

»Eivitko neljd alkuainetta ja niihin sisiiltyvi ihmistyd olekin
rikkauden todellinen 1dhde?»**

tai kun amerikkalainen Th. Cooper selvittisi kansan-
tajuisesti:

»Jos leivistd jdtetddn pois siihen kiytetty tyd, leipurin, myl-
ldrin, vuokraviljelijin jne. tyd, niin mitd jid jdljelle? Muutama
heindnjyvi, joka kasvaa villind eikd sovellu miLinkﬁﬁn inhimilli-
seen kiyttoony***,

niin mikddn ndistd kisityksistd ei koske abstraktista
tyotd vaihtoarvon ldhteend. Sen sijaan niissd puhutaan
konkreettisesta tydstd aineellisen rikkauden lihteeni,
lyhyesti sanottuna tyosta sikdli kuin se tuottaa kayt-
téarvoja. Kun tavaran kidyttéarvo edellytetddn, silld
edellytetiidn tdhdn kayttoarvoon kulutetun tyén erityi-
nen hyodyllisyys, maaratty tarkoituksenmukaisuus. Mut-
ta siten on tavaran kannalta ty6 hyodyllisena tyona otet-
tu huomioon niin tarkkaan ettei enempi ole mahdollista.
Leivdssd kayttoarvona meitd kiinnostavat sen ominai-
suudet elintarvikkeena, eivédtkd suinkaan vuokravilje-

* »Luonnontilassaan aine on aina vailla arvoa.» McCulloch.
Discours sur l'origine de 1'économie politique etc. (Tutkielma
poliittisen taloustieteen syntyperidstd jne.), traduit par Prévost,
Genéve 1825, s. 57. Nidemme kuinka paljon ylempind jopa joku
McCulloch on niiden saksalaisten »ajattelijoiden» fetisismid, jotka
selittiiviit »aineen» ja vield puoli tusinaa muuta seikkaa arvon
perusosiksi. Vrt. esimerkiksi £. Stein, mt., I osa, s. 170.

** Berkeley. The Querist (Kysyji), Lontoo 1750, »Whether the
four elements, and man’s labour therein, be not the true source of
wealth?»

*+* Th. Cooper. Lectures on the Elements of Political Economy
(Luentoja poliittisen taloustieteen perusplirteistd), Lontoo 1831
(Columbia 1826), s. 99,
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lijin, myllarin, leipurin jne. ty6t. Jos jonkin keksinndn
avulla 19/20 nédistd toistd voitaisiin poistaa, leipd tekisi
saman palveluksen kuin aikaisemminkin. Jos se putoaisi
valmiina taivaasta, se ei menettdisi atomiakaan kéyt-
téarvostaan. Kun vaihtoarvoa luova ty6é toteutuu tava-
roiden yhtédldisyydessd yleisind vastikkeina, toteutuu tyo
tarkoituksenmukaisena tuottavana toimintana tavaroi-
den kédyttdarvojen loputtomassa moninaisuudessa. Kun
vaihtoarvoa luova ty6 on abstraktisen yleistd ja yhtdldistd
tyotd, on kédyttbarvoa luova tyo konkreettista ja eri-
tyistd tyotd, joka muotonsa ja aineksensa puolesta jakau-
tuu loputtoman erilaisiksi tydtavoiksi.

On viérin sanoa tyotd, sikali kuin se tuottaa kayttoar-
voja, aikaansaannoksensa, siis aineellisen rikkauden
ainoaksi ldhteeksi. Koska tyo on toimintaa, jolla aineel-
linen otetaan omaksi sitd tai tédtd tarkoitusta varten,
tarvitsee ty6 ainetta edellytyksendidn. Eri kdyttoarvoissa
ty6n ja luonnonaineen miirdsuhde on hyvin erilainen,
mutta kayttoarvo siséiltda aina luonnollisen perusaineen.
Luonnonomaisen omaksiottoa muodossa tai toisessa pal-
velevana tarkoituksenmukaisena toimintana tyd on ihmi-
sen olemassaolon luonnonehto, ihmisen ja luonnon vélisen
aineenvaihdon kaikista yhteiskunnallisista muodoista
riippumaton ehto. Sitd vastoin vaihtoarvoa luova tyd on
ominaisesti yhteiskunnallinen tyén muoto. Esimerkiksi
raatdlin ty6, joka aineellisen méiédrityksensi mukaan
on erityistd tuottavaa toimintaa, tuottaa takin, mutta
ei takin vaihtoarvoa. Viimeksi mainittua se ei tuota ria-
tdlin tyonid, vaan abstraktisesti yleisend tyoni, ja tdmi
kuuluu yhteiskunnalliseen yhteyteen, johon raitali ei ole
pistellyt lankojaan. Siten naiset tuottivat antiikin koti-
teollisuudessa takin tuottamatta takin vaihtoarvoa. Tyo
aineellisen rikkauden ldhteend oli tutiu niin lainsditija
Moosekselle kuin tullivirkailija Adam Smithillekin.*

* Friedrich List ei kyennyt milloinkaan ymmiirtiméin hyé-
dyllisen, kiyttéarvon, luomisessa auttavan tyén ja rikkauden
tiettyd yhteiskunnallista muotoa, vaihtoarvoa, luovan tydn vilisti
eroa, niin kuin ymmértiminen ylipditdankin jdi etiiiseksi hinen
yksipuolisen kiiytdnnélliselle dlylleen. Tdmadn vuoksi hin piti ny-
kyajan englantilaisia taloustieteilijoitd pelkkind Egyptin Moo-
seksen jéljittelijoind. '
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Tarkastelkaamme nyt erditd lahempid méaidrityksia,
{'{otka kéayvit selville vaihtoarvon palauttamisesta tydai-

aan.

Kéayttéarvon ominaisuudessa tavara vaikuttaa jonkin
syyn vuoksi [ursachlich]. Esimerkiksi vehnd vaikuttaa
elintarvikkeena. Kone korvaa tyotd tietyissi midrédsuh-
teissa. TH#td tavaran vaikutusta, joka yksin tekee siitd
kayttoarvon, kulutusesineen, voidaan kutsua tavaran
palvelukseksi — palvelukseksi, jonka tavara tekee kiyt-
toarvona. Mutta vaihtoarvona tavaraa tarkastellaan aina
vain tuloksen kannalta. Ei ole kyse palveluksesta, jonka
tavara vaihtoarvona tekee, vaan siiti palveluksesta*,
joka tille tavaralle itselleen on tehty sitd tuotettaessa.
Niinpd ei esimerkiksi koneen vaihtoarvoa madrdd siis
se tybajan paljous, jonka tdmi kone korvaa, vaan se
tyoajan paljous, joka koneeseen itseensd on kulutettu ja
joka néin ollen tarvitaan samanlaisen uuden koneen tuot-
tamiseksi.

Jos siis tavaroiden tuottamiseen tarvittu tyomédra
pysyisi vakiona, niin tavaroiden vaihtoarvo olisi muut-
tumaton. Mutta tuotannon helppous ja vaikeus vaihtele-
vat jatkuvasti. Jos tyon tuotantovoima kasvaa, tyollid
tuotetaan sama kiyttoarvo lyhyemmissd ajassa. Jos tyon
tuotantovoima alenee, saman kiyttoarvon tuottamiseen
tarvitaan enemmin aikaa. Niin ollen tavaraan sisdlty-
vin tybajan, siis tavaran vaihtoarvon suuruus on vaihte-
leva, se kasvaa tai alenee kiiinteisessd suhteessa tyon
tuotantovoiman kasvamiseen tai alenemiseen. Tydn tuo-
tantovoima, jonka kiyttdaste tehdasteollisuudessa on
ennalta miiérdtty, on maanviljelyksessi ja vuoriteolli-
suundessa samaan aikaan sidottu kontrolloimattomiin
luonnonolosuhteisiin. Sama tyd tuottaa suuremman tai
pienemmin méirdn samoja metalleja aina sen mukaan
mikd on nididen metallien suhteellinen harvinaisuus tai
yleisyys maaperissid. Sama tyd voi esineellistyd suotuisa-
na kasvukautena 2 busheliksi vehndd, mutta epdsuotui-

* Voi arvata, minki »palveluksen» on »palveluksen» (service)
kategorian tehtiivi  tietynlaisille taloustieteilijoille, kuten
J. B, Saylle ja F. Bastiatille. Kuten jo Malthus on oikein huomaut-
tanut, he jattdvit viisastelevasti jirkeillen taloudellisten muoto-
madritysten ominaislaatuisuuden kaikkialla huomiotta,
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sana ehkd vain 1 busheliksi. Tassd nidyttivdt niukkuus
tai runsaus luonnonehtoina mé#édrdévin tavaroiden vaih-
toarvon, koska ne méadrdédvit erikoisen reaalisen tyén
Inonnonolosuhteisiin sidotun tuotantovoiman.

Eri kdyttdarvot sisdltdvit erisuurina volyymeina sa-
man tyodajan tai saman vaihtoarvon. Mitd pienemméssi
kayttoarvonsa volyymissa — verrattuna muihin kiyt-
toarvoihin — tavara siséltdd tietyn tyodaikaerdn, sité
suurempi on tavaran ominaisvaihtoarve. Jos havaitsemme,
ettd toisilleen etdisind kulttuurikausina tietyt kdyttdar-
vot muodostavat keskenddn ominaisvaihtoarvejen sar-
jan, jossa ei tosin ole sdilynyt tismilleen sama lukusuhde,
niin joka tapauksessa keskindisen tirkeysjirjestyksen
yleinen suhde, kuten on esimerkiksi kullan, hopean, ku-
parin ja raudan tai vehnéin, rukiin, ohran ja kauran laita,
niin johtopditéksend on vain etti yhteiskunnallisten
tuotantovoimien etenevd kehitys vaikuttaa kunkin eri
tavaran tuottamiseen tarvittuun tydaikaan yhtildisesti
tai lihes yhtaliisesti.

Tavaran vaihtoarvo ei tule ndkyviin sen omassa kiyt-
toarvossa. Yleisen yhteiskunnallisen tydajan esineellis-
Lyménd tavaran k#dyttoarvo on kuitenkin asetettu suh-
teisiin toisten tavaroiden kidyttéarvoihin. Niin yhden
tavaran vaihtoarvo ilmenee muiden tavaroiden kiyttdar-
voissa. Tosiasiassa vastike on yhden tavaran vaihtoarvo
ilmaistuna toisen tavaran kdyttéarvossa. Jos sanon esi-
merkiksi, ettd kyynérd liinakangasta on kahden kahvi-
naulan arvoinen, on liinakankaan vaihtoarvo ilmaistu
kahvin kédyttéarvossa, tarkemmin sanottuna timin kiyt-
toarvon tietyssd erdssi. Kun timi méiirdsuhde on an-
nettu, voin ilmaista jokaisen liinakangaserdn arvon kah-
vissa. On selvdid, ettd jonkin tavaran, esimerkiksi lii-
nakankaan vaihtoarvo ei tule kdytetyksi loppuun siini
méirasuhteessa, missd toinen erityinen tavara, esimer-
kiksi kahvi muodostaa sille vastikkeen. Se yleisen tyo-
ajan erd, jonka ilmaus liinakangaskyynird on, realisoituu
samalla kaikkien muiden tavaroiden kiyttdéarvojen lo-
puttoman erilaisissa volyymeissa. Siind miiriasuhteessa,
missd jokaisen muun tavaran kidyttoarvo ilmaisee yhti
pitkdd tybaikaa. muodostaa sanottu kdyttéarvo vastik-
keen liinakangaskyynérdlle. Nédin ollen tdmdn yksittdisen
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tavaran vaihtoarvo tulee tyhjentdvisti ilmaistuksi vain
niissd loputtoman monissa yht#loissd, joissa kaikkien
muiden tavaroiden kiyttdarvot muodostavat vastikkeen
sille. Se tulee tyhjentévisti ilmaistuksi yleisend vastikkee-
na vain ndiden yht#dléiden summassa tai niiden eri mééa-
riasuhteiden kokonaisuudessa, joissa tavara on vaihtokel-
poinen jokaisen muun tavaran kanssa. Esimerkiksi
seuraava yhtildsarja

1 kyynira liinakangasta = !/, naulaa teetd,

1 kyynéri liinakangasta = 2 naulaa kahvia,

1 kyynira liinakangasta = 8 naulaa leipéi,

1 kyynird liinakangasta = 6 kyynidrda karttuunia
voidaan esittdd niin
1 kyynird liinakangasta=1'/; naulaa teetd | !/, naulaa
kahvia 4+ 2 naulaa leipdd 4 1 ¥/, kyynidrda karttuunia.

Jos meilld ndin ollen olisi edessimme niiden yhta-

16iden koko summa, joilla yhden liinakangaskyynérén
arvo tulee tyhjentidvisti ilmaistuksi, voisimme esittad
liinakangaskyynérédn vaihtoarvon sarjan muodossa. Tosi-
asiassa tadméi sarja on padttyméiton, koska tavaroiden piiri
ei milloinkaan sulkeudu lopullisesti, vaan laajenee alati.
Mutta samalla kun yksi tavara mittaa nidin vaihtoarvonsa
kaikkien muiden tavaroiden kdyttdarvoissa, mittautuvat
piinvastoin kaikkien muiden tavaroiden vaihtoarvot
tdmidn yhden, niissd muissa mittautuvan tavaran kayt-
toarvossa* Jos 1 liinavaatekyynérdn vaihtoarvo saa
ilmauksensa !/, naulassa teetd tai 2 naulassa kahvia tai
6 kyyniirissd karttuunia tai 8 naulassa leipdd jne., siitd
seuraa, ettd siind suhteessa kuin kahvi, tee, karttuuni,
leipi jne. ovat yht#ldisid kolmannen, liinakankaan, kans-
sa, ne ovat kesken#dénkin yhtéliisid, siis liinakangas toi-
mii yhteisend mittana niiden vaihtoarvoille. Jokainen
tavara esineellistyneend yleisend tyb6aikana, ts. yleisen
tyBajan midrittyna erdnd ilmaisee vaihtoarvonsa vuoron
peridian kaikkien muiden tavaroiden kiyttéarvojen méé-
riityissid paljouksissa. Ja pdinvastoin kaikkien muiden ta-
varoiden vaihloarvot mittautuvat tdmin yhden muista

* yErddnd mitan erikoisuutena on myés sellainen suhde mitat-
tuun, ettii tietylli tavalla mitatusta tulee mittaavan mitta.» Mon-
tanari. Della Moneta, s. 41, Custodin kokoelma, 111 osa, Parte
Antica,
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erottautuneen tavaran kiyttéarvossa. Mutta vaihtoarvona
jokainen tavara on sekd se yksi erottautuva tavara, joka
palvelee kaikkien muiden tavaroiden vaihtoarvojen yh-
teisend mittana, ettd toisaalta vain yksi niistd monista
tavaroista, joiden kokonaispiirissi jokainen toinen tavara
ilmaisee valittomasti vaihtoarvonsa.

Tavaran arvonsuuruuleen ei vaikuta, onko kyseisen
tavaran lisiksi olemassa vidhdn vai paljon muunlaisia
tavaroita. Sen sijaan muiden tavaroiden suuremmasta tai
vahidisemmastd monipuolisuudesta riippuu, onko niilld
yhtaloilld, joissa tavaran vaihtoarvo realisoituu, pitempi
vai lyhyempi sarja. Se yhtidlésarja, missd esimerkiksi
kahvin arvo ilmentyy, ilmaisee kahvin vaihdettavuuden
alueen, ne rajat, joiden puitteissa kahvi toimii vaihtoar-
vona. Tavaran vaihtoarvoa yleisen yhteiskunnallisen
tyoajan esineellistymind vastaa tavaran vastikkeisuuden
ilmaus loputtoman erilaisissa kayttoarvoissa.

Olemme nahneet, etid tavaran vaihtoarvo vaihtelee
itse tavaran valittomaisti sisdltimén tybéajan paljouden
myota. Tavaran realisoidun vaihtoarvon, ts. muiden
tavaroiden kiyttoarvoissa ilmaistun vaihtoarvon tdytyy
samoin riippua siitd suhteesta, missd kaikkien muiden
tavaroiden tuotantoon kiytetty tyodaika vaihtelee. Jos
esimerkiksi vehndkapan tuottamisen vaatima tydaika
pysyisi entisend samaan aikaan kun kaikkien muiden ta-
varoiden tuottamiseen tarvittu tydaika kaksinkertaistui-
si, olisi vehnidkapan vastikkeissaan ilmaistu vaihtoarvo
alentunut puolella. Tulos olisi kdyténndssd sama kuin jos
vehndkapan tuottamisen vaatima tyoaika olisi alen-
tunut puolella ja kaikkien muiden tavaroiden tuotta-
misen vaatima tydaika olisi pysynyt muuttumattomana,
Se miidrasuhde, missd tavaroita voidaan tuottaa saman
tydajan kuluessa, miédrad tavaroiden arvon. Nidhdiksem-
me minkd muutosten alaiseksi timédn méirasuhteen on
mahdollista joutua, oletamme ettid on kaksi tavaraa A4
ja B. Ensimmdinen tapaus: B:n tuottamisen vaatima
tydaika pysykdon muuttumattomana. Téssé tapauksessa
A:n vaihtoarvo, joka on ilmaistu B:ssé, laskee tai nousee
suorassa suhteessa siihen miten A:n tuottamisen tarvit-
sema tyGaika lyhenee tai pitenee. Toinen tapaus: A:n
tuottamisen vaatima tyéaika pysykéén muuttumattoma-
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na. 4:n B:ssd ilmaistu vailitoarvo laskee tai nousee kién-
teisessid suhteessa siihen miten B:n tuottamiseen tarvittu
tydaika lyhenee tai pitenec. Kolmas tapaus: A:n ja
B:n tuottamiseen tarvittu tydaika lyhentykoon tai pi-
dentykoon samassa suhteessa. Silloin A:n vastikkeisuu-
den ilmaus B:ssi pysyy muuttumattomana. Jos jonkin
seikan vaikutuksesta kaikkien t6iden tuotantovoima vi-
henisi samassa méarin, niin ettd kaikkien tavaroiden tuot-
taminen vaatisi samassa suhteessa pitenevén tydajan, oli-
si kaikkien tavaroiden arvo noussut, niiden vaihtoarvon
reaalinen ilmaus olisi pysynyt muuttumattomana ja
yhteiskunnan todellinen rikkaus olisi vidhentynyt, koska
yhteiskunta tarvitsisi enemmin tyoaikaa luodakseen sa-
man kiyttoarvojen paljouden. Neljds tapaus: Sekd A:n
ettd B:n tuottamisen vaatima ty6aika pidentykéon tai
lyhentyk6éon, mutta eriasteisesti. Tai A:n vaatima ty6aika
pidentykoon samalla kun B:n vaatima lyhenee tai piin-
vastoin. Kaikki ndmé tapaukset voidaan yksinkertaisesti
pelkistdd niin, ettd yhden tavaran tuottamiseen tar-
vittu tybaika pysyy muutiumattomana samalla kun
toisen tarvitsema pitenee tai lyhenee.

Jokaisen tavaran vaihtoarvo saa ilmaisunsa jokaisen
muun tavaran kdyttéarvossa, joko kokonaisissa suureissa
tai kyseisen kiyttoarvon murto-osissa. Vaihtoarvona
jokainen tavara on jaettavissa samoin kuin itse tydaika,
joka tiissd tavarassa on esineellistynyt. Tavaroiden vasti-
kesuhde on yhta riippumaton tavaroiden fyysisestd
jaettavuudesta kayttdarveoina kuin tavaroiden vaihto-
arvojen yhteenlaskulle on yhdentekevid, minki reaalisen
muodonvaihdoksen niiden tavaroiden kiyttéarvot lipi-
kiyvit sulautuessaan yhdeksi uudeksi tavaraksi.

Tihin mennessid on tavaraa tarkasteltu kahdelta ni-
kokannalta, kiyttéarvona ja vaihtoarvona, ja joka kerta
yksipuolisesti. Tavarana se kuitenkin on vilittomasti
kdyttbarvon ja vaihtoarvon ykseys; samalla tavara on
tavara vain suhteessa muihin tavaroihin. Tavaroiden
todellinen keskiniinen suhde on niiden wvaihtoprosessi.
Se on yhteiskunnallinen prosessi, johon toisistaan riip-
pumattomat yksilét astuvat, mutta he astuvat siihen
vain tavaranomistajina. Heiddn keskindinen olemisensa
toisilleen on heidin tavaroittensa olemista, ja niin he
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esiintyvdt itse asiassa vain vaihtoprosessin tietoisina
kantajina.

Tavara on kiyttoéarvo, vehni, liinakangas, limantti,
kone jne., mutta tavarana se samalla ei ole kayttoarvo.
Jos tavara olisi kidyttdarvo omistajalleen, ts. valitto-
masti hdnen omia tarpeitaan tyydyttivd viline, se ei
olisikaan tavara. Omistajalle tavara on péinvastoin
ei-kdyttdarvo, nimittdin vaihtoarvon pelkkid aineellinen
kantaja eli pelkkd vaihtoviline; vaihtoarvon aktiivisena
kantajana kayttéarvosta tulee vaihtoviline. Omistajalle
tavara on kiyttoarvo endi vain vaihtoarvona.* Niin ollen
tavaran on ensin tultave kiyttéarvoksi, ennen muuta
muille. Joskaan tavara ei ole kdyttoarvo omalle omista-
jalleen, on se kidyttoarvo muiden tavaroiden omistajille.
Ellei nédin ole, on omistajan tyo ollut hyodytonta tyota,
eikd tamin tyon tulos siis ole tavara. Toisaalta tavaran
taytyy tulla kidyttoarvoksi omistajalle itselleen, silla
omistajan eldmisen tarvikkeet ovat olemassa timéin tava-
ran ulkopuolella, vieraiden tavaroiden kiyttdarvoissa.
Tullakseen kdyttdarvoksi tavaran tidytyy kohdata se eri-
tyinen tarve, jonka tyydyttdmisen esine tdméa tavara on.
Tavaroiden kayttoarvot fulevat siis kaytt6arvoiksi vaih-
taessaan tdydellisesti paikkoja, siirtyessddn siitd kidestd,
missd ne olivat vaihtovélineitd siihen k#teen, missd ne
ovat kiyttoesineitd. Vain t&mid tavaroiden kaikinpuoli-
nen luovuttaminen tekee tavaroihin sisdltyvistd tyosta
hyodyllistd ty6td. Tassd tavaroiden keskindisessid prosessi-
suhteessa tavarat kidyttdarvoina eivit saa mitddn uutta
taloudellista muotomé#dritystia. Pdinvastoin se muotomaés-
ritys, joka oli niille ominainen tavaroina, hévidd. Kun
esimerkiksi leipd siirtyy leipurin kédestd kuluttajan
kédteen, sen reaalinen oleminen leipidnd ei muutu. Piin-
vastoin vasta kuluttaja suhtautuu siihen kidyttoarvona,
tind tiettynd elintarvikkeena, kun se taas leipurin ki-
dessé oli taloudellisen suhteen kantaja, aistimellisesti
yliaistillinen olio. Ainoa muodonvaihdos, jonka tavarat
kokevat kehittyessdin kéyttoarvoiksi on siis se, ettd
tavarat menettdvidt muodollisen olemisensa, missi ne

* Aristoteles kisittdd vaihtoarvon juuri timén miérityksen
mukaisena (katso tdmén luvun alussa lainattua kohtaa).
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olivat ei-kiiyttéarvoja omistajalleen ja kidyttoarvoja ei-
omistajalleen. Tavaroiden kehittyminen kéyttoarvoiksi
edellyttdd tavaroiden kaikinpuolista luovultamista, nii-
den astumista vaihtoprosessiin, mutta niiden oleminen
vaihtoa varten on niiden olemista vaihtoarvoina. Toteut-
taakseen itsensd kiytt6arvoina tavaroiden tdytyy niin
ollen toteuttaa itsensd vaihtoarvoina.

Jos yksittdinen tavara ilmeni kiyttéarvon kannalta
katsottuna alun perin itsendisend oliona, sitd vastoin
vaihtoarvona tavaraa on alun perin tarkasteltu suhteessa
kaikkiin muihin tavaroihin. Kuitenkin tdmé suhde oli
vain teoreettinen, ajateltu. Se toteutuu vain vaihktopro-
sessissa. Toisaalta tavara on tosin vaihtoarvo, sikili kuin
siihen on kulutettu tietty erd tybaikaa ja se on néiin
ollen esineellistynyttd tydaikaa. Mutta koska timi tavara
kuitenkin on vilitén, se on esineellistynyttd yksilollista
tyoaikaa, jolla on erikoinen sisdlto, eikd yleistd ty6aikaa.
Yksittdinen tavara ei niin ollen ole valittomésti vaihto-
arvo, vaan sen on vasta fultava vaihtoarvoksi. Yksittii-
nen tavara voi olla ldhinnéd vain yleisen ty6ajan esineel-
listym#, sikali kuin se ilmaisee tietyssd hyodyllisessd
kiytdssd olevaa, siis kiyttdarvossa olevaa tyoaikaa. Ti-
mi oli se aineellinen ehto, jonka vallitessa vain voidaan
edellyttda, ettd tavaroihin sisiltyva tydaika on yleistd,
yhteiskunnallista. Kun tavara niin muodoin voi tulla
kayttoarvoksi vain toteuttamalla itsensd vaibtoarvona,
voi se toisaalta toteuttaa itsensi vaihtoarvona vain o0soit-
tautumalla sitd luovutettaessa hyviksi kayttoéarvoksi.
Tavara voidaan kayttdarvona luovuttaa vain sille, jolle
se on kiiyttoéarvo, ts. erityisen tarpeen kohde. Toisaalta
tavara luovutetaan vain toista tavaraa vastaan, tai jos
asetumme toisen tavaran omistajan puolelle, hinkin voi
luovuttaa, ts. toteuttaa tavaransa vain saattamalla sen
kosketuksiin sen erityisen tarpeen kanssa, jonka kohde
tavara on. Kun tavaroita taydellisesti luovutetaan kdyits-
arvoina, ne joutuvat tistd syystd suhteutetuiksi toisiinsa
sen mukaan millaisia aineellisia eroavuuksia niilli on
erityisind olioina, jotka tyydyttiviat ominaispiirteilldin
erityisid tarpeita. Mutta tillaisina pelkkind kiyttoar-
voina niiden olemassaolo toisilleen on yhdentekevd ja
piinvastoin vailla yhteyttd toisiinsa. Kayttéarvoina ne
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voidaan vaihtaa vain yhteydessd erilyisiin tarpeisiin.
Vaihtokelpoisia ne kuitenkin ovat vain vastikkeina ja
vastikkeita ne ovat vain esineellistyneen ty6ajan yhta-
ldisind erindé, niin ettd niiden luonnollisia ominaisuuksia
kidyttdarvoina ja ndin ollen tavaroiden suhdetta erityi-
siin tarpeisiin ei oteta enda lainkaan huomioon. Vaih-
toarvona tavara toimii pidinvastoin korvatessaan vastik-
keen ominaisuudessa mielen mukaan mé&drdtyn erdn
jokaista toista tavaraa, piittaamatta siitd, onko tavara
toisen tavaran omistajalle kiyttoarvo vai ei. Mutta toisen
tavaran omistajalle tavarasta tulee tavara vain sikédli
kuin se on hinelle kdyttdarvo, ja omalle omistajalleen
tavarasta tulee vaihtoarvo vain sikidli kuin tavara on
tavara toiselle. Saman suhteen pitdd siis merkitd tava-
roiden suhdetta olennaisesti yhtildisind, vain maardlli-
sesti eroavina suureina, sen pitdd merkitd tavaroiden
asettamista yhtidldisiksi yleisen tyoajan aineellistumina
ja samanaikaisesti tavaroiden suhteuttamista laadullisesti
erilaisina olioina, erityisind kaytidarvoina erityisia tar-
peita varten. Lyhyesti sanottuna suhteen pitad olla ta-
varoita toisistaan todellisina k&yttbéarvoina erottava
suhde. Mutta tdmi yhtdldiseksi ja erilaiseksi asettaminen
sulkevat toisensa pois. Ndin syntyy paitsi virheellinen
probleemien kehd, koska yhden ratkaisu edellyttdd toisen
ratkaisua, myos ristiriitaisten vaatimusten kokonaisuus,
koska yhden ehdon tdyttdminen on véalittémésti sidottu
sen vastakohdan tayttdmiseen.

Tavaroiden vaihtoprosessin tiytyy olla sekd néiden
ristiriitojen kehitys ettd ratkaisu niille, joskaan ristirii-
dat eiviit vol esiintyd vaihtoprosessissa talli yksinkertai-
sella tavalla. Me olemme vasta katselleet kuinka itse
tavarat asettuvat vastavuoroisesti keskindisiin sulteisiin
kayttoarvoina, ts. miten tavarat kayttaytyvidt kayttoar-
voina vaihtoprosessin sisd¢lld. Sitd vastoin vaihtoarvo,
sellaisena kuin olemme sitd tdhin mennessd tarkastel-
leet, on ollut olemassa vain meiddn abstraktiossamme.
Tai jos niin halutaan, vaihtoarvo on ollut olemassa yksit-
tdisen tavaranomistajan abstraktiossa, ja hénen kohdal-
laan tavara kéytt0arvona on varastossa ja vaihtoarvona
omallatunnolla. Mutta itse tavarat eivit voi olla vaihto-
prosessin sisdlld vain kdyttdarvoina, vaan niiden tidytyy

3—0940
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olla vaihtoarvoja toisilleen, ja tdmén niiden olemisen on
ilmettivi niiden omana suhteena toisiinsa. Ensiksi kom-
pastuimme siihen vaikeuteen, ettd vaihtoarvona, esi-
neellistyneend tyond ilmetdkseen tavaran on taytynyt
jo sitd ennen tulla luovutetuksi kéyttéarvona, sen on tiy-
tynyt saada menekkid, kun taas tavaran luovultaminen
kdyttdarvona edellyttdd piinvastoin tavaran olemista
vaihtoarvona. Mutta olettakaamme tdmé vaikeus rat-
kaistuksi. Olettakaamme, ettd tavara on luopunut eri-
tyisestd kdyttdarvostaan ja on sen luovuttamisella tdyt-
tdnyt sen aineellisen ehdon, ettd se on yhteiskunnallisesti
hyo6dyllistd tyotd eikd erillisen ihmisen itseddn varten
tekemdd erityistd tyotd. Niin tavaran taytyy sitten
tulla vaihtoprosessissa vaihtoarvoksi, yleiseksi vastik-
keeksi, esineellistyneeksi yleiseksi tybajaksi toisia tava-
roita varten. Nidin tavara ei voi endd saada erityisen
kayttoarvon rajoitettua vaikutusta, vaan se saa vilitto-
mén kyvyn esiintya kaikissa kdyttoarvoissa niiden vastik-
keina. Mutta jokainen tavara on nimenomaan se tavara,
jonka on ndin erityisesti kiyttoarvostaan luopumalla
esiinnyttdva yleisen tybajan suorana aineellistumana.
Toisaalta vaihtoprosessissa on kuitenkin vastakkain vain
erityisid tavaroita, erityisiksi kéyttoarvoiksi ruumiil-
listuneita yksityisten ihmisten toitd. Itse yleinen tyoaika
on abstraktio, jota ei sellaisenaan ole olemassa tavaroille.

Jos tarkastelemme niiden yhtéléiden summaa, joissa
jonkin tavaran vaihtoarvo saa reaalisen ilmauksensa,
esimerkiksi:

1 kyynira liinakangasta = 2 naulaa kahvia,

1 kyynédrid liinakangasta = /, naulaa teetd,

1 kyyndrd liinakangasta = 8 naulaa leipiii jne.
niin ndmé yhtélot todistavat kylldkin vain, ettd suuruu-
deltaan yhtédldinen yleinen yhteiskunnallinen tydaika
esineellistyy 1 kyynérdssd liinakangasta, 2 naulassa
kahvia, !/, naulassa teeta jne. Mutta tosiasiassa niissi
erityisissd kayttoarvoissa esiintyvdat yksilolliset tyot
tulevat yleiseksi ja tédssi muodossa yhteiskunnalliseksi
tyoksi vain vaihtumalla todella toinen toisiinsa suh-
teessa sisdltdminsd tyon kestoon. Yhteiskunnallinen
ty6aika on olemassa néissd tavaroissa niin sanoakseni
vain piilevéna ja se tulee ilmi vasta tavaroiden vaihtopro-
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sessissa. Léahtokohiana ei ole yksiloiden tyd yhteisend
ty6nd, vaan painvastoin ldhdetddn yksityisten ihmisten
erityisista toistid, jotka alkuperiisen luonteensa vaihto-
prosessissa menettimilla vasta osoittavat olevansa yleis-
ta yhteiskunnallista tyotd. Niin ollen yleisesti yhteis-
kunnallinen tyd ei ole valmis edellytys, vaan muodostuva
tulos. Ja niin syntyy se uusi vaikeus, etié yhtailta tava-
roiden ldytyy astua vaihtoprosessiin esineellistyneena
yleisend tyoaikana ja toisaalta esineellistyva yksil6lli-
nen tyoaika on yleistd tydaikaa vain vaihtoprosessin
tuotteena.

Jokaisen tavaran pitdad kayttéarvostaan, siis alkupe-
raisesti olemassaolostaan luopumalla saada vastaava
olemassaolonsa vaihtoarvona. Tastid syysta tavaran tay-
tyy vaihtoprosessissa kaksinkertaistaa olemassaolonsa.
Toisaalta voi tavaran toinen olemassaolo vailitoarvona
olla vain toinen tavara, silld vaihtoprosessissa on vastak-
kain vain tavaroita. Miten on erityinen tavara vilitto-
misti esitettidva esineellistyneend yleisend tybaikana, tai
mikd merkitsee samaa, miten erityisessd tavarassa esi-
neellistyneelle yksilolliselle tybajalle on annettava va-
littomaésti yleisyyden luonne? Jonkin tavaran vaihtoar-
von reaalinen ilmaus, ts. jokainen tavara yleiseni vastik-
keena esiintyy yhtéloiden loputtomana summana, kuten:

1 kyynédra liinakangasta = 2 naulaa kahvia,

1 kyynédrd liinakangasta = !/, naulaa teeta,

1 kyynéra liinakangasta = 8 naulaa leipia,

1 kyyndrad liinakangasta = 6 kyyné&raa karttuunia,

1 kyynéira liinakangasta = jne.
Témé ilmaus oli teoreettinen, sikili kuin tavara tiettyni
esineellistyneen yleisen tyfajan erdnd oli vain ajateliu.
Erityisen tavaran oleminen yleiseni vastikkeena muuttuu
pelkastd abstraktiosta vaihtoprosessin yhteiskunnalliseksi
.ulokseksi lukemalla yksinkertaisesti ylld oleva yhti-
losarja vastakkaiseen suuntaan. Siis esimerkiksi:

2 naulaa kahvia = 1 kyynidra liinakangasta,

1/, naulaa teeti = 1 kyynird liinakangasta,

8 naulaa leipdd = 1 kyynarad liinakangasta,

6 kyynéirdd karttuunia = 1 kyynira liinakangasta.

Samaan aikaan kun kalivi, tee, leipd, karttuuni,
Iyhyesti sanottuna kaikki tavaral ilmaisevat sisdltiméan-

3*
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sd tydajan liinakankaassa, levittdytyy piinvastoin lii-
nakankaan vaihtoarvo kaikkiin muihin tavaroihin niiden
vastikkeina. ltse liinakankaan vaihtoarvossa esineellis-
tyneestd tyobajasta tulee viilittoméisti yleinen tydaika,
joka esiintyy yhtdldisesti kaikissa muissa tavaroissa
erisuurina volyymeina. Kaikkien muiden tavaroiden lii-
nakankaaseen kohdistama kaikinpuolinen vaikutus iekee
siitd téssé yleisen vastikkeen. Vaihtoarvona jokainen ta-
vara tuli kaikkien muiden tavaroiden arvojen mitaksi.
Koska kaikki tavarat mittaavat tédssd vaihtoarvonsa
yhdessé erikoisessa tavarassa, tdssd péinvastoin muista
erottuneesta tavarasta tulee vaihtoarvon adekvaatti ole-
minen, vaihtoarvon oleminen yleisend vastikkeena. Sité
vastoin se loputon sarja tai ne loputtoman monet yhtilot,
joissa kunkin tavaran vaihtoarvo ilmentyi, supistuu
yhdeksi ainoaksi yhtdlgksi, jossa on vain kaksi jdsenti.
Kahvin vaihtoarvon tyhjentdvd ilmaus on nyt 2 naulaa
kahvia = 1 kyynédrd liinakangasta, koska ilmauksen
jalkimmainen osa esiintyy tdssd valittomésti vastikkeena
jokaisen muun tavaran tielylle erdlle. Tavarat ovat nyt
siis_ vaihtoprosessin sisissi olemassa toisilleen tai ne
ilmenevit toisilleen vaihtoarvoina liinakankaan muodos-
sa. Se seikka, etta kaikki tavarat vaihtoarvon ominai-
suudessa ovat suhteessa toisiinsa ja edustavat vain eri-
suuria erid esineellistynyttd yleistd tygaikaa, ilmenee
nyl siten, ettd ne vaihtoarvoina vain ilmaisevat saman
esineen, liinakankaan erisuuria eria. Nain ollen yleinen
tybaika puolestaan ilmentyy erityisend oliona, tavarana
kaikkien muiden tavaroiden rinnalla ja ulkopuolella.
Mutta samalla yhtdlo, jossa tavara esiintyy lavaran
vaihloarvona, esimerkiksi 2 naulaa kahvia = 1 kyynéra
liinakangasta, on rinnastus, joka vield odottaa toteutta-
mistaan. Vain luovutettaessa tavara kiyttoarvona, mika
on riippuvaista siitd osoittautuuko tavara vaihtoproses-
sissa kelvolliseksi tarpeen kohteena, vaihtuu tavaran
oleminen kahvina todella sen olemiseksi liinakankaana.
Vain siten tavara saa yleisen vastikkeen muodon ja siitd
tulee todella vaihtoarvo kaikille muille tavaroille. Liina-
kankaasta tulee piinvastoin kaikkien muiden tavaroiden
muuttunut oleminen siten, ettd kaikki tavarat muuttu-
vat liinakankaaksi kun ne luovutetaan kiyttdarvoina.
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Ja vain tdman kaikkien muiden tavaroiden liinakan-
kaaksi muuttumisen tuloksena liinakankaasta tulee vi-
littomasti yleisen tybajan esineellistymd, ts. kaikinpuoli-
sen luovuttamisen, yksiléllisten toiden héividmisen tuo-
te. Kun tavarat téiten kaksinkertaistavat olemassaolonsa
ilmetikseen toisilleen vaihtoarvoina, niin yleiseksi vas-
tikkeeksi erottautunut tavara kaksinkertaistaa kayt-
tbarvonsa. Sen erityisen kidyttéarvon lisdksi mika silla
erityiseni tavarana on, se saa yleisen kiyttéarvon. Tamé
sen kiyttoarvo itse on muodonmdiritys, ts. se syntyy
siitd ominaisroolista, mitid yleiseksi vastikkeeksi erot-
tantunnt tavara muiden tavaroiden siihen kohdistaman
kaikinpuolisen vaikutuksen nojalla vaihtoprosessissa esit-
tdd. Jokaisen tavaran kéyttdarvolla on erityisen tarpeen
esineeni eri arvo eri kidessd, esimerkiksi eri arvo tavaran
luovuttajan kidessd kuin sen omaksiottajan kédessa.
Yleiseksi vastikkeeksi erottautunut tavara on nyt itse
vaihtoprosessista esiin nousevan yleisen tarpeen kohde
ja silld on jokaiselle sama kiyttéarvo: se on vaihtoarvon
kantaja, yleinen vaihtoviline. Niin on yhdessd tavarassa
ratkaistu se ristiriita, jonka tavara sellaisenaan sisaltida
ollessaan erityisend kéyttoarvona samalla yleinen vastike
ja ndin ollen kiyttéarvo jokaiselle, yleinen kiyttéarvo.
Kun nyt siis kaikki muut tavarat ilmaisevat vaihtoar-
vonsa aluksi ajatuksellisena, vasta toteuntettavana olevana
yhtélond muista erottautuneen tavaran kanssa,” niin
siti vastoin tidmin muista erottautuneen tavaran koh-
dalla sen kéyttdéarvo, vaikka se onkin todellinen, on itse
prosessissa pelkkiind muodollisena olemisena, jonka on
vield realisoiduttava muuttumalla todellisiksi kéyttéar-
voiksi. Alun perin tavara ndyttiytyi tavarana ylipaa-
tdén, yhdeksi erityiseksi kidyttéarvoksi esineellistyneeni
yleisend tydaikana. Vaihtoprosessissa kaikki tavarat
suhteutuvat erottautuneeseen favaraan tavarana vyli-
pé#tidn, sind tavarana, vleisen tybajan olemisena erityi-
sessd kévttéarvossa. Erityisind tavaroina tavarat niin
ollen suhteutuvat erityiseen tavaraan vastakkaisesti ylei-
send tavarana.® Se ettd tavaranomistajat siis vastavnoroi-

* Genovesilla on sama ilmaus. (Marxin huomautus teoksen
omaan kappaleeseen.) Toim.
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sesti suhtautuvat t6ihinsd yleisend yhteiskunnallisena
tyond, ilmenee siten, ettd he suhtautuvat tavaroihinsa
vaihtoarvoina. Tavaroiden vastavuoroinen suhde toisiinsa
vaihtoarvoina ilmenee vaihtoprosessissa tavaroiden kai-
kinpuolisena suhteena yhteen erityiseen tavaraan tavaran
vaihtoarvon adekvaattina ilmauksena. Tdm# puolestaan
ilmenee pdinvastoin kyseisen erityisen tavaran ominais-
suhteena kaikkiin muihin tavaroihin ja téstd syysté
esineen tiettynd tavallaan luontaissyntyisend yhteis-
kunnallisena luonteena. Se erityinen tavara, joka néin
ilmaisee kaikkien tavaroiden vaihtoarvon adekvaatin
olemisen eli ilmaisee tavaroiden vaihtoarvon erityisena,
eroavana tavarana, on — raha. Se on tavaroiden vaihto-
arvon kiteytymd, jonka ne muodostavat itse vaihtopro-
sessissa. Samalla kun tavarat néin ollen tulevat vaih-
toprosessin sisill toisilleen kdyttdarvoiksi niiden menet-
tdessdi kaiken muodonmédrityksen ja suhtautuessa toi-
siinsa vilittdméssd aineellisessa asussaan, tdytyy tava-
roiden toisilleen vaihtoarvoina ilmetikseen omaksua uusi
muodonméidéritys, edetd rahamuodostukseen. Raha ei ole
symboli, yhta vahédn kuin kdyttéarvon oleminen tavarana
on symboli. Se ettd yhteiskunnallinen tuotantosuhde
ilmenee yksildiden ulkopuolella olevana esineend ja ettd
ne tietyt suhteet, joihin yksilét yhteiskunnallisen ela-
minsid tuotantoprosessissa astuvat, ilmenevét esineen
ominaislaatuina — ndméi seikat merkitsevdt vaihtoarvoa
luovan tydén kaikkia yhteiskunnallisia muotoja luonneh-
tivaa vaaristymistd. Tami mystifiointi ei ole kuviteltua,
vaan proosallisen todellista. Rahassa se ilmenee vain
silmddnpistivimpind kuin tavarassa.

Erityisen tavaran vélttdmé&ttoméat fyysiset ominai-
suudet, joissa kaikkien tavaroiden rahana olemisen on
kiteydyttiva, ovat — sikdli kuin n#ma ominaisuudet
johtuvat valittémasti vaihtoarvon luonteesta — jaolli-
suus mielin méirin, osien yhdenmukaisuus sekdi tdmin
erityisen tavaran kaikkien kappaleiden erotuksettomuus.
Yleisen tydajan aineellistumana erityisen tavaran on
oltava yhtaldistd aineellistumaa ja sen on kyettdvi
ilmaisemaan pelkistddin méadrillisid eroja. Toinen vélt-
timitén ominaisuus on sen kilyttéarvon kestdvyys, koska
erityisen tavaran on kestettdvd vaihtoprosessissa. Jalo-
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metalleilla on ndm# ominaisuudet edullisessa méérin.
Koska raha ei ole harkinnan tai sopimuksen tuote, vaan
muodostuu vaihtoprosessissa vaistomaisesti, ovat hyvin
erilaiset, enemmén tai vihemmén sopimattomat tavarat
vuorollaan toimittaneet rahan virkaa. Valttdméattomyys
jakaa vaihtoprosessin tietyssd kehitysvaiheessa vaihtoar-
von ja kdyttoarvon maaritykset tavaroiden osalle vastak-
kaisesti siten, ettd yksi tavara toimii esimerkiksi vaihto-
vélineend samalla kun toinen luovutetaan kiyttoarvona,
johtaa siihen, ettéd kaikkialla kaikkein yleisintd kayttoar-
voa edustava tavara tai myds useammat sellaiset tavarat
néyttelevit ensiksi tilapdisesti rahan roolia. Kun sellai-
set tavarat eivit ole vilittomésti esilld olevan tarpeen
kohteita, niiden oleminen rikkauden aineellisesti merkit-
tivimpéna rakenneosana takaa niille yleisemmén luon-
teen kuin on muilla kayttéarvoilla.

Viliton vaihtokauppa, vaihtoprosessin alkuperdinen
muoto, ilmentdd pikemminkin kéyttéarvojen alkavaa
muuttumista tavaroiksi kuin tavaroiden muuttumista
rahaksi. Vaihtoarvo ei saa mitédéin itsen#istd asua, vaan on
vield vilittomisti sidottu kéyttéarvoon. Se tulee ilmi
kahdella tavalla. Itse tuotanto koko rakenteineen on
suuntautunut kéyttéarvoon eikd vaihtoarvoon, ja niin
muodoin vain kulutuksen yli menevén méairdn perusteella
kédyttdarvot lakkaavat téssid olemasta kiyttdarvoja ja
niistd tulee vaihdon vialine, tavara. Toisaalta niistd tulee
tavaroitakin vain vilittémaén kéyttéarvon rajoissa, joskin
vastakkaisesti jakautuneina, niin ettd tavaranomistajien
vaihdettaviksi tulevien tavaroiden tdytyy olla molem-
mille kiyttéarvoja, mutta jokaisen tavaran on oltava
kayttéarvo sille, joka ei sitd omista. Tosiasiassa tava-
roiden vaihtoprosessi ei alunperin esiinny alkukantaisen
yhteison* sylissd, vaan siella missd ndmé& yhteis6t lop-

* Aristoteles havaitsi yksityisperheen kohdalla saman misti
tissi [;uhumme alkukantaisen yhteisén kohdalla. Kuitenkin per-
heen alkukantainen muoto itse on heimoperhe, josta historiallinen
analyysi osoittaa yksityisperheen vasta kehittyvidn. »Silld alku-
periisessd yhteisdssd (ts. perheessd) ei tdmd (nimittdin vaihto)
ollut ilmeisesti mitenkdin vilttimiton.» (Mts. 14.)
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puvat, niiden rajoilla, niissd harvoissa kohdissa missi ne
tulevat kosketuksiin muiden yhteiséjen kanssa. Vaihto-
kauppa alkaa sieltd ja tunkeutuu sitten yhteison sisuk-
siin, missd se vaikuttaa hajottavasti. Niin ollen ne eri-
tyiset kiyttéarvot, kuten orjat, karja, metallit, joista
tulee eri yhteis6jen vilisessd vaihtokaupassa tavaroita,
muodostavat useimmiten ensimméisen rahan itse yhteisén
sisdlld. Olemme nidhneet, kuinka jonkin tavaran vaihtoar-
vo ilmenee vaihtoarvona sitd suuremmassa méédrin mité
pitempi sen vastikkeiden sarja on tai mitd lagjempi tdmén
tavaran vaihdon alue on. Vaihtokaupan vihittdinen laa-
jeneminen, vaihtojen lisidntyminen ja vaihtokauppaan
tulevien tavaroiden monipuolistuminen kehittdd néin
ollen tavaraa vaihtoarvona, pakottaa rahanmuodostuk-
seen ja vaikuttaa siten hajottavasti vilittdméin vaihto-
kauppaan. Taloustieteilijoiden tapana on johtaa raha
niistd ulkoisista vaikeuksista, joihin laajennettu vaihto-
kauppa térm#i. Mutta télléin he unohtavat néiden vai-
keuksien syntyvan vaihtoarvon kehityksestd ja niin
muodoin yhteiskunnallisen tyon kehityksestd yleisen#
tyond. Esimerkki: tavarat eiviit kdyttoarvoina ole mielin
madrin jaollisia, mitd niiden vaihtoarvoina pitdd olla.
Tai A:n tavara saattaa olla kiyttdarvo B:lle, kun sitd
vastoin B:n tavara ei olekaan kayttéarvo A:lle. Tai
tavaranomistajat saattavat tarvita keskendin vaihdetta-
via jaottomia tavaroitaan erisuurissa arvosuhteissa. Toi-
sin sanoen kun taloustieteilijit ovat tarkastelevinaan
yksinkertaista vaihtokauppaa, he valaisevatkin tiettyja
puolia siitd ristiriidasta, jonka tavaran oleminen kiyt-
téarvon ja vaihtoarvon vélittémini ykseytend kiitkee.
Toisaalta he pitdvit sitten johdonmukaisesti kiinni siiti,
ettd vaihtokauppa on tavaroiden vaihtoprosessin adek-
vaatti muoto, johon muka liittyy vain tiettyjd teknisii
epdmukavuuksia, ja raha olisi ndppiristi keksitty pelas-
tuskeino niille. Tistd kerrassaan latteasta ldhtokohdasta
on erids sukkela englantilainen taloustieteiliji sitten ke-
hittdnyt sen oikean véiitteen, ettd raha on pelkiistiidn
materiaalinen viline kuten laiva tai hoyrykone, eiki
yvhteiskunnallisen tuotantosuhteen ilmenemistd eikd niin
muodoin mik#in taloudellinen kategoria. Tastd syysté
on pelkéstdéin véarin, ettd rahaa kisitellddn poliittisessa
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taloustieteesséi, jolla ei tosiasiassa ole mitdédn yhteistd
teknologian kanssa.*

Tavaramaailmassa edellytetddn kehittynyttid tyénja-
koa tai oikeammin se ilmenee vilittémasti niiden kiyt-
téarvojen moninaisuudessa, jotka asettuvat erityisini ta-
varoina vastakkain ja sisiltiviit samoin moninaisia tyo-
tapoja. Tydnjako on kaikkien erityisten tuottavien toi-
mintatapojen kokonaisuutena yhteiskunnallisen tyén ko-
konaishahmo katsottuna sen aineellisen puolen kannalta,
kdyttoarvoja tuottavana tyond. Mutta tillaisena tyon-
jako on olemassa — tavaroiden kannalta ja vaihtopro-
sessin sisdlld — vain tuloksessaan, itse tavaroiden eriy-
tymisessa.

Tavaroiden vaihto on se prosessi, missd yhteiskunnal-
linen aineenvaihto, ts. erillisten yksildiden erityisten
tuotteiden vaihto on samalla niiden tiettyjen yhteiskun-
nallisten tuotantosuhteiden luomista, joihin yksilot tassé
aineenvaihidossa astuvat. Tavaroiden keskindiset proses-
sisuhteet kiteytyvat yleisen vastikkeen eroaviksi méaéri-
tyksiksi, ja ndin vaihtoprosessi on samalla rahan muodos-
tumisen prosessi. Timin erilaisina prosessitapahtumina
ilmenevéin prosessin kokonaisuus muodostaa kiertokulun.

A. TAVARAN ERITTELYN HISTORIAA

Klassisen poliittisen taloustieteen yli puolitoista vuo-
sisataa jatkuneiden tutkimusten kriittisend lopputulok-
sena oli, ettd tavaran erittelyssd paadyttiin tyon kaksois-
muotoon, kayttéarvon erittelyssd reaaliseen tyohdn eli
tarkoituksenmukaisesti tuottavaan toimintaan ja vaih-
toarvon erittelyssd tydaikaan eli yht#ldiseen yhteiskun-
nallisecen ty6hoén. Klassinen poliittinen taloustiede alkaa
Englannissa William Pettystd ja Ranskassa Boisguille-

* y»Raha on todellisuudessa vain oston ja myynnin toteutta-
misen viline» (mutta kertoisitteko, mitdi ymmiirritte ostolla ja
myynnilli?) »ja rahan kisittely kuuluu yhtii vihdn poliittiseen
taloustieteeseen kuin laivojen tai héyrykoneiden tai jonkin muun
rikkauden tuotannon ja jakamisen helpottamiseen kiytetyn vili-
neen kisittely.» (Th. Hodgskin. Popular ' Political Economy etc.
[Yleistajuinen poliittinen taloustiede], Lontoo 1827, s. 178, 179.)
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bertisti* ja pidttyy Englannissa Ricardoon ja Ranskassa
Sismondiin.

Petty erittelee kidyttdarvon tybksi, eikd hdn erehdy
tyon luovan voiman luonnonehtoisuudesta. Hén kisittaa
todellisen ty6n heti sen yhteiskunnallisessa kokonais-
asussa, fydnjakona**. Tami ndkemys aineellisen rikkauden

* Tos laadittaisiin vertailu Pettyn ja Boisguillebertin teok-
sista ja luonteista, sen pitdisi olla geneettinen esitys englantilai-
sen ja ranskalaisen poliittisen taloustieteen kansallisesta vasta-
kohtaisuudesta. ja sitd paitsi se loisi valaistusta Englannin ja
Ranskan yhteiskunnalliseen vastakkaisuuteen 1700-luvun lopussa
ja 1800-luvun alussa. Sama kansallinen vastakohtaisuus toistuu
loppuvaiheessa Ricardolla ja Sismondilla.

** Petty kehitteli tyinjakoa myds tuotantovoimana, ja hinen
hahmotelmansa on laajempi kuin Adam Smithin. Katso An essay
concerning the multinlication of mankind etc., 3. Edition 1686,
s. 35—36. Esittdessiin tydnjaon tuotannolle tarjoamia etuja hin
ei rajoitu taskukellon valmistukseen, kuten Adam Smith myshem-
min neulan valmistukseen, vaan samalla Petty tarkasteli kaupun-
kia ja kokonaista maata suurten tehdaslaitosten kannalta. Mar-
raskuun 26. pdivan numerossaan 1711 sSpectator»!® viittaa tihin
sillustration of the admirable Sir William Petty» [ihailtavan Sir
William Pettyn valaisevaan esimerkkiin]l. McCulloch on siis
vidrdssd arvellessaan »Spectatoriny sekoittavan Pettyn eridiiseen
40 vuotta muorempaan kirjoittajaan. (Katso: McCulloch. The Lite-
rature of Political Economy, a classified catalogue. [Kansanta-
loustieteellinen kirjallisuus, luokiteltu luettelo], Lontoo 1845,
8. 102.) Petty tunsi itsensd uuden tieteen perustajaksi. Hén sanoo,
ettd hinen metodinsa »ei ole totunnainen». Sen sijaan etti punoisi
yvhteen joukon komparatiiveja ja superlatiiveja ja spekulatiivisia
viittimid, hin on ottanut tehtivikseen puhua in terms of number,
weight or measure [numeroin, painoin ja mitoin], kiyttdd vain
aistimellisesta kokemuksesta johdettuja vdittimid ja késitelld
vain sellaisia syitd, as have visible foundations in nature [joilla
on nikyvit perusteet luonnossal. Hin jattid muiden tarkastelta-
viksi ne syyt, jotka riippuvat mutable minds, opinions, appetites
and passions of particular men [yksityisten ihmisten ajatuksista,
mielipiteistd, mausta ja intohimoista]. (Political Arithmetic etc.
[Poliittinen aritmetiikka], London 1699, Esipuhe.) Pettyn nerokas
rohkeus kiy ilmi esimerkiksi hinen ehdotuksestaan, ettd Irlannin ja
Skotlannin Ylimaan kaikki viestd ja irtaimisto siirrettdisiin Ison-
Britannian muihin osiin. Siten sAistettiisiin tydaikaa ja lisiit-
tdisiin tydn tuotantovoimaa ja »kuningas ja hiinen alamaisensa
rikastuisivat ja voimistuisivats. (Political Arithmetic, 4. luku.)
Tai se tulee ilmi hiinen poliittisen aritmetiikkansa siind luvussa
missé hidn todistelee Englannin kutsumusta vallata maailmanmark-
kinat — aikana jolloin Hollannilla oli yh# hallitsevan kaup-
pakansan osa ja Ranska ndytti olevan nousemassa hallitsevaksi
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lihteesta ei jadnyt enemmén tai vihemméin hedelméttd-
miiksi, kuten vaikkapa hdnen aikalaisellaan Hobbesilla,
vaan se johdatti hanet poliittiseen aritmetiikkaan. Tama
oli ensimmiinen muoto, missi poliittinen taloustiede
erottautuu itseniiseksi tieteeksi. Vaihtoarvon hén ki-

kauppamahdiksi: »Englannin kuninkaan alamaisilla on tarvitta-
vat ja riittdvit pidomat johtaakseen koko kauppaa kiyvin maail-
man liiketoimia (mt., 10. luku), Englannin suuruuden esteet
ovat vain tilapdisid ja ne ovat poistettavissa.» (S. 247 seur.) Oma-
perdinen huumori on ldpikdyvidnd kaikissa hinen teoksissaan.
Niinpi hén esimerkiksi huomauttaa, etti Hollanti, englantilaisten
taloustieteilijoiden tuolloinen mallimaa aivan samoin kuin Eng-
lanti on nykydin mallimaa mannermaisille taloustieteilijoille,
valtasi maailmanmarkkinat luonnollisin keinoin »ilman sellaista
taivaallista dly# ja arvostelukykyd, mitd jotkut nikevit hollan-
tilaisissa» (mts. 175, 176). Han puolustaa omantunnonvapautta
edellytyksend kaupankidynnille, »skoska kéyhdt ovat ahkeria ja
pitivit tyontekoa ja uutteruutta velvollisuutena jumalaa kohtaan
niin kauan kuin heidin sallitaan ajatella, ettd heilld, rikkaudesta
vihemmin osallisilla on enemméin ymmarrystd ja dlyd jumalalli-
sissa asioissa, mitd he  pitdvdt koyhien erityisominaisuutena.»
Niin ollen kaupankiynti »ei ole sidottu mihinkddn uskonnon la-
jiin, vaan pikemminkin vieston harhaoppiseen osaan» (mts. 183—
186). Hin kannattaa erityisid julkisia maksuja lurjuksille, koska
vleisdlle on parempi, ettd se itse verottaa itseidn lurjuksia varten
kuin antaa ndiden verottaa yleis6d (mts. 199). Sitd vastoin hidn
syyttid etti verot siirtiviit rikkautta tydtelifiden kisistd sel-
laisille, jotka »eiviit tee mitdin muuta kuin sybvit, juovat, lau-
lavat, pelaavat, tanssivat ja harjoitiavat metafysiikkaa» (mts. 198).
Pettyn teoksista on tullut miltei kirjaharvinaisuuksia ja niitd on
vain sielld tddlld saatavilla vanhoina huonoina laitoksina. Tdmé
on sitikin ihmeellisempidd, koska William Petty ei ollut vain
Englannin kansantaloustieteen isd, vaan samalla Henry Pettyn
eli Lansdownen markiisin, Englannin whigien nestorin esi-isi. Mut-
ta Lansdownen suku voi tuskin toimittaa Pettyn koottuja teoksia
aloittamatta sarjaa hidnen eldmikerrallaan. Ja tédssd pitdd paik-
kansa se sama miké pétee useimpien suurten whigsukujen origines
[alkuperidin], the less said of them the better [mitd vihemmén
asiasta puhutaan, sen parempi]. Ajattelultaan rohkeasta, mutta
pohjimmiltaan kevytmielisestd sotilasldikiristd, joka oli yhtd
halukas rydstelemiddn Irlantia Cromwellin suojeluksessa kuin
hankkimaan mielistelyilli Kaarle II:lta tarpeellisen baronetin
arvon palkinnoksi rydstelyistddn, saa tuskin sellaista kantaisén
muotokuvaa, joka sopii julkisesti niytettiiviksi. Sitd paitsi Petty
pyrkii useimmissa elinaikanaan julkaisemissaan teoksissa todis-
tamaan, etti Englannin kukoistuskausi osui Kaarle II:n aikaan.
Tiami kisitys on harhaoppinen »glorions revolution» [mainion
vallankumouksen'®] perinndllisten hyviksikdyttdjien kannalta.
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sittdd kuitenkin sellaisena kuin tdmé ilmenee tavaroiden
vaihtoprosessissa, rahana, ja itse rahan hin késittia
olemassaolevana tavarana, kultana ja hopeana. Koska
hiéin oli monetaarijirjestelmén kisitysten sitoma, hén
selittdd sen reaalisen tyon erityislajin, jolla kultaa ja
hopeaa hankitaan, vaihtoarvoa luovaksi tyoksi. Itse
asiassa hén tarkoittaa, ettei porvarillisen tyén ole tuo-
tettava vilitonta kiyttéarvoa, vaan tavara, kiyttbarvo,
joka tulemalla Inovutetuksi vaihtoprosessissa kykenee
ilmenemidn kultana ja hopeana, ts. rahana, ts. vaihtoar-
vona, ts. esineellistyneend yleisend tyond. Hianen esi-
merkkinsd osoittaa kuitenkin vakuuttavasti, etti tyon
huomaaminen aineellisen rikkauden ldhteeksi ei miten-
kéd#n sulje pois sitd, etti ei ymmirretd sitd tiettyi yh-
teiskunnallista muotoa, missé tyé on vaihtoarvon lihde.

Boisguillebert puolestaan padtyy tavaran vaihtoarvon
erittelyssé tybaikaan, joskaan ei tietoisesti, niin kyllakin
tosiasiallisesti. Hidn tekee tdmin midrdamailla »oikean
arvon» (la juste valeur) silld oikealla mé#rasuhteella,
missd yksiléiden tydaika jakautuu erityisten teollisuu-
denhaarojen osalle sekd esittdmélld vapaan kilpailun
siksi yhteiskunnalliseksi prosessiksi, joka Iuo tidmén
oikean méirdsuhteen. Mutta samaan aikaan hén vasta-
kohtana Pettylle taistelee fanaattisesti rahaa vastaan.
Hénen mielestddn raha sidrkee véliintulollaan tavaran-
vaihdon luonnollisen tasapainon tai harmonian ja vaatii
kaiken luonnollisen rikkauden uhrikseen kuin mikikin
mielikuvituksellinen Moolok. Kun nyt yhtadidltd tdméi
rahan vastainen polemiikki liittyy médrattyihin histo-
riallisiin olosuhteisiin — Boisguillebert taistelee Ludvig
XIV:n hovin, hiénen valtiontulojen™ vuokraajiensa ja
aatelistonsa sokaisevaa kullanhimoa vastaan*, mutta
Petty puolestaan ylistda kullanhimoa™sini tehokkaana
kdyttovoimana, joka kannustaa kansaa teolliseen kehi-

* Vastakohtana sen aikakauden »mustalle finanssiopille»
Boisguillebert sanoo: »Finanssioppi ei ole mitddn muuta kuin
syvennettyi tictoa maatalouden ja kaupan eduista.» (La détail de
1a France [Ranskan viihittdiskauppal. 1697. Eugéne Dairen toimit-
tama laitos sarjassa Economistes financiers du XVIII siécle
[1702—luvun taloustieteilijat ja finanssimiehet], Pariisi 1843, I osa,
8. 241.)



POLIITTISEN TALOUSTIETEEN ARVOSTELUA 45

tykseen ja maailmanmarkkinoiden valtaamiseen — tulee
tassid toisaalta ilmi syvempi periaatteellinen vastakoh-
taisuus, joka toistuu aidosti englantilaisen ja aidosti
ranskalaisen* laloustieteen pysyvini kontrastina. Bois-
guillebert suuntaa tosiasiassa katseensa vain rikkauden
aineelliseen sisdltoon, kdyttéarvoon, nautintaan.** Sa-
malla hin pitdé tyon porvarillista muotoa, kiytiéarvojen
tuottamista tavaroina ja tavaroiden vaihtoprosessia sini
luonnonmukaisena yhteiskunnallisena muotona, missa
yksil6llinen tyd saavuttaa kyseisen pddmadrdn. Kun hén
sitten kohtaa porvarillisen rikkauden ominaisluonteen,
kuten rahassa, hin uskoo vieraiden anastavien element-
tien tunkeutuvan viliin, hén kiivailee porvarillista tyota
vastaan yhdessd muodossa samaan aikaan kun hén ihailee
sitdi utopistisesti toisessa muodossa.*** Boisguillebert to-
distaa meille, etta tyoaikaa voidaan kasitelld tavaroiden
arvonsuuruuden mittana, vaikka tavaroiden vaihtoarvos-
sa esineellistynyt ja ajalla mitattu tyd sekoitetaankin
yksiléiden vélittéméén luonnolliseen toimintaan.
Ensimméiisena esitti tietoisen, miltei triviaalin sel-
keén tydaikaan paityvan vaihtoarvon erittelyn mies
uudesta maailmasta, mihin porvarilliset tuotantosuhteet
oli viety samaan aikaan niiden edustajien kanssa ja missi
ne alkoivat nopeasti kasvaa maaperdn korvatessa histo-
riallisen tradition puutteen humuksen runsaudella. Tdma
mies on Benjamin Franklin, joka vuonna 1729 Kkirjoite-
tussa ja 1731 painetussa nuoruudenteoksessaan muotoilee

* Ei romaanisen taloustieieen, silld molemmissa italialaisis-
sa koulukunnissa, napolilaisessa ja milanolaisessa toistuu englan-
tilaisen ja ranskalaisen taloustieteen vastakohtaisuus. Varhaisem-
man kauden espanjalaiset ovat puolestaan joko pelkkid merkan-
tilisteja ja merkantilistien muunnelmia, kuten Ustdriz, tai sitten
he pysyttelevit Adam Smithin mukana »oikealla keskitielldn,
kuten Jovellanos (katso timin Obras, Barcelona 1839—1840).

** yTodellinen rikkaus... on paitsi eldmisen tarvikkeiden,
myos ylellisyyden ja kaiken aisteille iloa tuottavan tidydellistd
nautintaa.» (Boisguillebert. Dissertation sur la nature de la richesse
etc., [Tutkielma rikkauden olemuksesta jne.] mts. 403.) Kun Petty
oli kevytmielinen, ryféstelynhaluinen ja luonteeton seikkailija,
esiintyi Boisguillebert yhtd idlykkéisti kuin rohkeastikin sorret-
tujen luokkien puolesta, vaikka olikin Ludvig XIV:n ministeri.

**¥ Proudhonilaisessa muodossaan kirsii ranskalainen sosia-
lismi samasta perinnollisestd viasta.
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nykyaikaisen poliittisen taloustieteen peruslain.* Ildn
julistaa, ettd on tarpeen etsiii toinen arvojen mitta jalo-
metallien tilalle. Tiksi mitaksi sopii ty®.

»Hopean arvo yhtd hyvin kuin kaikkien muidenkin esineiden
arvo voidaan mitata ty6lld. Olettakaamme ettd joku tekee tyotd
tuottaakseen esimerkiksi viljaa kun toinen puolestaan kaivaa
ja jalostaa hopeaa. Vuoden tai jonkin muun tietyn aikajakson
pidtyttya ovat tdysi viljantuotos ja hopeantuotos toistensa luon-
nollisia hintoja. Jos toinen on 20 bushelia ja toinen 20 unssia,
silloin yksi hopeaunssi on yhden viljabushelin tuottamiseen kulu-
tetun tyon arvoinen. Jos sitten joku pystyy lihempiini sijaitse-
vien, helpommin louhittavien ja tuottoisampien kaivosten ioyty-
misen ansiosta tuottamaan 40 unssia hopeaa yhtd helposti kuin
aikaisemmin 20 unssia, ja 20 viljabushelin tuottamiseen vaaditta-
va tyd pysyy samana, silloin ei 2 hopeaunssia ole arvoltaan sen
suurempi kuin sama yhden viljabushelin tuottamiseen kulutettu
tyo. Yksi busheli, joka aikaisemmin vastasi 4 unssia, vastaa nyt 2,
caeteris paribus**. Nidin on maan rikkaus arvioitava silld tyéméa-
rilld, jonka maan asukkaat kykenevit ostamaan.»***

Tyobaika esiintyy Franklinilla oitis taloudellisesti
yksipuolisella tavalla arvojen mittana. Todellisten tuot-
teiden muuttuminen vaihtoarvoiksi on itsestidn selvii
ja néin ollen on kysymys vain mitan loytimisestd niiden
arvonsuureille.

»Koska kauppa ei ole ylipddtiin muuta kuin tyén vaihtamista
tyohon», hin sanoo, »mitataan kaikkien olioiden arvo oikeimmin
tyolld. p¥xx*

Kun téissi todellinen tyd asetetaan tyé-sanan paikalle,
havaitaan heti miten tyo sen yhdessid muodossa sekoite-
taan tyohon sen toisessa muodossa. Kun kaupankéynti
muodostuu esimerkiksi suutarintyon, kaivostyon, keh-
ruutyon, maalarintyén jne. vaihtamisesta, mitataanko

* Franklin. B, The Works of etc., edit. by J. Sparks, vol. 11,
Boston 1836: A Modest Inquiry into the Nature and Necessity of
a Paper Currency (Vaatimaton tutkielma paperirahan luonteesta
ja valttimittémyydesti).
** _ olosuhteiden ollessa samat. Toim.
*** Mts, 265: »Thus the riches of a country are to be valued
by the quantity of labour its inhabitants are able to purchase.»
**%% y»Trade in general being nothing else but the exchange
of labour for labour, the value of all things is, as I have said before,
most justly measured by labour.» (Mts. 267.)
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saappaiden arvo silloin oikeimmin maalarinty6lla? Frank-
lin tarkoitti péinvastoin, eltd saappaiden, kaivostuot-
teiden, langan, taulujen jne. arvo madrdytyy abstrakti-
sella tyolld, jolla ei ole mitéin erityislaatua ja joka niin
ollen on mitattavissa pelkdlld madridlla.* Koska hin ei
kuitenkaan esitd vaihtoarvoon sisdltyvaad tyotd abstrak-
tisesti yleiseksi, yksilollisten toéiden kaikenpuolisesta
luovuttamisesta johtuvaksi yhteiskunnalliseksi tyoksi,
hineltd jai viistamitta havaitsematta, ettéi raha on timéan
luovutetun tyon valiton olemassaolomuoto. Téasta syysta
raha ja vaihtoarvoa luova ty6 eivét ole hinelld missédén
sisdisessii yhteydessd, vaan raha on piinvastoin viline,
joka teknisistdi mukavuussyistd tuodaan ulkopuolisena
vaihtoon.** Franklinin vaihtoarvon erittely ei vaikut-
tanut vilittomésti tieteen yleiseen kulkuwun, silld hin
kasitteli vain irrallisia poliittisen taloustieteen kysy-
myksid tiettyjen kaytdnnon seikkojen kohdalla.
Todellisen hyddyllisen tyon ja vaihtoarvoa luovan
tyon vastakohta ravisteli Eurooppaa 1700-luvulla seu-
raavan ongelman muodossa: miké todellisen tyén erityis-
laji on porvarillisen rikkauden ldhde? Edellytettiin siis,
ettei jokainen kéyttdarvoissa toteutuva tai tuotteita
synnyttdvd tyo luo jo yksistddn tastd syystd valitto-
maésti rikkautta. Kuitenkaan ei fysiokraateille, sen enem-
pdd kuin heidén vastustajilleenkaan polttavana kiistaky-
symyksend ollut niinkédn se, mikd tyd luo aervon, vaan
mikd luo lisdarvon. He siis kisittelivat kysymystd sen
mutkikkaammassa muodossa ennen kuin olivat ratkais-
seet sen alkeismuodossaan. Samoin vie kaikkien tieteiden
historiallinen kulku vasta runsaan edestakaisen samoilun
jdlkeen todellisiin lihtokohtiin. Toisin kuin muut ra-
kennusmestarit, tiede ei piirrd ainoastaan pilvilinnoja,
vaan pystyttdd rakennuksesta muutamia asuinkerroksia
ennen kuin laskee sen peruskiven. Emme viivy fysiokraa-
teissa tdmén pitempédn ja sivuutamme myds koko joukon
italialaisia taloustieteilijoitd, jotka ovat enemmén tai
vihemmén osuvilla oivalluksillaan hipaisseet tavaran

* Mt.: Remarks and Facts Relative to the American Paper
Money, 1764.

** Katso Papers on American Politics, 1764 (mt.).
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oikeaa erittelyd.* Siirrymme heti ensimméiseen brit-
tiin, joka on muokannut porvarillisen taloustieteen ko-
konaisjirjestelmda — Sir James Steuartiin.**¥ Samoin
kuin poliittisen taloustieteen abstraktiset kategoriat ovat
hinelld vasta erottautumassa aineellisesta sisiéllostain,
mistd syystii ne ovat rajoiltaan epdmaédriisid ja horjuvia,
samoin on hinelli myés vaihtoarvon kategorian laita.
Erdfissi kohdassa hén madrdd reealisen arvon tyodajalla
(what a workman can perform in a day***), mutta sen rin-
nalla on sekoitettu tyopalkka ja raaka-aine.**** Erifissi
toisessa kohdassa tulee kamppailu aineellisen sisdllon
kanssa vield osuvammin esiin. Hidn kutsuu tavaran si-
sdltdm&aa luonnollista materiaalia, esimerkiksi hopeako-
run hopeaa sen sisdiseksi arvoksi (intrinsic worth) ja korun
siséltdmia tyoaikaa puolestaan sen kdyttdarvoksi (useful
value).

»Edellinen on jotakin itsessiiin reaalista», hén sanoo, »... kiyt-
tdarvo on sitd vastoin mitattava sen tuottamisen maksaman tyon
mukaan. Aineen muokkaamiseen kulutettu tydledustaa osaa miehen
ajasta jnep*¥***

Steuart eroaa edeltijistddin ja seuraajistaan siini, ettd
hin tekee tarkan jaon vaihtoarvossa esiintyvan ominai-
sesti yhteiskunnallisen tyon ja kilyttdarvoja tuottavan
reaalisen tyon valilla. Sitd tyotd, joka luo luovuttami-
sellaan (alienation) yleisen vastikkeen (universal equi-
valent), sanon feollisuudeksi, hin kirjoittaa. Hin erottaa

* Katso esimerkiksi Galiani. Della Moneta, 111 osa, sarjassa
Scrittori classici Italiani di Economia Politica. (Custodin jul-
kaisema.) Parte Moderna, Milano 1803. »Vaivannikd» (fatica)
»on ainoa mikd antaa esineelle arvon», hidn sanoco, s. 74. Tyén
esittiminen vaivannidoksi on luonteenomaista etelimaalaiselle.
** Steuartin teos An Inquiry into the Principlesof Political
Economy, being an Essay on the Science of Domestic Policy in
Free Nations (Tutkielma poliittisen taloustieteen periaatteista
jne.) ilmestyi ensi kerran Lontoossa vuonna 1767 kahtena kvart-
toniteend, kymmenen vuotta ennen Adam Smithin Kansojen
varallisuutta. Lainaan Dublinissa 1770 ilmestynyttd laitosta.
*** _ qmitd tyomies voi aikaansaada yhdessa tyGpaivissi.
Toim.
**¥* Steuart, mt., I osa, s. 181—183.
#*xk¥x Steuart, mt., I osa, s. 361—362: »represents a portion
of a man’s time».
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tyon teollisnuden muodossa paitsi reaalisesta tydsti,
myds tyon muista yhteiskunnallisista muodoista. Teol-
lisuus on hénelle tyon porvarillinen muoto vastakohtana
tyon antiikinaikaisille ja keskiaikaisille muodoille. Hin-
ta kiinnostaa erityisesti porvarillisen ja feodaalisen tyon
vastakohta. Hén oli tarkkaillut viimeksi mainittua sen
hdavidmisvaiheessa paitsi itse Skotlannissa, myds laa-
joilla matkoillaan mannermaalla. Steuart tiesi luonnol-
lisesti aivan hyvin, ettd myos esiporvarillisina aikakau-
sina tuote saa tavaran muodon ja tavara rahan muodon.
Mutta hédn todistaa yksityiskohtaisesti, ettd tavara rik-
kauden alkeellisena perusmuotona ja luovuttaminen anas-
tamisen hallitsevana muotona kuuluvat vain porvaril-
lisiin tuotantokausiin, ettd siis vaihtoarvoa luovan tyon
luonne on ominaisesti porvarillinen.*

Sen jdlkeen kun reaalisen tyon erityisia muotoja ku-
ten maanviljelystd, manufaktuuria, laivaliikennetta,
kauppaa jne. oli vuoron perdan viitetty rikkauden to-
dellisiksi lahteiksi, julisti Adam Smith aineellisen rik-
kauden eli kdyttéarvojen ainoaksi lahteeksi tyon yleensi,
ja tarkemmin sanoen sen yhteiskunnallisessa kokonais-
hahmossa, tyinjakona. Hanelts jaa tédssd yhteydessi luon-
nonelementti kokonaan huomaamatta, mutta se seuraa
héntd pelkéstddn yhteiskunnallisen rikkauden, wvaih-
toarvon alueelle. Adam mé#rdd kyllikin tavaran arvon
tavaran sisaltdméilla tydajalla, mutta sitten hén hylkaa
timén arvonmaéirityksen todellisuuden jilleen Aatamin
aikoihin. Toisin sanoen se mikéd on hénelle selvéd yksin-
kertaisen tavaran kannalta, kdy epéselviksi hénelle heti
kun yksinkertaisen tavaran tilalle tulevat pasoman, palk-
katy6én, maankoron jne. korkeammat ja mutkikkaammat
muodot. Hidn ilmaisee asian siten, ettd tavaroiden arvo
mitattiin tavaroiden sisdltdmilld tyoajalla silloin kun

* Tistd syystd Steuart pitdd maanviljelystd, joka on patriar-
kaalista ja pyrkii luomaan valittémisti kdyttdarvoja maan omista~
jalle, »vidrinkdyttonid», ei tosin Spartassa tai Roomassa tai edes
Ateenassa, mutta kyllikin 1700-luvun teollisuusmaissa. THmi
»abusive agricultures [vairinkdytetty maanviljelys] ei ole mikédin
strade» [ammatti], vaan spelkkd toimeentulokeino». Samoin kuin
porvarillinen maanviljelys puhdistaa maan ylim##rdisistd suista,
samoin porvarillinen manufaktuuri puhdistaa tehtaar ylimiirdi-
sistd kisista.

4—0940
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oli kyseessd porvariston paradise lost*, missd ihmiset
eivit vield olleet vastakkain kapitalisteina, palkkatyo-
ldisind, maanomistajina, vuokraviljelijoind, koronkis-
kureina jne., vaan vain yksinkertaisina tavarantuottajina
ja tavaranvaihtajina. Hin sekoittaa jatkuvasti tavaroi-
den arvon médrdamisen niiden sisdltamilld tyoajalla
niiden arvon méirdimiseen tyén arvolla. Yksityiskohtien
esityksessi hidn on kauttaaltaan hailyviiselld kannalla
ja sekoittaa sen objektiivisen yhtildistimisen, jonka
yhteiskunnallinen prosessi toteuttaa vikivalloin eri-
laatuisten toiden kesken, siihen subjektiiviseen yhden-
vertaistamiseen, mikd kohdistetaan yksilollisiin toi-
hin.** Siirtymisen todellisesta tyostd vaihtoarvoa luo-
vaan tyohon, ts. porvarilliseen ty6hoén sen perusmuodos-
sa hin yrittdd saada aikaan tydnjaon avulla. Yhtd oikein
kuin onkin, ettd yksityinen vaihto edellyttda tyonjakoa,
yvhté vaidrin on, ettd tyonjako edellyttdd yksityistd vaih-
toa. Esimerkiksi perulaisilla ty6 oli tavattoman pitkélle
jaettua ilman ettd tapahtui mitddn yksityistd vaihtoa,
mitddn tuotteiden vaihtamista tavaroina.

Pidinvastoin kuin Adam Smith, David Ricardo sai ta-
varan arvon madrdytymisen tyéajan perusteella puh-
taana esiin. Hin osoittaa tdmin lain hallitsevan myos
porvarillisia tuotantosuhteita, jotka ndenndisesti ovat
suurimmassa ristiriidassa sen kanssa. Ricardon tutki-
mukset rajoittuvat yksinomaan arvonsuuruuleen, ja sen
yhteydessd hdn ainakin aavistaa lain toteutumisen riip-
puvan tietyistd historiallisista edellytyksistd. Han sanoo
nimittdin, ettd arvonsuuruuden midrdytyminen tydajan
nojalla koskee vain niitd tavaroita,

* _ kadotettu paratiisi. Toim.

** Adam Smith sanoo esimerkiksi: »Samoilla tyémaarilld tay-
tyy kaikkina aikoina ja kaikkialla olla tyon tekijdlle sama arvo.
Kun hiinelld on normaalisti terveyttd, voimaa ja tyStelidisyyttd
sekd keskitasoista taitavuutta, hidn joutuu aina antamaan saman
osan rauhastaan, vapaudestaan ja onnestaan. Olkoonpa siis hinen
tyostddn palkakseen saamiensa tavaroiden médrd mikd hyvin-
sd, on hinen maksamansa hinta aina sama. Tdlld hinnalla voidaan
tosin toisinaan ostaa vihemmin, toisinaan enemmin kyseisid ta-
varoita, mutta vain siksi, ettd tavaroiden arvo vaihtelee, ei tydn
arvo. Vain tyd ei siis koskaan muuta omaa arvoaan. Tyd on niin
ollen tavaroiden reaalihinta jne.»
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»joita teollisuus voi mielin méiirin lisitd ja joiden tuotantoa
hallitsee rajoittamaton kilpailu».*

Tosiasiassa tdmd tarkoittaa vain sitd, ettd arvolaki
tdydellisesti toteutuakseen edellyttdd suurteollisen tuo-
tannon ja vapaan kilpailun yhteiskuntaa, ts. nykyaikais-
ta porvarillista yhteiskuntaa. Ricardo pitid muuten tyon
porvarillista muotoa yhteiskunnallisen ty6n ikuisena luon-
nonmuotona. Han antaa esihistoriallisen kalastajan ja
metsistdjan heti vaihtaa tavaranomistajina kalaa jariistaa
suhteessa nédissd vaihtoarvoissa esineellistyneeseen tyodai-
kaan. T#lld kohdalla hdn lankeaa siihen anakronismiin,
ettd muinainen kalastaja ja metsdstaji kayttivit tyova-
lineitd arvioidessaan apunaan Lontoon porssissié vuonna
1817 voimassa olleita vuosikorkotaulukoita. »Herra Owe-
nin suunnikkaat»'® ndyttdvit olevan ainoa yhteiskunta-
muoto, minkd Ricardo porvarillisen ohella tunsi. Vaik-
kakin Ricardo oli tdimé#n porvarillisen ndképiirin ympa-
roimé, hdn eritteli porvarillista taloutta, joka ndyttda
syvaltd aivan toisenlaiselta kuin pinnalta, sellaisella
teoreettisella terdvyydelld, ettd lordi Broughamilla oli
aihetta sanoa hinesta:

»Herra Ricardo niytti ikdidn kuin toiselta planeetalta pudon-
neelta.»

Sismondi korosti suorassa polemiikissaan Ricardoa
vastaan yhtadltd vaihtoarvoa luovan tyon yhteiskunnal-
lista ominaisluonnetta **. Toisaalta hin kuvasi»taloudel-
liselle edistyksellemme luonteenomaiseksi», ettd arvon-
suuruus palautetaan vdlttdmdttomddn tyoaikaan,

»koko yhteiskunnan tarpeen ja timin tarpeen tyydyttimiseen
riittdvin tyomadrdn viliseen suhteeseeny***,

Sismondia ei sido enéiéd se Boisguillebertin kuvitelma,
ettd raha véaristdisi vaihtoarvoa luovan tyon. Mutta
samoin kuin Boisguillebert paljastaa syylliseksi rahan,

* David Ricardo. On the Principles of Political Economy and
Taxation (Poliittisen taloustieteen ja verotuksen periaatteista),
3. Edition, Lontoo 1821, s. 3

** Sismondi. Etudes sur 1’économie politique (Kansantalous-
tieteellisia tutkielmia), IT osa, Bryssel 1838, s. 162: »Kaupankiynti
on palauttanut koko asian kiyttéarvon ja vaihtoarvon viliseen
vastakohtaan.»

*** Sismondi, mts. 163—166 seur.
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Sismondi paljastaa siksi suurteollisen padoman. Kun
poliittinen taloustiede tekee Ricardon kohdalla mistéiin
piittaamatta viimeisen johtopddtoksen ja paattyy siihen,
Sismondi tdydentdd titd loppumista esittimilld tieteen
epdilyn sitd itsedidin kohtaan. :

Koska Ricardo oli klassisen poliittisen taloustieteen
loppuunsaattajana puhtaimmin muotoillut ja kehitellyt
vaihtoarvon miirdytymisen tyoajan nojalla, keskittyi
taloustieteen taholta noussut polemiikki luonnollisesti
héneen. Jos polemiikin suurimmaksi osaksi typerd*
muoto jitetdidn sivuun, on sen sisdlto tiivistettavissi seu-
raaviksi kohdiksi:

Ensiksi: Tyolld itsellddn on vaihtoarvo ja erilaisilla
t6illa on erilaiset vaihtoarvot. Joudutaan virheelliseen
kehdin, kun vaihtoarvosta tehddidn vaihtoarvon mitta,
silld mittana kaytettivd vaihtoarvokin tarvitsee jialleen
mitan. Tdméd vastavidite palautuu seuraavaan problee-
miin: kun tybaika on annettu vaihtoarvon sisdiseni
mittana, on tdlld pohjalla kehiteltivd tyopalkkaa. Oppi
palkkatyostd antaa vastauksen.

Toiseksi: Kun tuotteen vaihtoarvo on yhti kuin tuot-
teeseen sisdltyvd tydaika, on tyopdivin vaihtoarvo yhti
kuin sen tuote. Eli tyopalkan on oltava yhtd kuin tyon
tuote.** Asia on kuitenkin pdinvastoin. Ergo*** timi vas-

* Polemiikki oli kai typerintd J. B. Sayn laatimissa huomau-
tuksissa Constancion ranskannckseen Ricardon teoksesta ja pedant-
tisesti poyhkeilevintd herra Macleodin vastikdin ilmestyneessi
teoksessa Theory of Exchanges!?, Lontoo 1858.

** Qogialistit ottivat myohemmin kayttoonsi timin porva-
rillisen taloustieteen Ricardoa vastaan esittimin viitteen. Kun
kaava oletettiin teoreettisesti paikkansa pitaviksi, syytettiin
kiiytintoa siitd ettd se oli ristiriidassa teorian kanssa. Porvarillista
yhteiskuntaa kehotettiin kidytéinndssd toteuttamaan teoreettisesta
periaatteestaan tehty luuloteltu johtopdités, Tdlld tavoin englan-
tilaiset sosialistit ainakin k#dnsivdt Ricardon vaihtoarvokaavan
poliittista taloustiedetti vastaan. Herra Proudhonin tehtaviksi
jdi paitsi esittdii vanhan yhteiskunnan perusperiaate uuden yhteis-
kunnan periaatteena, julistaa samalla itsensa sen kaavan keksijik-
si, johon Ricardo oli tiivistinyt klassisen englantilaisen talous-
tieteen kokonaistuloksen. On todistettu, ettd Ricardon kaavan
utopistinen selityskin oli jo vaipunut Englannissa unhoon silloin
kun herra Proudhon »keksi» kaavan Kanaalin tuolla puolen.
(Vertaa teokseeni Misere de la Philosophie etc. [Filosofian kurjuus
joe.], Paris 1847, pykild la valeur constituée).

**% __ giis. Toim.
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taviite tulee selvitetyksi ratkaistaessa seuraava problee-
mi: kuinka tuotanto johtaa pelkdn tydajan nojalla méa-
ritetyn vaihtoarvon pohjalla siihen tulokseen, ettd tyon
vaihtoarvo on pienempi kuin tyon tuotteen vaihtoarvo?
Ratkaisemme tdmédn probleemin pdidoman tarkastelussa.

Kolmanneksi: Tavaroiden markkinahinta putoaa nii-
den vaihtoarvon alapuolelle tai kohoaa timin vaihtoar-
von ylipuolelle kysynnin ja tarjonnan suhteen vaihtelun
mukaan. Tdstd syystdé tavaroiden vaihtoarvon mdidrdd
kysynnin ja tarjonnan suhde eik# tavaroihin sisdltyvi
tyoaika. Tosiasiassa tdlld omalaatuisella johtopddtdk-
sella vain asetetaan se kysymys, kuinka vaihtoarvon poh-
jalla kehittyy siitd eroava markkinahinta tai oikeammin,
kuinka vaihtoarvon laki toteutuu vain omassa vastakoh-
dassaan. Oppi kilpailusta ratkaisee tdm#n probleemin.

Neljinneksi: Viimeiseni ristiriitana — ja ndenniisesti
tehoavimpana, vaikkei sitd esiteti tavalliseen tapaan
kummallisten esimerkkien muodossa — on seuraava: el-
lei vaihtoarvo ole mitdin muuta kuin tavaraan sisaltyvi
tybaika, kuninka tyotd sisdltiméttomilld tavaroilla voi
olla vaihtoarvo, toisin sanoen mistd tulee pelkkien
luonnonvoimien vaihtoarvo? Tadmé probleemi ratkeaa
maankorko-opissa.



TOINEN LUKU

RAHA ELI YKSINKERTAINEN KIERTOKULKU

Kun parlamentissa kédytiin keskustelua Sir Robert
Peelin pankkilaeista vuosilta 1844 ja 1845, Gladstone
huomautti, ettei edes rakkauskaan ole tehnyt niin mo-
nesta narria kuin pohdinta rahan olemuksesta. Hin
puhui briteistd briteille. Sen sijaan hollantilaisilla on —
Pettyn epéilyksistd huolimatta — aina ollut »taivaallista
dlyd» keinotellessaan rahalla, eivitka he ole milloinkaan
menettineet #dlyidn pohdiskellessaan rahaa.

Rahan erittelyn padvaikeus voitetaan niin pian kuin
kisitetdiin, ettdi raha saa alkunsa itse tavarasta. Kun
tdmé edellytys tédytetddin, on kysymys endd vain siiti,
ettd rahan omalaatuiset muodonmaéiritykset ymmérre-
tddn puhtaina. Tétd vaikeuttaa jossain méadrin se, ettd
kaikki porvarilliset suhteet ovat kullattuja tai hopeoi-
tuja, ettd ne ilmenevét rahasuhteina. N&in ollen raha-
muodolla niyttdd olevan loputtoman moninainen sisilto,
joka sille itselleen on kuitenkin vieras.

Seuraavassa tutkimuksessa on pitdydyttdvd siihen,
efttd se kisittelee vain niitd rahan muotoja, jotka synty-
vit vilittomésti tavaroiden vaihdosta. Sen sijaan siind
ei kisitelld tuotantoprosessin korkeampaan vaiheeseen
kuuluvia rahan muotoja, esimerkiksi luottorahaa. Yksin-
kertaistuksen vuoksi rahatavaraksi edellytetdiin kaik-
kialla kulta.

1. Arvojen mitta

Kiertokulun ensimméinen prosessi on niin sanoakseni
teoreettinen, todellista kiertokulkua valmisteleva pro-
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sessi. Ne tavarat, jotka ovat olemassa kidyttdarvona, luo-
vat itselleen ensiksi sen muodon, missa ne ajatuksellisesti
ilmenevit toisilleen vaihtoarvona, tiettynd erand esi-
neellistynyttid yleistd tyoaikaa. Kuten ndimme, timéan
prosessin ensimmdisend valttimittomini vaiheena on,
¢ttd tavarat erottavat joukostaan jonkin erityisen ta-
varan, vaikkapa kullan yleisen tybajan valittomaksi
aineellistumaksi eli yleiseksi vastikkeeksi. Palatkaamme
hetkeksi takaisin siihen muotoon, missd tavarat muut-
tavat kullan rahaksi.
tonni rautaa — 2 unssia kultaa,
quarter vehndd = 1 unssi kultaa,
sentneri mokkakahvia = !/, unssia kultaa,
sentneri potaskaa = !/, unssia kultaa,
tonni bresiljapuuta = 1 '/, unssia kultaa,

Y tavara = X unssia kultaa.
Téssd yhtédlésarjassa rauta, vehnd, kahvi, potaska jne.
ilmenevit toisilleen yhdenmukaisen tyon aineellistuma-
na, nimittdin kullassa aineellistuvan tyon, missid ndiden
tavaroiden eri kdyttbarvoissa esitettyjen todellisten toi-
den kaikki erikoisuus on tiysin hdvinnyt. Arvoina tavarat
ovat tdysin identtiset, saman tydn aineellistumaa tai
ty6n samaa aineellistumaa, kultaa. Saman tyon yhden-
mukaisena aineellistumana niilld on vain yksi ero, méaé-
rdllinen eli ne ilmenevit erilaisina arvonsuuruuksina,
koska niiden kiyttéarvoihin sisdltyy erisuuri tybaika.
Niina yksittdisind tavaroina ne suhtautuvat samalla toi-
siinsa yleisen tybajan esineellistymind suhtautumalla
itse yleiseen tyvaikaan muista erottuneena tavarana, kul-
tana. Sama prosessin luonteinen suhde, jonka vilityk-
selld tavarat esiintyvit toisilleen vaihtoarvoina, esittéd
kultaan sisdltyvidn tyodajan yleisend tydaikana, mista
madridtty erd saa ilmauksensa erisuurina erind rautaa,
vehnidi, kahvia jne., lyhyesti sanottuna kaikkien tava-
roiden kéyttoarvoissa eli kehittyy valittomasti tavara-
vastikkeiden loputtomaksi sarjaksi. Samalla kun tavarat
ilmaisevat kauttaaltaan vaihtoarvonsa kullassa, ilmaisee
kulta vilittéméasti vaihtoarvonsa kaikissa tavaroissa.
Samalla kun tavarat antavat itselleen toisiaan varten
vailitoarvon muodon, ne antavat kullalle yleisen vastik-
keen eli rahan muodon, '

[ e A ]
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Koska kaikki tavarat mittaavat vaihtoarvonsa kullas-
sa, siind suhteessa, missé tietty paljous kultaa ja tietty
paljous tavaraa sisdltividt yhtd paljon tyOaikaa, tulee
kullasta arvojen mitta. Ja kullasta tekee yleisen vastik-
keen eli rahan ensi sijassa vain timd méidrdytyminen
arvojen mitaksi, jona sen oma arvo saa mitakseen vilit-
témasti tavaravastikkeiden koko joukon. Toisaalta kaik-
kien tavaroiden vaihtoarvo ilmaisee nyt itsensé kullassa.
Téssé ilmauksessa on erotettava laadullinen ja méaralli-
nen momentti. Tavaran vaihtoarvo on olemassa saman
vhdenmukaisen tydajan aineellistumana; tavaran arvon-
suuruus on esitetty tyhjentdvisti, silld siind suhteessa,
missd tavarat on asetettu yhtildisiksi kullan kanssa, ne
on asetettu keskenddnkin yhtdldisiksi. Yhtadltd tulee
ilmaistuksi tavaroihin sisdltyvén tydajan yleinen luonne,
toisaalta tyoajan méird kultavastikkeessaan. Tavaroiden
vaihtoarvo, ilmaistuna niin erityisessd tavarassa esitet-
tynd yleisend vastikkeisuutena ja samalla tdmin vastik-
keisuuden asteena eli ilmaistuna tavaroiden yhteni ainoa-
na yhtdlénd yhden erityistavaran kanssa, on hinta.
Hinta on se muuttunut muoto, missé tavaroiden vaihtoar-
vo ilmenee kiertoprosessin sisilld.

Siis silld samalla prosessilla, milld tavarat esittiavit
arvonsa kultahintoina, ne esittivit kullan arvojen mit-
tana ja niin ollen rahana. Jos tavarat mittaisivat kaut-
taaltaan arvonsa hopeassa tai vehnissd tai kuparissa ja
esittdisivdt nidin ollen hopea-, vehné- tai kuparihintoja,
hopeasta, vehniistd ja kuparista tulisi arvojen mitta ja
siten yleinen vastike. Voidakseen esiintyd kiertokulussa
hintoina, kierron tavaroiden edellytetdin olevan vaih-
toarvoja. Kullasta tulee arvojen mitta vain siksi, ettd
kaikki tavarat mittaavat vaihtoarvonsa kullassa. Témin
prosessinluonteisen suhteen kaikenpuolisuus, mistd yksin
johtuu kullan luonne mittana, edellyttdi kuitenkin, etta
jokainen yksittidinen tavara mittaa itsensd kullassa suh-
teessa molempien sisiltimiidn tyGaikaan, etta siis tava-
ran ja kullan vilisend todellisena mittana on itse tyd
tai ettd viliton vaihtokauppa asettaa tavaran ja kullan
keskenddn vaihtoarvoina yhtildisiksi. Yksinkertaisen
kiertokulun alueella ei voida selvittdd miten tdma yhta-
ldiseksi asettaminen kiytdnndssd tapahtuu. Sen verran
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on kuitenkin selvid, ettd kultaa ja hopeaa tuottavissa
maissa tietty tyocaika sisillyttda vilittdméisti itseensi
tietyn erdn kultaa ja hopeaa, kun taas kultaa ja hopeaa
tuottamattomissa maissa padstdan samaan tulokseen
kiertotietd, vaihtamalla suoraan tai epdsuorasti maan
tavaroita, ts. tietty annos kansallista keskimé&draistyota
tiettyyn erddn kaivoksia omistavien maiden kullaksi
ja hopeaksi aineellistunutta ty6aikaa. Voidakseen pal-
vella arvojen mittana kullan on mahdollisuuden mukaan
oltava vaihteleva arvo, koska se voi vain tyfajan aineel-
listumana tulla muiden tavaroiden vastikkeeksi, mutta
sama tyodaika toteutuu reaalisen tyon tuotantovoimien
vaihtuessa samojen kdyttéarvojen erisuurina volyymeina.
Samoin kuin ilmaistaessa jokaisen tavaran vaihtoarvoa
toisen tavaran kidyttGarvona, edellytetdiin kaikkia tava-
roita kullassa mitattaessakin vain, ettd kulta esittda
tiettyna hetkend tybajan tiettyd erdd. Kullan arvonvaih-
telun kohdalla pétee aiemmin esitetty vaihtoarvojen
laki. Jos tavaroiden vaihtoarvo pysyy muuttumattoma-
na, on tavaroiden kultahintojen yleinen nousu mahdol-
linen vain, jos kullan vaihtoarvo alenee. Jos kullan vaih-
toarvo pysyy muuttumattomana, on tavaroiden kulta-
hintojen yleinen nousu mahdollinen vain silloin kun
kaikkien tavaroiden vaihtoarvot nousevat. Asia on péin-
vastoin siind tapauksessa, ettd tavaroiden hinnoissa
tapahtuu yleinen lasku. Jos yhden kultaunssin arvo
laskee tai nousee kullan tuottamisen vaatiman ty6ajan
vaihtelun seurauksena, niin laskee tai nousee yhtdldisesti
kaikkien muiden tavaroiden suhteen, se siis esittdd nyt
kuten ennenkin kaikkien suhteen tietyrn suuruista tydai-
kaa. Samat vaihtoarvot tulevat nyt mitatuiksi entisti
suuremmissa tai pienemmissd kultaerissé, mutta ne tule-
vat mitatuiksi suhteessa arvonsuuruuteensa, ja sdilytti-
vit siis saman keskindisen arvosuhteen. Suhde 2:4: 8
pysyy samana kuin 1 : 2 : 4 tai 4 : 8 : 16. Se muuttunut
kultamaird, milla vaihtoarvot mitataan kullan arvon
vaihtuessa, estid kullan toimimista arvojen mittana yhta
vihin kuin hopean 15 kertaa kultaa alhaisempi arvo estii
syrjiyttimistd hopeaa tdstd tehtdviastd. Koska tyodaika
on kullan ja tavaran vilinen mitta ja koska kullasta tulee
arvojen mitta vain sikidli kuin kaikki tavarat mitataan
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kullassa, on pelkkia kiertokulkuprosessin aiheuttamaa
silménlumetta, etti raha muka tekisi tavarat yhteis-
mitallisiksi.* Pidinvastoin vain tavaroiden yhteismital-
lisuus esineellistyneeni tyoaikana tekee kullasta rahan.

Vaihtoarvojen asu on se reaalinen asu, missd tavarat
astuvat vaihtoprosessiin. Vasta tavaroiden luovuttamisen
pitdd tehdd tavaroista todellisen yleisen vastikkeen.
Tavaroiden hintamiiritys on tavaroiden vain ajatuksel-
lista muuttumista yleiseksi vastikkeeksi, asettumista
yhtéldiseksi kullan kanssa, miki ja& vield realisoitavak-
si. Mutta ‘koska tavarat ovat hinnoissaan muuttuneet
vain ajatuksellisesti kullaksi tai vain kuvitelluksi kul-
laksi eikd tavaroiden rahana oleminen ole vield todella
eronnut niiden reaalisesta olemisesta, on kulta muuttunut
vasta ajatukselliseksi rahaksi, vasta arvojen mitaksi, ja
tietyt kultaerit toimivat tosiasiassa vasta vain nimina
tybajan tietyille erille. Se muodonmaéiritys, minkd mukai-
sena kulta kiteytyy rahaksi, riippuu joka kerta siita
midritystd tavasta, milli tavarat esittdvit toisilleen
oman vaihtoarvonsa.

Tavarat astuvat nyt toisiaan vastaan olemassaolol-
taan kaksinkertaisina, todellisuudessa kéyttdarvoina,

* Aristoteles oivaltaa kylld, ettd tavaroiden vaihtoarvo edel-
lyttdd tavaroiden hintoja: »...0n selvidd, ettd oli vaihtoa ennen
kuin oli rahaa. Eihén niiet ole mitdin eroa, onko viisi patjaa yhden
talon vai viittd patjaa vastaavan rahan arvoinen». Koska toisaalta
tavarat vasta hinnoissa omaksuvat toinen toistaan varten vaih-
toarvon muodon, antaa Aristoteles rahan tehda tavarat yhteismital-
lisiksi. »Kaikella on oltava hinta, silld siten on olemassa aina
vaihtoa ja niin muodoin yhteiskunta. Raha tekee todellakin mitan
tavoin esineet yhteismitallisiksi (ooppetpe, symmetra) asettaak-
seen ne sitten keskendin yhtildisiksi. Ei ole niet olemassa mitiin
yhteiskuntaa ilman vaihtoa, eikd vaihtoa voi olla ilman yht&lii-
syyttd, eikd yhtildisyytti puolestaan ole ilman yhteismitallisuutta.»
Han ei salaa itseltdiin, ettd nimd rahalla mitatut eri esineet ovat
kauttaaltaan yhteismitattomia suureita.Se mitd hdn etsii, ontava-
roiden ykseys vaihtoarvoina, mutta antiikin kreikkalaisena hén ei
voinut lytdd sitd. Hin auttaa itsensd téstd pinteestdi antamalla
rahan tehdd sindinséi yhteismitattomasta yhteismitallisen mikéali
kaytinndn tarve sitd vaatii. »Tosiasiassa on kyllikin mahdotonta,
ettd nilin erilaatuiset esinect olisivat yhteismitallisia, mutta néin
tapahtuu kidytinndn tarpeen vuoksi.» (Aristoteles, Ethica Nicoma-
chea [Nicomachin etiikka] V kirja, 8. luku, toim. Tmmanuel Bek-
ker, Oxford 1837.)
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ajatuksellisesti vaihtoarvoina. Ne ilmaisevat nyt toi-
silleen sisidltiménsd tyon kaksoismuodon silld tavalla,
ettd erityinen reaalinen ty6 on todella olemassa tavaran
kdyttéarvona, kun taas yleinen abstraktinen tydaika
saa tavaran hinnassa kuvitellun olemisen, missi tavarat
ovat saman arvosubstanssin yhdenmukaista ja vain méi-
rillisesti erilaista aineellistumaa.

Vaihtoarvon ja hinnan ero ilmenee yhtééltd vain ni-
mellisend, ja Adam Smith sanookin, ettd ty6 on tavaroi-
den reaalihinta ja raha niiden nimellishinta. Sen sijaan
ettd 1 quarter vehndd mitattaisiin 30 tyopéivilld, se
mitataankin nyt 1 kultaunssilla kun yksi unssi kultaa
on 30 tyopaivin tuote. Toisaalta ero on niin vihén pelkki
nimellisero, etti kaikki tavaraa todellisessa kiertokul-
kuprosessissa uhkaavat rajuilmat ovat péinvastoin kes-
kittyneet tdhdn eroon. Vehnidquarteriin sisiltyy 30 tyo-
paivdd eikd eroa ole téstd syystd esitettdva vasta tydajas-
sa. Mutta kulta on vehniistd eroava tavara ja vain kierto-
kulussa voi osoittautua, tuleeko vehnidquarter todella
kultaunssiksi, kuten vehnidquarterin hinnassa ennakoi-
daan. Tdmi riippuu siitd, osoittautuuko vehnidquarter
kayttoarvoksi vai ei, osoittautuuko vehniquarteriin si-
sdltyva tyoajan erd siksi tyoajan eriksi, jonka yhteis-
kunta vilttamétta tarvitsee yhden vehnédquarterin tuot-
tamiseen. Tavara sellaisenaan on vaihtoarvo ja silld on
hinta. Tdmén vaihtoarvon ja hinnan eron kohdalla ilme-
nee se, ettd tavaraan sisdltyvén erityisen yksilollisen
tyon tdytyy vasta luovutusprosessin vilitykselld esiintya
vastakohtanaan, epdyksilollisend, abstraktisen yleisena
ja vain tdssd muodossa yhteiskunnallisena tyoni, ts. ra-
hana. Niyttdd sattumanvaraiselta, kykeneeké erityinen
yksil6llinen tyé esiintymiin sellaisena vai ei. Vaikka
tavaran vaihtoarvo néin ollen saa hinnassa vaihtoarvosta
vain ajatuksellisesti eroavan olemassaolon ja tavaraan
sisdltyvin tyon kaksinainen oleminen on olemassa vasta
vain erilaisina ilmaisutapoina, ja tastd johtuen toisaalta
yleisen tydajan aineellistuma, kulta asettun todellista
tavaraa vastaan vasta vain kuviteltuna arvonmittana,
sisdltyy vaihtoarvon olemiseen hintana tai kullan ole-
miseen arvonmittana valttamittomyys luovuttaa tavara
kilisevdd kultaa vastaan sekd mahdollisuus olla luo-
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vuttamatta tavaraa. Lyhyesti sanottuna mainittuun kah-
teen olemiseen sisiltyy piileviind koko se ristiriita, miki
johtuu siitd ettd tuote on tavara eli ettd yksityishenkilon
erityisen tyon taytyy yhteiskunnallista vaikutusta saa-
dakseen esiintyi vialittominid vastakohtanaan, abstrak-
tisena yleisend ty6ni. Niin ollen utopistit, jotka tahtovat
sailyttad tavaran tahtomatta rahaa, tahtovat yksityiselle
vaihdolle perustuvan tuotannon tahtomatta tdmén tuo-
tannon valttdmittémid ehtoja, ovat johdonmukaisia
kun eivdt »hivitid» rahaa vasta sen kosketeltavassa muo-
dossa, vaan jo kaasumaisessa ja houremaisessa arvojen
mitan muodossa. Ndikyméattoméssi arvojen mitassa vaijyy
kova raha.

Kun on olemassa se prosessi, jolla kulta on tullut
arvojen mitaksi ja vaihtoarvo hinnaksi, ovat kaikki ta-
varat hinnoissaan vasta vain erisuuruisia kuviteltuja kul-
taerid. Téllaisina saman esineen, kullan erilaisina erind
ne asettuvat kesken#idn yhtiliisiksi, vertautuvat toisiinsa
ja mittautuvat toinen toisillaan ja ndin syntyy tekninen
vilttimittéomyys suhteuttaa ne tiettyyn kultaerdén mii-
tayksikkond. Tami mittayksikko kehittyy edelleen mitta-
asteikoksi siten, ettd se jakautum tasajakoisiin osiin ja
ne puolestaan jakautuvat jilleen tasajakoisiin osiin.*
Mutta kultaerdt sellaisinaan mitataan painon mukaan.
Mitta-asteikko on siis jo valmiina metallien yleisissa
painomitoissa, jotka néin ollen myds alunperin toimivat
kaikessa metallikierrossa hintojen mitta-asteikkona.
Koska tavarat eividt endd suhteudu toisiinsa tydajalla
mitattavina vaihtoarvoina, vaan kullassa mitattuina sa-
mannimisind suureina, muuttuu kulta arvojen mitasta
hintojen mitta-asteikoksi. Tavaroiden hintojen vertautu-
minen toisiinsa erilaisina kultaerind kiteytyy néin niiksi
kuvioinneiksi, jotka vastaavat ajateltua kultaerdd ja

* Se omituisuus, ettei Englannissa rahan mittayksikkoni
toimiva kultaunssi jakaudukaan tasajakoisiin osiin, selittyy
seuraavasti: »Meiddn metallirahajérjestelmémme oli alun perin
sovitettu vain hopean kiyttéén. Sen vuoksi hopeaunssi voidaan
aina jakaa tietyksi tasajakoiseksi kolikkomdiriksi. Mutta koska
kulta vasta my6hemmin tuotiin mukaan vain hopeaa varten sovi-
tettuun metallirahajirjestelmiiin, ei kultaunssia voidakaan lei-
mata tasajakoiseksi kolikkomiiriksi.» {(Maclaren. History of the
Currency, p. 16, London 1858.)
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esittdvat tatd kultaerdd tasajakoisten osien mitta-asteik-
kona. Kullalla on arvojen mittana ja hintojen mitta-
asteikkona aivan erilaiset muodonmiiritykset ja naiden
kahden sekoittaminen toisiinsa on johtanut mitd mie-
lettomimpiin teorioihin. Kulta on arvojen mitta esineel-
listyneena tydaikana ja hintojen mitta-asteikko tiettyna
metallipainona. Kulta tulee arvojen mitaksi kun se suh-
teutetaan vaihtoarvona tavaroihin, jotka ovat vaih-
toarvon ominaisuudessa. Hintojen mitta-asteikon koh-
dalla tietty kultaerd toimii muiden kultaerien yksik-
kona. Kulta on arvonmitta siksi, ettd sen arvo on muut-
tuva ja hintojen mitta-asteikko siksi, ettd kulta méiari-
tddn muuttumattomaksi painoyksikoksi. Tissd, kuten
kaikissa samannimisten suureiden mitanmaarityksissa
tulee mittasuhteiden kiinteys ja pysyvyys ratkaisevaksi.
Vialttadmattomyys méiriatd jokin kultaerd mittayksikoksi
ja tasajakoiset osat timén yksikon alayksikoiksi on syn-
nyttinyt sen késityksen, ettd muka tietty, arvoltaan luon-
nollisesti muuttuva kultaerd asetettaisiin kiinteddn ar-
vosuhteeseen tavaroiden vaihtoarvoihin. Téilléin vain
jad huomaamatta, ettd tavaroiden vaihtoarvet on muu-
tettu hinnoiksi, kultaeriksi ennen kuin kulta on kehitty-
nyt hintojen mitta-asteikoksi. Miten tahansa kullan arvo
sitten vaihteleekin, eri kultaerilld on aina sama arvosuhde
toisiinsa. Jos kullan arvo laskisi 1000 %, olisi 12 kul-
taunssilla nyt kuten ennenkin 12 kertaa suurempi arvo
kuin yhdelld kultaunssilla, ja hintojen kohdalla on ky-
symys vain eri kultaerien keskindisistd suhteista. Koska
toisaalta kultaunssi ei arvonsa alentuessa tai noustessa
suinkaan muutu painoltaan, muuttuu unssin tasajakois-
ten osien paino yhtd vdhin, ja niin kulta toimii hintojen
kiinteind mitta-asteikkona aina samoin, muuttuipa kul-
lan arvo miten tahansa.* )

* »Raha voi heilahdella jatkuvasti arvoltaan ja silti olla
arvon mittana yhtd hyvin kuin jos sen arvo pysyisi tiysin muut-
tumattomana. Olettakaamme vaikkapa, etti rahan arvo alenee...
Ennen alenemista voi yhdelld guinealla ostaa 3 bushelia vehnii
eli 6 pdivén tyon. Sitten silld voisi ostaa vain 2 bushelia eli 4 pdivan
tyén. Molemmissa tapauksissa — kun vehniin ja tyén suhde rahaan
on annettu — voidaan johtaa vehnin ja tyén keskindinen suhde.
Toisin sanoen voimme havaita, ettd yksi vehnidbusheli on 2 tys-
piivin arvoinen. Tissé on kaikki mitd arvon mittaamiseen sisiltyy
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Historiallinen prosessi, jonka selvitimme jiljempini
metallikierron luonteen pohjalta, aiheutti, etti jalo-
metallien toimiessa hintojen mitta-asteikkona niiden
alituisesti vaihtelevalla ja véhenevilld painolla séily-
tettiin sama painonimi. Niinpd Englannin punta mer-
kitsee alle kolmannesta sen alkuperiisestd painosta, unio-
nia'* edeltinyt Skotlannin punta endad vain /45, Rans-
kan livre /,,, Espanjan maravedi alle /50, ja Portu-
galin rei vield pienempii osaa. Nidin metallipainojen
rahanimet eroavat historiallisesti yleisistd painonimis-
tiaan.* Koska mittayksikon, sen tasajakoisten osien ja
ndiden nimien mairitys yhtaaltd on puhtaasti sopimuk-
senvarainen, mutta toisaalta silldi on kiertokulun ulko-
puolella oltava yleisyyden ja valttimattomyyden luonne,
tdytyisi tastd maarityksesta tulla lakisddteinen. Puhtaas-
ti muodollinen toimitus lankesi siis hallitusten osalle.**

ja se kidy arvon alennuttua yhtd helposti kuin ennenkin. Yhden
esineen merkitseminen arvonmitaksi on kokonaan riippumaton
esineen oman arvon muuttuvuudesta.» Bailey. Money and its
Vicissitudes (Raha ja sen arvon muutokset), Lontoo 1837, s. 9, 10.

* yKaikilla kansoilla ovat ne metallirahat, joiden nimi on
nykyddn endd vain kuvaannollinen, vanhimpia. Mutta kaikki
ovat olleet jonkin aikaa reaalisias (viimeksi sanottu ei nidin laa-
jasti otettuna pidd paikkaansa) »ja juuri siksi ettd ne olivat reaa-
lisia, niilld laskettiin.» (Galiani. Della Moneta, mts. 153.)

** Romanttinen Adam Miiller sanoo: »Meiddn kasitystemme
mukaan on jokaisella itsendiselld hallitsijalla oikeus mairdtd me-
talliraha, antaa sille yhteiskunnallinen nimellisarvo, asema, luokka
ja nimi.» (s. 286, 11 osa, A. H. Miiller. Die Elemente der Staatskunst
[Valtiotaidon alkeet], Berliini 1809.) Herra hovineuvos on oikeas-
sa mitd nimeen tulee; hdn unohtaa vain metallipitoisuuden. Esi-
merkiksi seuraava kohta osoittaa miten sekavia hinen »skisityk-
sensd» olivat: »Jokainen ymmirtdd kuinka paljon metallirahan
hinnan ocikea madrddminen merkitsee, etenkin Englannin kaltai-
sessa maassa, missd hallitus suurenmoisen vapaamielisesti leimaa
metallirahaa maksuttomastis (herra Miiller nakojddn uskoo, ettd
Englannin hallituksen jésenet maksavat metallirahan leimaa-
miskulut omasta pussistaan) »ei ota leimaamisveroa jne. Jos siis
tim# hallitus asettaisi kullan metallirahahinnan huomattavasti
kullan markkinahintaa korkeammaksi, jos hallitus ei maksaisikaan
yhdestd kultaunssista nykyiseen tapaan 3 puntaa 17 3illinkia
10Y/, pennyd, vaan maiiriisi yhden kultaunssin metallirahahin-
naksi 3 puntaa 19 Sillinkia, virtaisi kaikki raha rahapajaan, sinne
varastoitu hopea vaihdettaisiin markkinoilla halventuneeseen
kultaan ja kulta vietdisiin uudelleen rahapajaan ja metalliraha-
jirjestelmi joutuisi epdjirjestykseen.» (s. 280, 281, mt.) Siilyt-
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Se tietty metalli, joka toimi rahan materiaalina, oli
yhteiskunnallisesti anneltu. Ilintojen lakisiiteinen mit-
ta-asteikko on eri maissa luonnollisestikin erilainen.
Esimerkiksi Englannissa metallipainona kaytetty unssi
jaetaan troy-jirjestelmidn mukaan pennyweightiin, grai-
niin ja caratiin, mutta rahan mittayksikkond kiytetty
kultaunssi jaetaan 3?/; sovereigniin, sovereign jaetaan
20 sillinkiin ja $illinki 12 pennyyn. Niin 100 naulaa
22 karaatin kultaa (1200 unssia) on yhtd kuin 4672 sove-
reignia ja 10 $illinkid. Mutta maailmanmarkkinoilla,
missd maiden viliset rajat hévifdvit, nima rahamitto-
jen kansallisluonteetkin haviavat jalleen ja antavat tilaa
metallien yleisille painomitoille.

Tavaran hinta eli se kultaerd, miksi tavara on aja-
tuksellisesti muuttunut, on nyt siis ilmaistu kultamitta-
asteikon rahanimilld. Sen sijaan ettd vehn#dquarterin
sanottaisiin olevan yhtd kuin yksi unssi kultaa, Englan-
nissa sen sanottaisiin olevan yhtd kuin 3 puntaa 17 §il-
linkid 10!/, pennyi. Néin kaikki hinnat ilmaistaan sa-
mannimisind. Se erikoislaatuinen muoto, jonka tavarat
antavat vailitoarvolleen, on muuttunut rakanimiksi, ja
niissd tavarat sanovat toisilleen minkd arvoisia ne ovat.
Rahasta puolestaan tulee laskuraha.*

Tavaran muuttuminen laskurahaksi p##ssa, pape-
rilla, kielessd tapahtuu aina silloin kun jokin rikkauden

tddkseen jdrjestyksen Englannin rahapajassa Miiller saattaa it-
sensdl »epdjirjestykseen». Samaan aikaan kun 3illinki ja penny
ovat pelkkid nimid, yhden kultaunssin m#drdosien nimis, joita
edustavat hopea- ja kuparimerkit, Miiller kuvittelee, cttd kultauns-
si mitattaisiin kullassa, hopeassa ja kuparissa. Niin hén onnel-
listuttaa englantilaisia antamalla niille kolminkertaisen standard
of valuen (arvojen mitan). Hopean kiytt6 rahamittana kullan
ohella poistettiin muodollisesti tosin vasta vuonna 1816 Yrj6 11l:n
56. hallitusvuoden 68. lailla. Asiallisesti ottaen se oli lainsiddin-
nossd poistettu jo vuonna 1734 Yrjo Il:n 14. hallitusvuoden 42,
lailla ja kidytdnndssid vield paljon aikaisemmin. On kaksi seikkaa,
jotka erityisesti tekivdt Adam Miillerille mahdolliseksi kohota
niin sanotulle korkeammalle kisityskannalle kansantaloustieteestd.
Toinen on hinen laaja tietdmittomyytensd taloudellisista tosi-
asioista, toinen hinen pelkistdin harrastelijamaisen haaveellinen
suhteensa filosofiaan.

* »Kun Anarcharsikselta kysyttiin, mihin helleenit kidyttd-
viit rahaa, hin vastasi: laskemiseen.» (A4 thenaios. Deipnosophistai,
1V kirja, 49, II osa, s. 120, toim. Schweigh#user 1802.)
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laji maaritetdin vaihtoarvon kannalta.* Tatd muuttu-
mista varten tarvitaan kultamateriaalia, mutta vain
kuviteltua. Yhtéin atomia todellista kultaa ei kaytetd
kun 1000 puuvillapaalin arvo mitataan tietylld kultauns-
sien m#aradlla ja tdm3 unssien maird puolestaan taas il-
maistaan unssin laskunimilld, sterlinkipuntina, $il-
linkeind ja pennyina. Niinpi ei yhtdan kultaunssia olut
kierrossa Skotlannissa ennen Sir Robert Peelen vuoden
1845 pankkilakia, vaikkakin kultaunssi toimi lakisaa-
teisend hintojen mittana, tarkemmin (sanottuna) ilmais-
tuna englantilaisen laskenta-asteikon mukaan 3 puntana
17 gillinkid 10/, pennynd. Hopea toimii sameoin hin-
tojen mittana Siperian ja Kiinan vilisessid tavarainvaih-
dossa, vaikkakin kaupankdynti on tosiasiassa pelkkaa
vaihtokauppaa. Kullalle laskurahana on niin ollen myés
yhdentekevdd, leimataanko joko sen oma mittayksikké
tai tdmén osat todella rahaksi vai ei. Englannissa Vil-
helm Valloittajan aikana olivat 1 sterlinkipunta, silloin
1 naula’ puhdasta hopeaa sekd $illinki, '/, naulaa, vain
laskurahoja, kun taas penny, 1/,, naulaa hopeaa, oli
suurin hopeakolikko. Nykyisessi Englannissa ei pain-
vastoin ole olemassa mitdén Sillinkejd ja pennyjd, vaik-
ka ne ovat kultaunssin tiettyjen osien lakisditeisia las-
kunimia. Ylipdatdsn voi raha laskurahana olla olemassa
vain ajatuksellisesti, kun taas todella olemassaoleva raha
leimataan rahaksi kokonaan toisen mitta-asteikon mu-
kaan. Niinpd Pohjois-Amerikan monien englantilaisten
siirtokuntien kiertiivd raha koostui pitkille 1700-luvulle
asti espanjalaisista ja portugalilaisista metallirahoista,
kun taas laskuraha oli kaikkialla sama kuin Englan-
nissa.**

* G. Garnier, eridis Adam Smithin¥varhaisimmista ranskanta-
jista® sai sen merkillisen pidihiénpiston, ettd laski maiirdsuhteen
laskurahan ja todellisen rahan kidyton vilille. Suhde on 10 : 1.
(G. Garnier. Histoire de la monnaie depuis les temps de la plus
haute antiquité etc., I osa, 8. 78.)

** Marylandissa vuonna 1723 siddetty laki, jolla tupakasta
tehtiin laillinen metalliraha — sen arvo palautettiin kuitenkin
englantilaiscen kultarahaan, nimittiin yksi penny tupakkapun-
nalta — muistuttaa leges barbarorumia?’. Tissi asetetaan piin-
vastoin tietyt rahasummat jalleen yhtilidisiksi hirkien, lehmien jne.

kanssa. Tissd tapauksessa ei kulta sen enempidi kuin hopeakaan
ollut laskurahan todellinen materiaali, vaan hirkd ja lehma.
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Koska kulta hintojen mitta-asteikkona ilmaistaan
samoilla Jaskunimilld kuin tavaroiden hinnat, esimer-
kiksi yksi kultaunssi samoin kuin yksi rautatonnikin il-
maistaan 3 puntana 17 Sillinkind 10!/, pennynd, on
néitd kullan laskunimii sanottu sen metallirahanimiksi.
Tamin vuoksi on syntynyt se merkillinen kisitys, etti
kulta muka mitattaisiin omalla materiaalillaan ja etta
se toisin kuin kaikki muut tavarat saisi valtiolta kiintedn
hinnan. Laskunimien madrddmisté tietyille kultapainoille
erehdyttiin luulemaan nédiden painojen arvon mé&édraa-
miseksi.* Silloin kun kulta toimii hinnanméarityksen
elementtind ja niin ollen laskurahana, siltd ei puutu vain
kiinted hinta, vaan ylipdatddn jokainen hinta. Jotta ta-
varalla olisi hinta, ts. jotta tavara ilmaisisi itsensi
yleisend vastikkeena erityisessi tavarassa, tdytyisi tdmén
toisen tavaran nédytelld kiertokulkuprosessissa samaa
muut poissulkevaa roolia kuin kulta néiyttelee. Mutta kak-
si tavaraa, jotka sulkevat kaikki muut tavarat pois, sul-
kevat pois toinen toisensa. Néin ollen sielld missd hopea
ja kulta ovat rinnakkain lakisiditeisend rahana, ts.
arvonmittana, on aina turhaan yritetty késitelld niita
yhtend ja samana materiana. Jos oletetaan, etti sama
ty6aika esineellistyy muuttumattomasti samassa hopean
ja kullan méédrdsuhteessa, silloin itse asiassa oletetaan,
ettd hopea ja kulta ovat samaa materiaa ja vihempiar-
voinen metalli hopea on kullan muuttumaton murto-osa.
Englannin rahajarjestelmén historiassa on ollut Edvard
III:n hallitusajasta Yrjé Il:n aikaan asti jatkuva sarja
hairioitd, jotka ovat johtuneet lailla madratyn kullan ja
hopean arvosuhteen sekd niiden todellisten arvonheilah-
dusten yhteentdorméyksisti. Milloin on kulta ollut yliar-
vostettua, milloin taas hopea. Aliarvostettu metalli
vedettiin kiertokulusta, sulatettiin ja vietiin maasta,

* Niinpéd herra David Urquhartin tecksessa Familiar Words
(Koruttomia sanoja) sanotaan: »Kullan arvo on mitattava kullalla
itsellddn. Miten mikéddn aine voi mitata oman arvonsa muissa
esineigsd? Kullan arvo on méfrittivd sen oman painon mukaan,
ja tille painolle annetaan viirennetty nimitys — yhden unssin
on oltava niin ja niin monen punnan ja punnan murto-osan arvoi-
nen. Tdmd on mitan vidrentdmistd eikd mitta-asteikon maadrdsd-
mistd.»

5—-0940
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Molempien metallien arvosuhdetta muutettiin sitten
taas lakisidteisesti, mutta uusi nimellisarvo joutui pian
todellisen arvosuhteen kanssa samaan ristiriitaan kuin
vanhakin. Meidin aikanamme on sama ilmié, hopean
maastavienti ja sen korvaaminen kierrossa kullalla tullut
ilmi mitd laajimmassa mittakaavassa Ranskassa. Se on
ollut seurausta Intian ja Kiinan hopean kysynnisti, joka
aiheutti sangen vahéisen ja tilapidisen alenemisen kullan
arvossa. Vuosina 1855, 1856 ja 1857 ylitti Ranskaan
tuodun kullan m#drd maasta viedyn kullan méairin
41 580 000 punnalla, kun sitd vastoin maasta viedyn
hopean m#ard ylitti maahan tuodun hopean méérén
34 704 000 punnalla. Tosiasiassa Ranskan kaltaisissa
maissa, missi molemmat metallit ovat lakisdateisia
arvonmittoja ja molemmat tidytyy hyviksyad maksuksi,
mutta kukin voi mielensdi mukaan maksaa toisella tai
toisella, arvossa kohoava metalli ylittda oman nimellis-
arvonsa (agio) ja mittaa jokaisen muun tavaran tavoin
hintansa yliarvostetussa metallissa, ja jalkimmdiinen
puolestaan toimii yksin arvonmittana. Kaikkien t&lla
alalla saatujen historiallisten kokemusten tuloksena on
yksinkertaisesti se, ettd sielld missd kaksi tavaraa on
lailla s#ddetty arvonmitan tehtéviidn, todellisuudessa
aina vain toinen niistd sdilyttdad paikkansa.*

B. TEORIOITA RAHAN MITTAYKSIKOSTA

Se seikka, ettd tavarat ovat hinnoissa muuttuneet
vain ajatuksellisesti kullaksi ja niin ollen kulta vain
ajatuksellisesti rahaksi, synnytti opin rehan ideaali-
sesta mittayksikéstd. Koska hinnanméadrityksessd toimii
vain kuvitteellista kultaa tai hopeaa, koska kulta ja
hopea toimivat vain laskurahana, viitettiin, etteivat
nimet punta, S$illinki, penny, taaleri, frangi jne. il-
maisekaan kullan tai hopean paino-osia tai jollakin ta-

* yRaha pitdisi kaupankdynnin mittana s#ilyttid jokaisen
muun mitan tavoin mahdollisimman vakaana. Se on kuitenkin
mahdotonta, jos rahana on kaksi metallia, joiden arvosuhde vaih-
telee jatkuvasti.» (John Locke. Some Considerations on the Lowering
of Interest etc. [Eriitd nikokohtia koron alenemisesta jne.], 1691;
8. 65 Locken Works-sarjassa, 7. painos, Lontoo 1768, 11 osa.)
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voin esineellistynyttd tyotd, vaan painvastoin ideaalisia
arvoatomeja. Jos siis esimerkiksi hopeaunssin arvo nou-
sisi, hopeaunssi sisaltilisi sellaisia atomeja enemmén kuin
aikaisemmin ja tastd syystéd se tiytyisi laskea ja leimata
entistd useammiksi Sillingeiksi. Tama 1600-luvun lopulta
periytyva oppi péisi jdlleen voimaan Englannin viimei-
simmén kauppakriisin aikana ja se sai jopa parlamentaa-
ristakin kannatusta niissi kahdessa erityisselonteossa,
jotka otettiin vuonna 1858 istuneen pankkikomitean mie-
tinnon liitteiksi. Vilhelm III:n tullessa hallitsijaksi oli
hopeaunssin metallirahahintana Englannissa 5 $illinkié
2 pennya eli !/, hopeaunssista nimitettiin pennyksi ja
12 tillaista pennyd Sillingiksi. Timén mitta-asteikon
mukaan leimattiin esimerkiksi 6 hopeaunssin paino-
madrd 31 Sillinki-nimiseksi rahaksi. Mutta hopeaunssin
markkinahinta kohosi metallirahahintansa ylipuolelle
nousten 5 §illingistd 2 pennystd 6 Sillinkiin 3 pennyyn eli
jotta sai ostetuksi unssin raakahopeaa, tdytyi maksuksi
antaa 6 $illinkid 3 pennyd. Miten hopeaunssin mark-
kinahinta saattoi nousta unssin metallirahahinnan yla-
puolelle, kun metallirahahinta esittdd pelkkia laskunimié
yhden hopeaunssin tasajakoisille osille? Arvoituksen
ratkaisu oli yksinkertainen. Kun kierrossa oli silloin
5 600 000 sterlinkipuntaa hopearahaa, oli niistd neljin
miljoonan edestd loppuun kuluneita ja alipainoisia. Teh-
dyssé kokeessa todettiin, ettd 57 200 punnan hopearahat
painoivat vain 141 000 unssia, vaikka niiden olisi pitinyt
painaa 220 000 unssia. Rahapaja leimasi rahaa aina saman
mitta-asteikon mukaan, mutta todella kiertokulussa ole-
vat kevyet Sillingit edustivat unssin pienempié tasaosia
kuin niiden nimet olivat edustavinaan. Niin muodoin
taytyi unssista raakahopeaa maksaa markkinoilla aikai-
sempaa suurempi madrd nditd pienentyneitd S$illinkejd.
Kun syntyneen hiirion vuoksi piatettiin yleisesti metal-
lirahojen uudelleen leimaamisesta, vaitti secretary to the
treasury* Lowndes hopeaunssin arvon nousseen, ja ra-
haksi leimattuna unssin olisi siitd pitden vastattava 6
Sillinkia 3 pennya siihenastisen 5 Sillingin 2 pennyn
sijasta. Tosiasiassa héin siis viitti, ettd koska unssin arvo

* _ valtiovarainhoitaja. Toim.
5*
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oli noussut, sen tasajakoisten osien arvo olisi laskenut.
Héanen vadra teoriansa oli kuitenkin vain oikean kiiytiin-
non tavoitteen kaunistelua. Valtionveloista oli tehty sopi-
mukset kevyissd Sillingeissd, pitdisiké velat maksaa
takaisin painavissa S$illingeissd? Sen sijaan ettd hén
olisi sanonut, ettd maksakaa takaisin 4 hopeaunssia kun
olette nimellisesti saanut velaksi 5 unssin mukaan, mutta
todellisuudessa vain 4 unssia, hén sanoikin péinvastoin,
etti maksakaa takaisin nimellisesti 5 unssin mukaan,
mutta alentakaa timd madrd metallipitoisuudeltaan
4 unssiin ja nimittdkdd Sillingiksi sitd mitd siihen asti
nimitettiin */; Sillingiksi. Tosiasiallisesti Lowndes siis
pysyttaytyy metallipitoisuuden kannalla, kun taas teo-
riassaan hén pitdd kiinni laskunimistd. Hinen vastus-
tajansa pitivat kiinni pelkidstddin laskunimistd ja julis-
tivat 25--50 % liian kevyen Sillingin identtiseksi tay-
sipainoisen S$illingin kanssa, viittiviat pidinvastoin pité-
vinsd kiinni vain metallipitoisuudesta. Lowndesin heit-
timén hansikkaan otti vastaan John Locke, joka edusti
uutta porvaristoa kaikissa muodoissa, oli teollisuuden-
harjoittajien puolella tyotitekevid ja kurjalistoa vas-
taan, kauppiaiden puolella vanhanaikaisia koronkiskureita
vastaan, finanssiylimystén puolella valtiolle pddomaansa
lainaavia vastaan ja joka erityisessi teoksessa jopa todisti
porvarillisen jirjen ihmisen normaalijarjeksi. John Locke
voitti, ja rahat, joissa oli lainattaessa ollut 10 tai 14 &il-
linkid guineaa Lkohti, maksettiin takaisin 20 Sillingin
guineoina.* Sir James Steuart esitti koko liiketoimesta
seuraavan ironisen yhteenvedon:

* Locke kirjoittaa muun muassa: »Nimittdk&d kruunuksi sitd
minkd nimend oli aikaisemmin puoli kruunua, Arvo méirdtdén
edelleenkin metallipitoisuuden mukaan. Jos metallirahan hopea-
painosta voidaan poistaa 1/,, ilman ettd rahan arvoa alennetaan,
voidaan sen hopealpainosta poistaa yhtd hyvin 19/,,. Téméin teorian
mukaan pitdisi neljdnnespennylld voida sitd kruunuksi nimitetties-
sil ostaa yhtd paljon mausteita, silkkid ja muita tavaroita kuin
kruununrahalla, joka sisdltid 60 kertaa niin paljon hopeaa. Tar-
vitsee vain antaa pienemmaille hopeamiiirille suuremman mdiirin
leima ja nimi. Kuitenkaan ei velkoja makseta eiki tavaroita osteta
nimilld, vaan hopealla. Jos rahanarvon koroitaminen ei merkitse
mitddn muuta kuin mielivaltaisen nimen antamista hopearahan
tasajakoisille osille, esimerkiksi hopeaunssin kahdeksannen osan
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»Hallitus voitti huomattavasti veroissa, lainanantajat pii-
omassa ja koroissa ja kansakunta, jota yksin puijattiin, oli ratkirie-
muissaan, koska sen Standardia (kansan oman arvon mittapuuta)
ei ollut alennettu.»*

Steuart luuli, etti kaupankdynnin edistyessd kansa-
kunta osoittautuisi ovelammaksi. Siind hin erehtyi. Sama
quid pro quo** toistui noin 120 vuotta myéhemmin.

Asiaan kuului, ettd piispa Berkeley, mystisen idea-
lismin edustaja Englannin filosofiassa, antoi rahan ideaa-
lisen mittayksikon opille teoreettisen kéénteen, joka oli
kdytdnnolliseltd »valtiovarainhoitajalta» jainyt anta-
matta. Berkeley kysyy:

»Eiké nimiid livre, sterlinkipunta, kruunu jne, olekin pidet-
tdvd pelkkind nimin@ suhteelle (nimittdin abstraktisen arvon suh-
teelle sellaisenaan)? Ovatko kulta, hopea tai paperiraha jotakin muu-
ta kuin pelkkii lappusia tai merkkejd sen (arvosuhteen) laskemis-
ta, kirjaamista ja kontrollointia varten? Eiké valta komentaa tois-
ten teollista toimintaa (yhteiskunnallinen ty5) olekin rikkautta?
Enti onko raha tosiasiassa jotakin muuta kuin merkki tillaisen

nimittdmisti pennyksi, silloin raha voidaan tosiasiassa asettaa
niin suureen arvoon kuin halutaan.»®® Samalla Locke vastasi
Lowndesille, ettei markkinahinnan kohoaminen metallirahahinnan
ylépuolelle johdu »hopean arvon noususta, vaan hopeakolikoi-
den kevenemisestd». 77 alipainoista $illinkid ei paina hitustakaan
enemp#d kuin 62 tdysipainoista. Lopuksi hin huomautti oikeute-
tusti, ettd kiertokulussa olevien metallirahojen hopean menetyk-
sestd riippumatta raakahopean markkinahinta voi nousta Englan-
nissa jonkin verran sen metallirahahinnan ylipuolelle, koska raa-
kahopean maastavienti on sallittua, mutta hopearahojen vienti
kiellettyd. (Katso mts. 54—1416 passim.) Locke varoi tavattoman
tarkasti koskettelemasta valtionvelkojen polttavaa kohtaa ja yhta
varoen hidn viltti puuttumasta arkaluontoiseen taloudelliseen
kysymykseen. Tdma kysymys kuului: Vaihtokurssi samoin kuin
raakahopean suhde hopeakolikoihin todisti, ettd kiertokulussa
ollut raha ei suinkaan ollut menettinyt arvoaan suhteessa todelli-
seen hopean menetykseensi. Palaamme tidhin kysymykseen ylei-
sessid muodossa kiertokulkuvilinetti kisitteleviissi jaksossa. Nicho-
las Barbon yritti turhaan houkutella Lockea vaikeaan maastoon
teoksessaan A Discourse Concerning the New Money Lighter, in
Answer to Mr. Locke’s Considerations etc. (Tutkielma unudesta
kevyemmaisti rahasta jne.), Lontoo 1696.
* Stequrt, mt., II osa, s. 156.
¥ — vadrinkidsitys. Toim,
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vallan siirtdmistd tai kirjaamista varten, ja onko kovin tirkeiitd
mistd materiaalista ndmi merkit on tehty?»*

Téssd on sekoitettu yht#iltd arvojen mitta ja hinto-
jen mitta-asteikko ja toisaalta kulta ja hopea mittana
ja kiertovilineeni. Koska jalometallit voidaan kiertokul-
kutapahtumassa korvata merkeilld, Berkeley paittelee
tasta, etta kyseiset merkit esittavat ei-mitddn, tarkemmin
sanottuna abstraktista arvokisitetta.

Sir James Steuart kehitti opin rahan ideaalisesta mit-
tayksikostd niin tdydelliseksi, ettd hinen seuraajansa —
seuraajansa tietaméattain, koska he eivat tunteneet hin-
td — eivéit loytidneet asialle uutta ilmaisutapaa eivatka
edes uutta esimerkkiakiin.

Steuart kirjoittaa: »sLaskuraha ei ole mitidin muuta kuin yhti-
ldisten osien mielivaltainen mitta-asteikko, joka on keksitty
myytivien esineiden suhteellisen arvon mittaamiseksi. Laskuraha
on aivan eri kuin metalliraha (money coin), joka on hinta.** Las-
kuraha voisi olla olemassa, vaikka maailmassa ei olisi mitidin
sellaista substanssia, joka olisi miidrdsuhteinen vastike kaikille
tavaroille. Laskuraha tekee esineiden arvolle saman palveluksen
kuin aste, minuutti, sekunti jne. kulmille tai mittakaavat maantie-
teellisille kartoille jne. Kaikissa niissi keksinndissd yksikolle
annetaan aina nimitys. Kaikkien tillaisten menettelytapojen
hyddyllisyys rajoittuu yksinkertaisesti méddrdsuhteen osoittamiseen,
{'a niin on laita rahayksikénkin kohdalla. Niin ollen rahayksikél-
& ei voi olla mitddin muuttumattomaksi miadrdttyd suhdetta
johonkin arvon osaan, ts. rahayksikk6i ei voida kiintedsti madrata
joksikin tietyksi kullan, hopean tai jonkin muun tavaran eriksi.
Kun yksikké on kerran annettu, voidaan kertomalla nousta suu-
rimpaan arvoon asti. Koska tavaroiden arvo riippuu niitd koske-
vien seikkojen yhteisvaikutuksesta sekid ihmisten oikuista, olisi
tavaroiden arvoa tarkasteltava vain niiden keskiniisissd suhteissa
vaihtelevana, Kaiken sen tdytyy vahingoittaa kaupankiyntid,
mikd kulloinkin hiiritsee ja sekoittaa yleisesti maédrityn ja
muuttumattoman mitta-asteikon avulla aikaansaatua maédrdsuh-
teen vaihtelun vahvistamista. Raha on vain yht#ldisten osien
ideaalinen mitta-asteikko. Jos kysytddn, minkd olisi oltava osan

* The Querist, mt. Jakso »Kysymyksid rahasta» on muutoin
henkevd. Muun muassa Berkeley huomauttaa siindi oikeutetusti,
ettii nimenomaan Pohjois-Amerikan siirtokuntien kehitys »on teh-
nyt piiivinselviiksi, etteiviit kulta ja hopea ole niin valttdméatts-
miﬁ jonkin kansakunnan rikkauden kannalta kuin yleisd kuvit-
telee».

**8[Tinta tarkoittaa reaalista vastiketta tissd, kuten myobs
Englannin taloustieteellisilld kirjoittajilla 1600-luvulla.
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arvon mittayksikkoni, vastaan tekemilld toisen kysymyksen:
Mikd on asteen, minuutin tai sekunnin normaalisuuruus? Niilla
ei ole mitdin normaalisuuruutta, mutta heti kun yksi osa on
miiritty, on mitta-asteikon luonteen mukaan koko jadnndksen
seurattava suhteessa miiritettyyn osaan. Esimerkkeinid tisti
ideaalirahasta ovat Amsterdamin pankkiraha sekd Afrikan ranni-
kon Angola-raha.»*

Steuart on yksinkertaisesti pitdytynyt rahan ilmene-
miseen kiertokulussa hintojen mitta-asteikkona ja lasku-
rahana. Jos eri tavaroiden hinnoiksi on hintaluettelossa
merkitty 15, 20 ja 36 Zillinki4, niin minua ei tosiasiassa
kiinnosta tavaroiden arvonsuuruuden vertailun kannalta
sen enempdd Sillingin hopeapitoisuus kuin sen nimi-
kidn., Lukusuhteet 15, 20 ja 36 sanovat nyt kaiken ja
luvusta 1 on nyt tullut ainoa mittayksikké. Méaédrasuh-
teen puhtaasti abstraktisena ilmauksena on ylipdatddn
vain itse abstraktinen lukusuhde. Ollakseen johdonmu-
kainen Steuartin olisi niin muodoin pitdnyt luopua paitsi
kullasta ja hopeasta, my6s niiden laillisista ristiméni-
mistd. Koska hiin ei ymmirrd arvojen mitan muuttu-
mista hintojen mitta-asteikoksi, hén luulee luonnollises-
tikin, ettei mittayksikkdénd toimiva tietty kultaerid ole-
kaan muka muiden kultaerien mitta, vaan mitta arvoille
sindnsd. Koska tavarat ilmenevit vaihtoarvojensa hin-
noiksi muuttumisen nojalla samannimisind suureina,
Steuart kieltdd mitan kvalitatiivisen ominaisuuden, joka
tekee tavaroista samannimisii. Koska mittayksikkona
toimivan kultamédirdn suuruus on sopimusluontoinen
tdssa eri kultaméirien vertaamisessa, hin kieltda, etta
mittayksikon suuruutta olisi ylipdatadn madrattavakasn.
Sen sijaan ettd sanoisi /5, osaa ympyristi asteeksi, hin
voisi sanoa /.5, osaa asteeksi; suora kulma olisi silloin
90 asteen sijasta 45 astetta ja terdva ja tylppd kulma mitat-
taisiin vastaavalla tavalla. Siltikin pysyisi kulmamit-
tana entiseen tapaan ensinndkin kvalitatiivisesti maarat-
ty matemaattinen kuvio, ympyré, seki toiseksi kvantita-
tiivisesti miaritty ympyridnkaari. Miti tulee Steuartin
talondellisiin esimerkkeihin, toisella hén ldimayttai
itseddin eikid toisellakaan todista mitdan. Amsterdamin
pankkiraha oli tosiasiassa vain laskunimi espanjalaisille

* Steuart, mt., 1I osa, s. 102—107.
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dubloneille, jotka sdilyttivét tdysipainoisen ihransa loju-
malla toimettomina pankin kellarissa samaan aikaan kun
puuhakkaat metalliarvoaan vastaavat kolikot laihtuivat
kovassa kulutuksessa ulkomaailmassa. Mita sitten tulee
afrikkalaisiin idealisteihin, meiddn on jéatettdvi heidét
kohtalonsa huomaan kunnes kriittiset matkakirjailijat
antavat heistd ldhempid tietoja.* Ranskalaista assignaat-
tia voitaisiin sanoa likim&édrin ideaaliseksi rahaksi Steuar-
tin tarkoittamassa merkityksessd: »Kansallisomaisuutta.
100 frangin assignaattiv. Se kdyttoarvo, jota assignaatin
piti edustaa, oli siind kylldkin lihemmin mééritelty —
tdnd kédyttoarvona oli nimittdin takavarikoitu maaomai-
suus — mutta mittayksikon kvantitatiivinen maééaritys oli
unohtunut ja néin ollen »frangi» oli sisdllyksetoén sana.
Riippui ndet julkisen huutokaupan tuloksesta, miten suur-
ta tai pientd maa-alaa assignaattifrangi edusti. Kéytéin-
nossd assignaattifrangi kuitenkin kiersi hopearahan arvon-
merkkind ja niin muodoin assignaatin arvon aleneminen
mitattiin tdmén hopea-asteikon mukaan.

Se kausi, jolloin Englannin pankki toistaiseksi kes-
keytti kéteiskullalla maksamisen, oli tuskin sen hedel-
maéllisempi taisteluselostusten kuin rahateorioiden kan-
nalta. Pankkiseteleiden arvon aleneminen ja kullan
markkinahinnan nousu sen metallirahahinnan yldapuolelle
herdttivdt opin ideaalisesta rahamitasta jilleen Englan-
nin pankin erdiden puolustajien keskuudessa. Lordi
Castlereagh keksi klassisen sekavan ilmauksen tdlle seka-
valle katsomukselle sanoessaan rahan mittayksikkod
»a sense of value in reference to currency as compared
with commodities»**, Kun olosuhteet sallivat muutamia
vuosia Pariisin rauhan jédlkeen vaihtaa pankkisetelit
kateiskultaan, nousi esille lihes muuttumattomassa muo-

* Englannin vilmeisimmin kauppakriisin aikana tietty taho
ylisti suuresti afrikkalaista ideaalirahaa sen jilkeen kun tdmin
rahan kéyttoalue oli vuorostaan siirtynyt rannikolta berberien
asuinseutujen syddmeen. Sen seikan, ettd berberit eivit kirsineet
kauppa- ja teollisuuskriiseistd, katsottiin johtuvan heidin kiteis-
rahansa ideaalisesta mittayksikostd, Eiko olisi yksinkertaisem-
paa sanoa, ettd kauppa ja teollisuus ovat conditio sine (ua non
[vilttimiton edellytys] kauppa- ja teollisuuskriiseille?

** _ yarvon tuntu kiertokulkuviélineen kohdalla verratiuna
bybdykkeisiine. Toim,
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dossa sama kysymys, jonka Lowndes oli heittdnyt esiin
Vilhelm IIl:n aikana. Suunnaton valtionvelka, yli 20
vuoden aikana kertyneet yksityisvelat, kiintedt obligaa-
tiot jne. oli sovittu arvoltaan alentuneissa pankkiseteleis-
sd. Oliko ne maksettava takaisin pankkiseteleiné, joista
4672 puntaa 10 $illinkid edusti ei nimen, vaan asiainti-
lan mukaan 100 naulaa 22 karaatin kultaa? Birmingha-
milainen pankkiiri Thomas Attwood astui esiin Lowndes
redivivus*. Lainanantajien piti saada takaisin nimel-
lisesti niin monta S§illinkid kuin sopimuksissa nimel-
lisesti mainittiin, mutta kun */,3 kultaunssista oli vanhan
rahakannan mukaan nimeltdan Sillinki, piti nyt vaik-
kapa /5, unssista ristia Sillingiksi. Attwoodin kannat-
tajat tunnetaan birminghamilaisena »little Shilling-
men» -koulukuntana**. Vuonna 1819 alkanut riita ideaa-
lisesta rahamitasta jatkui yhd vuonna 1845 Sir Robert
Peelen ja Attwoodin vililld. Rahan mittatoimintoa kos-
keva Attwoodin oma viisaus ilmenee tyhjentivisti seu-
raavaksi lainaukseksi tiivistyneena:

»Birminghamin kauppakamarin kanssa kidymaissdin viittelys-
sit Sir Robert Peele kysyy: Mitd teiddn punnansetelinne tulee edus-
tamaan? Mikd on punta?.. Entd mitd on piinvastoin ymmairret-
tivd nykyiselldi arvon mittayksik6lld?.. Merkitseeké 3 puntaa
17 8illinkid' 10'/, penny# kultaunssia vai sen arvoa? Jos se merkitsee
itse unssia, miksi asioita ei sitten nimiteti niiden oikeilla nimilld
ja puhuta punnan, Sillingin ja pennyn sijasta pikemminkin unssis-
ta, pennyweightistd ja granista? Silloin me palaisimme vilittémin
vaihtokaupan jirjestelmdin,.. Vai merkitsevitké ne arvoa? Jos
yksi unssi = 3 puntaa 17 $illinkid 10/, pennyi, miksi se oli eri
aikoina milloin 5 punnan! 4 $illingin, milloin taas 3 punnan
17 Sillingin 9 pennyn arvoinen?.. llmaus punta (£) on yhteydessi
arvoon, ei kuitenkaan arvoon, joka on mdairitty kullan muuttu-
mattomaksi paino-osaksi. Punta on ideaalinen yksikki... Tyé on
se substanssi, jossa tuotantokustannukset jakaantuvat ja tyd an-
taa kullalle kuten raudallekin niiden suhteellisen arvon. Mitd
erityistd laskunimed ndin ollen kdytettineekin esittimddn miehen
pdiva- tai viikkotystd, timid nimi ilmaisee tuotetun tavaran ar-
von.p¥kk

Viimeisissd sanoissa utuinen kuvitelma ideaalisesta

rahamitasta hiillvenee ja sen varsinainen ajatussisdlto

* — henkiin herdinneend Lowndesina. Toim.
** _ ypikkusSillinkimiesten». Toim.
*** The Currency Question, the Gemini Letters, Lontoo 1844,
s. 266—272 passim.
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murtautuu esiin. Kullan laskunimien, punnan, Sillin-
gin jne. on oltava tydajan tiettyjen erien nimia. Koska
tyoaika on arvojen substanssi ja sisdinen mitta, esittéi-
sividt ndmi nimet tosiasiassa itse arvosuhteita. Toisin
sanoen tybaika pysytetidn rahan todellisena mittayksik-
kona. Ndin me jatimme birminghamilaisen koulukunnan
taaksemme, mutta panemme vield ohimennen merkille,
ettd kiista pankkiseteleiden vaihdettavuudesta tai ei-
vaihdettavuudesta on antanut uutta merkitysti ideaa-
lisen rahamitan opille. Jos paperi saa nimityksensi kul-
lasta tai hopeasta, niin setelin vaihdettavuus, ts. mah-
dollisuus vaihtaa seteli kultaan tai hopeaan pysyy puo-
lestaan taloudellisena lakina, sanoopa juridinen laki
sitten mitd hyvéinsa. Niinpd preussilainen paperitaaleri,
jota ei lain mukaan voida vaihtaa, alenisi heti arvossa,
jos se jiisi tavallisessa rahaliikenteessd yhden hopeataa-
lerin alapuolelle, ei siis olisi kdytdnnossd vaihdettavissa.
Téstd syystd vaihtamattoman paperirahan johdonmukai-
set puolustajat pakenivat Englannissa ideaaliseen raha-
mittaan. Jos rahan laskunimet, punta, $illinki jne.
ovat tiettyjen summien nimié, arvoatomeja, joita tavara
toisiin tavaroihin vaihdettaessa imee itseensd tai tyon-
tdd itsestddn milloin enemmdén, milloin vidhemman, niin
esimerkiksi englantilainen 5 punnan seteli on yhté riip-
pumaton suhteestaan kultaan kuin suhteestaan rautaan
ja puuvillaan. Koska tédmin setelin nimi olisi lakannut
merkitsemistd setelin teoreettista yhtaldistimistd tietyn
kultaeridn tai jonkin muun tavaran erin kanssa, olisi vaa-
timus setelin vaihdettavuudesta, setelin asettamisesta
kéytdnnossia yhtdldiseksi jonkin erityisen tavaran tietyn
erin kanssa tullut poissuljetuksi itse setelin késitteen
nojalla.

John Gray kehitti ensimméiisend jirjestelmiillisesti
oppia tybajasta rahan vilittomand mittayksikkond.*
Héan ehdottaa, ettd kansallinen keskuspankki vahvistaisi
haarakonttoriensa vilityksella sen tydajan, mika tarvi-

* John Gray. The Social System. A Treatise on the Principle
of Exchange, Edinburgh 1831. Vertaa saman tekijin teokseen Lec-
tures on the Nature and Use of Money 'Edinburgh 1848. Gray lihet-
ti helmikuun vallankumouksen jilkeen Ranskan véliaikaiselle
hallitukselle muistion neuvoen siind, etti Ranska ei tarvitse
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taan eri tavaroiden tuottamiseen. Vaihtaessaan tavaraa
vastaan tuottaja saa virallisen todistuksen arvosta, ts.
vastaanottokuitin niin pitkdstd ty6ajasta kuin hénen
tavaraansa sisiltyy* ja nama 1 tyoviikon, 1 tyopaivén,
1 ty6tunnin jne. pankkisetelit toimivat samalla maksu-
osoituksena sille vastikkeelle, joka sisiltyy kaikkiin mui-
hin pankin varastoihin siilytettyihin tavaroihin.** T#ssa
on perusperiaate ja se on yksityiskohdissaan huolella
toteutettu ja nojaa kaikkialla olemassaoleviin englanti-
laisiin laitoksiin. Gray sanoo, ettd tiamin jirjestelmin
vallitessa

»olisi rahaa vastaan myyminen tehty kaikiksi ajoiksi yhti hel-
poksi kuin rahalla ostaminen nykydin on. Tuotannosta tulisi ky-
synnin vastaava ja koskaan ehtymiatén lihde.s***

Jalometallit menettiisivat »etuoikeutensa» mnihin
tavaroihin nihden ja

vottaisivat niille kuuluvan paikkansa markkinoilta voin ja
munien ja veren ja karttuunin rinnalla eiki niiden arvo kiinnostaisi
meitd yhtddn enempdd kuin timanttien arvo.p****

»Pitdisiké meiddn sdilyttdd kuviteltu arvojen mittamme kul-
ta, milli me kahlitsisimme maan tuotantovoimat, vai onko meidin
siirryttivd luonnolliseen arvojen mittaan, tyéhon, milli vapaut-
taisimme maan tuotantovoimatPy®****

sorganization of labour» [»ty6n organisaatiota»], vaan »organization
of exchange» [»vaihdon organisaatiota»). Jilkimmaiisestd oli mukana
yksityiskohtainen suunnitelma, joka siséltyi hinen hautomaansa
rahajirjestelméin. Kunnon John ei aavistanut, ettd kekseliis
Proudhon oli 16 vuotta Social Systemin ilmestymisen jilkeen
hankkinut patentin samaan keksintéon.

* Gray. The Social System jne., s. 63. »Rahan pitiisi olla
vain kuitti, todistus siitd, ettd sen haltija on joko lisinnyt tietyn
arvon olemassaolevaan kansallisrikkauteen tai on saanut oikeuden
kyseiseen arvoon joltakin, joka on sen lisinnyt.»

** »Tuotteen, jolle aikaisemmin on arvioitu arvo, annetta-
koon jddda pankkiin ja otettakoon se sieltd jilleen milloin suinkin
on tarve, T#lldin vain miiriatddn yleiselld sopimuksella, etti se
joka tuo ehdotettuun kansallispankkiin jotakin omaisuuden lajia,
saa ottaa sieltii yhti suuren arvon, mihin timi sitten sisiltyneekin.
Hinti ei pakoteta ottamaan samaa esinetti, jonka hiin on tuo-
nut.» (Mts. 67-—68.)

**++ Mts, 16.
¥*** Gray. Lectures on Money jne., s. 182.
Frers Mts, 169,
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Koska tydaika on arvojen sisdinen mitta, miksi sen
rinnalla on oltava toinen ulkoinen mitta? Miksi vaihto-
arvo kehittyy hinnaksi? Miksi kaikki tavarat mittaavat
arvonsa muista erottautuneessa tavarassa, joka muuttun
nain vaihtoarvon adekvaatiksi olemassaoloksi, rahaksi?
Tdmai oli se probleemi, mikd Grayn oli ratkaistava. Sen
sijaan ettd olisi ratkaissut sen, hin kuvitteli tavaroiden
voivan suhteutua vilittdmasti toinen toisiinsa yhteis-
kunnallisen tyon tuotteina. Ne voivat kuitenkin suhteu-
tua toisiinsa vain sind miti ne ovat. Vilittomasti tavarat
ovat erillisten muista riippumattomien yksityistéiden
tuotteita, joiden on yksityisen vaihdon prosessissa tapah-
tuvan luovuttamisensa tietd saatava vahvistus itselleen
yleisenii yhteiskunnallisena tydnd eli tydstd tulee tava-
ratuotannon pohjalla yhteiskunnallista tyotd vasta yksi-
16llisten tdiden Lkaikinpuolisen luovuttamisen nojalla.
Mutta jos Gray olettaa tavaroihin siséltyvén tydajan
vilittomdsti yhteiskunnalliseksi, niin hin olettaa sen ole-
van yhteistd tydaikaa eli suoraan toisiinsa liittyneiden
yksiloiden ty0aikaa. Niin erityinen tavara kuten kulta
tai hopea ei tosiasiassa voisi asettua muita tavaroita
vastaan yleisen tyon ruumiillistumana, vaihtoarvo ei
muuttuisi hinnaksi, eikd kdyttéarvokaan kehittyisi vaih-
toarvoksi eikd tuotteesta tulisi tavara. Niin olisi itse
porvarillisen tuotannon perusta pudonnut pois. Mutta se
ei ole suinkaan Grayn tarkoituksema. Tuotieet pitda
tuottaa tavaroina, mutta niitd ei pidd vaihtaa tavaroina.
Gray siirtdd tdmin hurskaan toiveen toteuttamisen kan-
salliselle pankille. Yht&&lta yhteiskunta pankin muodossa
tekee yksilot riippumattomiksi yksityisvaihdon ehdoista
ja toisaalta antaa heididn edelleen tuottaa n#itd ehtoja
yksityisvaihdon pohjalla. Sisiinen johdonmukaisuus joh-
taa Grayn kuitenkin siihen, ettd hén kiistdd porvarilli-
sia tuotantoehtoja yhden toisensa jilkeen, vaikka hin
haluaakin vain »uudistaa» tavaranvaihdosta syntyvin
rahan. Niinpd han muuttaa pddoman kansallispddomaksi*

* »Jokaisen maan taloudellista toimintaa olisi hoidettava
kansallisen paddoman pohjalla.» (John Gray. The Social System
jne., s. 171.)
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ja maaomaisuuden kansallisomaisuudeksi,* ja kun
hanen pankkiaan tutkitaan tarkemmin, osoittautuu, etta
se el vain ota yhdelld kadelld tavaroita vastaan ja anna
toisella kuitteja tehdystd ty6std, vaan se sédiintelee itse
tuotantoa. Gray joutuu yha rdikedmpiin jarjettomyyk-
siin viimeisessd teoksessaan »Lectures on money», missé
h#n pyrkii levottomana osoittamaan tybrahan puhtaasti
porvarilliseksi reformiksi.

Jokainen tavara on vilitiomisti rahaa. Tima oli
Grayn teoria, jonka hidn johti epdtdydellisesti ja tésté
syysté virheellisestd tavaran analyysistaan. »Tydrahan»
ja »kansallisen pankin» ja »tavaravarastojen» »orgaani-
nen» rakennelma on pelkkd unikuva, jossa dogmin us-
kotellaan olevan maailmaa hallitseva laki. Se dogmi,
ettd tavara on valittomaéasti rahaa eli ettd tavaraan sisil-
tyvé erillisen yksilon erityistyd on vilittomisti yhteis-
kunnallista tyotd, ei luonnollisestikaan muutu todeksi
silla, ettd pankki uskoo tdhdn dogmiin ja toimii sen mu-
kaisesti. Téllaisessa tapauksessa saisi pikemminkin kon-
kurssi osakseen kiytdnndon kritiikin esittimisen. Erdit
englantilaiset sosialistit, joista osa kirjoitti ennen Gray-
td, osa hénen jalkeensd**, sanovat suoraan julki sen
mikd pysyy Grayn teoksissa kitkettyné ja etenkin salassa
hinelta itseltdin, ettd niet tyoraha on taloudellinen
sanahelindilmaus hurskaalle toiveelle paastd eroon rahas-
ta ja rahan myotd vaihtoarvosta ja vaihtoarvon myota
tavarasta ja tavaran myotd porvarillisesta tuotantomuo-
dosta. Sen sijaan jédi herra Proudhonille ja hanen koulu-
kunnalleen varatuksi tehtiviksi saarnata rahan arvon-
menetystd ja favaran taivaaseennousua vakavissaan so-
sialismin ytimen& ja siten selittdd sosialismi tavaran ja
rahan vélisen véalttimattoman yhteyden alkeelliseksi
vadrinymmartimiseksi.***

* yMaaperi on muutettava kansalliseksi omaisuudeksi»
(mts. 298).

** Katso esimerkiksi W. Thompson. An Inquiry into the
Distribution of Wealth jne. (Tutkielma rikkauden jakautumisen
perusteista jne.), Lontoo 1842. Bray. Labour’s Wrongs and Labours
Remedy», Leeds 1839.

***x Alfred Darimonin teosta De la réforme des banques, Pariisi
1856 voidaan pitdd tdmin melodramaattisen rahateorian yhteen-
vetona.
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2. Kiertoviline

Sen jédlkeen kun tavara on saanut hinnanmiirddmisen
prosessissa kiertokelpoisen muotonsa ja kulta rahaluon-
teensa, kiertokulkuprosessi samalla seké esittdd tavaroi-
den vaihtoprosessin sisdltdmia ristiriitoja ettd ratkaisee
ne. Tavaroiden todellinen vaihto, ts. yhteiskunnallinen
aineenvaihto tapahtuu muodonvaihdossa, missd tavaran
kaksoisluonne kéyttoarvona ja vaihtoarvona kehiytyy
auki, ja missd samoin tavaran oma muodonvaihto ki-
teytyy tietyissd rahan muodoissa. Témén muodonvaihdon
esittdminen on kiertokulun esittdmistd. Samoin kuin
me ndimme, ettd tavara on kehittynyt vaihtoarvo vain
silloin kun edellytetéiin kokonainen tavaroiden maailma
ja siten tosiasiassa kehittynyt tyonjako, siten kiertokul-
ku edellyttdd kaikinpuolisia vaihtotapahtumia ja niiden
uudistumisen jatkuvaa virtaa. Toisena edellytyksend on,
ettd tavarat astuvat vaihtoprosessiin kinnaltaan mdd-
rdttyind tavaroina tai ilmenevdt vaihtoprosessin sisallé
toisilleen olemassaololtaan kaksinkertaistuneina, reaali-
sesti kidyttoarvoina, ajatuksellisesti — hinnoissa — vaih-
toarvoina.

Lontoon vilkkaimmille kaduille on ahtautunut liike
liikkeen viereen ja niiden syville painuneiden lasisil-
mien takana komeilee kaiken maailman rikkauksia, intia-
laisia saaleja, amerikkalaisia revolvereja, kiinalaista pos-
liinia, pariisilaisia korsetteja, vendlidisid turkiksia ja
tropiikin mausteita. Mutta kaikkien ndiden maailman
iloja edustavien tavaroiden kulmilla on kohtalokkaat
valkeat paperilaput, joihin on piirretty arabialaisia nu-
meroita sekd lakoniset merkit £, sh., d*. Sellainen on
kiertokulussa olevan tavaran kuva.

a) Tavaroiden metamorfoosi

Liahemmin tarkastellessa osoittautuu, etti kierto-
prosessissa on kaksi erilaista kiertoliikkeen muotoa. Jos

*# — punta, Sillinki, penny. Toim.
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nimitimme tavaraa 7:ksi ja rahaa R:ksi, voimme ilmais-
ta molemmat muodot néin:

I—R-T
R—T—R

Tassa jaksossa meitd askarruttaa yksinomaan ensimmai-
nen muoto eli tavarankierron valitén muoto.

Kiertoliike 7 — R — T jakautuu liikkeeksi T — R,
tavaran vaihtamiseksi rahaa vastaan eli myymiseksi,
vastakkaiseksi liikkeeksi R — 7', rahan vaihtamiseksi
tavaraa vastaan eli ostamiseksi sekd ndiden molempien
liikkeiden ykseydeksi I' — R — T, tavaran vaihtami-
seksi rahaa vastaan jotta raha voidaan vaihtaa tavaraa
vastaan eli myymiseksi jotta voidaan ostaa. Mutta pro-
sessin lopputulokseksi saadaan T — T, tavaran vaihta-
minen tavaraa vastaan, todellinen aineenvaihto.

T — R — T ilmaisee, kun ldhdetdin &adrijdsenestd,
ensimmaisestd tavarasta tavaran muuttumisen kullaksi
sekd muuttumisen takaisin kullasta tavaraksi eli liik-
keen, missd tavara on ensiksi olemassa erityisend kayt-
toarvona, irrottantuu sitten tastd olemassaolosta, hank-
kii itselleen olemassaolon vaihtoarvona eli yleisend vas-
tikkeena, missd se ei ole endd missddn yhteydessi alku-
perdiseen olemiseensa, irrottautuu jilleen téstd ja jaa
vihdoin yksittdisid tarpeita tyydyttdvaksi todelliseksi
kayttoarvoksi. Tissd viimeisessi muodossa tavara astuu
kiertokulusta kulutukseen. Kiertokulun kokonaisuus
T — R — T on niin ollen ensi sijassa niiden metamorfoo-
sien kokonaissarja, jotka jokainen yksittdinen tavara
kdy lapi tullakseen vilittomiksi kdyttdarvoksi halti-
jalleen. Ensimmé&inen metamorfoosi toteutuu kiertoku-
lun alkupuoliskossa T' — R, toinen metamorfoosi jil-
kipuoliskossa R — T ja koko kiertokulku muodostaa
tavaran curriculum vitaen*. Mutta kiertokulku T —
— R — T on vain yhden yksittdisen tavaran kokonais-
metamorfoosi, samalla kun se on muiden tavaroiden tiet-
tyjen yksipuolisten metamorfoosien summa. Silla jo-
kainen ensimmaiisen tavaran metamorfoosi on tavaran
muuttumista joksikin toiseksi tavaraksi, siis kyseisen

* — elaménkulun. Toim.



80 KARL MARX

toisen tavaran muuttumista tidksi ensimméiseksi tava-
raksi, siis kaksipuolista muuttumista, joka toteutuu kier-
tokulun samassa vaibeessa. Meiddn on ensiksi tarkastel-
tava erillisind kumpaakin niistd kahdesta vaihtoproses-
sista, joiksi kiertokulku I' — R — T jakautuu.

T — R eli myynti: T, tavara ei astu kiertokulkupro-
sessiin vain erityisend kayttéarvona, esimerkiksi rau-
tatonnina, vaan k#yttoarvona, jolla on tietty hinta,
vaikkapa 3 puntaa 17 &illinkid 10/, pennyd eli unssi
kultaa. Kun tdmid hinta yhtéiltd on rautaan sisdltyvén
tybajan erdn osoittaja, ts. raudan arvonsuuruuden osoit-
taja, se samalla ilmaisee raudan hurskaan toiveen tulla
kullaksi, ts. antaa rautaan itseensd sisdltyville tydajalle
vleisen yhteiskunnallisen tydajan asu. Ellei tdim# muun-
tuminen onnistu, lakkaa rautatonni olemasta paitsi
tavara, myos tuote, silld se on tavara vain siksi ettd se
on ei-kidyttéarvo omistajalleen eli rautatonnin sisdltima
tyo on tosi tyotd vain ollessaan hyodyllistd tyotd toi-
selle, ja se on hyddyllistd omistajalle itselleen vain abs-
traktisena yleisend tyond. Niin ollen raudan tai sen
omistajan tehtdvind on loytdid se tavaramaailman piste,
missd rauta vetdd kultaa puoleensa. Tdstd vaikeudesta,
tdsta tavaran salto mortalesta* kuitenkin selviydytdin
kun myynti todella tapahtuu, kuten tdssid oletetaan yk-
sinkertaisen kiertokulun erittelyssia. Samalla kun rauta-
tonni tullessaan luovutetuksi, ts. siirtyessdin kidestd
missd se on ei-kdyttdarvo kdteen missé se on kiyttdarvo,
toteutuu kédyttéarvona, se samalla realisoi hintansa ja
muuttuu vain kuvitellusta kullasta todelliseksi kullaksi.
Kultaunssin nimen eli 3 punnan 17 Sillingin 10Y, pen-
nyn tilalle on nyt astunut unssi todellista kultaa, mutta
rautatonni on poistunut paikalta. Myynnissd 7 — R ei
vain se tavara, joka oli hinnassaan muuttunut ajatuksel-
lisesti kullaksi, muutu reaalisesti kullaksi, vaan sama
prosessi muuntaa todelliseksi rahaksi kullan, joka arvojen
mittana oli vain ajatuksellista kultaa ja todellisuudessa
esiintyi vain itse tavarciden rahanimend.** Samoin kuin

* — kuolemanhypystid. Toim.

** yRahaa on kahta lajia, ajatuksellista ja reaalista. Ja rahaa
kidytetddn kahdella eri tavalla esineiden arvon mittaamiseen ja
niiden ostamiseen. Ajatuksellinen raha on omiaan mittaamiseen,
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kullasta tuli ajatuksellisesti yleinen vastike siksi, ettd
kaikkien tavaroiden arvo mitattiin siind, kultaa vastaan
tapahtuvan tavaroiden kaikinpuolisen luovuttamisen
tuotteena kullasta tulee nyt absoluuttisesti luovutettava
tavara, reaalinen raha — ja myynti 7 — R on téami
yleisen luovuttamisen prosessi. Kullasta tulee kuitenkin
vain myynnissd reaalinen raha, koska tavaroiden vaih-
toarvot olivat hinnoissa jo ajatuksellisesti kultaa.
Myynnissda I’ — R samoin kuin ostossa R — T on
vastakkain kaksi tavaraa, vaihtoarvon ja kayttéarvon
ykseyttd. Mutta tavarassa sen vaihtoarvo on olemassa
vain ajatuksellisesti hintana, kun sitd vastoin kullassa
sen kéyttoarvo on olemassa vain vaihtoarvon kantaja-
na — vaikka kulta itse onkin todellinen kayttéarvo —
eiké se niin ollen ole muuta kuin muodollinen kayttéarvo,
joka ei ole yhteydessd mihinkdén todelliseen yksilolli-
seen tarpeeseen. Kdyttoarvon ja vaihtoarvon vastakkai-
suus jakautuu siis polaarisesti molempien #ddrijasenien
T — R osalle, niin ettd tavara on suhteessa kultaan
kéyttdarvo, jonka on realisoitava ajatuksellinen vaihtoar-
vonsa eli hinta vasta kullassa. Kulta puolestaan on suh-
teessa tavaraan vaihtoarvo, joka aineellistaa muodolli-
sen kdyttdarvonsa vasta tavarassa. Tavaroiden vaihto-
prosessin sisdltdmdit ristiriidat ratkeavat vain tilld ta-
varan kaksinkertaistumisella tavaraksi ja kullaksi seki
silla taaskin kaksinkertaisella ja vastakkaisella suhteel-
la, missd kukin #idrijasen on ajatuksellisesti sitd mitd
sen vastakohta on reaalisesti ja reaalisesti sitd mitd sen
vastakohta on ajatuksellisesti, siis vain esittamalld
tavarat molemminpuolisesti polaarisina vastakohtina.
Tahin asti olemme tarkastelleet 7 — R:a44 myyntind,
tavaran muuttumisena rahaksi. Mutta asettuessamme
toisen 4&érijisenen puolelle sama prosessi ilmeneekin
péinvastoin R — T:n#, ostona, rahan muuttumisena
tavaraksi. Myynti on vilttiméattd samalla oma vastakoh-
tansa, osto, se on toinen tai toinen sen mukaan kummalta
puolelta asiaa tarkastellaan. Eli prosessissa on todellisuu-

kuten myds reaalinen ja ehka ajatuksellista paremminkin. Toisena
rahan kaytténd on niiden esineiden ostaminen, joita raha mittaa...
Hinnat ja myyntisopimukset mitataan ajatuksellisella rahalla
ja toteutetaan reaalisella rahalla.» (Galiani, mts. 112 seur.)

6—0940
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dessa eroa vain siksi, ettéa 7' — R:ssd aloite lahtee ta-
varasta eli myyjidstd, R — T':ssid rahasta ‘eli ostajasta,
Siis esittidessimme tavaran ensimméiisen metamorfoosin,
sen muuttumisen rahaksi tulokseksi kiertokulun ensim-
miisen vaiheen 7' — R ldpikdymisestd, oletamme sa-
manaikaisesti, ettd jokin toinen tavara on jo muuttu-
nut rahaksi, on siis jo kiertokulun toisessa vaiheessa
R — I'. Niin joudumme olettamusten virheelliseen ke-
h&an. Tdma virheellinen keha on kiertokulku itse. Ellem-
me pidd R:88 T — HR:ssd jo jonkin toisen tavaran meta-
morfoosina, otamme vaihtotapahtuman ulos kiertokul-
kuprosessista. Mutta tdmén prosessin ulkopuolella muoto
T — R katoaa ja vastakkain on endd vain kaksi eri T:td,
sanokaamme rauta ja kulta. Niiden vaihto ei ole mikdin
kiertokulun erityinen tapahtuma, vaan valittémén vaih-
tokaupan tapahtuma. Kuita on oman tuotantonsa ldh-
teelld tavara jokaisen muun tavaran tavoin. Sen seki
raudan tai jokaisen muun tavaran suhteellinen arvo il-
menee tdssd niind erind, joiksi tavarat keskenddn vaih-
tuvat. Mutta kiertokulkuprosessissa tdmi toimitus edel-
lytetddn tapahtuneeksi, kullan oma arve on tavaroiden
hinnoissa jo annettu. Néin ollen mik&aén el voisi olla sen
virheellisempi kuin kuvitelma, ettd kulta ja tavara aset-
tuvat kiertokulkuprosessin sisilld v&littoman vaihtokau-
pan suhteeseen ja ettd siitd syystd niiden vaihtaminen
yksinkertaisina tavaroina ilmoittaa niiden suhteellisen
arvon. Jos ndyttid siltd ettd kiertokulkuprosessissa kul-
taa vaihdetaan pelkkind tavarana tavaroita vastaan,
niin tama harha johtuu yksinkertaisesti siitd, ettd hin-
noissa on jo tietty erid tavaraa asetettu yhtilédiseksi tietyn
kultaerdn kanssa, ts. suhteutettu jo kultaan rahana, ylei-
send vastikkeena ja tdstd syystd on sen kanssa vilitto-
maisti vaihdettavissa. Sikdli kuin jonkin tavaran hinta
realisoituu kullassa, kyseinen tavara vaihtuu tavarana
olevaan kultaan, kultaan tyodajan erityisend aineellistu-
mana. Mutta sikdli kuin tavaran hinta realisoituu kul-
lassa, tavara vaihtuu kultaan, joka on rahana eikid tava-
rana, ts. kultaan tydajan yleisend aineellistumana. Kum-
mankaan suhteen kohdalla ei kuitenkaan se kultaeri,
jota vastaan tavara kiertokulkuprosessin sisdlld vaihtuu,
méadraydy vaihdon nojalla, vaan vaihto madraytyy ta-
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varan hinnan nojalla, ts. tavaran kullassa mitatun vaih-
toarvon nojalla.*

Kiertokulkuprosessin sisdllda kulta ilmenee jokaisen
k#dessd myynnin T — R tuloksena. Mutta koska T — R,
myynti, on samalla B — 7, osto, osoittautuu ettd samaan
aikaan kun tavara T, josta prosessi liahtee liikkeelle, to-
teuttaa ensimmaiisen metamorfoosinsa, toteuttaa toinen
tavara, joka on ensimmdistd vastassa darijisen R:ni,
toisen metamorfoosinsa ja kdy nidin ollen ldpi kiertoku-
lun toista puoliskoa samaan aikaan kun ensimmdiinen
tavara on vield ratansa ensimmadisella puoliskolla.

Kiertokulun ensimmaéisen prosessin, myynnin, tulok-
seksi tulee toisen prosessin ldhtokohta, raha. Tavaran
paikalle sen ensimmiisessid muodossa on astunut tavaran
kultavastike. Tdmi tulos voi ensiksi muodostaa lepo-
kolhidan, koska tavaralla on tédssd toisessa muodossa oma
kestdvd olemassaolonsa. Tavara, joka ei haltijansa ki-
dessd ole mikddn kidyttéarvo, on nyt olemassa jatkuvasti
kdytettdvidssd muodossa, koska se on jatkuvasti vaih-
dettavassa muodossa. Riippuu olosuhteista, milloin ja
missd tavaramaailman pisteessd tavara astuu jédlleen
kiertokulkuun. Tavaran kultaan koteloituminen muodos-
taa itsendisen vaiheen sen eldméssd ja se voi viipyd siind
lyhyemmain tai pitemmin ajan. Kun yhden erityisen
kidyttoarvon vaihto on vaihtokaupassa vélittomaésti si-
dottu jonkin toisen erityisen kdyttéarvon vaihtamiseen,
ilmenee vaihtoarvoa luovan tydn yleinen luonne puo-
lestaan osto- ja myyntitapahtumien erillisyydessa ja
yhdentekevissd irrottautumisessa toisistaan.

R — T, osto, on piinvastainen liike kuin T — R
ja samalla tavaran toinen eli sen loppumetamorfoosi.
Tavara on kultana eli yleisend vastikkeena ollessaan vilit-
tomésti ilmaistavissa kaikkien muiden tavaroiden kiiyt-
toarvoissa. Kaikki ndm# muut tavarat pyrkiviat samalla
hinnoissaan kohti kultaa omana tuonpuoleisuutenaan,
mutta tuovat myds esille tarvittavan rahamédrdn, jotta

* Tamd ei luonnollisestikaan estd siti, ettid tavaroiden mark-
kinahinta voi olla tavaroiden arvon yli- tai alapuolella. Sen huo-
mioon ottaminen ei kuitenkaan kuulu yksinkertaiseen kiertokul-
kuun, vaan aivan toiselle, myohemmin tarkasteltavalle alneelle,
jolla tutkimme arvon ja markkinahinnan suhdetta.

6*
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tavaroiden ruumiit, kayttoarvot, liithottaisivat rahan
puolelle, niiden sielu, vaihtoarvo, puolestaan kullan
puolelle. Tavarciden luovuttamisen yleisend tuloksena
on absoluuttisesti luovutuskelpoinen tavara. Kullan
muuttumiselle tavaraksi ei ole olemassa mitdin laadul-
lista rajoitusta, vaan endd vain méiirdllinen rajoitus,
kullan oman mairin eli arvonsuuruuden asettama rajoi-
tus. »Rahalla saa vaikka mitd.» Kun tavara realisoi oman
hintansa ja vieraan rahan kidyttbarvon liikkeessd T' — R
tulemalla luovutetuksi kdyttoarvona, se liikkeessi R —
— T realisoi oman kiyttdarvonsa ja toisen tavaran hin-
nan tulemalla luovutetuksi vaihtoarvona. Kun tavara
hintansa realisoinnilla muuttaa samalla kullan todel-
liseksi rahaksi, muuttaa tavara omalla takaisin muuttu-
misellaan kullan tavaran omaksi pelkéstddn ohimenevik-
si rahana olemiseksi. Koska tavaroiden kiertokulku edel-
lyttda kehittynytta tyonjakoa, siis yksilon tarpeiden
monipuolisuutta kidnteisessd suhteessa hénen tuotteensa
yksipuolisuuteen, ilmenee osto R — 7 milloin yhtédlais-
tdmisessd jonkin tavaravastikkeen kanssa, milloin taas
pirstoutuneena tavaravastikkeiden sarjaksi, jonka m&i-
riad nyt ostajan tarpeiden piiri sekd hidnen rahasummansa
suuruus. Kuten myynti on samalla osto, siten osto on
samalla myynti, R — T on samalla T — R, mutta aloite
kuuluu siind kullalle eli ostajalle,

Jos nyt palaamme kokonaiskiertokulkuun T — R —
— T, niin osoittautuu, ettd tavara kidy siind lipi meta-
morfoosiensa koko sarjan. Mutta samanaikaisesti kun
tavara aloittaa kiertokulkunsa ensimméisen puoliskon
ja toteuttaa ensimméiisen metamorfoosin, astuu toinen
tavara kiertokulun toiseen puoliskoon, toteuttaa toisen
metamorfoosinsa ja joutuu pois kiertokulusta, ja péin-
vastoin ensimmaéinen tavara astuu kiertokulkunsa toiseen
puoliskoon, toteuttaa toisen metamorfoosin ja joutuu
pois kiertokulusta. Ja samaan aikaan kolmas tavara astuu
kiertokulkuun, kdy lédpi ratansa alkupuolen ja toteuttaa
ensimméisen metamorfoosin. Kokonaiskiertokulku 7' —
— R — T yhden tavaran kokonaismetamorfoosina on
siis samalla aina toisen tavaran kokonaismetamorfoosin
loppu ja kolmannen tavaran kokonaismetamorfoosin
alku, siis sarja ilman alkua ja loppua. Selvyyden vuoksi,
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tavaroiden erottamiseksi toisistaan merkitkddmme 7':td
molempina #&drijdsenini eri lailla, esimerkiksi 77 — R —
T". Ttse asiassa ensimméiinen jidsen T' — R edellyttdi,
ettd R on toisen T' — R:n tulos, on siis itse vain T —
— R — T’:n viimeinen jdsen, kun taas toinen jdsen R —
— T on tuloksessaan 7" — R, esiintyy itse siis 7"— R —
— T™:n ensimmiisend jdsenend jne. Edelleen osoittau-
tuu, ettd vaikkakin R on vain yhden myynnin tulos, vii-
meinen jasen R — T voi esiintyd muodossa (R — T') +
+ (R —T") 4+ (R — T") + jne, voi siis pirstoutua ko-
konaiseksi joukoksi ostoja, ts. myyntejd, ts. tavaroiden
uusien kokonaismetamorfoosien ensimmaéisié jasenida. Kun
siis yhden yksittdisen tavaran kokonaismetamorfoosi ei
esiinny vain aluttoman ja loputtoman metamorfoosiket-
jun jdsenend, vaan monien téllaisten ketjujen jdsenend,
niin tavaramaailman kiertokulkuprosessi ilmenee — kos-
ka jokainen yksittdinen tavara kiiy ldpi kiertokulun 7 —
— R — T — timin loputtoman erilaisissa pisteissd ali-
tuisesti piddttyvén ja alituisesti uudelleen alkavan liik-
keen loputtoman kietoutuneena ketjuvyyhtend. Jokainen
erillinen myynti tai osto on kuitenkin samalla yhtd pé-
tevd ja eristetty tapahtuma, jonka tdydentdvd vaihe
voi olla siitd ajallisesti ja paikallisesti erillddn, eika
tiydennyksen ndin ollen tarvitse liittya kyseiseen ostoon
tai myyntiin vilittomind jatkona. Kun jokainen eri-
tyinen kiertokulkuprosessi 7 — R tai R — T muodos-
taa yhden tavaran kidyttdarvoksi muuttumisena ja toisen
tavaran rahaksi muuttumisena, kiertokulun ensimmaéise-
nd ja toisena vaiheena lepokohdan, joka molemmilta
kannoilta katsottuna on itsendinen, mutta toisaalta
tavarat aloittavat niille kaikille yhteisessd yleisen vas-
tikkeen, kullan asussa toisen metamorfoosinsa ja aset-
tuvat kiertokulun toisen puoliskon ldhtokohtaan, liit-
tyy todellisessa kiertokulussa mielivaltainen R — T
mielivaltaisen T — R:n jatkoksi, yhden tavaran elimén-
kulun toinen tavaran eliminkulun ensimméisen luvun
jatkoksi. Esimerkiksi A myy rautaa 2 punnalla, toteut-
taa siis T — R:n eli rautatavaran ensimmdiisen meta-
morfoosin, mutta siirtdi oston myéhidisempiin ajankoh-
taan. Samaan aikaan B, joka 14 piivii aikaisemmin myi
2 vehnéquarteria 6 punnalla, ostaa samoilla 6 punnalla
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puvun Moosekselta ja Pojalta, toteuttaa siis R — T:n
eli vehnétavaran toisen metamorfoosin. Ndmi molemmat
tapahtumat R — T ja T — R ilmenevit tédssd vain sa-
man ketjun jdsenind, koska R:ssd, kullassa, tavara niyt-
tdd samalta kuin toinenkin tavara, eikd kullasta voi tun-
nistaa onko se metamorfoosin kokenutta rautaa wvai
vehndd. Todellisessa kiertokulkuprosessissa siis T — R —
— T esiintyy eri kokonaismetamorfoosien sekaisin heit-
tyneiden jisenten loputtoman satunnaisena rinnakkai-
suutena ja perdttdisyytend. Todellinen kiertokulkupro-
sessi ei siis ilmene tavaran kokonaismetamorfoosina, ei
tavaran liikkeena ldpi vastakkaisten vaiheiden, vaan
lukuisien satunnaisesti rinnakkain kulkevien tai perit-
tdin seuraavien ostojen ja myyntien pelkkdna kasautu-
mana. Prosessin médrdtty muoto on ndin hdvinnyt, ja
hividminen on sitdkin tdydellisempad kun kiertokulun
jokainen yksittdinen tapahtuma, esimerkiksi myynti, on
samalla oma vastakohtansa, osto, ja pdinvastoin. Toi-
saalta kiertokulkuprosessi on tavaramaailman metamor-
foosien liikettd ja sen on néin ollen myds heijastettava
tiatd liikettd kokonaisliikkeessddn. Tarkastelemme seu-
raavassa jaksossa miten se sitd heijastaa. Tassd huomau-
tettakoon endd vain siitd, ettd molemmat ddrijisenet T
eivit ole T — R — T':ssi samassa muotosuhteessa R:éin.
Ensimmaiinen 7 suhteutuu erityis tavarana rahaan, joka
on sille yleinen tavara, kun taas raha yleisend tavara
suhteutuu toiseen 7:hen yksittdisend tavarana. Niin
ollen T — R — T voidaan abstraktisen loogisesti pel-
kistdd loppumuotoon £ — Y — Y’, misséd erityisyys on
ensimmdiinen Adrijdsen, yleisyys on yhteenliittavi keski-
jdsen ja yksityisyys on jdlkimmaéainen &irijdsen.
Tavaroiden omistajat astuivat kiertokulkuprosessiin
yksinkertaisesti tavaroiden kaitsijoina. He astuvat kier-
tokulkuprosessin sisdlld toisiaan vastaan ostajan ja myy-
jin vastakkaisessa muodossa, toinen henkildityneeni
sokeritoppana ja toinen henkiléityneend kultana. Sa-
moin kuin sokeritopasta tulee nyt kultaa, siten myyjista
tulee ostaja. Ndmia tietyt vhteiskunnalliset roolit eivit
siis suinkaan johdu inhimillisestd yksildéllisyydesti yleen-
s, vaan luolteitaan tavaran méadrétyssi muodossa tuot-
tavien ihmisten vaihtosuhteista. Ostajan ja myyjdn vi-
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lisind ilmenevit suhteet ovat niin véhan puhtaasti yksi-
161lisidi suhteita, ettd molemmat tulevat tdmén suhteen
alaisiksi vain sikédli kuin heiddn yksil6éllinen tyénsd kiel-
letddn, kun se nimittdin muuttuu rahaksi epdyksilillise-
nd tyond. Yhtd typerdd kuin on néin ollen kisittdd nimi
ostajan ja myyjin taloudellisesti porvarilliset roolit
inhimillisen yksiléllisyyden ikuisiksi yhteiskunnallisik-
si muodoiksi, yhtd nurinkurista on itked niitd yksilolli-
syyden hévittdjind.* Ne ovat yksilollisyyden valttdma-
téntd ilmausta yhteiskunnallisen tuotantoprosessin tietyn
vaiheen pohjalla. Sitd paitsi porvarillisen tuotannon
antagonistinen luonne tulee ostajan ja myyjin vastakoh-
taisuudessa vield ilmi niin pinnallisesti ja muodollisesti,
ettd sama vastakohta kuuluu myos esiporvarillisiin yh-
teiskuntamuotoihin — vastakohtahan vaatii vain yksi-
16itd olemaan suhteessa toisiinsa tavaroiden halti-
joina.

Jos sitten tarkastelemme 77 — R — T':n tulosta, niin
se kutistuu aineenvaihdoksi T — T. Tavara on vaihdettu
tavaraa, kéyttéarvo kéyttéarvoa vastaan ja tavaran
rahaksi muuttuminen eli tavara rahana toimii vain tdmén
aineenvaihdon vilittdmiseksi. Raha ilmenee niin pelk-
kédnd tavaroiden vaihtovilineend, mutta ei vaihtovélinee-

* Seuraava lainaus herra Isaac Péreiren teoksesta Lecons sur
I’industrie et les finances, Paris 1832, osoittaa miten syvasti kau-
nosieluja haavoitti jopa se aivan pinnallinen antagonismin muoto,
joka esiintyy ostossa ja myynnissi. Se ettd sama Isaac on Crédit
Mobilierin?? perustajana ja diktatoorisena johtajana kuuluisuutta
hankkinut pariisilainen pérssihai, osoittaa mita hinen taloustie-
teen tunteileva kritiikkinsid oikein pitdi sisilliin. Herra Péreire,
joka tuolloin oli Saint-Simonin apostoli, kirjoittaa: »Koska yksilst
ovat eristettyjd, erotettuja toisistaan sekd tyon ettd kulutuksen
kannalta, siksi heiddn vililliin on kunkin oman alan tuotteiden
vaihtoa. Vaihdon vilttimattomyydestd syntyy vilttimittomyys
midritd esineiden suhteellinen arvo. Arvon ja vaihdon ideat liit-
tyvit siis ldheisesti toisiinsa ja molemmat ilmaisevat todellisessa
muodossaan yksiléllisyyttd ja antagonismia... Tuotteiden arvo
voidaan miératd vain sen vuoksi, etti on olemassa myynteji ja
ostoja, toisin sanoen yhteiskunnan eri jisenten vilistd antagonis-
mia. Hinnan, arvon pohjalla voitiin toimia vain sielli missi oli
olemassa myymisti ja ostamista, toisin sanoen sielli missi jokaisen
yksilon oli pakko kamppailla hankkiakseen toimeentulonsa vaatimat
esineet.» (Mts. 2, 3 seur.)
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nd ylipédtddn, vaan kiertokulkuprosessin luonnehtimana
vaihtovilineend, ts. kiertovilineend.*

Kun siitd, ettd tavaroiden kiertokulkuprosessi loppuu
T — T:hen ja niiyttdd néin ollen olevan pelkk#d rahan
vilitykselld tapahtuvaa vaihtokauppaa tai ettd ylip&a-
tddn I' — R — T ei jakaudu vain kahdeksi eristyneeksi
prosessiksi, vaan esittdd samalla ndiden prosessien lii-
keottd sisdltdvdd ykseyttd, kun siis tdstd halutaan tehdd
se johtopddtos, ettd oston ja myynnin vililld on olemassa
vain ykseys eikd niiden eroa, kidytetddn ajatustapaa jon-
ka arvostelu kuuluu logiikkaan eikd taloustieteeseen.
Niin kuin oston ja myynnin ero vaihtoprosessissa rajayt-
tdd rikki yhteiskunnallisen aineenvaihdon paikallis-
alkukantaisia, perinnéisen hurskaita ja huvittavan type-
rid raja-aitoja, se on samalla timén aineenvaihdon yhteen-
kuuluvien momenttien erilleen repimisen ja vastakkai-
siksi asettamisen yleinen muoto, sanalla sanoen se mer-
kitsee kauppakriisien yleistd mahdollisuutta, kuitenkin
vain siitd syystd, ettd tavaran ja rahan vastakohta on
kaikkien porvarilliseen tychon sisdltyvien vastakohtien
abstraktinen ja yleinen muoto. Néin ollen rahan kierto-
kulku voi tapahtua ilman kriisejd, mutta kriisejad ei
voi olla ilman rahan kiertokulkua. Tam& merkitsee
kuitenkin vain sitd, ettd sielld missa yksityiselle vaih-
dolle perustuva tyo ei ole edennyt vield edes rahanmuo-
dostukseen asti, se voi luonnollisesti vieldkin vihemma&n
synnyttdd sellaisia ilmi6itd, jotka edellyttiviit porvaril-
lisen tuotantoprosessin tdyttd kehitystd. Niin ollen voi-
daan mitata miten syvéllistd on se arvostelu, joka pyrkii
poistamaan porvarillisen tuotannon »epikohdat» poista-
malla jalometallien »etuoikeuden» sekd luomalla niin
sanotun »rationaalisen rahajirjestelmin». Tieteilevistd
taloudellisesta apologetiikasta riittikoon toisaalta néyt-
teeksi yksi asian muotoilu, joka on erityisen dlykk&in
maineessa. James Mill, tunnetun englantilaisen taloustie-
teilijin John Stuart Millin is§ kirjoittaa:

* »Raha on vain viline ja keino kun taas elimiselle hyddyl-
liset tavarat ovat tavoite ja padmaari.» Boisguillebert. Le détail de
la France, 1679, julkaistu Eugéne Dairen toimittamassa sarjassa
Economistes financiers du XVIII siecle, I osa, Pariisi 1843, s. 210.
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»Koskaan ei voi olla puutetta ostajista kaikkien tavaroiden
kohdalla. Kuka ikind tarjoaakin tavaran myytiviksi, tahtoo
vaihdossa saada toisen tavaran sitd vastaan ja ndin ollen hin on
ostaja pelkistdin sen tosiasian nojalla, ettd bian on myyji. Kaik-
kien tavaroiden ostajien ja myyjien yhteismiirdn on siten meta-
fyysisen vilttimittdmyyden pakosta sdilytettiva tasapainonsa.
Jos niin muodoin on yhden tavaran kohdalla enemmin myyjid
kuin ostajia, on toisen tavaran kohdalla oltava enemmin ostajia
kuin myyjia.»*

Mill saa tasapainon aikaan muuttamalla kiertokulku-
prosessin vélittomdksi vaihtokaupaksi ja salakuljetta-
malla tdhdn vilittdoméan vaihtokauppaan puolestaan
taas kiertokulkuprosessista lainatut ostajan ja myyjin
hahmot. Jos puhutaan hénen sekasotkuisella kielelldén,
ont sellaisina hetkind jolloin mitkdin tavat eivdt mene
kaupaksi — kuten esimerkiksi Lontoossa ja Hampurissa
vuosien 1857—1858 kauppakriisin tiettyind hetkini —
tosiasiassa yhdelli tavaralla, rahkaella enemmin ostajia
kuin myyjid ja kaikella muulla rahalla, tavaroilla enem-
méin myyjid kuin ostajia. Ostojen ja myyntien metafyy-
sinen tasapaino kutistuu siihen, ettd jokainen osto on
myynti ja jokainen myynti on osto, eikd se ole mikién
merkillinen lohdutus niille tavaroiden omistajille, jotka
eivit saa myydyksi eivitkd siis mydskddn ostetuksi.**

* Marraskuussa 1807 ilmestyi Lontoossa William Spencen
kirjoitus Britain Independent of Commerce (Kaupasta riippumaton
Britannia), jonka periaatetta William Cobhett kehitteli eteenpiin
lehdessdin »Political Register» vielidkin repiisevimmailld otsikolla
Perich Commerce (Kauppa hivitkéon). James Mill julkaisi jal-
kimmaistd vastaan vuonna 1808 kirjoituksensa Defence of Com-
merce (Kaupan puolustus) 23, jossa jo esiintyy edelli hiinen teokses-
taan Elements of Political Economy (Poliittisen taloustieteen
peruspiirteet) lainattu viite. Sismondin ja Malthusin kanssa
kauppakriiseistd kidyméssdan viittelyssi J. B. Say omistautui
talle merkilliselle keksinnglle. Vaikka onkin mahdotonta sanoa
milld uudella keksinnglld timid koominen »sprince de la science»
(tieteen ruhtinas) on rikastuttanut poliittista taloustiedettd —
hinen ansionaan on ldhinni se puolueettomuus, milli hin ymmérsi
yhtd vidrin aikalaisensa Malthusin, Sismondin ja Ricardon —
ovat hinen mannermaiset ihailijansa toitottaneet hintd timéin
aarteen, ostojen ja myyntien metafyysisen tasapainon keksijiksi.

*#* Seuraavista esimerkeistd voidaan ndhdi milld tavoin talous-
tieteilijit esittivit tavaran erilaiset muodonmiiritykset: »Omis-
taessamme rahaa meididn tarvitsee tehdd vain yksi vaihto saadak-
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Varsinaisessa kaupankdynnissd myymisen ja ostami-
sen erillisyys mahdollistaa suuren joukon naenndislii-
ketoimia ennen tavaroiden tuottajien ja niiden kulutta-
jien vélistd lopullista vaihtoa. Niin se antaa koko jou-
kolle loisia mahdollisuuden tunkeutua tuotantoproses-
siin ja kayttdd eroa hyvidkseen. Kuitenkin tdma merkit-
see taas vain sitd, ettd porvarillisen tyén yleiseni muotona
olevan rahan my6td on annettu maehdollisuus timén tyon
ristiriitaisuuksien kehkeytymiseen.

b) Rahan kiertoliike

Todellinen kiertokulku ilmentyy ennen muuta suu-
rena joukkona satunnaisesti rinnakkain tapahtuvia ostoja
ja myyntejd. Ostossa kuten myynnissikin ovat tavara
ja raha aina saman suhteen alaisina vastakkain, myyji
tavaran puolella ja ostaja rahan puolella. Néin ollen raha
ilmenee kiertokulkuvélineend aina ostovilineen ominai-
suudessa, joten tavaran metamorfoosin vastakkaisissa
vaiheissa esiintyvit rahan méaritykset ovat tulleet tun-
nistamattomiksi.

Raha siirtyy myyjin kiteen samassa tapahtumassa
missd tavara siirtyy ostajan kdteen. Tavara ja raha liik-
kuvat siis vastakkaisiin suuntiin ja tdmi paikanvaihto,
missi tavara astuu toiselle ja raha toiselle puolelle, to-
teutuu samanaikaisesti porvarillisen yhteiskunnan koko

semme toiveemme kohteen. Kun kyseessd sen sijaan ovat muut
tuotteet, joita meilld on yli tarpeen, meiddn on tehtdvid kaksi
vaihtoa, joista edellinen (rahan hankkiminen) on jdlkimmaistid
rajattomasti vaikeampi.» George Opdyke. A Treatise on Political
Economy (Tutkimus poliittisesta taloustieteesti), New York,
s. 287—288.

»Rahan suurempi myytivyys on juuri tavaroiden vihadisemmaén
myytiavyyden vaikutusta tai luonnollista seurausta siitd.» Thomas
Corbet. An Inquiry into the Causes and Modes of the Wealth of
Individuals ete. (Tutkielma yksityisten rikkauden syisti ja muo-
doista), Lontoo 184f, s. 117. »Rahalla on se ominaisuus, ettd se
on aina vaihdettavissa siihen mitd se mittaa.» Bosanquei. Metal-
lic, Paper and Credit Currency etc., Lontoo 1842, s. 100.

»Raha voi aina ostaa muita tavaroita kun taas muut tavarat
eivit voi aina ostaa rahaa.» Thomas Tooke. An Inguiry into the
Currency Principle (Tutkimus rahankierron laeista), 2. painos,
Lontoo 1844, s. 10.
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pinnan médrdidmittomén monissa pisteissd. Kuitenkin
ensimmiinen askel, jonka tavara kiertokulussa ottaa,
on samalla sen viimeinen.* Jattddpid tavara sitten paik-
kansa siksi ettd se vetdd kultaa puoleensa (7 — R) tai
kulta sitd (R — T), se joutuu yhdelld nykédykselld, yh-
delld paikanvaihdolla kiertokulusta kulutukseen. Kier-
tokulku on tavaroiden jatkuvaa liikettd, mutta alitui-
sesti uusien tavaroiden ja kukin tavara liikkuu vain
yhden kerran. Yksikddn tavara ei aloita kiertokulkunsa
toista puoliskoa samana tavarana, vaan toisena tavarana,
kultana. Metamorfoosin kokeneen tavaran liike on siis
kullan liikettd. Se sama rahakappale tai identtinen kul-
tayksild, joka on tapahtumassa T — R kerran vaihtanut
paikkaa tavaran kanssa, esiintyy pdinvastoin taas R —
— T:n ldhtokohtana ja vaihtaa niin toiseen kertaan paik-
kaa toisen tavaran kanssa. Niin kuin se siirtyi ostaja
B:n kiddestd myyja A:n kiteen, se siirtyy nyt ostajaksi
muuttuneen A:n kidestd C:n kiteen. Tavaran muotolii-
ke, tavaran muuttuminen rahaksi sekd sen muuttuminen
takaisin rahasta eli tavaran kokonaismetamorfoosin liike
esiintyy siis kaksi kertaa paikkaa kahden eri tavaran
kanssa vaihtavan yhden ja saman rahakappaleen ulkoi-
sena liikkeend. Niin pirstoutuneesti ja satunnaisesti kuin
ostot ja myynnit rinnakkain sattuvatkin, on todelli-
sessa kiertokulussa ostajaa vastassa aina myyja ja myy-
dyn tavaran paikalle siirtyvdan rahan on taytynyt ennen
ostajan kidteen tuloaan jo kerran vaihtaa paikkaa jonkin
toisen tavaran kanssa. Toisaalta raha siirtyy ennemmin
tai myShemmin jdlleen ostajaksi tulleen myyjdn kidestd
uuden myyjan kéteen ja toistaessaan melko usein tita
paikanvaihtoaan raha ilmaisee tavaroiden metamorfoo-
sien ketjuuntuneisuutta. Samat rahakappaleet siirtyviit
siis — aina vastakkaiseen suuntaan kuin liikkuvat ta-
varat — mikd useammin, mika harvemmin kiertokulun
yhdestd paikasta toiseen ja piirtdvit tdten pitemmin tai
Iyhyemmén kiertokulun kaaren. Ndmé saman rahakap-

* Sama tavara voidaan ostaa ja myydd jélleen useita kertoja.
Se ei silloin kierrd pelkkiini tavarana, vaan sellaisen miirityksen
mukaisena, jota ei ole olemassa yksinkertaisen kiertokulun, tava-
ran ja rahan yksinkertaisen vastakkaisuuden kannalta,
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paleen eri liikkeet voivat olla vain ajallisesti perdttiisié,
samoin kuin kddntden ostojen ja myyntien moninaisuus
ja pirstoutuneisuus ilmenee tavaroiden ja rahan saman-
aikaisessa, paikallisesti rinnakkain tapahtuvassa ainut-
kertaisessa paikanvaihdossa.

Tavaroiden kiertokulku 7 — R — T toteutuu yksin-
kertaisessa muodossaan rahan siirtymisessid ostajan ki-
destd myyjdn kiteen sekd ostajaksi muuttuneen myyjin
kéddestd uuden myyjin kédteen. Tdten on tavaran meta-
morfoosi tullut pditokseensd ja niin muodoin rahan lii-
ke, sikéli kuin metamorfoosi on sen ilmaus. Mutta koska
alituisesti on tuotettava uusia kéyttéarvoja tavaroina ja
ne on ndin ollen heitettdva alituisesti uudelleen kierto-
kulkuun, toistuu ja uudistuu 7' — R — T samojen ta-
varan omistajien puolelta. Se raha, jonka he ovat anta-
neet ostajina, palaa takaisin heiddn kédteensid heti kun he
esiintyvit uudelleen myyjind. Tavarankierron alituinen
uusiutuminen heijastuu niin siin, ettd raha ei vain jat-
kuvasti kulje kéddestd toiseen kautta koko porvarillisen
yhteiskunnan pinnan, vaan tekee samalla joukon erilai-
sia pienid kiertoliikkeitd ldhtien loputtoman erilaisista
pisteistd ja palaten samoihin pisteisiin toistaakseen sit-
ten uudelleen saman liikkeen.

Kun tavaroiden muodonvaihto ilmenee pelkkéna
rahan paikanvaihtona ja kiertoliikkeen jatkuvuus lan-
keaa kokonaan rahan puolelle, koska tavara astuu aina
vain yhden askelen vastakkaiseen suuntaan kuin raha,
mutta raha ottaa aina toisen askelen tavaran puolesta
ja sanoo B silloin kun tavara on sanonut A, niin koko
liike ndyttdd lihtevdn rahasta, vaikkakin tavara myytées-
si vetdd rahan paikaltaan, panee siis rahan kiertdméén
samalla tavoin kuin raha pani ostossa tavaran kiertd-
madn. Koska raha edelleen aina samassa yhteydessi
kohtaa tavaran ostovdlineend, mutta raha tdssd ominai-
suudessa panee tavarat liikkeeseen vain n#iden hinnan
realisoinnilla, ilmenee kiertokulun koko liike siten, ettd
raha vaihtaa paikkaa tavaroiden kanssa realisoimalla
ndiden hinnat, joko samanaikaisesti rinnakkain sattu-
vissa erityisissd kiertokulkutapahtumissa tai perdttai-
sissdi tapahtumissa, jolloin sama rahakappale realisoi
eri tavaranhinnat vuoron perddin. Jos tarkastelemme
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esimerkiksi T — R — 1" —R — 1" — R — T" jne.
kiinnittdmattd huomiota niihin laadullisiin moment-
teihin, jotka muuttuvat todellisessa kiertokulkuproses-
sissa tunnistamattomiksi, niin tulee ilmi vain sama yksi-
toikkoinen operaatio. Sen jdlkeen kun R on realisoinut
T:n hinnan, se realisoi vuoron perdan 7' — 7":n jne.
hinnan ja tavarat 7' — 7” — T" jne. astuvat aina rahan
jattdmille paikalle. Raha nidyttdd siis kierrdttdvan ta-
varoita realisoimalla niiden hinnat. Toimittaessaan téatd
hintojen realisointia raha itse kiertdd jatkuvasti, milloin
vaihtaen pelkédstddn paikkaa, milloin kiyden lidpi kier-
tokaaren, milloin tekemé&lld pientd keh&d missd 1dhto-
piste ja paluupiste kayvidt yksiin. Kiertokulkuvélineend
rahalla on oma kiertokulkunsa. N&in ollen prosessiin
joutuneiden tavaroiden muotoliike ilmenee rahan omana
liikkeend, sindnsé liikkumattomien tavaroiden vaihtoa
vilittavind liikkeenda. Tavaroiden kiertokulkuprosessin
liike esiintyy siis siind liikkeessd, jonka raha tekee kier-
tokulkuvélineend — rahankierrossa.

Kuten tavaranomistajat esittivit yksityisten tdidensd
tuotteet yhteiskunnallisen ty6n tuotteina muuttamalla
yvhden esineen, kullan yleisen tyodajan vilittomaksi ole-
miseksi ja sen vuoksi rahaksi, siten he kohtaavat nyt
oman kaikinpuolisen liikkeensd, jolla he valittdviat
toidensd aineenvaihtoa, erddn esineen ominaislaatuisena
liikkeend, kullan kiertona. Itse yhteiskunnallinen liike
on tavaranomistajille yhtadltd ulkoinen valttamatto-
myys, toisaalta pelkkd muodollinen valitysprosessi, jonka
avulla jokainen yksilé kykenee ottamaan kiertokulkuun
tuomaansa kidyttéarvoa vastaan toisia, arvonsuuruudel-
taan yhtd suuria kiyttéarvoja. Tavaran kidyttéarvon
alkuna on tavaran putoaminen pois kiertokulusta, kun
taas kiertovilineen ominaisuudessa olevan rahan kiyt-
toarvona on rahan kiertdminen itse. Tavaran liike kier-
tokulussa on vain hividva tuokio, kun taas rahan tehtéa-
viiksi tulee levoton edestakainen liike kiertokulussa. Té-
mé omalaatuinen toiminto kiertokulkuprosessin sisélla
antaa rahalle kiertokulkuvilineend uuden muotomd&éri-
tyksen, jota on nyt kehiteltdivd lihemmin.

Ensinna kidy selviksi, ettid rahankierto on loputtoman
pirstoutunutta liikettd, koska siind heijastuu kiertokul-
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kuprosessin loputon sidrkyminen ostoiksi ja myynneiksi
sekd tavaran metamorfoosin tdydentivien vaiheiden yh-
dentekevd irrottautuminen toisistaan. Ralan pienissd
kiertoliikkeissda, joissa lahtokohta ja paluukohta lan-
keavat yhteen, tulee tosin ilmi takaisinpdin k#dntyva
liike, todellinen kehdliike, mutta lihtépisteitd on kerta
kaikkiaan yhtd paljon kuin tavaroitakin ja jo niiden mé&a-
rddmiton paljous vie ndmd kehialiikkeet kaiken valvon-
nan, mittauksen ja laskennan ulottumattomiin. Yht#
vihdn méadrdtty on ldhdon ja lahtopisteeseen paluun
vilinen aika. Sekin on yhdentekevid, tapahtuuko til-
laista kehiliikettd annetussa tapauksessa vai ei. Ei ole
sen yleisemmin tunneitua taloudellista tosiasiaa kuin
ettd raha voidaan antaa pois toisella kiddelld ottamatta
sitd takaisin toisella. Raha lihtee loputtoman erilaisista
pisteistd ja palaa loputtoman erilaisiin pisteisiin, mutta
lahtopisteen ja paluupisteen yhteen lankeaminen on sa-
tunnaista, koska liikkeessa T — R — T ei valttimaitta
edellytetd ostajan muuttumista takaisin myyjiksi. Vield
vihemmén rahankierto kuitenkin esittda sellaista lii-
ketta, joka sdteilee yhdesta keskuksesta aidrialueen kaik-
kiin pisteisiin ja palaa kaikista darialueen pisteistd yh-
teen keskukseen. Rahan niin sanottu ympyriliike, joka
hidlyy mielikuvissa, rajoittun siihen, ettd rahan néh-
dédn kaikissa pisteissd ilmestyvédn ja hévidvdn, vaih-
tavan herkeamittd paikkaa. Rahan kiertokulun korkeam-
man vilittivan muodon, esimerkiksi pankkisetelien kier-
ron kohdalla saamme havaita, ettd rahan poisantamisen
ehdot pitavit sisallddn rahan takaisinvirtaamisen ehdot.
Yksinkertaisen rahankierron kohdalla on sitd vastoin
sattumanvaraista, ettd samasta ostajasta tulee taas myy-
ja. Jos rahankierrossa tulee pysyvisti ilmi todellisia
ympyriliikkeitd, ne ovat pelkkdd syvempien tuotanto-
prosessien heijastusta. Esimerkiksi tehtailija ottaa perjan-
taina rahaa pankkiiriltaan, maksaa lauantaina tyélii-
silleen, ndmia maksavat suurimman osan samoista rahois-
ta heti pois pikkukauppiaille jne. ja nimi tuovat rahat
maanantaina takaisin pankkiirille.

Olemme ndhneet, etld raha realisoi paikan kannalta
sikin sokin sattuvissa ostoissa ja myynneissd yhtaikaa
tietyn joukon hintoja ja vaihtaa vain yhden kerran paik-
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kaa tavaroiden kanssa. Mutta sikdli kuin rahan liikkees-
sd ilmenee tavaroiden kokonaismetamorfoosien liike ja
ndiden metamorfoosien ketjuuntuminen, realisoi toisaal-
ta sama rahakappale eri tavaroiden hinnat ja toteuttaa
ndin suuremman tai pienemmén kiertojen méidrdn. Jos
siis otamme yhden maan kiertokulkuprosessin yhtend
tiettynd aikajaksona, esimerkiksi yhtend pdivénd, niin
yhtddltd ndiden hintojen kokonaissumman ja toisaalta
samojen kultakappaleiden kiertojen keskimddrdn kak-
sinkertainen momentti ma#rdd sen kultapaljouden, joka
tarvitaan hintojen realisoimiseen ja néin ollen tavaroiden
kiertokulkuun. Kyseisen kiertojen paljouden eli rahan-
kierron nopeuden taas puolestaan maardd tai vain ilmai-
see se keskinopeus, milld tavarat kdyvit ldpi metamor-
foosiensa eri vaileet, milld ndméd metamorfoosit jatku-
vat ketjuna ja milld metamorfoosinsa ldpikdyneet tava-
rat korvataan kiertokulkuprosessiin tulevilla wuusilla
tavaroilla. Kun siis hintoja annettaessa kaikkien tava-
roiden vaihtoarvo muuttui ajatuksellisesti arvonsuuruu-
deltaan vastaavansuuruiseksi kultaerdksi ja kun molem-
missa eristyneissd kiertotapahtumissa R — T ja T — R
sama arvosumma oli olemassa kaksinkertaisena, toiselta
puolen tavarassa, toiselta puolen kullassa, niin kullan
olemista kiertokulkuvilineend puolestaan ei maédrdd sen
eristetty suhde yksittaisiin paikallaan lepddviin tavaroi-
hin, vaan kullan liikkuva oleminen prosessia lapikidyvéis-
sd tavaramaailmassa. Tdmén olemisen maarad se kullan
toiminto, missd kulta ilmaisee paikan muutoksellaan
tavaroiden muodonmuutosta, siis ilmaisee paikan muu-
toksensa nopeudella tavaroiden muodonmuutoksen no-
peutta. Kullan todellisen esiintymisen kiertokulkupro-
sessissa, ts. kierrossa olevan todellisen kultapaljouden
madrdd nyt siis kullan toimiva oleminen itse kokonais-
prosessissa.

Rahan kiertokulun edellytyksend on tavaroiden kier-
tokulku, nimittdin raha kiertdd tavaroita, joilla on hin-
nat, jotka toisin sanoen on ajatuksellisesti jo asetettu
yhtéldisiksi tiettyjen kultaerien kanssa. Itse tavaroiden
hinnanmaarityksessa edellytetddn mittayksikkiéna toi-
mivan kultaerdn arvonsuuruus eli kullan arvo annetuksi.
Tamin edellytyksen vallitessa madraa siis kiertokulkuun
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tarvitun kultaerin ldhinnd tavaroiden realisoitavien
hintojen kokonaissumma. Mutta itse tdmin kokonais-
summan miaridd 1) hintataso, tavaroiden kullassa mitat-
tujen vaihtoarvojen suhteellinen korkeus tai alhaisuus
sekd 2) tietyilld hinnoilla kiertdvien tavaroiden miiri,
siis tietyilld hinnoilla tapahtuvien ostojen ja myyntien
maird.* Jos yksi vehnidquarter maksaa 60 Sillinkia,
tarvitaan sen panemiseksi kiertimiin kaksi kertaa niin
paljon kultaa kuin sen panemiseksi kiertamadn eli sen
hinnan realisoimiseksi siind tapauksessa ettd quarter
maksaa vain 30 Zillinkid. Kun 500 quarteria kiertda
60 Sillingin hinnalla, tarvitaan kaksi kertaa niin paljon
kultaa kuin samalla hinnalla kiertdvdd 250 quarteria
varten. Vihdoin tarvitaan 100 $illingin hinnalla kier-
tavid 10 quarteria varten puolta vihemmén kultaa kuin
50 Sillingin hinnalla kiertdvéa 40 quarteria varten.
Téstd seuraa, ettd tavaroiden kiertokulkuun tarvittu
kultaerd voi pienentyd huolimatta hintojen noususta, jos
kiertokulussa olevien tavaroiden paljous vidhenee suu-
remmassa suhteessa kuin hintojen kokonaissumma kas-
vaa. Ja pdinvastoin kiertovilineen paljous voi kasvaa,
jos kiertokulussa olevien tavaroiden paljous vihenee,
mutta tavaroiden hintojen summa kasvaa suuremmassa
suhteessa. Niinpd esimerkiksi mainiot englantilaiset
erityistutkimukset ovat osoittaneet, ettd Englannissa
tapahtuneen viljan kallistumisen alkuvaiheissa kierta-
vin rahan paljous kasvoi, koska pienentyneem viljan
paljouden hinnan summa oli suurempi kuin suuremman
viljan paljouden hinnan summa, mutta samaan aikaan
muun tavarapaljouden kiertokulku jatkui jonkin aikaa
vanhoilla hinnoilla. Sitd vastoin viljan kallistumisen
myohemmaéassa vaiheessa kiertdvin rahan paljous véheni,
joko siksi ettd viljan ohella myytiin vihemmain tavaroita

* Rahan midrd on samantekevi »edellyttden ettd rahaa on
tarpeeksi pitdmé##dn voimassa tavaroiden mukaan annetut hinnat».
Boisguillebert, mts, 209. »Jos 400 miljoonan punnan tavaroiden
kiertokulkuun tarvittiin 40 miljoonan kultam#ard ja timi masra-
suhde 1/,, oli adekvaatti taso, taytyisi kultaméirdn kasvaa samalla
tasolla pysyakseen 45 miljoonaan, jos kiertokulussa olevien tava-
roiden méird kasvaisi luonnollisista syistd 450 miljoonaan.»
W. Blake. Observations on the Effects Produced by the Expenditu-
re of Government etc., Lontoo 1823, s. 80.
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vanhoilla hinnoilla tai yhta paljon tavaroita alhaisem-
milla hinnoilla.

Kuten olemme nihneet, ei kierrossa olevan rahan pal-
joutta kuitenkaan méadrdi vain realisoitavien tavaranhin-
tojen kokonaissumma, vaan samalla se nopeus, jolla raha
tekee kiertoliikkeen eli toteuttaa tiettynd aikajaksona
timan realisointitoimen. Jos sama sovereign tekee sa-
mana pdivdnd kymmenen ostoa tavaran hinnan ollessa
joka kerta yksi sovereign, jos se siis vaihtaa 10 kertaa
kisid, se tdyttdd tdsmilleen saman tehtdvidn kuin 10
sovereignia, joista jokainen tekee yhdessd pdivissi vain
yvhden kierron.* Kullan kiertoliikkeen nopeus voi siis
korvata kullan paljouden eli kullan olemista kiertokul-
kuprosessissa ei médrdd vain sen oleminen vastikkeena
tavaran rinnalla, vaan myds kullan oleminen tavaroiden
metamorfoosiliikkeen sisdlli. Rahankiertoliikkeen no-
peus korvaa rahan paljouden kuitenkin vain tietynastei-
sesti, koska kunakin annettuna ajankohtana sattuu paik-
kaan ndhden rinnakkain loputtoman pirstoutuneita ostoja
ja myynteja.

Jos kierrossa olevien tavaroiden kokonaishinnat nou-
sevat, mutta pienemméssi suhteessa kuin rahan kierto-
liikkeen nopeus kasvaa, niin kiertovélineen paljous vihe-
nee. Jos kiertokulun nopeus pédinvastoin vihenee suurem-
massa suhteessa kuin kiertokulussa olevan tavarapaljou-
den kokonaishinta, kiertovilineen paljous kasvaa. Kier-
tovilineen paljouden kasvu hintojen yleisesti alentuessa
ja kiertovalineen paljouden vdheneminen hintojen ylei-
sesti noustessa on erds tavaranhintojen historian merkil-
lepannuimmista ilmiéistd. Kuitenkin ne syyt, jotka
aiheuttavat hintatason nousun ja samanaikaisesti vield
suuremman nousun rahan kiertonopeuden tasossa, samoin
kuin painvastainen liikekin, jadvat yksinkertaisen kier-
tokulun tarkastelun ulkopuolelle. Esimerkin vuoksi voi-
daan mainita, ettd muun muassa luoton vallitsevuuden
kausina rahankierron vauhti kasvaa nopeammin kuin
tavaroiden hinnat, kun taas luoton vihetessi tavaroiden
hinnat alenevat hitaammin kuin kiertokulun nopeus

* »Rahan kiertoliikkeen nopeus, ei metallin miiri aiheuttaa
sen, ettd rahaa ndyttid olevan paljon tai vdhin.» (Galiani, mts. 99.)

7—0940
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laskee. Yksinkertaisen rahankierron pinnallinen ja muo-
dollinen luonne tulee ilmi juuri siind, ettd kaikki kierto-
vilineen paljoutta méadrddvit tekijat kuten kierrossa
olevien tavaroiden paljous, hinnat, hintojen nousu tai
lasku, samanaikaisten ostojen ja myyntien lukuméari
ja rahankierron nopeus riippuvat tavaramaailman meta-
morfoosiprosessista, joka puolestaan riippuu tuotantota-
van, videstoméaaran, kaupunkien ja maaseudun suhteen,
liikennevélineiden kehityksen, suuremman tai vihiisem-
min tyonjaon, luoton jne. kokonaisluonteesta, lyhyesti
sanottuna olosuhteista, jotka kaikki ovat yksinkertaisen
rahankierron ulkopuolella ja vain heijastuvat siini.

Jos kiertokulun nopeus on edellytetty, madradvit siis
yksinkertaisesti tavaroiden hinnat kiertovilineen paljou-
den. Hinnat eivat siis ole korkeita tai alhaisia sen vuoksi,
ettd kierrossa on suurempi tai pienempi méadrd rahaa,
vaan rahaa kiertdd suurempi tai pienempi miédrd siksi,
ettd hinnat ovat korkeat tai alhaiset. Tamé on erds tir-
keimmista taloudellisista laeista ja sen yksityiskohtlainen
todistaminen tavarahintojen historian avulla on Ricar-
don jalkeisen englantilaisen taloustieteen ehkid ainoa
ansio. Jos kokemus nyt osoittaa, ettid tietyn maan metal-
lisen kierron taso eli kierrossa olevan kullan tai hopean
paljous on tosin altis tilapéisille laskuille ja nousuille ja
monasti sangen voimakkaille laskuille ja nousuille,*
mutta kokonaisuutena ottaen pysyy pitempid aikajak-
soja samana ja poikkeamat keskitasosta jatkuvat vain

* Englanti tarjosi vuonna 1858 esimerkin metallisen kierron
tavattoman voimakkaasta laskusta keskitasonsa alapuolelle, kuten
nikyy seuraavasta »Economistista»®* otetusta lainauksesta: »Asian
luonteesta (nimittdin yksinkertaisen kiertokulun pirstoutuneesta
luonteesta) johtuen ei voi saada mitédén kovin tarkkoja tietoja siitd
paljonko kateistd rahaa kiertdd markkinoilla sekd pankeissa asioi-
mattomien yhteiskuntakerrosten késissi. Mutta erds parhaista
kidteisrahan midrdssd tapahtuvien muutosten osoittajista on ehki
suurten kauppakansojen rahapajojen aktiivisuus tai epdaktiivisuus,
Rahaa leimataan paljon silloin kun sitd tarvitaan paljon ja sitd
leimataan vidhin kun tarve on vdhiinen... Englannin rahapaja
leimasi rahaa 9 245 000 puntaa vuonna 1855, 6 476 000 puntaa
vuonna 1856 sekd 5 293 858 puntaa vuonna 1857, Vuonna 1858
ei rahapajalla ollut juuri mitdan tekemistd.» »Economists, 10. hei-
nikuuta 1858. Mutta samaan aikaan oli pankin kellarissa pyéreasti
18 miljoonaa puntaa kultana.
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heikoiksi heilahduksiksi muuttuvina, niin tdmi ilmio
selittyy yksinkertaisesti kiertdvdn rahan paljoutta maa-
raavien olosuhteiden vastakohtaisesta luonteesta. Nii-
den olosuhteiden yhtdaikainen muuntuminen lamaannut-
taa niiden vaikutuksen ja jattaa kaiken entiselleen.

Laki, jonka mukaan rahan kiertonopeuden ja tava-
roiden hintojen summan ollessa annettuja kiertovilineen
paljous on méiédritty, on ilmaistavissa myds niin, ettd
tavaroiden vaihtoarvojen ja tavaroiden metamorfoosien
keskinopeuksien ollessa annettuja riippuu kiertokulussa
olevan kullan paljous kullan omasta arvesta. Jos niin
ollen kullan arvo, ts. kullan tuottamiseen tarvittu tyoai-
ka lisaantyy tai vihenee, tavaroiden hinnat nousevat tai
laskevat k#dnteisessa suhteessa. Ja kiertonopeuden py-
syessd ennallaan tdtd hintojen yleistd nousua tai laskua
vastaisi saman tavarapaljouden kiertokulkuun tarvitun
kullan suurempi tai pienempi paljous. Sama vaihtelu
tapahtuisi silloinkin jos entinen arvonmitta korvattai-
siin arvokkaammalla tai arvottomammalla metallilla.
Niinpd kun Hollanti korvasi kultarahan hopearahalla,
koska maa tahtoi pitdd helldd huolta valtiolle lainanneista
ja koska se pelkdsi Kaliforniassa ja Australiassa tehtyjen
kultaloytéjen vaikutuksia, maa tarvitsi 14—15 kertaa
enemmin hopeaa kuin se oli aiemmin tarvinnut kultaa
pitddkseen saman tavarapaljouden kiertokulussa.

Siitd, ettd kiertokulussa oleva kultaerd on riippuvai-
nen tavaroiden hintojen vaihtelevasta summasta ja kier-
tokulun vaihtelevasta nopeudesta, seuraa, ettd metalli-
sen kiertovdlineen on kyettiva paljoudeltaan supistu-
maan ja laajenemaan eli lyhyesti sanottuna ettd kullan
on kiertokulkuprosessin tarpeen mukaan milloin astut-
tava prosessiin kiertovilineend, milloin jidlleen irrottau-
duttava siitd. Niemme myohemmin kuinka itse kierto-
kulkuprosessi totenttaa ndma ehdot.

¢ Metalliraha. Arvonmerkki

Kulta saa kiertovalineenii toimiessaan oman faconin-
sa*, siitd tulee metalliraha. Jotta tekniset vaikeudet ei-

* — kuosinsa. Toim.
6* '
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vit pysdhdyttaisi sen kiertoliiketld, kulta leimataan
laskurahan mitta-asteikon mukaan rahaksi. Kultakap-
paleet, joiden leima ja ulkomuoto osoittavat niiden si-
sdltdvin rahan laskunimien, sterlinkipunnan, Sillingin
jne. esittdmét paino-osat kultaa, ovat metallirahoja.
Kuten metallirahahinnan médrddminen, siten myés rahan
leimaamisen tekninen tehtdvd kuuluu wvaltiolle. Samoin
kuin laskurahana, raha saa metallirahanakin paikallisen
ja poliittisen luonteen, puhuu eri maissa eri &didinkieltd
ja kayttad erilaisia kansallisasuja. Se alue, jolla raha
tekee kiertoliikettd metallirahana, eroaa ndin ollen
sisdisend, maan rajojen vetidmdind tavaroiden kiertokul-
kuna tavaramaailman yleisestd kiertokulusta.

Kuitenkaan kulta harkkomuodossa ja kulta metalli-
rahana eivit eroa toisistaan sen enempid kuin kullan
metallirahanimi ja sen painonimi. Se mikd on jdlkim-
miisten kohdalla nimien vélinen ero, on edellisten koh-
dalla pelkki ulkomuodon ero. Kultakolikot voidaan heit-
tdd sulatusupokkaaseen ja muuttaa siten takaisin sans
phrase* kullaksi, samoin kuin kultaharkko tarvitsee
vain ldhettdd rahapajaan jotta saa metallirahamuodon.
Muuttuminen yhdestd ulkomuodosta toiseen ja takaisin
on puhtaasti tekninen operaatio.

Englannin rahapajasta 100 naulalla eli 1200 troy-
unssilla 22-karaatin kultaa saa 4672'/, puntaa eli
kultasovereignia, ja jos ndmi kultasovereignit pannaan
toiseen vaakakuppiin ja 100 naulaa harkkokultaa toiseen,
ne painavat yhtd paljon ja niin on todistettu ettei sove-
reign ole mitdédn muuta kuin tdlli nimelld englantilai-
sessa metallirahanimesséd osoitettu kullan paino-osa, jolla
on oma ulkomuoto ja oma leima. Namé 46721/, kultaso-
vereignia heitetddn eri pisteistd kiertokulkuun ja sen
mukaansa tempaamina ne tdyttdvit yhtend pdivéna tie-
tyn kiertoliikkeiden luvun, yksi sovereign enemmaén, toi-
nen vihemmin. Jos kunkin unssin péivittdisten kierto-
liikkeiden keskiméidra olisi 10, niin 1200 unssia kultaa
realisoisi 12 000 unssia eli 46 725 sovereignin vastaavan
kokonaissumman tavaranhintoja. Yhtd kultaunssia voi-

* _— mutkattomaksi. Toim.



POLIITTISEN TALOUSTIETEEN ARVOSTELUA 101

daan viidnnelld ja kddnnelld mielin mé&rin eikd se koskaan
paina 10 kultaunssia. Sen sijaan kiertokulkuprosessissa
1 unssi painaa todellakin 10 unssia. Metallirahan olemi-
nen kiertokulkuprosessin sisélli on yhtd kuin metalli-
rahan sisidltimid kultaerd kerrottuna metallirahan kier-
toliikkeiden lukumaiirilld. Paitsi todellista olemistaan
tietynpainoisena erillisend kultakappaleena metalliraha
saa siis ajatuksellisen olemisen, joka syntyy sen toimin-
nosta. Tekeepid sovereign sitten yhden tai kymmenen
kiertoliikettd, jokaisessa yksittiisessd ostossa tai myyn-
nissé se vaikuttaa vain yksittdisend sovereignina. Asia
on téssd samoin kuin kenraalin kohdalla, joka taistelu-
péiviné ilmestymilld oikeaan aikaan 10 eri kohtaan kor-
vaa 10 kenraalia, mutta on silti joka kohdassa tismilleen
sama kenraali. Kiertovédlineen idealisoituminen, joka
syntyy rahankierrossa méiridn korvaamisesta nopeudella,
koskee vain metallirahan toiminnallista olemista kierto-
kulkuprosessin sisilld, mutta ei kosketa yksittdisen raha-
kappaleen olemista.

Rahankierto on kuitenkin ulkoista liikettd, ja vaik-
kakaan sovereign non olet*, se liikkuu kuitenkin seka-
laisessa seurassa. Kaikenlaisten késien, kukkaroiden,
taskujen, lompakoiden, massien, kassojen, kirstujen ja
arkkujen aiheuttama kitka kuluttaa metallirahaa, jit-
tdd yhden kulta-atomin sinne ja toisen tinne ja ndin me-
talliraha menettdd maailmaa kiertidessiin yh#é enemmin
sisdiisestd pitoisuudestaan. Metallirahaa kdytettiessd sité
kulutetaan. Ottakaamme kiinni sovereigniin sellaisella
hetkelld, jolloin sen synnynnidinen luja luonne nidyttda
joutuneen vasta heikon rasituksen kohteeksi.

»Kun leipuri saa tédndin upouuden sovereignin tuoreeltaan
pankista ja maksaa sen huomenna myllarille, hin ei maksa samaa
todellista (veritable) sovereignia; se on kevyempi kuin hinen
saadessaan sen.»***

»0n selvdd ettd metalliraha joutuu itse asioiden luonteesta
johtuen menettimiédn alituisesti pala palalta arvoaan pelkistiin
tavallisen ja vidistdiméttdmin kulumisen seurauksena. On fyysinen

* —%ei haise. Toim.
** Dodd. Curiosities of Industry etc., Lontoo 1854, s. 16.
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mahdottomuus sulkea kevyet metallirahat joksikin ajaksi, edes
yhdeksi ainoaksi piividksi kokonaan pois kiertokulusta.»*

Jacob arvioi, ettd niistd 380 miljoonasta punnasta,
jotka olivat vuonna 1809 olemassa Euroopassa, oli vuo-
teen 1829 mennessi, siis 20 vuodessa kokonaan havinnyt
kulumalla 19 miljoonaa puntaa.** Niin kuin siis tavara
putoaa ensimmaiiselld kiertokulussa ottamaallaan aske-
lella pois kierrosta, siten metalliraha edustaa parin kier-
rossa ottamansa askelen jdlkeen suurempaa metallipi-
toisuutta kuin silld on. Mitd pitempdédn metalliraha kier-
tdd samalla kiertonopeudella tai mitd vilkkaammaksi
sen kierto tulee saman ajanjakson puitteissa, sitd enem-
mén sen oleminen metallirahana irrottantuu sen kultai-
sesta tai hopeisesta olemisesta. Jiljelle jid vain magni
nominis umbra*** Metallirahan ruumis on endd pelkka
varjo. Kun prosessi alun perin teki metallirahan raskaam-
maksi, se tekee sen nyt kevyemmikei, mutta metal-
liraha vastaa edelleenkin jokaisessa yksittdisessd ostossa
ja myynnissd alkuperdistd kultaerdd. Sovereign jatkaa
ndenndissovereignina, ndenniiskultana laillisen kulta-
kappaleen tehtdvin tdyttamistd. Kun muut olennot me-
nettdvit idealismiaan kokiessaan kitkaa ulkomaailman
kanssa, kaytdnt6 idealisoi metallirahan, muuttaa sen
oman kulta- tai hopearuumiinsa pelkdksi nidenniisole-
miseksi. Osaksi hallitukset, osaksi yksityiset seikkailijat
kdyttivit mitd kirjavimmissa metallirahan vadrennyk-
sissi hyvikseen t#td toista, itse kiertokulkuprosessin
aiheuttamaa metallirahan idealisointia eli sen nimellisen
ja todellisen pitoisuuden eroa. Rahalaitosten koko histo-
ria keskiajan alusta ldhtien aina pitkidlle 1700-luvulle
asti pelkistyy nédiden kaksipuolisten ja antagonististen

* »The Currency Question Reviewed etc. by a Bankery,
Edinburgh 1845, s. 69 jne. »Jos hiukan kiytetty taaleri olisi hiu-
kan vdhidisempi arvoltaan kuin aivan uusi taaleri, silloin kierto-
kulku viivistyisi alinomaan eik#d yksikdan maksu tapahtuisi ilman
riitelyd.» (Germain Garnier, mt., I osa, s. 24.)

** William Jacob. An Historical Inquiry into the Production
and Consumption of the Precious Metals, Lontoo 1831, Il osa,
XXVI luku (Historiallinen tutkielma jalometallien tuotannosta ja
kiytostd), s. 322.

**% _ guuren nimen varjo. Toim.
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vadrennysten historiaksi ja Custodin julkaisema italia-
laisten taloustieteilijoiden teosten moniniteinen kokoel-
ma liikkuu suurimmaksi osaksi tdman kysymyksen ym-
parilld.

Kullan n#ennédisoleminen sen oman toiminnon sisalla
joutuu kuitenkin ristiriitaan sen todellisen olemisen kans-
sa. Toinen kultakolikko on kiertoliikkeessi menettinyt
enemmén, toinen vidliemmén metallipitoisuudestaan ja
nidin ollen toinen sovereign on tosiasiassa arvokkaampi
kuin toinen. Mutta kun ne toiminnollisessa olemisessaan
metallirahana kdyvdt samasta, '/, unssia painava sove-
reign ei kdy sen arvokkaammasta kuin '/, unssia ndennéi-
sesti painava, joutuu osa tdysipainoisista sovereigneista
kokemaan paatuneiden haltijoiden kisissd kirurgisia
leikkauksia, jolloin niille tehd&&n keinotekoisesti sama
minki itse kiertoliike teki niiden kevyille veljille. Niita
leikelldsin ja veistellddn ja niiden liika kultaihra joutuu
sulatusupokkaaseen. Kun 46721/, kultasovereignia pan-
naan vaakaan ja ne painavat keskimé&érin endd 800 uns-
sia 1200 sijasta, niin kultamarkkinoille vietyn# niilla
voi ostaa endd 800 unssia kultaa eli kullan markkinahin-
ta nousisi sen metallirahahinnan ylépuolelle. Jokainen
rahakappale — silloinkin jos se olisi tdysipainoinen —
olisi metallirahamuodossaan vihemman arvoinen kuin
harkkomuodossaan. Taysipainoiset sovereignit muutettai-
siin takaisin harkkomuotoonsa, missd suuremmalla kul-
tamairdlld on suurempi arvo kuin pienemmaélld. Niin
pian kun timi lasku metallipitoisunden alapuolelle olisi
ulottunut koskemaan riittivdn monia sovereigneja ai-
heuttaakseen kullan markkinahinnan jatkuvan nousun
sen metallirahahinnan yldpuolelle, metallirahan lasku-
nimet pysyisivit samoina, mutta osoittaisivat siitd pitden
entisti pienempéi kultaerdd. Toisin sanoen rahan mitta-
asteikko muuttuisi ja kultaa leimattaisiin vastedes ra-
haksi timin uuden mitta-asteikon mukaan. Tullessaan
idealisoiduksi kiertovalineena kulta olisi aiheuttanut sen
takaiskun, etti se olisi muuttanut niitd lailla méiarattyja
suhteita, joita noudattaen kulta toimi hintojen mitta-
asteikkona. Sama mullistus toistuisi tietyn ajanjakson
kuluttua ja ndin kulta olisi toiminnoissaan sek#d hintojen
mitta-asteikkona ettd kiertovillineend jatkuvan vaihte-
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lun alainen niin ettd vaihdos yhdessi muodossa aiheuttai-
si vaihdoksen toisessa muodossa ja pdinvastoin. Timi
selittii sen aiemmin mainitun ilmidén, ettd kaikkien
nykyajan kansojen historiassa on alituisesti pienenevilld
metallipitoisuudella sdilynyt sama rahanimi. Yhtailtd
metallirahana toimivan ja toisaalta hintojen mitta-as-
teikkona toimivan kullan vilisestd ristiriidasta tulee
samoin ristiriita metallirahana toimivan ja yleisenid vas-
tikkeena toimivan kullan vilille, ja yleisen# vastikkeena
kulta ei kierri vain maan rajojen sisdlld, vaan maail-
manmarkkinoilla. Kulta oli arvojen mittana aina taysi-
painoinen, koska se siind toimi vain ajatuksellisen kul-
lan ominaisuudessa. Olessaan vastikkeena eristetyssi
tapahtumassa T — R kulta palautuu heti liikkuvasta
olemisestaan takaisin lepiddviddn olemiseensa, mutta me-
tallirahana olevan kullan luonnollinen substanssi joutuu
jatkuvaan ristiriitaan oman toimintonsa kanssa. Kul-
tasovereignin muuttumista n#ienniiskullaksi ei voida
tdysin vilttdd, mutta lainsdddantsé pyrkii estamidn til-
laisen sovereignin jddmisen metallirahaksi poistamalla
sen kiytostd aineksen vihyyden saavutettua tietyn asteen.
Esimerkiksi Englannin lain mukaan ei yli 0,747 graania
painostaan menettinyt sovereign ole endd laillinen. Eng-
lannin pankki, joka yksistiiin vuosien 1844 ja 1848 vi-
lilld punnitsi 48 miljoonaa kultasovereignia, on saanut
herra Cottonin keksimistd kultavaa’asta koneen, joka
ei vain erota kahden sovereignin eroa !/, graanin tark-
kuudella, vaan kiiddttdd jirjellisen olennon tavoin ali-
painoisen rahan pdéydille, mistd se joutuu toisen koneen
alle ja tdm# murskaa rahan itimaisella julmuudella.
Kuitenkaan kultakolikko ei voisi ndiden chtojen val-
litessa ylipdatadn lainkaan kiertdd ellei sen kiertoliike
rajoittuisi tiettyyn kierron keh#in, jonka rajojen sisélli
kultakolikko kuluu vihemmin nopeasti. Mikili kulta-
kolikko kidy kiertokulussa neljinnesunssista vaikka pai-
naakin endd vain 1/; unssia, on siiti tosiasiassa tullut
pelkkd merkki tai symboli ¥/,, kultaunssille, ja niin itse
kiertokulkuprosessi muuttaa kaikki kultakolikot suu-
remmassa tai pienemméssd méiidrin oman substanssinsa
pelkiksi merkeiksi tai symboleiksi. Mik#&n olio ei voi
kuitenkaan olla oma symbolinsa. Maalatut viinirypéleet
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eiviit ole todellisten rypéleiden symboleja, vaan niiennéi-
sié rypaleitd. Mutta vield vihemmin voi kevyt sovereign
olla tidysipainoisen symboli — yhtd vdhan kuin laih-
tunut hevonen voi olla lihavan symboli. Koska siis kul-
lasta tulee oman itsensd symboli, mutta se ei voi toimia
symbolina itselleen, kulta saa niissd kiertokulun kehissi,
joissa se kuluu nopeimmin, ts. niissd kehissé, joissa mit-
tasuhteiltaan kaikkein véhdisimpid ostoja ja myynteja
uusitaan jatkuvasti, kultaolemisestaan irronneen sym-
bolisen, hopeisen tai kuparisen olemisen. Niissd kehissé
kiertdisi aina tietty osa kultarahan kokonaism#drista
kolikkoina, joskaan ne eivét olisi samoja kultakappaleita.
T&ltd osaltaan kulta korvataan hopeisilla tai kuparisilla
merkeilld. Kun siis vain yksi erityinen tavara voi toimia
yhden maan sisélld arvojen mittana ja siten rahana, voi-
vat eri tavarat toimia kullan rinnalla metallirahana.
Némi kierron apuvillineet, esimerkiksi hopeiset tai ku-
pariset merkit edustavat kiertokulun sisidlla tiettyja kul-
takolikon murto-osia. Niiden omaa hopea- tai kuparipi-
toisuutta ei ndin ollen mé#rdd hopean ja kuparin arvosuh-
de kultaan nihden, vaan se sidddetiéin mielivaltaisesti
lailla. Niitd saadaan laskea liikkeelle vain siind méairin
kuin niiden edustamat kultarahan vihiiset murto-osat
tekisivit jatkuvasti kiertoliikettd, on kysymys sitten
suurempien kultarahojen vaihtamisesta tai vastaavasti
pienempien tavarahintojen realisoimisesta. Tavaroiden
vihittiiskauppakierron sisidlld hopeamerkit ja kupari-
merkit kuuluvat jilleen erityisiin kehiin. Asian luontees-
ta johtuen niiden kiertoliikkeen nopeus on k#édnteisessd
suhteessa hintoihin, joita ne toteuttavat jokaisessa yksit-
tiisessd ostossa ja myynnissd tai niiden edustamien kul-
tarahan murto-osien suuruuteen. Jos ajatellaan péivittai-
sen pienkaupankdynnin valtavaa laajuutta sellaisessa
maassa kuin Englannissa, niin kiertivien apumetalli-
rahojen kokonaisméirin suhteellinen merkityksettomyys
osoittaa niiden kiertoliikkeen nopeutta ja pysyvyytta.
Parlamentin dskettdin julkaisemasta selonteosta me niem-
me esimerkiksi, etti Englannin rahapaja 16i vuonna 1857
kultaa rahaksi 4 859 000 punnan edestd sekd] hopeaa
nimellisarvoltaan®733 000 ja metalliarvoltaan {363 000
punnan edesti. 31. joulukuuta 1857 piittyneend kymmen-
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vuotiskautena lybdyn kullan kokonaismiird oli
55 239 000 puntaa ja hopean ainoastaan 2 434 000 puntaa.
Kuparirahojen nimellisarvo nousi vuonna 1857 ainoastaan
6720 puntaan, jonka kupariarvo oli 3492 puntaa, ja tdsta
oli 3136 punnan arvosta pennyji, 2464 arvosta puoli-
pennyji ja 1120 arvosta neljinnespennyjd. Kymmenen
viime vuoden aikana lyétyjen kuparikolikkojen kokonais-
arvo oli nimellisarvoltaan 141 477 puntaa ja metalliar-
voltaan 73 503 puntaa. Kuten se lailla siddetty metallin
menetyksen raja, jonka kohdalla kultakolikot on poistet-
tava kiytdstd, estdd niiden jatkuvan toimimisen metal-
lirahoina, siten kadntden hopea- ja kuparimerkkien la-
kisddteisesti realisoiman hintatason méiirddminen estéi
niditd merkkeji siirtymastid kiertoalueeltaan kultakolik-
kojen kiertoalueelle ja maaraytyméastd pysyvésti rahaksi.
Niinpd esimerkiksi Englannissa tarvitsee ottaa maksuksi
kerralla kuparia vain 6 pennyn ja hopeaa vain 40 §illin-
gin m#drd. Jos hopea- ja kuparimerkkejid laskettaisiin
liikkeelle suurempina paljouksina kuin niiden kiertoaluei-
den tarpeet vaativat, tdmé ei kohottaisi tavaroiden hin-
toja, vaan tapahtuisi ndiden merkkien kasaantumista
vahittdiskauppiaille, joiden olisi lopulta pakko myydi
ne metallina. Ndin kasaantuivat vuonna 1798 englanti-
laiset kuparikolikot, jotka yksityishenkildt olivat laske-
neet liikkeelle, 20 350 punnan edestd pienkauppiaille,
namé yrittivdt turhaan panna ne uudelleen kiertoliik-
keeseen ja joutuivat vihdoin heittdm&dn ne tavarana
kuparimarkkinoille.*

Niilld hopea- ja kuparimerkeilld, jotka edustavat kul-
takolikkoja tietyilld sisdisen kierron alueilla, on lailla
sdddetty hopea- ja kuparipitoisuus, mutta kun kierto tart-
tuu niihin, ne hioutuvat ja idealisoituvat kultakolikkojen
tavoin, joskin kiertoliikkeensd nopeuden ja pysyvyyden
mukaisesti vield nopeammin, pelkiksi varjoruumiiksi.
Jos nyt taas vedettdisiin metallin menetykselle se raja-
linja, jonka kohdalla hopea- ja kuparimerkit menettéi-
sivit metallirahaluonteensa, niin ne itse tiytyisi jialleen

* David Buchanan. Ohservations on the Subjects Treated of
in Doctor Smith’s Inquiry on the Wealth of Nations etc. (Huomioi-
ta aiheista, joita tri Smith kisittelee Tutkimuksessa kansojen
varallisuuden olemuksesta ja syistd), Edinburgh 1814, s. 3, '
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korvata oman kiertoalueensa tietyn kehén sisdlld muulla
symbolisella rahalla, vaikkapa raudalla ja lyijylla, ja
tdmd symbolisen rahan esittaminen toisella symbolisella
rahalla olisi pdattymé&ton prosessi. Siten itse rahankier-
toliikkeen véalttiméittdmyys pakottaa kaikissa kehitty-
neen kiertokulun maissa tekemian hopea- ja kuparimerk-
kien metallirahaluonteen riippumattomaksi kaikenastei-
sesta metallinmenetyksestd. Tassd tulee ilmi se asian
luonteeseen kuuluva seikka, ettd ne eivat ole kultakoli-
kon symboleja siksi, ettd ne ovat hopeasta tai kuparista
tehtyjd symboleja, ettd niilla on arvo, vaan ne ovat sita
sikdli kuin niilld ei ole mitddn arvoa.

Suhteellisen arvottomat aineet, kuten paperi voivat
siis toimia kultarahan symboleina. Apumetallirahojen
muodostuminen metallimerkeistd, hopeasta, kuparista
june. johtuu suurimmaksi osaksi siitd, ettd useimmissa
maissa kiersi vihemmaén arvokkaita metalleja rahana —
kuten hopeaa Englannissa, kuparia muinaisessa Rooman
tasavallassa, Ruotsissa, Skotlannissa jne.— ennen kuin
kiertoprosessi alensi ne vaihtokolikoiksi ja toi jalomman
metallin niiden tilalle. Asian luonteeseen kuuluu lisiksi,
eltd metallisesta kierrosta vilittomaisti kasvava rahasym-
boli on ensi sijassa itsekin jilleen metallia. Samoin kuin
se kullan méaérdosa, jonka tdytyi jatkuvasti kiertdd vaih-
tometallirahana, korvataan metallimerkeilld, voidaan se
osa kultaa, jota sisdisen kierron alue jatkuvasti nielee
metallirahana, jonka taytyy siis jatkuvasti tehda kierto-
liikettd, korvata arvottomilla merkeilli. Se taso, jonka
alle kiertoliikettd tekevien metallirahojen joukko ei
koskaan laske, on madriatly jokaisessa maassa kokemuk-
sen perusteella. Metallirahojen nimellispitoisuuden ja
metallipitoisuuden alunperin vahipitdinen erilaisuus voi
siis edetd tdydelliseen eroon asti. Rahan metallirahanimi
irrottautuu substanssistaan ja on olemassa sen ulkopuolel-
la arvottomissa paperiseteleissid. Kuten tavaroiden vaih-
toarvo kiteytyy vaihtoprosessissaan kultarahaksi, siten
kultaraha haihtuu kiertoliikkeessd oman itsensd symbo-
liksi. ensiksi loppuun kuluneen kultakolikon muodossa,
sitten apumelallirahojen muodossa ja lopuksi arvotto-
man merkin, paperin, pelkidn arvonmerkin muodossa.

Kuitenkin kultakolikko synnytti aluksi metalliset,
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sitten paperiset sijaisensa vain siksi, ettid se jatkoi metal-
lin menetyksestidn huolimatta metallirahana toimimista.
Se ei kiertinyt siksi, ettd se kului loppuun, vaan se kului
loppuun muuttuen symboliksi siksi, ettd se jatkoi kier-
toaan. Vain siind méédrin kuin kultarahasta itsestiifin
tulee prosessin sisidlld pelkkd oman arvonsa merkki, voi-
vat pelkédt arvonmerkit korvata sen.

Sikdli kuin liike T — R — T on vilittdmasti toi-
sikseen muuttuvien vaiheiden 7' — R ja R — T proses-
sinluonteinen yhteys, eli sikili kuin tavara kiy lipi ko-
konaismetamorfoosinsa prosessin, tavara kehittdd vaih-
toarvonsa hinnaksi ja rahaksi kumotakseen heti taas
tdméin muodon. tullakseen taas tavaraksi tai oikeammin
kdyttoarvoksi. Tavara etenee siis vaihtoarvonsa wvain
ndenndiseen itsendistimiseen. Me ndimme toisaalta, etti
sikdli kuin kulta toimii vain kolikkona eli on jatkuvasti
kiertoliikkeessa, se esittddi tosiasiassa vain tavaroiden
metamorfoosien ketjuuntumista ja tavaroiden pelkistiin
ohimenevid rahana olemista, realisoi yhden tavaran hin-
nan ainoastaan realisoidakseen toisem hinnan, mutta ei
ilmene missddin vaihtoarvon lepddvind olemisena tai
itse lepddvind tavarana. Se todellisuus, jonka tavaroiden
vaihtoarvo saa tdssdi prosessissa ja jota kulta esittiaa
kiertoliikkeessédén, on pelkkdd sihkdkipindn todellisuut-
ta. Vaikka kysymyksessi onkin todellinen kulta, se toi-
mii vain nédenniiskultana ja siten se voidaan tdssid toi-
minnossaan korvata oman itsensd merkilla.

Metallirahana toimiva arvonmerkki, vaikkapa paperi
on rahanimensd ilmaiseman kultaerin merkki, siis kul-
lanmerkki. Yhta vidhdn kuin tietty kultaerd ilmaisee
itsessddn arvosuhdetta, yhta vidhan sitd ilmaisee sen tilal-
le astuva merkki. Sikili kuin tietylld kultaerdlld on esi-
neellistyneend ty6aikana tietty arvonsuuruus, kullan-
merkki ilmaisee arvoa. Mutta sen esittdmé arvonsuuruus
riippuu joka kerta sen edustaman kultaerén arvosta. Suh-
teessa tavaroihin arvonmerkki ilmaisee niiden hintojen
todellisuutta, on signum pretii* ja tavaroiden arvon merk-
ki vain siksi, etti tavaroiden arvo on ilmaistu niiden
hinnassa. Prosessissa T — R — T, sikdli kuin se esittidi

* — hintojen merkki. Toim.
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vain molempien wmetamorfoosien prosessinluonteista yh-
teytta tai niiden vilitontd muultumista toisikseen — ja
tiallaisena se esiintyy silld kierron alueella, jolla arvon-
merkki toimii — tavaroiden vaihtoarvo saa hinnassa
vain ajatuksellisen, rahassa vain kuvitellun, symbolisen
olemassaolon. Niin vaihtoarvo ilmenee vain ajateltuna
tai esineelliseksi kuviteltuna, mutta silld ei ole mitdan
todellisuutta paitsi itse tavaroissa, sikdli kuin niissd on
esineellistynyt tietty erd tydtd. Tamén perusteella ndyi-
tdd siltd kuin arvonmerkki edustaisi tavaroiden arvoa
vilitiomdsti, sehdn ei esiinny kullan merkkind, vaan
hinnassa vain ilmaistun, mutta yksinomaan tavarassa
olemassaolevan vaihtoarvon merkkind. Tami kuvitelma
on kuitenkin vadrd. Arvonmerkki on vilittomésti ai-
noastaan hinnanmerkki, siis kullanmerkki, ja vain kierto-
tietd tavaran arvon merkki. Kulta ei ole myynyt Peter
Schlemihlin? tavoin varjoaan, vaan ostaa varjollaan.
Niin ollen arvonmerkki vaikuttaa vain sikdli kuin se
esittdd kuvaannollisesti prosessin sisilld toisen tavaran
hintaa suliteessa toiseen tavaraan tai kultaa sulteessa
jokaiseen tavaranhaltijaan. Tietystd suhteellisen arvot-
tomasta esineestd, nahanpalasta, paperisetelistd jne. tulee
ensiksi tavanomainen rahamateriaalin merkki, mutta se
sailyy merkkind vain siten, ettd sen oleminen symbolina
taataan tavaranhaltijoiden yleiselld tahdolla, ettd se
toisin sanoen saa lakisaidteisesti sopimuspohjaisen ole-
misen ja ndin ollen pakkokurssin. Valtion paperiraha,
jolla on pakkokurssi, on arvonmerkin huippuunsa kehit-
tynyt muoto sekid ainoa paperirahan muoto, joka kasvaa
valittomasti metallisesta kierrosta tai yksinkertaisesta
tavarankierrosta itsestddn. Luottoraha kuuluu yhteis-
kunnallisen tuotantoprosessin korkeammalle alueelle ja
sitd sdidtelevdt vallan toiset lait. Symbolinen paperi-
raha ei itse asiassa lainkaan eroa apumetallirahasta, se
vaikuttaa vain laajemmalla kiertoalueella. Jos hintojen
mitta-asteikon tai metallirahahinnan pelk#stddn tekni-
nen kehitys ja edelleen raakakullan ulkoinen muuttu-
minen kultakolikoiksi jo aiheutti valtion puuttumisen
asiaan ja siten sisdinen kierto erosi silminnédhtdvésti
yleisesta tavarankierrosta, niin metallirahan kehitys
arvonmerkiksi saattaa tdmin eron tdydelliseksi. Raha



110 KARL MARX

voi pelkkénd kiertovilineend ylipidnsd ilsendistyd vain
sisdisen kierron alueella.

Esityksemme on osoittanut, ettdi kullan metalliraha-
oleminen itse kultasubstanssista irronneena arvonmerkki-
né syntyy itse kiertoprosessista, ei sopimuksesta tai val-
tion valiintulosta. Vendja tarjoaa silmiinpistédvén esimer-
kin arvonmerkin luontaissyntyisyydestd. Siihen aikaan
kun nahat ja turkikset toimivat sielld rahana, loi risti-
riita tdmén nopeasti kuluvan ja kompelosti kasiteltdvén
materiaalin ja sen kiertovillineend toimimisen vililla ta-
van korvata se pienilld leimatuilla nahanpaloilla, ja
nédin niistd tuli maksuosoituksia, jotka olivat maksetta-
vissa vuodilla ja turkiksilla. My6hemmin niistad tuli ko-
peekan nimelld pelkkid hopearuplan murto-osien merk-
kejd ja ne sdilyivit paikoitellen tdsséi kaytossd vuoteen
1700, jolloin Pietari Suuri késki lunastaa ne pienilld
valtion liikkeelle laskemilla kuparikolikoilla.* Antiikin
kirjoittajat, jotka saattoivat tarkastella vain metallisen
kierron ilmiditd, ymmaérsivdt jo kultarahan symboliksi
tai arvonmerkiksi. N&in esimerkiksi Platon** ja Aristo-
teles.*** Maissa joissa ei ole lainkaan kehittynyt lnoton-
antoa, kuten Kiinassa, syntyy pakkokurssin alainen

* Henry Storch. Cours d'économie politique etc. avec des
notes par J. B. Say (Kansantaloustieteen oppikirja jne.), Pariisi
1823, osa 1V, s. 79. Storch julkaisi teoksensa Pietarissa ranskan-
kielisend. J. B. Say julkaisi heti Pariisissa jilkipainoksen laajennet-
tuna niin sanotuilla »selityksilld», jotka sisilsivit tosiasiassa pelk-
kid latteuksia. Storch ei suhtautunut tdhin »tieteen ruhtinaan»
tckemiin teoksensa anastukseen mitenkiin kohteliaasti (katso hé-
nen teostaan Considerations sur la nature du revenu national,
Pariisi 1824).

** Platon. Valtio, II kirja. »Metalliraha on vaihdon symboli»
(Opera omnia etc., toim. G. Stallbaumius, Lontoo 1850, s. 304).
Platon kehittelee rahaa vain arvonmitan ja arvonmerkin maarityk-
sissd, mutta kaipaa sisdisessd kierrossa toimivan arvonmerkin
lisiksi toista Kreikan ja ulkomaiden viliseen liikenteeseen. (Vrt.
my6s hinen Lakiensa 5. kirjaan.)

*x* Aristoteles. Ethica Nicomachea, 5. kirja, 8. luku. »Rahas-
ta tuli ainoa vaihtoviline molemminpuoliseen tarpeeseen sopimuk-
sen perusteella. Ja silld on nimi nomisma siksi, ettei se ole syntynyt
luontaisesti, vaan lain (romo) kautta ja etti me voimme muuttaa
rahaa ja tehdd sen kiyttokelvottomaksi.» Aristoteles on ymmairta-
nyt rahan verrattomasti monipuolisemmin ja syvemmin kuin
Platon. Seuraavassa kohdassa hin kehittid kauniisti esiin sen,
kuinka eri yhteiséjen vilisesti vaihtokaupasta syntyy vilttimit-
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paperiraha jo varhain.* Jotkut paperirahan myohemmat
puolustajat viittaavat myds nimenomaisesti itse kierto-
prosessista aiheutuvaan metallirahan muuttumiseen ar-
vonmerkiksi. Nain tekevit esimerkiksi Benjamin Frank-
lin** ja piispa Berkeley.***

témyys antaa rahan luonne jollekin erityiselle tavaralle, joka on
siis itsessdin arvokas substanssi. »Kun vastavuoroisen avunannon
lahteet, joista saattoi tuoda mitd puuttui ja joihin saattoi vieda
mitd oli liikaa siirtyivdt kauemmas, syntyi véilttémaéttomyyden
pakosta rahan kaytto... Sovittiin ettei kahdenkeskisessid vaihdossa
anneta eikd oteta mitidn muuta kuin jotain itsessdédrn arvokasta,
jonka etuna on mukavuus kiytossd... kuten rauta ja hopea tai
jokin muu samanlainen.» (Aristoteles. Politiikka, I kirja, 9. luku.)
Michel Chevalier, joka ei joko ole lukenut Aristotelesta tai ei ole
ymmirtinyt héinti, lainaa tdtd kohtaa todistaakseen, ettd
Aristoteleen kisityksen mukaan kiertovilineend on oltava jonkin
itsessddn arvokkaan. substanssin. Aristoteles sanoo péinvastoin
selvisti, ettd rahalla nayttdd olevan pelkkinid kiertovilineend
pelkéstddn sopimuspohjainen tai lailla sdddetty oleminen, minki
osoittaa jo sen nimi nomisma, seka se etti raha saa tosiasiassa kiyt-
téarvonsa metallirahana vain omasta toiminnastaan eikd itse
rahaan kuuluvasta kayttdarvosta. »Raha sindnsd nayttdd olevan
arvotonte ja tdysin lailla sdddettyd ja kokonaan vailla vastaavuutta
luonnossa, niin etti kiertoliikkeen ulkopuolelle tuotuna silld ei ole
mitddn arvoa eikd sitd voida kidyttid mihinkdin hyddylliseens
(mt. [s. 15]).
* Mandeville, Sir John. Voyages and Travels, Lontoo, vuoden
1705 painos, 8. 105; »Tdmi (Kiinan) keisari voi laskea rahaa liik-
keelle niin paljon kuin haluaa ilman rajoitusta. Hén ei nimittiin
ole riippuvainen kenestikiin ja tekee rahaa ainoastaan leimatusta
nahasta tai paperista. Ja kun tim3i raha on kiertdnyt niin kauan
ettd se alkaa hajota, silloin se tuodaan keisarin rahalaitokseen ja
vanhan tilalle otetaan sen jilkeen uutta rahaa. Ja tdmai raha kier-
tdd koko maassa ja kaikissa sen maakunnissa... rahaa ei tehda
kullasta eikd hopeasta», ja Mandevillen mielestd »sitd voidaan
siksi laskea liikkeelle yhd uudestaan ja suunnattoman paljon.»
** Benjamin Franklin. Remarks and Facts Relative to the
American Paper Money, 1764, s. 348, mainittu kohta: »Parastaikaa
tehddin jopa Englannin hopearahasta pakkokeinoin laillista mak-
suvilinetta, joka vastaa osaa sen arvosta; kyseinen osa on sen
todellisen painon ja nimellisarvon vélinen ero. Suuri osa nyt
kiertdvistd Sillingin ja kuuden pennyn rahoista on menettinyt
kulumalla 5, 10, 20 ja jotkin kuuden pennyn rahat jopa 50 %
painostaan. Taman reaali- ja nimellisarvon valisen erotuksen vas-
tineena ei ole mitddn sisdistd arvoa; sitid ei vastaa edes paperi, ei
mikédin. Kolmen pennyn arvoisen hopearahan saa kdymaan kuuden
pennyn rahasta laillinen maksuvoima, johon liittyy tietoisuus
siitd, ettd raha voidaan helposti antaa eteenpiin samanarvoisena.»
**% Berkeley, mainittu teos. »Jos metallirahan nimellisarvo
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Montako riisié seteleiksi leikattua paperia voi kier-
téd rahana? Nain esitettynd kysymys olisi typerd. Arvot-
tomat merkit ovat arvonmerkkejd vain sikdli kuin ne
edustavat kultaa kiertoprosessin sisdlld, ja ne edustavat
sitd vain sikdli kuin kulta itse tulisi metallirahana kier-
toprosessiin — paljoutena, jonka kullan oma arvo olisi
madrannyt kun tavaroiden vaihtoarvo ja niiden meta-
morfoosien nopeus ovat annetut. Nimellisarvoltaan 5
punnan setelit voisivat tehdi kierron vain jos niitd olisi
9 kertaa vihemmin kuin nimellisarvoltaan 1 punnan se-
teleitd, ja jos kaikki maksut maksettaisiin S$illingin se-
teleind, tdytyisi kierrossa olla 20 kertaa enemmén §il-
lingin kuin punnan seteleiti. Jos nimellisarvoltaan eri-
suuruiset setelit edustaisivat kultakolikoita, esimerkiksi
5 punnan, 1 punnan ja 10 Sillingin setelit, niin niiden
arvonmerkkien eri lajien paljoutta ei méardisi vain ko-
konaiskiertoa, vaan jokaista erityislaatuista kiertokehiaa
varten tarvittava kultaerad. Jos 14 miljoonaa puntaa olisi
se taso (kuten Englannin pankkilainsdidantoé olettaa,
ei kuitenkaan metallirahan, vaan luottorahan osalta),
jonka alle jonkin maan kiertokulku ei milloinkaan laske,
voisi kierrossa olla 14 miljoonaa paperisetelid, kukin
niistd 1 punnan arvonmerkki. Jos kullan arvo nousisi
tai laskisi, koska sen tuottamiseen tarvittu tybaika olisi
lyhentynyt tai pidentynyt, niin saman tavarajoukon
vaihtoarvon pysyessd samana kasvaisi tai vahenisi kier-
tédvien punnansetelien madrd kédnteisessd suhteessa kul-
lan arvonvaihteluun. Jos hopea korvaisi kullan arvojen
mittana ja hopean ja kullan arvosuhde olisi 1:15 ja
jokaisen setelin edustama hopeaerd olisi yhté suuri kuin
sen aiemmin edustama kultaerd, niin vastedes téytyisi
kierrossa olla 14 miljoonan sijasta 240 miljoonaa punnan-
setelid. Siis paperisetelien paljouden miirdéd se kultara-
han paljous, jota setelit kierrossa edustavat, ja koska
setelit ovat arvonmerkkeja vain sikéli kuin ne edustavat
titAd kultarahaa, niin setelien arvon miirdd yksinker-
taisesti niiden paljous. Kun siis kiertdvén kullan paljous
riippuu tavaroiden hinnoista, riippuu ké#ntden kierté-

siilytetdin sen metallin mentyd kaiken katoavaisen tietd, eiké
kaupan kierto siltikin jatkuisi?»
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vien paperisetelien arvo yksinomaan niiden omasta pal-
joudesta.

Taloudellinen laki ndyttia kumoutuvan silli, ettd
valtio, joka laskee liikkeelle pakkokurssin alaista pape-
rirahaa — ja me kéasittelemme ainoastaan tillaista pape-
rirahaa — tulee véliin. Kun valtio antoi metallirahahin-
nassa tietylle kultapainolle vain ristiménimen ja painoi
metallirahaa ly6tdessid vain leimansa kultaan, nayttdd
valtio nyt muuttavan leimansa taikavoimalla paperin
kullaksi. Koska paperiseteleilldi on pakkokurssi, ei
kukaan voi estdd valtiota tyontidmista mielivaltaisen
suurta setelimiiradd kiertoon ja leimaamasta seteleitd
mielivaltaisilla metallirahanimills, kuten 1 punta, 5 pun-
taa, 20 puntaa. Kun setelit ovat kerran kierrossa, niité
on mahdotonta heittidi ulos, silli maan rajapyykit esta-
vit toisaalta niiden kulun, ja toisaalta setelit menetti-
vat kaiken arvom, niin kayttéarvon kuin vaihtoarvon
kierron ulkopuolella. Kun setelit erotetaan toiminnalli-
sesta olemisestaan, ne muuttuvat arvottomiksi paperi-
lapuiksi. Kuitenkin tédllainen valtion mahti on pelkkéd
kuvitelmaa. Valtio voi viskata kiertoon mielivaltaisen
paljouden paperiseteleitii, joilla on mielivaltaiset metal-
lirahanimet, mutta tdhin mekaaniseen tekoon loppuukin
valtion kontrolli. Kiertoon tempautuessaan arvonmerkki
eli paperiraha joutuu kierron sisidisten lakien alaiseksi.

Jos tavaroiden kiertokulun tarvitseman kullan summa
olisi 14 miljoonaa puntaa ja valtio heittdd kiertoon 210
miljoonaa seteleind, joista jokainen on nimeltdin 1 pun-
ta, niin ndmi 210 miljoonaa muuttuisivat 14 miljoonaa
puntaa vastaavan kultaméirdn edustajiksi. Se merkitsisi
samaa kuin jos valtio olisi tehnyt punnan setelit arvol-
taan aikaisempaa 15 kertaa vahidisemmén metallin tai
15 kertaa pienemmén kullan paino-osan edustajiksi. Mi-
k#&n ei olisi muuttunut paitsi hintojen mitta-asteikon
nimeéminen, mikd on luonnollisestikin sopimuspohjaista
tapahtuupa se sitten suoraan muuttamalla rahakantaa
tai epdsuorasti lisadmélla paperiseteleitd nuden alhaisem-
man mitta-asteikon vaatimaan madrdin. Koska nimi
punta osoittaisi nyt 15 kertaa pienempéda kultaerdi, nou-
sisivat kaikki tavaranhinnat 15-kertaisiksi, ja nyt olisi
210 miljoonaa punnan setelid todellisundessa yhtid tar-

8—-0940



i1k KARL MARX

peen kuin aikaisemmin 14 miljoonaa. Jokaisen yksittai-
sen setelin edustama kultaerd olisi pienentynyt samassa
mitassa kuin arvonmerkkien yhteissumma olisi kasvanut.
Hintojen nousu olisi pelkkidd vastavaikutusta kiertopro-
sessille, joka asettaa arvonmerkit vikivaltaisesti yhta-
ldisiksi sen kultaméirdn kanssa, jonka tilalla merkit
ovat kiertdvinaéan.

Niemme toistuvasti Englannin ja Ranskan hallitus-
ten tekemien rahanvaidrennysten historiasta, ettd hinnat
eivat nousseet siind suliteessa kuin hopearahaa vairen-
nettiin. Yksinkertaisesti siksi, ettei se suhde missa me-
tallirahat lisddntyivdt, vastannut sitd suhdetta missé
niitd oli v#arennetty, ts. koska metallipitoisuudeltaan
alhaisempia metallirahoja ei ollut laskettu liikkeelle
niin suurta mé&drda, ettd tavaroiden vaihtoarvo olisi
voitu vastedes mitata kdyttden arvojen mittana téti
pitoisuudeltaan alentunutta metallia ja realisoida téti
alentunutta mittayksikk6d vastaavilla metallirahoilla.
Tami ratkaisee Locken ja Lowndesin kaksinkamppai-
lussa ratkaisematta jiineen vaikeuden. Se suhde, jossa
arvonmerkki — olkoon se sitten paperia tai vé#iren-
nettyd kultaa tai hopeaa — edustaa metallirahahinnan
mukaan laskettuja kulta- ja hopeapainoja, ei riipu arvon-
merkin omasta materiaalista, vaan timéin merkin kier-
rossa olevasta paljoudesta. Tatd suhdetta on vaikea ym-
maértia sen tahden, ettd raha molemmissa toiminnoissaan,
niin arvojen mittana kuin kiertovalineendkin ei ole ai-
noastaan keskendiin vastakkaisten, vaan myds néiden
molempien toimintojen vastakkaisuuden kanssa néen-
ndisesti ristiriitaisten lakien alainen. Rahan toimiessa
arvojen mittana, jolloin raha toimii vain laskurahana
ja kulta vain ajatuksellisena kultana, on kaikki riippu-
vaista rahan luonnollisesta materiaalista. Vaihtoarvot
ilmenevit hopeassa mitattuina eli hopeahintoina luonnol-
lisesti aivan erilaisina kuin kullassa mitattuina eli kul-
tahintoina. Asia on pédinvastoin kun raha toimii kierto-
véilineend, jolloin se ei ole ainoastaan kuvaannollisesti
esitettynd, vaan sen tdytyy olla kisilld todellisena esi-
neend muiden tavaroiden rinnalla: tilléin sen materiaali
muuttuu yhdentekevéksi ja kaikki riippuu sen paljou-
desta. Mittayksikolle on ratkaisevaa onko kyseessd naula
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kultaa, hopeaa vai kuparia, kun taas pelkkéd lukumiira
tekee kolikot jokaisen tdllaisen mittayksikén vastaavak-
si toteutukseksi olkoon metallirahan oma materiaali
sitten mikd tahansa. Mutta on tavallisen ihmisjirjen
vastaista, ettd kaikki riippuu pelkéstéén ajatellun rahan
kohdalla sen materiaalisesta substanssista ja aistein
havaittavan metallirahan kohdalla ideaalisesta lukusuh-
teesta.

Tavaranhintojen kohoaminen tai laskeminen yhdessa
paperisetelien miidrén kasvun tai vihenemisen kanssa —
viimeksi mainittu esiintyy sielld missa paperisetelit ovat
ainoana kiertovilineend — merkitsee siis vain sitd, ettd
kiertoprosessi aiheuttaa vékivaltaisesti sen ulkoa kisin
mekaanisesti rikotun lain voimaantulon, jonka mukaan
kierrossa olevan kullan paljouden maédrdédvit tavaroiden
hinnat ja kierrossa olevien arvonmerkkien paljouden
niiden kultarahojen paljous, joita arvonmerkit edustavat
kierrossa. Toisaalta kiertoprosessi nielee ja ikadn kuin
sulattaa jokaisen mielivaltaisen m#ardn paperiseteleitd,
silld arvonmerkki, onpa se tullut kiertoon milla kultani-
melld tahansa, kutistuu kierron sisadlld sem kultaerin
merkiksi, joka voisi kiertdd sen tilalla.

Arvonmerkkien kierrossa esiintyvét kaikki todellisen
rahankierron lait painvastaisina ja pdilleen kdantyneini.
Kun kulta kiertda siksi, ettd silld on arvoa, niin paperil-
la on arvoa siksi, ettd se kiertdd. Kun kiertdvan kullan
paljous riippuu tavaroiden vaihtoarvon ollessa annettu
kullan omasta arvosta, riippuu paperin arvo sen kierrossa
olevasta paljoudesta. Kun kiertdvin kullan paljous kas-
vaa tai vihenee tavaroiden hintojen noustessa tai laskies-
sa, ndyttdvit tavaroiden hinnat nousevan tai laskevan
kierrossa olevan paperin paljouden vaihtelun mukaan.
Kun tavaroiden kierto voi nielld vain tietyn paljouden
kultarahoja, ja téstd syystd kiertdvdn rahan vuorottai-
nen vihentyminen ja lisddntyminen ilmenee vaistdmit-
toméand lakina, ndyttdad kiertoon menevdn paperirahaa
missd laajuudessa hyvénsa. Kun valtio vidrentad kulta-
ja hopearahaa ja héiritsee siten sen toimintaa kiertové-
lineend — silloinkin kun se laskee liikkeelle vain %/ 4,
graania nimellispainoaan kevyempid metallirahoja —
niin se tekee puolestaan tdysin oikean toimenpiteen las-

8*
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kiessaan liikkeelle arvottomia paperiseteleitd, joilla ei
ole metallin kanssa mitdin muuta yhteistid kuin metal-
lirahanimet. Kun kultakolikko edustaa ilmetysti tava-
roiden arvoa vain sikdli kuin arvo itse on mitattu kul-
lassa tai esitetty hintana, nayttasi arvonmerkki edustavan
vilittémésti tavaran arvoa. Niin ollen kdy selviksi miksi
ne tarkastelijat, jotka tutkivat rahankierron ilmidita
yksipuolisesti pakkokurssin alaisen paperirahan kierron
kannalta, ymmarsivit pakosta vidrin kaikki rahankier-
ron sisiiset lait. Itse asiassa ndmi lait eivit ilmene arvon-
merkkien kierrossa vain nurin kiantyneind, vaan ne
lakkaavat vaikuitamasta kun paperiraha toteuttaa oi-
keassa méadrin liikkeelle laskettuna liikkeitd, jotka eivit
ole ominaisia sille arvonmerkkini, kun taas paperirahal-
le ominainen liike aiheutuun sen ja kullan vilisen oikean
mairdsuhteen loukkaamisesta, eikd pohjaudu suoraan
tavaroiden metamorfoosiin.

3. Raha

Toisin kuin metalliraha, raha, tulos kiertoprosessista
muodossa 7 — R — T muodostaa ldhtokohdan kierto-
prosessille muodossa R — I' — R, ts. rahan vaihtami-
selle tavaraan tavaran vaihtamiseksi rahaan. Muodossa
I'—R~— T on tavara ja muodossa R — 7T — R on
raha liikkeen ldhtokohtana ja sen paitekohtana. Ensim-
miisessd muodossa raja vilittdd tavaranvaihtoa, jil-
kimmaéisessi tavara valittdd rahan muuttumista rahaksi.
Raha, joka on ensimmiisessi muodossa pelkkd viline,
ilmenee jilkimméiisessd kierron lopullisena tarkoituk-
sena, kun taas tavara, joka ilmenee ensimméisessd muo-
dossa lopullisena tarkoituksena, ilmenee toisessa pelk-
kénd vélineend. Koska itse raha on jo kierron T — R —
— T tulos, ilmenee muodossa R — T — R kierron tulos
samalla sen ldhtékohtana. Kun T' — R — T:ssé aineen-
vaihto muodostaa todellisen sisdllén, muodostaa tastd
ensimmaéisestd prosessista syntyvéd itse tavaran muoto-
oleminen toisen prosessin # — I' — R todellisen siséllon.

Muodossa 7 — R — T ovat molemmat &irijisenet
arvonsuurnudeltaan yhtédldisia tavaroita, mutta samalla
laadullisesti eroavia kdyttéarvoja. Niiden vaihto T — T
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on todellista aineenvaihtoa. Muodossa R — T' — R ovat
molemmat &Airijisenet sitd vastoin kultaa ja samalla
arvonsuuruudeltaan yhtédldistd kultaa. Nayttda typeraltd
vaihtaa kulta tavaraan tavaran vaihtamiseksi kultaan
eli jos tarkastelemme tulosta R — R, vaihtaa kulta kul-
taan. Mutta jos R — T — R muunnetaan kaavaksi:
ostetaan jotta myytdisiin, miki ei merkitse muuta kuin
kullan vaihtamista valittdvan liikkeen avulla kultaan,
niin heti téssd tunnistetaan porvarillisen tuotannon
hallitseva muoto. Kiytdnndssa ei kuitenkaan osteta jotta
myytéiisiin, vaan ostetaan halvalla jotta myytdisiin
kalliimmalla. Rahaa vaihdetaan tavaraan jotta sama
tavara jilleen vaihdettaisiin suurempaan rahapaljouteen
ja ndin eroavat #irijdsenet R ja R toisistaan joskaan ei-
viat laadullisesti, niin méiirallisesti. Tédllainen m#aril-
linen ero edellyttdd ei-vastikkeiden vaihtoa, kun taas ta-
vara ja raha ovat sellaisinaan pelkéstddn itse tavaran
vastakkaisia muotoja, siis saman arvonsuuruuden erilai-
sia olemassaolotapoja. Kiertolilke R — T — R kiitkee
siis rahan ja tavaran muotojen alle edelleen kehitettyja
tuotantosuhteita ja on yksinkertaisen kierron sisilla
vain korkeamman liikkeen heijastusta. Nidin ollen mei-
din on kehitettivd raha, erotukseksi kiertovilineesta,
tavaroiden kiertokulun 7 — R — T  vilittomaésta
muodosta.

Kulta, ts. se ominaistavara, joka toimii arvojen mit-
tana ja kiertovilineend, muuttuu rahaksi ilman sen enem-
pii yhteiskunnan myétdvaikutusta. Englannissa hopeas-
ta, joka ei ole sielld arvojen mitta eikd hallitseva kier-
toviline, ei tule rahaa, aivan samoin kuin kulta lakkasi
Hollannissa olemasta rahaa heti kun se syrjaytettiin
arvonmittana. Tavarasta tulee siis ensi sijassa rahaa
arvonmitan ja kiertovilineen ykseytend, eli arvonmitan
ja kiertovilineen ykseys on raha. Mutta téllaisena yksey-
tené on kullalla jilleen itsendinen olemassaolo, joka eroaa
sen olemisesta niissi molemmissa toiminnoissa. Arvojen
mittana kulta on vain ajatuksellista rahaa ja ajatuksel-
lista kultaa; pelkkdnd kiertovilineend kulta on symbolis-
ta rahaa ja symbolista kultaa; mutta yksinkertaisessa
metallisessa todellisuudessaan kulta on rahaa eli raha
on todellista kultaa,
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Tarkastelkaamme nyt hieman lepiivad kultatavaraa
joka on rahaa, sen suhteessa muihin tavaroihin. Kaikki
tavarat esittdvidt hinnoissaan tiettyd kultasummaa, ne
ovat siis vain kuvaannollista kultaa tai kuvaannollista
rahaa, kullan edustajia, niin kuin kéfnteisesti raha esiin-
tyi arvonmerkissi pelkkénd tavaranhintojen edustajana.*
Koska kaikki tavarat néin ovat vain kuviteltua rahaa,
niin raha on ainoa todellinen tavara. Painvastoin kuin
tavarat, jotka ainoastaan esittdvét kuvaannollisesti vaih-
toarvon itsendiistd olemista, yleistd yhteiskunnallista
ty6td, abstraktia rikkautta, kulta on abstraktin rikkauden
materiaalista olemista. Kéyttéarvon kannalta jokainen
tavara ilmaisee vain yhtd aineellisen rikkauden moment-
tia suhteellaan johonkin erityiseen tarpeeseen, vain yhtéd
rikkauden erillistd puolta. Mutta raha tyydyttdad jokai-
sen tarpeen, sikili kuin se on vélittomésti vaihdettavissa
jokaisen tarpeen esineeseen. Rahan oma kiyttéarvo rea-
lisoituu siind padttyméttéméssd sarjassa kidyttéarvoja,
jotka muodostavat rahan vastikkeen. Puhtaassa metalli-
suudessaan raha sisdltdd koskemattomana kaiken sen
aineellisen rikkauden, joka on levittdytynyt tavaroiden
maailmaan. Kun siis tavarat edustavat hinnoissaan yleis-
td vastiketta eli abstraktia rikkautta, kultaa, edustaa
kulta kdyttoarvossaan kaikkien tavaroiden kédyttoarvoja.
Kulta on titen aineellisen rikkauden materiaalinen edus-
taja. Se on »précis de toutes les chosesy** (Boisguillebert),
yvhteiskunnallisen rikkauden yhteenveto. Se on samalla
muodoltaan yleisen tyon vilitonta lihaksitulemista ja
siséll6ltasn kaikkien reaalisten toiden periolemus. Kulta
on yleinen rikkaus yksiléna.*** Kierron™ vélittdjan muo-
dossaan se joutui kokemaan kaikenlaisia véaaryyksié,
sitd leikeltiin ja se latistettiin jopa pelkéistdéin symboli-
siksi paperilapuiksi. Rahana sille annetaan takaisin sen

* ypJalometallit eiviit ole yksin esineiden merkkeji... vaan
esineet ovat vuorostaan... kullan ja hopean merkkeji.» (4. Geno-
vesi, Lezioni di Economia Civile (1765), s. 284, in Custodi. Parte
Moderna, osa VIIIL.)

** __ Lkaikkien esineiden sisillys. Toim.
*#% Petty: Kulta ja hopea ovat »yleismaailmallista rikkautta
(universal wealth)», Political Arithmetic, s. 242,
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kultainen ihanuus. Kulta muuttuu orjasta herraksi.*
Se muuttuu pelkéstd apulaisesta tavaroiden jumalaksi.**

a) Aarteenmuodostus

Kulta erkani kiertovilineestd rahaksi ensi sijassa sen
vuoksi, ettd tavaran metamorfoosiprosessi katkesi, ja
se jdi lojumaan muumioituneena kultana. T&m&a on seu-
rauksena joka kerta kun myynti ei kdsinny ostoksi. Kul-
lan itsenéistyminen rahaksi on siis ennen kaikkea ni-
kyvi ilmaus kiertoprosessin tai tavaran metamorfoosin
hajoamisesta kahdeksi erilliseksi, toisistaan piittaamatta
rinnakkain esiintyviksi tapahtumaksi. Metallirahasta
itsestddin tulee rahaa niin pian kuin sen kulku keskeyte-
tddn. Kun metalliraha on myyjalld, joka lunastaa sen
tavaraa vastaan, se on rahaa, ei metallirahaa; heti kun
se ldhtee hénen kéidestddn, siitd tulee jédlleen metalli-
rahaa. Jokainen on tuottamansa yksipuolisen tavaran
myyjd, mutta yhteiskunnallista olemassaoloa varten
tarvitsemiensa kaikkien muiden tavaroiden ostaja. Kun

* E. Misselden. Free Trade or the Means to make Trade flo-
rish etc., Lontoo 1622. yKaupan luontaista materiaa ovat kauppa-
tavarat: kauppiaat ovat nimittineet ne kaupankdynnin tarkoitus-
perien mukaan hyddykkeiksi (which merchants from the end
of trad ehave stiled commodities). Kaupan keinotekoisena mate-
riana on raha, joka on saanut nimensid sodan ja valtion voimilta
(of sinewes of warre and of state). Vaikkakin raha tulee luonnossa
ja ajallisesti kauppatavaran jilkeen, se on kuitenkin muuttunut
padasiaksi sikdli kuin sitd nykyddn kidytetddn (yet for as much
as it is now in use has become the chiefe)» (s. 7). Misselden ver-
taa tavaraa ja rahaa »vanhan Jaakobin molempiin poikiin, joista
nuoremman péélle hdn laski oikean ja vanhemman péaille vasem-
man kitensd» (sama sivu), Boisguillebert. Dissertation sur la nature
des richesse etc. (Tutkielma rikkauden olemuksesta jne.) »Tissd
on siis kaupan orjasta tullut sen herra... Kansojen kurjuus johtuu
ainoastaan siitd, ettd entisestd orjasta on tehty herra tai pikem-
minkin tyranni» (s. 395, 399).

** Boisguillebert: »Niistd metalleista (kullasta ja hopeasta)
on tehty epdjumala, ja kun nykyédidn on luovuttu siitd pddmadrista
ja tarkoituksesta, jota tdyttdmddn ne otettiin kauppaan, nimit-
tdin toimimaan vaihdossa ja molemminpuolisessa luovuttamises-
sa vakuutena, niin ne on miltei vapautettu tdstd tehtavastd niiden
tekemiseksi jumaluuksiksi. Niille on uhrattu enemmin hyédykkeita
ja tarkeitd tarpeita ja jopa ihmisia — ja uhrataan yhid edelleen-
kin — kuin sokea antiikki konsanaan uhrasi véirille jumalilleen
jne.» (Mts. 395).
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itse kunkin esiintyminen myyjind riippuu siiti tyéajas-
ta, jota hiinen tavaransa tuottaminen vaatii, niin hénen
esiintymisensd ostajana on puolestaan riippuvainen eléa-
misen tarpeiden jatkuvasta uusiutumisesta. Voidakseen
ostaa ilman myymistd on hinen tiytynyt myyda ilman
ostamista. Itse asiassa on kierto 7 — R — T vain myyn-
nin ja oston prosessinluonteinen ykseys, sikili kuin se
samalla on niiden eron jatkuva prosessi. Jotta raha vir-
taisi jatkuvasti metallirahana, tiytyy metallirahan jat-
kuvasti hyytyd rahaksi. Metallirahan jatkuvan kierto-
liikkeen edellytyksend on sen jatkuva kasaantuminen
suuremmiksi tai pienemmiksi eriksi, kaikinpuolin seka
kierron sisélld syntyviksi ettd kierrosta riippuvaisiksi
metallirahojen vararahastoiksi, joiden muodostuminen,
jakaantuminen, hajoaminen ja uudelleen muodostuminen
vaihtelevat alituisesti, joiden oleminen hivida alin-
omaan, joiden héviiminen on jatkuvaa. Adam Smith on
ilmaissut timin metallirahan lakkaamattoman muut-
tumisen rahaksi ja rahan muuttumisen metallirahaksi
siten, ettd jokaisella tavaranomistajalla on oltava myy-
minsi erityisen tavaran rinnalla aina varastossa tietty
mi#rd yleistd tavaraa, jolla hén ostaa. Me ndimme, etta
kierrossa T — R — T jakaantuu toinen jésen R — T
sarjaksi ostoja, jotka eivdt toteudu kerralla, vaan ajal-
lisesti perittiisind, niin ettd yksi osa R:std kiertdd me-
tallirahana toisen osan levitessi rahana. Raha on téssi
itse asiassa vain toistaiseksi syrjddn pantua metallirahaa
ja kiertdvdin metallirahaméirén eri osat ilmenevit ali-
tuisesti vaihtelevina, ne ovat milloin toisessa, milloin
toisessa muodossa. Ndin ollen timi kiertovilineen ensim-
miinen muttuminen rahaksi esittid rahankierron vain
teknistdi momenttia.*

* Boisguillehert vainuaa ikilitkkujan ensimméisessd pysiyt-
timisessd, ts, sen kiertovilineend saaman toiminnallisen olemisen
kieltimisessi heti sen itsendistymisen tavaroiden suhteen. Hin
sanoo, ettd rahan on oltava s»jatkuvassa liikkeessd mitd se voi
olla vain niin kauan kuin se on liikkuva, mutta heti kun se muut-
tuu liitkkumattomaksi, on kaikki hukassa.» (Le détail de la France,
s. 213.) Hineltd jid huomaamatta, ettd timi paikallaan pysyminen
on rahan liikkeen edellytys. Itse asiassa hiin haluaa, ettd tavaroiden
arvonmuoto esiintyisi niiden aineenvaihdon pelkdstadn hividvani
muotona vakiintumatta koskaan itsetarkoitukseksi.
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Rikkauden ensimméinen luonnonsyntyinen muoto
on runsaus eli ylijddmi, se osa tuotteista, jota ei vilit-
témisti tarvita kdyttbéarvona, tai myos sellaisten tuot-
teiden omistaminen, joiden kiyttoarvo jaa pelkkien valt-
timéttdmyyksien piirin ulkopuolelle. Tarkastellessamme
siirtymisti tavarasta rahaan me ndimme, ettd timé tuot-
teiden runsaus eli ylijiimi muodostaa tuotannon kehit-
tymittomissd vaiheessa tavaranvaihdon varsinaisen
alueen. Ylijidmituotteista tulee vaihdettavissa olevia
tuotteita eli tavaroita. Tdmin ylijddméin adekvaatti
olemassaolomuoto on kulta ja hopea, ensimméinen muoto,
missid rikkaus pysyy abstraktina yhteiskunnallisena rik-
kautena. Tavaroita ei voida vain sdilyttdd kullan tai
hopean, ts. rahan materiaalin muodossa, vaan kulta ja
hopea ovat rikkautta siilotyssd muodossa. Jokainen kayt-
toarvo sellaisenaan tekee palveluksen kun se kulutetaan,
ts. tuhotaan. Mutta kullan kiytt6arvo rahana on olla
vaihtoarvon kantaja, olla muodottomana raaka-aineena
yleisen ty6ajan aineellistumaa. Muodottomana metallina
vaihtoarvolla on hividmdtén muoto. Kulta tai hopea,
joka on ndin muutettu kiintedksi rahaomaisuudeksi, on
aarre. Kansoilla, joilla on puhtaasti metallinen kierto,
kuten antiikin kansoilla, aarteenmuodostus ndyttiytyy
kaikinpuolisena prosessina, se ulottuu yksityisistd val-
tioon, joka vartioi valtionaarrettaan. Varhaisempina ai-
koina, Aasiassa ja Egyptissd, ndmi aarteet ilmenevit
kuninkaiden ja pappien hallussa ollessaan enemménkin
heiddn valtansa todisteina. Kreikkalaisten ja roomalais-
ten politiikaksi tuli muodostaa valtionaarteita ylijadiméin
alati varmistettuna ja iskuvalmiina muotona. Erddna
antiikin talouseldmin erikoisuutena oli, ettd valloit-
tajat siirsivdt nditd aarteita nopeasti maasta toiseen ja
ettd osa niistd valettiin &killisesti kiertoon.

Esineellistyneend tydaikana kulta antaa takuun omasta
arvonsuuruudestaan ja koska se on yleisen tybajan aineel-
listumaa, kiertoprosessi takaa kullan jatkuvan vaikut-
tamisen vaihtoarvona. Pelkistdiin sen tosiasian nojalla,
ettd tavaranomistaja voi pitdd tavaran sen vaihtoarvon-
muodossa tai vaihtoarvon itsensd tavarana, tulee tava-
roiden vaihdosta niiden saamiseksi takaisin muuttunees-
sa kultamuodossa kierron ominaismotijvi. Tavaran metp-
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morfoosi T — R tapahtuu sen metamorfoosin vuoksi,
jotta tavara muuttuisi erityisestd luonnonmukaisesta
rikkaudesta yleiseksi yhteiskunnalliseksi rikkaudeksi.
Aineenvaihdon sijasta tulee muodonvaihdosta itsetar-
koitus. Vaihtoarvo muuttuu pelkisti muodosta liikkeen
siséillykseksi. Tavara sdilyy rikkautena, tavarana ainoas-
taan sikdli kuin se pysyttdytyy kierron alueen sisdpuo-
lella ja se sdilyy tdssd virtaavassa tilassa ainoastaan
sikéli kuin se luutuu hopeaksi ja kullaksi. Se pysyy vir-
taamisessa kiertoprosessin kiteytymdnd. Kulta ja hopea
itse kiinnittyvit rahaksi kuitenkin vain sikdli kuin ne
eivit ole kiertovilineitd. Ei-kiertovélineind niistd tulee
rahaa. Tavaran vetdminen pois kierrosta kullan muodossa
on siis ainoa keino pysyttdd se jatkuvasti kierron sisdlld.

Tavaranomistaja voi saada kierrosta takaisin ainoas-
taan rahana sen minka hén antaa kiertoon tavarana. Jat-
kuva myyminen, tavaroiden alituinen heittdminen kier-
toon on ndin ollen aarteenmuodostuksen ensimméiinen
ehto tavarankierron kannalta. Toisaalta raha bhaviaa
jatkuvasti kiertovilineend itse kiertoprosessissa toteu-
tuessaan alituisesti kiyttdarvoissa ja hajotessaan katoa-
vaisiin nautintoihin. Raha on siis temmattava kierron
kuluttavasta virrasta tai tavara on pysytettiva ensimmai-
sessi metamorfoosissaan estimilld rahaa totenttamasta
ostovilinetoimintoaan. Nyt aarteenmuodostajaksi muut-
tuneen tavaranomistajan on myytdvid mahdollisimman
paljon ja ostettava mahdollisimman vihén, kuten jo van-
ha Cato opetti: patrem familias vendacem, non emacem
esse?®, Niin kuin tyotelidisyys on aarteenmuodostuksen
myonteinen edellytys, niin sddstdviisyys on sen kieltei-
nen edellytys. Mitd pienemmissi miirin tavaran vasti-
ketta otetaan pois kiertokulusta erityisind tavaroina eli
kidyttoarvoina, siti suuremmassa maidrin sitd otetaan
pois kierrosta rahan eli vaihtoarvon muodossa.* Rikkau-
den haltuunotto sen yleisessi muodossa edellyttéd siis
kieltiytymistd rikkaudesta sen aineellisessa todellisuu-
dessa. Siksi aarteenmuodostuksen eldvdnd kiyttovoi-

* yMiti enemmaian tavaroiden varasto kasvaa, sitd piemem-
miksi tulee se varasto, joka on olemassa aarteena (in treasure)»,
E. Misselden, mts. 23,
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mana on saituus, jolle tarvetta ei merkitse tavara kiyt-
téarvona, vaan vaihtoarvo tavarana. Jotta ylenpaltti-
suus voitaisiin saavuttaa yleisessi muodossaan, taytyy
erityisid tarpeita kisitelld ylellisyytend ja ylenpaltti-
suutena. Niinpd cortes teki vuonna 1593 Filip II:lle
ehdotuksen, jossa sanotaan mm:

»Valladolidin vuoden 1586 cortes pyytidid Teidin Majesteetil-
tanne, ettei kuningaskuntaan sallittaisi endi tuoda kynttiléiti,
lasitavaroita, jalokivid, veitsid ja muita sellaisia esineitd, joita
tuodaan ulkomailta ndiden ihmiselimille niin hyddyttémien
esineiden vaihtamiseksi kultaan ikdin kuin espanjalaiset olisivat
intiaaneja.»

Aarteenkokooja halveksii maailmallisia, ajallisia ja
katoavaisia nautintoja tavoitellen ikuista aarretta, jota
ei koi sy6 eikd ruoste raiskaa, joka on kokonaan taivaal-
linen ja kokonaan maallinen.

»Kullanpuutteemme yleisend perimmdisend syyni on vierais-
ta maista tulevien tavaroiden aivan kohtuuton kulutus tissi ku-
ningaskunnassa», sanoo Misselden mainitussa teoksessaan. »Ne
osoittautuvat meidin kannaltamme commodities* sijasta discom-
modities** riistimilld meiltd yhtd monia aarteita, joita muuten
tuotaisiin maahan néiden leikkikalujen (toys) sijasta. Me kulutam-
me aivan liian ylenpalttisesti espanjalaisia, ranskalaisia,reiniliisii,
levanttilaisia viinejd, espanjalaisia rusinoita, levanttilaisia ko-
rintteja, hainautilaista palttinaa ja batistia, italialaista silkki-
kangasta, ldnsi-intialaista sokeria ja tupakkaa, iti-intialaisia
mausteita, mikd kaikki ei ole ekdottoman tarpeellista meille, ja
kuitenkin ndmi tavarat ostetaan kovalla kullalla.»***

Kultana ja hopeana rikkaus on katoamatonta, seki
siksi, ettd vaihtoarvo on olemassa katoamattomassa
metallissa, ettd etenkin siksi ettd kultaa ja hopeaa este-
tddn muuttumasta kiertovilineend pelkidstdin katoavak-
si tavaran rahamuodoksi. Katoava sisillys uhrataan niin
katoamattomalle muodolle.

»Jos raha otetaan verona sellaiselta, joka tuhlaa sen sydmi-
seen ja juomiseen ja annetaan sellaiselle, joka kidyttdd sen maan,
kalastuksen, kaivosten, manufaktuurin tai vaikkapa vaatteiden-

* — hyb6dykkeiden. Toim.
** _ hyddyttomiksi. Toim.
*** Mts. 11—13 passim.



124 KARL MARX

kin parantamiseen, se on aina yhteisén edun mukaista, silld vaat-
teetkaan eiviit ole niin katoavaisia kuin ruuat ja juomat. Jos raha
kiytetdin huonekaluihin, etu on sitikin suurempi ja talojen ra-
kentamisessa vielikin suurempi jne, Suurin etu saadaan, jos kultaa
ja hopeaa tuodaan maahan, koska yksinomaan ne ovat katoamat-
tomia ja niitd pidetdiin kaikkina aikoina ja kaikkialla rikkautena.
Kaikki muu on vain rikkautta téssi ja nyt (pro hic et nunc).»*

Rahan tempaaminen pois kierron virrasta ja sen pelas-
taminen yhteiskunnalliselta aineenvaihdolta ilmenee
myods ulkonaisesti maahan hautaamisessa. Siind yhteis-
kunnallinen rikkaus saatetaan maanalaisena katoamatto-
mana aarteena tdysin salaiseen yksityissuhteeseen tava-
ranomistajan kanssa. Tohtori Bernier, joka oleskeli jon-
kin aikaa Delhissi Aurangzebin hovissa, kertoo kuinka
kauppiaat hautasivat rahansa salaa ja syville, etenkin
muhamettilaisuutta tunnustamattomat pakanat, joiden
késissd miltei kaikki kauppa ja raha on.

»Silld he ovat sen uskon vallassa, ettdi he voivat kuoleman
jalkeen kiyttdd toisessa maailmassa elinaikanaan kitkeméaidnsi
kultaa ja hopeaa.»**

Aarteenkokooja muuten on — sikéli kuin hénen as-
ketismiinsa liittyy toimintakykyinen tyotelidisyys —
uskonnoltaan olennaisesti protestantti ja vield parem-
min puritaani.

»Ei voi kieltidd, ettd ostaminen ja myyminen ovat tarpeellisia,
niitd ilman ei voi olla ja niitd voi hyvin kiyttdd kristillisesti,
etenkin puutteenalaisuutta ja kunniallisuutta palvelevien esinei-
den kohdalla, silli niin ovat patriarkatkin myyneet ja ostaneet
karjaa, villaa, viljaa, voita, maitoa ja muita hyodykkeiti. Ne
ovat Jumalan lahjoja, joita hdn ottaa maasta ja jakaa ihmisille.
Mutta ulkomaankauppaa, jolla tuodaan Kalkutasta ja Intiasta ja
muualta tavaraa, kuten kalliita silkkejd ja kultaesineiti ja maus-
teita, jotka ovat vain koreilua eivitki mitdin hyddyllisti tar-
koitusta varten ja riistivit maan ja ihmiset tyhjiksi rahasta, ei
pitdisi sallia jos meilld olisi vain yksi komento%ja oikeita ruhti-
naita. Kuitenkaan mind en nyt puutu tdhén; minusta nimittdin
tuntuu, etti sen tiytyy loppua itsestiin kun meilli ei ole eniid
rahaa, samoin kuin koreilun ja missiilyn: sitd paitsi mikdan kir-

* Petty. Political Arithmetie, s. 196.
** Frangois Bernier. Voyages contenant la description des
étast du Grand Mogol, Pariisin painos 1830, I osa, vrt. s. 312—314,



POLIITTISEN TALOUSTIETEEN ARVOSTELUA 125

joittelu ja opettaminen ei auta ennen kuin puute ja koyhyys pakot-
taa meiti.»*

Yhteiskunnallisessa aineenvaihdossa tapahtuvien mul-
listusten aikoina esiintyy jopa kehittyneessd porvarilli-
sessa yhteiskunnassakin rahan hautaamista -aarteena.
Yhteiskunnallinen yhteys tiiviissi muodossaan pelaste-
taan yhteiskunnalliselta liikkeelti — tavaranomistajalle
timi yhteys muodostuu tavarassa ja tavaran adekvaatti
oleminen on raha. Yhteiskunnallinen nervus rerum**
haudataan sen ruumiin viereen, jonka hermeo se on.

* Tohtori Martti Luther. Biicker vom Kaufhandel und Wucher,
1524. Luther sanoo samassa kohdassa: »Jumala on paiskannut mei-
diat saksalaiset sellaiseen jamaan, ettd meididn tiytyy tyontdd
kultamme ja hopeamme vieraisiin maihin, tehdd koko maailma
rikkaaksi ja pysya itse kerjildisini. Englannilla olisi vihemmin
kultaa, {'os Saksa ei huolisi sen kankaista ja Portugalin kuninkaal-
lakin olisi vihemmin ellemme me kajoaisi hinen mausteisiinsa.
Laske kuinka paljon Frankfurtin messuaille viedddn rahaa Saksan
maista ilman vilttimittomyyden pakkoa ja syyti: alat ihmetelld
miten Saksan maissa voi endd olla helleriikdin. Frankfurt on
hopea- ja kultareikd, jonka kautta Saksan maaperiltd virtaa se
mikd meilld vain kumpuaa ja kasvaa, leimataan tai ly6diddn ra-
haksi: jos se reikd tukittaisiin, niin en#d ei tarvitsisi kuunnella
valitusta, ettd kaikkialla on IEmlkkﬁél velkaa eikd yhtdin rahaa,
ettd koronkiskurit vievdt kaikki maat ja kaupungit perikatoon.
Mutta kidvi miten kavi: meidin saksalaisten on pysyttivd sak-
sala;s]ina! Me emme anna periksi, meidin on pakko jatkaa.» [S.
4—5.

Misselden haluaa ylld mainitussa teoksessaan sdilyttdd kullan
ja hopean ainakin kristityn maailman sisilld: sRaha vihenee kiy-
tdessd kauppaa yli kristityn maailman rajojen Turkin, Persian
ja Itd-Intian kanssa. Ndmi kaupankidynnin haarat hoidetaan suu-
rimmaksi osaksi kiteiselld rahalla, mutta aivan eri tavalla kuin
kristityn maailman sisdlld kiydyssié kaupassa. Silli vaikkakin
kauppaa kidydéddn kristityssid maailmassa kateisrahalla, raha pysyy
joka tagauksessa jatkuvasti sen rajojen sisdlld. Kristikunnan sisél-
1d kdydyssd kaupassa on tosiasiassa rahan virtauksia ja vasta-
virtauksia, vuoksea ja luodetta, silld rahaa on usein runsaammin
yhtédilld ja niukemmin toisaalla, aina sen mukaan onko yhdessd
maassa puutetta ja toisessa ylenpalttisuutta: raha tulee ja menee
ja kiertdd pyorteittdin kristityn maailman piirissd, mutta pysyy
aina sen rajojen sisdlld, Mutta se raha, jolla kdydiin kauppaa
kristikunnan ulkopuolelle ylld mainittujen maiden kanssa, on
annettu pysyvisti pois eikd se palaa koskaan takaisin.» -

r ** — asioiden hermo, kuv, asioiden liikkeelle paneva voima.
oim.
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Aarre olisi nyt pelkkdd hyddytontdi metallia, sen
rahasielu olisi paennut siitd ja se jdisi jéljelle kierron
palaneena tuhkana, sen caput mortuumina*, ellei aarre
pyrkisi jatkuvasti kohti kiertoa. Raha eli itsendistynyt
vaihtoarvo on laatunsa mukaisesti abstraktin rikkauden
olemista, mutta toisaalta jokainen annettu rahasumma on
miirillisesti rajoitettu arvonsuuruus. Vaihtoarvon mai-
rillinen raja on ristiriidassa vaihtoarvon laadullisen
yleisyyden kanssa ja aarteenkokooja tuntee rajan rajoi-
tukseksi, joka todellisuudessa samalla muuttuu laadulli-
siksi rajoituksiksi eli tekee aarteen aineellisen rikkauden
pelkéstdéin rajoitetuksi edustajaksi. Kuten ndimme raha
esiintyy yleisend vastikkeena vilittomisti yhtidlossi,
jossa se itse muodostaa toisen puolen, mutta tavaroiden
pidattymiton sarja toisen puolen. Vaihtoarvon suuruudes-
ta riippuu miten pitkille raha sellaista péattymatonti
sarjaa alituiseen ldhestyen realisoituu, ts. vastaa vaihtoar-
von kisitettddn. Vaihtoarvon liike vaihtoarvona, auto-
maattina, voi ylipdénsa olla vain sitd, ettd se ylittdid oman
méirillisen rajansa. Mutta samalla kun aarteen yksi
maaréllinen raja ylitetddn, luodaan toinen rajoitus, joka
on jialleen kumottava. Rajoituksena ei esiinny mikéin
tietty aarteen raja, vaan jokainen sen rajoista. Aarteen
muodostuksella ei siis ole mitdin sisdlisti rajaa, ei mitdin
omaa mittaa, vaan se on paattymiton prosessi, jonka
kulloisestakin tuloksesta loytyy sen alkumotiivi. Kun
aarre lisddntyy vain silloin kun se pannaan séiloon, niin
se toisaalta myds pannaan siiloén vain silloin kun se li-
sadntyy.

Raha ei ole vain yksi rikastumishalun kohde, se on
sen nimenomainer kohde. Tdmé halu on olennaisesti auri
sacra fames**. Toisin kuin halu saada erityistd luonnol-
lista rikkautta eli kdyttoarvoja, kuten vaatteita, koruja,
karjaa jne., on rikastumishalu mahdollinen ainoastaan
silloin kun yleinen rikkaus sellaisenaan on yksildllisty-
nyt erityiseksi esineeksi ja voidaan siten sdilyttdd yksit-
tidisend tavarana. Raha esiintyy siis yhtd paljon rikastu-

* — kuolleena paind, tissi: kemiallisena jétteend. Toim.
#* __ kirottua kullanhimoa. Toim.
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mishalun kohteena kuin sen ldhteeni.* Itse asiassa tassa
on perustana se, ettd vaihtoarvosta sinidnsa ja siten sen
lisddmisestd tulee padm&drd. Saituus pitelee kiinni aar-
teesta paddstdmittd rahaa muuttumaan kiertovilineeksi,
mutta kullanhimo sdilyttad aarteen rahasielun, sen jat-
kuvan pyrkimyksen kohti kiertoa.

Aarretta muodostavana toimintana on toisaalta rahan
vetdminen pois kierrosta jatkuvasti toistetuilla myynneil-
14, toisaalta yksinkertainen keraiminen, kasaaminen.
Itse asiassa rikkauden kasaantumista sellaisenaan tapah-
tuu vain yksinkertaisen kierron alueella, nimenomaan
aarteenmuodostuksen muodossa. Kuten myéhemmin
ndemme, pidetdin muita ns. kasaantumisen muotoja
vadrin perustein kasaantumisena, ja sen aiheuttaa vain
muistuma yksinkertaisesta rahankasaantumisesta. Kaik-
ki muut tavarat kasataan yhtdiltd joko kidyttdarvoina,
ja tdlldin niiden kdyttdarvon erikoislaatu madrdd niiden
kasaamisen lajin. Esimerkiksi viljan kasaaminen vaatii
erityisid valmisteluja. Lampaiden kasaaminen tekee
minusta paimenen, orjien ja maan kasaaminen tekee herra-
ja orjasuhteet vilttidméittomiksi jne. Erityisen rikkauden
varastoiminen vaatii erityisii prosesseja, jotka eroavat
itse kasaamisen yksinkertaisesta toimituksesta, ja se
kehittad yksilollisyyden erityisid puolia. Tai toisaalta
rikkautta tavaroiden muodossa kasataan wvaihtoarvona,
ja tdlléin kasaaminen esiintyy kaupallisena eli ominaises-
ti taloudellisena toimintana. Sen tekijistd tulee vilja-
kauppias, karjakauppias jne. Mikddn kultaa ja hopeaa
kokoavan yksilon toiminta ei tee niistd rahaa, vaan kulta
ja hopea ovat rahaa ilman kokoojan myoétdvaikutusta
tapahtuvan kiertoprosessin kiteytymind. Kokoojan ei
tarvitse tehdd mitdin muuta kuin panna kultaa ja hopeaa
syrjadn ja kasata painoa painon piille — tdysin siséllyk-
setontad toimintaa, joka kaikkiin muihin tavaroihin so-
vellettuna vihentéisi niiden arvoa.**

* »Rahassa on saituuden alkuperi... vihitellen siind alkaa
olttaa erdinlainen hulluus, joka ei ole endd saituutta, vaan kul-
anhimoa.» (Plinius. Historia naturalis, XXXIII osa, 111 luku,
14. kappale.)

** Horatius ei siis ymmairré mitédn aarteenkokoamisen filoso-
fiasta kirjoittaessaan ndin (Satiirit, II kirja, III satiiri):
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Aarteenkokoojamme on vaihtoarvon marttyyri, pyha
askeetti metallipylvadn padssd. Hintd koskee vain rik-
kaus yhteiskunnallisessa muodossaan ja siksi hian hau-
taa sen yhteiskunnalta. Hin haluaa tavaraa sen aina
kiertovalmiissa muodossa ja siksi hidn vetdd sen pois
kierrosta. Hdn on hulluna vaihtoarvoon ja siksi hin ei
vaihda. Rikkauden virtaava muoto ja sen kivettyma, ela-
maneliksiiri ja viisastenkivi kummittelevat alkemistisen
mielettomasti sikinsokin. Luulotellussa rajattomassa nau-
tinnonhimossaan hiin luopuu kaikista nautinnoista. Kos-
ka hidn haluaa tyydyttda kaikki yhteiskunnalliset tar-
peet, hin tyydyttdd tuskin luonnollisia tarpeitakaan.
Pitdessdan kiinni rikkaudesta sen metallisessa ruumiil-
lisuudessa hin haihduttaa sen pelkiksi aivokummituk-
seksi. Itse asiassa on rahan kasaaminen rahan vuoksi
tuotannon vuoksi harjoitetun tuotannon barbaarinen
muoto, ts. yhteiskunnallisen tyon tuotantovoimien kehit-
tymistid yli totunnaisten tarpeiden aitojen. Mita kehit-
tymittomidmpi tavarantuotanto on, sitd tirkeimpi on
vaihtoarvon ensimméinen itsendistyminen rahaksi, aar-
teenmuodostus, jolla on siitd syystd merkittdvd osansa
vanhan ajan kansojen keskuudessa, ja Aasiassa tdhin
paivdin asti, sekd nykyajan viljelijidkansoilla, joiden
kaikkia tuotantosuhteita vaihtoarvo ei ole vield ulottu-
nut koskemaan. Tarkastelemme kohta aarteenmuodostuk-

»Jos joku ostaa luuttuja ja kasaa rojun yhteen,

eikd luutulle tai muusalle lainkaan omistaudu.

Tai joku naskaleita, lestejd, ken ei ole suutari,

tai purjeita, ken ei merta kulje,

niin hulluksi ja houkaksi

sanoo hiintd kaikki oikeutta myoten.

Eroaako hiinesti se, ken hautaa hopeansa, kultansa,

eikd osaa niitd kayttaa,

ei uskalla kokoamaansa koskea kuin olisi se pyhdd?»

Herra Senior ymmirtdd asian paremmin: »Raha ndyttdd ole-
van ainoa esine, jonka tavoittelu on yleistd, nimenomaan siksi,
ettd raha on abstraktia rikkautia ja ettd ihmiset voivat rahaa omis-
taessaan tyydyttdd kaikki tarpeensa, millaisia ne sitten ovatkin.»
(Principes fondamentaux de l'économie politique [Poliittisen ta-
loustieteen perusperiaatteet], traduit par le Comte Jean Arriva-
bene», Pariisi 1836, s. 221.) Tai Storck: »Koska raha edustaa kaik-
kea muuta rikkautta, on vain kasattava rahaa hankkiakseen itsel-
leen kaikki maailmassa olevat rikkauden lajit.» (Mt., II osa,
8. 135.)
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sen taloudellista ominaistoimintoa itse metallisen kier-
ron sisdlld, mutta siti ennen mainitsemme vield toisen
aarteenmuodostuksen muodon.

Hopeiset ja kultaiset tavarat ovat kokonaan esteet-
tisisti ominaisuuksistaan riippumatta muutettavissa ra-
haksi, mikali niiden materiaali on rahan materiaalia,
samoin kuin kultarahat tai kultaharket ovat muutetta-
vissa téllaisiksi tavaroiksi. Koska kulta ja hopea ovat
abstraktin rikkauden materiaalia, rikkautta voi parhai-
ten naytelld kdyttdmalla kultaa ja hopeaa konkreetti-
siin kdyttoarvoihin, ja kun tavaranomistaja kitkee tie-
tyissd tuotannon vaiheissa aarteensa, se ajaa hintd esiin-
tyméén rico hombre* muille tavaranomistajille kaikkial-
la missd se voi turvallisesti tapahtua. Hin kultaa itsensd
ja kotinsa.** Kulta- ja hopeatavarat ovat varsinaisesti
vain aarteiden esteettinen muoto Aasiassa, etenkin In-
tiassa, missd aarteenmuodostus ei ole samoin kuin porva-
rillisessa taloudessa kokonaistuotannon koneiston alis-
tettu toimintaosa, vaan rikkautta pidetddn tédssi muodos-
saan lopullisena tavoitteena. Keskiajan Englannissa pi-
dettiin lain mukaan kulta- ja hopeatavaroita pelkkani
aarteen muotona, koska lisdtty karkea tydé korotti nii-
den arvoa vain vidhdn. Tavoitteena niiden kohdalla oli
tulla heitetyksi takaisin kiertoon ja siksi ne oli mairit-
ty tehtdviksi yhtd hienoiksi kuin itse metallirahat. Kul-
lan ja hopean kasvava kéytté ylellisyysesineind rikkau-
den kasvaessa on niin yksinkertainen asia, ettd se oli
tiysin selvd antiikin ihmisille***  kun taas nykyajan
taloustieteilijit ovat esittineet sen viddridn viittimén,
ettei hopeisten ja kultaisten tavaroiden kidytté lisddntyi-
si suhteessa rikkauden kasvuun, vaan yksistidin suhteessa
jalometallien arvon laskuun. Heiddn muutoin tarkoissa
selvityksissddn Kaliforniasta ja Australiasta léydetyn

* — rikkaana miehend. Toim.

*#* Kuinka suuressa mdadrin tavarayksilon sisiinen mina
(inner man) pysyy muuttumattomana silloinkin kun hin on hank-
kinut sivistystd ja kehittynyt kapitalistiksi, siitd antaa esimerkin
vaikkapa se kosmopoliittisen pankkiirihuoneen lontoolainen edus-
taf’a, joka pitidd seinilldéin kehystettyd 100 000 punnan pankkise-
telid sopivasti sukuvaakunanaan. Ytimeni on tassé kuinka ylhai-
sen halveksivasti seteli katselee alas kiertokulkuun.

*** Katso jiljempind esitettyd lainausta Ksenofonilta.

9—0940
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kullan kaytdstd on siten pysyvd aukko, silld kullan li-
sdantynyttd kulutusta raaka-aineena ei heiddn virheel-
lisissd kuvitelmissaan tasapainota vastaava lasku kullan
arvossa. Vuosien 1810 ja 1830 vililld laski jalometallien
vuotuinen keskituotanto alle puoleen Amerikan siirto-
kuntien ja Espanjan vilisten sotien®? sekd vallankumous-
ten aiheuttamien kaivostoiminnan keskeytysten seu-
rauksena. Euroopassa kiertivien metallirahojen mééra
viheni lahes kuudenneksen vuonna 1829 verrattuna vuo-
teen 1809. Vaikkakin siis tuotannon méird oli vdhenty-
nyt ja tuotantokustannukset olivat nousseet, mikéli
ne olivat ylipddnsd muuttuneet, siitd huolimatta jalo-
metallien kulutus ylellisyysesineisiin kasvoi tavattomas-
ti, Englannissa jo sodan aikana, mannermaalla Parii-
sin rauhasta? lahtien. Se nousi yleisen rikkauden kas-
vun mukana.* Yleisend lakina voidaan esittdi, ettd rau-
han aikana hallitsee kulta- ja hopearahan muuttaminen
ylellisyysesineiksi, mutta niiden muuttaminen takaisin
harkoiksi tai myds metallirahoiksi on vallitsevana vain
myrskyisissd oloissa.** Kuinka merkittdvd on ylelli-
syystavaran muodossa olevan kulta- ja hopea-aarteen suh-
de rahana kiiytettyyn jalometalliin, osoittaa se ettd vuon-
na 1829 suhde oli Jacobin mukaan Englannissa 2 : 1,
mutta koko Euroopassa ja Amerikassa oli !/, enemmin
jalometalleja ylellisyysesineind kuin rahana.

Me nidimme, ettd rahankierto on pelkistiddn tavaroi-
den metamorfoosin eli muodonmuutoksen ilmenemista,
jossa yhteiskunnallinen aineenvaihte toteutuu. Kun
yhtédilta kiertdvien tavaroiden hintojen summa tai nii-
den samanaikaisten metamorfoosien maira vaihtelee, ja
toisaalta vaihtelee tavaroiden muodonmuutosten kulloi-
nenkin nopeus, tdytyisi ndin ollen kiertdvin kullan ko-
konaisméirin alituisesti kasvaa tai supistua niiden mu-
kana, mikid on mahdollista vain silla ehdolla, ettd yhdes-
si maassa olevan rahan kokonaismidrd on jatkuvasti

* Jacob, mt., II osa, luvut 25 ja 26.

** ySuuren sekasorron ja epivarmuuden, etenkin sisdisten
kansannousujen tai maahantunkeutumisten aikoina muutetaan
kulta- ja hopeaesineet nopeasti rahaksi; rauhan ja hyvinvoinnin
kausina muutetaan sitd vastoin rahaa hopea-astioiksi ja koruesi-
neiksi» (mt., IT osa, s. 357).
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muuttuvassa suhteessa kierrossa olevan rahan méaarién.
Timi ehto tulee tidytetyksi aarteenmuodostuksella. Jos
hinnat laskevat tai kiertonopeus kasvaa, niin aarrevaras-
tot imevit kierrosta erotetun osan rahoista; jos hinnat
nousevat tai kiertonopeus vihenee, niin aarteet avautu-
vat ja osa niistd virtaa takaisin kiertoon. Kiertdvén ra-
han hyytyminen aarteeksi ja aarteiden vuodattaminen
kiertoon on jatkuvasti vaihteleva heilahdusliike, jossa
tavarankierron heilahtelut yksinomaan maaraavit toisen
tai toisen suunnan hallitsevuuden. Aarteet ilmenevit
niin kiertdvdn rahan lisddntymis- ja vihentymiskanavi-
na, joten metallirahoina aina kiertda vain itse kierron
valittémien tarpeiden midrddméd rahapaljous. Jos koko-
naiskiertokulun piiri dkkia laajenee ja myymisen ja osta-
misen virtaava ykseystulee hallitsevaksi, kuitenkin niin
ettd realisoitavien hintojen kokonaissumma kasvaa vield
nopeammin kuin rahankierron nopeus, niin aarteet tyh-
jenevat silminnéhtidvisti. Heti kun kokonaisliike jou-
tuu epitavallisessa méirin pysidhdyksiin tai myymisen
ja ostamisen erillisyys vahvistuu, hyytyy kiertoviline
silmiinpistdvén suurelta osaltaan rahaksi ja aarrevarastot
tiyttyvat runsaasti yli keskitasonsa. Puhtaan metalli-
sen kierron tai kehittyméttdmin tuotanioasteen maissa
aarteet ovat loputtoman pirstoutuneita ja hajaantuneina
vli koko maan pinnan, kun ne taas porvarillisesti kehit-
tyneissi maissa ovat keskittyneet pankkien varastoihin.
Aarretta ei pidd sekoittaa siihen metallirahavarastoon,
joka itse muodostaa osan jatkuvasti kierrossa olevan rahan
kokonaisméidrdstd, kun taas aarteen ja kiertovilineen
aktiivinen suhde on riippuvainen kyseisen kokonaisméii-
ran vihenemisestd tai kasvusta. Kuten olemme nihneet,
kulta- ja hopeatavarat muodostavat niin ik&idn seki jalo-
metallien laskukanavan ettd piilevidn lisddntymisen l&h-
teen. Normaaleina aikoina on vain niiden ensiksi mainit-
tu toiminto tarked metallikierron talouden kannalta.*

* Ksenofon kehittelee seuraavassa kohdassa rahan kisitettd
rabhan ja aarteen ominaisten muodonmiiritysten kannalta: »Kai-
kista tuntemistani aloista timi on ainoa, jolla kukaan ei heriti
kateutta muissa samalla alalla toimivissa... Silld mitd rikkaam-
miksi hopeakaivokset osoittautuvat ja miti enemmin hopeaa kai-
vetaan, sitd enemmin viked ne vetavit tihdn tyohén. Kun koti-

g%
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b) Maksuvidline

Ne kaksi muotoa, joissa raha on tdhdn mennessi eron-
nut kiertovilineestd, olivat toistaiseksi syrjdin pantu
metalliraha ja aarre. Ensimmiinen muoto heijasti metal-
lirahan ohimeneviéssd rahaksi muuttumisessa sitd, etta
T — R — T:n toisen jdsenen osto B — T':n tdytyy hajota
tietyn kiertoalueen sisdlld perdttdisten ostojen sarjaksi.
Mutta aarteenmuodostus pohjautui yksinkertaisesti sille,
ettd vaihe T — R, joka ei edennyt R — I':ksi, oli eris-
tynyt; tai se oli vain tavaran ensimmaiisen metamorfoo-
sin, rahan, itsendistd kehittymistd, missd raha kehitltyi
kaikkien tavaroiden luovutettuna olemisena vastakohta-
na kiertovilineelle tavaran olemisena siind muodossa,
missd se on jatkuvasti luovutettavissa. Metallirahavaras-
to ja aarre olivat vain rahaa ei-kiertovilineend, mutta
ei-kiertovilinettd ne olivat vain siksi, ettd ne eivat kier-
tineet. Nyt tarkasteltavan médrityksen mukaisena raha
kiertds tai astuu kiertoon, muttei kiertovilineen toi-
minnossa. Raha oli kiertovidlineena aina ostoviline, nyt
se vaikuttaa ei-ostovilineend.

Heti kun raha on kehittynyt aarteenmuodostuksen
kautta abstraktin yhteiskunnallisen rikkauden olemisena
ja aineellisen rikkauden materiaalisena edustajana, se
saa tdlli tavoin rahaksi maidritettynd erikoislaatuisia

taloutta varten on saatu tarpeeksi taloustavaroita, niiti ei juuri
enii osteta. Mutta hopeaa ei kenellikiin ole niin paljon, ettei
hin haluaisi vield lisad, ja kun sitd on jollakin ylenpalttisesti
silloin héin hautaa ylimiirdisen ja iloitsee siitd yhtd paljon kuin
jos kiyttdisi sitd. Kaupunkien kukoistaessa ihmiset tarvitsevat
hopeaa erityisesti. Miehet haluavat niet ostaa kauniiden aseiden
lisiksi myds hyvii hevesia, komeita taloja ja sisustuksia, naiset
uolestaan haluavat kaikenlaisia vaatteita ja kultakoruja. Mutta
Kun kaupungit karsivit puutetta kadon tai sodan seurauksena,
silloin tarvitaan rahaa maaperin hedelméittomyyden vuoksi.
elintarvikkeiden ostamiseen tfai apujoukkojen virvidamiseen.»
(Ksenofon. De Vectigalibus, 1V luku) Aristoteles kehittdd Poli-
tiikan I osan 9. luvussa molempia kierron liikkeitd T — R — T
ja R — T — R toistensa vastakohtina kidyttden niistd nimid
»ekonomiikka» ja skhrematistiikka». Kreikkalaiset murhendytel-
mien kirjoittajat, etenkin Euripides asettavat niméi molemmat
muodot vastakkain dikeena (oikeutena) ja kerdoksena (oman voi-
ton tavoitteluna).
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toimintoja kiertoprosessin sisdisséi. Jos raha kiertdd pelk-
kédné kiertovilineend ja siten ostovilineend, niin edelly-
tetdin ettd tavara ja raha ovat samanaikaisesti vastak-
kain, siis sama arvonsuuruus on esilld kaksinkertaisesti,
toisessa poolissa tavarana myyjin kadessd, toisessa ra-
hana ostajan kidessi#. Témé molempien vastikkeiden sa-
manaikainen olemassaolo vastakkaisissa pooleissa ja
niiden samanaikainen paikanvaihto tai niiden vastavuo-
roinen luovuttaminen edellyttidd puolestaan, ettd myyja
ja ostaja suhtautuvat toisiinsa vain esillid olevien vastik-
keiden omistajina. Mutta samalla panee tavaroiden me-
tamorfoosiprosessi, joka synnyttdd rahan eri muodon
miidritykset, myos tavaranomistajat kokemaan metamor-
foosin eli se muuttaa niitd yhteiskunnallisia rooleja, jois-
sa tavaranomistajat esiintyvét toisilleen. Tavaroiden
kaitsijat vaihtavat tavaran metamorfoosiprosessissa yhtd
usein nahkaa kuin tavara muuttuu tai raha asettuu uusiin
muotoihin. Ni#in tavaranomistajat olivat alan perin
vastakkain vain tavaranomistajina, sitten toisesta tuli
myyja, toisesta ostaja, sitten kummastakin tuli vuorotel-
len ostaja ja myyji, sitten aarteenkokooja, ja vihdoin
heistd tuli rikkaita. Niin tavaranomistajat eivit tule
kiertoprosessista ulos samanlaisina kuin he ovat menneet
siihen sisédin. [tse asiassa ne eri muodonmaiaritykset, jotka
raha saa kiertoprosessissa ovat vain itse tavaroiden kitey-
tynytti muodonvaihtoa, joka puolestaan on vain esi-
neellinen ilmaus niille muutoksia kokeville yhteiskun-
nallisille suhteille, joissa tavaranomistajat toteuttavat
aineenvaihtonsa. Kiertoprosessissa syntyy uusia tavarain-
vaihdon suhteita, ja tavaranomistajat saavat ndiden
muuttuneiden suhteiden kantajina uusia taloudellisia
rooleja. Samoin kuin raha idealisoituu sisdisen kierron
piirissid ja pelkkd paperi toimittaa rahan edustajana ra-
han toimintoa, siten sama prosessi antaa todellisen myy-
jin tai ostajan toiminnat sille ostajalle tai myyjille,
joka tulee prosessiin rahan tai tavaran pelkkina
edustajana, 1is. edustaa tulevaa rahaa tai tulevaa
tavaraa.

Kaikki ne muodonmiaritykset, joiksi kulta rahana
kehittyy ~ merkitsevit vain tavaroiden metamorfoosin
sisdltimien miéritysten kehkeytymistd; kuitenkaan né-
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mé maédritykset eivit yksinkertaisessa rahankierrossa —
rahan ilmenemisessi metallirahana tai liikkeen 7T —
— R — T ilmenemisessd prosessinluonteisena ykseyte-
nd — eriytyneet itsendiseksi muodoksi. Tai sitten ne
ilmenividt pelkkind mahdollisuuksina, mistd on esimerk-
kind tavaran metamorfoosin katkeaminen. Me nidimme,
ettd tavara todellisena kiyttoarvona ja ajatuksellisena
vaihtoarvona suhtautui prosessissa 77 — R rahaan todel-
lisena vaihtoarvona ja vain ajatuksellisena kiyttdarvona.
Samalla kun myyjid luovutti tavaran kdyttéarvona, hin
realisoi sen oman vaihtoarvon sekd rahan kiyttéarvon.
Kun kédntden ostaja luovutti rahan vaihtoarvona, hin
samalla realisoi sen kidyttéarvon sekd tavaran hinnan.
Niin ollen tapahtui tavaran ja rahan paikanvaihto. Ta-
min molemminpuolisen polaarisen vastakohdan eldvi
prosessi jakaantuu nyt jidlleen toteutuksessaan. Myyjd
luovuttaa tavaran todella ja realisoi sen hinnan lidhinna
taasen vain ajatuksellisesti. Hin on myynyt tavaran sen
hinnasta, mutta hinta realisoidaan vasta mydhemmin
médrdttynd aikana. Ostaja ostaa tulevan rahan edustaja-
na, kun taas myyjd myy senhetkisen tavaran omistaja-
na. Myyjén puolelta tavara luovutetaan todella kéyttoar-
vona ilman ettd sitd olisi realisoitu todella hintana; os-
tajan puolelta realisoidaan raha todella tavaran kiyttoar-
vossa ilman ettid sitd olisi todella luovutettu vaihtoarvo-
na. Tédssi ei rahaa edusta symbolisesti arvonmerkki kuten
aikaisemmin, vaan itse ostaja. Mutta samoin kuin aiem-
min arvonmerkin yleinen symboliikka aiheutti valtion
sitoumuksen ja pakkokurssin, ostajan henkilékohtainen
symboliikka aiheuttaa nyt tavaranomistajien kesken
yksityissopimuksia, joiden tdyttdmiseen voidaan pakot-
taa lain voimalla.

Kiinteisesti voidaan prosessissa R — T raha luovut-
taa todellisena ostovilineend ja tavaran hinta realisoida
ennen kuin rahan kiyttéarvo realisoidaan tai tavara luo-
vutetaan. Niin tapahtuu esimerkiksi tilaamisen jokapii-
vilisessi muodossa. Tai siind muodossa, missd Englan-
nin hallitus ostaa oopiumia intialaisilta viljelijoiltd tai
Venajdlli asuvat ulkomaiset kauppiaat ostavat suurim-
maksi osaksi veniliisid viljelytuotteita. Raha toimii tés-
sd jo tutussa ostovidlineen muodossa eiké siten saa mitdén
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uutta muodonmédritystd.* Siksi emme viivy pitempéédn
viimeisen tapauksen kohdalla, mutta panemme silti mer-
kille sen muuttuneen muodon osalta, missd molemmat pro-
sessit R — T ja T' — R tdssd esiintyvit, ettd pelkidstddn
ajateltu oston ja myynnin ero, jollaisena se valittomésti
esiintyy kiertokulussa, muuttuu nyt todelliseksi eroksi
kun toisessa muodossa esiintyy vain tavara, toisessa vain
raha, kummassakin vain se darijasen, josta aloite ldhtee.
Lisdksi molemmille muodoille on yhteisti, ettd kummas-
sakin toinen vastike esiintyy ainoastaan ostajan ja myy-
jin yhteisessi tahdossa; timi tahto sitoo molempia ja
saa tiettyjd lainsaddannollisia muotoja.

Myyjistd ja ostajista tulee velanantajia ja velallisia.
Kun tavaranomistaja esitti aikaisemmin aarteen kaitsi-
jana koomista osaa, hidnestd tulee nyt hirvittdava, koska
hiin ei pidd itseddn vaan lihimméistddn tietyn rahasum-
man olemisena, eiké tee itsestidin vaan tistd vaihtoarvon
marttyyrin. Han muuttuu uskovaisesta velkojaksi, (aus
einem Gldubigen zum Gldubiger), hin putoaa uskonnosta
juridiikkaan.

I stay here on my bond.**

Siis muuttuneessa muodossa I’ — R, missd tavara on
esilld ja raha vain edustettuna, raha toimii ensi sijassa
arvojen mittana. Tavaran vaihtoarvo mitataan rahaa
mittana kidyttien, mutta hinta ei ole sopimuksen mukai-
sesti mitattuna vaihtoarvona olemassa ainoastaan myyjin
padssd, vaan samalla ostajan velvoituksen mittana. Toi-
seksi raha toimii tissd ostovilineend, vaikka se luo eteen-
sd vain tulevan olemisensa varjon. Se vetid nimittdin
tavaran paikaltaan, myyjin kédestd ostajan kiteen.
Kun sopimuksentdyton méardpdivd lankeaa, niin raha
astuu kiertokulkuun, silld se vaihtaa paikkaa ja siirtyy
entisen ostajan kidestd entisen myyjdn kiteen. Mutta
se ei astu kiertokulknun kiertovilineend tai ostovilinee-
nd. Se toimi tdllaisena ennen kuin se oli kiertokulussa,

* Luonnollisesti myos pddomaa maksetaan ennakolta rahan
muodossa ja ennakkona maksettu raha voi olla ennakkona makset-
tua pddomaa, mutta tdmd nidkokohta ei kuulu’ yksinkertaisen
kiertokulun piiriin.

** _ Seison tidssd velkakirjani pdilld! (Shakespeare. Venet-
sian kauppias). Toim, ’
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ja kiertokulun pidtettydin se esiintyy tissd toiminnossa.
Se astui pdinvastoin kiertokulkuun tavaran ainoana adek-
vaattina vastikkeena, vaihtoarvon absoluuttisena olemi-
sena, vaihtoprosessin viimeisend sanana, lyhyesti sanot-
tuna rahana, nimenomaan rahana yleisen maksuvilineen
midriatyssd toiminnossa. Tédssi maksuvidlineen toimin-
nossaan raha ilmenee absoluuttisena tavarana, mutta itse
kiertokulun sisilld eikid aarteen tavoin sen ulkopuolella.
Ostovilineen ja maksuvilineen ero tulee hyvin epimiel-
lyttévisti esille kauppakriisien kausina.*

Tuotteen muuttuminen rahaksi ilmenee kiertokulussa
alun perin ainoastaan tavaranomistajan yksil6lliseni
vilttimattomyytena, sikdli kuin hiinen tuotteensa ei ole
kiyttoarvo hinelle, vaan tulee sellaiseksi vasta luovutta-
misensa nojalla. Jotta hin kuitenkin pystyisi maksamaan
sovittuna mdidridaikana, hinen on tdytynyt siti ennen
myydd tavara. Tdten myynti on muuttunut kokonaan
hdnen yksiléllisistd tarpeistaan riippumatta kiertopro-
sessin liikkeen vaikutuksesta yhteiskunnalliseksi valtta-
mattomyydeksi hénelle. Entisestd yhden tavaran osta-
jasta hdn muuttuu pakosta toisen tavaran myyjiksi, ei
saadakseen rahaa ostovélincend, vaan saadakseen sitd
maksuvilineend, vaihtoarvon absoluuttisena muotona.
Tavaran muuttuminen rahaksi pédtdsvaiheena eli tava-
ran ensimmaéinen metamorfoosi itsetarkoituksena on nyt
tullut taloudelliseksi toiminnoksi kun se aarteenmuodos-
tuksessa néytti tavaranomistajan oikulta. Myynnin vai-
kutin ja sisdlté, voida maksaa, on itse kiertoprosessin
muodosta syntyvé kiertoprosessin sisdlto.

THssd myynnin muodossa tavara toteuttaa paikanvaih-
tonsa, se kiertda siirtden tuonnemmaksi ensimmaiisen
melamorfoosinsa, muuttumisensa rahaksi. Sitd vastoin
ostajan puolella toteutuu toinen metamorfoosi, ts. raha
muuttuu takaisin tavaraksi ennen kuin ensimmaéinen me-
tamorfoosi on toteutunut, ts. ennen kuin tavara on muut-
tunut rahaksi. Ensimméinen metamorfoosi esiintyy tdssd
siis ajallisesti myohemmin kuin toinen. Ja siten raha,
tavaran asu sen ensimmaéisessi metamorfoosissa saa nuden

* Luther korostaa ostovillineen ja maksuvéilineen eroa, [Mar-
xin lisiys omaan kappaleeseen.] Toim.
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muodonmiirityksen. Raha eli vaihtoarvon itsendinen
kehitys ei ole enéé tavarankierron vilittiva muoto, vaan
sen lopputulos.

Ei tarvitse mitenkadn yksityiskohtaisesti todistella,
etti yksinkertaisesta tavarankierrosta syntyy luontai-
sesti tillaisia aikamyyntejd, joissa myynnin molemmat
poolit ovat olemassa ajallisesti toisistaan erilldén. Ensi
sijassa kierron kehityksen seurausta on, ettd samojen
tavaranomistajien vastavuoroinen esiintyminen toisil-
leen myyjini ja ostajana toistuu. Toistuva esiintyminen
ei jad ainoastaan satunnaiseksi, vaan tavara esimerkiksi
tilataan tulevaksi midripédiviksi, jona se pitdd toimit-
taa ja maksaa. Tédllaisessa tapauksessa myynti on aja-
tuksellinen, ts. se toteutetaan tissd oikeudellisesti ilman
ettd tavara ja raha esiintyvédt ruumiillisesti. Rahan mo-
lemmat muodot kiertovilineenid ja maksuvilineend lan-
keavat téssd vield yhteen, silld yht#iltd tavara ja raha
vaihtavat samanaikaisesti paikkaa ja toisaalta raha ei
osta tavaraa, vaan realisoi aikaisemmin myydyn tavaran
hinnan. Edelleen lukuisien k&yttéarvojen luonteesta
johtuu, ettd nditd kdyttdarvoja ei todella luovuteta ta-
varan tosiasiallisella siirrolla, vaan ainoastaan antamalla
tavara kiytettdviksi tietyksi ajaksi. Kun esimerkiksi
myydain talon kdyttd kuukaudeksi, on talon kayttdar-
vo annettu vasta kuukauden p#dtyttyd, vaikkakin se
vaihtuu kuukauden alussa kéddestd toiseen. Koska kiyt-
téarvon tosiasiallinen antaminen kéaytettdvidksi ja sen
todellinen luovuttaminen ovat téissd ajallisesti toisistaan
erillddn, tapahtuu sen hinnan realisoiminen samoin myé-
hemmin kuin sen paikanvaihto. Viimein aiheuttaa eri
tavaroiden tuottamisen keston ja ajankohdan erilaisuus,
ettd tvinen esiintyy myyjané silloin kun toinen ei voi
vield esiintyd ostajana, ja kun osto ja myynti toistuvat
useammin samojen tavaranomistajien vililld, eroavat
myynnin molemmat vaiheet ndin toisistaan vastaten
kyseisten tavaroiden tuotantoedellytyksid. Néin syntyy
tavaranomistajien kesken velanantajan ja velallisen suli-
de, joka muodostaa tosin luottojirjestelmin luontaisen
perustan, mutta voi olla tdydellisesti kehittynyt jo en-
nen kuin jirjestelmd on olemassa. On kuitenkin selvii,
ettd kun luottojérjestelmd, siis porvarillinen tuotanto
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ylipdansd muodostuu, rahan toiminto maksuvilineend
laajenee sen ostovilinetoiminnon ja vield enemmén aar-
teenmuodostuksen elementin toiminnon kustannuksella.
Esimerkiksi Englannissa on metallirahana esiintyva raha
hdddetty melkein yksinomaan tuottajan ja kuluttajien
villisen vahittdiskaupan ja pienkaupan alueelle, kun se
taas maksuvilineend hallitsee suurten kauppatoimien
aluetta.*

Yleiseni maksuvilineend rahasta tulee sopimusten
yleinen tavara — aluksi ainoastaan tavarankierron alueen
sisdlld.** Mutta kun raha kehittyy téssi toiminnossaan,
linkenevat kaikki muut maksamisen muodot véhitellen
rahamaksuiksi. Se missd miarin raha on kehittynyt yk-
sinomaiseksi maksuvélineeksi, osoittaa missd médrin
vaihtoarvo on tullut hallitsemaan tuotantoa sen syvyy-
dessd ja laajuudessa.™*

* Huolimatta doktrinaarisesta omahyviisyydestdin miaritel-
mien suhteen herra Macleod ymmiirtdd taloudelliset perussuhteet
niin pahasti viirin, ettd hin antaa rahan yleensd syntyd sen ke-
hittyneimmiisti muodosta, maksuvilineesti. Hin sanoo muun
muassa: koska ihmiset eivit aina tarvitse samanaikaisesti toistensa
vastavuoroisia palveluksia eivitki liioin arvoltaan saman suurui-
sina »niin palveluksesta jdi yli tietty erotus eli osa, se jid yhden
maksettavaksi toiselle — velaksi.» Taméin velan omistaja tarvit-
see palvelusta kolmannelta, joka ei valittomisti tarvitse hinen
palvelustaan, ja »siirtid kolmannelle sen velan, joka ensimmii-
selld on hinelle. Velkakirja liikkuu ndin kidesti toiseen — on
kiertovilline.., Kun joku ottaa vastaan velkasitoumuksen, joka
on ilmaistu metallirahana, silloin hin ei voi ainoastaan méaarati
alkuperiiisen velallisen palveluksista, vaan koko tydtd tekevin
yhteison palveluksista.» Macleod. Theory and Practice of Banking
etc.l (Eankkilaitoksen teoria ja kiytdntd jne.), Lontoo 1855, I osa,
1. luku.

** Rgiley, mts. 3: »Raha on sopimusten yleinen tavara, eli
se tavara missi solmitaan suurin osa mydhempinid ajankohtana
tiytettdvistd ominaisuussitoumuksista.»

#%* Senjor, mts. 221: »Koska kaikkien esineiden arvo vaihtelee
tiettynd ajanjaksona, otetaan maksuvilineeksi se esine, jonka
arvo vaihtelee vihiten, joka Tsdilyttdd kauimmin tietyn keski-
miiriisen kyvyn ostaa esineitid. Niiin rahasta tulee arvojen ilmaus
eli edustaja.» Asia on pidinvastoin. Koska kullasta, hopeasta jne.
on tullut raha, ts. itseniiistyneen vaihtoarvon oleminen, niisti
tulee yleinen maksuviline. Milloin herra Seniorin mainitsema
rahan arvonsuuruuden keston huomioonottaminen tulee esille,
ts. aikakausina, jolloin raha tulee olosuhteiden pakosta yleiseksi
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Maksuvilineend kiertivin rahan paljouden méaaraa
ensi sijassa maksujen paljous, ts. Iuovutettujen tavaroi-
den hintojen summa, ei luovutettavien tavaroiden kuten
yksinkertaisessa rahankiertoliikkeessd. Niin madiritty
paljous muuntuu kuitenkin kaksinkertaisesti, ensiksi sen
nopeuden vaikutuksesta, milld sama rahakappale toistaa
saman toiminnon tai milld maksujen maéird ilmenee mak-
sujen prosessinluonteisena ketjuna. A maksaa B:lle, min-
k# jilkeen B maksaa C:lle ja niin edespidin. Se nopeus,
milld yksi ja sama rahakappale toistaa toimintonsa mak-
suvidlineenéi riippuu yhtééltd tavaranomistajien vélisten
velanantaja- ja velallissuhteiden kytkeytymisestii toisiin-
sa siten, ettii sama tavaranomistaja on toiselle velkoja,
toiselle velallinen jne. Toisaalta nopeus riippuu sen ajan
pituudesta, joka erottaa eri maksujen erdpdivit toisis-
taan. Tdmi maksujen eli jdlkikdteen tapahtuvien tava-
roiden ensimmiisten metamorfoosien ketju eroaa laa-
dullisesti siiti metamorfoosien ketjusta, joka esiintyy
rahan ollessa kiertoliikkeessé kiertovélineend. Viimeksi
mainittu ketju ei ainoastaan esiinny ajallisesti peréttai-
send, vaan syntyy vasta tissi peridttdisyydessi. Tavarasta
tulee raha, sitten jdlleen tavara ja ndin se tekee toisen
tavaran kykeneviksi muuttumaan rahaksi jne., eli myy-
jéstd tulee ostaja miki tekee toisesta tavaranomistajasta
myyjin. Tdmi yhteys syntyy satunnaisesti itse tavaran-
vaihtoprosessissa. Siinad ettd ne rahat, joilla 4 on maksa-
nut B:lle, kulkeutuvat maksuna edelleen B:1td C:lle, C:1ta
D:lle jne., ja lisiksi lyhyin perittiisin aikavilein —
tissd ulkoisessa yhteydessé tulee ilmi vain yhteiskunnal-
linen yhteys, joka oli jo valmiina olemassa. Sama raha
ei kierrd eri kisien kautta siksi, ettd se esiintyy maksu-
vilineend, vaan se kiertia maksuvilineend siksi, ettd
eri kidet ovat jo liittyneet toisiinsa. Se nopeus, milli
raha kiertidi maksuvilineend osoittaa siis yksiléiden pe-

maksuvillineeksi, havaitaan juuri my6s rahan arvonsuuruuden
heilahtelu. Elisabetin aika oli Englannissa tillaista kautta, ja
juuri tilléin lordi Burleigh ja Sir Thomas Smith ajoivat silmin-
nihden lihestyvidn jalometallien arvon alenemisen vuoksi parla-
mentissa 1&pi lain, joka velvoitti Oxfordin ja Cambridgen yliopis-
tot varaamaan kolmanneksen maankoroistaan vehnini ja mal-
taina, ’
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rinpohjaisempaa kietoutumista kiertoprosessiin kuin se
nopeus, milld raha metallirahana tai ostovélineena kier-
taa.

Samanaikaisten ja siksi paikallisesti rinnakkaisina
tapahtuvien ostojen ja myyntien hintojen yhteismaira
muodostaa rajan metallirahaméaardn korvaamiselle kier-
toliikkeen nopeudella. Tdméd raja-aita kaatuu maksu-
vilineend toimivan rahan kohdalta. Jos samanaikai-
sesti maksettavat maksut keskittyvat yhteen paikkaan,
mitd luontaisesti tapahtuu ainoastaan tavarankierron
suurissa kokoomakohdissa, niin maksut tasaavat toisen-
sa negatiivisina ja positiivisina suureina, silld kun A4:n
on maksettava B:lle, hdnen on saatava samanaikaisesti
maksu C:1td jne. Maksuvilineeksi tarvittua rahasummaa
ei siten m#drdd samanaikaisesti realisoitavien maksujen
hintasumma, vaan tdmin hintojen yhteismiarén suurem-
pi tai pienempi keskittyminen seki sen taseen suuruus,
joka jaa jialjelle maksujen poistettua vastavuoroisesti
toisensa negatiivisina ja positiivisina suureina. Tille
tasoittumiselle syntyy omia jirjestelyjd ilman ettd luot-
tolaitos on lainkaan kehittynyt, kuten esimerkiksi van-
hassa Roomassa. Mutta sen tarkastelu kuuluu yhti vahén
tahdn kuin niiden yleisten maksupdivien, jotka kaikkial-
la maardtddn tietyissd yhteiskuntapiireissi. T#assd huo-
mautettakoon en#éid vain siitd, ettd vasta uusimpana ai-
kana on tieteellisesti tutkittu sitd erityistd vaikutusta,
mitd nailld erdpdivilla on kiertivan rahan paljoudessa
tapahtuviin jaksottaisiin heilahteluihin.

Sikédli kuin maksut tasapainoittavat toisensa positii-
visina ja negatiivisina suureina, ei mité4n todellisen rahan
viliintuloa tapahdu. Todellinen raha kehittyy tidssd ai-
noastaan arvojen mitan muodossaan, yhtdiltd tavaran
hinnassa, toisaalta vastavuoroisten velvoitteiden suu-
ruudessa. Tamén ajatuksellisen olemisen lisdksi vaihtoar-
vo ei siis tdssd saa mitidsn itsendistd olemista, ei edes ole-
mista arvonmerkking, eli rahasta tulee ainoastaan ideaa-
linen laskuraha. Rahan toiminto maksuvilineend sisil-
tdd siis sen ristiriidan, ettd sikéli kuin maksut tasapai-
noittuvat raha toimii yhtiiéltd vain ajatuksellisesti mit-
tana, mutta toisaalta, sikidli kuin maksu on todella mak-
settava, raha ei astu kiertoon ohimenevinad kiertovili-
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neendi, vaan yleisen vastikkeen lepaidvand olemisena,
absoluuttisena tavarana, sanalla sanoen rahana. Siella
missd maksujen ketju ja niiden tasapainoittumisen kei-
notekoinen jirjestelmé on kehittynyt, muuttuu raha niin
ollen arvojen mitan kaasumaisesta ja aavemaisesta muo-
dostaan #akkiad kovaksi rahaksi eli maksuvilineeksi jos
tulee jarkytyksia, jotka katkaisevat vikivalloin maksu-
jen virran ja héiritsevdt niiden tasaamismekanismia.
Siis kehittyneen porvarillisen tuotannon oloissa, jolloin
tavaranomistajasta on aikoja tullut kapitalisti ja han
tuntee Adam Smithinsd ja hymyilee ylhaisesti sille har-
hauskolle, ettd kulta ja hopea olisivat yksin rahaa ja
ettd raha ylipadnsa olisi muista tavaroista eroava abso-
luuttinen tavara, raha ilmestyy dkkid uudelleen, ei kier-
ron vilittdjind, vaan vaihtoarvon ainoana adekvaattina
muotona, ainoana rikkautena, aivan kuten aarteenkokoo-
ja sen kisittdid. Téllaisena rikkauden yksinomaisena ole-
misena se ei tule ilmi — kuten vaikkapa monetaarijar-
jestelméssd — kaiken aineellisen rikkauden vain kuvi-
tellussa, vaan todellisessa arvon vdhenemisessa tai arvot-
tomuudessa. Tdm& on se maailmanmarkkinapulien eri-
tyinen vaihe, jota sanotaan rahakriisiksi. Se summum
bonum#*, jonka perdan tillaisten vaiheiden aikana huu-
detaan ainoana rikkautena, on raha, kéteinen raha, ja
kaikki muut tavarat n#yttdvat sen rinnalla — juuri
siksi ettd ne ovat kayttdarvoja — hyodyttémiltd, rih-
kamalta, leluilta, tai kuten tohtorimme Martti Luther
sanoo, pelkiltd koreilulta ja méssdilyltd. Tdmé luottojar-
jestelman #killinen muuttuminen monetaarijirjestelmak-
si lisdi teoreettisen kauhun kdytinnén pakokauhuun
(panic), ja kiertokulun edustajat vapisevat omien olosuh-
teittensa ldpitunkematfoman salaisuuden edessé.**

* — suurin hyvd. Toim.

*# Boisguillebert, joka olisi halunnut estdi porvarillisia
tuctantosuhteita nousemasta takajaloilleen itse porvareita vas-
taan, kisittelee mieluiten niitd rahan muotoja, joissa raha esiintyy
vain ajatuksellisena tai ohimenevini. Kuten aikaisemmin kierto-
viline. Kuten maksuviline. Hineltid jdi taas huomaamatta, ettd
rahan ideaalisesta muodosta tapahtuu vi#litén siirtyminen rahan
ulkoiseen todellisuuteen, ettd vasta vain ajateltu arvojen mitta
sisdltdd jo piilevind kovan rahan. Se ettd raha on itse tavaroiden
pelkkd muoto, hin sanoo, kdy ilmi tukkukaupassa, missd vaihto
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Maksut tekevit puolestaan vilttimittomaksi vara-
rahaston, rahan kasaamisen maksuvilineeni. Tamin
vararahaston muodostaminen ei ilmene eni#, kuten aar-
teenmuodostuksessa, itse kierrolle vieraana toimintana,
eikd liioin metallirahojen pelkéstidin teknisend kasaa-
misena, kuten metallirahavarastojen kohdalla, vaan rahaa
on koottava vihitellen jotta sitd olisi kasilld tiettyina
tulevina maksupdivinid. Kun siis porvarillisen tuotannon
kehittyessd aarteenmuodostus vihenee abstraktissa muo-
dossaan, missa se merkitsee rikastumista, lisddntyy tdma
vaihtoprosessin valittomasti vaatima aarteenmuodostus,
tai pikemminkin maksuvilineet nielevat vararahastona
osan aarteista, joita tavarankierron alueella ylipdinsa
muodostuu. Mitd kehittyneempi porvarillinen tuotanto
on, siti enemmin ndmi vararahastot rajoittuvat valtta-
mattdmidn minimiin. Locke esittdd korkokannan alen-
tamista kisitteleviissd teoksessaan* mielenkiintoisia tie-
toja naiden vararahastojen suuruudesta hinen aikanaan.
Niistd nakyy kuinka merkittivin osan maksuvéilineiksi
varatut rahastot nielivit Englannissa ylipaataan kier-
tdvistd rahasta juuri sind aikakautena, jolloin pankkilai-
tos alkoi kehittya.

Maksuvilineen kiertoliike muuntaa olennaisesti kier-
tdvdn rahan paljoutta koskevaa lakia siitd muodostaan,
missé se saatiin tarkasteltaessa yksinkertaista rahankier-
toliikettd. Kun rahan — olkoon se kiertovilineend tai
maksuvélineend — kiertoliikkeen nopeus on annettu,
midrdd tiettynd ajanjaksona kiertdvan rahan yhteissum-
man realisoitavien tavaranhintojen yhteissumma plus
samana ajanjaksona lankeavien maksujen yhteissumma
miinus tasoittamalla toisensa poistavien maksujen yhteis-
summa. Niin ollen ei siihen yleiseen lakiin, jonka mukaan
kiertdvin rahan m#ird riippuu tavaroiden hinnoista,
vaikuta vahadkaidn se, etta itse maksujen summa mairdy-
tyy sopimuksella asetettujen hintojen mukaan. Osoit-
tautuu kuitenkin ilmiselvisti — vaikka kiertoliikkeen

sujuu ilman rahan viliintuloa sen jilkeen kun tavarat on hinnoi-
teltu (les marchandises sont appréciées). Le détail de la France,

s. 210.
* Locke, mts, 17, 18.
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nopeuden sekd maksuissa saatavan siéiston oletettaisiin
pysyvin samanakin — ettd tiettyné ajanjaksona, esimer-
kiksi yhten# piivénd kiertdvdn tavaramadrin hintojen
summa ja samana paivéni kiertdvin rahan maara eivét
mitenkadn peitd toisiaan. Kierrossa on nimittdin joukko
tavaroita, joiden hinta realisoidaan vasta tulevaisuudessa
rahassa ja samoin kiertdd joukko rahaa, jota vastaavat
tavarat ovat jo ajat sitten pudonneet kierrosta. Itse
viimeksi mainittu joukko tulee riippumaan siitd, kuinka
suuri arvosumma on niilla maksuilla, jotka lankeavat
samana paivani, vaikkakin niistd on tehty sopimukset
kokonaan eri ajankohtina.

Me ndimme, ettd kullan ja hopean arvon vaihtelu ei
héiritse niiden toimintoa arvojen mittana tai laskuraha-
na. Témi vaihtelu tulee kuitenkin ratkaisevan tirkeiksi
rahalle aarteena, silld kullan tai hopean arvon noustessa
tai laskiessa kultaisen tai hopeisen aarteen arvonsuuruus
kasvaa tai pienenee. Se on vield tarkedmpéa rahalle mak-
suvilineend. Maksaminen seuraa my6hemmin kuin tava-
ran myynti eli raha vaikuttaa kahtena eri ajankohtana
kahdessa eri toiminnossa, ensiksi arvojen mittana, sit-
ten tatd mittaamista vastaavana maksuvélineend. Jos
kyseisend viliaikana jalometallien arvo tai niiden tuot-
tamiseen tarvittu tygaika vaihtuu, niin sama kulta- tai
hopeaerda on maksuvilineend esiintyessdén arvoltaan
suurempi tai pienempi kuin arvojen mittana toimiessaan
tai sopimusta solmittaessa. Erityisen tavaran kuten kul-
lan ja hopean toimiminen rahana eli itsendistyneeni vaih-
toarvona tormiid téssd sen luonteeseen erityisend tava-
rana, jonka arvonsuuruus riippuu sen tuotantokustan-
nusten vaihtelusta. Se suuri yhteiskunnallinen mullis-
tus, jonka Furoopassa tapahtunut jalometallien arvon
lasku aiheutti, on yhtd tunnettu tosiasia kuin se péinvas-
tainen mullistus, joka aiheutui antiikin Rooman tasa-
vallan varhaiskautena kuparin arvon noususta. Plebei-
jien velat oli sovittu maksettaviksi kuparissa. Seuraa-
matta pitemmaélle jalometallien arvon heilahdusten vai-
kutusta porvarilliseen talousjirjestelmadn niemme jo
tidsta etta jalometallien arvon lasku hyddyttdd velallista
velkojan kustannuksella ja sen arvon nousu pédinvastoin
velkojaa velallisen kustannuksella.
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¢) Maailmanraha

Toisin kuin metallirahasta, kullasta tulee rahaa vasta
siten ettd se vetdytyy aarteena kierrosta, astuu sitten
kiertoon ei-kiertovilineend, mutta murtaa lopulta si-
sdisen kierron rajoitukset toimiakseen yleisena vastik-
keena tavaramaailmassa. Niin kullasta tulee maailman-
raha.

Kuten jalometallien yleiset painom#édrit toimivat
alkuperdisind arvonmiltoina, siten rahan laskunimet
muuttuvat maailmanmarkkinoiden sisalld taas vastaa-
viksi painonimiksi. Kuten muodoton raakametalli (aes
rude) oli kiertovélineen alkuperdinen muoto ja itse metal-
lirahamuoto oli alunperin vain metallikappaleiden pai-
non virallinen merkki, siten jalometalli lunopuu maail-
mankolikkona jidlleen ulkomuodostaan ja leimastaan ja
palautuu yhdentekeviain harkkomuotoon. Tai kun kan-
salliset metallirahat, kuten Ven#jin imperiaali, Meksi-
kon taaleri ja Englannin sovereign kiertdvit ulkomailla,
niiden nimi tulee yhdentekeviksi ja vain niiden painolla
on merkitysti. Vihdoin jalometallit toteuttavat kansain-
vilisend rahana taas alkuperdistd toimintoaan vaihto-
vilineend; se ei ole syntynyt, kuten itse tavaranvaihto,
alkukantaisten yhteiséjen sisdlla, vaan eri yhteisdjen
kosketuskohdissa. Raha saa siis maailmanrahana takai-
sin alkuperdisen ensimmiisen muotonsa. Kun se jattad
sisdisen kierron, se luopuu jidlleen erityisisti muodoista,
jotka muodostuivat vaihtoprosessin kehityksestd kysei~
sen erityisalueen sisdlla, paikallismuodoistaan hintojen
mitta-asteikkona, metallirahana, vaihtokolikkona ja ar-
vonmerkkind.

Niaimme, etti vain yksi tavara toimii jonkin maan
sisdisessd kierrossa arvojen mittana. Mutta kun timin
toiminnon tayttid yhdessd maassa kulta ja toisessa hopea,
maailmanmarkkinoilla on voimassa kaksinkertainen ar-
vojen mitta ja raha kaksinkertaistaa olemassaolonsa
myos kaikissa muissa toiminnoissa. Tavaroiden arvojen
muuntaminen kultahinnoista hopeahinnoiksi ja painvas-
toin maaridytyy joka kerta kummankin metallin suhteel-
lisen arvon mukaan., Se vaihtelee jatkuvasti ja sen maa-
rittdminen on siten jatkuvaa prosessia. Jokaisen sisdisen
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kiertoalueen tavaranhaltijat ovat pakotettuja kiaytta-
madn milloin kultaa, milloin hopeaa ulkoiseen kiertoon
ja ndin vaihtamaan kotimaassa rahasta kdyvai metallia
siihen metalliin, jota he juuri tarvitsevat rahana ulko-
mailla. Jokainen kansakunta kiyttaa siis molempia me-
talleja, kultaa ja hopeaa maailmanrahana.

Kulta ja hopea eivit esiinny kansainvilisessé tava-
roidenkierrossa kiertovilineend, vaan yleisend vaihtovi-
lineend. Mutta yleinen vaihtoviline toimii vain molem-
missa kehittyneissi muodoissa, ostovilineend ja maksuvd-
lineend; naiden keskindinen suhde kéddntyy kuitenkin
painvastaiseksi maailmanmarkkinoilla. -Sisdisen kierron
alueella raha toimi yksistddn ostovalineend, sikali kuin
raha oli metallirahaa tai esitti valittdjaa prosessinluon-
teisessa yhteydessi I — R — T tai vain ohimenevii
vaihtoarvon muotoa tavaroiden lakkaamattomassa pai-
kanvaihdossa. Maailmanmarkkinoilla asia on pidinvastoin.
Kulta ja hopea esiintyvit sielld ostovilineend, kun ai-
neenvaihto on ainoastaan yksipuolista ja ndin ollen osto
ja myynti ovat erilldéin toisistaan. Esimerkiksi Kjahtan
rajakauppa?® on tosiasiassa ja sopimuksen mukaan vaih-
tokauppaa, missd hopea on ainoastaan arvonmitta. Vuo-
sien 1857—1858 sota®® pakotti kiinalaiset myyméaén il-
man ostamista. Nyt hopea astui dkkid esiin ostovilinee-
ni. Venildiset valmistivat ranskalaisista viiden frangin
kolikoista karkeita hopeaesineiti Kjahtan sopimuksen
sanamuotoon nojaten, ja niitd kaytettiin vaihtovilinee-
ni. Hopea toimii edelleen ostovilineen#d toiselta puolen
Euroopan ja Amerikan, toiselta puolen Aasian valilld,
ja se jattdytyy Aasiaan aarteena. Edelleen jalometallit
toimivat kansainvilisend ostovilineend heti kun kahden
kansakunnan vilisen aineenvaihdon totunnainen tasa-
paino jarkkyy esimerkiksi kadon pakottaessa toisen osta-
maan ep#tavallisen paljon. Vihdoin jalometallit ovat
kansainvélinen ostovédline kun niitd kayttivat kultaa
ja hopeaa tuottavat maat, missid ne ovat vilitén tuote ja
tavara eivdtkd tavaran muuntunut muoto. Mitd pitem-
mélle eri kansallisten kiertoalueiden vélinen tavaroiden-
vaihto kehittyy, sitd pitemmdélle maailmanrahan toi-
minto maksuvilineend kehittyy kohti kansainvélisten
taseiden tasoittamista.

10—-0940
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Sisdisen kierron tavoin kansainvélinen kierto vaatii
jatkuvasti vaihtelevan mé#rdn kultaa ja hopeaa. Tasti
syystéd osa kasatuista aarteista toimii jokaisella kansalla
maailmanrahan vararahastona, joka viliin tyhjenee,
viliin tayttyy uundelleen tavaranvaihdon heilahtelujen
mukaan.* Paitsi erityisliikkeitadn, edestakaista liik-
kumista kansallisten kiertoalueiden vé&lilld maailman-
rahalla on yleinen liike; sen ldhtokohdat ovat tuotannon
ldhteilld, mistd kulta- ja hopeavirrat vuotavat eri suun-
tiin yli maailmanmarkkinoiden. Kulta ja hopea astuvat
tdssd maailmankiertoon tavaroina ja niitd vaihdetaan
vastikkeina tavaravastikkeisiin suhteessa niiden sisil-
tdmédn tybaikaan ennen kuin ne joutuvat sisdisten kier-
tokulkujen alueille. Siksi niilld on mainituilla alueilla
esiintyessddn maééridtty arvonsuuruvus. Jokainen niiden
tuotantokustannusten nousu tai lasku vaikuttaa néin
ollen maailmanmarkkinoilla yhtalédisesti niiden suhteel-
liseen arvoon, joka on sitd vastoin tdysin riippumaton
siitd missd méadrin eri kansalliset kiertoalueet nielevit
kultaa tai hopeaa. Se osa metallivirrasta, joka tavoittaa
tavaramaailman jokaisen erityisalueen, menee osaksi
valittomasti sisaiseen rahankiertoon, korvaamaan kulu-
neita metallikolikkoja, osaksi se padotaan metallirahan,
maksuvilineen ja maailmanrahan eri aarrevarastoihin,
osaksi se muuttuu ylellisyysartikkeleiksi, kun taas jain-
noksestd vihdoin tulee aarretta yleensd. Porvarillisen
tuotannon kehittyneessd vaiheessa aarteenmuodostus ra-
joittuu siihen minimiin, minki eri kiertoprosessit vaa-
tivat jotta tuotantokoneisto kévisi esteettomaisti. Aar-
teesta sinidnsid tulee tassd vain kesantona makaavaa
rikkautta — ellei se sitten ole maksutaseiden ylijadmén
hetkellinen muoto, keskeytyneen aineenvaihdon tulos,
joka siten merkitsisi tavaran jahmettymistd ensimméi-
seen metamorfoosiinsa.

Kuten kulta ja hopea ovat rahana kisitteensd mukaan
yleinen tavara, siten ne saavat maailmanrahassa vastaa-

* yKasattu raha lisitddn siihen summaan, joka etdidntyy ja
jéttida itse kierron alueen ollakseen todella kierrossa ja tyydyttidk-
seen kaupan mahdollisuuksia.» (G. R. Carlin huomautus Verrin
teokseen Meditazioni sulla Economia Politica, s. 192, XV osa
Custodin mainitussa sarjassa.)
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van olemassaolomuodon, universaalisen tavaran muodon.
Samassa suhteessa kuin kaikki tavarat luovutetaan kul-
taa ja hopeaa vastaan, niistd tulee kaikkien tavaroiden
muuttunut asu ja nidin ollen kaikinpuolisesti luovutet-
tavissa oleva tavara. Yleisen tybajan aineellistumina nii-
ta toteutetaan siind laajuudessa kuin reaalisten tdiden
aineenvaihto ulottuu yli maapallon. Niistd tulee yleinen
vastike siind mitassa kuin niiden vaihtoalat muodosta-
vien erityisten vastikkeiden sarja kehittyy. Koska tava-
rat kehittavdt maailmankierrossa yleismaailmallisesti
omaa vaihtoarvoaan, ilmenee vaihtoarvon kullaksi ja
hopeaksi muuttunut asu maailmanrahana. Kun siis ta-
varanomistajien kansakunnat muuttavat kaikinpuolisella
teollisuudellaan ja yleiselld tavarainvaihdollaan kullan
adekvaatiksi rahaksi, teollisuus ja tavarainvaihto nayt-
taytyy niille vain vilineend, jolla raha kullan ja hopean
muodossa vedetddn pois maailmanmarkkinoilta. Kulta
ja hopea ovat maailmanrahana niin muodoin yhtd hyvin
yleisen tavarainkierron tuote kuin keino tavarainkierron
piirin laajentamiseksi. Samoin kuin kemia kehittyi alke-
mistien seldn takana néiden yrittdessd tehdid kultaa,
samoin putkahtavat maailmanteollisuuden ja -kaupan
lahteet esille tavarainomistajien seldn takana heidin
jahdatessaan tavaraa sen taiotussa asussa. Kulta ja hopea
auttavat luomaan maailmanmarkkinoita ennakoimalla
rahankésitteessdin maailmanmarkkinoiden olemassaoloa.
Se seikka, ettei tdmai niiden taikavaikutus rajoitu miten-
kddn porvarillisen yhteiskunnan lapsuusvuosiin, vaan
kasvaa viistimittd esiin siitd vaaristymistid, [Verkeh-
rung] jonka mukaisena tavaramaailman edustajille il-
menee heidin oma yhteiskunnallinen tyonsa, tulee todis-
tetuksi silld valtavalla vaikutuksella, mikd uusien kul-
tamaiden loytdmiselld 1800-luvun puolivélissd on maail-
mankauppaan.

Samoin kuin raha kehittyy maailmanrahaksi, tava-
rainomistaja kehittyy kosmopoliitiksi. Thmisten keski-
nen kosmopoliittinen suhde on alunperin vain heiddn
suhteensa tavarainomistajina. Tavara itsessddn ja sindn-
s on kaikkien uskonnollisten, poliittisten, kansallisten
ja kielellisten raja-aitojen yldpuolella. Hinta on tavaran
yleinen kieli ja raha sen yhteisé [Gemeinwesen]. Mutta

10*
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maailmanrahan kehittyessi vastakohtana maansisiiselle
metallirahalle, kehittyy tavaranomistajan kosmopoliit-
tisuus kiytannéllisen jiarjen uskona vastakohtana peri-
tyille uskonnollisille, kansallisille ja muille ennakkoluu-
loille, jotka estdvit ihmiskunnan aineenvaihtoa. Aivan
kuten sama kulta, joka tulee amerikkalaisen eaglen*
muodossa Englantiin muuttuen sovereigniksi, kiertia
kolme pédivdd myshemmin napoleonina Pariisissa, on
muutamia viikkoja my6éhemmin taasen Venetsiassa du-
kaattina, kuitenkin siilyttdd koko ajan saman arvon,
samoin tavaranomistajalle selvidid, ettd kansallisuus »is
but the guinea’s stamp»**. Markkinat, maailmanmark-
kinat on se ylevéitynyt idea, joka avaa tavaranomistajal-
le koko maailman.***

4. Jalometallit

Porvarillinen tuotantoprosessi ottaa ensimmaéisend
valtaansa metallikierron valmiissa muodossa perittyna
orgaanina, joka tosin vahitellen muokataan undeksi, mut-
ta sdilyttad yhd perusrakenteensa. Kysymys siitd miksi
kulta ja hopea toimivat muiden tavaroiden sijasta rahan
materiaalina, jid porvarillisen jirjestelmin rajojen ulko-
puolelle. Siksi me kokoamme ainoastaan olennaisimmat
nidkdokohdat lyhyeksi yhteenvedoksi.

Koska itse yleinen tydaika sallii vain mé&réllisia
eroja, on sen ominaisesta ruumiillistumasta kiyvén esi-
neen kyettdva esittdmidn puhtaasti mé#arillisid eroja,
niin ettd laadun samuus, samanmuotoisuus edellytetdin.
Témi on ensimmiinen ehto tavaran toiminnolle arvon-
mittana. Jos mittaisin kaikki tavarat esimerkiksi héris-
sd, nahoissa, viljassa jne., tdytyisi minun itse asiassa mi-
tata ne ideaalisissa keskiméariishdrissd, keskiméaardisna-

* . 10 dollarin kultarahan. Toim.
** _ on ainoastaan guinean leima. Toim.

*** Montanaeri. Della Moneta (1683), s. 40: »Kaikkien kanso-
jen yhteenliittyminen on levinnyt yli koko maapallon niin, ettd
voi melkein sanoa koko maailman muuttuneen yhdeksi ainoaksi
kaupungiksi, missi pidetddn kaikkien tavaroiden jatkuvia vuosi-
markkinoita ja jokainen voi kotonaan istuen hankkia rahalla nau-
tittavakseen kaikkea sitd mitd{ maa, eliimet ja ihmisten nutteruus
ovat muualla tuottaneet. Se on ihmeellinen keksintd.»
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hoissa, koska hirka eroaa laadullisesti héirastd, vilja vil-
jasta ja nahka nahasta. Kulta ja hopea ovat sitd vastoin
yksinkertaisina aineina aina oman itsensd kaltaisia ja
samat erdt niitd esittividt siten yhtd suuria arvoja.*
Toisena, suoraan puhtaasti méirillisten erojen esitti-
misen toiminnosta johtuvana ehtona on yleisend vastik-
keena toimimaan joutuvalle tavaralle, ettd se on voitava
leikata mielivaltaisiin osiin ja ndmd on voitava koota
jalleen yhteen, niin ettid laskuraha voidaan esittii myéos
aistein havaittavasti. Kullalla ja hopealla on niiti omi-
naisuuksia erinomaisen runsaasti.

Kullalla ja hopealla on kiertovilineend muihin tava-
roihin ndhden se etu, ettd niiden suurta ominaispainoa,
joka edustaa suhteellisen suurta painoa pienessid tilassa
vastaa niiden taloudellinen ominaispaino, joka mahdut-
taa suhteellisen paljon tydaikaa, ts. suurem vaihtoarvon
pieneen tilaan. Tdmi takaa, ettd kuljettaminen, siirté-
minen kidestd kiiteen ja maasta toiseen on helppoa, etti
kulta ja hopea pystyvit ilmestymédn yhtd nopeasti kuin
havidmiidnkin — ettd niilld lyhyesti sanottuna on mate-
riaalista liikkuvuutta, sine qua non** tavaralle, jonka on
toimittava kiertoprosessin perpetuum mobilena***,

Jalometallien korkea ominaisarvo, kestivyys, suh-
teellinen tuhoutumattomuus, hapettumattomuus ilmas-
sa, ja kullan kohdalla erityisesti sen liukenemattomuus
happoihin kuningasvettd lukuunottamatta, kaikki ndma
luontaiset ominaisuudet tekevit jalometallit aarteenmuo-
dostuksen luonnolliseksi materiaaliksi. Peter Martyr,
nékojaan suuri suklaan ystivad huomauttaa kaakaosikeis-
ti, jotka olivat erdin#é rahalajina Meksikossa, seuraa-

vasti:

»0i onnekasta rahaa, joka tarjoaa ihmissuvulle makeaa ja
ravitsevaa juomaa ja varjelee viattomat omistajansa ahneuden
helvetilliseltd rutolta, silli tdtd ainetta ei voi haudata maahan
eikd sdilyttdd pitkdin.» (De orbe novo.)

* 3Metalleilla on seomalaatuisuus ja erikoisuus,’ettd ainoas-
taan niissd kaikki suhteet palautuvat yhdeksi suhteeksi, ntmittiin
niiden miirdksi, eivéitkd ne ole saaneet luonnolta mitdiin eri
laatua, sen enempid siséisen rakenteensa kuin ulkoisen muotonsa
tai tekotapansa puolesta.» (Galiani, mts, 126 —127.)

** . vilttimédton edellytys. Toim.
- #3¥% . jkiliikkujana. Toim.
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Se suuri merkitys mikid metalleilla yleensd on véalit-
toméan tuotantoprosessin sisélla, liittyy niiden toimin-
toon tuotantoinstrumentteina. Vaikka ei otettaisikaan
huomioon kullan ja hopean harvinaisuutta, vie niiden
suuri pehmeys rautaan ja kupariinkin verrattuna (siina
karaistussa muodossa, missd naitd kéaytettiin vanhoina
aikoina) mahdollisuuden hy6dyntid niitd tuotantovili-
neind, ja siten kulta ja hopea menettivat suurelta osalta
sen ominaisuuden, jolle metallien kiyttéarvo yleensa
perustuu. Yhtd hyodyttomid kuin ne ovat vilittomén
tuotantoprosessin sisalla, yhtd vahin valttamatiomia
ne ovat elimisen tarvikkeina, kulutusesineiné. Siksi niité
voi mennd mikd mielivaltainen médrd hyvinsi yhteis-
kunnalliseen kiertoprosessiin ilman ettd vilittéméan tuo-
tannon ja kulutuksen prosessit hiiriintyvit. Niiden yksi-
16llinen kiytt6arvo ei joudu ristiriitaan niiden taloudel-
lisen toiminnon kanssa. Toisaalta kulta ja hopea eivét
ole vain negatiivisesti tarpeettomia, ts. esineitd, joita
ilman voidaan tulla toimeen, vaan niiden esteettiset
ominaisuudet tekevidt ne komeilun, koristelun, loiston,
pyhépéiviisten tarpeiden luontaiseksi materiaaliksi, ly-
hyesti sanottuna ylenpalttisuuden ja rikkauden positii-
viseksi muodoksi. Ne ovat tavallaan sekoittumattoman
puhdasta valoa, jota kaivetaan maan alta, silld hopea
heijastaa kaikki valonsiiteet niiden alkuperdisessd muo-
dossa, kulta ainoastaan virien korkeimman potenssin,
punaisen. Mutta viriaisti onkin ylip4dénsa esteettisen ais-
tin kansanomaisin muoto. Jakob Grimm on todistanut
eri indogermaanisten kielten jalometallinimien etymolo-
gisen yhteyden virisuhteisiin. (Katso hdnen saksankielen
historiaansa’l.)

Vihdoin tekee mahdollisuus muuntaa kulta ja hopea
metallirahamuodosta harkkomuotoon, harkkomuodosta
ylellisyystavaroiden muotoon ja painvastoin — siis se,
ettei niitd ole pakotettu jidméin kerran annettuihin, tiet-
tyihin kdyttomuotoihin, miké etu niilld on muihin tava-
roihin nadhden — niistd luontaista materiaalia rahalle,
jonka on alitnisesti muunnuttava muodonmiidritykses-
tddan toiseen.

Luonto ei tuota mitdin rahaa, yhtd véhén kuin pank-
kiirejakaan, ei liioin vaihtokurssia, Mutta koska porva-
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rillisen tuotannon taytyy kiteyttda rikkaus fetissiksi yh-
den yksittidisen kappaleen muotoon, ovat kulta ja hopea
sen vastaava ruumiillistuma. Kulta ja hopea eivit ole
luontaisesti rahaa, mutta raha on luontaisesti kultaa
ja hopeaa. Yht#daltd hopeinen tai kultainen rahakristalli
ei ole ainoastaan kiertoprosessin tuote, vaan itse asiassa
sen ainoa lepddvd tuote. Toisaalta kulta ja hopea ovat
valmiita luonnontuotteita ja ne ovat vialittéméasti niin
kiertoprosessin tuote kuin luonnontuotekin ilman etta
mikiddn muodon erilaisuus erottaa niitd. Yhteiskunnal-
lisen prosessin yleinen tuote tai itse yhteiskunnallinen
prosessi tuotteena on erityinen luonnontuote, metalli,
joka piilee maan uumenissa ja on sieltd kaivetta-
vissa.*

Olemme néhneet, etteivit kulta ja hopea pysty tayt-
timé#dn sitd vaatimusta, miki niille rahana asetetaan, ne
eivdt pysy arvonsuurnudeltaan samana. Kuitenkin niilla
on pysyvampi arvonsuuruus kuin keskimddrin muilla
tavaroilla, kuten Aristoteles jo havaitsi. Kun jalometal-
lien arvon nousun tai laskun yleinen vaikutus jéatetdén
ottamatta huomioon, niin kullan ja hopean arvosuhteen
heilahteluilla on erityistd merkitysti, koska molemmat
toimivat rinnan rahan materiaalina maailmanmarkkinoil-
la. Téamédn arvonvaihtelun puhtaasti taloudelliset syyt
tiytyy palauttaa niiden metallien tuottamisen vaatiman
tybajan vaihteluun — maiden valloituksilla ja muilla
poliittisilla mullistuksilla, joilla oli suuri vaikutus metal-
lien arvoon antiikin maailmassa, on vain paikallista ja
ohimenevaia merkitystd. Itse tima tydaika riippuu néi-
den metallien suhteellisesta harvinaisuudesta luonnossa,
kuten siitd suuremmasta tai pienemmaisti vaikeudesta,
milli niitd on saatavissa puhtaan metallin tilassa. Kulta
on tosiasiassa ensimmiinen ihmisen l6ytdmi metalli.

* Vuonna 760 lidhti joukko koyhid Prahan eteldpuolelle huuh-
tomaan jokikultaa hiekasta, ja kolme heistd onnistui kokoamaan
paivissi markan edestd kultaa. Tiéstd seurasi niin suuri ryntdys
skultakaivoksille» (diggings) ja niin tuntuva viljelytyévoiman
menetys, etti maa joutui seuraavana vuonna kokemaan nidlinhi-
tad. (Katso M. G. Kirner. Abhandlung von dem Alterthum des
bomischen Bergwerks, Schneeberg 1758 [s. 37 seur.].)
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Yht&dlta luonto itse tarjoaa kultaa puhtaassa kiteisessd
muodossa, yksiléityneend, muiden aineiden kanssa ke-
miallisesti sitoutumattomana eli neitseellisessd tilassa,
kuten alkemistit sanoivat; toisaalta luonto itse ottaa
jokien suurissa kultahuuhtomoissa tehdikseen teknolo-
gian tyon. IThmisen puolelta vaaditaan siis vain kaikkein
karkein tyo niin jokien kuin tulvan alla olleen maan kul-
lan talteenotossa, kun taas hopean esille saaminen vaatii
_kaivostyotd ja ylipddnsd tekniikan suhteellisen korkeaa
kehittyneisyyttd. Vaikkakin kulta on absoluuttisesti ot-
taen harvinaisempaa kuin hopea, on hopean alkuperdinen
arvo ndin ollen suhteellisesti suurempi kuin kullan. Ei
tunnu mitenkdin epduskottavalta, kun Strabon vakuut-
taa, ettd erds arabiheimo antaa 10 naulaa kultaa 1 nau-
lasta rautaa ja 2 naulaa kultaa 1 naulasta hopeaa. Mutta
samassa suhteessa kuin yhteiskunnallisen tyén tuotanto-
voimat kehittyvat ja ndin ollen yksinkertaisen tyon tuote
tulee kalliimmaksi monimutkaisen tyén tuotteeseen ver-
rattuna, samassa suhteessa kuin maankuori avataan yhi
useammista kohdista ja kullansaannin alkuperiiset pin-
taldhteet ehtyvét, hopean arvo tulee laskemaan kullan
arvoon verrattuna. Teknologian ja kommunikaatiovilinei-
den tietyssd kehitysvaiheessa asettuu vihdoin uusien kul-
ta- ja hopeamaiden l6ytdminen vaakakuppiin. Vanhassa
Aasiassa oli kullan ja hopean suhde 6 :1 tai 8:1, ja
viimeksi mainittu suhde oli voimassa Kiinassa ja Japa-
nissa vield 1800-luvun alussa; Ksenofonin ajan suhdetta
10 : 1 voidaan pitdd antiikin puolivdlin keskim&irii-
send suhteena. Karthagon ja myohemmin Rooman harjoit-
tama Espanjan hopeakaivosten rydstokaytté vaikutti
antiikin aikana suurin piirtein samoin kuin kaivosten
loytaminen Amerikan mantereella on vaikuttanut nyky-
ajan Euroopassa. 15 tai 16 : 1 voidaan pitdi karkeana
keskimairiislukuna Rooman keisariajan osalta, joskin
me usein kohtaamme Roomassa jyrkempid hopean arvon
alenemisia. Seuraavana aikakautena, joka ulottuu kes-
kiajasta uusimpaan aikaan asti, toistuu sama liike, joka
alkaa kullan arvon suhteellisena laskuna ja péidttyy ho-
pean arvon putoamisena. Samoin kuin Ksenofonin aikana,
keskimddrdiinen suhde on keskiajalla 10:1 ja se muuttuu
Amerikan kaivosten 10ytdmisen seurauksena jilleen 16
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tai 15 : 1. Kultaldhteiden 15ydot Australiassa, Kalifor-
niassa ja Kolumbiassa tekevitkullan arvon uuden putoa-
misen todennakoiseksi.*

C. KIERTOVALINE- JA RAHATEORIOITA

Kuten yleinen kullanhimo ajoi kansoja ja ruhtinaita
1500- ja 1600-luvuilla, modernin porvarillisen yhteis-
kunnan lapsuuskaudella ristiretkille yli valtamerien et-
sim#in kultaista Graalia,**siten julistivat modernin maail-
man ensimméiset tulkit, monetaarijirjestelmin — jon-
ka pelkkd muunnelma merkantiilijirjestelma on — perus-
tajat kullan ja hopean, ts. rahan ainoaksi rikkaudeksi.
He esittivdat oikeutetusti porvarillisen yhteiskunnan teh-
tdvaksi rahan tekemisen, siis yksinkertaisen tavarankier-
ron kannalta katsottuna ikuisen aarteen kokoamisen, jota
ei koi sy eikd ruoste raiskaa. Monetaarijirjestelmiaa ei
kumota silld, ettd 3 punnan hintainen rautatonni on yhta-
ldinen arvonsuuruus kuin 3 puntaa kultana. Tissd ei ole

* Toistaiseksi eividt Australiassa ja muualla tehdyt loydat
ole vaikuttaneet kullan ja hopean arvosuhteeseen. Michel Cheva-
lierin piinvastaiset viitteet ovat juuri saman arvoisia kuin timéin
entisen saint-simonistin sosialismikin. Hopean noteeraukset Lon-
toon porssissid osoittavat, ettei hopean keskimiirdinen kultahinta
ole vuosien 1850 ja 1858 vililld aivan 3 % korkeampi kuin vuosien
1830—1850 vilisend kautena. Mutta tdmid nousu selittyy yksin-
kertaisesti hopean kysynnésté Aasiassa. Vuosina 1852—1858 vaih-
telee hopean hinta eri vuosina ja kuukausina ainoastaan tdmin
kysynndn mukaisesti, eikd lainkaan vastalfydetyisti lidhteistd
saadun kullan mukaisesti. Seuraavassa on yleiskatsaus hopean
kultahintaan Lontoon porssissi:

Hopean hinta unssilta:

vuosi maaliskuu heinikuu marraskuu
1852 60'/g pennya 60/, pennyi 617?/3 pennyi
1853 613/g » 611/, » 617/ »
1854 617/g * 613/, » 611/, »
1855 607/ » 611/, » 607/ »
1856 60 » 611/, » 621/5 »
1857 613/, » 615/g » 611/, »
1858 615/¢ » — —

*#3Kulta on ihmeellinen asial! Ken sita omistaa, on kaiken
toivomansa herra, Kullan avulla voivat sielut pddstd paratiisiin.»
(Kolumbuksen vuonna 1503 Jamaikalta kirjoittamasta kirjeestd.)
[Marxin lisiys omaan kappaleeseen.] Toim.
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kysymys vaihtoarvon suuruudesta, vaan sen adekvaatis-
ta muodosta. Kun monetaari- ja merkantiilijarjestelma
leimaa maailmankaupan sekd kansallisen tyon valitto-
masti maailmankauppaan johtavat erityishaarat rikkau-
den tai rahan ainoiksi todellisiksi ldhteiksi, niin on pidet-
tava mielessd, ettd suurin osa kansakunnan tuotanmosta
liikkui kyseisena aikakautena vield feodaalisissa muodois-
sa ja toimi itse tuottajien valittominé toimeentulolihteina.
Suuri osa tuotteista ei muuttunut tavaroiksi eika niin
ollen rahaksi, eikid ylipa#dnsad tullut yleiseen yhteiskun-
nalliseen aineenvaihtoon eiké tista syysté esiintynyt ylei-
sen abstraktin tyon esineellistymé#né eikd tosiasiassa muo-
dostanut mitédn porvarillista rikkautta. Otettaessa raha
kierron paidmaaraksi, se merkitsee, ettd vaihtoarvo eli
abstrakti rikkaus, ei mikain rikkauden aineellinen ele-
mentti on tuotannon méadrddvand tavoitteena ja liik-
keellepanevana vaikuttimena. Ndmé vadrin ymmaérretyt
profeetat pitivit kiinni vaihtoarvon puhtaasta, kéasin-
kosketeltavasta ja kiiltdvista muodosta, sen muodosta
yleisend tavarana vastakohtana kaikille erityisille tavaroil-
le, miké késitys vastasi porvarillisen tuotannon esivai-
hetta. Silloisen ajan varsinaisesti porvarillistaloudellinen
alue oli tavarankierron alue. Ndamaé profeetat muodostivat
ndin ollen tdmén alkeisalueen kannalta kéasityksensi
koko porvarillisen tuotannon monimutkaisesta proses-
sista ja sekoittivat rahan pddomaan. Modernin taloustie-
teen ratkaisematon taistelu monetaari- ja merkantiili-
jarjestelmaa vastaan koskee suurimmaksi osaksi sité,
ettd tima jirjestelmi latelee ilmoille brutaalissa ja naii-
vissa muodossa porvarillisen tuotannon salaisuuden:
etti vaihtoarvo hallitsee tuotantoa. Ricardo huomauttaa
jossakin — tosin soveltaen asiaa vadrddn  tarkoituk-
seen — ettd nildnhidinkin aikoina tuodaan maahan vil-
jaa, mutta ei kansakunnan néldn, vaan viljakauppiaan
rahatulojen vuoksi. Arvostellessaan monetaari- ja mer-
kantiilijarjestelmad poliittinen taloustiede tekee siis sen
virheen, ettd vastustaa jarjestelmad pelkkidnd kuvitel-
mana, pelkistiin vifrdnad teoriana havaitsematta siind
itse taloustieteen oman perusolettamuksen barbaarista
muotoa. Sitd paitsi tdlla jirjestelmélld ei ole ainoastaan
historiallista oikeutusta, vaan silld on modernin talous-



POLIITTISEN TALOUSTIETEEN ARVOSTELUA 155

tieteen tietyilld alueilla téysi kansalaisoikeus kun por-
varillisessa tuotantoprosessissa rikkaus omaksuu tavaran
alkeismuodon, omaksuu vaihtoarvo timén prosessin kai-
kissa vaiheissa rahan alkeismuodon, ja rikkaus palautuu
yha wuudestaan kaikissa kyseisissd vaiheissa hetkeksi
takaisin tavaran yleiseen alkeismuotoon. Edes kehitty-
neimmaissd porvarillisessa taloudessakaan eiviat kullan
ja hopean toiminnot rahana, jotka eroavat niiden toi-
minnosta kiertovélineend ja ovat vastakkaisia kaikille
muille tavaroille, hdvia, vaan niitd ainoastaan rajoite-
taan, ja monetaari- ja merkantiilijarjestelmit sdilyttavat
siis oikeutuksensa. Se katolinen tosiasia, ettd kulta ja
hopea joutuvat yhteiskunnallisen tyén véalittéminéd ruu-
miillistumana ja niin ollen abstraktin rikkauden olemi-
sena vastakkain muiden maallisten tavaroiden kanssa,
loukkaa luonnollisestikin porvarillisen taloustieteen pro-
testanttista point d’honneur*, ja peldtessdéin monetaari-
jarjestelmén ennakkoluuloja taloustiede menetti pit-
kiksi aikaa kykynsid kriittisesti arvioida rahankierron
ilmi6itd, kuten seuraava esitys osoittaa.

Oli aivan asianmukaista, etti klassinen taloustiede
ymmirsi rahan ensi sijassa sen virtaavassa muodossa,
itse tavaroiden metamorfoosin sisdlla syntyneeni ja
jalleen haviavand vaihtoarvon muotona; tdmé oli vas-
takkaista monetaari- ja merkantiilijarjestelmille, jotka
tunsivat rahan ainoastaan sen kiteytyneen kierrontuot-
teen muodonméirityksessd. Samoin kuin tavarainkierto
néin ollen ymmérretddn yksinomaan muodossa T — R —
— 7 ja tdmé taasen yksinomaan myynnin ja oston pro-
sessinluonteisen ykseyden mééritteisyydessa, sidilyy raha
kiertovilineen muodonmééarityksessddn vastakohtana ra-
han muodonméaritykselleen. Jos itse kiertovéline eris-
tetddn sen metallirahan toiminnossa, se muuttuu arvon-
merkiksi, niin kuin olemme nihneet. Mutta kun klas-
sinen taloustiede kohtasi ennen muuta metallisen kier-
ron hallitsevana kierron muotona, se k#sitti metallisen
rahan kolikoksi, ja metallisen kolikon pelkiksi arvon-
merkiksi. Arvonmerkin kiertolain mukaisesti esitettiin
sitten viite, ettii tavaroiden hinnat riippuvat kiertéivin

* - kunniantuntoa. Toim,



156 KARL MARX

rahan paljoudesta, eikd pédinvastoin kiertdvan rahan pal-
jous tavaroiden hinnoista. Loyddmme enemmin tai vi-
hemmain selvia viittauksia tdhin kasitykseen 1600-luvun
italialaisilta taloustieteilijoiltd; Locke milloin myontii,
milloin kieltdd sen, »Spectator» esittid sen miiritietoi-
sesti kehiteltynd (numerossa 19.10.1711), samoin Mon-
tesquien ja Hume. Koska Hume on timin teorian selvis-
tikin merkittavin edustaja 1700-luvulla, aloitamme kat-
sauksemme héinesti.

Tiettyjen edellytysten vallitessa nayttaa miirin
lisddntyminen tai vihentyminen vaikuttavan yhtdldi-
sesti tavaroiden hintoihin, onpa kysymys sitten kierta-
vin metallirahan tai kiertdvin arvonmerkin miirasta.
Jos kullan tai hopean arvo laskee tai nousee, kun tavaroi-
den vaihtoarvot hintoina on mitattu kullassa tai hopeas-
sa, niin hinnat nousevat tai laskevat, koska niiden arvon-
mitta on muuttunut, ja metallirahana kiertid suurempi
tai pienempi maérd kultaa ja hopeaa, koska hinnat ovat
nousseet tai laskeneet. Mutta nikyvéina ilmiéna on hin-
tojen muuttuminen, kun tavaroiden vaihtoarvo pysyy
samana kiertovdlineen mé#aran lisddntyessd tai vihentyes-
si. Jos toisaalta kiertdvin arvonmerkin méérd laskee tai
nousee valttiméittémind tasonsa ylipuolelle tai ala-
puolelle, niin mé#drat palautetaan vikivaltaisesti sa-
maan tavarainhintojen laskulla tai nousulla. Molem-
missa tapauksissa ndyttia sama syy aiheuttavan saman vai-
kutuksen, jat#std pettdvistdulkonddstd Humepiti kiinni.

Jokaisessa kiertovilineen lukumiérén ja tavarain-
hintojen liikkeen suhdetta késittelevissd tieteellisessd
tutkimuksessa tdytyy rahamateriaalin arvo olettaa an-
netuksi. Hume sitd vastoin tarkastelee yksinomaan itse
jalometallien arvossa tapahtuvien mullistusten kausia,
siis arvojen mitassa tapahtuvia mullistuksia. Hénen teo-
riansa historiallisena taustana on tavarainhintojen nou-
su samanaikaisesti kun metallirahat lis#&ntyivdt ame-
rikkalaisista kaivosloyddistd ldhtien, kun taas polemii-
kista monetaari- ja merkantiilijarjestelmad vastaan tuli
kiytinnon vaikutin teorialle. Jalometallien saanti voi
luonnollisestikin ligéiéntyd niiden tuotantokustannusten
pysyessid samoina. Toisaalta niiden arvon vdheneminen,
ts. niiden tuottamisen vaatiman tytajan lyheneminen né-
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kyy ensi sijassa vain niiden saannin lisddntymisessé.
Humen oppilaat sanoivat myohemmin, ettd jalometal-
lien vdhentynyt arvo tulee siis ilmi kiertovélineen kas-
vavassa méadrissd ja kiertovdlineen kasvava maéaara tava-
rainhintojen nousussa. Mutta tosiasiassa kasvaa vain
niiden maasta vietyjen tavaroiden hinta, jotka vaihde-
taan kultaan ja hopeaan tavarana eik# kiertovilineend.
Siten naiden tavaroiden hinta, joka on méairitty arvol-
taan alentuneessa kullassa ja hopeassa, kallistuu ver-
rattuna kaikkiin muihin tavaroihin, joiden vaihtoarvo
mitataan jatkuvasti kullassa ja hopeassa kéyttamalla
naiden jalometallien vanhojen tuotantokustannusten mit-
ta-asteikkoa. Téllainen samassa maassa tapahtuva tava-
roiden vaihtoarvojen kaksinkertainen méiraytyminen
voi tietenkin olla vain tilapiistd, ja kulta- ja hopeahin-
tojen tdytyy tasapainottua itse vaihtoarvojen asettamissa
méaidrdsuhteissa, niin ettd kaikkien tavaroiden vaihtoar-
vot médrdtadn lopulta rahamateriaalin uuden arvon mu-
kaisesti. Tdmén prosessin kehitys kuuluu tdhdn yhtd va-
hén kuin se tapa, milld tavaroiden vaihtoarvo ylipaiinsi
toteutuu markkinahintojen heilahtelujen puitteissa. Uu-
det kriittiset tutkimukset tavarainhintojen liikkeestd
1500-luvulla ovat kuitenkin osoittaneet vakuuttavasti, et-
td kyseinen tasapainottuminen on porvarillisen tuotannon
vahemmin kehittyneind kausina hyvin vahittdistd ja
pitkiin jaksoihin jakaantunutta, eikd missddn tapauk-
sessa tapahdu samassa tahdissa kiertdvien kiteisvarojen
lisidntymisen kanssa.* Humen oppilaiden suosimat
viittaukset hintojen nousuun antiikin Roomassa Make-
donian, Egyptin ja Vihidn-Aasian valloitusten seurauk-
sena ovat tdysin asiattomia. Vanhalle maailmalle omi-
naiset kasattujen raha-aarteiden ikilliset ja vikivaltai-
set siirrot maasta toiseen sekd jalometallien tuotantokus-
tannusten tilapdinen lasku tietyn maan osalta yksin-
kertaisen rydstoprosessin seurauksena vaikuttivat yhta
vihdn rahankierron sisiisiin lakeihin kuin vaikkapa

* Hume myontid sentddn vahittdisyyden, niin huonosti
kuin se hénen perusperiaatteeseensa sopiikin. Katso David Hume.
Essays and Treatises on Several Subjects (Kirjoitelmia ja tutkiel-
mia eri kysymyksisti), vuoden 1777 Lontoon painos, I osa, s. 300.
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egyptilaisen ja sisilialaisen viljan jakaminen ilmaiseksi
Roomassa vaikutti viljanhintaa s#didtelevidn yleiseen
lakiin. IHumelta kuten kaikilta muiltakin 1700-luvun
kirjoittajilta puuttui rahankierron yksityiskohtaisen tar-
kastelun vaatima aineisto, yhtd#ltd tavarain hintojen
luotettava historia, toisaalta viralliset ja jatkuvat tilas-
tot kiertdvin vilineen laajenemisesta ja supistumisesta,
jalometallien lisdéntymisestd ja vihenemisestd jne. Tl-
lainen aineisto syntyy yleensd vasta pankkilaitoksen ke-
hittyessa tdydelleen. Humen kiertoteoria tiivistyy seu-
raaviksi viitteiksi: 1. Maassa olevan rahan (reaalisen
tai symbolisen rahan) paljous méaaria kyseisen maan tava-
roiden hinnat. 2. Maassa kiertdvd raha edustaa kaikkia
kyseisessi maassa olevia tavaroita. Siind samassa suh-
teessa missd edustajien, ts. rahan lukumaard kasvaa,
tulee suurempi tai pienempi maird edustetusta esineesti
yksityisten edustajien osalle. 3. Jos tavarat lisddntyvat,
niiden hinta laskee tai kullan arvo nousee. Jos raha
lisddntyy, niin tavaroiden hinta pdinvastoin nousee ja
rahan arvo laskee.*

»Rahan liiallisuuden aiheuttama kaikkien esineiden kalleus
on haitta kaikelle kdydylle kaupalle, koska se antaa kéyhemmille
maille mahdollisuuden ostaa rikkaita maita edullisemmin kai-
killa vierailla markkinoilla», Hume sanoo.** »Jos tarkastelemme
yhtd kansakuntaa yksinddn, ei silld onko laskettavana tai tava-
roita edustamassa paljon vai vihdn metallirahaa, voi olla mitddn
merkitystd, ei myonteistd eikd kielteistd, yhtd vdhin kuin kaup-
piaan taseet muuttuvat siitd, kdyttddko han kirjanpidossa vihin
numeroita vaativan arabialaisen laskutavan sijasta useampia nu-
meroita tarvitsevaa roomalaista laskutapaa. Suurempi rahan pal-
jous on roomalaisten laskunumeroiden tavoin pikemminkin han-
kala ja vaatii enemmin vaivannikéd sekid siilytyksessd ettd kul-
jetuksessa.p***

Todistaakseen ylipddnsd jotain Humen olisi taytynyt
osoittaa, ettei kiaytettyjen lukujen maira riipu annetussa
laskunumerojirjestelméssd numeroarvon  suuruudesta,
vaan piinvastoin numeroarvon suuruus riippuu kadytet-
tyjen numeroiden maarastd. Pitdd taysin paikkansa, ettei
ole mikdin etu mitata tai »laskea» tavaroiden arvoja

* Vrt. Steuart, mt., I osa, s. 394—400.
** David Hume, mts. 300.
#**% Sama, s. 303.
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arvoltaan laskeneessa kullassa tai hopeassa, ja siksi kan-
sat kiertdvien tavaroiden arvosumman kasvaessa havait-
sivat aina mukavammaksi laskea hopeassa kuparin sijas-
ta ja kullassa hopean sijasta. Samassa méarin kuin kansat
rikastuivat, ne muuttivat vihemman arvokkaat metallit
apumetallirahaksi ja arvokkaammat rahaksi. Toisaalta
Hume unohtaa, ettd arvojen laskemiseksi kullassa ja
hopeassa ei tarvitse olla »kédsilld» sen enempida kultaa
kuin hopeaakaan. Laskuraha ja kiertoviline lankeavat
hinelld yhteen ja molemmat ovat metallirahaa (coin).
Koska arvojen mitan tai laskurahana toimivien jalo-
metallien kohdalla tapahtuva arvonmuutos saa tavaroi-
den hinnat nousemaan tai laskemaan, siis myos kiertivin
rahan paljouden kasvamaan tai vdhenemidn kiertoliik-
keen nopeuden pysyessd samana, niin Hume tekee tistd
sen johtopéddtéksen, ettd tavaroiden hintojen nousu tai
lasku riippuu kiertdvin rahan paljoudesta. Siitd ettid
kaivoksia suljettiin Euroopassa 1500- ja 1600-luvuilla,
Hume olisi voinut nihda paitsi kullan ja hopean paljou-
den tuolloin lisddntyneen, myos niiden tuotantokustan-
nusten samalla pienentyneen. 1500- ja 1600-luvuilla
nousivat tavaroiden hinnat Euroopassa Amerikasta tuo-
dun kullan ja hopean paljouden kasvun my6té; siis kus-
sakin maassa olevan kullan ja hopean paljous miirda
maan tavaroiden hinnat. Tdmi oli Humen ensimmaéinen
pvilttimiton seuraus».* Hinnat eividt nousseet 1500- ja
1600-luvuilla yhtédldisesti jalometallien lisddnlymisen
kanssa; kului yli puoli vuosisataa ennen kuin tavaroi-
den hinnoissa ilmeni minkddnlaista vaihtelua, ja sil-
loinkin kesti vield kauan ennen kuin tavaroiden vaihtoar-
vot maarattiin yleisesti kullan ja hopean laskeneen arvon
mukaan, siis ennen kuin mullistus vaikutti yleisiin tava-
rainhintoihin. Hume, joka téysin ristiriidassa filosofiansa
peruslauseiden kanssa muuttaa yksipuolisesti havain-
noituja tosiasioita epikriittisesti yleisiksi viitteiksi, paat-
telee etti siis jossakin maassa olevan rahan absoluuttinen
paljous ei midréd tavaroiden hintoja tai rahan arvoa,
vaan ne maiirdd paljous, pdinvastoin todella kiertoon
tulevan kullan ja hopean paljous, mutta lopulta tiytyy

*¥ Sama.
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kierron nielld metallirahana kaiken maassa olevan kullan
ja hopean.* On selvii, ettd kun kullalla ja hopealla on
oma arvo, kaikista muista kiertoliikkeen laeista riip-
pumatta voi vain tietty kulta- ja hopeapaljous kiertdd
tavaroiden annetun arvosumman vastikkeena. Jos siis
jokaisen yhdessi maassa tilapdisesti olevan kulta- ja
hopeamaiédrin on mentédvi kiertovélineend tavaroiden vaih-
toon ilman ettd tavaroiden arvojen summaa otetaan huo-
mioon, niin kullalla ja hopealla ei ole mitéén sisdistd arvoa
eivitkd ne siten ole itse asiassa mitédn todellisia tava-
roita. Tdmd on Humen kolmas »vélttdméitén seurausy.
Hin antaa tavaroiden mennd ilman hintaa ja kullan ja
hopean ilman arvoa kiertoprosessiin. Siksi hén ei koskaan
puhukaan tavaroiden ja kullan arvosta, vaan ainoastaan
niiden kummankin paljoudesta. Locke oli jo sanonut, etta
kullalla ja hopealla on ainoastaan kuviteltu tai sopi-
mukseen perustuva arvo; tdméa oli ensimméinen muodol-
taan karkea vastaviite sille monetaarijarjestelman véit-
teelle, ettd ainoastaan kullalla ja hopealla on todellinen
arvo. Se ettd kullan ja hopean oleminen rahana syntyy
pelkistddn niiden toiminnosta yhteiskunnallisessa vaih-
toprosessissa, selitetddin siten, ettd ne saavat kiittad
yhteiskunnallista toimintoa omasta arvostaan ja siten
arvonsuuruudestaan.® Kulta ja hopea ovat siis arvotto-
mia esineitd, mutta kiertoprosessin sisilld ne saavat
tavaroiden edustajina kuvitteellisen arvonsuuruuden. Pro-
sessi ei muuta niitd rahaksi, vaan arvoksi. Niiden oman
paljouden ja tavaroiden paljouden suhde médrdid tdman
arvon, koska molempien paljouksien on peitettivi toi-

* »0n selvdé, etteivit hinnat riipu niinkdin paljon siitd
tavaroiden ja kullan absoluuttisesta mairistd, mikd maassa on,
kuin siiti tavaramiirdstdi, joka tulee ja voi tulla markkinoille
seki kiertdvistd rahasta. Kun metallirahaksi lyétyd rahaa sulje-
taan kirstuihin, se merkitsee hinnoille samaa kuin tdmé raha olisi
tuhottu; kun tavaroita kasataan varastoihin ja vilja-aittoihin, sil-
14 on sama vaikutus. Koska raha ja tavarat eivit tillaisissa tapauk-
sissa kohtaa milloinkaan toisiaan, ne eivit voi mydskédin vaikuttaa
toisiinsa. Hintojen kokonaisuus saavuttaa lopulta oikean suhteen
maassa olevan metallirahan wuteen mdadriin» (mts. 303, 307, 308).

** Katso Lawin ja Franklinin kirjoituksia siitd arvonlisista,
jonka rahana toimimisen pitiisi antaa kullalle ja hopealle, My&s
Forbonnaisin, [Marxin lisiys ensimméiseen painokseen.] Toim.
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sensa. Koska Hume siis padstdd kullan ja hopean ei-tava-
roina tavaroiden maailmaan, hin muuttaa ne heti kun ne
ilmenevit metallirahan muodossa péinvastoin pelkiksi
tavaroiksi, jotka vaihtuvat yksinkertaisessa vaihtokau-
passa toisiin tavaroihin. Jos tavaroiden maailma nyt
muodostuisi yhdestd ainoasta tavarasta, esimerkiksi
miljoonasta viljaquarterista, niin olisi hyvin helppo
ajatella mielessdén, ettd yksi quarter vaihtuu kahteen
kultaunssiin silloin kun on olemassa kaksi miljoonaa
unssia kultaa ja 20 kultaunssiin silloin kun on olemassa
20 miljoonaa unssia kultaa, siis tavaran hinta ja rahan arvo
nousevat tai laskevat kiédnteisessd suhteessa rahan ole-
massaolevaan paljouteen.* Mutta tavaramaailma muo-
dostuu loputtoman erilaisista kédyttoarvoista, joiden
suhteellinen paljous eisuinkaan méaédrdd niiden suhteel-
lista arvoa. Millaiseksi Hume siis ajattelee tdmén tava-
roiden paljouden ja kullan paljouden vilisen vaihidon?
Hin tyytyy siihen késittdméttdmén typerdin kuvitel-
maan, ettd jokainen tavara vaihtuu tavaroiden koko pal-
jouden tasaosana vastaavaan kullan paljouden tasaosaan.
Tavaroiden prosessinluonteinen liike, joka syntyy tava-
roihin sisdltyvastd vaihtoarvon ja kédyttéarvon vastak-
kaisuudesta, ilmenee rahan kiertoliikkeessi sekd kitey-
tyy viimeksi mainitun eri muodonméirityksissa, on siis
hdvinnyt ja sen tilalle astuu yhdessi maassa olevan jalo-
metallien painomdérin ja samanaikaisesti maassa olevan
tavaraméddridn kuviteltu mekaaninen tasapainottuminen.

Sir James Steuart aloittaa tutkimuksensa metallira-
hasta ja rahasta perusteellisella Humen ja Montesquieun
arvostelulla.** Hin on itse asiassa ensimméinen, joka
asettaa seuraavan kysymyksen: Mairaaviatko tavaroiden
hinnat kiertdvidn rahan paljouden vai maiaardakoé kiertd-
vidn rahan paljous tavaroiden hinnat? Vaikkakin hénen
esitystdan samentavat mielikuvituksellinen kisilys arvo-
jen mitasta, horjuva selvitys vaihtoarvosta ylipdidtdin
sekd muistumat merkantiilijarjestelméstd, hdn keksii
kuitenkin rahan olennaiset muodonméadritykset ja ra-
hankiertoliikkeen yleiset lait, koska héin ei aseta mekaa-

* Montesquieu esittdd sanasta sanaan tiillaisen kuvitelman.
[Marxin lisiys omaan kappaleeseen.] Toim.
** James Steuart, mt., osa I, s. 394 seur.
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162 KARL MARX

nisesti tavaroita toiselle ja rahaa toiselle puolelle, vaan
todella kehittaa rahan eri toiminnot itse tavaranvaihdon
eri momenteista.

»Rahan kdyttd maan sisidisessii kierrossa voidaan tiivistii
kahdeksi pdikohdaksi, velan maksamiseksi ja tarvitun ostami-
seksi; nimd molemmat muodostavat yhdessid kiteisen rahan ky-
synnén (ready money demands) ... Kaupan, manufaktuurin, elin-
tapojen ja asukkaiden totunnaisten menojen taso kaikki yhdessd
siatelee ja midrid kiteisrahan kysynnin paljouden, ts. luovutus-
ten paljouden. Ndiden moninaisten maksujen toteuttaminen vaa-
tii rahaa tietyssi suhteessa. Suhde voi puolestaan suureta tai
pienetd, aina olojen mukaan, vaikka luovutusmiard pysyykin
samana... Joka tapauksessa voi yhden maan kierto nielld vain
tietyn rahapaljouden.»*

sTavaran markkinahinnan mééardd kysynnidn ja kilpailun
(demand and competition) monimutkainen toiminta, ja kysyntid ja
kilpailu eivit ole vihiddkain riippuvaisia maassa olevan kullan ja
hopean paljoudesta. Mihin joutuu nyt se kulta ja hopea, jota ei
tarvita metallirahaksi? Se kasataan aarteeksi tai siiti tehdidan
ylellisyystavaroita. Jos kullan ja hopean paljous laskee kierron
vaatiman tason alapuolelle, se korvataan symbolisella rahalla tai
muuta hétikeinoa kiyttden. Jos suotuisa vaihtokurssi tuo liikaa
rahaa maahan ja vie samalla kysynnidn sen ulkomaille siirtimisel-
td, niin raha joutuu usein arkkuihin, joissa se muuttuu yhti hyd-
dyttomiksi kuin jos se olisi kaivoksissa.»**

Toinen Steuartin keksimi laki on luotolle perustuvan
kierron virtaaminen takaisin liht6kohtaansa. Viimein
hidn on selvittanyt ne vaikutukset, joita eri maiden kor-
kokantojen erilaisuudella on jalometallien kansainvili-
seen vientiin ja tuontiin. Viittaamme molempiin vii-
meksi mainittuihin madrityksiin tidssd vain tdydellisyy-
den vuoksi, silld ne ovat kaukana aiheenamme olevasta
yksinkertaisesta kierrosta.*** Symbolinen raha tai luot-
toraha — Steuart ei vield tee eroa nididen rahan molem-

* Steuart, mt., osa II, s. 377—379 seur.

** Mts. 379—380 seur.

*** yLisdmetallirahat pannaan lukkojen taakse tai muutetaan
hopea-astioiksi... Mitd tulee paperirahaan, niin heti tdytettydin
ensimmdiisen tavoitteensa, tyydytettyain lainaajansa tarpeen, se
palaa lainanantajalle ja realisoidaan... Vaikka jonkin maan metal-
lirahan annettaisiinkin lisdantyd tai vahentyd kuinka suuressa
miirin tahansa, tavarat kallistuisivat tai halpenisivat kuitenkin
kysynniin ja kilpailun periaatteiden mukaisesti. Nimi periaatteet
riippuvat aina siiti millaisia taipumuksia omaisuuden tai minka
tahansa vasta-arvon omistajilla on, mutta eivit koskaan heidin
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pien muotojen vililld — voivat korvata jalometallit
ostovidlineend tai maksuvidlineeni maan sisdisessd kier-
rossa, mutta eiviat maailmanmarkkinoilla. Siksi pape-
risetelit ovat yhleiskunnan rahaa (money of the society)
kun kulta ja hopea puolestaan ovat maailmanrahaa (mo-
ney of the world).*

Kansakunnille, jotka kehittyvat »historiallisesti» his-
toriallisen oikeuskoulukunnan®® mielessd on ominaista,
eltd ne unohtavat alituiseen oman historiansa. Vaikka-
kin ndin ollen riitakysymys tavaroiden hintojen suhteesta
kiertovdlineen médrdan pani tdmédn puolivuosisatais-

omistamansa metallirahan paljoudesta... Vaikka jossakin iaassa
olevan metallirahan paljous olisi kuinka pieni tahansa, niin hinnat
pysyvit korkeina vaihtokaupan, symbolisen rahan, vastavuorois-
ten maksujen ja fuhansien muiden keksintdjen vaikutuksesta niin
kauan kuin maassa on jonkinlaista todellista omaisuutta sekd ku-
lutuskilpailua sen omistajien kesken... Jos kyseiselld maalla on
tavarainvaihtoa muiden kansakuntien kanssa, tdytyy kyseisen
maan ja vaihtomaan monien tavaroiden hinnoilla olla tietty suhde,
ja metallirahan @killinen lisddntyminen tai viheneminen — jos
sen oletetaan itsestiin voivan aiheuttaa hintojen nousua tai las-
kua — olisi vaikutukseltaan rajoitettua ulkomaisen kilpailun vuok-
si» (mt., osa I, s. 400—401). »Jokaisen maan kierron on mukaudut-
tava asukkaiden ammattity6hon, joka tuottaa markkinoille tule-
vat tavarat... Jos maan metallirahat lakkaavat vastaamasta siti
suhdetta, joka niilli on oltava myytiviksi tarjottujen tuotteiden
hintoihin, silloin turvaudutaan keksint6éihin kuten symboliseen
rahaan vastikkeen luomiseksi niille tuotteille. Jos sen sijaan il-
menee, etti metallirahaa on yli teollisuustuotteisiin nihden vaa-
ditun suhteen, eividt metallirahat aiheuta mitdén hinnannousua
eivitka ne liioin mene kiertoon: ne kootaan aarteiksi... Kuinka suuri
yhdessa maassa olevan rahan méiri sitten onkaan suhteessa muuhun
maailmaan, kiertoon ei voi koskaan jaddd muuta kuin se maiira,
joka on likipitden verrannollinen rikkaiden kulutuksen ja koyhien
tyon ja tuotannollisen toiminnan kanssa», eikd tdta suhdetta mia-
rad »maassa tosiasiallisesti olevan rahan paljous» (mts. 403—408
seur.). »Kaikki maat pyrkivdt tyontdmaidn sen kiteisen rahan,
mitd maan oma kierto ei tarvitse sellaiseen maahan, missi on kor-
keampi rahankorko» (mt., osa II, s. 5). »Euroopan rikkain maa voi
olla koyhin kiertdvdn metalliraban osalta» (mt., osa II, s. 6).—
Katso Arthur Youngin polemiikkia Steuartia vastaan. [Viimeinen
lause on Marxin lisdys omaan kappaleeseen. Toim.]

* Steuart: mt., Il osa, s. 370. Louis Blanc muuttaa yhteis-
kunnan rahan, miki ei merkitse mitddn muuta kuin kotimaista,
kansallista rahaa, sosialistiseksi rahaksi, miki ei merkitse yhtiin
mitdin, ja tekee johdonmukaisesti John Lawista sosialistin. (Katso
ensimmiistd osaa Blancin Ranskan vallankumouksen historiasta.)

11*
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kauden kuluessa parlamentin jatkuvasti liikkeelle ja
tuotti Englannissa tubansia kiistakirjoituksia, suuria ja
pienid, silti Steuart pysyi vieldkin enemmin »rkuolleena
koirana» kuin konsanaan Spinoza Moses Mendelssohnin
silmissd Lessingin aikana. Jopa kierlovdlineen (cur-
rency) uusin historioitsija Maclarenkin tekee Adam Smit-
histd Steuartin teorian keksijdn, samoin kuin Ricardos-
ta Humen teorian.* Kun Ricardo hioi Humen teoriaa,
Adam Smith puolestaan kirjasi Steuartin tutkimusten tu-
lokset kuolleina tosiasioina. Adam Smith on soveltanut
myos henkiseen rikkauteen sitd skottilaista sananpartta
joka sanoo: »Kun olet saavuttanut vahin on usein helppo
saavuttaa paljon, mutta vaikeata on vihdisen saavutta-
minen.» Siksi hdn on salannut mitd pikkutarkimmin ne
lahteet, joita hdn saa kiittdd siitd vdhdstddn mistd han
todellisuudessa tekee paljon. Useammin kuin kerran hén
pitdd parempana katkaista kysymykseltd kirjen, jos
jyrkkd muotoilu pakottaisi hinet tekem#dn vilit sel-
viksi edeltdjiensd kanssa. Nédin kdy rahateoriassa. Hén
omaksuu Steuartin teorian kaikessa hiljaisuudessa esit-
Ldessdan, ettd osa jossakin maassa olevasta kullasta ja
hopeasta kaytetdan metallirahaksi, osa kasataan kaup-
piaiden vararahastoiksi sellaisissa maissa, joissa ei ole
pankkeja ja pankkivarannoiksi maissa, joissa on luot-
tokierto, osa toimii aarteena kansainvilisten maksujen
tasaamisessa ja osa valmistetaan ylellisyystavaroiksi.
Hin sivuuttaa vaivihkaa kysymyksen kiertdvian metalli-
rahan paljoudesta kisitellessdén rahaa tdysin viirin pelk-
kini tavarana.** Hénen teorioittensa vulgarisoija, typera
J. B. Say, jonka ranskalaiset ovat nimittdneet prince de
la scienceksi ***samaan tapaan kuin Johann Christoph
Gottsched nimitti Schonaichinsa Homerokseksi ja Piet-

* Maclaren, mis. 43 seur. Isinmaallisuus johti erddn liian
varhain kuolleen saksalaisen kirjailijan (Gustav Juliuksen) aset-
tamaan viirin vanhan Biischin auktoriteetiksi Ricardon koulu-
kuntaa vastaan. Kunnianmies Biisch kadidnsi Steuartin nerokkaan
englannin hampurilaiseksi alasaksaksi ja pilasi alkuteosta mah-
dollisimman usein luulottelemillaan parannuksilla.

** Tamid ei pidd tarkasti paikkaansa. Oikeammin Adam
Smitk joissakin kohdissa esittédd lain virheettomasti. | Marxin lisdys
omaan kappaleeseen.] Toim.

*** _ tieteen ruhtinaaksi. Toim.
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ro Aretino itsensé terror principumiksi ja lux mundik-
si*, on kohottanut erittdin painokkaasti uskonkappa-
leeksi tdimidn Adam Smithin virheen, joka ei ollut koko-
naan naiivi**, Merkantiilijirjestelm&n harhakuvitel-
mia vastaan suunnattu poleeminen jinnite esti Adam
Smithid lisiksi ymméartimésti metallikierron ilmiGitd
objektiivisesti, kun taas h#nen kiisityksensd luottora-
hasta ovat omintakeisia ja syvillisid. Samoin kuin 1700-
luvun paleontologisissa teorioissa kulkee aina pohja-
virta, joka lihtee arvostelevasta tai puolustelevasta suh-
tautumisesta raamatun vedenpaisumusperinteeseen, siten
1700-luvun kaikkien rahateorioitten taakse kitkeytyy
salainen taistelu monetaarijirjestelméin kanssa, kummi-
tuksen, joka oli vartioinut porvarillista taloustiedettd
kehdossaan ja heitti yhd vield varjon lainsi#ddnt6on.
Vilittoménd kannustimena tutkimuksille rahalaitok-
sesta eivdt 1800-luvulla olleet metallikierron, vaan piin-
vastoin pankkisetelien kierron ilmiét. Ensiksi mainit-
tuihin palattiin vain viimeksi mainittuja koskevien Ia-
kien loytdmiseksi. Englannin pankin vuodesta 1797
kdayttimi setelien kullalla lunastamisen lykkddminen,
my6hemmin seurannut useiden tavaroiden hintojen kohoa-
minen, kullan metallirahahinnan lasku sen markkina-
hinnan alapuolelle, pankkisetelien arvon aleneminen
erityisesti vuodesta 1809 ldhtien tarjosivat vilittomia
kdytdnnoén aiheita puoluetaistelulle parlamentissa seki
teoreettisille turnajaisille sen ulkopuolella — molemmat
yhti intohimoisia. Historiallisena taustana keskusteluille
olivat paperirahan vaiheet 1700-luvulla, Lawin pankin3®
romahdus, arvonmerkkien kasvavan miirin kanssa kisi
kiddessd kulkenut Pohjois-Amerikan englantilaisten siir-
tokuntien paikallisten pankkiseteleiden arvon lasku 1700-

* — ruhtinaiden kauhuksi ja maailman valoksi. Toim.

*+ Tistd syystd »currencyn» ja »moneyn», ts. kiertovili-
neen ja rahan ero ei esiinny Kansojen varallisuudessa. Rehellinen
Maclaren, jonka Adam Smithin nienndiinen puolueettomuus —
Smith kylli tunsi Humensa ja Steuartinsa erittiin tarkkaan — on
johtanut harhaan, huomauttaa: »Teoria, jonka mukaan hinnat
riippuvat kiertovilincen midristi, ei ole vield saanut huomiota
osakseen; ja tohtori Smith kisittelee herra Locken tavoin» (Locke
sekoittaa asian omassa esityksessdiin) »metallirahaa pelkkini
tavarana.» (Maclaren, mts. 44.)
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luvun alusta sen puoliviliin, sitten myéhemmin Ame-
rikan keskushallituksen riippumattomuus sodan aikana
lailla kdytto6n pakottama paperiraha (continental bills)
ja vihdoin Ranskassa vield suuremmassa mittakaavassa
tehty assignaattikoe. Useimmat tdmén ajan englantilai-
sista kirjoittajista sekoittavat aivan toisten lakien mu-
kaan méédrdytyvin pankkiseteleiden kierron arvonmerk-
kien tai pakkokurssin alaisten valtion arvopaperien kier-
toon, ja ollessaan selvittdvindin pakkokierron ilmidité
metallikierron lakien pohjalta he todellisuudessa péin-
vastoin yleistdvdt viimeksi mainittuja koskevat lait
ensin mainittuihin kuuluvien ilmitiden pohjalta. Me
hyppddmme vuosien 1800—1809 vélisen kauden kaik-
kien monilukuisien kirjoittajien yli ja siirrymme suo-
raan Ricardoon, sekd siksi ettd héin esittdd yhteenvedon
edeltdjistddn ja muotoilee heiddin késityksensd heitéd
terdvidmmin, ettd siksi, ettd h#nen rahateorialle anta-
mansa muoto on hallinnut Englannin pankkilainsiidin-
tod tdhén hetkeen asti. Ricardo yhdistdd edeltdjiensi
tavoin pankkiseteleiden tai luottorahan kierron pelk-
kien arvonmerkkien kiertoon. Se tosiseikka, joka héntd
hallitsee, on paperirahan arvon lasku ja samanaikainen
tavarainhintojen kohoaminen. Mitd Humelle merkit-
sividt amerikkalaiset kaivokset, sitd merkitsiviat Ricar-
dolle Threadneedle Streetin® setelipainot, ja eriifissi
kohdassa hi#n nimenomaan samastaa ndmi molemmat
tekijit. Hinen ensimmiiset, ainoastaan rahakysymysti
kisittelevit teoksensa osuvat ajankohtaan, jolloin Englan-
nin pankin ja sen vastustajien polemiikki oli kiivaim-
millaan. Edellistd kannattivat ministerit ja sotapuolue,
jilkimmaisen ympirille ryhmittyivit parlamentin op-
positio, whigit ja rauhanpuolue. Nimi teokset tuntuvat
olevan suoria edeltijid vuoden 1810 kultaharkkokomitean
kuuluisalle selonteolle, jossa hyviksyttiin Ricardon mie-
lipiteet.* Se erikoisuus, ettd Ricardoa jahiinen kannatta-

* David Ricardo. The High Price of Bullion a Prool of the
Depreciation of Banknotes (ITarkkojen korkea hinta pankkisctelin
arvonmenetyksen todisteena), 4. painos, Lontoo 1811. (Ensimmii-
nen painos ilmestyi 1809.) Edelleen: Reply to Mr. Bosanquet’s
Practical Observations on the Report of the Bullion Committee,
Lontoo 1811.
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jiaan sanotaan kultaharkkomiehiksi (bullionisteiksi), vaik-
ka he esittdvidt rahan pelkdksi arvonmerkiksi, ei johdu
yksistddn kyseisen komitean nimestd, vaan Ricardon
opin sisilléstd itsestdin. Poliittista taloustiedettd kisit-
televissid teoksessaan Ricardo on toistanut ja kehittinyt
eteenpdin samoja kisityksid, mutta missiin hin ei ole
tutkinut rahajarjestelméi sinénséd, siten kuin hén tutki
vaihtoarvoa, voittoa, maankorkoa jne.

Ricardo miirdi ensinné kullan ja hopean samoin kuin
kaikkien muiden tavaroiden arvon niissé esineellistyneen
tyoajan paljoudella.* Kullassa ja hopeassa, niissé arvol-
taan annetun suuruisissa tavaroissa mitataan muiden
tavaroiden arvot.** Josgakin maassa olevan kiertovili-
neen paljous madrdytyy nyt yhtddltd rahan mittayksi-
kon arvon, toisaalta tavaroiden vaihtoarvojen summan
mukaan. Siistelidisyys maksujen suoritustavassa muun-
telee tdtd paljoutta.*** Koska se paljous, jona arvol-
taan annettu raha voi kiertid, nidin mairaytyy ja sen
arvo ilmenee kierron sisilld vain sen paljoudessa, voivat
rahan pelkidt arvonmerkit — mik#li niita lasketaan liik-
keelle niiden arvon méaidrddmissi suhteessa — korvata
rahan kierrossa. Tarkemmin sanottuna

skiertdvd raha on tdydellisimmdissi muodossaan silloin kun
se koostuu yksinomaan paperista, jolla on sama arvo kuin sen
edustamalla kullalla.y****

Tédhén asti Ricardo on siis médrinnyt kiertovilineen
paljouden — kun rahan arvo edellytetidn annetuksi —

* David Ricardo. On the Principles of Political Economy
etc., s. 77. »Jalometallien kuten kaikkien muidenkin tavaroiden
arvo riippuu viime kidessd sen tyon kokonaismiirdstd, joka tar-
vitaan niiden hankkimiseen ja tuomiseen markkinoille.»

** Mts. 77, 180, 184.

*** Ricardo, mts. 421. »Se rahan paljous joka voidaan kiyt-
tdd jossakin maassa, riippuu rahan arvosta. Jos kierrossa on ai-
noastaan kultaa, sitd tarvitaan viisitoista kertaa vihemmin kuin
jos kiytettdisiin yksinomaan hopeaa.» Katso myés Ricardo. Propo-
sals for an Economical and Secure Currency, Lontoo 1816, s. 8,
missd hdn sanoco: »Kiertdvien setelien paljous riippuu maan kier-
ron vaatimasta summasta, ja tdtd sditeleviit rahan mittayksikon
arvo, maksujen midrd seki sddstelidisyys maksujen realisoinnissa.»

**** Ricardo. Principles of Political Economy, s. 432, 433.
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tavaroiden hinneilla, ja raha arvonmerkkind merkitsee
hinelle tietyn kultaerin merkkid, ei tavaroiden arvo-
tonta edustajaa kuten Humella.

Ricardo keskeyttidd sitten dkkid esityksensd tasaisen
kulun ja muuttaa kantansa piinvastaiseksi siirtymélld
suoraa pditd jalometallien kansainviliseen kiertoon.
Nédin hédn sekoittaa ongelman tuomalla mukaan vieraita
nikokohtia. Seuratessamme hinen sisdistd ajatuskulkuaan
tyonndmme aluksi syrjddn kaikki keinotekoiset satun-
naisuudet ja siksi sijoitamme kulta- ja hopeakaivokset
niiden maiden sisélle, joissa jalometalleja kiertdé rahana.
Ricardon tdhénastisesta johtuva ainoa viittdmi on, etta
kullan arvon ollessa annettu m#drdytyy kiertavan rahan
paljous tavaroiden hintojen perusteella. Siis kiertivien
tavaroiden vaihtoarvo yksinkertaisesti midrdd annet-
tuna hetkeni jossakin maassa kiertdvén kullan paljouden.
Oletettakoon nyt, ettd ndiden vaihtoarvojen summa pie-
nenee joko siksi, ettd tuotetaan vahemmin tavaroita,
joilla on vanhat vaihtoarvot tai siksi, ettd sama tavaroi-
den paljous saa pienentyneen vaihtoarvon tyon tuotan-
tovoiman lisddntymisen tihden. Tai olettakaamme péin-
vastoin, ettid vaihtoarvojen summa suurenee, koska tava-
roiden paljous kasvaa tuotantokustannusten pysyessd sa-
moina tai koska arvo kasvaa tyon tuotantovoiman vihe-
nemisen tdhden tavaroiden paljouden pysyessi joko sa-
mana tai pienentyessi. Mitd nédissd kummassakin tapauk-
sessa kiertdivan metallin annetulle paljoudelle tapahtuu?
Jos kulta on rahaa vain kiertdessdin kiertovilineeni, ol-
lessaan pakotettu pysytteleméin kierrossa, kuten on laita
valtion liikkeelle laskeman pakkokurssin alaisen pape-
rirahan kohdalla (ja tétd Ricardo ajattelee), silloin ensim-
miisessid tapauksessa kiertivin rahan paljous paisuu liial~
lisesti suhteessa metallin vaihtoarvoon; toisessa tapauk-
sessa kyseinen paljous olisi normaalin tasonsa alapuolella.
Vaikkakin kullalla on siis oma arvo, siitd tulee ensimmai-
sessid tapauksessa merkki metallille, jonka vailitoarvo on
alempi kain kullan arvo, toisessa tapauksessa merkki
arvoltaan korkeammalle metallille. Ensimméiisessd ta-
pauksessa kulta arvonmerkkinid ‘on todellisen arvonsa
alapuolella, toisessa sen yldpuolella (jilleen pakkokurs-
sin alaisesta paperirahasta tehty yleistys). Ensimméinen
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tapaus merkitsisi samaa kuin jos tavaroiden arvo mitat-
taisiin arvoltaan kultaa alemmassa metallissa, toisessa
arvoltaan kultaa korkeammassa metallissa. T#std johtuen
tavaroiden hinnat kallistuisivat ensimmé&isessd tapauk-
sessa ja halpenisivat toisessa. Molemmissa tapauksissa
olisi tavaroiden hintojen liikunta, niiden nousu tai las-
ku, vaikutusta kiertivin kullan paljouden suhteellisesta
laajenemisesta tai supistumisesta yldpuolelle tai ala-
puolelle kullan omaa arvoa vastaavan tason, ts. sen
normaalin paljouden, jonka kullan oman arvon ja kiertd-
vien tavaroiden arvon suhde miirid.

Sama prosessi olisi seurauksena jos kiertdvien tava-
roiden hintojen summa pysyisi muuttumattomana, mut-
ta kiertdvin kullan paljous jdisi oikean tason alapuolelle
tai yldpuolelle. Ensimméiseen tapaukseen tultaisiin
silloin kun kierrossa kuluneita kultarahoja ei korvattaisi
vastaavalla uudella kaivostuotannolla, toiseen silloin kun
jalometallien lisddntynyt saanti kaivoksista ylittdisi
kierron tarpeet. Molemmat tapaukset edellyttavit kullan
tuotantokustannusten tai sen arvon pysyvidn samoina.

Tehkédmme yhteenveto: Kiertdvd raha on normaali-
tasolla kun rahan oma metalliarvo m#&réi sen paljouden
tavaroiden vaihtoarvon ollessa annettu. Se paisuu yli
timin tason, kulta laskee oman metalliarvonsa alapuolel-
le ja tavaroiden hinnat nousevat kun tavarapaljouden vaih-
toarvojen summa pienenee tai kullan saanti kaivoksista
lisddntyy. Kiertivd raha supistuu oikean tasonsa ala-
puolelle, kulta nousee oman metalliarvonsa ylipuolelle
ja tavaroiden hinnat laskevat kun tavarapaljouden vaih-
toarvojen summa kasvaa tai kaivoksista saatava kulta ei
korvaa kidytossi kuluneen kullan miairdd. Molemmissa
tapauksissa kiertdvi kulta on arvonmerkki suuremmalle tai
pienemmaille arvolle kuin kulta todella pitda sisillaén.
Kullasta voi tulla arvoltaan kohonnut tai laskenut merk-
ki omalle itselleen. Niin pian kuin tavarat olisi yleisesti
mitattu tdlld rahan uudella arvolla ja yleiset tavarainhin-
nat olisivat nousseet tai laskeneet vastaavasti, vastaisi
kiertivén kullan paljous jdlleen kiorron tarpeita (Ri-
cardo korostaa erityisen tyytyviisenid tétd seurausta).
Mutta kyseinen kullan m#drd olisi ristiriidassa jalo-
metallien tuotantokustannusten ja siten sen suhteen
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kanssa, joka jalometalleilla on tavarana muihin tavaroi-
hin. Vaihtoarvoja yleensi koskevan Ricardon teorian
mukaan aiheuttaisi kullan nousu oman vaihtoarvonsa,
ts. kullan sisiltimin tybajan méadrddmin arvon yla-
puolelle lisdyksen kullan tuotannossa kunnes kullan li-
sadntynyt saanti olisi jalleen alentanut sen oikeaan arvon-
suurnuteensa. Kiintden aiheuttaisi kullan laskn oman
arvonsa alapuolelle sen tuotannon pienenemisen kunnes
kulta olisi jdlleen kohonnut oikeaan arvonsuuruuteensa.
Kullan metalliarvon ja sen kiertovélinearvon vélinen
ristiriita tasoittuisi nailld vastakkaisilla liikkeilld, kier-
tivin kultaméérin oikea taso palautuisi ja tavaroiden
hintojen korkeus vastaisi jdlleen arvojen mittaa. Nidma
kiertdvdn kullan arvon heilahtelut koskisivat yhtd pal-
jon harkkomuotoista kultaa, koska edellytyksen mukaan
kaikki se kulta miti ei kiyteti ylellisyystavaroiksi, kier-
tid. Koska itse kullasta niin metallirahana kuin hark-
koinakin voi tulla arvonmerkki sen omaa arvoa suurem-
malle tai pienemmille metalliarvolle, on selvid, ettd
kiertdvat, vaihdettavissa olevat pankkisetelit jakavat
saman kohtalon. Vaikkakin pankkisetelit voidaan vaih-
taa jalometalleiksi, siis niiden reaaliarvo vastaa niiden
nimellisarvoa, voi kiertdvin rahan, kullan ja vaihdetta-
vien setelien yhteissumma (the aggregate currency con-
sisting of metal and of convertible notes) nousta tai las-
kea arvoltaan aina sen mukaan nouseeko vai laskeeko
niiden yhteismiird aiemmin esitetyistd syistd yli vai
alle sen tason, minka kiertavien tavaroiden vaihtoarvo
ja kullan metalliarvo maaradvat. Taltd kannalta katsot-
tuna on silld paperirahalla, jota ei voi vaihtaa jalome-
talleiksi vaihtamiskelpoiseen paperirahaan verrattuna
vain se etu, ettd sen arvo voi alentua kaksinkertaisesti.
Se voi laskea edustamansa metallin arvon alapuolelle.
Tami arvon lasku — ei paperirahan arvon kultaan ver-
rattuna, vaan kullan ja paperin yhdessd eli maan koko
kiertovilinemiirdn — on erds Ricardon pddkeksinndistd.
Lordi Overstone ja Kumpp. pakottivat sen palvelukseen-
sa ja tekivit siitd eridiin pernsperiaatteen Sir Robert Pee-
lin pankkilainsiidantoon vuosilta 1844 ja 18435.
Todistettavana oli, ettd tavaroiden hinta tai kullan
arvo riippuu kiertdvin kullan paljoudesta. Todisteena on
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se todistettavan edellytys, ettd jokaisesta rahana toi-
mivasta jalometalliméardstd, onpa se missd suhteessa ta-
hansa sisdiseen arvoonsa tdytyy tulla kiertoviline, me-
talliraha, ja niin arvonmerkki kiertiiville tavaroille,
mikd tahansa niiden arvojen yhteissumma onkaan. Toi-
sin sanoen todisteena on se abstraktio, joka tehd&éin ra-
han kiertovdlinetoimintonsa ohella tayttdmista kai-
kista muista toiminnoista. Kun Ricardo joutuu lujille,
kuten esimerkiksi polemiikissaan Bosanquetin kanssa,
hén turvautuu dogmaattisen vakuutteluun®* — tiysin sen
ilmion vallassa, ettd arvonmerkin paljouden kasvu maa-
rdd sen arvon laskun.

Jos Ricardo olisi esittéinyt teoriansa samalla tavalla
kuin olemme sen tdssh esittdneet, abstraktisti ja otta-
matta mukaan konkreettisia olosuhteita sekd itse kysy-
myksestd etddnnyttdvid satunnaisuuksia, niin teorian
onttous olisi kdynyt kirkkaasti ilmi. Mutta hin tihden-
tad, ettd koko kehitys on kansainvdlinen. On kuitenkin
helposti osoitettavissa, ettei mittapuun nienndinen suu-
ruus lainkaan muuta perusajatusten pienuutta.

Ensimméinen viittama kuului siis: Kiertdvin metal-
lirahan paljous on normaali, kun se on kiertdvien tava-
roiden metalliarvossaan mitatun arvosumman mairai-
mi. Kansainvilisesti ilmaistuna tdméd viittima kuuluu:
Kierron normaalitilassa kullakin maalla on sen rikkautta
ja teollisuutta vastaava rahapaljous. Rahalla on kiertédes-
sddn jokin sen todellista arvoa tai sen tuotantokustannuk-
sia vastaava arvo; ts. silld on kaikissa maissasama arvo.**
Téstd syystd ei maiden vélilla pitdisi koskaan tapahtua
rahan vientid tai tuontia.*** Siiseri maiden kiertivin
rahan kokonaispaljouksien (currencies) vélilld vallitsisi
tasapaino. Kansallisen currencyn oikea taso ilmaistaan
nyt currencyjen kansainvilisend tasapainona, ja tdlld

* David Ricardo. Reply to Mr. Bosanquet's Practical Obser-
vations etc, s.49. »Edellytin kiistdméattomaksi tosiasiaksi, etti
tavaroiden hinnat nousevat tai laskevat suhteessa rahan lisainty-
miseen tai vihentymiseen.»

** Ricardo. The High Price of Bullion etc. »Rahalla olisi
kaikissa maissa sama arvo.» (S. 4.) Ricardo on poliittisessa talous-
tieteessddn lieventinyt tdtd viitettd, ei kuitenkaan siten, ettd
silld olisi tdssd merkitystd.

k% Mts, 3—4.
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sanotaan todellisuudessa ainoastaan se, ettei kansalli-
suus muuta mitidn yleisessid taloudellisessa laissa. Olem-
me tulleet taas samaan kohtalokkaaseen pulmaan kuin
aikaisemminkin. Kuinka oikea taso jarkkyy, mikid nyt
kuuluu néin: kuinka currencyjen kansainvélinen tasapaino
jarkkyy tai kuinka rahan arvo lakkaa olemasta sama
kaikissa maissa tai vihdoin kuinka rahalla lakkaa ole-
masta kussakin maassa oma arvonsa? Niin kuin oikea
taso jarkkyi aikaisemmin siksi, ettd kiertdvin rahan pal-
jous kasvoi tai viheni tavaroiden arvosumman pysyessi
samana tai siksi, ettid kiertiviin rahan paljous pysyi sa-
mana tavaroiden vaihtoarvojen lisd&ntyessi tai vihen-
tyessi, niin itse metallin arvon mé4raima kansainvilinen
taso jirkkyy nyt siksi, etti yhdessd maassa olevan kullan
paljous kasvaa maassa loydettyjen uusien metallikaivos-
ten vaikutuksesta®* tai siksi, ettii yhdessi erityisessd maas-
sa kiertdvien tavaroiden vaihtoarvojen summa on lisdéin-
tynyt tai vihentynyt. Niin kuin jalometallien tuotanto
aikaisemmin viheni tai lisidntyi aina sen mukaan miten
oli tarpeen supistaa tai laajentaa currencya ja laskea tai
korottaa vastaavasti tavaroiden hintoja, samoin vai-
kuttavat nyt vienti tai tuonti maasta toiseen. Siind maas-
sa, missd hinnat olisivat nousseet ja kullan arvo olisi
paisuneen kierron seurauksena laskenut oman metalliar-
vonsa alapuolelle, olisi kullan arvo alentunut suhteessa
muihin maihin ja tavaroiden hinnat olisivat niin muo-
doin kohonneet muihin maihin verrattuna. Kultaa vie-
tdisiin siis maasta ja tavaroita tuotaisiin. Jos tilanne on
piinvastainen, seuraukset ovat piinvastaiset. Niin kuin
aikaisemmin kullan tuotanto jatkui metallin ja tavaran
oikean arvosuhteen palautumiseen asti, niin kullan tuon-
ti tai vienti sekdi niiden mukana tavaroiden hintojen
kallistuminen tai halpeneminen jatkuisi nyt siihen asti
kunnes kansainvilisten currencyjen tasapaino palautuisi.
Niin kuin ensimméisessi tapauksessa kullan tuotanto
kasvoi tai viheni vain siksi, ettd kulta oli oman arvonsa
yli- tai alapuolella, niin kullan kansainvidlinen kulku
tapahtuisi vain tilli perusteella. Niin kuin jokainen muu-
tos kullan tuotannossa vaikuttaisi ensimmiisesséd tapauk-

* Mts. 4.
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sessa kiertivdn metallin paljouteen ja siten hintoihin,
niin vaikuttaisi nyt kansainvdlinen Luontli ja vienti.
Niin pian kuin kuflan ja tavaran vilinen subteellinen
arvo lai kiertovilineen normaali paljous olisi palautunut,
el ensimmaéisessd tapauksessa tuotettaisi endd enempai
kultaa, toisessa ei tuotaisi tai vietdisi endd, paitsi mita
tarvitlaisiin loppuun kuluneiden metallirahojen korvaa-
miseen ja ylellisyysesineteollisuuden kulutukseen. Niin
muodoin on seurauksena se,

»ettd kullan maastavientid tavaroiden vastikkeena voidaan
yrittdi tai epdsuotuisa kauppatase voi syntyd vain kiertoviline-
médridn ylipaisumisen johdostas.*

Metallin tuonnin tai viennin aiheuttaisi aina yksin-
omaan metallin arvonvahennys tai sen yliarvostus, jotka
johtuvat kiertovilineen paljouden laajenemisesta tai
supistumisesta oikean tason yld- tai alapuolelle.** Edel-
leen kiy selville, ettd koska ensimmaiisessd tapauksessa
kullan tuotanto lisddntyy tai vidhenee vain siksi, toi-
sessa tapauksessa kultaa tuodaan tai viedddn vain siksi,
ettd kullan paljous on oikean tason yli- tai alapuolella,
ettd kullan arvo on korotettu tai alennettu sen metal-
liarvon yla- tai alapuolelle, siis tavaroiden hinnat ovat
liian kalliita tai liian halpoja, niin jokainen téllainen
liike toimii oikaisukeinona.*** Jokainen liike nimittédin
palauttaa kiertdvidn rahan laajenemisella tai supistumi-
sella hinnat todelliseen tasoonsa, ensimmdiisessd tapauk-
sessa kullan arvon ja tavaroiden arvon viliseen tasoon,
toisessa kiertdvdn rahan kokonaismairien (currencies)
kansainviliseen tasoon. Toisin sanoen raha kiertda eri
maissa vain sikdli kuin se kiertdd kussakin maassa me-
tallirahana. Raha on vain metallirahaa ja nain ollen yh-
dessd maassa olevan kultamairin taytyy tulla kiertoon,
se voi siis oman itsensd arvonmerkkind nousta tai las-

* »An unfabourable balance of trade never arises but from
a redundant currency» (Ainoastaan kiertovilineen liikamiird voi
aiheuttaa epiedullisen kauppataseen.) (Ricardo, mts. 11, 12.)
*#+ pMetallirahan huokeus aiheuttaa sen viennin, ja timd on
epésuotuisan taseen syy, ei sen vaikutusta» (mts. 14).
%% Mts. 17.
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kea oman arvonsa yla- tai alapuolelle. Ndin olemme tul-
leet tdmén kansainvilisen mutkan kautta kiertotieta
onnellisesti takaisin lahtokohtana olevaan yksinkertai-
seen dogmiin.

Muutamat esimerkit osoittakoot, miten Ricardo vi-
kivalloin jéarjestdd todelliset ilmiét abstraktin teoriansa
mukaisesti. Hin vaittdd esimerkiksi, ettd Englannissa
vuosien 1800—1820 vililld usein esiintyneiden katojen
aikana ei kultaa viety maasta siksi, ettd tarvittiin vil-
jaa ja kulta on rahaa, siis maailmanmarkkinoilla aina
kiypd osto- ja maksuvéline, vaan siksi, ettd kulta oli
laskenut arvoltaan muihin tavaroihin verrattuna ja tdmén
seurauksena kadon kéirsineen maan currency oli laske-
nut arvoltaan suhteessa muihin kansallisiin currencies.
Vaikka kato niet olikin pienentényt kiertdvien tavaroi-
den méadraa, olisi kiertdvdn rahan annettu paljous nous-
sut normaalin tasonsa yldpuolelle ja kaikki tavaroiden
hinnat olisivat niin muodoin nousseet.* Tdmin para-
doksaalisen esityksen vastaisesti on tilastollisesti todis-
tettu, ettei vuoden 1793 ja nykyhetken vilisini katoaikoi-
na ole kiertovilineen olemassaoleva paljous Englannissa
paisunut liian suureksi, vaan se on tullut riittdméatts-

* Ricardo, mts. 74, 75. »Huonon sadon seurauksena Englanti
joutuisi samaan asemaan kuin maa, jonka tavaroista osa on ryostet-
ty ja joka siksi tarvitsee aikaisempaa vihdisemmin kiertoviline-
maéardn. Kun kiertovilineiti oli aikaisemmin yhtid paljon kuin mak-
suja, niitd olisi nyt liian paljon ja suhteessa viihentyneeseen tuo-
tantoon niistii tulisi verraten halpoja. Siksi kyseisen summan vien-
ti maasta palauttaisi kiertovilineen arvon oikeaan suhteeseen mui-
den maiden kiertovialineisiin.» Seuraavasta viitteestd nikyy miten
naurettavalla tavalla Ricardo sekoittaa rahan ja tavaran seka rahan
ja metallirahan: »Jos voimme olettaa, ettdi Englannin joutuessa
epédsuotuisan sadon jilkeen tuomaan viljaa epitavallisen paljon,
jollakin toisella maalla on ylijadmaviljaa, mutta ei tarvetta saada
mitddn tavaroita, silloin olisi epdilemattd seurauksena ettei tillai-
nen maa veisi viljaansa vaihtaakseen sitd tavaroihin. Mutta se
ei veisi viljaa myéskddn rakaa vastaarn, onhan raha tavaraa, jota
mikdin maa ei koskaan tarvitse absoluuttisesti, vaan suhteelli-
sesti.» (Mts. 75.) Puskin ei anna sankarirunocelmansa paihenkilén
isin milloinkaan tajuta, ettd tavara on rahaa. Veniliiset ovat kui-
tenkin ilit ja ajat ymmairténeet, etti raha on tavaraa, mistd on
todistuksena paitsi Englantiin vuosina 4838—1842 tuotu vilja,
my6s maan koko kaupankidynnin historia.
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maiksi, ja tdstd syystd rahaa kiersi ja sitd tdytyi kiertda
entistd enemmain.*

Samoin Ricardo viitii Napoleonin mannermaansul-
kemuksen®® ja Englannin saartoasetuksen®® aikoihin etta
englantilaiset veivdit mannermaalle kultaa tavaran ase-
mesta siksi, ettd heiddn rahansa arvo oli laskenut suh-
teessa mannermaan maiden rahaan ja nidin ollen heidin
tavaroittensa hinnat olivat suhteellisesti korkeammat ja
siis kullan vienti maasta tavaroiden sijasta oli kannatta-
vampaa kauppakeinottelua. Hinen mukaansa tavarat
olivat kalliita ja raha halpaa Englannin markkinoilla, kun
taas mannermaalla tavarat olivat halpoja ja raha kallista.

»Sodan 6 viime vuoden aikana olivat teollisuus- ja siirto-
maatuotteittemme hinnat mannermaansulkemuksen vaikutuksesta
todellakin romahdusmaisen alhaiset», sanoo erids englantilainen
kirjoittaja. »Esimerkiksi sokerin ja kahvin kullassa mitatut hin-
nat olivat mannermaalla neljd tai viisi kertaa korkeammat kuin
samojen tuotteiden pankkiseteleissd mitatut hinnat Englannissa.
Néihin aikoihin ranskalaiset kemistit keksivit sokerijuurikkaan ja
korvasivat kahvin sikurilla, englantilaiset vuokraviljelijit puo-
lestaan kokeilivat hirkien lihottamista siirapilla ja melassilla.
Englanti otti Helgolannin haltuunsa perustaen sinne tavarava-
raston Eurcopan pohjoisosiin suuntautuvan salakuljetuksen hel-
pottamiseksi ja Englannin kevyemmit tuotteet pyrkivit Saksaan
Turkin kautta... Tavarataloihimme oli kasaantunut miltei kaikkia
maailman tavaroita ja sielld ne pysyivit paikoilleen noiduttuina,
paitsi milloin jokin pieni miiri lunastettiin ranskalaisella lisens-
silld, josta hampurilaiset ja amsterdamilaiset kauppiaat olivat
maksaneet Napoleonille 40 000—50 000 puntaa. Mahtoivat ne
olla naurettavia kauppiaita, kun maksoivat moisen summan saa-
dakseen viedid tavaralastin kalliilta markkinoilta halvoille. Mil-
laiset vaihtoehdot kauppiailla tarkasti ottaen oli? Joko ostaa kah-
via 6 pennylld pankkiseteleind ja lahettda se sellaiseen paikkaan,
missd naula voitiin valittémdsti myydd 3 tai 4 $illingilld kul-
lassa, tai ostaa pankkiseteleilld kultaa 5 punnalla unssi ja lihettaa
80 gaikkaan, missi sen hinnaksi maarittiin 3 puntaa 17 Sillinkiid
10 1/, pennyéd. On siis typerdd sanoa, ettd kultaa ldhetettiin kah-
vin sijasta, koska se oli liiketoimena edullisempaa... Maailmassa
ei ollut toista maata, josta olisi silloin saanut yhtd runsaasti halut-
tuja tavaroita kuin Englannista. Bonaparte tutki jatkuvasti tar-

* Vrt. Thomas Tooke. History of Prices ja James Wilson. Ca-
pital, Currency and Banking. (Jdlkimmaiinen teos koostuu »Econo-
mistiny vuosina 1844, 1845 ja 1847 Lontoossa julkaisemista artik-
keleista.)
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koin englantilaisia hintaluetteloita. Hidn oli tyytyvidinen man-
nermaansulkemuksensa tehoon niin kauan kuin hdn nidki kullan
olevau Englannissa kallista ja kahvin halpaa.»*

Juuri samaan aikaan jolloin Ricardo esitti rahateorian=
sa ensimmdiisen kerran ja kultaharkkokomitea sisdllytti
sen parlamentaariseen selontekoonsa, vuonna 1810, kaik-
kien englantilaisten tavaroiden hinnat romahtivat vuo-
siin 1808 ja 1809 verrattuna, kun taas kullan arve suh-
teellisesti nousi. Maataloustuotteet olivat poikkeuksena,
koska niiden tuonti ulkoa kohtasi esteitd ja kadot vihen-
sivdt kotimaisia méaéarid.** Ricardo ymmaérsi niin tdydel-
lisesti védrin jalometallien roolin kansainvilisend mak-
suvidlineendi, ettd hin saattoi antaa ylihuoneen asetta-
malle komitealle tallaisen lausunnon (1819):

»Kullan virtaaminen vientiin loppuisi kokonaan heti kun
palattaisiin kiteiskullalla maksamiseen ja rahankierto palautet-
taisiin metallitasolleen.»

Ricardo kuoli oikeaan aikaan juuri ennen kuin alkoi
vuoden 1825 kriisi, joka paljasti hinen ennustuksensa
virheeksi. Se kausi, johon Ricardon kirjallinen toiminta
sattui, tarjosi ylipddnsi heikot mahdollisuudet tark-
kailla jalometallien toimintoa maailmanrahana. Ennen
mannermaansulkemusta kauppatase oli melkein jatku-
vasti edullinen Englannille, ja sulun kestdessd manner-
Euroopan kanssa tehdyt liiketoimet olivat liian merki-
tyksettomid vaikuttaakseen Englannin vaihtokurssiin.
Rahaldhetyksilla oli etupdissd poliittinen Iuonne, ja
Ricardo nédyttid ymmirtdneen tdysin vairin sen roolin
mikd tukipalkkioilla oli kullan viennissd Englannista.***

Niistd Ricardon aikalaisista, jotka muodostivat hinen
poliittisen taloustieteensd periaatteitaan kannattavan
koulukunnan, on James Mill merkittdvin. Hén on yritta-
nyt esittid Ricardon rahateorian yksinkertaisen metal-
likierron pohjalla ilman niitd asiaankuulumattomia kan-
sainvilisid mutkia, joiden taakse Ricardo katki katso-

*James Deacon Hume. Letters on the Cornlaws, Lontoo 1834,
s. 29—31.

** Thomas Tooke. History of Prices etc., Lontoo 1848, s. 110.

**#¥ Vrt, W. Blake: ylld lainattu Observations jne.



POLIITTISEN TALOUSTIETEEN ARVOSTELUA 177

muksensa koyhyyden sekid suhtautumatta mitenkééin polee-
misesti Englannin pankin toimintaan. Millin tirkeim-
mit viittiminsid ovat seuraavat:*

»Rahan arvo on yhtd kuin se suhde, missd sitd vaihdetaan
muihin tavaroihin eli se rahamdiiri, joka annetaan vaihdossa tie-
tystd mdidristd muita tavaroita. Maassa olevan rahan kokonais-
paljous madrdd timéin suhteen. Jos oletetaan, ettd toisella puolel-
la ovat jonkin maan kaikki tavarat ja toisella sen rahat, niin on
ilmeistd, ettd kun molemmat puolet vaihdetaan riippuu rahan
arvo, ts. niiden tavaroiden méiri, joihin rahat vaihdetaan, koko-
naan rahan omasta méiidridsti. Tami tapaus vastaa tidysin asioiden
todellista kulkua. Maan tavaroiden kokonaismdidrd ei vaihdu yh-
delld kertaa rahan kokonaisméiriin vaan tavarat vaihtuvat osissa,
usein hyvin pienissi osissa eri ajankohtina vuoden mittaan. Sama
rahakappale, joka tdnddn toimii tdssi vaihdossa, voi huomenna
toimia jossakin toisessa. Yhtd osaa rahoista kiytetdin melko
monissa vaihtotaﬁahtumissa, toista hyvin harvoissa, kolmas koo-
taan varastoon eikd palvele mitddn vaihtoa. Niistd muunnelmista
saadaan keskiarvo, ja se perustuu sille vaihtotapahtumien mai-
rille, joka vastaisi kunkin rahakappaleen kiyttdkertoja jos jokai-
nen naistd kappaleista realisoisi saman miiran vaihtotapahtumia.
Madrattdkoon tdméd keskimairdisluku mielivaltaisesti vaikkapa
kymmeneksi. Jos jokainen maassa oleva rahakappale on toiminut
10 ostossa, se merkitsee samaa kuin jos rahakappaleiden koko-
naismdédrd olisi kymmenkertaistunut ja jokainen niistd olisi toi-
minut vain yhdessi ostossa. Tissd tapauksessa on kaikkien tava-
roiden arvo yhtd kuin 10 kertaa rahana arvo jne. Jos piinvastoin
jokainen rahakappale ei toimisikaan vuodessa 10 ostossa, vaan
rahan kokonaismairid kymmenkertaistuisi ja jokainen rahakappale
toteuttaisi vain yhden vaihdon, olisi selvai, ettd kyseisen maarin
jokainen lisdys aiheuttaisi suhteellisen vihenemisen kunkin yksit-
tdin otetun rahakappaleen arvossa. Jos oletetaan, ettd kaikki ne
tavarat, joihin raha voi vaihtua, pysyvit miériltddn samana, ei
rahan kokonaismairin arvo ole kasvanut entisestdin rahan miarin
kasvamisen jilkeen. Jos lisddntyminen oletetaan kymmenekseksi,
on yhteismadrin jokaisen tasajakoisen osan, esimerkiksi yhden
unssin arvon tdytynyt vihentyda kymmenekselld. Viheneepd tai
lisdantyypéa rahan kokonaismaira siis miten paljon hyvinsd, niin
muiden tavaroiden miirin pysyessi samana kokee rahan koko-
naismdard ja jokainen sen osa saman suhteellisen vihenemisen
tai kasvun. On selvidd, ettd timé viite on ehdottoman tosi. Aina
kun rahan arvossa on tapahtunut nousua tai laskua ja aina kun
niiden tavaroiden midri, joihin raha voidaan vaihtaa, sekd kierron
liike pysyvit entiselldidn, on tdmdin vaihtelun syyni tdytynyt olla
rahan suhteellisen lisddntymisen tai viéhenemisen, eikd se voi

* James Mill. Elements of Political Economy. (Poliittisen
taloustieteen peruspiirteet). Marxin kiyttdmi lainaus on kiinnetty
J. T. Parisotin ranskannoksesta, Pariisi 1823.
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johtua mistddn muusta syystd. Jos tavaroiden m#iri pienenee
rahamiiridn pysyessi samana, se merkitsee samaa kuin jos rahan
kokonaismidrd olisi kasvanut, ja pidinvastoin. Jokaisen kiertoliik-
keessi tapahtuvan vaihtelun tuloksena on vastaavanlaisia vaih-
teluja. Jokainen kiertojen lukuméairin kasvu tuottaa saman vai-
kutuksen kuin rahan kokonaismiirin kasvu; lukuméirin pienene-
minen aiheuttaa valittomisti pdinvastaisen vaikutuksen... Jos
osaa vuosituotannosta ei lainkaan vaihdeta, kuten itse tuottajien
kuluttamaa osaa, jdi se pois laskuista. Koska se ei vaihdu rahaan,
se on rahan kannalta samaa kuin tdtd osaa ei olisi lainkaan ole-
massakaan... Aina kun rahan lisddntyminen ja vidhentyminen voi
tapahtua vapaasti, sditelee jalometallien arvo maassa olevan
rahan kokonaispaljoutta... Mutta kulta ,ja hopea ovat tavaroita,
joiden arvon mddrddvdt niiden tuotantokustannukset, niiden
sisiltdmi tybémiidrd, kuten muidenkin tavaroiden.»*

Millin koko terdvinikoisyys raukeaa yhtd mielival-
taisten kuin latteidenkin olettamusten joukoksi. Ildn
haluaa todistaa, etti »maassa olevan rahan kokonaispal-
jous» méidrdd tavaroiden hinnan tairahanarvon. Josole-
tetaan, ettd kiertdvien tavaroiden vaihtoarvo ja paljous
pysyy samana, samoin kiertonopeus sekd tuotantokus-
tannusten médrddméi jalometallien arvo ja jos samalla
oletetaan, etti kiertdvin metallirahan paljous siitd huoli-
matta lisdantyy tai vihenee suhteessa maassa olevan
rahan paljouteen, kiy tosiasiassa »ilmeiseksi», ettd on
oletettu se minkd todistamiseen ryhdyttiin. Muuten Mill
lankeaa samaan virheeseen kuin Hume pannessaan kayt-
toarvot eikid tiettyd vaihtoarvoa edustavat tavarat kier-
tdmadn ja tastd syystd hidnen viitteensi muuttuu vaa-
riksi — vaikka kaikki hénen »olettamuksensa» hyvik-
syttaisiinkin. Kiertonopeus voi pysyi samana, samoin
jalometallien arvo, samoin kiertdvien tavaroiden paljous
ja silti voi tavaroiden kierto niiden vaihtoarven vaih-
dellessa vaatia milloin suuremman, milloin pienemman
rahamaaran. Mill ndkee sen tosiasian, etti osa maas-
sa olevasta rahasta kiertdd toisen osan pysyessi liikku-
mattomana. Mitd huvittavimman keskimaariislaskun
avulla hdn oleitaa, ettd todellisuudessa kaikki maassa
oleva raha kiertid, vaikka asia ndyttdd olevan todel-
lisuudessa toisin. Jos oletetaan, ettd maassa kiertdd
10 miljoonaa hopeataaleria kaksi kertaa vuodessa, voisi

* Mts. 128—136 seur.
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maassa kiertaa 20 miljoonaa, jos jokainen taaleri tekisi
vain yhden oston. Ja jos maassa kaikissa muodoissa ole-
van lopean yhteism&adrd kohoaa 100 miljoonaan taa-
leriin, niin voidaan olettaa, ettd ndma 100 miljoonaa
voivat kiertdd jos jokainen rahakappale tekee viidessd
vuodessa yhden oston. Voitaisiin myo6s olettaa, ettd kaik-
ki maailman raha kiertid Hampsteadissa®’, mutta jokai-
nen sen tasaosa tekee noin kolmen vuosikierron sijasta
yhden kierron 3 000 000 vuodessa. Yksi olettamus on
tismilleen yhtd merkitsevd kuin toinenkin tavarainhin-
tojen summan ja kiertovilineen paljouden suhteen mai-
ridmiselle. Millistd tuntuu, ettd hédnen on ratkaisevan
tarkedd saattaa tavarat valittomaisti yhteen kullakin het-
kelld maassa olevan rahan kokonaisvaraston kanssa, ei
kierrossa olevan rahamiirian kanssa. Hdn myoéntii, ettei
maan tavaroiden yhteisméard vaihdu »yhdelld kertaa» ra-
han yhteismééirdin, vaan eri tavaraerdt vaihtuvat vuo-
den eri ajankohtina eri rahaeriin. Raivatakseen tdmén epi-
kohdan tieltd hin olettaa, ettei sitd ole olemassa. Koko
tavaroiden ja rahan vilittomistd asettumisesta vastak-
kain ja niiden valittomastd vaihtumisesta on muutoin saa-
tu abstrahoimalla yksinkertaisten ostojen ja myyntien
liikkeesta eli rahan toiminnosta ostovilineend. Tami
tavaran ja rahan samanaikainen esiintyminen haviia
jo rahan liikkuessa maksuvilineend.

1800-luvun kauppakriisit, nimenomaan vuosien 1825
ja 1836 suuret kriisit eivit tuoneet mitdan uutta kehitys-
td Ricardon rahateoriaan, mutta kylldkin uutta kayttod
sille. Enéd ei ollut kysymys yksittiisistd taloudellisista
ilmidistd, jollaisia olivat Humen tutkima jalometallien
arvon lasku 1500- ja 1600-luvuilla tai Ricardon tutkima
paperirahan arvon lasku 1700-luvulla ja 1800-luvun alus-
sa, vaan maailmanmarkkinoiden suurista rajusiisté,
joissa porvarillisen tuotantoprosessin kaikkien element-
tien ristiriita purkautui ja joiden alkuperdd ja purkau-
tumistietd etsittiin tdmén prosessin pinnallisimmalta ja
abstrakteimmalta alueelta, rahankierron alueelta. To-
siasiassa sind varsinaisena teoreettisena edellytyksenai,
josta tdmd taloustieteellisten sdiinmanaajien koulukunta
ldhtee, ei ole mitddn muuta kuin se dogmi, ettd Ricardo
on loytdnyt pulitaan metallikierron lait. Koulukunnan

12%
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tehtiviksi jai vain alistaa luoton lai pankkiseteleiden
kierto niiden lakien alaiseksi.

Kauppakriisien yleisin ja nikyviu ilmié on tavaroiden
hintojen &killinen yleinen lasku, joka seuraa niiden pit-
kahkoa yleistd nousua. Tavaroiden hintojen yleinen lasku
voidaan ilmaista rahan suhteellisen arvon nousuna ver-
rattuna kaikkiin tavaroihin ja hintojen yleinen nousu
pédinvastoin rahan suhteellisen arvon laskuna. Molem-
missa ilmaisutavoissa on ilmié julkituotu, ei selitetty.
Jos asetan tehtdvén: on selvitettdvi hintojen yleinen jak-
soittainen nousu ja vastaavasti niiden yleinen lasku tai jos
muotoilen saman tehtdvdn ndin: on selvitettdvd rahan
suhteellisen arvon jaksoittainen lasku tai nousu ver-
rattuna tavaroihin, niin ndmé eri sanontatavat muutta-
vat tehtdvdd yhta vdhdn kuin sen kdintdminen saksasta
englanniksi. Néin ollen Ricardon rahateoria oli tavatto-
man sopiva, koska se tekee tautologiasta n#enndisesti
syysuhteen. Misti johtuu tavaroiden hintojen jaksoittai-
nen yleinen lasku? Rahan suhteellisen arvon jaksoittai-
sesta noususta. Mistd johtuu kddntden tavaroiden hin-
tojen yleinen jaksoittainen nousu? Rahan suhteellisen
arvon jaksoittaisesta laskusta. Voitaisiin yhtd oikein sa-
noa, ettid hintojen jaksoittainen nousu tai lasku johtuvat
niiden jaksoittaisesta noususta ja laskusta. Itse tehtdvi on
asetettu silld edellytykselld, ettid rahan sisdinen arvo, ts.
jalometallien tuotantokustannusten médrddméa rahan arvo
PYsyy muuitumatiomana. Mikili tautologiasta pitdisi
saada jotakin muuta kuin tautologia, niin on otettava
huomioon, etti se perustuu alkeellisimpien késitteiden
viddrinymmartamiselle. Jos A:n B:ssd mitattu vaihtoarvo
laskee, tiedimme sen voivan johtua yhtd hyvin 4:n
arvon laskusta kuin B:n arvon noususta. Samoin siind
kisdnteisessd tapauksessa, ettd A:n B:ssi mitattn vaih-
toarvo nousee. Kun tautologian on kerran annettu muut-
tua syysuhteeksi, seuraa kaikki muu helposti. Tavaroi-
den hintojen nousu aiheutuu rahan arvon alenemisesta,
mutta rahanarvon aleneminen taas johtuu, kuten Ri-
cardo on meille opettanut, liian taydestd kierrosta, ts.
siitd ettd kiertdvan rahan paljous nousee sen oman sisii-
sen arvon ja tavaroiden sisdisten arvojen miidradméin tason
ylipuolelle. Samoin kiintéen tavaroiden hintojen yleinen
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lasku johtuu rahan arvon noususta sisdisen arvonsa yli-
puolelle vajaan kierron seurauksena. Hinnat kohoavat
ja laskevat siis jaksoittaisesti, koska rahaa kiertdd jak-
soittaisesti liian paljon tai lilan vdhdn. Jos nyt vaikkapa
osoitettaisiin, ettd hintojen nousu sattuisi yhteen vihen-
tyneen rahakierron kanssa ja hintojen lasku lisdéntyneen
kierron kanssa, voitaisiin silti viittda, ettd seurauksena
jostakin tilastollisesti tosin tdysin todistamattomasta kier-
tdvdn tavaramédréin pienenemisesti tai suurenemisesta
kiertdvidn rahan paljous on suurentunut tai pienentynyt,
joskaan ei absoluuttisesti niin kuitenkin suhteellisesti.
Nidimme, ettd Ricardon mukaan tdytyy niitd hintojen
yleisid heilahduksia tapahtua my6s puhtaasti metalli-
sessa kierrossa, mutta ne tasapainottuvat vaihdelles-
saan, silld esimerkiksi rahan vajaa kierto aiheuttaa tava-
roiden hintojen laskun, tavaroiden hintojen lasku aiheut-
taa tavaroiden viennin ulkomaille, tdmé vienti aiheut-
taa rahan virtaamisen kotimaahan, ja tdmé rahan virtaa-
minen puolestaan aiheuttaa jidlleen tavaroiden hintojen
kohoamisen. Kierron ollessa liian tdysi kdy pdinvastoin,
silloin tuodaan tavaroita maahan ja rahaa vied#an maas-
ta. Koska nyt huolimatta Ricardon metallikierron luon-
teesta itsestddn jobtuvista yleisistd hintojen heilahteluis-
ta niiden jyrkka ja vikivaltainen muoto, niiden kriisi-
muoto kuitenkin kuuluu kehittyneen luottolaitoksen ai-
kakausiin, niin kdy péivinselviiksi, ettei pankkisetelien
liikkeellelaskua sdddelld  tdsmillisestimetallisen kier-
ron lakien mukaan. Metallikierrolla on parannuskeinonsa
jalometallien tuonnissa ja viennissd, silld jalometallit
astuvat heti kiertoon metallirahana ja ndin ollen pane-
vat sisddn tai ulos virtaamalla tavaroiden hinnat las-
kemaan tai kohoamaan. Pankkien on nyt saatava keino-
tekoisesti aikaan sama vaikutus tavaroiden hintoihin
jiljittelemilld metallikierron lakeja. Jos kultaa virtaa
ulkomailta maahan, se todistaa kierron olevan vajaan,
rahan arvon olevan liian korkean ja tavaroiden hinto-
jen olevan liian alhaisia, ja niin muodoin tiytyy kiertoon
heittaa pankkiseteleitd suhteessa vasta maahan tuotuun
kultaan. Pankkiseteleitd tdytyy piinvastoin vetdd kier-
rosta suhteessa siihen, paljonko kultaa virtaa maasta.
Toisin sanoen pankkisetelien liikkeellelaskua tdytyy sia-



182 KARL MARX

delld jalometallien tuonnin ja viennin tai vaihtokurssin
mukaan. Siitd Ricardon vidrdstd edellytyksestd ettd
kulta on ainoastaan metallirahaa ja tidstd syystd kaikki
maahan tuotu kulta lisdd kiertdvdd rahaa ja saa siksi
hinnat nousemaan ja ettd kaikki maasta viety kulta va-
hentdd metallirahoja ja saa siksi hinnat laskemaan —
tdstd teoreettisesta edellytyksestd tulee tidssd kdytdnnin
koe, jolla pannaan niin paljon metallirahaa kiertimddn
kuin kullakin hetkelld on kultaa. Lordi Overstone (pank-
kiiri Jones Loyd), eversti Torrens, Norman, Clay, Ar-
buthnot ja lukemattomat muut kirjoittajat, jotka tun-
netaan Englannissa »rahan kiertokulun periaatteen» (cur-
rency principle) koulukuntana, eivdt ole ainoastaan saar-
nanneet tidta oppia, vaan ovat tehneet siiti Sir Robert
Peelin vuosina 1844 ja 1845 saddetyilld pankkilaeilla
Englannin ja Skotlannin pankkilainsddddnndén perustan.
Tdmin opinvaltaavaa epaonnistumista niin teoreettisesti
kuin kdytanndllisestikin laajimmassa kansallisessa mitta-
kaavassa tapahtuneiden kokeilujen jdlkeen voidaankisi-
telld vasta opissa luotosta.* Mutta sen verran voidaan jo
havaita miten Ricardon teoria, joka eristid rahan sen
juoksevassa kiertovalinemuodossa, paatyy siihen kisityk-
seen, ettd jalometallien lisddntymiselli ja vdhenemiselld
on absoluuttinen vaikutus porvarilliseen talouteen, mil-
laisesta monetaarijdrjestelmin harhausko ei koskaan edes

* Muutamia kuukausia ennen vuoden 1857 yleisen kauppa-
kriisin puhkeamista tutki alahuoneen komitea vuosien 1844 ja 1845
pankkilakien vaikutuksia. Lordi Overstone, niiden lakien isd teo-
rian puolelta ryhtyi tillaiseen itsekehuun lausunnossaan komiteal-
le: »Seurattaessa tiukasti ja tarkasti vuoden 1844 lain periaat-
teita on kaikki sujunut siinnénmukaisesti ja helposti, rahajirjes-
telmd on varma ja luja, maan vauraus on kiistaton, yleinen luot-
tamus vuoden 1844 lakiin vahvistuu piivi paivilta. Mikili lau-
takunta haluaa vield lisdd kidytinnon todisteita lain pohjana ole-
vien periaatteiden terveydestd ja sen takaamista suotuisista seurauk-
sista, niin annan t#ssd todenmukaisen ja tyhjentivin vastauksen:
»Katsokaa ympirillenne, tutkikaa maamme liike-elimén timénhet-
kista tilaa, katsokaa kansan tyytyviisyyttd, kaikkien yhteiskun-
taluokkien rikkautta ja hyvinvointia. Timiin tehtydidn lautakunta
pystyy piittimiidn, haluaako se kumota lain, jolla on pidsty til-
laisiin saavutuksiin.» Niin Overstone paasasi omaa ylistysiéiin
44.7.1857; 12.11. samana vuonna joutui ministerié kumoamaan
omalla vastuullaan toistaiseksi vuoden 1844 ihmeititekevin lain.
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uneksinut. Néin Ricardosta, joka julisti paperirahan ra-
han tiydellisimméksi muodoksi, tuli kultaharkkomiesten
profeetta.

Sen jilkeen kyn Humen teoria, monetaarijérjestelmén
abstrakti vastakohta oli selvitetty viimeistd seuraustaan
myéten, asetti Thomas Tooke Steuartin konkreettisen ra-
hakisityksen lopulta jilleen oikeuksiinsa.* Tooke ei johda
periaatteitaan mistddn teoriasta, vaan vuosien 1793
ja 1856 vilisen tavarainhintojen historian tunnontarkas-
ta erittelysti. Vuonna 1823 ilmestyneessié hintojen his-
toriansa ensimmaéisessd laitoksessa Tooke on vield ko-
konaan kiinni Ricardon teoriassa ja ponnistelee turhaan
sovittaakseen tosiasiat yhieen tdmin teorian kanssa.
Hinen lentokirjastaan »On the currency», joka ilmestyi
vuoden 1825 kriisin jdlkeen, voidaan jopa pitdd ensim-
miisend johdonmukaisena esityksend késityksistd, jotka
Overstone saattoi myohemmin voimaan. Jatkaessaan
tavaroiden hintojen historian tutkimista Tooken oli kui-
tenkin pakko oivaltaa, ettd teorian edellyttimi suora
yhteys hintojen ja kiertovdlineen paljouden vélilld on
pelkkdd aivohouretta, ettd kiertovilineen laajeneminen
ja supistuminen on jalometallien arvon pysyessd samana
aina hintojen heilahdusten vaikutusta eikd niiden syy,
ettd rahankierto ylip&dtddn on vain toissijainen liike
ja ettd raha saa todellisessa tuotantoprosessissa aivan mui-
ta muodonmé#rityksid kuin ovat kiertovilineen muodot.
Tooken erityistutkimukset eivit kuulu yksinkertaisen me-
tallikierron alueelle eikd niitd voida siksi ottaa tissi
puheeksi, ei liioin Wilsonin ja Fullartonin samansuuntai-
sia tutkimuksia.** Kukaan niistd kirjoittajista ei kisiti
rahaa yksipuolisesti, vaan sen eri momenteissa, joskin
vain aineellisesti, ilman mitdén eldvdi yhteylti enem-

* Tooke ei lainkaan tuntenut Steuartin teosta, kuten ilmenee
Tooken teoksesta History of Prices from 1839 to 1847, Lontoo 1848.
Hin esittdd siind yhteenvedon rahateorioiden historiasta.

** An Inquiry into the Currency Principle, the Connection
of Currency with Prices etc., 2.painos, Lontoo 1844 on Tooken
tirkein teos History of Prices -tcoksen rinnalla. Tilkimmaiisesti
hinen tutkijatoverinsa Newmarch on julkaissut kuusi osaa. Wilso-
nin teosta olemme jo lainanneet. Lopuksi on vield mainittava John
Fullartonin teos On the Regulation of Currencies (Kiertovilinei-
den sdintelystd), 2. painos, Lontoo 1845.
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pdd rahan eri momenttien kesken kuin taloudellisten ka-
tegorioiden kokonaisjirjestelmiin kanssa. Niinpa he yhdis-
tavit vidrin kiertovélineestd eroavan rahan pddomaan tai
jopa tavaraan, vaikka heid@n toisaalta on pakko silloin
tdlldin pitdd voimassa rahan ja niiden molempien vélinen
ero.* Kun esimerkiksi kultaa lihetetddin ulkomaille,
sinne lihetetddin todellisuudessa pddomaa, mutta sa-
moin k#iy kun maasta viedddn rautaa, puuvillaa, viljaa,
Iyhyesti sanottuna mitd tavaraa hyvinsd. Molemmat ryh-
mit ovat piHomaa, eiviitkd ne niin ollen eroa toisistaan
padomana, vaan rahana ja tavarana. Kullan rooli kan-
sainvilisend vaihtovilineend ei siis johdu sen pid#iomana
saamasta muodonméidrityksesti, wvaan sen ominaistoi-
minnosta rahana. Samaten kun kulta tai pankkisetelit
sen tilalla toimivat maksuvélineenii kotimaan kaupassa
ne ovat samalla piddomaa. Mutta piddoma ei voisi tava-
ran muodossa tulla niiden tilalle, kuten esimerkiksi
kriisit hyvin kouriintuntuvasti osoittavat. Siis kullasta
tekee maksuvilineen jilleen se, ettd kulta eroaa rahana
tavarasta, ei sen oleminen pddomana. Silloinkin kun p&é-
omaa viedd#in maasta suoraan piifiomana, esimerkiksi lai-
nattaessa tietty arvosumma korkoa vastaan ulkomaille,
riippuu suhdanteista vieddinks se maasta tavaran vai
kullan muodossa. Jos piiomaa vieddin viimeksi maini-
tussa muodossa, néin tehdidn sen ominaisen muodonmai-

* »On erotettava toisistaan raha tavarana, toisin sanoen pii-
oma, jarahakiertovalineenfi.» (Tooke. An Inquiry into the Currency
Principle jne., s. 10.) »Voidaan luottaa siihen, ettd se kulta ja ho-
pea, joka saadaan tuotetuksi, realisoi 1ihes tarkalleen tarvittavan
summan... Kullalla ja hopealla on se mittaamaton etu kaikkiin
muihin tavaralajeihin verrattuna... etti niitd kiytetddn yleisesti
rahapa... Velkoja, enempiid ulkomaisia kuin kotimaisiakaan, ei
sovita tavallisesti maksettaviksi teessd, kahvissa, sokerissa tai
indigovirissd, vaan metallirahassa. Ja l3hettdessdin rahaa joko
asken mainittuina metallirahoina tai harkkoina, jotka voidaan
heti muuttaa metallirahaksi vastaanottajan maassa rahalaitoksessa
tai markkinoilla, ldhettdji saavuttaa tarkoituksensa aina varmim-
malla, nopeimmalla ja tarkimmalla tavalla, ilman kysynnin puut-
teen tai hinnan heilahtelun aihenttaman~virhelaskelman vaaraa.»
(Fullarton, mts. 132, 133.) »Kaikki muut tavarats (paitsi kulta ja
hopea) svoivat mairiltiin tai laadultaan 'jiddd tavanomaisen ky-
synnin ulkopuolelle siini maassa, mihin ne lihetetiin.» (Tooke.
An Inquiry jne.)
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rityksen vuoksi, miké jalometalleilla on rahana tavaraan
verrattuna. Ylipadnsd nidmd kirjoittajat eiviit tarkastele
rahaa ensi sijassa siind abstraktissa asussa, missd se
kehittyy yksinkertaisen tavarankierron sisilli ja missé se
syntyy itse prosessiin joutuvien tavaroiden suhteesta.
Niin ollen he horjuvat jatkuvasti rahan tavaran vasta-
kohtana saamien abstraktien muodonmé&iritysten ja nii-
den rahan méaritysten vililld, joihin kétkeytyy kon-
kreettisempia suhteita, kuten pidoma, revenue* yms.**

* — tulo. Toim.

#+ Tarkastelemme rahan muuttumista pidomaksi kolmannes-
sa luvussa, joka kisittelee pddomaa ja pédidttdd timin ensimmii-
sen jakson.



