Karl Marx

LISAARVOTEORIOITA. LIITTEITA
(»PAAOMAN» 4. 0SA)



© Suomennos. Kustannusliike Edistys 1979



PAAOMAN TUOTTAVUUS.
TUOTTAVA JA TUOTTAMATON TYO

|a) Pddoman tuottavuus yhteiskunnallisen tyon
tuottavuuden kapitalistisena ilmenemiseni]

[XXI—1317]* Emme ole ndhneet ainoastaan, kuinka
pdioma tuottaa, vaan kuinka se itse tuotetaan ja kuinka
se tulee tuotantoprosessista olennaisesti muuttuneena
suhteena, siind kehityttyddn. Toisaalta se muovaa tuotan-
totavan uudelleen, toisaalta tima tuotantotavan muuttu-
nut lhalmo ja aineellisten tuotantoveimien erikoinen
kehitysaste ovat itse pddoman perusta ja elito, sen oman
muodostumisen edellytys.

Koska eldvd ty6 — padoman ja tydldisen vilisen
vaihdon valitykselld —on yhdisletty pifiomaan sen ai-
nesosana, ilmenee sille kuuluvana toimintana niin pian
kuin tyoprosessi alkaa, kaikki yhteiskunnallisen tyén
tuotantovoimat esiintyvit pddoman tuotantovoimina,
aivan niin kuin tyén yleinen yhteiskunnallinen muoto
ilmenee rahassa olion ominaisuutena. Siten yhteiskunnal-
lisen tyon tuotantovoima ja sen erikoiset muodot esiin-
tyvdat nyt padoman, esineellistyneen tyon, esineellisten
tyonehtojen tuotantovoimina ja muotoina — esineellis-
ten tyonehtojen, jotka ovat henkildityneet téllaisena
itsendistyneend hahmona kapitalistissa elavad tyotd vas-
taan. Tassd on jdlleen kysymyksessd se suhteen nurin-
kddntyminen, jota rahan tarkastelussa nimitimme feti-
sismiksi 128

Kapitalistilla itsellddn on valtaa vain pddoman henki-
Iditymdnd. (Italialaisessa kirjanpidossa taméd hinen roo-

* Hakasulkuihin on merkitty Marxin vuosien 1861—1863
kisikirjoitusten julkaisemattoman osan vihkojen ja sivujen nume-
rot. Toim,
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linsa kapitalistina, henkildityneens pidiomana, on alitui-
seen asetettu vastakkain hdnen kanssaan pelkkédni henki-
16nd, jona hin esiintyy vain yksityisend kuluttajana ja
oman padomansa velallisena.)

Pidoman tuottavuus, vaikka tarkastellaan pelkistddn
tyon muodollista alistamista padomalle, sisdltyy ldhinnd
lisityon pakkoon, pakkoon tydskennelld yli vialittémin
tarpeen, pakkoon, joka on kapitalistiselle tuotantotavalle
yhteinen aikaisemman tuotantotavan kanssa, mutta jota
kapitalistinen tuotantotapa harjoittaa, kehittdd tuotan-
nolle suotuisammalla tavalla,

Silloinkin kun tarkastellaan tdtd pelkédstddn muodol-
lista suhdetta, kapitalistisen tuotannon yleistdi muotoa,
joka on yhteinen sen vihemmén ja enemmin kehittyneille
tavoille — eivit tuotantovilineet, esineelliset tyénehdot—
tyon materiaali, ty6vélineet (ja elintarpeet) — esiinny
tyo6ldiselle alistettuina, vaan hin niille alistettuna. Han
ei kdytd niitd, vaan ne kdyttavat hinta. Ja tdmin kautta
ne ovat pifomaa. »Pidoma kdyttdd tydtd.» Tyoliiselle
esineelliset tyonehdot eivit ole vilineitd tuotteidenftuot-
tamiseksi, ei vilittomien olemassaolovilineiden muodos-
sa, eikd vaihtovilineini, tavaroina. Piinvastoin tyo6lii-
nen on niille viline niiden arvon sdilyttdmiseksi, p#a-
omaksi muuttumiseksi, siis suurentamiseksi, lisityon
imemiseksi.

Jo tima suhde yksinkertaisuudessaan on nurinkiin-
tymi, esineen henkil6ityma ja henkilén esineellistymi,
silld tamin muodon erottaa kaikista aikaisemmista se,
ettd kapitalisti ei hallitse ty6ldistd missédn henkilékoh-
taisessa ominaisuudessa, vaan ainoastaan sikali kuin han
on »pddoma»; hinen herruutensa on vain esineellistetyn
tyon herruutta eldvdin tyohén, tydldisen tuotteen herruut-
ta tyoldiseen itseensa.

Mutta suhde tulee monimutkaisemmaksi ja ndennii-
sesti salaperdisemméksi, kun erikoisesti kapitalistisen
tuotantotavan kehityksen myota eivit ainoastaan nima
vilittomaisti aineelliset oliot {kaikki tydntuotteita; kiyt-
toarvon kannalta tarkasteltuna esineellisii tyonehtoja
sekd tyontuotteita; vaihtoarvon kannalta yleistd yhteis-
kunnallista tybaikaa eli rahaa} nouse takajaloilleen tyd-
laistd vastaan ja ole hintd vastassa »pddiomana», vaan
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mybs yhteiskunnallisesti kehittyneen tyoén muodot, yh-
teistyd, manufaktuuri (tyénjaon muotona), tehdas (ko-
neiden varaan, aineellisena perustana, organisoidun yh-
teiskunnallisen tyén muotona) — esiintyvit pddoman ke-
hitysmuotoina ja sen vuoksi niaistd yhteiskunnallisen tyén
muodoista kehittyneet tyén tuotantovoimat, sen vuoksi
myos tiede ja luonnonvoimat, esiintyvit pddoman tuo-
tantovoimina. Todellakin, samanlaisten tyon lajien yhteys
yhteistyGssd, tyon eri lajien kombinaatio tydnjaossa,
luonnonvoimien, tieteen ja tyén tuotteiden kiyttd ko-
neistetussa tuotannossa — kaikki tdm# on yksittidista
tyoldista vastassa yhtd vieraana ja esineellisend, heisté
riippumattomien ja heitd hallitsevien tyévélineiden pelk-
kana olemassaolomuotona, kuin nidmi itse ovat heita
vastassa yksinkertaisessa nﬁkyvﬁss'a' hahmossaan mate-
riaalina, instrumenttina jne. paaoman ja sen vuoksi
kapztahstm funktioina.

Heiddn oman tyonsd yhteiskunnalliset muodot tai
heiddn oman [1318] yhteiskunnallisen tyonsd muodot
ovat yksittdisistd tyoldisistd aivan riippumatta muodos-
tuneita suhteita; tyoldisistd, padomalle alistettuina, tulee
nédiden yhteiskunnallisten muodostumien elementtejd,
mulia ndmé yhteiskunnalliset muodostumat eivit kuulu
heille. Sen vuoksi ne ovat ty6ldisid vastassa pidoman it-
sensd hahmoina — erotukseksi tydldisten yksittiisestd
ty6kyvystd — piddomalle kuuluvina, siitd juontuvina ja
sithen yhdistettyind kombinaatioina. Ja tAméi saa sitd
reaalisemman muodon, miti enemmain toisaalta tyolais-
ten ty6kyky itse tulee niiiden muotojen modifioimaksi
niin, ettd se tulee itsendisend, siis tdmin kapitalistisen
suliteen ulkopuolella, voimattomaksi, sen itsendinen tuo-
tantokyky tuhoutuu; toisaalta koneiden kehityksen myé-
td tyon ehdot esiintyvét tyotd hallitsevina myds tek-
nologisesti ja samalla korvaavat sitéd, alistavat sita, te-
kevit sen itsendisissd muodoissaan tarpeettomaksi.

Téssd prosessissa, jossa heiddn tyonsd yhieiskunnalli-
set luonteet ovat heitd vastassa tietyssé méirin kapitali-
soituina (niin kuin esimerkiksi koneistossa tyon nikyvit
{uotteel esiinlyvit tyotd hallitsevina), tapalituu sama
tietysti luonnonvoimille ja tieteelle, yleisen historiallisen
kehityksen — abstraktissa olemuksessaan — tuotteelle —
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ne ovat tyoldisid vastassa pddoman voimina. Tiede ja sen
kdytto eroavat todellakin yksittdisen tydldisen taidosta
ja tietdimyksestd — ja vaikka ne, alkuperénsd puolesta
tarkasteltuna, ovat jdlleen tyon tuotteita — ne esiinty-
vidt kaikkialla, missd tulevat mukaan tydprosessiin,
pddomaan yhdistettyind. Kapitalistin, joka kéyttéd konet-
ta, ei tarvitse ymmartia sitd (katso Ure)!?®. Mutta konees-
sa realisoitu tiede on tyoldisid vastassa pddomana. Ja
todellakin kaikki tdma yhieiskunnalliseen tyshin perus-
tuva tieteen, luonnonvoiman ja tyén tuotteiden valtavan
méadrian kdyttd esiintyykin vain tydn riistémisen vilinee-
nd, lisitydn anastamisen vilineend, sen vuoksi pddomal-
le kuuluvana voimana vastakohtana tyolle. Pidoma kiyt-
tdd kaikkia néitd keinoja luonnollisesti vain riistddkseen
tyotd, mutta riistddkseen sitd sen tdytyy kdyttdd niitd
tuotantoon. Ja niin tyén yhteiskunnallisten tuotantovoi-
mien kehitys ja tdméin kehityksen ehdot esiintyvdt pdd-
oman tekona, johon yksittdinen tyoldinen ei ainoastaan
suhtaudu passiivisesti, vaan joka toteutuu vastakohtai-
sesti suhteessa hidneen.

Paioma itse on kaksinainen, koska se koostuu tava-
roista:

1. Vaihtoarvo (raha); mutta itseddn lisddvd arvo, arvo,
joka luo arvoa, kasvaa arvona, saa lisdyksen siksi, ettd
on arvo. Témé palautuu tietyn esineellistetyn tyon méaa-
rdn vaihtamiseen suurempaan méairddn elivad tyota.

2. Kdyttéarvo. Tassd pddoma ilmenee niiden tiettyjen
suhteidensa kannalta, joissa se on tyOprosessissa. Mutta
tissd ei ole kyse vain tyGaineesta, tyovialineistd, joihin
tyd kuuluu, vaan tyén kanssa padomaan kuuluvista mydos
tyon yhteiskunnallisista kombinaatioista ja niitd yhteis-
kunnallisia kombinaatioita vastaavasta tybvilineiden ke-
hityksestd. Kapitalistinen tuotanto kehittdd ensi kertaa
suuressa mitassa tyoprosessin ehtoja, sekd esineellisia,
etti subjektiivisia,— repii ne irti yksittdisestd, itse-
niisesti tyoldisesti — mutta kehittdd niitd yksittdistd
tydldisti hallitsevina ja hinelle vieraina voimina.

Niin pidiiomasta tulee hyvin salaperdinen olio. [1318]
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[1320] Padoma on siis tuottava: 1. lisityohon pakot-
tavana voimana, 2. yhteiskunnallisen tyon tuotantovoi-
mien ja yleisten yhteiskunnallisten tuotantovoimien,
kuten tieteen, itseensd imijind ja anastajana (henkiloity-
ména).

ITerdd kysymys, miten tai milld perusteella pididomaa
vastassa oleva tyo ilmenee tuottavana, eli tuottavana tyo-
nd, vaikka tyén tuotantovoimat on siirretty pddomaan.
Eihédn samaa tuotantovoimaa voida ottaa lukuun kahdes-
ti, kerran tyon tuotantovoimana ja toisen kerran pddoman
tuotantovoimana? {Ty6n tuotantovoimana on péddoman
tuotantovoima. Mutta tydvoima on tuottava arvonsa ja
tuottamansa arvon vilisen erotuksen nojalla.}

[b) Tuottava tyd kapitalistisen tuotannon
jirjestelméssi]

Vain porvarillinen ahdaskatseisuus joka pitidd tuotan-
non kapitalistisia muotoja sen absoluuttisina muotoina —
sen vuoksi tuotannon ikuisina luonnonmuotoina — voi
sekoittaa kysymyksen, mikd on tuottavaa tyétd pddoman
nikékannalta kysymykseen, mikd tyo ylipaansd on tuot-
tavaa tai mitd tuottava tyd ylipddnsid on, ja kuvitella
olevansa hyvin viisas vastatessaan, ettd jokainen tyo,
joka ylipddnsd tuottaa jotakin, josta on tuloksena jota-
kin, on juuri silld perusteella tuottavaa tyota.

Vain ty0, joka muuttuu suoraan pddomaksi, on tuotta-
vaa; siis vain tyo, joka tekee vaihtelevan pddoman vaihte-
levaksi ja jonka vuoksi kokonaispddoma C on yhtd suuri
kuin € + A'® Jos vaihteleva pidoma on ennen vaih-
tumistaan tyohon yhtd kuin x niin ettd meilld on yhtélo
y = z, niin tyd, joka muuttaa z:n z 4 h:ksi ja tekee
yhtédlésta y = x yhtdlon y° = x + k, on tuottavaa tyota.
Tamd on ensimmdinen kohta, jota tiytyy kasitelld. Tyo,
joka tuottaa lisdarvoa eli palvelee pddomaa liikkeelle
panevana voimana lisdarvon tuottamiseksi ja siten sen
esiintymiseksi pddomana, itsedidn lisddvdnd arvona.

Toiseksi: tyon yhteiskunnalliset ja yleiset tuotantovoi-
mat ovat pddaoman tuotantovoimia; mutta ndmi tuotan-
tovoimat koskevat vain tydprosessia eli ne koskevat vain
kédyttoarvoa. Ne esiintyvit ominaisuuksina, jotka kuulu-
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vat pddomaan oliona, sen kidyttoarvona. Ne eivit koske
vilitlomésti vaih toarvoa. Tyoskentelipd sata miestd yhdes-
s tai kukin sadasta erikseen, heiddn tuotteensa arvo
on 100 tyOpéivad, esiintyvilpd ne suuressa lai pienessi
tuotemaidrdssi, ts. tyon tuottavuudesta riippumatta.

[1321] Vain yhdelld tavalla tyén erilainen tuottavuus
koskee vaihtoarvoa,

Jos ty6n tuottavuus kehittyy esim. jollakin yksit-
taiselld tuotannon haaralla — jos esim. mekaanisilla kan-
gaspuilla ei kudota késikangaspuiden sijasta vain poik-
keustapauksessa ja jos yhden kyynédrédn kutominen mekaa-
nisilla kangaspuilla vaatii vain puolet siitd tydajasta
minkd vaatii kutominen késikangaspuilla, niin kasinku-
tojan 12 tuntia ei en#i esitéd itseddn 12 tunnin vaan 6 tun-
nin arvossa, koska vélttdmdtin tydaika on nyt tullut 6 tun-
niksi. Késinkutojan 12 t on endd 6 t yhteiskunnallista
tyoaikaa, vaikka hin tyGskentelee 12 tuntia nyt niin
kuin ennenkin.

Mutta nyt ei ole kysymys siitd. Ottakaamme sen
sijaan jokin toinen tuotannonala, esim. latominen, jolla
ei kdiytetd vield mitdén koneita, niin 12 t tuottavat talla
alalla aivan yhtd paljon arvoa kuin tuotannonaloilla,
joilla koneisto jne. on &ddrimméisen kehittynyt. Arvoa
tuottavana ty6 pysyy siten aina yksittdisen tydldisen tyo-
ni, joka vain on ilmaistu yleisessdé tydssé. Tuottava tyd
arvoa tuottavana ty6ni on sen vuoksi aina pidomaa vas-
tassa yksittdisen tyokyvyn, erillisen tyéldisen tyond, ol-
kootpa ndméi ty6ldiset tuotantoprosessissa sitten millai-
sessa yhteiskunnallisessa kombinaatiossa tahansa. Kun
piddoma siten edustaa suhteessa tyoldiseen tyon yhteiskun-
nallista tuotantovoimaa, edustaa ty6ldisen tuottava tyo
suhteessa pddomaan aina vain erillisen tyéldisen
tyota.

Kolmanneksi: koska lisityon puristaminen ja tyon
yhteiskunnallisten tuotantovoimien omaksuminen ilme-
nee pidoman luonnonominaisuutena — sen vuoksi sen
kiyttbarvosta juontuvana ominaisuutena —, niin kéén-
tden ilmenee tyon luonnonominaisuutena, ettd se esittii
omat yhteiskunnalliset tuotantovoimansa pd#oman tuo-
tantovoimina ja oman liséituotteensa padoman tuottama-
na lisdarvona, padoman arvon itselisdyksend.
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Naitd 3 kohtaa on nyt kehiteltivi ja johdettava niisti
tuottavan ja tuottamattoman tyoén ero.

1. kohtaan. Piddoman tuottavuus on siind, elli se
asettaa Lyon palkkatyoni itsedidn vastaan ja tyon tuotta-
vuus siind, ettd se asettaa tuotantovilineet pidiomana
itsedin vastaan.

Olemme ndhneet, ettd raha muutetaan piddomaksi, ts.
tietty vaihtoarvo muutetaan itselisddntyviksi arvoksi,
arvoksi ja liséarvoksi siten, ettid osa siiti muutetaan sel-
laisiksi tavaroiksi, jotka palvelevat ty6td tyovilineini
(raaka-aine, instrumentti, Iyhyesti: esineelliset tyoneh-
dot), toinen osa kiytetddn tyovoiman ostamiseen. Tédma
ensimmainen vaihto rahan ja tyovoiman vililla eli pelkka
jdlkimma&isen osto ei kuitenkaan vield muuta rahaa pai-
omaksi. Tdméa osto yhdistdd tyovoiman kadytoén tietyksi
ajaksi padomaan eli tekee tietyn madrdn eldvda tyota
yhdeksi paddoman itsensi olemassaolotavoista, niin sa-
noakseni pddoman entelekhiaksi.*

Todellisessa tuotantoprosessissa eldvd ty6 muuttuu
pddomaksi toisaalta uusintaessaan tyépalkan — siis vaih-
televan pddoman arvon — toisaalta tuottaessaan lisdar-
von; ja tdmin muutosprosessin vilitykselldi muutetaan
pddiomaksi koko sijoitettu rahasumma, vaikka vain tyo-
palkkaan sijoitettu osa on sen vilittomasti vaihteleva osa.
Jos arvo oli ¢ + v, niin nyt se on ¢ 4+ (v + x), mikd on
sama kuin (¢ 4 v) 4 z eli alkuperidinen rahasumma, arvo-
méadrd, on lisddntynyt, on madrdytynyt samalla itsensi
sdilyttaviksi ja itseddn lisddviksi arvoksi.

{On huomattava tdmé: se seikka, ettd vain padoman
vaihteleva osa saa aikaan sen lisiyksen, ei milldian tavoin
muuta sitd, ettd tdmén prosessin vilitykselld koko alku-
perdinen arvo nayttéd lisinneen arvoaan, on suurentunut
lisdarvolla, ettd siis koko alkuperdinen rahasumma on
muuttunut padomaksi. Silld alkuperdinen arveo on ¢ 4 v
(pysyvd ja vaihteleva péddoma). Prosessissa siitd tulee
¢ + (v 4+ z); v -+ z on uusinnettu osa, joka on syntynyt
eldvin ty6n muuttuessa esineellistetyksi, muutos, jonka
edellytyksend ja ldhtékohtana on v:n vaihto tyoveimaan

*— toimintana, toteutuneena muotona. Toim.
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eli vaihtelevan pddoman muuttaminen palkaksi. Mutta
¢+ (v + z) = c + v (alkuperiinen pddoma) + z. Sitad
paitsi v:n muuttuminen v 4 z:ksi, siis (¢ + v):n
(¢ + v) 4+ z:ksi saattoi tapahtua vain siten, ettd osa
rahasta muutetaan c:ksi. Toinen osa voi muuttua vaiktele-
vaksi pddomaksi vain toisen muuttuessa pysyvaksi péa-
omaksi.}

Todellisessa tuotantoprosessissa tyd muuttuu realiter*
pdaomaksi, mutta tdmén muuttumisen ehtona on alku-
perdinen rahan vaihto tyévoimaan. Tédmian tyon vdlitts-
mdn muuttumisen kautta, ei tydldiselle vaan kapitalistil-
le kuuluvaksi esineellistetyksi tyoksi, raha vasta muuttuu
pddomaksi, myos se osa siitd, joka on saanut tuotantovi-
lineitten, tyonehtojen muodon. Tédtid ennen raha on vain
an sich** pidomaa, olipa se sitten olemassa omassa
muodossaan tahi sellaisten tavaroiden (tuotteiden) muo-
dossa, joilla on sellainen hahmo, ettd ne voivat palvella
uusien tavaroiden tuotantovilineina.

[1322] Vasta tima tietty suhde ty6hon muuttaa rahan
tai tavaran padomaksi, ja tuottavaa tLyotd on lyd, joka
tdssd suhteessaan tuotannonehtoihin — suhleessa, jota
todellisessa tuotantoprosessissa vastaa maaritty menette-
ly — muuttaa rahan tai tavaran pddomaksi, ts. sailyttda
tyovoimaa vastaan itsendistyneen esineellisen tyon arvon
ja liséa sitd. Tuottava tyo on vain lyhentdva ilmaus koko
sille erityissuliteelle, jossa tyévoima esiintyy kapitalis-
tisessa tuotantoprosessissa. Tuottavan tyon ero muista
tyon laaduista on kuitenkin mité tirkein, koska se ilmai-
see juuri sen tyon muotomadrityksen, jolle koko kapita-
listinen tuotantotapa ja pddoma itse perustuu.

Tuottava tyé on siis sellaista — kapitalistisen tuotan-
non jirjestelméssd — joka tuottaa lisdervoa kaytidjilleen
eli joka muuttaa objektiiviset tyénehdot padomaksi ja
niiden omistajan kapitalistiksi, siis tydtd, joka tuottaa
oman tuotteensa pddomana.

Kun siis puhumme tuottavasta tyistd, niin puhumme
yhteiskunnallisesti mddrdtystd tyosti, joka edellyttdi aivan
madrattyd suhdetta tyén ostajan ja myyjin valilla.

* todella. Toim.
** __ yitsessdiiny, mahdollisnutena. Toim.
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Vaikka nyt tyovoiman ostajan hallussa oleva raha,
tahi tavara — tuotantovilineet ja tyoldisia varten tarkoi-
tetut elintarpeet — tulee péddomaksi vasta mainitussa
prosessissa, jossa ne muutetaankin padomaksi (ja ndmé
oliot eivit sen vuoksi ole pddomaa ennen joutumistaan
prosessiin, vaan niiden on vasta mairi tulla pddomaksi)—
ne ovat kuitenkin an sich pidomaa. Ne ovat siti sen
itsendisen hahmon nojalla, jossa ne ovat tydovoimaa ja
tyovoima niitd vastassa — suhde, joka edeltdd ehtona
ja varmistaa vaihdon tyévoiman kanssa ja siti seuraavan
tyon todellisen paddomaksi muuttumisen prosessin. Tuo-
tantovilineilld ja elintarpeilla on alunperin suhteessa
tyoldisiin yhieiskunnallinen mddritys, joka tekee ne pid-
omaksi ja antaa niille kiskyvallan tyohon. Sen vuoksi ne
on edellytetty suhteessa tyohén padomana.

Tuottavaksi tyoksi voidaan sen takia nimittaa sellaista
tyotd, joka vaihtuu suoraan rahaan pddomana, tai, miki
on vain lyhennetty ilmaus samalle asialle, joka vaihtuu
valittomasti pddomaan, ts. rahaan, joka on an sich pai-
omaa, jolla on midre toimia pddomana, eli on pddomana
tyokykyd vastassa. Ilmauksessa »ty0, joka vaihtuu vélit-
tomdsti pddomaan», on edellytettynd, ettd tyo vaihtuu
rahaan pddomana ja muuttaa sen actu* piadomaksi. Mitd
vilittomyyden madre merkitsee, kidy kohta selvemmiksi,

Tuottava tyo on siis sellaista, joka uusintaa ty6ladiselle
vain hinen tyovoimansa etukéiteen madratyn arvon, mut-
ta sitd vastoin arvoaluovana toimintana lisdd padoman
arvoa eli asettaa luomansa arvot tyoldistd itseddn vastaan
paddomana.

|e) Pddoman ja tyén vilisen vaihdon kaksi
olennaisesti erilaista momenttia]

Pisoman ja tyon vilisessd vaihdossa on, kuten niim-
me tuotantoprosessin tarkastelussal®!, erotettava kaksi
olennaisesti erilaista, vaikkakin toinen toisensa ehtona
olevaa momenttia.

Ensiksi: alkuperdinen vaihto tyon ja pidoman vililla
on muodollinen prosessi, jossa pddoma esiintyy rahkana

* — todella. Toim.
290940
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ja tyovoima favarana. Tyokyvyn myynti tapahtuu ideaa-
lisesti tai juridisesti tédssi ensimméisessd prosessissa,
vaikka tyo maksetaan vasta sen suorituksen jalkeen pii-
vén, viikon jne. lopussa. Se ei muuta mitenkddn tita
liiketointa, jossa tyovoima myydddin. Tassd myyddin
vilittomdsti tyivoiman itsensd kdytté, siis tosiasiallisesti
tyd itse, koska tyokyvyn kiayttoé on sen toiminta — tyo,
eikd suinkaan tavaraa, jossa tyé jo on realisoitunut. Kysy-
myksessd ei siis ole tavaranvaihdon vilittdma tyon
vaihto. Kun 4 myy saappaat B:lle, niin molemmat vaih-
tavat tyotd, toinen saappaissa, toinen rahassa realisoitua
tyota. Mutta téssd vaihdetaan toiselta puolelta esineel-
listynyttd tyotd yleisessd yhteiskunnallisessa muodossaan,
ts. rahana, toistaiseksi vain tfyévoimana olemassa olevaa
tyotd vastaan; ja se, mikd ostetaan ja myyddan, on timan
voiman kaytto, siis tyo itse, vaikka myydyn tavaran arvo
¢i ole tyon arvo (irrationaalinen ilmaus), vaan tydvoiman
arvo. Tapahtuu siis véliton vaihto esineellistyneen tyon
ja tydvoiman vililld, tydvoiman, joka de facto* purkau-
tuu eldvdksi tyoksi; siis vaihto esineellistyneen ja eldvin
tyon vililla. Palkka — tyovoiman arvo — esiintyy sen
vuoksi, kuten aikaisemmin on kehitelty, valittomind
kauppahintana, tyén hintana.'3?

Tassd ensimmiisessi momentissa tydldisen ja kapita-
listin suhde on tavaran myyjan ja ostajan suhde. Kapita-
listi maksaa tyovoiman arvon, siis sen tavaran arvon,
jonka hén ostaa.

Samalla tyévoima ostetaan kuitenkin vain siksi, ettd
tyo, jonka se voi suorittaa ja jonka se sitoutuu suoritta-
maan, on suurempi kuin se tyé joka vaaditaan hinen tyo-
voimansa uusintamiseen, ja joka sen vuoksi esittéd itsen-
sd tyévoiman arvoa suurempana arvona.

11323) Toiseksi: padoman ja tydn vaikdon toisella
momentilla ei ole itse asiassa mitdidn tekemistd ensim-
miisen kanssa, ankarasti ottaen se ei ole ollenkaan
vaihto.

Ensimmiisessi momentissa tapahtuu rahan ja lava-
ran — vastikkeiden — vaihto, ja tyoldinen ja kapitalisti

* — tosiasiallisesti. Toim.
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ovat sulileessa toisiinsa vain tavarapnomistajina. Vaihde-
taan vastikkeita (ts. subteeseen ei lainkaan vaikula se,
millvin ne vaihdetaan; eika se, onko tyon hinta tyévoi-
man arvon yli- tai alapuolella tai yhii suuri kuin se, vai-
kuta kauppaan mitenk&in. Se voi siis tapahtua tavaran-
vailidon yleisen lain mukaan).

Toisessa momentissa ei tapahdu mitddn vaihtoa. Ra-
hanomistaja on lakannut olemasta tavaran ostaja ja tyo-
lainen tavaran myyji. Rahanomistaja toimii nyt kapila-
listina. Héan kuluttaa tavaran, jonka on ostanut, ja tyo-
ldinen toimittaa sen, koska hdnen tydvoimansa kiytto
on hinen tyonsd itse. Aikaisemman liiketoimen valityk-
sella tyo itse on tullut osaksi esineellisti rikkautta.
Tysldinen suorittaa tyon, mutta se kuuluu pidomaan ja
on enidd vain yksi sen funktio. Se tapahtuu sen vuoksi
vilittomasti pddoman valvonnan ja johdon alaisena;
ja tuote, jossa se esineellistyy, on uusi hahmo, jossa
pddoma esiintyy tai jossa se pikemminkin {fodellistuu
teossa pddomana. Tassdl prosessissa tyo esineellistyy sen
takia suoraan, muuttuu vélittdmdsti padomaksi, sen jil-
keen kun se on jo muodollisesti yhdistetty pddomaan en-
simmaiisen liiketoimen vilitykselld. Ja tdssid muuttuukin
enemmin tyotd pddomaksi kuin aikaisemmin tyokyvyn
ostossa sijoitettiin pdfomaa. Téssd prosessissa anastetaan
osa maksamatonta tyotd, ja vain siten raba muuttuu
pddomaksi.

Vaikka tdssd nyt ei todellisuudessa tapahdukaan mi-
tddn vailitoa, on tuloksena, jos jétetddn vilirenkaat
huomioonottamatta, ettd prosessissa — molemmat mo-
mentit yhdistettynd — on tietty madrd esineellistynytti
tyotd vaihtunut suurempaan madrddn eldvad tyotd.
Tdmé ilmenee prosessin tuloksena siten, ettd tyod, joka
on esineellistynyt tuotteessaan, on suurempi kuin tyévoi-
massa esineellistynyt tyo ja sen vuoksi suurempi kuin se
esineellistynyt tyo, joka maksetaan palkkana tyolaiselle;
eli siten, ettd todellisessa prosessissa kapitalisti ei saa
takaisin, siis sdilytd, ainoastaan sild osaa péadomasta,
jonka hén on sijoittanut ty6palkkaan, vaan myoés lisdar-
von, joka ei maksa hénelle mitdén. Tyon vdliton vaihtlo
padomaan merkitsee tdssa: 1. tyon vilitontd muuttumista
pddomaksi, yhdeksi pddoman esineelliseksi osaksi tuo-

29%
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tantoprosessissa; 2. tietyn esineellistyneen tyon mairdn
vaihtoa samaan méaédraan elaviad tyota plus lisdmairaan
elivad tyotd, joka anastetaan ilman vaikioa.

Ilmaus, ettd fuoftava ity on sellaista tyotd, joka
vaihtuu védlittomdsti pddomaan, kisittdda kaikki nidmi
momentit ja on vain johdettu kaava sille, ettd se on
tyotd, joka muuttaa rahan padomaksi, vaihtuu tuotan-
nonehtoihin pddomana eiki siis suinkaan yksinkertaisina
tuotannonehtoina, ei suhtaudu tuotannonehtoihin tyiond
yleensd, vailla erikoista sosiaalista madritysta.

Témi kattaa seuraavat seikat: 1. rahan ja tydvoiman
suhteen toisiinsa tavaroina, oston ja myynnin rahanomis-
tajan ja tyovoiman omistajan valilld; 2. tyén suoran
alistamisen p#ddomalle; 3. tyon todellisen muuttamisen
péddomaksi tuotantoprosessissa tai, mikd on sama asia,
lisdarvon luominen piddomalle. Tapahtuu kahdenlainen
tyon ja pddoman vaikto. Ensimméiinen ilmaisee pelkistain
tyovoiman ja sen vuoksi todellisuudessa tyon ja sen vuok-
si sen tuotteen oston; toinen eldvdn tyon vilitiomén muut-
tumisen pddomaksi eli sen esineellistimisen pddoman
todellistamisena,

[d) Tuottavan tyon erikoinen kiyttoarvo pidomalle]

Kapitalistisen tuotantoprosessin tulos ei ole pelkka
. tuote (kédytiéarvo) eikd tavara, ts. kdyttdarvo, jolla on
tietty vailitoarvo. Sen tulos, sen tuote on lisdarvon luo-
minen péddomalle ja siten rahan tai tavaran tosiasiallinen
muuttaminen pidomaksi, mitd ne ovat ennen tuotantopro-
sessia vain tarkoitukseltaan, an sich, méireeltddn. Tuo-
tantoprosessissa imetddn enemmén tyotd kuin on ostettu
ja timéd imeminen, [1324] vieraan maksamattoman tyén
anastaminen, joka toteutuu tuotantoprosessissa, on kapi-
talistisen tuotantoprosessin véliton tarkoitusperd; sillé
pidoma pddomana (sen vuoksi kapitalisti kapitalistina)
ei halua tuottaa valittomésti kdyttoarvoa omaan kulutuk-
seen eikd tavaraa muuttaakseen sen ensin rahaksi ja
myOhemmin kiyttoarvoksi. Sen tarkoitusperd on rikastu-
minen, arvon lisdidminen, sen suurentaminen, siis vanhan
arvon sidilyttdminen ja lisdarvon luominen. Ja tamén
kapitalistisen tuotantoprosessin erikoisen tuotteen piddoma
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saavuttaa vain vaihdossa tyon kanssa, tyon, jota sen
vuoksi sanotaan tuottavaksi tyiksi.

Totta tyo tuottaisi tavaran, sen tdytyy olla hyédyllis-
td tyotd, tuottaa kdyttiarvo, esittid itsensd kdyttoarvossa.
Ja vain ty6, joka esittdd itsensd tavarassa, siis kiyttoar-
voissa, on sen vuoksi tyotéd, jonka kanssa padoma vaihtuu,
Tam# on itsestddn selvd edellytys. Mutta timéd tyom
konkreettinen luonne, sen kédyttoarvo sellaisenaan — se,
ettd se siis on esim. rédtdlintyotd, suutarintyotd, kehrad-
mistd, kutomista jne.— ei muodosta sen erikoista kayl-
toarvoa piddomalle eikd leimaa siis sitd tuottavaksi tyoksi
kapitalistisen tuotannon jarjestelméssé. Sen erikoista kdyt-
téarvoa pddomalle ei suinkaan muodosta sen tietty hyodyl-
linen luonne, yhtd vdhdn kuin sen tuotteen erikoiset
hy6dylliset ominaisuudet, jossa se esineellistyy. Tyon
kidyttéarvon piddomalle muodostaa tyén luonne vaihtoar-
von luovana elementtind, abstraktisena tyona, ei
kyllakddn se, ettdi se ylipddnsd esittdd tietyn méia-
rin tidtd yleistd tyotd, vaan ettd se esittdd sitd suurem-
man madrdn kuin tyoén hintaan, ts. tyéveiman arvoon,
sisdltyy.

Tydvoiman kiyttéarvo pidomalle on juuri se tyomaa-
rén ylijadmi, jonka se suorittaa yli sen tyomaéaréin, joka
on esineellistynyt siind itsessdén ja on sen vuoksi valtta-
miton sen uunsintamiseksi. Se suorittaa tdmidn m#drdn
luonnollisesti siind tietyssdé muodossa, joka silld on erikoi-
sena hyodyllisend tyond, kehruutyéni, kutomistyoné jne.
Mutta tdmé tyon konkreettinen luonne, joka ylipaédnsi
tekee sille mahdolliseksi esittds itsensd tavarassa, ei ole
sen erikoinen kdyttiarvo pédomalle. Pidomalle timi eri-
koinen kiyttéarvo on tyoén méiidrdssd ty6nd yleensid ja
erotuksessa, jolla sen suorittama tyomaéaard ylittdd sen
tyomdéirin, jonka se maksaa.

Tietystd rahasummasta z tulee pddomaa siten, ettd se
esitldd itsensd tuotteessaan x 1 Z:na, ts. ettd tyomaari,
joka sisdltyy siihen tuotteena, on suurempi kuin se 1yo-
méédréd, joka siséltyi siihen alunperin. Ja timi on rahan
ja tuottavan tyon vilisen vaihdon tulos, eli vain se ty6
on tuotlavaa, joka tekee esineellistyneelle ty6lle mahdolli-
seksi vaihdossa sen kanssa esittdd itsensi suurentuneena
médrand esineellistynyttd tyota.
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Kapitalistinen tuotantoprosessi ei sen vuoksi olekaan
pelkistidn tavaroiden tuotantoa. Se on prosessi, joka
imee maksamatonta tyotéd, tekee raaka-aineen ja tyovili-
neet — tuotantovilineet — maksamattoman tyon ime-
misen vilineiksi.

Tiéhénastisesta kiy selviksi, ettd »tuottava tyd» on
tyon miéire, jolla ei ole ehdottomasti mitddn tekemisti
tybn tietyn sisdllon, sen erikoisen hyédyllisyyden tai sen
erikoislaatuisen kédytt6arvon kanssa, jossa se esittdd it-
sensi.

Lajiltaan sama ty6 voi olla tuottavaa tai tuottamatonta.

Esim. Milton, joka kirjoitti »Kadotetun paratiisin»
5 punnasta, oli tuottamaton tydldinen. Sitd vastoin kirjai-
lija, joka tekee tehdasmaista tyotd kirjakauppiaalleen,
on tuottava tydldinen. Milton tuotti »Kadotetun paratii-
sin» samasta syystii, josta silkkidistoukka tuottaa silkkii.
Se oli hinen luontonsa toimintaa. Hin myi myéhemmin
tuotteen 5 punnasta. Mutta leipzigildinen kirjallinen
proletaari, joka valmistaa kirjoja (esim. taloustieteen
yleiskatsauksia) kirjakauppiaansa johdon alaisena on
tuottava tydldinen, silld hidnen tuotteensa on alunpitéen
alistettu pisiomalle ja tehdddn vain pédoman arvon lisdé-
miseksi. Laulajatar, joka myy lauluaan omaan laskuunsa,
on tuottamaton tyblidinen. Mutta sama laulajatar, kun
hinet on kiinnittinyt yrittdjd, joka tehdikseen rahaa
antaa hidnen laulaa, on tuottava tysldinen, silla hin tuot-
taa pddomaa.

[e) Tuottamaton tyd tyénd, joka suorittaa
palveluksia. Palvelusten osto kapitalismin oloissa.
Vulgaari kisitys pddoman ja tyon suhteesta
palvelusten vaihtona]

f1325] Tiassd on erotettava eri kysymyksii.

Ostanko honsut vai ostanko kangasta ja otan kotiini
radtilinkisidllin, jolle maksan hidnen palveluksensa (ts.
hidnen raitilintyonsd), timén kankaan muuttamisen hou-
suiksi, on minulle tdysin yhdentekevaa, sikdli kuin on
kysymys vain housuista. Ostan housut kanppiasraatalilta
sen sijaan ettd toimisin ylld mainitulla tavalla, koska
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yll4 mainittu tapa on kallis ja housut maksavat vihem-
min tyotd, ovat siis huokeammat, kun kapitalistiraatili
tuottaa ne kuin jos teetdin ne ylld mainitulla tavalla.
Mutta kummassakaan tapauksessa en muuta rahaa, jolla
ostan housut, pddomaksi vaan housuiksi ja kummassakin
tapauksessa kysymys on minun kannaltani rahan kidytti-
misestd pelkkind kiertokulkuvilineeni, ts. sen muutta-
misesta tiksi tietyksi kiyttéarvoksi. Tissd raha ei siis
toimi pA#domana, vaikka se toisessa tapauksessa vaihtuu
tavaraan, toisessa ostaa itse tyén tavarana. Se toimii
vain rahana, tarkemmin sanottuna kiertokulkuvilineeni.

Toisaalta raatdlinkisilli ei ole tuottava tydldinen,
vaikka hiinen tyonsi tuottaa minulle tuotteen, housut,
ja hiinelle hiinen tydénsi hinnan, rahan. On mahdollista,
etti tyomiiri, jonka kisdlli suorittaa, on suurempi kuin
se, miki sisiltyy sithen hintaan, jonka hin saa minulta.
Ja timid on jopa todenniikdistd, koska hinen tyonsi
hinta méairdytyy siiti hinnasta, jonka tuottavat rditd-
linkisdllit saavat. Mutta minulle tim# on tdysin yhden-
tekevia. Tyoskenteleeké hin 8 vai 10 tuntia sen jilkeen,
kun hinta kerran on lyéty lukkoon, on minulle tidysin
vhdentekeviii. Kysymys on vain kdyttiarvosta, housuista,
jolloin minun etuni mukaista on, ostanpa ne kummalla
tavalla tahansa, maksaa niistd mahdollisimman v&hén,
mutta ei kuitenkaan toisessa tapauksessa sen enempii
eikd vihempii kuin toisessakaan, eli maksaa niistd niiden
normaali hinta. Minulle timé& on rahan menoa kulutuk-
seen, ei rahani lisidntymistd, vaan vihentymistd. Se ei
ole lainkaan rikastumiskeino, niin kuin ei mikdin muu-
kaan tapa kayttdd rahaa henkilokohtaiseen kulutukseen
ole rikastumiskeino.

Joku Paul de Kockin soppineista» saattaa sanoa minul-
le, ettd en voi ilman tiitd ostoa, niin kuin en ilman leivin-
k#dn ostoa, elddi enkid siis rikastuakean, etti se siis on
rikastumiseni episuora viline tai ainakin ehto. Samalla
tavalla voitaisiin pitdd verenkiertoani ja hengitysproses-
siani rikastumiseni ehtona. Mutta ei verenkiertoni eiki
hengitysprosessini itsessiifin tee minua sen takia rikkaak-
si. Pikemminkin ne molemmat edellyttivit kallista
aineenvaihduntra —"jos ‘timid ‘'ei olisi vAlttimiténti,
maan piailld ei olisi yhtddn koyhad. Pelkkd rahan viliton
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vaihto ty6hon ei siis muuta rahaa pddomaksi eiki tyota
tuottavaksi tyoksi.

Miki sitten on luonteenomainen piirre tissid vaihdos-
sa? Miten se eroaa rahan vaihdosta tuottavaan tydhén?
Toisaalta siten, ettd raka kulutetaan rahana, vaihtoarvon
itsendisend muotona, vaihtoarvon, jonka on méiri muut-
tua kdyttdarvoksi, elintarpeeksi, henkilskohtaisen kulu-
tuksen kohteeksi. Rahasta ei siis tule pidiomaa, vaan
piinvastoin se menettdd olemassaolonsa vaihtoarvona
tullakseen kiytetyksi, kulutetuksi kiyttdarvona. Toisaal-
ta tyo kiinnostaa minua pelkidstdéin kiyttdarvona, palve-
luksena, joka muuttaa kankaan housniksi — palvelus,
jonka tyon méiritty hyodyllinen luonne suorittaa mi-
nulle.

Sitd vastoin ei palvelus, jonka sama rddtalinkisalli
kauppiasridétilin kdyttdméné suorittaa tdlle kapitalistil-
le, ole lainkaan siini, ettd hin muuttaa kankaan housuik-
si, vaan siind, ettd vialttimitdén tydaika, joka esineellistyy
housuissa, on 12 tybétuntia ja palkka, jonka kisalli saa,
on vain 6 tuntia. Palvelus, jonka hin tekee kapitalistille,
on siis siind, ettd hin tyoskentelee 6 tuntia ilmaiseksi.
Se, etti tdméa tapahtuu housujen tekemisen muodossa,
vain peittdd todellisen suhteen. Sen vuoksi kauppiasrii-
tidli yrittda heti, kun vain voi, muuttaa housut jilleen
rahaksi, ts. muotoon, jossa rdaitilintyén miaéritty luonne
on tdysin hdvinnyt ja jossa suoritettu palvelus esiintyy
sen vuoksi niin, ettd 6 tunnin tydajan sijasta, joka [1326]
saa ilmauksensa tietyssd rahasummassa, on késilld 12 tun-
nin tydaika, joka saa ilmauksensa kaksinkertaisessa ra-
hasummassa.

Ostan riitilintyén sen palveluksen takia, jonka se
tekee minulle rddtilintyénd — tyydyttda vaatetustarpee-
ni, palvelee siis yht# tarpeistani. Kauppiasrditili ostaa
sen vilineend tehdd yhdestd taalerista kaksi. Mina ostan
sen, koska se tuottaa tietyn kiyttdarvon, tekee tietyn
palveluksen. Kapitalisti ostaa sen, koska se tuottaa enem-
min vaihtoarvoa kuin maksaa, pelkkiini vilineend vaih-
taa vihemmin tyoti enempéin tybhon.

Siina tapanksessa, missii raha vaihtuu suoraan tyohon
jilkimmiisen tuottamatta pdidomaa, olematla siis tuotta-
vaa tyotd, tyd ostetaan palveluksena, miki ylipddnsd on
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vain ilmaus erikoiselle kidyttdarvolle, jonka tyd toimit-
taa niin kuin jokainen muukin tavara; mutta erityinen
ilmaus tydn erikoiselle kédyttbarvolle, sikdli kuin tdmé
ei suorita palvelusta esineend vaan foimintana, miki ei
kuitenkaan erota siti mitenk#dn jostakin koneesta, esi-
merkiksi kellosta. Do ut facias, facio ut facias, facio ut
des, do ut des3® ovat tiissi saman suhteen aivan yhtd péite-
vid muotoja, kun taas kapitalistisessa tuotannossa do ut
facias ilmaisee hyvin erikoisen suhteen esineellisen arvon,
joka on annettu, ja eldvdn toiminnan, joka anastetaan,
vililld. Koska siis tdhidn palvelusten ostoon ei lainkaan
sisélly tydn ja pddoman erityistd suhdetta — se on joko
kokonaan hajonnut tai sitd ei ole tdsséd lainkaan, se on
tietenkin Sayn, Bastiatin ja kumppanien mielimuoto
pddoman ja tydén suhteen ilmaisemiseksi.

Miten niiden palvelusten arvo sdinnelldén ja miten
tdmi arvo itse médrdytyy typalkan laeista, on kysymys,
jolla ei ole mitiidin tekemist# esilld olevan suhteen tutki-
misen kanssa, vaan kuuluu lukuun tyépalkasta.

On siis ilmeistd, ettei pelkkd rahan vaihto ty6hén
muuta jilkimmiistd tuottavaksi tyoksi, ettd toisaalta
timin tyon sisdlid on lihinnd yhdentekevi.

Ty6ldinen itse voi ostaa tyotd, ts. tavaroita, jotka
tuotetaan palvelusten muodossa, ja hidnen palkkansa
kuluttaminen sellaisiin palveluksiin on palkan kulutta-
mista, joka ei lainkaan eroa hinen palkkansa kulutta-
misesta mihin tahansa muihin tavaroihin. Palvelukset,
joita hin ostaa, voivat olla enemmain tai vihemmin
valttimattomisd, esim. lddkirin tai papin palvelus, aivan
niin kuin hiin voi ostaa leipia tai viinaa. Ostajana — ts.
rahan edustajana suhteessa tavaraan — ty6ldinen kuuluu
aivan samaan kategoriaan kuin kapitalisti, milloin tdmi
esiintyy vain ostajana, ts. on kysymys vain rahan muut-
tamisesta tavaran muotoon. Miten nididen palvelusten
hinta midrdytyy ja mikd suhde silli on varsinaiseen
tyopalkkaan, missid méirin sitéd siddtelevit jilkimmaéisen
lait, missd médrin ei, ovat kysymyksii, joita on tarkastel-
tava tyopalkkaa koskevassa tutkimuksessa ja jotka ovat
aivan yhdentekevid nyt kisilldi olevalle tutkimukselle.

Jos siis pelkka“rahan ja tyon vaihto ei muuta jalkim-
méistd fuottavaksi tydksi, tai, mikd on sama, rahaa pai-
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omaksi, niin myés tyon sisélté, konkreettinen luonne,
erityinen hyddyllisyys nidyttdd lahinnd yhdentekevilta,
niin kuin olemme juuri nihneet, ettd <aman raitilinkisal-
lin sama ty6 on toisessa tapauksessa tuottavaa, toises-
sa ei.

Tietyt palvelukset eli kdyttiarvot, tiettyjen toimintojen
tai toiden tulokset, ruumiillistuvat tavaroiksi, toiset taas
eivit jitd jilkeensid mitddn kisinkosketeltavaa, henki-
16std itsestdsin erillistd tulosta; eli niiden tulos ei ole
myytivd tavara. Esimerkiksi palvelus, jonka laulaja tekee
minulle, tyydyttia esteettisen tarpeeni, mutta se miti
nautin on olemassa vain laulajasta itsestiidn erottamatto-
massa toiminnassa, ja heti kun hiinen tyénsi, laulaminen,
on lopussa, on nautintonikin lopussa: mind nautin itse
toimintaa — sen heijastumista korvaani. Itse nimi pal-
velukset voivat, niin kuin tavarat, joita ostan, olla valtta-
mittomia tai vain nidyttid vilttimattémiltéd, esim. soti-
laan tai lddkirin tai asianajajan palvelus, tai ne voivat
olla palveluksia, jotka tuottavat minulle nautintoa. Téma
ei vaikuta mitenkiadn niiden taloudelliseen midritykseen.
Jos olen terve enki tarvitse lddkirid tai jos minulla on
onni vilttyéd oikeusjutuilta, niin kartan rahan panemista
lddkérin tai asianajajan palveluksiin kuin ruttoa.

[1328] Palvelukset voivat olla myés pakotettuja, vir-
kamiesten palvelukset jne.

Jos ostan opettajan palveluksen, en kehittddkseni
taipumuksiani, vaan hankkiakseni jonkin taidom, jolla
voin ansaita rahaa — tai jos muut ostavat timan opetta-
jan minulle — ja jos todella opin jotakin, miki sininsi
on tédysin riippumatonta palveluksen maksusta, niin
ndmé oppikustannukset kuuluvat aivan niin kuin ylla-
pitokustannuksenikin ty6voimani tuotantokustannuksiin.
Mutta tdmén palveluksen erikoinen hydédyllisyys ei lain-
kaan muuta taloudellista suhdetta; se ei ole suhde, jossa
mind muutan rahaa padomaksi tai jonka vilitykselld
palveluksen suorittaja, opettaja, muuttaa minut kapitalis-
tikseen, isinnikseen. Tamin suhteen faloudelliselle mddri-
tykselle on sen vnoksi tivsin vhdentekeviid, parantaako
lddkéri minut, onko opettajalla menestystd opetuksessaan,
voittaako asianajaja juttuni. Se, mistd maksetaan, on
palvelus sellaisenaan, palvelus, jonka tulosta sen suoritta-
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ja ei sen luonteen vuoksi voi taata. Suuri osa palveluksis-
ta knuluu tavaroiden kulutuskustannuksiin, kuten kokki,
palvelustytté jne.

Kaikkien tuottamattomien tdiden luonteenomainen piir-
re on, ettd ne ovat kiytettdvissini vain samassa suhtees-
sa — kuten kaikki muut tavarat ovat ostettavissani kulu-
tukseen — kuin riistin tuottavia tyoldisié. Kaikista hen-
kiloistd tuottavalla tyoldiselli on sen vuoksi vihiten
kiytettivissddn tuottamattomien tyélidisten palveluksia,
vaikka hinen on eniten maksettava pakotetuista palve-
luksista (valtio, verot). Valtani kayttida tuottavia tyoldi-
sid ei sitd vastoin suinkaan kasva samassa suhteessa, jossa
kaytén tuottamattomia tysldisid, vaan painvastoin on sii-
hen ké#dnteisessi suhteessa.

Tuottavat tyoldiset itse voivat olla suhteessa minuun
tuottamattomia tyildisid. Esimerkiksi jos annan tapetoida
taloni ja ndméi tapetoijat ovat yrittdjin, joka myy minul-
le timin tyosuorituksen, palkkaty6léisid, niin asia on
minulle sama kuin jos olisin ostanut tapetoidun talon,
kiyttinyt rahaa tavaraan, jonka itse kulutan; mutta
yrittijille, joka antaa ndiden ty6ldisten tapetoida, he ovat
tuottavia tyoldisid, silld Lie tuottavat hiinelle lisdarvoa.
[1328]

* *
sk

[1333] Kuinka suuressa m#érin kapitalistisen tuotan-
non nikokannalta sellainen tydldinen, joka kylldkin
tuottaa myytdvidd tavaraa — mutta vain tydvoimansa
hintaa vastaavasti, ei siis lisiarvoa piddomalle — ei ole
tuottava, nihddidn jo niistd kohdista Ricardolla, joissa
sanotaan, ettd sellaisten ihmisten pelkkd olemassaolo
on epikohta!®, Timi on piddoman teoria ja kdytdnto.

»Pddoman teoria sekd kdytinta, jonka mukaan tyé pysdiytetdin
hetkelld, jolloin se voi tuottaa tydldisen yllapidon lisaksi voiton
kapitalistille, niyttivit olevan vastoin niitd lnonnonlakeja, jotka
saatelevidt tuotantoa.» (Thomas Hodgskin. Popular Political Eco-
nomy, London 1827, s. 238.) [1333]

* *
*

[1336] Olemme nihneet ettei piioman tuotantoproses-
si ole vain favaroiden tuotantoprosessi, vaan lisdarvon
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tuotantoprosessi, lisityon imemistd ja sen vuoksi p&i-
oman tuotantoprosessi. Rahan ja tyon tai piddoman ja tyon
ensimmiinen muodollinen vaihtotoimitus on vain mah-
dollisesti vieraan eldvan tyon anastamista esineellistyneen
tyon avulla. Todellinen anastusprosessi tapahtuu vasta
todellisessa tuotantoprosessissa, jonka takana menneeni
vaiheena on tuo ensimméinen muodollinen liiketoimi,
jossa kapitalisti ja ty6ldinen ovat toisiaan vastassa pelk-
kini tavaranomistajina, ostajana ja myyjand. Tistéd syys-
td kaikki wvulgaaritaloustieteilijat pysdhtyvidt tuohon
ensimmaiiseen muodolliseen liiketoimeen — nidin Bas-
tiat — juuri saadakseen kapitalismille ominaisen suhteen
katoamaan tilld tempulla. Rahan vaihdossa tuottamatto-
maan tyohon tulee ero terdvisti ndkyviin. Téssa raha ja
tyé vaihtuvat toisiinsa vain tavaroina. Sen sijaan, ettd
tam# vaihto muodostaisi tdlloin pddomaa, se on tulon
kulutusta. [1336]

[f) Kisityoldisten ja talonpoikien tyd
kapitalistisessa yhteiskunnassa]

{1328] Miten sitten on itsendisten kasityoldisten ja
talonpoikien laita, jotka eivdt kdytad tyoliisid, siis eivit
tuota kapitalisteina? Joko he ovat tavaraniuottajia, kuten
aina talonpoikien {mutta esim. ei puutarhurin, jonka
otan talooni} tapauksessa, ja mind ostan heiltd favaran,
jolloin asiaan ei vaikuta mitddn esimerkiksi se, ettd
kasityoldinen toimittaa sen tilauksesta, talonpoika tuot-
taa vilineittensd sallimassa mitassa. Tissd suhteessa he
ovat minua vastassa tavaroiden myyjinid, eivdtka tyén
myyjind, eikd tilld suhteella siis ole mitddn tekemisté
pddoman ja tyén vaihdon kanssa, ei siis myo6skian tuotia-
van ja tuottamattoman tydén eron kanssa, mikid perustuu
vain siihen, vaihdetaanko tyo rahaan rahana vai rahaan
pddomana. Sen vuoksi he eividt kuulu tuottavien eivatké
tuottamattomien tydldisten kategoriaan, vaikka he ovat
tavaroiden tuottajia. Mutta heiddn tuotantoaan ei ole
alistettu kapitalistiselle tuotantotavalle.

On mahdollista, etti nidmi tuottajat, jotka Lydsken-
televit omilla tuotantovilineilli, eivat ainoastaan uusin-
na tyovoimaansa, vaan luovat lisdarvoa, sikdli kuin
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heidin asemansa sallii heididn ottaa haltuunsa oman lisi-
tyonsi tai osan siitd (jolloin osa otetaan heiltd pois vero-
jen jne. muodossa). Ja Ldssd tapaamme omalaatuisuuden,
joka on luonteenomainen yhteiskunnalle, jossa on vallit-
sevana yksi tuotantotavan madaritys, vaikka kaikki tuo-
tantosuhteet eivit vield olekaan sille alistettuja. Feodaa-
lisessa yhteiskunnassa esimerkiksi — sellaisena kuin sité
voidaan parhaiten tutkia Englannissa, koska feodaalinen
jérjestelmd tuotiin tdnne valmiina Normandiasta ja sen
muoto painettiin monessa suhteessa erilaiseen yhteiskun-
taperustaan — saavat feodaalisen ilmauksen myo6s ne
suhteet, jotka ovat etdilld feodalismin olemuksesta, esi-
merkiksi pelkit rahasuhteet, joissa ei millddn tavoin ole
kysymys herran ja vasallin vastavuoroisista henkilokoh-
taisista palveluksista. Esimerkkind on myos kuvitelma
eltd pientalonpoika hallitsee tilaansa lddnityksena.

Aivan samoin kapitalistisessa tuotantotavassa. Riip-
pumaton talonpoika tai kisityoldinen esiintyy kahtena
henkilond*. Tuotantovilineiden omistajana hin on kapi-
talisti, tyoldisend hidn on palkkatyodldisensd. Hén siis
maksaa palkkansa kapitalistina ja saa voittonsa paa-
omastaan, ts, hin riistda itse itseddn palkkatyoldisend
ja maksaa itselleen lisiiarvona sen pakkoveron, jonka
tyo on velkaa pid#omalle. Ehkidpd hdn maksaa itselleen
vield kolmannen osan maanomistajana (maankoron), aivan
niin kuin mydhemmin tulemme nikemiin, ettd teolli-
suuskapitalisti toimiessaan omalla [1329] p4ddomalla mak-
saa itselleen korkoa ja pitdd titd jonakin, jota hin ei ole
velkaa itselleen teollisuuskapitalistina, vaan kapitalisti-
na Yyleensi.

Tuotantovilineiden tietty yhteiskunnallinen luonne ka-
pitalistisessa tuotannossa — niin ettd ne ilmaisevat tietyn
tuotantosuhteen — on kasvanut niin kiinni ndiden tuotan-
tovdlineiden materiaaliseen olemassaoloon tuotantovali-
neind ja on porvarillisen yhteiskunnan kisitystavassa
siitd niin erottamaton, ettd tuota yhteiskunnallista Iuon-
netta (midrdttynid kategoriana) sovelletaan myos sellai-

* yPienissi yrityksissii... yrittdjd on usein oma tysldisensd.»
(Storch. Cours d’économie politique, nide I, Pietarin laitos, 8. 242),
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sissa tapauksissa, joissa suhde on sen kanssa suoraan
ristiriidassa. Tuotantovilineistd tulee piiiomaa vain siké-
li, kuin ne ovat ilsendistyneet itsendiiscksi malidiksi
tyotd vasltaan. Puheena olevassa tapauksessa Luottaja —
tyoldinen — on tuotantovilineidensd haltija, omistaja.
Ne eivit siis ole pddomaa sen enempédd kuin hiankéidn
suhteessa niihin palkkatyé6ldinen. Siitd huolimatia ne
késitetdén padomaksi ja hdnet itsensd jakautuneeksi niin,
ettd hdn kapitalistina kayttad itse itseddn palkkatyolii-
send.

Todellakin tdmé& esitystapa, niin irrationaalinen kuin
se ensi ndkeméltd onkin, on toki seuraavassa maarin
oikea: tuottaja kylldkin luo puheena olevassa tapauksessa
oman lisdarvonsa {olettaen, ettd hidn myy tavaransa sen
arvosta}, eli koko tuote esineellistid vain hénen omaa
tyotdan. Mutta siitd, ettd hén voi itse ottaa haltuunsa
oman tyonsd koko tuotteen, eikd kolmas, isintd, anasta
sitd osaa hidnen tuotteensa arvosta, joka menee yli esi-
merkiksi hdnen pdivityonsa keskiméardisen hinnan, siiti
hénen ei ole kiittdminen ty6tddn (joka ei erota hinté
muista tyoldisistd), vaan tuotantovélineiden omistusta.
Siis ainoastaan tuotantovidlineiden omistuksen nojalla
hdn ottaa haltuunsa oman lisdtyonsd ja niin hidn suh-
tautuu omana kapitalistinaan itseensdi palkkatyolii-
send.

Ero ilmenee tdssd yhteiskunnassa normaalina suhtee-
na. Missd sitd tosiasiallisesti siis ei ole, sielld se olete-
taan, ja siind mé#rin oikein, kuin juuri osoitettiin; silld
(erotukseksi esim. muinaisen Rooman tai Norjan oloista
tai Yhdysvaltain luoteisosien oloista) yhdistyminen ilme-
nee téssd satunnaisena, ero normaalina, ja eroa pidetain
olemassa olevana suhteena silloinkin kun yksi henkil6
yhdistda eri funktiot. Tassd kdy ilmi hyvin terdvisti,
ettd kapitalisti sellaisenaan on vain padoman funktio,
tydldinen tydvoiman funktio. Silldi on myés laki, ettd
taloudellinen kehitys jakaa funktiot eri henkildille; ja
kisityoldisestd tai talonpojasta, joka tuottaa omilla tou-
tantovilineilldén, tulee vihitellen joko pieni kapitalisti,
joka riistdd myds vierasta tyotd, tai han menettdd tuo-
tantovilineensd {tdmi voi tapalitua, vaikka hén pysyy-
kin niiden nimellisend omistajana, kuten talonpoika hy-
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poteekkilaitoksen ollessa kysymyksessd} ja muuttuu palk-
katyoldiseksi. Tdméd on tlendenssi yhteiskuntamuodossa,
jossa kapitalistinen tuotantotapa on vallitsevana.

[g) Tuottavan tyon sivumiire tyond, joka
realisoituu aineellisessa rikkaudessa)

Kapitalistisen tuotannon olennaisten suhteiden tar-
kastelussa voidaan siis olettaa, ettd koko tavaroiden
maailma, aineellisen tuotannon — aineellisen rikkauden
tuotannon — kaikki piirit on (muodollisesti tai todelli-
sesti) alistettu kapitalistiselle tuotantotavalle {koska
tdma tapahtuu yhd kasvavassa maiirin, koska timad on
prosessin periaatteellinen pidmaéédrd ja koska vain tdssd
tapauksessa tyon tuotantovoimat kehitetdin huippuun-
sa}. Téalld edellytykselld — joka ilmaisee prosessin raja-
arvon ja joka siis alati tulee yhid tarkemmin todellisuut-
ta vastaavaksi — kaikki tavaroiden tuotannossa toimivat
tyoldiset ovat palkkaty®lidisid, ja tuotantovélineet ovat
kaikissa ndissd piireissd heitid vastassa pddomana. Silloin
voidaan pitéd tuottavien tyoGldisten, ts. pddomaa tuottavien
tydldisten luonteenomaisena piirteend sitd, ettd heidin
tyonsé realisoituu tavaroissa, aineellisessa rikkaudessa.
Ja niin tuettava tyi olisi saanut ratkaisevasta luonteen-
piirteestiién, joka on tydén siséltéon nihden tdysin yhdente-
keva ja siitd riippumaton, eroavan toisen sivumiireen.

[h) Kapitalismin ilmentymisi immateriaalisen
tuotannon alueella]

Ei-materiaalinen tuotanto, silloinkin kun siti harjoi-
tetaan yksinomaan vaihtoa varien, siis tuottaa favaroita,
voi olla kahdenlaista:

1. Sen tuloksena on sellaisia tavaroita, kiiyttdarvoja,
joilla on sekd tuottajista ettd kuluttajista eridva itsenii-
nen hahmo, voivat siis olla olemassa jonkin ajan tuotan-
non ja kulutuksen vialilld, voivat kiertda tani viliaikana
myytdving tavaroira, kuten kysymyksen ollessa kirjoista,
maalauksista, lyhyesti sanottuna kaikista taiteentuot-
teista, jotka eridvidt toimivan taiteilijan taidesuorituk-
sesta. Téssd kapitalistinen tuotanto on vain hyvin rajoi-
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tetussa maarin soveltuva, siind maarin kuin esimerkiksi
kirjailija kiyttdd toisia apulaisina yhteisen teoksen —
esim. tietosanakirjan — tuottamiseksi. {1330] Téassd ta-
pauksessa, ettd erilaiset tieteelliset ja taiteelliset tuotta-
jat, kisityoldiset tai ammattimiehet tydskentelevit kir-
jakauppiaiden yhteiselle kauppiaanpddomalle — suhde,
jolla ei ole mitdén tekemistd varsinaisen kapitalistisen
tuotantotavan kanssa ja jota ei ole vield edes muodolli-
sesti alistettu sille — on kysymys enimmikseen siirty-
mdmuodosta kapitalistiseen tuotantoon. Se, ettd juuri ndis-
sd siirtymidmuodoissa tyon riistd on suurimmillaan, ei
lainkaan muuta asiaa.

2. Tuotanto ei ole erotettavissa tuottamisen aktista,
kuten kaikkien esittdvien taiteilijoiden, puhujien, néytte-
lijoiden, opettajien, ladkireiden, pappien jne. tapaukses-
sa. Tassikin kapitalistinen tuotantotapa voi olla olemassa
vain vahiisessd laajuudessa ja asian luonteen vuoksi
vain muutamilla aloilla. Esimerkiksi oppilaitoksissa opet-
tajat voivat olla pelkkid oppilaitosyrittdjan palkkatyo-
laisia; tdllaisia opetustehtaita on Englannissa lukuisasti.
Vaikka he eivit ole tuottavia tyildisid suhteessa oppilai-
siin, he ovat sitd suliteessa yrittdjddnsd. Tami vaihtaa
padomaansa heiddn tyékykyynsd ja rikastuu tdmén pro-
sessin vilitykselld. Samoin teatteriyritysten, huvittelu-
laitosten jne. tapauksessa. Yleis66n niyttelija suhtautuu
talloin taiteilijana, mutta suhteessa yrittdjdénsa hin
on tuottava tyoliinen. Kaikki namai kapitalistisen tuotan-
non ilmentymait talld alueella ovat niin merkityksettomii
tuotannon kokonaisuuteen verrattuna, etti ne voidaan
jattdd kokonaan huomioon ottamatta.

[i) Tuottavan tyon ongelma materiaalisen
tuotannon kokonaisprosessin nikékulinasta]

Spesifisesti kapitalistisen tuotantotavan kehityksen
my6td, tuotantotavan, jossa useat tyoldiset tyoskentele-
vit yhdessd saman tavaran tuotannossa, tdytyy sen suh-
teen, jossa heidin tyonsa valittomésti on tuotannon esi-
neeseen, luonnollisesti vaihdella suuresti. Esimerkiksi
aikaisemmin mainituilla aputydmiehilli tehtaassa'®® ei
ole vilittomaisti mitdidn tekemistd raaka-aineen muokkaa-
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misen kanssa. Tydliiset, jotka toimivat muokkauksen
kanssa valittomasti tekemisissd olevien valvojina, ovat
askeleen kawempana; insin6orilld on jidlleen toisenlainen
suhde, hin tyoskentelee padasiallisesti vain pédidllddn
jne. Mutta ndiden tydldisten kokonaisuus, tyoliisten, joilla
on arvoltaan erilaiset tyokyvyt, vaikka tyo6ssid olevien
suuri joukko on suurin piirtein samalla tasolla, tuottaa
tuloksen, joka — pelkdn tyoprosessin tulosta tarkastel-
taessa — ilmenee tavarassa tai aineellisessa tuotteessa: ja
kaikki yhdessa, tydpajana, ovat niiden fuotieiden elivi
tuotantokoneisto, vastaavasti kuin he — koko tuotanto-
prosessia tarkasteltaessa — vaihtavat tyonsd pidiomaan
ja uusintavat kapitalistin rahan pddomana, ts. itsedidin
lisadvénid arvona, itseddn suurentavana arvona.

Kapitalistiselle tuotantotavalle onkin juuri ominaista
se, ettd se erottaa erilaiset tyot, siis myds henkisen ja
ruumiillisen tyon — tai tyot joissa jompikumpi puoli on
vallitsevana — ja jakaa ne eri henkiléille. Tima ei kui-
tenkaan estd materiaalista tuotetta olemasta nididen hen-
kiloiden yhteinen tuote tai heiddn yhteisti tuoteitaan
esineellistyméstd materiaalisessa rikkaudessa; toisaalta
tama ei estd sitd seikkaa, ettd ndistd henkiloistd jokaisen
yksittidisen suhde on palkkaty6ldisen suhde pddomaan ja
tdssd erityisessd mielessd tuottavan tyoldisen suhde. Kaik-
ki ndmid henkilot eivit ainoastaan toimi wvdlittomdsti
materiaalisen rikkauden tuotannossa, vaan he vaihtavat
tyonsd vdlittomdsti rahaan pddomana ja uusintavat sen
vuoksi valittomasti palkkansa lisiksi lisdarvon kapita-
listille. Heiddn tyonsid koostuu maksetusta tyOstd plus
maksamattomasta lisdtyosté.

[k) Kuljetusteollisuus materiaalisen tuotannon
haarana. Tuottava tyd kuljetusteollisuudessa]

Kaivannaisteollisuuden, maanviljelyksen ja tehdas-
teollisuuden lisiksi on olemassa vield neljds aineellisen
tuotannon piiri, joka myds kidy liapi késityon, manufak-
tuurin ja mekaanisen tuotannon eri vaiheet; tdmé on
kuljetusteollisuus, kuljettaapa se sitten ihmisid tai tava-
roita. Tuottavan tyon, ts. palkkatyoldisen, suhde kapita-
listiin on tdssd aivan sama kuin materiaalisen tuotannon

30—0940
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muissa piireissd. Tassa tyon esineeseen aiheutetaan edel-
leen my6s materiaalinen muutos — tilaa koskeva, paikan-
muutos. lhmisten kuljetuksen ollessa kysymyksessd tama
esiintyy vain palveluksena, jonka yrittdja tekee heille.
Mutta tdmin palveluksen ostajan ja myyjén suhteella ei
ole mitdin tekemistd tuottavan tyoldisen ja pddoman
suhteen kanssa, ei sen enempid kuin langan ostajan ja
myyjin suhteella.

Jos sitd vastoin tarkastelemme prosessia suhteessa
tavaroihin, niin [1331] tédssid tyoprosessissa kyllakin ta-
pahtuu muutos tydnesineessd, tavarassa. Sen sijaintipaik-
kaa muutetaan ja samalla tapahtuu muutos sen kédyttoar-
vossa, koska tdmin kiyttéarvon sijaintipaikka muuttuu.
Sen vaihtoarvo kasvaa samassa madirin, kuin tamé sen
kayttdarvon muutos vaatii tyotd,— tyomairéd, joka maa-
riytyy osaksi pysyvdn piddoman kulutuksesta, siis siitd
esineellistyneen tyon méairasti, joka siséltyy tavaraan,
osaksi elavdn tyon maarastd, niin kuin kaikkien muiden-
kin tavaroiden arvonlisdysprosessissa.

Heti kun tavara on saapunut madrdpaikkaansa, tami
sen kdyttoarvolle tapahtunut muutos on hivinnyt, se
ilmenee endi vain sen kohonneessa vaihtoarvossa, tavaran
kallistumisessa. Vaikka todellinen tyo ei tissd nyt ole
jittanyt jilkedkddn kayttdéarvoon, niin se on silti reali-
soitunut tamin materiaalisen tuotteen vaihtoarvossa,
ja niin siis patee tahén teollisuuteen niin kuin materiaali-
sen tuotannon muihinkin piireihin nihden, ettd se ruu-
miillistuu tavarassa, vaikka ei olekaan jattinyt nidkyvia
jalked tavaran kédyttbarvoon.

* *
*

Téssd olemme vield tekemisissd vain tuottavan pdd-
oman, ts. vilittémdssd tuotantoprosessissa toimivan padédoman
kanssa. MyShemmin tulemme kiertokulkuprosessissa toi-
mivaan paddomaan. Ja vasta myohemmin tarkasteltaessa
sitd erikoista hahmoa, jonka pddoma ottaa kauppapdd-
omana, voidaan vastata kysymykseen, missd mééarin sen
tyollistimit tyoldiset ovat tai eivdt ole tuottavia.!’®
[XXT—1331]

Werke, Bd. 26.1, 8. 365—388



II

TULO JA SEN LAHTEET.
VULGAARITALOUSTIEDE

{1)] Korkoatuottavan pidsioman kehitys
kapitalistisen tuotannen perustalla [Kapitalististen
tuotantotavan suhteiden tekeminen fetissiksi.
Korkoatuottava piddoma erdidnd fetissin
tiydellisimpiné ilmenemiseni. Vulgaaritaloustieteilijit
ja vulgaarisesialistit pédiomankorosta]

[ XV—891] Tulon muoto ja tulon lihteet ilmaisevat
kapitalistisen tuotannon suhteet fetissimdisimmdssd muo-
dossa. Tdssé on kysymyksessd niiden oleminen sellaisena
kuin se ndkyy pinnalla, kitketystd yhteydesti ja vialitta-
vistd valijasenisti erilldéin. Siten maasta tulee maankoron
lihde, pddomasta voiton lihde ja tyostd tyipalkan ldhde.
Se viiristynyt muoto, missi todellinen nurinkdidntyminen
saa ilmauksensa, on luonnollisesti jaljentynyt tamén
tuotantotavan edustajien kisityksiin. Kysymyksessi on
tapa kuvitella ilman mielikuvitusta, vulgaarin ihmisen
uskonto. Vulgaaritaloustieteilijat — heidét on erotettava
tarkasti niistd taloustieteellisistd tutkijoista, joita olem-
me arvostelleet — kadntavit tosiasiassa lkansantalous-
tieteen kielelle] kapitalistisen tuotannon vankeina ole-
vien tuotannon edustajien kasitykset, motiivit jne., jois-
sa tidma tuotanto heijastuu vain pinnallisessa ndenndi-
syydessiain. He kiaintdvit ne doktrinaariselle kielelle,
mutta [yhteiskunnan] hallitsevan puolen, kapitalistin
nakokannalta, eiviatkd sen vuoksi naiivisti ja objektii-
visesti, vaan apologeettisesti. Niiden vulgaarikasitysten
ahdaskatseinen ja pikkutarkka ilmaiseminen, jotka valt-
tamattd syntyvat timéin tuotantotavan edustajissa, eroaa
suuresti sellaisten poliittisten taloustieteilijoiden kuin
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fysiokraattien, A. Smithin ja Ricardon pyrkimyksesté
kasittda ilmididen sisdinen yhteys.

Kaikista ndistd muodoista tdydellisin fetissi on kui-
tenkin korkoatuottava pddoma. Tissd meilld on pddoman
alkuperdinen lahtokohta — raha — jakaavaR — I' — R’
kahteen ddrijdseneensa R — R’ palautettuna. Raha, joka
luo lisdd rahaa. Se on pddoman alkuperdinen ja yleinen
kaava jarjettomaksi tiivistelméksi kutistettuna.

Maa tai luonto maankoron, ts. maaomaisuuden lih-
teend on kyllin fetissimidinen. Mutta kiyttéarvon ja
vaihtoarvon mukava sekoittaminen antaa tavalliselle
késitykselle vielda mahdollisuuden turvautua maankoron
selittdmiseksi luonnon itsensd tuotantovoimaan, joka
henkiloityy jonkin silménkdidntotempun vilitykselld
maanomistajassa.

Tyi tyopalkan lihteend, ts. sen osuuden lihteend,
joka madraytyy ty6ldiselle héinen omasta tuotteestaan
tyon ominaisesti yhteiskunnallisen muodon nojalla, tyd
sen lahteend, ettd tyoéldinen ostaa tyo6llddn tuotteelta
(padomalta, aineellisesti tarkasteltuna) luvan tuottaa,
ja ettd hdnelld on tydssi lihde, jonka kautta osa hinen
tuotteestaan virtaa hénelle takaisin maksuna télta tuot-
teelta tyonantajana — tamikin on kyllin kaunista. Mut-
ta tavallinen kisitys on toki tdssd sikdli sopusoinnussa
asian itsensd kanssa, ettd vaikka se sekoittaakin tyon
palkkatyohon, ja sen vuoksi palkkatyon tuotteen —
tyopalkan — tyon tuotteeseen, niin terveelle ihmisjar-
jelle pysyy kuitenkin selvind se seikka, ettd tyo luo
itse oman palkkansa.

Pdidomasta, sikili kuin sitd tarkastellaan tuotartopro-
sessissa, siilyy aina suuremmassa tai pienemmassd maarin
se kisitys, ettd se on viline vieraan tyon kalastamiseksi.
Tiatd voidaan kisitelldi »oikeutena» tai »vadidryytendy,
perusteltuna tai perusteettomana, kapitalistin suhde tyo-
ldiseen on tdssd aina oletettu ja ajateltu.

Sikili kuin pédoma esiintyy kiertokulluprosessissa, jol-
loin tavallinen kisitys kohtaa sen erityisesti kauppiaan-
pddomassa, sen laatuisena pddomana, jonka tehtivini
on vain tamad operaatio, niin tdssd voitto yhdistetddn
osaksi epdmaédriiseen kisitykseen yleisestd petkutuksesta
tai nimenomaisemmin siihen, ettd kauppias petkuttaa
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teollisuuskapitalistia tai my6s kuluttajaa niin kuin teolli-
suuskapitalisti tyoldistd tai tuottajat toinen toistaan.
Joka tapauksessa voiton selitetiiin tissd johtuvan vaih-
dosta, siis yhteiskunnallisesta suhteesta eik#d esineestd.

Sitd vastoin korkoatuottavassa pddomassa fetissi on
tiydellinen. Tdmi on valmis pddoma — jollaisena se on
tuotantoprosessin ja kiertokulkuprosessin ykseys — ja
tuottaa sen vuoksi tietyssd ajanjaksossa tietyn voiton.
Korkoatuottavan piioman muodossa on jiljelld vain
timd miiritys, ilman tuotantoprosessin ja kiertokul-
kuprosessin vilitystd. Pdidomassa ja voitossa on vield
muisto niiden menneisyydestd, vaikkakin sen vuoksi,
ettd voitto eroaa lisdarvosta, kaikkien piddiomien yhtilii-
sen voiton — yleisen voiton suhdeluvun — vuoksi p#a-
oma [892] hiimi#irtyy jo kovasti, siitd tulee himéri ja sala-
perdinen olio.

Korkoatuottavassa pifiomassa timé automaattinen fe-
tissi, itsedsin lisidva arvo, rahaa tekevé raha on tiydelli-
nen, eikd siind ole tdssdi muodossa en#d mitddn synty-
mimerkkeji. Yhteiskunnallinen suhde on tdydellinen
esineen (rahan, tavaran) suhteena itseensi.

Laajempi tutkimus korosta ja sen suhteesta voittoon
ei kuulu tihiin; sen enempii kuin tutkimus siitd, missi
suhteessa voitto jakautuu teollisuusvoitoksi ja koroksi.
Niin paljon on selvii, ettd pAdomassa ja korossa piiioma
on viety loppuun koron, lisddntymisensd, salaperiiseni
ja iteensid luovana ldhteend. Nimenomaisesti tiissi muo-
dossa pddoma sen vuoksi my6s [tavallisesti] kisitetdin.
Se on par excellence* piiioma.

Koska kapitalistisen tuotantotavan perustalla tietty
arvosumma, rahassa tai tavaroissa esitettyni — varsi-
naisesti rahassa, tavaran muuttuneessa muodossa — an-
taa vallan kiskoa tySliisistd tietty erd tydtd gratis**,
anastaa tiettyl isiiarvo, lisityd, lisdtuote, niin on selvii,
ettd raha itse voidaan myyda pidfiomana, sui generis***
tavarana, eli ettd pidiomaa voidaan ostaa tavaran tai

rahan muodossa.

* — varsinainen. Tolm.
** . ilmaiseksi. Toim.
¢** _ omalajisenaan. Tolm.
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Piddomaa voidaan myydé voiton lihteend. Rahan jne.
kautta teen toiselle mahdolliseksi anastaa lisdarvoa.
On siis paikallaan, ettd mind saan osan tista lisdarvosta.
Kuten maalla on arvoa, koska se tekee minulle mahdolli-
seksi kaapata osan lisdarvosta, siis maksan maasta pel-
késtddn tdmin sen avulla kaapatun lisdarvon, niin mak-
san pédomasta sen avulla luodun lisdarvon. Koska paa-
oman arvo ikuistuu, uusintuu lisdarvon realisoitumisen
ohella kapitalistisessa tuotantoprosessissa, niin on pai-
kallaan, ettd, kun rahaa tai tavaraa myydédin pidfiomana,
ne palaavat tietyn ajanjakson kuluttua myyjille ja ettd
tdmé ei luovuta niitd koskaan niin kuin tavaraa; héin
sdilyttdd niiden omistuksen. Rahaa tai tavaraa ei siis
myyda rahana tai tavarana, vaan toisessa potenssissa,
pddomana, itseddn lisddvidnd rahana tai tavaranarvona.
Se ei ainoastaan lisddnny, vaan myoés sdilyy tuotannon
kokonaisprosessissa. Se pysyy sen vuoksi pddomana myy-
jille, palaa hiénelle. Myynti merkitsee sitéd, ettd kolman-
nen, joka kiyttdd sitd tuottavana péddomana, on makset-
tava pidioman omistajalle tietty osa voitostaan, jonka
hin tekee vain timin piddoman avulla. Pddoma vuokra-
taan maan tavoin arvoaluovana oliona, joka sailyttda
ilsensa tiéssd arvonluonnissa ja palaa alituisesti ja voidaan
niin ollen palauttaa myés alkuperiiselle myyjélle. Vain
sen virtaaminen takaisin hinelle tekee siitd paddomaa.
Muuten hin myisi sen tavarana tai ostaisi silld rahana.

Mutta joka tapauksessa muoto itsessddn tarkasteltuna
on sellainen (tosiasiassa raha luovutetaan jaksottaisesti
tyon riistimisen, lisdarvon tekemisen vilineend), etta
esine ilmenee nyt pddomana ja pddoma pelkkind esineend,
kapitalistisen tuotanto- ja kiertokulkuprosessin koko tu-
los esineeseen erottamattomasti kuuluvana ominaisuute-
na, ja riippuu kokonaan rahan, ts. aina vaihtokelpoisessa
muodossaan olevan tavaran, omistajasta, haluaako hén
kuluttaa sen rahana vai vuokrata p#diomana.

Tassd on kysymyksessi piddoman suhde summana
siithen itseensd hedelmin ominaisuudessa, ja sen tuotiama
voitto mitataan suhteessa sen omaan arvoon, joka ei ka-
toa tissd prosessissa (mikid vaslaa pddoman luonnetta).

Niin ollen on selvdd, miksi pinnallinen kritiikki —
aivan niin kuin se haluaa sdilyttdd tavaran ja vastustaa
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rahaa — kadntyy nyt niin innokkaasti reformoivassa
viisaudessaan korkoatuottavaa pddomaa vastaan kajoa-
matta todelliseen kapitalistiseen tuotantoon, hydkiten
vain yhté sen tulosta vastaan. Tamd vdiittely korkoatuot-
tavaa piddomaa vastaan kapitalistisen tuotannon nikékan-
nalta, viittely joka pdyhkeilee nyky#din »sosialisminay,
esiintyy muuten pddoman itsensd kehitysmomenttina
esimerkiksi 17. vuosisadalla, jolloin teollisuuskapitalis-
tin oli pidettivd puoliaan hédneen nidhden silloin vield
ylivoimaista vanhanaikaista koronkiskojaa vastaan.

[839] Padoman tdydellinen esineellistyminen [Ver-
sachlichungl, nurinkddntyminen ja jdrjettomyys korkoatuot-
tavana pddomana — jossa kuitenkin vain kapitalistisen
tuotannon sisdiinen luonne, sen jirjettémyys, ilmenee
kouriintuntuvimmassa muodossa — on pddoma, joka tuot-
taa korkoa korolle. Tilldin se esiintyy moolokina, joka
vaatii koko maailmaa itselleen kuuluvana uhrina, mutta
saa aina ndhdd salaperidisen kohtalon asettuvan sen
oikeutettujen, sen omasta luonnosta johtuvien vaatimus-
ten tyydyttdmisen tielle.

Piddoman luonteenomainen liike sekd tuotantoproses-
sissa ettd kiertokulkuprosessissa on rahan tai tavaran
palaaminen ldhtékohtaansa, kapitalistille. Tdmd ilmai-
see seké sen todellisen metamorfoosin, ettd tavara muute-
taan sen tuotannonehdoiksi ja tuotannonehdot jilleen
tavaran muotoon: uusintaminen. Toisaalta sen muodolli-
sen metamorfoosin, etti tavara muutetaan rahaksi, raha
jalleen tavaraksi. Viimein tdmin palaamisen ldhtokoh-
taansa ilmaisee arvon moninkertaistaminen, R — T — R’.
Alkuperidinen arvo, mutta prosessissa suurentuva, pysyy
aina saman kapitalistin kiddessd. Ainoastaan ne muodot
vaihtelevat, joissa se on hinen kiidessdan, rahana, tavara-
na tai itse tuotantoprosessin muodossa.

Téamé pddoman palaaminen liahtékohtaansa saa kor-
koatuottavassa piddomassa aivan ulkoisen, siitd todelli-
sesta liikkeestd, jonka muoto se on, erotetun asun. 4 ei
kuluta rahaansa rahana vaan pddomana. Raha ei muutu
tdssd mitenkdin. Se vain vaihtaa kisid. Sen todellinen
muuttuminen piiomaksi toteutuu vasta B:n kiddessi.
Mutta A4:lle rahasta on tullut pddomaa sen siirtyessid 4:n
kédestd B:n kiteen. Pddoman todellinen palaaminen tuo-
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tanto- ja kiertokulkuprosessista tapahtuu B:lle. Mutta
A:lle palaaminen tapahtuu samalla tavalla kuin luovut-
taminenkin. Raha palaa B:n kidestd jdlleen A:n kéteen.
A lainaa rahan sen sijaan, ettd kuluttaisi sen.

Rahan jokainen paikanvaihto p#ddoman todellisessa
tuotantoprosessissa ilmaisee uusintamisen momentin, oli-
pa kysymyksessi rahan muuttuminen ty6ksi, valmiin
tavaran muuttuminen rahaksi (tuotantotapahtuman pii-
t6s), tai rahan muuttuminen takaisin tavaraksi (tuotan-
toprosessin uusiminen, uusintamisen jidlleenaloitus). Ra-
han paikanvaihto, milloin raha lainataan pddomana, siis
sitd ei muuteta pddomaksi, vaan se astuu paHomana
kiertokulkuun, ilmaisee pelkiistdin saman rahan siirty-
misen kidestd toiseen. Omistusoikeusperuste pysyy lai-
nanantajan kisissé, mutta hallinta siirtyy teollisuuskapi-
talistin késiin. Mutta lainanantajalle rahan muuttumi-
nen pidomaksi alkaa siitd hetkestid, jolloin hdn kuluttaa
sen pédomana sen sijaan, ettd kuluttaisi sen rahana, ts.
antaa teollisuuskapitalistin kiteen. (Hiénelle se pysyy
pédomana silloinkin, kun hiin ei lainaa sité teollisuuden-
harjoittajalle, vaan tuhlarille, tai kun héin lainaa sen
tyoléiselle, joka ei pysty maksamaan vuokraansa. Tille
perustuu koko panttilainaamon tarina.) Toinen kylldkin
muuttaa sen padomaksi, mutta se tapahtuu lainanantajan
ja lainanottajan vilisen operaation ulkopuolella. Tdssd
operaatiossa tuo vilitys on hdvinnyt, se ei niy siini, ei
sisiilly siithen vilittéméisti. Rahan todellisen pd#omaksi
muuttumisen sijasta tissd ndyttiytyy vain sen sisillyk-
set6n muoto. Kuten tybvoiman tapauksessa tulee rahan
kéyttoarvoksi tissd luoda vaihtoarvoa, suurempaa vaihtoar-
voa, kuin siihen itseensd sisiltyy. Se annetaan lainaksi
itseddn lisddvind arvona, tavarana, mutta sellaisena tava-
rana, joka juuri timin ominaisuuden nojalla eroaa tava-
rasta sellaisenaan ja jolla niiin ollen on myds omalaatui-
nen luovuttamismuoto.

Pidoman lihtokohta on tavaranomistaja, rahanomis-
taja, lyhyesti sanottuna kapitalisti. Koska ldahtékohta
ja paluukohta pidioman tapauksessa lankeavat yhteen,
pidoma palaa kapitalistille takaisin. Mutta tissi kapita-
listi on olemassa kaksinkertaisesti, pdioman omistajana
ja teollisuuskapitalistina, joka todella muuttaa rahan
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pidomaksi. Tosiasiallisesti [894] pd&ioma virtaa hanelti
ja palaa hinelle, mutta vain sikidli kuin hén on sen hal-
tija. Kapitalisti on olemassa kaksinkertaisesti: juridisesti
ja taloudellisesti. Omaisuutena pddoma palaa sen vuoksi
my#ds juridiselle kapitalistille, sivupuolisolle. Mutta pii-
oman palaaminen, johon sisiltyy sen arvon siilyminen,
joka madrittid sen siilyviksi ja ikuistuvaksi arvoksi,
on toki vilitetty kapitalistille n:0 2, mutta ei kapitalis-
tille n:0 1. Palaaminen ei niin ollen ilmene tissi mo-
nien taloudellisten prosessien seurauksena ja tuloksena,
vaan ostajan ja myyjin erityisestd juridisesta toimesta
johtuvana; siitd, ettd se lainataan myymisen sijasta, siis
luovutetaanr vain viliaikaisesti. Se. miki itse asiassa myy-
dddn, on sen kdyttiarvo, joka tissd on vaihtoarvon luomi-
nen, voiton tuottaminen, sen sisdltim#i arvoa suurem-
man arvon luominen. Rahana se ei muutu kiytdssi.
Mutta se pannaan menemé#n rahana ja rahana se virtaa
takaisin.

Muoto, jossa se virtaa takaisin, riippuu p#doman
uusintamistavasta. Jos se lainataan rahana, niin se palaa
liikkuvan pddoman muodossa, sen koko arvo plus lisidarvo,
téssd se osa lisdarvosta tai voitosta, joka erivtyy koroksi:
lainattu rahasumma plus siiti syntynyt lisdsum-
ma.
Jos se lainataan koneiden, rakennusten jne. muodossa,
Iyhyesti sanottuna sellaisessa aineellisessa muodossa, jos-
sa sen tdytyy toimia tuotantoprosessissa kiinteéind pHi-
omana, niin se palaa kiinteén piaioman muodossa, vuotui-
sena maksuna, ts. korvauksena kulumisesta, joka vastaa
kiertokulkuun mennyttd kiintein p##oman osaa, plus
se osa lisdiarvosta, joka on laskettu voittona (tdssd voiton
osana, korkona) kiinteidlle pidomalle (ei sikdli kuin se
on kiinte#id pddomaa, vaan sikdli kuin se on ylipd&nsi
tietyn suuruinen pédidoma).

Voitossa sellaisenaan on lisiarvo ja niin ollen voiton
todellinen lihde jo himirtynyt ja mystifioitunut:

1. Koska — muodollisesti tarkasteltuna — voitto on
lisdiarvo koko sijoitetulle piZomalle laskettuna, jolloin
pddoman jokainen osa, kiinted tai liikkuva, raaka-ainee-
seen, koneistoon tai ty6hon sijoitettu, tuottaa yhti suu-

ren voiton;
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2. Koska yleisen voiton suhdeluvun madrdytymisen
vuoksi — kuten yhden yksittidisen 500 suuruisen pddoman
ollessa kysymyksessii esimerkiksi jokainen viidennes tuot-
taa 10 %, jos lisdarvo on 50 — nyt jokainen 500 tai
100 suuruinen pidoma — toimipa se milli alalla tahansa,
olipa vaihtelevan ja pysyvin pddoman suhde siinid miké
tahansa, olipa sen kiertoaika mink# pituinen tahansa
jne.— tuottaa samassa ajanjaksossa saman keskimé&irai-
sen voiton, esimerkiksi 10 %, kuin jokainen toinenkin,
aivan toisilla elimellisilld edellytyksilld toimiva padioma.
Siis koska yksittiisten padomien voitfo, erillidn tarkas-
tettuna, ja niiden itse omalla tuotannonalallaan luoma
lis@arvo tulevat todella eri suureiksi.

Kohdassa kaksi on kylldkin vain pidemmélle kehitel-
tynd se, mikd sisdltyi jo kohtaan yksi.

Mutta korko perustuu lisdarvon olemiseen voittona,
tihian jo ulkoistunceseen lisdarvon muotoon, joka eroaa
ensimmiisestid yksinkertaisesta, napanuoransa vield niyt-
tivistd asustaan ja jota ei mitenkddn voi tunnistaa ensi
silmidykselld. Se ei edellytd vilittomaisti lisdarvoa, vaan
voittoa, josta se itse on vain erityiseen kategoriaan, eri-
tyisen otsikon alle asetettu osa. Korossa liséarvo on siis
paljon vaikeammin tunnistettavissa kuin voitossa, koska
se suhtautuu suoraan lisdarvoon vain voiton muodossa.

Paluuaika riippuu todellisesta tuotantoprosessista; kor-
koatuottavan piddoman tapauksessa sen palaaminen p&i-
omana ndyttid riippuvan pelkistddn lainanantajan ja
lainanottajan vilisestd sopimuksesta. Niin ettd pddoman
paluu tdmén liiketoimen yhteydessd ei endd ilmene tuo-
tantoprosessin méidrddméind tuloksena, vaan niin etta
piddoma ei ikddn kuin hetkeksikdin menettdisi rahan
muotoa. Nami liiketoimet kyllikin ovat todellisten ta-
kaisinvirtaamisten maaradmid, mutta se ei ilmene liike-
toimessa itsesséin.

[895] Voitosta eroten korko esittid pelkin pddoman
omistuksen arvon, ts. tekee rahan (arvosumman, tavaran,
olkoon muoto miki hyvénsi) omistuksen sinéinsd pdioman
omistukseksi ja n#din ollen rahan tai tavaran sinénsa
itsefiin lisddviksi arvoksi. Tyodnehdot ovat kylldkin
pidomaa vain sikiili, kuin ne toimivat suhteessa ty§lii-
seen hidnen ei-omaisuutenaan ja niin muodoin vieraana
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omaisuutena. Sellaisena ne toimivat kuitenkin vain
vastakohtana tyGlle. Ndiden ehtojen vastakohtainen ole-
minen suhteessa tyohon tekee niiden omistajista kapitalisteja
ja ndistd heiddn omistamistaan ehdoista pddomaa. Raha-
kapitalistin A kéddessd pddomalla ei kuitenkaan ole tdti
vastakohtaista luonnetta, joka tekee sen paddomaksi, siis
saa myos rahan omistuksen ilmeneméin pddoman omistuk-
sena. Se todellinen muotomddritys, joka tekee rahasta tai
tavarasta pddomaa, on hdvinnyt. Rahakapitalisti A ei ole
millddin tavoin vastakkain ty6ldisen kanssa, vaan vain
toisen kapitalistin B kanssa. Itse asiassa hin myy tille
rahan »kdytén», vaikutukset, jotka se saa aikaan, kun se
muutetaan tuottavaksi pddomaksi. I[tse asiassa kayttd
ei ole kuitenkaan se, mink& hén myy suoraan. Jos myyn
" tavaran, niin myyn tietyn kdyttoarvon. Jos ostan rahaa
tavaralla, niin ostan toiminnallisen kdyttéarvon, joka
rahalla tavaran muuttuneena muotona on. En myy tava-
ran kidyttdarvoa sen vaihtoarvon ohella, enki osta rahan
erityistd kdyttdoarvoa rahan itsensi ohella. Mutta rahana
rahalla ei ole — ennen muuttumistaan ja toimintaansa
padomana, mitd se ei tee rahanlainaajan kéddessid —
muuta kdyttéarvoa kuin se, miki silld on tavarana (kulta
ja hopea on rahan aineellinen substanssi) tai rahana, tava-
ran muuttuneena muotona. Itse asiassa se, mitd rahan-
lainaaja myy teollisuuskapitalistille, mitd tédssd liike-
toimessa tapahtuu, on vain tdméi: lainanantaja siirtda
rahan omistuksen teollisuuskapitalistille tietyksi ajaksi.
Hin luovuttaa omistusoikeusperusteensa tietyksi ajaksi,
ja samalla teollisuuskapitalisti on ostanut omistuksen
tietyksi ajaksi. Hidnen rahansa ilmenee nidin ollen pai-
omana ennen kuin se luovutetaan; pelkka rahan tai tavaran
omistus kapitalistisesta tuotantoprosessista irrallaan il-
menee padomana.

Se, ettd raha osoittautuu pddomaksi vasta luovutuksen
jalkeen, ei muuta asiaa lainkaan, sen enempdid kuin
puuvillan kiyttoarvoon vaikuttaa se, ettd sen kiayttoarvo
osoittautun todeksi vasta kun se on luovutettu kehriajil-
le, tai lihan kiyttoarvo vasta kun se on siirtynyt liha-
kauppiaan puodista kuluttajan péytddn. Raha, kun siti
ei kédytetd kulutukseen, ja tavara, kun sekéin ei palvele
omistajansa kulutusta, tekevit sen vuoksi omistajastaan
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kapitalistin ja ovat itsessisin — irrallaan kapitalistisesta
tuotantoprosessista ja ennern muuttumistaan »tuottavaksi»
paiomaksi — pddomaa, ts. itseddn lisddvid, itsensd sii-
lyttdvda ja itseddn suurentavaa arvoa. Arvon luominen,
koron tuottaminen on niiden siséiinen ominaisuus aivan
kuin p#drynidpuun ominaisuudet tuottaa pairynoitd.
Ja sellaisena korkoatuottavana oliona rahanlainaaja myy
rahansa teollisuuskapitalistille. Koska raha s#ilyttdd
itsensd, on itsensd s#ilyttdvi arvo, niin teollisuuskapita-
listi voi palauttaa sen minké tahansa sovitun ajanjakson
kuluttua. Koska se luo vuosittain tietyn lisdiarvon, koron,
tai siithen pikemminkin kasvaa lisii arvoa kunakin ajan-
jaksona, niin lainanottaja voi myés maksaa timén lisdar-
von lainanantajalle vuosittain tai mind muina sopimuk-
sella midritettyind ajanjaksoina tahansa. Rahahan tuot-
taa pidomana lisdarvoa péivittdin samoin kuin palkka-
tyd. Samaan aikaan kun korko on vain erityistd nimed
kdéyttden midritelty voiton osa, korko ilmenee tissd
pédomalle sellaisenaan luonteenomaisena lisdarvonluon-
tina, tuotantoprosessista erotettuna, ja ndin ollen luon-
teenomaisena pidomaomaisuudelle, rahan ja tavaran
omistukselle, irrallaan niistd suhteista, jotka antavat t&l-
le omaisuudelle kapitalistisen omaisuuden luonteen an-
taessaan sille tyén vastakohdan luonteen; korko ilmenee
vain pelkille pddoman omistukselle ja nidin ollen pddomal-
le ominaisena. Teollisuusvoitto taas ilmenee piinvastoin
pelkkini koron lisikkeend, jonka lainanottaja hankkii
kiyttimilld padomaa tuottavasti, ts. riistimilld tyoldi-
sia lainatun pdidoman vilitykselld (eli kuten asia myds
ilmaistaan, ty6llddn kapitalistina; toiminta kapitalistina
asetetaan tiissd yhtildiseksi tyon kanssa; se jopa samaste-
taan palkkatydhén, koska [896] tuotantorposessissa todel-
la toimiva teollisuuskapitalisti tosiasiassa ilmenee tuo-
tannon toimivana tekijind, tyoldisend verrattuna lais-
kaan, toimettomaan rahanlainaajaan, joka hoitaa omista-
jan tehtivdid tuotantoprosessista erotettuna ja sen ulko-
puolella).

Niin korko, eikd voitto, ilmenee pddomasta sellaise-
naan ja niin ollen pelkistd pddoman omistuksesta virtaa-
vana p##oman arvonluomuksena; ja siten ‘ominaisesti
piddoman luomana tulona. Sen vuoksi myds vulgaarita-
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loustieteilijat kisittdvit sen tdssi muodossa. Tdssd muo-
dossa on havinnyt kaikki vilitys, ja sekd pddoman fetis-
siasu eltd kasitys pddomajetissistd on valmis. Asu syntyy
vialttamatta siksi, ettd pddoman juridinen omistus eroaa
sen taloudellisesta omistuksesta, ja yksi voitosta anastet-
tu osa virtaa koron nimelld tuotantoprosessista tdysin
irralliselle pddomalle sindnsi eli pddomanomistajalle.

Vulgaaritaloustieteilijalle, joka haluaa esittdd paéi-
oman arvon, arvonluomisen itsendisend ldhteend, téma
muoto on tietenkin oikea makupala, muoto, jossa voiton
lihde ei enédd ole tunnistettavissa ja kapitalistisen pro-
sessin tulos — prosessista erotettuna — saa itsendisen
olemisen. R — T — R' sisdltdd vield valityksen.
R — R’:ssa meilldi on pddoman sisdllyksetén muoto,
tuotantosuhteen nurinkddntyminen ja esineellistyminen
[Versachlichung] korkeimmassa potenssissa.

Yleistd voiton suhdelukua vastaa tietenkin yleinen
koron suhdeluku eli yleinen korkokanta. Téassi ei tarkoituk-
senamme kuitenkaan ole kehitelld tdtd seikkaa pidem-
mille, koska korkoatuottavan pddoman analyysi ei kuulu
tahdn yleiseen jaksoon, vaan luotioa kiasittelevddn jak-
soon. Sen sijaan timédn pddoman ilmenemismuodon selvit-
timiseksi kokonaisuudessaan on se havainto tarkei, ettd
yleinen voiton suhdeluku esiintyy verrattomasti vihem-
man kouriintuntuvana, kiintedna tosiasiana kuin koron
suhdeluku eli korkokanta. Tosin korkokanta heilahtelee
alituisesti. Se on tin#&n (rahamarkkinoilla teollisuuska-
pitalistille, ja yksinomaan tdsta on kysymys) 2, huomen-
na 3, ylihuomenna 5 %. Mutta se on 2, 3, 5 prosenttia
kaikille lainaajille. Jokainen 100 punnan rahasumma
tuottaa yleisesti 2, 3, 5 %, sitd vastoin kun sama arvo-
summa tuottaa todellisessa toiminnassaan pidomana eri-
tyisilla tuotannonaloilla hyvin erilaiset todelliset voitot.
Niiden todellisten voittojen poikkeamisesta ideaalisesta
keskimairiistasosta muodostuu prosessin, vastavaikutuk-
sen tuloksena kyseinen taso, tam# tapahtuu vain pai-
oman melko pitkien kiertokulkuaikojen kuluessa. Joiden-
kin vuosien aikana voiton suhdeluku on tietyilld aloilla
korkeampi, seuraavien aikana matalampi. Yhdistdmallad
vuodet tai sarja sellaisia kehityskulkuja saadaan keski-
mddrdinen voitto. Siten se ei kuitenkaan esiinny koskaan
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vélittomasti annettuna, vaan ainoastaan vastakkaisten
heilahtelujen keskimaardisenid tuloksena. Korkokannan
laita on toigin. Se on yleisyydessdin paivittdin misritly
tosiasia, joka on teollisuuskapitalistille jopa edellytys
ja tekijd, joka palvelee hinti liiketoimien laskelmoinnis-
sa. Yleinen voiton suhdeluku on tosiasiassa olemassa vain
ideaalisena keskimaidradislukuna, sikdli kuin se palvelee
todellisten voittojen arvioinnissa; se on olemassa vain
keskimddrdislukuna, abstraktiona, sikili kuin se mairite-
tadn joksikin itsessddn valmiiksi, madratyksi, annetuksi;
mutta todellisuudessa se on olemassa vain todellisten
erilaisten voiton suhdelukujen tasoittumisliikkeen mia-
radvissd tendenssissd, olipa kysymys yhdelld ja samalla
tuotannonalalla toimivan yksittdisen p#ddoman tai eri
aloilla toimivien eri p#ddomien voiton suhdeluvuista.

[897] Se, mitd lainanantaja vaatii kapitalistilta, on
laskettu yleisen voiton suhdeluvun (keskimiidrin) perusteel-
la, ei sen poikkeaman perusteella, jolla timan yksildlli-
nen voitto eroaa siiti. Keskimddrdstd tulee tissi edellytys.
Korkokanta itse vaihtelee, mutta kaikkien lainanottajien
kohdalla.

Tietty yhtédldinen korkokanta ei sitd vastoin ole ole-
massa vain keskimiaraisesti, vaan tosiasiallisesti (joskin
se vailitelee minimin ja maksimin vililld sen mukaan,
onko lainanottaja hyvdmaineinen vai ei), ja pikemminkin
poikkeamat esiintyvit erityisten olosuhteiden aiheutta-
mina poikkeuksina. Ilmatieteelliset tiedotteet eivit osoita
ilmapuntarin lukemaa sen tarkemmin kuin pérssitiedot-
teet korkokannan tasoa, ei sille tai tidlle paidomalle,
vaan rahamarkkinoilla olevalle, ts. lainattavissa olevalle
pddomalle.

Tass#i ei ole paikallaan eritelld sitd, mistd johtuu
korkokannan suurempi kiinteys ja yhtildisyys lainatta-
vissa olevalle pidomalle, vastakohtana yleisen voiton
suhdeluvun vahemmin kouriintuntuvalle muodolle ja
erotukseksi siitd. Sen erittely kuuluu luottoa kisittele-
viadn jaksoon. Niin paljon on kuitenkin selvidi: wvoiton
suhdeluvun heilahtelut kullakin tuotannonalalla — otta-
matta lainkaan huomioon niitd erityisid etuja, joita
yksittiiset kapitalistit nauttivat saman Luotannonalan
puitteissa — riippuvat kulloisestakin markkinahintojen
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tasosta ja niiden heilahteluista kustannushintojen molem-
min puolin. Eri alojen voiton suhdelukujen ero voidaan
saada selville vain vertaamalla eri alojen, siis eri tava-
roiden markkinahintoja niiden kustannushintoihin. Voi-
ton suhdeluvun lasku jollakin erityiselld alalla ideaalisen
keskimédirdn alapuolelle on pitkittyessdén riittdva vetd-
miin padomaa pois talta alalta tai estdmédan uuden péé-
oman tuomisen tille alalle keskimé&irdisessd laajuudessa.
Silld pddoman jakaantumista erityisille aloille tasoittaa
vield enemmin uuden lisipddoman tuominen kuin sijoi-
tetun pddoman jakaminen. Sitd vastoinerityisten alojen
lisdvoitto tulee havaittavaksi [samoin] vasta verrattaessa
markkinahintoja tuotantohintoihin. Niin pian kuin ero
tavalla tai toisella tulee niakyviin, alkaa padomien vael-
lus erityisiltd tuotannonaloilta toisille. Puuttumatta tdssi
siihen, et1d tdma on aikaa vaativa tasoittumistapahtuma,
ilmenee keskiméidrdinen voitto itse kullakin erityiselld
alalla vain niiden voiton suhdelukujen keskimédiradssd,
jotka realisoidaan esimerkiksi 7 vuoden jakson aikana
jne., aina padoman luonteen mukaan. Pelkét heilahdukset
ala- ja ylipuolelle, kun ne eivit ylitd keskipaljoutta eivit-
ki saa poikkeuksellista muotoa, eividt siis ole riittdvia
vaikuttamaan padoman siirtymiseen, minké lisdksi tule-
vat vield ne vaikeudet, joita kiinted pddoma aiheuttaa
siirtymiselle. Hetkelliset suhdanteet voivat vaikuttaa
vain rajoitetussa mdédrin ja enemménkin lisdpddoman
vetdmiseen alalle tai lyontdmiseen siltd pois kuin eri
aloille sijoitetun padoman uudelleen jakamiseen,

Nahd#didn, ettd téimi kokonaisuus muodostaa hyvin
monimutkaisen liikkeen, jossa tarkasteluun tulevat seki
markkinahinnat kullakin erityiselld tuotannonalalla, eri
tavaroiden suhteelliset kustannushinnat, Kkysynnin ja
tarjonnan taso kullakin alalla etté eri alojen kapitalistien
kilpailu, ja jossa sitd paitsi tasoittumisen nopeus tai
hitaus riippuu péiomien erilaisesta elimellisestd kokoon-
panosta (esimerkiksi enemmién kiintedtd tai liikkuvaa
pidomaa) ja niiden tuottamien tavaroiden erityisesti
luonteesta aina sen mukaan, miten nopean vetimisen
pois markkinoilta, miten helpon tarjonnan pienentimisen
tai suurentamisen markkinahintojen tasoa vastaavasti
niiden luonne kédyttéarvona sallii.
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Sitd vastoin rahapddoman tapauksessa — rahamarkki-
noilla — on toisiaan vastassa vain kaksi kategoriaa:
ostajia ja myyjid, kysyntdad ja tarjontaa. Toisella puolen
on lainaa ottava kapitalistiluokka, toisella lainaa antava.
Tavaralla on yksi ja sama muoto — rahan muoto. Tassd
ovat hdvinneet kaikki erityiset asut, joita pddoma omak-
suu aina sen erityisen tuotannonalan tai kierronpiirin
mukaan, johon se on sijoitettu. Se on olemassa tidssa itse-
niisen vaihtoarvon, rahan erotuksettomassa, itsensi kans-
sa yhtéldisessd asussa. Erityisten alojen kilpailu loppuu
tidssd; ne ovat kaikki yhdessd lainanottajana, ja piaoma
on myoés niitd kaikkia vastassa muodossa, missé se vield
suhtautuu yhdentekevésti kdyttomuotoihinsa. Sind ming
tuottava padoma [898] esiintyy vain eri alojen vilisessd
litkkeessd ja kilpailussa, luokan yhteisend pddomana, sind
se esiintyy tdssd todella, koko massallaan pédomaan kohdis-
tuvassa kysynndissi. Toisaalta rahapddomalla (pddomalla
rahamarkkinoilla) on todella asu, jossa se jakautuu yhtei-
send elementtind, yhdentekevdnd suhteessa erityiseen
kidyttoonsid, eri alojen kesken, kapitalistiluokan kesken,
aina kunkin erityisen alan tuotantotarpeiden mukaan.
Tahén tulee lisdksi se, ettd suurteollisuuden kehityksen
myotid rahapddomaa, sikédli kuin se esiintyy markkinoil-
la, ei endd edusta yksittdinen kapitalisti, markkinoilla
olevan padoman sen tai timéin murto-osan omistaja, vaan
se keskittyy, organisoituu ja on péddomaa edustavien
pankkiirien kontrollissa aivan toisella tavalla kuin todel-
iinen tuotanto. Kysynnan puolelia rahapdiomaan suun-
tautuu luokan paine, tarjonnan puolella taas se esiintyy
lainattavissa olevana pddomana en masse*, yhteiskunnan
lainakelpoisena pddomana, bharvoihin varastoihin keski-
tettyna.

Namaé ovat erditd niistd syistd, joiden vuoksi yleinen
voiton suhdeluku ilmenee kiintein korkokannan rinnalla
katoavana utukuvana. Korkokannan suuruus tosin hei-
lahtelee, mutta timi ei estéd sitd heilahtelemasta samalla
tavalla kaikille lainanottajille eikd siten esiintymaista
subteessa heihin aina kiintedni, annettuna, sen enempai
kuin rahan arvonmuutos estai sitd, ettd silldi on sama

* — kokonaisuudessaan. Toim.
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arvo suhteessa kaikkiin tavaroihin. Niin kuin tavaroiden
markkinahinnat heilahtelevat paivittdin, mika ei estd
sitd, ettd ne ilmoitetaan péivittidin, niin heilahtelee kor-
kokantakin, joka ilmoitetaan yhtd sddnnéllisesti rahan
hintana. Piiomaa itsedidn tarjotaan tissa erikoisena tava-
rana — rahana. Sen hinnan mééritys on niin ollen mark-
kinahinnarn maiaaritys, kuten kaikkien muidenkin tava-
roiden kohdalla. Koron suhdeluku esiintyy sen vuoksi
aina yleisend koron suhdelukuna, niin ja niin paljon
rahaa niin ja niin suurelle rahaméiralle, kun taas voiton
suhdeluku voi olla samalla alallaerilainen tavaroiden mark-
kinahintojen ollessa yhtdldiset (aina niiden ehtojen mu-
kaan, joilla yksittdiset pddomat tuottavat samaa tava-
raa; silld voiton erityinen suhdeluku ei riipu tavaran
markkinahinnasta, vaan markkinahinnan ja kustannus-
hinnan vilisestd erosta) ja se tasoittuu eri alojen sisilla
vain alituisessa heilahteluprosessissa. Sanalla sanoen:
vasta rahapddomassa, lainattavissa olevassa rahapaidomas-
sa on pddomasta tullut tavara, jonka arvonlisiysominai-
suudella on kiinted hinta, joka ilmoitetaan kulloisenakin
korkona.

Korkoatuottavana piddomana ja nimenomaan vilitto-
missd muodossaan korkoatuottavana rahapddomana (kor-
koatuottavan paddoman muut muodot, jotka eivit liikuta
meitd tdssd, ovat puolestaan tistd muodosta johdettuja
ja edellyttivit titd) padoma on niin ollen saanut puhtaan
fetissimuotonsa. Ensinndkin sen vuoksi, etti se on jatku-
vasti olemassa rakana, muodossa, jossa sen kaikki mii-
ritykset ovat hidvinneet ja sen todelliset elementit ovat
nikymaittomid; se on olemassa pelkkdnd itsendisend
vaihtoarvona, itsendistyneend arvona. Pdioman todelli-
sessa prosessissa rahamuoto on hdvidvd muoto. Rahamark-
kinoilla pddoma on aina olemassa tdssi muodossa. Toi-
seksi, pidoman luoma lisdarvo, jilleen rahan muodossa,
ilmenee sen osalle sellaisenaan tulevana ja niin ollen
pelkdn rahapidoman, prosessistaan erotetun péddoman,
omistajan osalle tulevana. R — T — R’:sta tulee tassa
R — R’, jaaivan niin kuin sen muoto on tissi erotukseton
rahamuoto, niin ilmenee rahapddoman luoma lisdarvo —
lisdraha, joksi se muuttuu tai jota se on — tiettyni raha-
summaan itseensi suhteutettuna suhdelukuna,— onhan

31—0940
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raha juuri sellainen muoto, jossa on hivinnyt se ero,
mika tavaroilla on kidyttéarvoina, niin ollen myés tuot-
tavien pddomien, jotka koostuvat ndiden tavaroiden olemas-
saoloedellytyksistii, vilinen ero, itse tuotiavien pddomien
erityinen muoto. Koron ollessa 5 % on 100 punnan péaa-
omana 105 puntaa. Tdmi on itseddn lisddvan arvon eli
rahaa luovan rahan aivan kisinkosketeltava muoto —
samalla aivan ajatukseton mystifioitu muoto. Késitta-
mitén, mystifioitu. L#hdimme pddoman kehittelyssd
kaavasta K — I’ — R, josta B — R’ oli vain tulos.1%7
Léyddmme nyt B — R':n subjektina. Niin kuin kasvami-
nen on ominaista puulle, niin on rahan synnyttéminen
(v6%0s)* ominaista pddomalle tdssd sen puhtaassa muo-
dossa rahana. Kisittdméadttoméin muodon, jonka tapaam-
me pinnalta ja josta sen vuoksi lihdimme analyysissa,
l6yddmme jilleen prosessin tuloksena, prosessin, jossa
padoman asu tulee vihd vdhéltd yhd vieraantuneemmak-
si sen sisdiselle olemukselle ja siitd riippumattomam-
maksi.

[899] Raha tavaran muuttuneena muotona oli se,
mistd lihdimme. Raha pddoman muutliuneena muotona
on se, mihin pdddymme, aivan kuten olemme havainneet
tavaran sekd p#doman tuotantoprosessin edellytykseksi
ettd sen tulokseksi.

Tiassd ihmeellisimmaissd asussaan, joka on samalla
lahimpénd kansanomaisinta kisitystd, pddoma on seki
vulgaaritaloustieteilijdiden »perusmuoto» ettd pinnalli-
sen kritiikin lihin hyokkiyskohde. Ensin mainittu
osaksi sen vuoksi, ettd sisdinen yhteys ilmenee tassa
vihiten ja pdiioma esiintyy muodossa, jossa se ndytiid
arvon itseniiiselti lahteeltid; osaksi sen vuoksi, ettd tassa
muodossa sen vastakohtainen luonne on kokonaan peitty-
nyt ja havinnyt, se ei ole vastakohta tyblle. Toisaalta
piddioma on tdssd muodossaan hydkkidyskohde, koska se
on muoto, jossa pddoma esiintyy jarjettomimmilldin,
tarjoaa helpoimman hyokkdyskohdan vulgaarisosialis-
teille.

Porvarillisten taloustieteilijéiden viittely 17. vuosi-
sadalla (Child, Culpeper jne.) korkoa vastaan lisdarvon

* — synnytetty; korko. Toim.
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itseniiisend muotona on vain nousevan teollisuusporva-
riston taistelua vanhanaikaisia koronkiskojia, sen ajan
rahaomaisuuden monopolisoijia vastaan siihen aikaan.
Korkoatuottava pddioma on tidssd vield vedenpaisumusta
edeltivd pddoman muoto, jonka tdytyy tulla alistetuksi
teollisuuspdidomalle ja joutua siitd riippuvaan asemaan,
asemaan, joka sen tdytyy omaksua teoreettisesti ja
kaytannollisesti kapitalistisen tuotannon perustalla. Por-
varisto ei ole empinyt ottaa vastaan valtion apua téssi,
kuten ei muissakaan tapauksissa, joissa on ollut kysymys
sen kohtaamien perinteellisten tuotantosuhteiden saat-
tamisesta sen omia tuotantosuhteita vastaaviksi.

On selvidd, ettei voiton muunlainen jakaminen eri
lajin kapitalistien kesken, siis teollisuusvoiton kohotta-
minen korkokantaa alentamalla ja kdintden, kajoa mil-
l#dn tavoin kapitalistisen tuotannon olemukseen. Sosia-
lismi, joka on suuntautunut korkoatuottavaa piddomaa
vastaan pddoman »perusmuotonan, ei itse siis ole ainoas-
taan tdydellisesti porvarillisen nikoépiirin vanki. Sikili
kuin sen kynésota ei ole vidrinymmirretty, piddomaa
itseddn vastaan epamaidridisesti swunnattu hyokkiys ja
arvostelu — piddomaa, jonka se kuitenkin samastaa sen
yhteen johdettuun muotoon — se on kauttaaltaan vain
sosialistiseen asuun puettua halua kehittda porvarillista
luottoa. Se ilmaisee siis vain suhteiden kehittymé&tto-
myytti siind maassa, jossa tuollainen viittely menettelee
sosialistisesti, se on itse vain teoreettinen kapitalistisen
kehityksen oire, vaikka tdm# porvarillinen pyrkimys
voikin omaksua varsin hidtkidhdyttivii muotoja, kuten
esim. »ilmainen luotto».’®® Samoin saintsimonismi pank-
kiiritoiminnan ihannointeineen. (Crédit Mobilier'®® il-
maantui myoéhemmin.)

[2)] Korkoatuottava pidiioma ja kauppapiioma
suhteessa teollisuuspiiomaan. Vanhempia muotoja.
Johdettuja muotoja

Koska kaupallinen ja korkomuoto ovat vanhempia
kuin kapitalistisen tuotannon muoto, teollisuuspiioma,
joka on porvarillista yhteiskuntaa hallitsevien kapita-
lististen suhteiden perusmuoto — ja josta johdettuina tai
sekundaarisina kaikki muut muodot esiintyvit — joh-
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dettuina, kuten korkoatuottava pidoma; sekundaarisina,
ts. piddomana jossakin erilyisessd tehtdvissi (joka kunluu
sen kiertokulkuprosessiin), kuten kauppapidfioma. Niinpi
teollisuuspdioman on syntyprosessissaan ensin alistetta-
va ndméd muodot ja muutettava ne oman itsensid johde-
tuiksi tai erityisiksi tehtdviksi. Ndmi vanhemmat muo-
dot se tapaa muodostumis- ja syntymiskaudellaan.
Se tapaa ne edellytyksind, mutta ei sen itsensd aset-
tamina edellytyksinid, ei sen oman eldménprosessin
muotoina. Samalla tavalla se tapaa alunperin tavaran,
mutta ei omana tuotteenaan, ja rahankierron, mutta ei
oman uusintamisensa momenttina. Jos kapitalistinen
tuotanto on kehittynyt muotojensa koko laajuudessa ja
on hallitseva tuotantotapa, niin teollisuuspidioma hal-
litsee korkoatuottavaa pddomaa, ja kauppapddoma on
vain kiertokulkuprosessista johdettu teollisuuspddoman
itsensd asu. Mutta molemmat on ensin murskattava
itsendisind muotoina (900] ja alistettava teollisuuspaa-
omalle. Korkoatuottavaa pidiomaa vastaan kéaytetddn
hallitusvaltaa (valtio) alentamalla korkokantaa viakival-
loin niin, ettei se voi endd sanella ehtoja teollisuuspai-
omalle. Tdmé& on kuitenkin kapitalistisen tuotannon ke-
hittyméttomimpiin vaiheisiin kuuluva muoto. Teollisuus-
pidoman todellinen tapa alistaa korkoatuottava pdioma
on sille luonteenomaisen muodon — luottojdrjestelmdin
luominen. Korkokannan vikivaltainen alentaminen on
muoto, jonka teollisuuspadoma itse vield lainaa aikai-
semman tuotantotavan menetelmien joukosta ja jonka se
hylkdd hyodyttéméné ja epdtarkoituksenmukaisena heti,
kun se on vahvistunut ja vallannut alueensa. Luottojir-
jestelmd on sen oma luomus, se on itse teollisuuspddoman
muoto, joka saa alkunsa manufaktuurin mukana ja
kehittyy edelleen suurteollisuuden myd6td. Luottojarjes-
telmd on alunperin vanhanaikaisia koronkiskojia (kulta-
sepiit Englannissa, juutalaiset, lombardit jne.) vastaan
suuntautunut poleeminen muoto. Kirjoitukset, joissa sel-
vitellddn sen ensimmdéisid salaisuuksia 17. vuosisadalla,
on kaikki esitetty tdissd poleemisessa muodossa.
Kauppapddoma alistetaan eri muodoissa teollisuus-
pisomalle tai, mikd on sama, siitd tulee sen funktio,
teollisuuspiadomaa erityisessd tehtdvissd. Sen sijaan ettd
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ostaisi tavaran, kauppias ostaa palkkatyotd, jolla tuot-
taa tavaran myydikseen sen markkinoilla. Mutta til-
16in kauppapiioma itse menettdi sen kiintein muodon,
joka silld oli suhteessa tuotantoon. Manufaktuuri voitti
siten keskiaikaiset ammattikunnat kiyttien kauppiaan
muuttumista tuottajaksi ja tyonsi kisitydon ahtaampaan
piiriin. Keskiajalla kauppias (lukuunottamatta hajanai-
sia pisteitd, joissa manufaktuuri kehittyi, Italiassa,
Espanjassa jne.) oli pelkistdén tuotettujen lavaroiden
kustantaja — olivatpa tavarat kaupunkien ammattikun-
tien tahi talonpoikain tuottamia.

Tama kauppiaan muuttuminen teollisuuskapitalistik-
si on samalla kauppapdioman muuttumista pelkiksi
teollisuuspiddoman muodoksi. Toisaalta fuottajasta tulee
kauppias. Esimerkiksi verankutoja ostaa itse raaka-
aineensa suhteessa pdfomansa suuruuteen jne. sen sijaan,
ettd saisi sen pienind erind kauppiaalta ja tyoskentelisi
tdlle. Tuotannonehdot sisdltyvit prosessiin hénen itsensa
ostamina tavaroina. Ja yksittdisen kauppiaan tai tietty-
jen asiakkaiden sijasta verankutoja tuottaa nyt kauppa-
maailmalle.

Ensimméisessi muodossa kauppias hallitsee tuotan-
toa, ja kauppapddoma hallitsee liikkeeseen panemaansa
kiisitybtuotantoa ja talonpoikaista kotiteollisuutta. Elin-
keinot ovat sille alistettuja. Toisessa muodossa tuotanto
muuttuu kapitalistiseksi. Tuottaja on itse kauppias;
kauppapddoma vilittdd endd vain kiertokulkuprosessia,
toteuttaa tietyn tehtdvén pddioman uusintamisprosessissa.
Tédssd on kaksi muotoa. Kauppiaasta tulee kauppiaana
tuottaja, teollisuudenharjoittaja. Teollisuudenharjoitta-
jasta, tuottajasta tulee kauppias.

Alunperin kauppa on edellytys ammattikuntamaisen
tuotannon, maaseudun kotiteollisuuden ja feodaalisen
maataloustuotannon muuttumiselle kapitalistiseksi. Se
kehittda tuotteen tavaraksi, osaksi luomalla sille mark-
kinat, osaksi hankkimalla uusia tavaravastikkeita, osaksi
hankkimalla tuotannolle uusia materiaaleja ja avaamalla
siten tuotantoaloja, jotka alusta pitien perustuvat kaup-
paan, sekd markkinoita varten tuottamiseen ettd maail-
manmarkkinoilta perdisin oleviin tuotannon elementtei-

hin,
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Niin pian kuin manufaktuuri on jonkin verran vah-
vistunut — ja vield enemmén tdméi piitee suurteollisuu-
teen nihden — se puolestaan luo markkinat, valloittaa
ne, avaa osaksi vdkivalloin markkinoita, jotka se kuiten-
kin valloittaa itse omilla tavaroillaan. Tistd eteenpiin
kauppa on vain teollisuustuotannon palvelija, teolli-
suustuotannon, jolle alituisesti laajenevista markkinoista
on tullut elinehto alati laajenevan massatuotannon —
jota eivdt rajoita olemassa olevat kaupan rajat (sikili
kuin kauppa ilmaisee vain olemassa olevaa kysyntii),
vaan ainoastaan ja yksinomaan olemassa olevan pidioman
suuruus ja tyon tuotantovoiman kehittyneisyys — tul-
viessa alituisesti olemassa olevien markkinoiden yli ja
toimiessa sen vuoksi jatkuvasti rajojensa laajentamiseksi
ja tyontimiseksi etddimmélle. Tiassd kauppa on teolli-
suuspddoman palvelija, koska tidyttdd yhden sen tuotan-
nonehdoista juontuvan tehtdvin.

Siirtomaajdrjestelmdilli (samanaikaisesti tuontikielto-
jirjestelmin kanssa) teollisuuspiiioma yrittid ensimméi-
sind kehityskausinaan varmistaa vikivalloin itselleen
markkinoita ja markkina-alueita. Teollisuuskapitalistilla
on edessdin maailmanmarkkinat; hin vertaa [901] ja
hénen tdytyy sen vuoksi jatkuvasti verrata omia kustan-
nushintojaan koko maailmanmarkkinoiden eik# ainoas-
taan kotimaan markkinahintoihin. Hén tuottaa jatku-
vasti ottaen timidn huomioon. Témi vertailu lankeaa
aikaisempina kausina vain kauppiassdddyn tehtdviksi ja
varmistaa siten kauppapdiomalle ylivallan tuottavaan
pidomaan nihden. [901]

* *
*

[902] Korko ei siis ole mitiin muuta kuin osa siti
voittoa (joka puolestaan itse ei ole muuta kuin lisiarvoa,
maksamatonta tyotd), jonka teollisuuskapitalisti mak-
saa vieraan pidoman omistajalle, vieraan péddoman,
jolla hiin »tydskentelee» yksinomaan tai osittain. Korko
on osa sitd voittoa — lisdarvoa,— joka erikoiseksi kate-
goriaksi kiinteytyneend, omalla nimelld varustettuna
erotetaan kokonaisvoitosta; kysymyksessd on erottami-
nen, joka ei ole missééin suhteessa koron alkuperiin,
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vaan ainoastaan sen maksamis- tai haltuunottotapaan.
Sen sijaan ettd teollisuuskapitalisti itse anastaisi tdmin
voiton osan — vaikka hin on henkild, jonka kidessd koko
lisiarvo vialittémisti on, miten se sitten jakautuukin
maankoron, teollisuusvoiton ja koron nimisena hénen ja
muiden henkiloiden kesken,— han vahentdd sen omasta
tulostaan ja maksaa pidoman omistajalle.

Jos voiton suhdeluku on annettu, niin koron suhdelu-
vun suhteellinen korkeus riippuu siitd suhteesta, jossa
voitto jakautuu koroksi ja teollisuusvoitoksi; jos jakau-
tumissuhde on annettu, niin koron suhdeluvun absoluut-
tinen korkeus (ts. koron suhde piidomaan) riippuu voiton
suhdeluvusta. Sen tutkiminen, miten timé jakautumis-
suhde maidrdytyy, ei kuulu tdhin, vaan piddoman todel-
lisen liikkeen, ts. pddiomien liikkeen tarkasteluun, kun
taas tidssi olemme tekemisissd vain piddoman yleisten
muotojen kanssa.

Korkoatuottavan piioman muodostuminen, sen eroa-
minen teollisuuspddomasta on itse teollisuuspaéoman,
itse kapitalistisen tuotantotavan kehityksen vdlttimdtin
tuote. Rahalla (arvosummalla, joka on aina muutetta-
vissa tuotannonehdoiksi) tai tuotannonehdoilla, joiksi se
on joka hetki muutettavissa ja joiden muutettu muoto
se vain on, padomana kidytettynd, on kiskyvallassaan
tietty méaird vierasta ty6td, enemmaén tyotd kuin siihen
itseensi sisiltyy. Se ei ainoastaan sdilytd arvoaan vaih-
dossa tyon kanssa, vaan lisdd sitd, tuottaa lisdarvoa.
Rahan tai tavaroiden arvo pddomana ei maariydy siitd
arvosta, mika niilld on rahana tai tavaroina, vaan siitd
lisdarvomairastd, jonka ne »tuottavaty omistajalleen,
Pisoman tuote on voitto. Kapitalistisen tuotannon
perustalla on se, kulutetaanko raha rahana vai pidoma-
naan, vain rahan erilaista kidyttGd. Raha (tavara) on
kapitalistisen tuotannon perustalla an sich* péddomaa
(aivan kuten tyékyky on sindnsd tyotd), silld ensiksikin
se voidaan munttaa tuotannonehdoiksi ja se on itse
asiassa vain niiden abstrakti ilmaus, niiden olemista
arvona, ja toiseksi rikkauden esineellisilli aineksilla on
an sich ominaisuus olla pidomaa, koska niiden vasta-

* — sindnsd, »itsessidn», mahdollisuutena. Zoim.
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kohta — palkkatyd, joka muuttaa ne padomaksi — on
olemassa yhteiskunnallisen tuotannon perustana.

Maankorkokin on vain nimi yhdelle lisdarvon osalle,
joka kapitalistin on maksettava, aivan kuten korko on
toinen lisdarvon osa, jonka hédn tosin kerdd itse (kuten
maankoron), mutta joka hénen on maksettava kolman-
nelle henkilglle. Mutta téssdé on suuri ero: maaomaisuu-
den avulla maanomistaja estdd piddomaa tasoittamasta
maataloustuotteiden arvoja niiden kustannushintojen
mukaisesti. Tdméin tekee hinelle mahdolliseksi maan-
omaisuuden monopoli. Se tekee hinelle mahdolliseksi
pistdd taskuunsa arvon ja kustannushinnan vilinen ero.
Toisaalta — sikdli kuin on kysymys differentiaaliko-
rosta — se tekee hinelle mahdolliseksi pistdii taskuunsa
se osa, jolla markkina-arvo ylittdd tietyn maan tuotteen
yksilollisen arvon, sen sijaan ettd timéi erotus joutuisi —
niin kuin muilla aloilla — lisdvoittona niiden kapita-
listien taskuun, jotka toimivat niitd keskiméaariisia ehto-
ja suotuisammilla ehdoilla, jotka tyydyttivit kysynnin
pddosan, maidrittdvit valtaosan tuotannosta ja sidéintele-
viit sen vuoksi kunkin erikoisen tuotannonalan markki-
na-arvoa.

Maanomaisuus on vdline siepata osa teollisuuskapi-
talistin tuottamasta lisdarvosta. Lainaksi annettu pdéoma
siti vastoin on vdline — siind miidrin kuin kapitalisti
toimii lainatulla pddomalla — tuottaa itse koko [903]
lisdarvo. Se, ettd raha (tavara) voidaan antaa lainaksi
pddomana, tarkoittaa vain sitéd, ettd se on an sich pia-
omaa. Maaomaisuuden poistaminen ricardolaisessa mie-
lessd, nimittdin sen muuttaminen valtion omaisuudeksi
niin, ettd korko maksetaan maanomistajan sijasta val-
tiolle, on pddoman sisimmistd olemuksesta nouseva
ihanne, hartain toive. Piddoma ei voi poistaa maaomai-
suutta. Mutta muuttamalla sen maankoroksi, joka mak-
setaan valtiolle, pddoma ottaa sen Iluokkana haltuunsa
valtion menojen rahoittamiseksi, ottaa siis kiertotietd
haltuunsa sen, mistd ei voi suoraan pitda kiinni. Koron
ja korkoatuottavan piddoman poistaminen merkitsee sen
sijaan itse pddoman ja kapitalistisen tuotannon poista-
mista. Niin kavan kuin raha (tavara) voi palvella pia-
omana, se voidaan myydéd pidomana. Pikkuporvarillisille
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utopisteille on sen vuoksi tdysin sopivaa, ettd he hyvik-
syviat tavaran, mutta eivdt rahaa, ettd he hyviksyvit
teollisuuspadoman, mutta eivdt korkoatuottavaa, voiton,
mutta eivdt korkoa.

Ei ole kahta eri pddomaa, korkoatuottavaa ja voit-
toatuottavaa, vaan sama, prosessissa pifiiomana toimiva
pddoma tuottaa voiton, joka jakautuu kahden eri kapi-
talistin kesken: sen, joka on tuotantoprosessin ulko-
puolella ja edustaa omistajana pddomaa an sich {on
kuitenkin olennainen ehto pdfomalle, ettd sitd edustaa
yksityisomistaja, muuten se ei olisi padomaa vastakohdaksi
palkkatydlle}, ja sen, joka edustaa toimivaa pé#omaa,
prosessissa olevaa pddomaa.

[3) Lisdarvon yksittdisten osien eriytyminen
eri tulojen muodossa, Koron ja teollisuusvoiton
suhde. Tulon fetissoituneiden muotojen
irrationaalisuus]

Voiton jakautumisern »luutuminen» tai itsendistyminen
edelleen ilmenee siten, ettdi jokaisern pidoman
voitto — siis myds pddomien keskindiseen tasoittumiseen
perustuva keskimddrdinen voitto — hajoaa tai jakautuu
kahteen toisistaan riippumattomaan tai suhteessa toi-
siinsa itsendiseen osaan: korkoon ja teollisuusvoittoon,
jota nyt sanotaan usein myds vain voitoksi tai joka saa
uuden nimen, »valvontatyon palkka». Jos voiton suhdelu-
ku (keskimiiridinen voitto) on 15 % ja koron suhdeluku
(joka on aina, kuten olemme néhneet, yleisessié muodossa
kiinted) on 5 % (koron yleinen suhdeluku ilmoitetaan
aina rahamarkkinoilla rahan »arvona» tai »hintana»),
niin kapitalisti tarkastelee — silloinkin kun hin on
padoman omistaja eikd ole lainannut osaakaan siité,
eikdi voittoa siis ole jaettava kahden kapitalistin kes-
ken — asiaa siten, ettd niistda 15 %:sta 5 % esittda
hdnen piddomansa korkoa, kun taas vain 10 % esittda
voittoa, jonka hin on hankkinut pdidomansa tuottavalla
kéaytolla. Naméd 5 % korkoa hidn on »teollisuuskapitalis-
tina» velkaa itselleen pddoman »omistajana»; ne kuuluvat
hinen pddomalleen an sich, niin ollen myés hanelle
pddoman an sich omistajana (mikd on samalla pédoman
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olemista itsedin varten eli pddoman olemista kapita-
listina, omaisuutena, joka sulkee toiset omistamisen
ulkopuolelle), pddiomalle, abstrahoituna tuotantoproses-
sista, erotukseksi toimivasta piddiomasta, tuotantopro-
sessissa olevasta p#ddomasta ja »teollisuuskapitalistista»
timin toimivan ja »tyoskentelevdn» piddoman edusta-
jana. »Korko» on pédoman hedelma sikdli kuin timi
ei »tyoskentele», toimi, ja voitto on »tyoskentelevin»,
toimivan pddoman hedelmi. Tdmi on yhdenmukaista sen
kanssa, miten maataloutta harjoittava kapitalisti — joka
on samalla maanomistaja, sen maan omistaja, jota hén
kidyttdd kapitalistisesti — lukee sen osan voitostaan,
joka muodostaa maankoron, timin lisivoiton, ansiokseen
maanomistajana eika kapitalistina, maanomaisuuden eiki
pddoman ansioksi, niin ettd hin, kapitalisti, on velkaa
»maankoron» itselleen maanomistajana. Siten pddoma on
yhdessi madrityksessiin samaa, toisessa madrityksessd
olevaa, piddomaa vastassa yhtd kiintednd kuin ovat vas-
tassa maanomaisuus ja pédoma, jotka itse asiassa muo-
dostavat kahteen oleellisesti erilaiseen tuotantovélinee-
seen perustuvat vieraan tyon anastamisen oikeusperus-
teet.

Jos toisaalta 5 osakasta harjoittaa liiketoimintaa
puuvillakehrdamolld, joka edustaa 100 000 puntaa péa-
omaa ja tuottaa 10 % voiton, siis 10 000 puntaa, niin
kukin saa tdstd voitosta /5 eli 2000 puntaa. Jos toisaalta
yksi ainut kapitalisti on sijoittanut saman pd#oman
kehraiamdéon ja saa saman 10 000 punnan voiton, niin
hin ei laske siten, ettid hin saa 2000 puntaa osakasvoitto-
na ja 8000 puntaa yhtidvoittona 4 olemattoman osakkaan
puolesta. Pelkkd voiton jakautuminen eri [904] kapita-
listien kesken, joilla on erilainen juridinen omistusperuste
samaan pd#omaan ja jotka ovat muodossa tai toisessa
toistensa kanssa saman pddoman omistajia, ei sen vuoksi
suinkaan perusta eri kategorioita niille voiton osille.
Miksi siis perustaa niitd pdfdioman lainaksiantajan ja
piddoman lainaksiottajan vilinen satunnainen jako?

Prima facie* kysymys on vain voiton jakautumisesta
silloin, kun on olemassa kaksi pddomanomistajaa, joilla

* — Ensi katsomalta. Toim.
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on eri oikeusperusteet — tdméi on ensi nikeméltd juridinen,
eikd taloudellinen momentti. Tuottaako kapitalisti omal-
la vai vieraalla pddomalla, tai missd suhteessa omalla
ja vieraalla, on sinénsa tdysin yhdentekevad. Mistd siis
johtuu, ettei tdmi voiton jakautuminen [teollisuus]voi-
toksi ja koroksi esiinny satunnaisena jakona, siitd satun-
naisesta seikasta riippuvana, onko kapitalistin todella
jaettava jonkun foisen kanssa vai ei, toimiiko hiin sattu-
malta omalla vai vieraalla pddomalla? Mistd johtuu, ettd
hdn pikemminkin joka tapauksessa jakautuu myds tuot-
taessaan yksinomaan omalla pidiomalla pelkiksi pii-
oman omistajaksi ja pddoman kayttdjiksi, piiomaksi
tuotantoprosessin ulkopuolella ja pididomaksi tuotanto-
prosessissa, pddomaksi, joka tuottaa sindnsid korkoa, ja
paaomaksi, joka tuottaa voiton [tuotantolprosessissa olles-
saan?

Tédmén perustana on todellinen syy. Raha (tavaran
arvonilmauksena ylipi#nsd) ottaa prosessissa haltuunsa
pelkistddn sen takia lisdarvoa — mitd nimid sille anne-
taankin ja mihin osiin se jaetaankin —, koska se on
edellytetty pddomana jo ennen tuotantoprosessia. Proses-
sissa se sdilyttdd, tuottaa ja uusintaa itsensd péidomana
ja alati laajenevassa mitassa. Mutta jo ennen prosessia —
kun kapitalistinen tuotantotapa kerran on annettu, kun
ty6téd tehddédn sen perustalla ja sitd vastaavien yhteiskun-
nallisten suhteiden puitieissa, kun siis ei ole puhe vain
péddoman muodostumisprosessista — se on olemassa pdd-
omana sindnsd, luonteeltaan, joka tosin toteutun vasta
prosessissa ja joka ylipdéinsd on todellinen vain itse
prosessissa. Jos raha ei menisi prosessiin piddomana, niin
se ei mydskdan tulisi siitd pddomana, ts. voittoa tuotta-
vana rahana, itsedin lisddvdnad arvona, lisdarvoa luova-
na arvona.

Asia on samoin kuin rahankin [sininsd] tapauksessa.
Esimerkiksi kolikko ei ole muuta kuin kappale metal-
lia. Rahaa se on vain sen tehtdvinsd nojalla, joka sillid
on kiertokulkuprosessissa. Mutta kun tavaroiden kierto-
kulkuprosessi kerran on edellytetty, kolikko ei ainoas-
taan toimi rahana, vaan se on rahan ominaisuudessa
jokaisessa yksittdisessd tapauksessa kiertokulkuprosessin
edellytys ennen menoaan siihen,
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Pddoma ei ole vain kapitalistisen tuotannon tulos.
vaan myos sen edellytys. Raha ja tavara ovat sen vuoksi
sinidnsé latenttia pddomaa, mahdollista piiomaa; kaikki
tavarat ovat pddomaa, sikdli kuin ne ovat muutettavissa
rahaksi, raha, sikali kuin se on muutettavissa sellaisiksi
tavaroiksi, jotka muodostavat kapitalistisen tuotanto-
prosessin elementit. Raha — tavaroiden ja tydnehtojen
puhtaana arvonilmaisuna — on siis an sich p#d#omana
kapitalistisen tuotannon edellytys. Mitd pdsioma on, kun
sitd tarkastellaan prosessin edellytyksend, eikd tulok-
sena? Mikéd tekee siitd pddomaa ennen sen menoa proses-
siin, niin ettd tadmi vain kehittdd sen immanenttia
luonnetta? Yhteiskunnallinen mé&éritys, jossa se on
olemassa. Se, ettd elavdid tyotd vastassa on mennyt tyo,
toimintaa vastassa tuote, ihmistd vastassa esine, tyota
vastassa sen omat esineelliset ehdot vieraina, itsendisind,
itseriittoisina subjekteina, henkiléitymind, lyhyesti sa-
noen vieraana omaisuutena, ja tdssd asussa itse tyon
vkdyttdjind» ja »komentajina», tyoén, jonka ne ottavat
haltuunsa, sen sijaan, ettii se ottaisi ne haltuunsa. Se, ettd
arvo — olkoonpa se olemassa rahana tai tavarana —,
pidemmaille kehiteltyni tyonehdot, ovat tydldistd vastas-
sa vieraana omaisuulena, itseriittoisena omistajana, mer-
kitsee vain siti, ettd ne ovat hintd vastassa ei-ty6ldisen
omaisuutena, tai ainakin sitd, ettd sikdli kuin h&n on
kapitalisti, hdn ei ole niitd vastassa tydldisend, vaan
arvon jne. omistajana, subjektina, jossa niilld olioilla
on oma tahto, jossa ne kuuluvat itselleen ja ovat henki-
16ityneet itsendisind voimina. Pddoma tuotannon edelly-
tyksend, pddoma sellaisena, kuin se on ennen menoaan
tuotantoprosessiin, eikd sellaisena, kuin se tulee siit,
on vastakohtaisuus, jossa tyé on sitd vastassa vieraana
tyond ja jossa pddoma itse on vieraana omaisuutena
tyotd vastassa. Siind on ilmaistu vastakohtainen yhteis-
kunnallinen méiritys, joka prosessista itsestdin erotet-
tuna saa ilmauksensa kapitalistisessa omaisuudessa sellai-
senaan.

[905] Nyt timd momentti — erotettuna itse kapita-
listisesta tuotantoprosessista, jonka alituinen tulos se on
ja jonka alituisena tuloksena se on sen alituinen edelly-
tys — saa ilmauksensa siind, ettd raha ja tavara sindnsi
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oval latenttia pddomaa, elld ne voidaan myydd pddomana
ja etld ne edustavat ldssd muodossa pelkkidd pddoman
omistusta, kapitalistia pelkkdnd omistajana, ottamatta huo-
mioon hinen kapitalistintehtdviddnsd ne, raha ja tavara,
ovat sellaisenaan tarkasteltuna kiskyvaltaa vieraaseen
ty6hén, sen vuoksi itseddn lisddvdd arvoa, ja vieraan
ty6n haltuunottovaade.

Tassd kdy myds selvdsti ilmi, ettd vieraan tydén
haltuunoton peruste ja véline on tima suhde, eikd mikadin
tyo tai vastikearvo kapitalistin puolella.

Korko ilmenee sen vuoksi pddomalle padomana, pel-
kille pddoman omistukselle kuuluvana lisdarvona, jonka
se tuo tuotantoprosessista, koska menee siihen pAiomana,
joka siis kuuluu péddomalle sellaisenaan, tuotantoproses-
sista riippumatta, vaikka osoittautuukin todelliseksi
vasta tuotantoprosessissa, lisiarvona, jonka pidoma pié-
omana sen vuoksi jo sisdltdd latentisti. Teollisuusvoitto
sitd vastoin ilmenee lisdarvon osana, joka ei kuulu kapi-
talistille pddoman omistajana, vaan toimivana omista-
jana, toimivalle pddomalle. Niin kuin tdssd tuotantota-
vassa kaikki esiintyy nurinkurisena, niin esiintyy myos
lopulta viimeinen nurinkdintymi koron ja voiton suh-
teessa, niin ettd erikoisen otsakkeen lkoron] alla erotettu
voiton osa pikemminkin esiintyy pddomalle ominaisim-
min kuuluvana tuotteena ja teollisuusvoitto pelkistddn
sithen ympéttyna lisikkeena.

Koska rahakapitalisti itse asiassa saa osansa lisdar-
vosta vain pddoman omistajana jadden itse tuotantopro-
sessin ulkopuolelle; koska pdioman — ts. pelkin pii-
oman omistusoikeusperusteen — hinta ilmoitetaan raha-
markkinoilla koron suhdelukuna jokaisen muun tavaran
markkinahinnan tavoin; koska se osuus lisdarvosta,
jonka pddoma sindnsd, pelkkd péadoman omistus suo,
on siten annettu suure, kun taas voiton suhdeluku hei-
lahtelee, on joka hetki erilainen eri tuotannon aloilla
ja kullakin alalla yksittdisten kapitalistien kesken —
osaksi heiddn tuottaessaan suotuisuudeltaan erilaisilla
ehdoilla, osaksi heididn riistdessidn tyotd kapitalistisesti
vaihtelevalla harkitsevaisuudella ja tarmokkuudella, osak-
si heiddn vetdessddn tavaran ostajia ja myyjid nenisté
vaihtelevalla onnella ja oveluudella (profit upon expro-
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priation, alienation¥),— niin heille korko niyttiytyy
luonnollisesti, olivatpa he prosessoivan pidoman omista-
jia tai ei-omistajia, padomalle sellaisenaan, péddoman
omistukselle kuuluvana; pddoman omistajalle kuuluvana,
olivatpa omistajana he tai kolmannet; sitd vastoin teol-
lisuusvoitto ilmenee heille heiddn tybnsd tuotteena.
Hehin ovat toimivina kapitalisteina — kapitalistisen
tuotannon todellisina edustajina — itseddn tai kolman-
sia vastassa pddoman pelkdn, toimettoman olemisen
ominaisuudessa, sen vuoksi fyoldising itseddn tai muita
vastassa omistajan ominaisuudessa. Ja koska he nyt ker-
ran ovat tyoldisid, niin he ovat itse asiassa palkkatyoldi-
sid, erikoisen oivallisuutensa vuoksi vain paremmin pal-
kattuja palkkaty6ldisid, mistd heiddn on osaksi kiittd-
minen myos sitd seikkaa, ettd he maksavat itse palkkansa
itselleen.

Kun siis korko ja pddoma korkoatuottavana ilmaisevat
esineellisen rikkauden pelkén vastakohtaisuuden suhtees-
sa tyohén ja sen vuoksi rikkauden olemisen pddomana,
timi ndyttdytyy tavallisesti aivan pdinvastaisena, koska
ilmié ei ensi silmaykselld ndytd rahakapitalistia olevan
missdin suhteessa palkkatygldiseen, vaan ainoastaan
suhteessa toiseen kapitalistiin tidméin toisen kapitalistin
ollessa palkkatydn vastakohdan sijasta pikemminkin itse
tydldisend vastakohta suhteessa itseensid tai muihin kapi-
talisteihin piddoman pelkkini olemisena, pelkkin# pad-
oman omistajana. Lisdksi yksittdinen kapitalisti voi
antaa rahansa lainaksi pddomana tai kiyttdd sitd itse
padomana. Sikidli kuin hadn saa siitd korkoa, hén saa
siitd vain sen hinnan, minki saisi my6s siind tapaukses-
sa, ettd ei »toimisi» kapitalistina, ei »tyoskentelisis.
Niin ollen on selvii, etta siita, mitd hin oikeastaan saa
tuotantoprosessista, sikili kuin se on vain korkoa, hinen
on kiittdminen vain pddomaa eikd itse tuotantoprosessia
eikd [906] itseddn toimivan pi#ioman edustajana.

Tédstd johtuu myo6s muutamien vulgaaritaloustieteili-
joiden esittdmd kaunis korulause: jos teollisuuskapita-
listi ei saisi koron lisdksi lainkaan voittoa, niin hin
panisi pddomansa tuottamaan korkoa ja ryhtyisi koroil-

*# — luovuttamis-, vieraannuttamisvoitto. Toim.
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laeldjdksi. Niin kaikki kapitalistit lakkaisivat tuotta-
masta ja kaikki pddoma lakkaisi toimimasta padomana
ja kuitenkin voitaisiin eldd sen koroilla! Samaan tapaan
pditteli jo Turgot: jos kapitalisti ei saisi korkoa, niin
hén ostaisi maata (kapitalisoitu maankorko) ja eldisi
maankorolla.'® Mutta tissd korko on kuitenkin johdettu
lisdarvosta, koska maankorko edustaa fysiokraateilla
todellista lisdarvoa. Sitd vastoin tuossa vulgaarikasityk-
sessd asiat ovat kadantyneet nurin,

On pantava merkille toinenkin seikka: rahaa lainan-
neen teollisuuskapitalistin kannalta korko sisiltyy kus-
tannuksiin, kustannusten tarkoittaessa tilloin sijoitettua
arvoa. Esimerkiksi 1000 punnan pdioma ei mene tuotan-
toon 1000 punnan arvoisena tavarana, vaan pddomana.
Siis jos 1000 punnan pddoman vuotuinen korko on 10 %,
niin se sisdltyy 1100 punnan arvoisena vuotuiseen tuot-
teeseen. Tissd kidy siis selvisti ilmi, ettei arvosummasta
(ja tavaroista, joissa se esiintyy) tule piddomaa vasta
tuotantoprosessissa, vaan se muodostaa piiomana tuo-
tantoprosessin edellytyksen ja niin ollen se sisiltida sille
pelkkdnd pddomana kuuluvan lisdarvon. Lainatulla paa-
omalla toimivan teollisuudenharjoittajan kannalta korko
tai pddoma pddomana — ja sitd se on vain sikili kuin

se tuottaa lisdarvoa (niin ettd se on tavarana esimerkiksi
1000 ja pddomana 1100 arvoinen, ts. 1000 4- !%—80, C +

+%) — sisdltyy hdnen kustannuksiinsa. Mikidli tuot-

teeseen sisdltyvénd saataisiin vain korko, niin se kylla-
kin olisi yli sijoitetun pddoman arvor pelkkind tavarana
laskettuna, mutta ei yli tavaran arvon pdidomana lasket-
tuna; teollisuudenharjoittajan on maksettava pois tdma
lisdarvo, se kuuluu hénen sijoituksiinsa, kuluihin, joita
hénelle koituu tavaran tuottamisesta.

Mitd omalla paddomalla toimivaan teollisuudenharjoit-
tajaan tulee, niin hédnen on itse maksettava itselleen
korkoa piddomasta ja hdn pitdd tdtd korkoa sijoitettuna.
Itse asiassa hin ei olekaan sijoittanut vain esimerkiksi
1000 punnan arvoista pddomaa, vaan 1000 punnan arvon
pddomana, ja tdmd arvoe on 1050 puntaa, jos korko
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on 5 %. Eika tama ole miléidn joutavaa kuvittelua hinen
kannaltaan. Silld nuo 1000 puntaa tuottaisivat hinelle
pddomanra 1050, jos hiin lainaisi ne sen sijaan, ettd kidyt-
tdd niitd tuottavasti. Sikidli kuin hén siis sijoittaa itse
nuo 1000 puntaa pddomana, hidn sijoittaa 1050 puntaa.
Onhan vaadittava korvaus menetetystd edusta, vaikka
sitten itseltdkin!

1000 punnan arvoisten tavaroiden arvo on piiomana
1050 puntaa. Ts. pddoma ei ole mikédin yksinkertainen
luku; se ei ole yksinkertainen tavara, vaan potensoitu
tavara; ei mikdin yksinkertainen suure, vaan suureiden
suhde. Se on pddsumman, annetun arvon suhde itseensi
sellaiseen piddsummaan, joka tuotti lisdarvon. Piddoman

arvo on C (1—}— %)1 (1 vuodelle) eli C + -(’x; Potensoitua

tavaraa, potensoitua rahaa, piddomaa ei voida kisittaa
eikd kehitelld yksinkertaisten laskutapojen avulla sen
enempidd kuin z:n arvoa yhtidléssi a* = n.

Aivan niin kuin korossa osa voitosta, pddoman tuotta-
masta lisdarvosta, ilmenee kapitalistin sijoittamana, niin
ilmenee maataloustuotannossa toinen osa, maankorko,
kapitalistin sijoittamana. Tissd asia ei esiinny yhti
silmiinpistdvin jarjettoménd, koska maankorko ilmenee
tdssi maan vuotuisena hintana, maan, joka nidin menee
tavarana tuotantoon. »Maan hintaan» siséltyy tosin
suurempi jérjettomyys kuin paddoman hintaan, mutta se
ei sisdlly itse muotoon. Koska maa esiintyy téssd tavaran
kdyttbarvona ja maankorko sen hintana. (Jérjettomyys
on siind, etta sellaisella mikéi ei ole tyon tuote — maal-
la — on muka hinta, siis rahassa ilmaistu arvo, siis arvo,
ja sitd olisi siis pidettidvi esineellistettynd yhteiskunnalli-
sena tyond). Ulkoisen muodon kannalta tdssid on kaksi-
nainen ilmaus, siis kuten jokaisen tavaran kohdalla,
kdyttoarvo ja vaihtoarve, ja vaihtoarvo on ilmaistu
ideaalisesti hintana, jonakin sellaisena, jota tavara kayt-
toarvona ehdottomasti ei ole. Sitd vastoin ilmauksessa
1000 puntaa = 1050 puntaa, tai 50 puntaa on 1000 pun-
nan vuotuinen hinta, on sama suhteutettu samaan, vaih-
toarvo vaihtoarvoon, ja vaihtoarvon on mé&idrd olla
oman itsensi hinta, joka on eri kuin se itse, ts. vaihtoarvo
itse rahassa ilmaistuna.
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[907) Tissd siis 2 lisdarvon muotoa — korko ja maan-
korko,— kapitalistisen tuotannon tulokset — menee tuo-
hon tuotantoon edellytyksiné, sijoituksina, jotka kapita-
listi itse tekee, jotka siis eivdt lainkaan edusta hinelle
lisdarvoa, tehtyjen sijoitusten arvon ylitystid. Niiden
lisdarvon muotojen kohdalla ilmenee yksittiiselle kapi-
talistille itselleen, etta lisiiarvon tuotanto kuuluu kapi-
talistisen tuotannon tuotantokustannuksiin, etta vieraan
tyon ja prosessissa kulutettujen tavaroiden (sisdltyvitpa
ndmd pysyvddn tahi vaihtelevaan pddomaan) arvon
ylittavan lisdn anastaminen on tamin tuotantotavan
valttamitén ehto. Tdmi tulee kylld esiin myds sikili
kuin keskimiddrdinen voitto muodostaa tavaran kustan-
nushinnan osatekijin ja siten tavaran tarjonnan, itse
sen tuottamisen ehdon. Mutta silti teollisuuskapitalisti
pitdd oikeutetusti téitd lisdd, tatd lisdarvon osaa — vaik-
ka se muodostaakin itse tuotannon elementin — sinénsd
omien kustannustensa yli menevénd lisdnd, eikd sijoituk-
siinsa kuuluvana, kuten korkoa ja maankorkoa. Krii-
siaikoina myds voitto esiintyy tuotannonehtona hianta
itseddn vastassa sikdli, kuin tapahtuu tuotannon supistus
tai seisautus seurauksena sellaisesta hintojen laskusta,
joka nielaisee voiton kokonaan tai supistaa sitd huomat-
tavasti. Ndin ollen syyllistyvidt typeryyteen ne, jotka
tarkastelevat lisdarvon eri muotoja vain pelkkina jako-
muotoina. Ne ovat yhtd lailla tuotantomuotoja. [907].

%* *
*

[937] Saattaisi ndytiai, ettd kolminaisuudessa »maa —
maankorko, pddoma — voitto (korko), tyé — tydpalkkan
viimeinen jdsen on vield aivan jarkeva. Siind on ainakin
ilmaistu se lihde, josta ty6palkka juoksee. Mutta timi
viimeinen muoto on pikemminkin jarjettomin ja kum-
mankin muun perusta, kuten palkkatyé ylipaansé edellyt-
tdd maan maaomaisuutena ja tuotteen piddomana. Vain
silloin kun tyon ehdot ovat tidssi muodossa siti vastassa,
se on palkkatyotd. Mutta palkkatyénd se on ilmaistu
kaavassa tyd — tyopalkka. Palkan ilmetessi tdssd tyon
ominaisena tuotteena, sen ainoana tuotteena (ja se
tosiaan onkin tyén ainoa tuote palkkatyodlidiselle) ilme-

32—0940
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nevit arvon muut osat — maankorko ja voitto (korko) —
yhtd vilttiméttomasti muista ominaisista lihteistd juok-
sevina; ja aivan niin kuin se tuotearvon osa, joka eriytyy
palkaksi, on kigitettivda Lyon ominaiseksi tuotteeksi, on
koroksi ja voitoksi eriylyvidt arvon osat kasitettdvi
niiden liikevoimien ominaisiksi tuloksiksi, joita varten
ne ovat, joiden osalle me lankeavat, siis vastaavasti
maan ja padoman hedelmiksi. [937)

|4) Lisiarvon muuttuneiden muotojen
luutumisprosessi ja niiden enenevd eroaminen
sisdisestd olemuksestaan — lisdtyosti.
Korkoatuottava pédioma timén prosessin
adritapauksena. Teollisuusvoiton apologeettinen
késittaminen »kapitalistin tyopalkaksi *

[910]) Tarkastelkaamme tietd, jonka piddoma kulkee
ennen ilmenemistddn korkoatuottavan piddoman muo-
dossa.

Vilittomaéssd tuotantoprosessissa asia on vield yksin-
kertainen. Lisdarvo ei ole vield saanut mitdin erityistd
muotoa, lukuunottamatta sitd, mika erottaa sen lisdar-
vona tuotteen osan arvosta, joka muodostaa siind uusin-
netun arvon vastikkeen. Niin kuin arvo ylipédénsa pelkis-
tyy ty6ksi, niin lisdarvo pelkistyy lisatyoksi, maksamat-
tomaksi tyoksi. Sen vuoksi lisdarvo myés mitataan silld
pddoman osalla, joka todella muuttaa omaa arvoa —
vaihtelevalla padomalla, tyopalkkoihin sijoitetulla pad-
oman osalla. Pysyvé padoma ilmenee vain pddoman vaih-
televan osan toimintaan laittamisen ehtona. Asia on
hyvin yksinkertainen: jos 100 punnalla, 10 miehen tyélla,
ostetaan 20 miehen ty6 (ts. tavara, johon sisdltyy 20:n
ty6), niin tuotteen arvo on 200 puntaa, ja 100 punnan
suuruinen lisdarvo on 10 miehen maksamaton ty6. Tai
jos 20 miestd tekee tyotd, kukin puoli pidivid itselleen
ja puoli kapitalistille, 20 puolta péivdd on 10 piivaa.
Asia on aivan sama kuin jos olisi maksettu vain 10 mie-
helle ja 10 tyoskentelisi kapitalistille ilmaiseksi.

Nyt tissd alkiovaiheessa suhde on vielda hyvin kisitet-
tdvd tai pikemminkin sitd ei voida kieltdd. Vaikeutena
tdssd on vain sen seikan selville saaminen, miten tama
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tyon vastikkeeton anastaminen juontuu tavaranvaihdon
laista — siita laista, ettd tavarat vaihtuvat niihin sisal-
tyvien tydaikojen suhteessa,— eikid ole sen kanssa risti-
riidassa.

[911] Kiertokulkuprosessi jo hidmirtad ja sumentaa
todellisen yhteyden. Pddoman kiertoajan miairittiessi
tdssé samalla lisdarvon médrdé, nayttad siltd, ettd mukaan
tulee tydajalle tdysin vieras elementti.

Lopuksi valmiissa péddomassa, sellaisena kuin se
ilmenee kokonaisuutena, kiertokulkuprosessin ja tuotan-
toprosessin ykseyteni, uusintamisprosessin ilmauksena —
tiettynd arvosummana, joka tuottaa tietyn voiton (lisdar-
von) tiettynd ajanjaksona, tiettynid kiertojaksona,— tis-
si asussa tuotantoprosessi ja kiertokulkuprosessi ovat
olemassa endd vain muistona menneesti ja momentteina,
jotka yhtdldisesti madraavit lisdarvon. Tilléin pddoman
yksinkertainen luonne peittyy. Lisdarvo ilmenee nyt
voittona. Téssid on pantava merkille seuraavaa. 1. Tam&
voitto on suhteutettu pddoman tiettyyn kiertojaksoon,
joka on eri kuin tydaika. 2. Lisfarvo laskettuna ja suh-
teutettuna erotuksettomasti koko péddomaan, eikid siihen
piddoman osaan, josta se vilittomaésti juontaa juurensa.
N&in sen lahde peittyy taydellisesti. 3. Vaikka téssd
voiton ensimmaéisessi muodossa voiton midrd on vield
kvantitatiivisesti yhtdldinen yksittdisen pddoman luoman
lisdarvon méidrdn kanssa, on voiton suhdeluku alunperin
eri kuin lisdarvon suhdeluku; silla lisdarvon suhdeluku

m . . P
on — ja voiton suhdeluku on 4. Jos lisdarvon sub-

m
c+v
deluku edellytetddn annetuksi, voi voiton suhdeluku
nousta tai laskea ja liikkua vieldpé pédinvastaiseen suun-
taan kuin lisdarvon suhdeluku.

Siten lisdarvolla on jo voiton asussa muoto, joka ei
ainoastaan valittémésti estd havaitsemasta voiton yhti-
ldisyyttd lisdarvon, lisityon kanssa, vaan niyitia olevan
vilittomadsti ristiriidassa tuon yhtildisyyden kanssa.

Edelleen voiton muuttuessa keskimdidrdiseksi voitoksi,
yleisen voiton suhdeluvun muodostuessa ja arvojen muut-
tuessa siihen kytkeytyen tai sen maidrddméand kustannus-
hinnoiksi yksittiisen pddoman voitto ei eroa ainoastaan
ilmaukseltaan — joka osoittaa voiton suhdeluvun erot-

32%
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tumisen lisdarvon sulhdeluvusta — vaan subsianssiltaan,
ts. tdssd maardltddn, ilse siitd lisdarvosta, jonka yksit-
tdinen piddoma on luonut erityisellda tuotannonalallaan.
Yksittdistda piddomaa ja myds erityisen tuotannonalan
kokonaispddomaa tarkasteltaessa voitto ei ainoastaan
ndytd olevan, vaan on nyt fosiasiallisesti eri kuin lisdarvo.
Yhtd suuret pddomat tuottavat yhtd suuret voitot eli
voitto on suhteessa pddomien suuruuteen. Eli voitto
miadrdytyy sijoitetun pddoman arvosta. Kaikissa ndissa
ilmauksissa voiton suhde pdioman elimelliseen kokoon-
panoon on hivinnyt taydellisesti, se ei ole endd havait-
tavissa. Valittomasti ilmiselvdd on pikemminkin se, ettéd
yhtd suuret piadomat, jotka panevat liikkeeseen hyvin
erilaiset tyomaéidrdt, siis komentavat hyvin erilaisia
lisdtyomadrid ja luovat varsin erilaisia lisdarvon maarii,
tuottavat yhtd suuret voitot. Arvojen muuttuminen
kustannushinnoiksi nayttdd todellakin kumonneen itse
perustan — sen, ettd tavaroiden arvon maidrdid niihin
sisaltyva tyoaika.

Ja tdssd aivan vieraantuneessa voiton muodossa — ja
samassa midrin kuin voiton asu peittdd oman sisdisen
ytimen — péd#ioma saa yhd enemmiin esineellisen asun,
se muuttuu yhi enemmain suhteesta olioksi, mutta sellai-
seksi olioksi, joka on nielaissut sisdénsé ja pitda sisiillddn
yhteiskunnallisen suhteen, olioksi, joka suhtautuu itseen-
sd kuvitteellisesti eldvinid ja itseniiseni, aistillis-yliais-
tilliseksi olioksi. Tédssd pddoman ja voiton muodossa
pidoma ilmenee valmiina edellytyksend pinnalla. Tima
on sen todellisuuden muoto tai pikemminkin sen todelli-
nen olemassaolomuoto. Ja juuri tdssd muodossa se eldi
edustajansa, kapitalistin tietoisuudessa ja heijastuu hiinen
mielteissddn.

Tamin voiton kiintedn ja luutuneen (muodonmuutok-
sen kokeneen) muodon (ja samalla pddoman voiton tuotta-
jana, silld pddoma on peruste, voitto seuraus; padoma
on syy, voitto vaikutus; paddoma on substanssi, voitto
aksidenssi; pidoma on piidomaa vain voittoa tuottavana,
voiton, lisdarvon luovana arvona) ulkoisuus vahvistuu —
ja samalla voiton perusteena olevan pédidoman muodon,
pddomana itsensd sdilyltdvidn ja voitolla arvoaan lisda-
vin pédoman muodon ulkoisuus — vield sen vuoksi, ettd
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sama padomien tasoittumisprosessi, joka antaa voitolle
tdmén keskimédrdisen voiton muodon, erottaa siitd
maankoron muodossa osan, joka on itsendinen ja aivan
toiselta perustalta, maasta kasvanut. Maankorko esiin-
tyy kylldkin alunperin voiton osana, jonka viljeliji
maksaa maanomistajalle. Mutta koska hin, viljeliji,
ei pistd tatd lisdvoittoa taskuunsa eikd hinen kiytia-
méinsid pddoma eroa pddomana muista piddomista (koska
hin ei laske lisivoittoa padoman ansioksi pddomana,
hdn maksaakin sen maanomistajalle), maa itse ilmenee
tavaran arvon (lisiarvon) timin osan léhteend ja maan-
omistaja vain edustaa maata [912] juridisena henkilénd.

Jos maankorko lasketaan suhteessa sijoitettuun paa-
omaan, niin on jaljelld vield yksi lanka muistuttamassa
sen alkuperisti, voitosta, siis lisdarvosta yleensi, erotet-
tuna osana. (Asian laita on luonnollisesti toisin yhteis-
kuntajérjestelméssd, jossa maaomaisuus riistdd tyota
suoraan. Sellaisessa tapauksessa ei ole mink&idnlaista
vaikeutta havaita lisdrikkauden alkuperid.) Mutta maan-
korko lasketaan aina tietylle maa-alalle; se kapitalisoituu
maan arvossa; tidma arvo nousee ja laskee suhteessa
maankoron nousuun ja laskuun; maankorko nousee ja
laskee maa-alan pysyessi muuttumattomana (tdllda maa-
alalla toimivan pdioman sitd vastoin ollessa vaihteleva
suure); maalaatujen ero kidy ilmi tietyltd alalta makset-
tavan koron korkeudesta; kokonaiskorko lasketaan koko
pinta-alalle esim. yhden neliéjalan keskimééirdisen koron
midrittimiseksi; maankorko ilmenee jokaisen kapitalis-
tisen tuotannon luoman tuotannon muodon tavoin samaan
aikaan kiintesin#, annettuna, joka hetki olemassaolevana,
siis yksittdisestd ihmisestd riippumatta olemassaolevana
edellytyksend. Viljelijin on maksettava maankorkoa,
niin ja niin paljon pinta-alayksikk6d kohti, aina maan
laadun mukaan. Laadun kohotessa ja laskiessa nousee
ja laskee maankorko, joka hinen on maksettava niin ja
niin monelta eekkeriltd; hinen on maksettava maasta
maankorkoa silld kdyttiméistadn pddomasta riippumatta,
aivan kuten hinen on maksettava korko saamastaan
voitosta riippumatta.

Maankoron laskeminen suhteessa teollisuuspidiomaan
on vield yksi poliittisen taloustieteen kriittinen kaava,
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joka pitdd kiinni maankoron sisdisestd yhteydestd voit-
toon sen perustana ja pohjana. Mutta todellisuudessa
tdmi yhteys ei ilmene, vaan tidssi maankorko pikemmin-
kin mittautuu suhteessa todelliseen maahan ja maape-
riéin — ja siten koko vilitys on katkaistu ja maankoron
ulkoistunut itsendinen asu tullut valmiiksi. Itseniinen
asu se on vain tédssd ulkoistuneisuudessa, téydellisessi
erottuneisuudessa vélityksestddn. Niin ja niin monta
nelidjalkaa maata tuottaa niin ja niin paljon maankor-
koa. Tissa ilmauksessa, jossa vyksi lisdarvon osa —
maankorko — esiintyy suhteessa erityiseen luonnonelement-
tiin ihmistydstd riippumatta, ei ainoastaan lisdarvon luon-
ne ole tdydellisesti hdavinnyt — koska itse arvon luonne
on hdvinnyt — vaan itse voitorn on nyt kiittdminen p#i-
omaa olemassaolostaan, pddomaa erityisend esineellisend
tuotannonelementting, niin kuin maankorkokin ndyttédy-
tyy maalle kuuluvana. Maa on olemassa luonnostaan ja
tuottaa korkoa. Pddoma koostuu tuotteista ja ndmé tuot-
tavat voittoa. Siind, ettd tuotettu kiyttdarvo tuottaa
voittoa ja toinen kiyttdarvo, jota ei ole tuotettu, tuot-
taa maankorkoa, on vain kaksi erilaista muotoa, joissa
oliot luovat arvoa. Molemmat ovat yhta kisitettiviid ja
kisittimattomia.

On selvii, ettd niin pian kuin lisiarvo hajoaa erilai-
siin, erityisiin osiin, jotka suhteutuvat eri tuotannonele-
mentteihin — kuten luontoon, tuotteisiin, ty6hon — vain
aineelliselta puolelta erilaisiin tuotannonelementteihin,
ettd niin pian kuin lisdarvo ylipddinsi saa erityisid,
suhteessa toisiinsa yhdentekevid, toisistaan riippumat-
tomia ja eri lakien sditelemid muotoja, sen yhteinen
alkuperuste — lisdarvo — ja niin ollen timin yhteisen
alkuperusteen luonne tulee yhi mahdottomammaksi tun-
tea eika se tule ndkyviin ilmidssd, vaan se on kitketty
mysteeri, joka on vasta paljastettava. Tami lisdarvon
erityisten osien muotojen eristyminen — ja niiden astu-
minen toisiaan vastaan itsendisind asuina — tulee val-
miiksi siten, ettd kukin n#istd osista palautetaan yhteen
erityiseen elementtiin sen mittana ja erityisend ldhteend
tai ettd kukin lisdarvon osa esiintyy erityisen syyn vai-
kutuksena,” erityisen substanssin aksidenssina. Eli: pdi-
oma — voitto, maa — maankorko, tyé — tyopalkka,



LISAARVOTEORIOITA. LIITTEITA 503

Ja juuri ndm# valmiit suhteet ja muodot ilmenevét
todellisen tuotannon edellytyksind, koska kapitalistinen
tuotantotapa liikkuu itse luomissaan muodoissa ja ndmé
sen tulosta olevat muodot astuvat yhté lailla sitd vastaan
valmiina edellytyksind uusintamisprosessissa. Sellaisina
ne kiytdnnossd madrddvit yksittdisten kapitalistien toi-
met, midrddvit motiivit, jotka heijastuvat sellaisenaan
heidén tietoisuudessaan. Vulgaaritaloustiede ei tee muu-
ta kuin ilmaisee .timin motiiviensa ja mielteidensi
puolesta kapitalistisen tuotantotavan wulkoisten ilmene-
mismuotojen vankina olevan tietoisuuden doktrinaari-
sessa muodossa. Ja mitd latteammin se pysyttelee kiinni
pinnassa ja vain heijastaa sen tietyssi jédrjestyksessd,
sitd enemmin se on tietoisesti »luonnonmukainen» ja
kaikkea abstraktia jirkeilyd karttava.

[913] Edelld kiertokulkuprosessin kohdalla* on huo-
mattava lisiksi, ettd kiertokulkuprosessista juontuvat
midritykset kiteytyviit pddoman tiettyjen lajien — kiin-
tedin, liikkuvan jne.— ominaisuuksiksi ja ilmenevit
siten annettuina, tietyille tavaroille aineellisina olioina
kuuluvina ominaisuuksina.

Kun siinii lopullisessa asussa, jossa voitto annetuksi
edellytettynd ilmenee kapitalistisessa tuotannossa, sen
lipikiymat monet muutokset ja véilitykset — ja niin
ollen my6s pidoman luonne — ovat hivinneet ja niiti
on mahdoton tunnistaa; kun timid muoto tulee vieldkin
kiinteimmiksi sen vuoksi, ettd sama prosessi, joka antaa
loppusilanksen télle muodolle, asettaa voittoa vastaan
sen yhden osan maarkorkona. tekee siis voitosta lisiiarvon
erityisen muodon, joka on suhteutettu pidomaan aineelli-
selta puolelta erityisend tuotantovilineeni aivan samalla
tavalla kuin maankorko maahan, niin tdmi Iukuisten
vilijisenten sisiisesti olemuksestaan erottama asu saa
vieldkin ulkoistuneemman muodon tai pikemminkin abso-
luuttisen ulkoistumisen muodon korkoatuottavassa pai-
omassa, voiton ja koron jakautumisessa, korkoatuottavas-
sa pHdomassa pddoman yksinkertaisena asuna, asussa,
jossa piddoma on oman uusintamisprosessinsa edellytys.

* Ks. titd osaa, s. 499. Toim.
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Toisaalta siind saa ilmauksensa pddoman absoluuttinen
muoto: R—R’', itsedéin lisddva arvo. Toisaalta on pudon-
nut pois se keskijdsen T, joka on vield olemassa puhtaas-
sa kauppapddiomassa R—T—R’. Téssi on vain R:n
suhde itseensd ja R mitattuna suhteessa itseensd. Se on
nimenomaisesti prosessista ulos vedetty, erotettu p#i-
oma — edellytyksend prosessille, jonka tulos se on ja
jonka nojalla yksinomaan se on pédomaa.

{Téssd on jitetty huomioon ottamatta se, ettd korko
voi olla pelkkd omaisuuden siirto ja ettd sen ei tarvitse
ilmaista todellista lisdiarvoa, kuten lainattaessa »tuhla-
rilles, ts. kulutusta varten. Samoin saattaa olla lainat-
taessa maksamista varten. Kummassakin tapauksessa
raha lainataan rahana eikd piddomana, mutta omistajal-
leen siitd tulee pddomaa pelkin lainaustoimen nojalla.
Toisessa tapauksessa, diskontattaessa tai lainattaessa
sellaisia tavaroita vastaan, jotka ovat hetkellisesti kau-
paksi kiyméattémié, raha voi liittyd pddoman kiertokul-
kuprosessiin, tavarapiioman vilttiméittomain muutta-
miseen rahapédomaksi. Sikili kuin timén muutosproses-
sin nopeuttaminen — mikd kuuluu luoton yleiseen ole-
mukseen — nopeuttaa uusintamista, siis lisdarvon tuo-
tantoa, lainattu raha on pddomaa. Sikdli kuin se taas
palvelee vain velkojen maksamista — nopeuttamatta
uusintamisprosessia, tehden sen mahdottomaksi tai supis-
taen sitd — se on pelkkd maksuvdiline, vain rahaa lainan-
ottajalle ja lainarantajalle itse asiassa pddoman proses-
sista riippumatonta pddomaa. Tdssd tapauksessa korko
on vieraannuttamisvoiton tavoin kapitalistisesta tuotan-
nosta — liséiarvon tuottamisesta — sellaisenaan riippu-
maton tosiasia. N#issd molemmissa rahan muodoissa —
kulutukseen tarkoitetun tavaran ostovilineend ja velko-
jen maksuvilineend — korko on aivan kuten vieraannut-
tamisvoitto tosin kapitalistisessa tuotannossa uusintuva,
mutta siitd riippumaton. aikaisempiin tuotantotapoihin
kuuluva koron muoto. Kapitalistisen tuotannon luontee-
seen kuuluu kuitenkin, ettd raha (tai tavara) voi olla
piddomaa, voidaan myydid pddomana tuotantoprosessin
ulkopuolella, ja nidin voi tapahtua myés sellaisissa van-
hemmissa muodoissa, joissa se ei muutu p#domaksi,
vaan palvelee ainoastaan rahana.
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Korkoatuottavan pidfioman kolmas vanhempi muoto
perustuu siihen, ettd kapitalistista tuotantoa ei ole vield
olemassa, ja voitto pistetddn taskuun vield koron muodos-
sa, kapitalisti esiintyy pelkkidnd koronkiskojana. Tami
merkitsee sitd, ettd 1. tuottaja tyoskentelee tuotanto-
vélineillddn vield itsendisesti, eividtkd tuotantovilineet
vield hiinelld (vieldpa silloin, kun ndihin tuotantovilinei-
siin kuuluu orjia, jotka eivit muodosta erityistd taloudel-
lista kategoriaa sen enempdd kuin tyojuhdat, eli tissi
[elottomien tyovilineiden, tydjuhtien ja orjien vililld
on korkeintaan] aineellinen ero: mykiit vilineet, tuntevat
ja puhuvat vilineet); 2. tuotantovilineet kuuluvat tuot-
tajalle vain nimellisesti, ts. ettd hin ei pysty joidenkin
satunnaisten seikkojen vuoksi uusintamaan niitd myy-
milla tavaroitaan. Namé korkoatuottavan padioman muo-
dot esiintyvit niin ollen kaikissa yhteiskuntamuodoissa,
joissa on tavaran ja rahan kiertokulku, vallitseepa niissi
orjatyd, maaorjatyd tahi vapaa ty6. Viimeksi mainitussa
muodossa tuottaja maksaa lisityonsd kapitalistille koron
muodossa, koron, joka niin muodoin sisdltid voiton.
Téssd on koko [914] kapitalistinen tuotanto ilman etu-
jaan: tyén yhteiskunnallisten muotojen kehitysti ja
niistd versovia tydon tuotantovoimia. Tamd muoto on
laajalti vallitseva sellaisten talonpoikaiskansojen kes-
kuudessa, joiden kuitenkin tdytyy jo ostaa osa elintar-
vikkeistaan ja tuotantovilineistiin tavaroina, joiden
rinnalla on siis jo eriytyneen# olemassa kaupunkien
teollisuutta, ja joiden on lisdiksi maksettava veroja
ja maankorkoa rahassa jne.}

Korkoatuottava pédoma osoittautuu sellaiseksi vain
sikdli kuin lainattu raha todella muutetaan pdiomaksi
ja se tuottaa lisdarvon, josta korko on osa. Tdma ei
kuitenkaan kumoa sitd, ettd korosta ja koron tuottami-
sesta on prosessista riippumatta tullut sijhen kiinteésti
kuuluva ominaisuus. Yhtd vihén kuin puuvillan kiyt-
téarvon puuvillana kumoaa se, ettd se kehritdsn tai
kiytetddn jollakin muulla tavalla sen hydédyllisten omi-
naisuuksien toteenniiyttimiseksi. Siten pAfiomakin osoit-
taa korkoaluovan voimansa vain siirtymilld tuotanto-
prosessiin. Mutta niinhén tyékykykin osoittaa voimansa
luoda arvoa vain, kun se pannaan toimimaan, realisoi-
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daan tyoénd prosessissa. Tdmi ei sulje pois sitd, ettd
se on an sich, kykyni, arvoaluovaa toimintaa eikd tule
sellaiseksi vasta prosessissa, vaan on pdinvastoin sen
edellytys. Sellaisena tyokyky ostetaan. Joku voi ostaa
sen myés antamatta sen tybskennelld (kuten esimerkiksi
teatterinjohtaja ostaa niiyttelijan estéikseen hanen naytte-
lemisensé kilpailevassa teatterissa eikd antaakseen hinen
naytelld). Kidyttiako se, joka tyékyvyn ostaa, hyvikseen
sen ominaisuutta, josta hin maksaa, sen ominaisuutta
luoda arvoa, ei koske lainkaan myyjdd eikd myytidvid
tavaraa; yhtd vdhin kuin se, kidyttdiko pddomaa ostava
siti hyvikseen pi#iomana, siis paneeko hén prosessissa
toimimaan sen sisdisen ominaisuuden luoda arvoa. Se,
mistd hin maksaa, on kummassakin tapauksessa an sick,
mahdollisnutena, ostetun tavaran luonteen mukaan, toi-
sessa tapauksessa tyokykyyn, toisessa pddomaan siséltyva
lisdarvo ja kyky sidilyttii oma arvonsa. Sen vuoksi myés
omalla piiomalla toimiva kapitalisti pitdd yhtd lisdarvon
osaa korkona, ts. lisiarvona, joka tulee tuotantoproses-
sista, koska pddoma on vienyt sen siihen siitd riippu-
matta.

Maankorko ja suhde maa — maankorko saattaa ilme-
tAd vield salaperidiserapiind muotona kuin koron muoto
ja suhde pddoma — korko. Mutta jirjettomyys ei ole
maankoron muodossa ilmaistu eikd hahmottunut siten,
ettd se ilmaisisi pddoman suhteen itseensé. Koska maa
itse on (kdyttdarvoja) tuottava ja eldvd tuotantovoima
(kdyttdarvoa omaava tai kiyttéarvoja tuottava), niin
voidaan joko taikauskoisesti sekoittaa kdyttdarvo ja
vaihtoarvo, olio tuotteeseen sisidltyvén tyon erityisesti
yhteiskunnalliseen muotoon (jirjettémyydelld on t#llgin
perustansa siind itsesséiin, koska maankorolla sui gene-
ris* ei ole mitdin tekemisti kapitalistisen prosessin
kanssa sellaisenaan) tahi »valistunut» taloustiede voi
kiistdd sen, ettd maankorko ylipddnsé on lisdarvon muoto,
koska silli ei ole yhteyttd tybhon eikd pidfomaan, ja
julistaa sen pelkiksi hinnanlisiiksi, johon maanomista-
jalle suo mahdollisuuden maanomistuksen monopoli,

* — erityisend kategoriana. Toim.
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Korkoatuottavan padoman laita on toisin. Tissd ei
ole kysymys pdiiomalle vieraasta suhteesta, vaan kapita-
listisesta suhteesta itsestdin, kapitalistisesta tuotannosta
syntyvisti ja sille ominaisesta, pddoman itsensd olemuk-
sen ilmaisevasta suhteesta, sellaisesta pidfioman asusta,
jossa pddoma ilmenee pddomana. Voitto sisidltia vield
suhteen prosessoivaan pididomaan, prosessiin, jossa lisdar-
vo, voitto itse tuotetaan. Voitossa lisiarvon asu on vie-
raantunut, tullut vieraaksi, eikid sen yksinkertainen asu,
eikd siten sen substanssi eikd syntyperusta ole vilittd-
misti havaittavissa. Korkoatuottavassa pddomassa asia
ei ole ndin; korossa timi vieraantunut muoto on pikem-
minkin nimenomaisesti edellytetty, on esilld ja julistettu
olennaiseksi. Se on itsenidistynyt, kiinteytynyt vastakoh-
taisesti liséiarvon todellista luonnetta vastaan. Korkoa-
tuottavassa pddomassa pddoman suhde tyéhon on hivin-
nyt. Ttse asiassa korko edellyttd# voittoa, josta se on
vain osa, ja se, miten lisdarvo [915] jakautuu ko-
ron ja voiton kesken, eri lajin kapitalistien kesken,
on itse asiassa palkkaty6ldiselle aivan yhdenteke-
vad.

Korko esiintyy nimenomaisesti piidoman hedelmini
itse kapitalistisesta prosessista erotettuna, siitd riippu-
matta ja sen ulkopuolella. Se kuuluu pddomalle pdd-
omana. Se menee tuotantoprosessiin ja niin ollen myds
tulee siitd. Pidoma on korosta raskaana. Piioma ei tuo
korkoa tuotantoprosessista, vaan vie sen siihen. Koron
yli menevd voiton osa, se lisdarvoerd, josta piioman
on kiittdminen vain tuotantoprosessia ja jonka se vasta
tuottaa toimivana piH#omana, saa sen vuoksi suhteessa
korkoon, pddomalle an sich, pddomalle itsedin varten,
pddomalle pddomana kuuluvaan arvonluomukseen, eri-
tyisen asun feollisuusvoittona (yrittdjivoittona, teollisena
tai kaupallisena aina sen mukaan, korostetaanko tuotan-
toprosessia vai kiertokulkuprosessia). Nidin vield viimei-
nenkin lisdarvon muoto, joka jossain midrin muistuttaa
alkuperistiin, erotetaan ja késitetidn alkuperidlleen
snoraan vastakkaisessa, eikd ainoastaan vieraantuneessa,
muodossa. Niiin paAdoman ja lisdarvon luonne, kuten
kapitalistisen tuotannon luonne ylipdétinsikin, on tiy-
dellisesti mystifioitu.
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Koron vastakohtana feollisuusvoitto ilmentdd proses-
sissa olevaa pddomaa prosessin ulkopuolella olevan p#é-
oman vastakohtana, pddomaa prosessina vastakohdaksi
padomalle omaisuutena, niin ollen kapitalistia toimiva-
na kapitalistina, feimivan pddoman edustajana vasta-
kohdaksi kapitalistille pelkkind pddoman henkildity-
mind, pelkkdnd pidoman omistajana. Siten kapitalisti
ilmenee tydskentelevind kapitalistina suhteessa itseensd
kapitalistina; nidin ollen edelleen tyildisend suhteessa
itseensd pelkkidni omistajana. Sikéli kuin niin ollen vield
siilyy jokin suhde lisdarvon ja prosessin vililld, se ilme-
nee juuri sellaisessa muodossa, jossa itse lisdarvon kisite
on kielletty. Teollisuusvoitto palautetaan ty6hon, mutta
ei vieraaseen, maksamattomaan tybhon, vaan palkkatyi-
hin, kapitalistille maksettavaan tyopalkkaan, kapita-
listille, joka nidin joutuu samaan kategoriaan palkkatyé-
ldisen kanssa ollen vain paremmin palkattua palkkatyé-
ldislajia—tyopalkathan vaihtelevat ylipasnsikin suuresti.

Raha ei todellakaan muutu pddomaksi siten, ettd
se vaihtuu tavaran aineellisiin twotannonehtoihin ja
ettdi naméd ehdot — tyb6materiaali, tyovilineet, tyd —
joutuvat tyoprosessissa kidymistilaan, vaikuttavat toi-
siinsa, yhdistyvdt, joutuvat kemialliseen prosessiin ja
saostavat tavaran timin prosessin kiteend. N&in ei
syntyisi milloinkaan pidfiomaa, ei syntyisi milloinkaan
lisdarvoa. Tdma tybprosessin abstrakti muoto on pikem-
minkin yhteinen kaikille tuotantotavoille, millainen
niiden yhteiskunnallinen hahmo tai historiallinen mé&iri-
tys sitten onkin. Tiastd prosessista tulee kapitalistinen
prosessi, raha muuttuu pédomaksi vain, jos 1. tavaran-
tuotanto, tuotteen tuottaminen tavarana, on tuotannon
yleinen muoto; 2. jos tavara (raha) vaihtuu tyévoimaan
(siis tosiasiallisesti tyohon) tavarana ja tyd niin ollen
on palkkatyotd; 3. ndin on kuitenkin vain, jos objektii-
viset ehdot, siis (koko tuotantoprosessia tarkastellen)
tuotteet ovat tyotd vastassa itsendisind voimina, sen
ei-omaisuutena, vieraana omaisuutena ja siten muodol-
taan pddomana.

Tyé palkkatyond ja tyonehdol pH#iomana — niin
muodoin kapitalistin omaisuutena: tyon ehdot ovat
kapitalistissa henkildityvid itseriittoisia omistajia ja



LISAARVOTEORIOITA. LIITTEITA 509

ilmentdvit tyota vastaan kapitalistin omistusta, niiden
ilseriittoista omistusta — oval saman subteen ilmaus,
vain sen vastakkaisista kohtioista. Tdmé kapitalistisen
tuotannon ehto on sen pysyvéd tulos. Tama tulos on
kapitalistisen tuotannon itsensd asettama edellytys: kapi-
talistinen tuotanto on itsensd edellytys, siis edellytetty
ehtojensa mukana, niin pian kuin se on kehittynyt ja
toimii sitd vastaavissa suhteissa. Kapitalistinen tuotan-
toprosessi ei siis ole tuotantoprosessi sindnsd; tdmi sen
elementtien vastakohtainen yhteiskunnallinen mé&iritys
kehittyy ja realisoituu vain itse prosessissa, jota tama
mairitys luonnehtii lapikotaisin ja jonka se tekee juuri
taksi yhteiskunnallisesti mairdtyksi tuotantotavaksi,
kapitalistiseksi tuotantoprosessiksi.

[916] Sikidli kuin pddioma — ei tietty pddoma, vaan
padoma yleensd — vasta muodostuu, sen muodostumispro-
sessi on sitd edeltdvdn yhteiskunnallisen tuotantotavan
hajoamisprosessi, erottamistuote. Se on siis historiallinen
prosessi ja tiettyyn historialliseen jaksoon kuuluva pro-
sessi. Se on pddoman historiallinen syntymiskausi. (Samal-
la tavalla ihmisen oleminen on tulos aikaisemmasta
prosessista, jonka orgaaninen elim# on kédynyt ldpi.
Vasta tietyssid pisteessi ihmisestd tulee ihminen. Mutta
kun ibminen kerran on ilmaantunut, hin on ihmishisto-
rian pysyvd edellytys samoin kuin sen pysyvd tuote
ja tulos, ja hdn on edellytys vain omana tuotteenaan
ja tuloksenaan.) Téssé tyon tdytyy vasta erota tyonehdois-
ta, joiden kanssa se oli identtinen aikaisernmassa muodos-
saan. Vasta siten siitd tulee vapaata tyotd ja vasta siten
sen ehdot muuttuvat sitd vastaan pddomaksi. Pidoman
pdaomaksi tulemisen prosessi eli sen kehitys ennen itse
kapitalistista tuotantoprosessia ja sen realisoituminen
téssd prosessissa kuuluvat nédin kahteen historiallisesti
erilaiseen kauteen. Jilkimmdiisessd pddoma on oletettu,
sen oleminen itsestdén toimivana on edellytetty. Edelli-
sessil se on toisen yhteiskuntamuodon hajoamisprosessin
saostuma. Se on jonkin toisen muodon tuote, ei oman
uusintamisensa niin kuin myohemmin. Kapitalistinen
tuotanto toimii palkkatyon perustalla palkkatyén ollessa
sen olemassa oleva, mutta samalla myos sen alituisesti
uusintama perusta. Se toimii niin muodoin myds pddoman
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perustalla paidoman ollessa tyonehtojen asu, kapitalisti-
sen tuotannon annettu edellylys, edellylys, joka kuiten-
kin palkkatyon tavoin on sen alituisesti asettama, sen
alituinen tuote.

Télld perustalla esimerkiksi raka on sinéinsd pdédomaa,
koska tuotannonehdot ovat sellaisenaan vieraantuneessa
muodossa tydtda vastassa, esiintyvidt vieraana omaisuute-
na sitd vastassa ja sellaisena hallitsevat sitd. Pddomaa
voidaan silloin myos myydid tavarara, jolla on tdmé
ominaisuus, ts. piiomaa voidaan myydi padomana kuten
tapahtuu lainattaessa pdidomaa korkoa vastaan.

Mutta pddoman ja kapitalistisen tuotannon ominai-
sesti yhteiskunnallisen méérityksen momentin — kysy-
myksessd on ominaisesti yhteiskunnallinen méédritys,
joka saa juridisen ilmauksen pddomassa omaisuutena,
piddomaomaisuudessa omaisuuden erityisend muotona —
néin kiinteytyessi ja koron ilmetessd ndin ollen sellaisena
lisdarvon osana, jonka pidoma tuottaa téssd maidritykses-
sd, erotettuna t{&std madrityksestd prosessin maarityk-
send ylipdénsd, tdytyy ilmeisesti toisen lisdarvon osan,
koron yli menevédn voiton osan, teollisuusvoiton, esiintyé
arvona, joka ei ole perdisin piiomasta pdfiomana, vaan
tuotantoprosessista erotettuna yhteiskunnallisesta méé-
rityksestddn, joka onkin jo saanut erityisen olemassaolo-
tapansa ilmauksessa »pddoma — korko». Mutta pddomas-
ta erotettuna tuotantoprosessi on Iydprosessi yleensa.
Teollisuuskapitalisti eroten itsestdiin kapitalistina, teol-
lisuudenharjoittaja erotukseksi itsestddn kapitalistina,
pddoman omistajana on siis endd vain yksinkertainen
toimihenkilo tyoprosessissa, ei toimiva pédioma, vaan
toimihenkild pddomasta riippumatta, siis tydprosessin
sindnsa erityinen edustaja, tydliinen. Talld keinoin
teollisuusvoitto muutetaan sitten onnellisesti tydpalkaksi,
se liittyy tavallisen tyopalkan kategoriaan, josta se eroaa
enida vain mairillisesti ja siten, ettd sen maksamisella
on erityinen muoto, ts. ettd kapitalisti maksaa sen itse
itselleen sen sijaan, ettd joku muu maksaisi sen hénelle.

T#ssd voiton viimeisessi jakautumisessa koroksi ja
teollisuusvoitoksi ei lisdarvon (ja niin ollen pédoman)
luonne ole ainoastaan sumentunut, vaan se on nimen-
omaisesti esitetty jonakin aivan erilaisena.
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Korko ilmaisee yhden lisdarvon osan; pelkin erityisen
nimen alla erotetun osuuden w~oitosta; osuuden, joka
tulee pddoman pelkille omistajalle, jonka tima sieppaa.
Mutta tdma pelkkd mddrdllinen jakaminen muuttuu
laadulliseksi jakamiseksi, joka antaa kummallekin osalle
muuttuneen asun, asun, missi ei nidy endd jalkedkaddn
sen alkuperdisestd olemuksesta. [917] Tdtd vahvistaa
lihinnd se, ettd korko ei esiinny tuotannolle yhdenteke-
vidnd jakona, joka tapahtuu »satunnaisesti» vain silloin,
kun teollisuudenharjoittaja toimii vieraalla pddomalla.
Myos silloin, kun hén toimii omalla pdidomallaan, hinen
voittonsa jakautuu koroksi ja teollisuusvoitoksi., Talloin
siis pelkkd maé#rdllinen jako mairitetidin jo laadulliseksi
jaoksi, joka on riippumaton siitd satunnaisesta seikasta,
onko teollisuudenharjoittaja piddomansa omistaja vai
ei-omistaja, laadulliseksi jaoksi, joka juontuu paioman
ja kapitalistisen tuotannon itsensé luonteesta. Korko ja
teollisuusvoitto eivit ole vain kaksi eri henkiloille
jaettua osuutta voitosta, vaan kaksi erityistd voiton
kategoriaa, jotka ovat eri suhleessa padomaan, siis
suhteessa padoman eri madrityksiin. Tamé itsendistymi-
nen, aikaisemmin kehitellyisti perusteista riippumatia,
vahvistuu sitdkin helpommin, kun korkoatuotiava pidoma
esiintyy historiallisena muotona ennen teollisuuspédomaa
ja on edelleen olemassa sen rinnalla vanhassa muodossaan
ja kun teollisuuspidoma alistaa sen yhtend erityisend
nuotonaan kapitalistiselle tuotannolle vasta oman kehi-
tyksensd kulussa.

Pelkédstédn madridllinen jakaminen muuttuu siten
laadulliseksi jakautumiseksi. Pddoma itse jakautuu,
Sikali kuin pddoma on kapitalistisen tuotannon edellytys,
sikali kuin se siis ilmaisee tyonehtojen vieraantuneen muo-
don, ominaisesti yhteiskunnallisen suhteen, se realisoituu
korossa. Se realisoi luonteensa pddomana korossa. Toisaal-
ta, sikdli kuin pAdoma toimii prosessissa, tdmé prosessi
ilmenee ominaisesti kapitalistisesta luonteestaan, omi-
naisesti yhteiskunnallisesta méarityksestddn erotettuna—
pelkkind tyoprosessina ylipdansd. Sikali kuin kapitalisti
niin ollen puuttuu prosessiin, hin ei puutu siihen kapi-
talistina, sillda hinen tdmd luonteensa on diskontoitu
korossa, vaan tyOprosessin ylipadnsd toimihenkiléni,
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tydldisend, ja hidnen tyopalkkansa esiintyy teollisuusvoi-
tossa. Kyseessii on erityinen Lydn laji — johtamistyo —
mutta tyonlajithan ovat ylipadnsd keskenidn erilaisia,

Niissa kahdessa lisdarvon muodossa eivit lisdarvon
luonne, pddoman olemus ja kapitalistisen tuotannon
luonne siis ole ainoastaan sumentuneet tdydellisesti,
vaan kadntyneet vastakohdakseen. Mutta myds pidoman
luonne ja asu ovat tulleet tdydelliseksi samassa mé#arin
kuin esineiden subjektivointi, subjektien esineellistymi-
nen [Versachlichung], ja syyn ja vaikutuksen kainty-
minen ylosalaisin, uskonnollinen quidproquo*, pddoman
puhdas muoto R—R’, esitetddn ja ilmaistaan jarjetto-
méini, ilman mitddn vilitystd. Samoin suhteiden luutu-
minen, niiden esittdminen ilmisten suhteina esineisiin,
joilla on tietty sosiaalinen luonne, on muovautunut aivan
toisella tavalla kuin tavaran yksinkertaisessa ja rahan
jo monimutkaisemmassa mystifioinnissa. Transsubstan-
tiaatio, fetisismi on tidssd viety loppuun.

Korko sindnsd ilmaisee siis juuri tyonehtojen olemi-
sen pddomana yhteiskunnallisessa vastakohtaisuudessaan
ja niiden muuttumisen henkildityneiksi voimiksi tyota
vastaan ja tyon yli. Se on tiivistetty ilmaus tyonehtojen
vieraantuneesta luonteesta suhteessa subjektin toimintaan.
Se esittdd pddoman omistuksen tai pelkdn pddomaomai-
suuden keinona anastaa vieraan tyon tuotteita, herruute-
na vieraaseen tyohon. Mutta se esittdd tdmin pédoman
luonteen jonakin, mikid kuuluu pddomalle tuotantoproses-
sin itsensd ulkopuolella, eikd suinkaan ole itse tdmén
tuotantoprosessin erityisen méairityksen tulos. Korko
ei esitd piddoman vieraantunutta luonnetta tyén vasta-
kohtana, vaan péinvastoin ilman suhdetta ty6hén,
pelkkidna yhden kapitalistin suhteena toiseen, siis itse
pddoman ja tyon suhteelle tdysin ulkoisena ja yhdente-
kevind méidrityksend. Voiton jako kapitalistien kesken
on sellaisenaan tyoldiselle yhdentekevad. Siis korossa,
voiton asussa, jossa piddoman vastakohtainen luonne saa
erityisen ilmauksen, se saa ilmauksen, jossa timd vasta-
kohtaisuus 6n sumentunut kokonaan ja se on nimen-
omaisesti jdtetty syrjddn. Sikéli kuin korko ylipdansid

* — erehdys, vaihdos (joku jonkun sijasta). Teim.
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esittdd, paitsi rahan, tavaran jne. kykya lisitd omaa
arvoaan, lisdarvon niistid kasvavana, niiden Iuonnolli-
sena hedelmani, siis on pelkki pdidmystifikaation ilmaus
#idrimmaisessd muodossa, sikédli kuin korko ylipddnsa
esittad yhteiskunnallista suhdetta sellaisenaan, se ilmai-
see [918] vain kapitalistien vilisen suhteen, ei suinkaan
pddoman ja tyon vilistd suhdetta.

Toisaalta tdmé koron muoto antaa voiton toiselle
osalle teollisuusvoiton laadullisen muodon, teollisuuskapi-
talistin — ei kapitalistina, vaan tyéldisend (teollisuu-
denharjoittajana) — tyostd maksettavan tyopalkan laa-
dullisen muodon. Ne erityiset tehtavat, jotka kapita-
listin on sellaisenaan suoritettava tydprosessissa ja jotka
kuuluvat hénelle juuri erotukseksi tyoldisestd, esitetdin
pelkkind tyotehtavind. Hén luo lisdarvoa, ei siksi ettéd
tyoskentelee kapitalistina, vaan siksi ettd hin, kapita-
listi, my0ds tydskentelee. Aivan kuin kuningasta, joka
kuninkaana komentaa nimellisesti armeijaa, ei asetettai-
si komentamaan sitd sen vuoksi, ettd hian komentaa,
esittdd sotapddllikon osaa kuninkaanarvon omistajana,
vaan ettd hdn on kuningas, koska komentaa, hoitaa sota-
paillikon tehtdvaa. Jos osa lisdiarvosta erotetaan siten
kokonaan riistoprosessista, niin toinen osa — teollisuus-
voitossa — esitetddn lisdarvon suorana vastakohtana, ei
vieraan tyon anastamisena, vaan oman tyon luomana
arvona. Téma lisdarvon osa ei siis ole enda lainkaan
lisdarvoa, vaan sen vastakohta, vastike tehdystd tyosti.
Koska [korkoatuottavan] pddoman vieraaniunut luonne,
sen vastakohtaisuus suhteessa tyohon, on riistoprosessin,
timin vieraantumisen todellisen toiminnan ulkopuolella,
on kaikkinainen vastakohtainen luonne poistettu itse
tésti prosessista. Sen vuoksi fodellinen riisto, se missi
[kapitalistisen tuotannon] vastakohtainen luonne toteu-
tuu ja vasta todella manifestoituu, ilmenee suoranaisesti
vastakohtanaan, aineellisesti erityisend tyon lajina, mut-
ta samaan tyon yhteiskunnallisen maaritykseen — palk-
katy6hon — samaan tyon kategoriaan kuuluvana. Riista-
misty6 samastetaan tissd sen tyon kanssa, jota riistetidn.

Tim& voiton yhden osan muuttuminen teollisuusvoi-
toksi juontuu toisen osan muuttumisesta koroksi. Toiselle
lankeaa pddoman yhteiskunnallinen muoto — ettd se on

330940
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omaisuutta; toiselle padoman taloudellinen tehtivi, sen
tehtdvd tyoprosessissa, mutta vapautettuna, abstrahoi-
tuna siitd yhteiskunnallisesta muodosta, missa silli on
tama tehtdvd. Miten tétd perustellaan oppineesti, sité
tarkastellaan ldhemmin kisiteltdessd voiton apologeet-
tista esittimistd valvontatyir palkkana. Kapitalisti sa-
mastetaan talloin joktajaarsa, kuten jo Smith pani mer-
kille.1#

Osa palkoista kyllakin sisdltyy teollisuusvoittoon
(milloin johtaja ei saa tdtd palkkaa). Pddoma esiintyy
tuotantoprosessissa tyon johtajana, sen komentajana
(captain of industry) ja esittdd silen toimeliasta osaa
itse tyoprosessissa. Mutta sikidli kuin ndmé tehtdvat
johtuvat kapitalistisen tuotannon ominaisesta muodos-
ta — siis pddoman herruudesta tyohon sille kuuluvana
tyovilineend, pddoman luonteesta, pddoman, joka esiin-
tyy yhteiskunnallisena yksikkond, tyon yhteiskunnallisen
muodon subjektina, muodon, joka henkilgityy padomassa
valtana tyoh6n — tdméa riistdmiseen liittyva tyo (joka
voidaan myos siirtdd johtajalle) on tyétd, joka kylla
sisiltyy tuotteen arvoon yhtd hyvin kuin palkkatyolii-
senkin tyd, aivan kuten orjanomistusjdrfjestelmdssi orjien
valvojan tyé on maksettava yhtd lailla kuin itse tydlai-
senkin 1y6. Jos ihminen on itsendistdnyt suhteensa omaan
luontoonsa, ulkoiseen luontoon ja muihin ihmisiin uskon-
nollisessa muodossa niin, ettd nami mielteet hallitsevat
hintd, niin hin tarvitsee pappeja ja heidén tyotaidn.
Mutta tietoisuuden uskonnollisen muodon ja sen suhtei-
den kadotessa lakkaa my0s tdméd papin ty0 siséltyméstd
yhteiskunnalliseen tuotantoprosessiin. Papir mukana
lakkaa papin tyd ja samoin kapitalistin mukana tyé,
jonka hin suorittaa kapitalistina tai suoritutitaa toisella.
(Orjuutta koskeva esimerkki esitettdvd lainausten avul-
la.1%2)

Muuten tdmi apologia, voiton palauttaminen tyopal-
kaksi valvontatyon palkkana, kaddntyy itse apologeettoja
vastaan; siindi, ettd englantilaiset [919] sosialistit ovat
oikeutetusti vastanneet: hyvd on, teiddn pitda tulevai-
suudessa saaman vain tavallisen johtajan palkka; teidin
teollisuusvoittonne on palautettava asiallisesti eikd vain
nimellisesti valvonta- tai johtamistyon palkkoihin.
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{Tassd yhteydessd ei tietenkddn voida paneutua
tihan narrimaisuuteen ja joutavaan lorpottelyyn kaikki-
ne ristiriitaisuuksineen. Esimerkiksi teollisuusvoitto nou-
see ja laskee kiinteisessd suhteessa sekid korkoon ettd
maankorkoon. 7'yén valvornalla, tietylld maaralla tyotd,
jonka kapitalisti todella tekee, ei kuitenkaan ole sen
kanssa mitdin tekemistd, sen enempdd kuin tydpalkan
laskunkaan kanssa. Tamédn lajin tyopalkalla on ndet se
ominainen piirre, ettd se laskee ja nousee kiinteisessa
suhteessa todelliseen tydpalkkaan (sikdli kuin voiton
suhdeluku on lisdarvon suhdeluvun méidrdamai; ja sikili
kuin kaikki fuotannonehdot pysyvdt muuttumattomina,
se on yksinomaisesti tim#n lisdarvon suhdeluvun méii-
radméi). Mutta tdllaiset »pikku ristiriidat» eividt kumoa
noiden t6iden samuutta apologeettisen vulgaaritaloustie-
teilijén pédssd. Tyo, jonka kapitalisti tekee, pysyy ehdot-
tomasti samana, maksaapa hén tyopalkkoja vihan tai
paljon, ovatpa tydldiset paremmin tai huonommin pal-
kattuja. (Aivan kuten tyopéaivistd maksettava tyopalkka
ei vaikuta itse tyon maédrddn.) Vieldkin vidhemmin.
Silla tyoldinen tyoskentelee voimaperdisemmin parem-
malla palkalla. Sitd vastoin kapitalistin tyo on tidysin
madrdtty, sen maidrdd laadullisesti ja méiardllisesti se
ty6méird, jota hdnen on johdettava, ei timéin ty6midran
palkka. Kapitalisti voi voimaperidistaa tyo6tddn yhta
vihidn kuin ty6ldinen voi kisitelld puuvillaa enemmin
kuin sitd on hdnen saatavillaan tehtaassa.}

Englantilaiset sosialistit sanovat edelleen: johta-
mistoimi, valvontatyd voidaan yhtd lailla ostaa markki-
noilta ja se on tuotettavissa ja niin ollen myos ostetta-
vissa suhteellisesti yhté huokealla kuin jokainen muukin
ty6voima. Kapitalistinen tuotanto itse on johtanut sii-
hen, ettdi padomanomistuksesta (sekd oman ettd vieraan
pédoman) kokonaan erotettua johtamistyotd on tarjolla
liikkaméddrin. On tullut tdysin tarpeettomaksi, ettd kapi-
talistit tekisivit tdmén johtamistyon. Se on realiter*
olemassa pHddomasta irrallaan, ei teollisuuskapitalistin
ja rahakapitalistin luulotellussa erossa, vaan teollisuus-
johtajan jne. erossa kaiken lajin kapitalisteista. Paras

* — reaalisesti. T'oim.
33+
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todistus: emsiksi tyoldisten itsensé perustamat osuuskun-
nallisel tehtaat. Ne todistaval, etlii tuotannon toimihen-
kilond kapitalisti on tullut lydliiselle tarpeeitomaksi
yhté suuressa méidrin kuin maanomistajan tehtiva niyt-
taa kapitalistista itsestddn tarpeettomalta porvarillisen
tuotannon tehtividnid. Toiseksi, sikdli kuin kapitalistin
tyo ei johdu [tuotannon] prosessista kapitalistisena
prosessina, ja lakkaa siis itsestddn pédioman mukana,
sikili kuin se ei ole vain nimi vieraan tyén riistimistoi-
minnalle, ts. sikdli kuin se johtuu tyén yhteiskunnalli-
sesta muodosta (yhteistyostd, tyonjaosta jne.), sikali
tédméa tyd on aivan yhtd riippumaton pidiomasta kuin
timi yhteiskunnallisen tyén muotokin niin pian kuin
se on riisunut kapitalistisen verhonsa. Viite, etid timai
tyon valvonnan tyd on vilttdmaton kapitalistisena tyond,
kapitalistin toimintana, merkitsee vain sitd, ettd vulgaa-
ritaloustieteiliji ei voi kuvitella pidoman kohdussa
kehittynytti yhteiskunnallista tuotantovoimaa eikd tyon
yhteiskunnallista luonnetta irrallaan tastd kapitalisti-
sesta muodosta, sen momenttien vieraantumisen, vasta-
kohtaisuuden ja ristiriidan muodosta, irrallaan sen
nurinkdintymisestd ja vaihdoksesta. Ja juuri tdtd me
viitdimme. [XV—919]
* *
*

[XVIII—1142] {Kapitalistin todellinen voitto on
suurimmaksi osaksi vieraannuttamisvoittoa ja kapita-
listin »yksilélliselld ty6llé» on erityisen suuri pelivara
tidlld alueella, misséd ei ole kysymys lisdarvon luomisesta,
vaan koko kapitalistiluokan kokonaisvoiton jakamisesta
sen yksittdisten jdsenten kesken kaupan alueella. Tdma
ei liikuta meits talld eriid. Tietyt voiton lajit, esimerkiksi
keinotteluun perustuvat, liikkuvat pelkdstdin tuolla
alueella. Niiden tarkastelu ei siis lainkaan kuulu tdhén.
Osoittaa pikemminkin vain vulgaaritaloustieteen nauta-
maista typeryyttd, ettd se — nimenomaan esittédkseen
voiton »palkkana» — sekoittaa vieraannuttamisvoiton yh-
teen voiton kanssa, sikdli kuin tdmé on perdisin lisdar-
vosta. Katso esimerkiksi arvon Roscher. Tillaisille
aaseille on siis my6s aivan luonnollista, ettd he sekoitta-
vat eri tuotannonalojen kapitalistien laskentaeridt ja
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kompensaatioperusteet koko kapitalistiluokan kokonais-
voittoa jaettaessa kapitalistien harjoittaman tyo6ldisten
riistaimisen perusteisiin, niin sanoaksemme voiton sellai-
senaan syntyperusteisiin.} [XVIIT—1142]

[5) Oleellinen ero klassisen ja vulgaaritaloustieteen
vililld. Korko ja maankorko tavaran
markkinahinnan perustavina osina. Vulgaarita-
loustieteilijéiden yritys antaa koron ja maankoron
jirjettomille muodoille jirkevé ulkoasu]

[XV—919] Korkoatuottavassa pidomassa — voiton ja-
kautumisessa koroksi ja teollisuusvoitoksi — piioma on
siis saanut esineellisimmin muotonsa, puhtaan fetissi-
muotonsa, ja lisdarvon luonne esitetiddin sellaisena, missd
siitd ei ole jidljelld mitddn. Pddoma — esineend — ilme-
nee tdssdi arvon itsenidisend ldhteend, arvoa luovana
samalla tavalla kuin maa tuottaessaan maankoron ja tyé
tuottaessaan tyopalkan (osaksi varsinaisen tydpalkan,
osaksi teollisuusvoiton). Tdmin nékékannan edustajat
ovat vieldkin sitd mieltd, ettd tavaran hinnasta on kylld-
kin edelleen maksettava tyopalkka, korko ja maankorko,
mutta ne maksetaan siité, koska siihen sisiltyvd maa luo
maankoron, siihen sisdltyvd pddoma koron ja siihen
sisiltyvd ty6 tyopalkan; koska ne luovat ndmid arven-
osat, jotka juoksevat niiden vastaaville omistajille tai
edustajille, [920] maanomistajalle, kapitalistille ja tyo-
ldiselle (palkkatydldiselle ja teollisuudenharjoittajalle).
Se, ettd toisaalta tavaroiden hinta méidrdd tyopalkan,
maankoron ja koron, toisaalta koron, maankoron ja
tyopalkan hinta mé#érdd tavaroiden hinnan, ei siis t&lté
nikokannalta ole millddn muotoa ristiriita teoriassa tai,
jos onkin, niin se on samalla todellisen hintojen liikkeen
ristiriita, keh4.

Korkokanta kylldkin heilahtelee, mutta vain niin
kuin muidenkin tavaroiden markkinahinta, kysynnén ja
tarjonnan suhteen mukaan. Tamd ei kumoa korkoa
piidomaan sisdisesti kuuluvana sen enempii kuin tava-
ranhintojen heilahtelut kumoavat hintoja tavareiden
maarityksing,
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Siten maa, pddoma ja tyo ilmenevat toisaalta —
sikdli kuin ne ovat maankoron, koron ja tyopalkan ldh-
teet ja ndmé ovat tavaranhinnan perustavat osat — ele-
mentteind, jotka luovat arvon; toisaalta ne ilmenevit —
sikdli kuin ne virtaavat kunkin arvontuotantovélineen
omistajalle, tuovat niille niiden luoman tuotteen arvon-
osan — tuloldhteind, ja maankoron, koron ja tyopalkan
muodot jakautumisen muotoina. (Kuten mydhemmin
ndemme, on vain johdonmukaista typeryyttd, ettd vul-
gaaritaloustieteilijit, kriittisen taloustieteen vastakoh-
tana, késittdvat jakautumissuhteet vain tuotantosuhteik-
si sub alia specie*, kun taas kriittiset taloustieteilijit
erottavat ne, eivitkd havaitse niiden samuntta.)

Korkoatuottavassa péfomassa piddoma ilmenee arvon
tai lisdarvon itsendisend ldhteend, jonka se omistaa rahana
tai tavarana. Ja se on timi lihde sinénsd, esineellisessi
asussaan. Sen tdytyy tosin menni tuotantoprosessiin
realisoidakseen tdmén ominaisuutensa, mutta niin tiytyy
maan ja tyonkin.

Néin ollen on ymmarrettivda, miksi vulgaaritalous-
tiede pitdd muotoa »maa — maankorko, pidoma — kor-
ko, tyo — tyopalkka» parempana kuin muotoa, jota
Smith ym. kiyttavit osista, joista hinta muodostuu (tai
pikemminkin osista, joihin hinta jakautun), muotoa,
jossa esiintyy »pddoma — voitio», jota kayttden yleen-
sdkin kaikki klassiset taloustieteilijit ilmaisevat pai-
omasuhteen sellaisenaan. Voittoon sisdltyy vield [vulgaa-
ritaloustieteelle] hiiritsevd suhde [tuotanto]prosessiin, ja
lisdarvon ja kapitalistisen tuotannon tosi luonne —
erotukseksi sen ulkonaisesta hahmosta — on vield enem-
min tai vahemmin havaittavissa oleva. Tistd tulee lop-
pu, kun korko esitetéiin pddoman varsinaisena tuotteena
ja samalla lisdarvon toinen osa, teollisuusvoitto, katoaa
kokonaan joutuen tyopalkan kategoriaan.

Klassinen poliittinen taloustiede yrittdd palauttaa
rikkauden erilaiset kiintedt ja toisilleen vieraat muodot
analyysilla sisdiseen yhteyteensii ja kunoria niilti asun,
jossa ne ovat toistensa rinnalla yhdentekevini; se haluaa
késittad sisdiisen yhteyden erotukseksi ilmenemismuoto-

* — toisesta nikokulmasta katsoen. Toim,
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jen moninaisuudesta. Niin ollen se palauttaa maankoron
lisdvoittoon, jolloin maankorko lakkaa olemasta erityi-
nen itsendinen muoto, ja se erotetaan nienndisesta 1ih-
teestddin, maasta. Samoin se riisuu korolta sen itseniisen
muodon ja osoittaa sen voiton osaksi. Siten se on palaut-
tanut kaikki tulon muodot ja kaikki itsenaiset asut,
nimikkeet, joiden turvin ei-tyoldinen ottaa osan tavaran
arvosta, yhteen voiton muotoon. Mutta voitto hajoaa
lisdarvoksi, koska koko tavaran arvo hajoaa tyoksi;
tavaraan sisidltyvin lyén maksettu osa hajoaa tybpal-
kaksi ja sen ylimeneva osa siis maksamattomaksi tyoksi,
eri oikeusperusteiden turvin haltuunotetuksi, mutta pii-
oman aikaansaamaksi lisdtyoksi. Klassinen taloustiede
joutuu téssd analyysissa silloin tdlléin ristiriitaan itsensa
kanssa; se yrittdd usein suorittaa tuon palauttamisen,
osoittaa eri muotojen lihteen samuunden vialittémasti,
ilman vilijasenid. Taméa seuraa kuitenkin valttimatta
sen analyyttisestd menetelmastd, [9211] josta kritiikin ja
késittdmisen tdytyy alkaa. Silld ei ole intressia kehitelld
geneettisesti eri muotoja, vaan palauttaa ne analyysin
tietd sisdiseen yhteyteensid, koska se ldhtee niistd annet-
tuina edellytyksini. Analyysi on kuitenkin valttimitén
edellytys geneettiselle esitykselle, todellisen muotoutu-
misprosessin késittdmiselle eri vaiheissaan. Klassinen
taloustiede on Iopulta puutteellinen ja virheellinen sen
vuoksi, ettd se ei kisita pddoman perusmuotoa, vieraan
tyon anastamiseen suuntautunutta tuotantoa, historialli-
seksi muodoksi, vaan yhteiskunnallisen tuotannon luor-
nonmuodoksi; juuri tuon kisityksen syrjdyttimiselle se
kuitenkin itse raivaa tietd analyysillaan.

Aivan toisin on laita vulgaaritaloustieteen, joka levida
vasta, kun taloustiede itse on analyysillaan hajottanut
omat edellytyksensi, pannut ne horjumaan, kun siis
vastakohta taloustieteelle on jo olemassa enemmén tai
vahemmin taloustieteellisessd, utopistisessa, kriittisessi
ja vallankumouksellisessa muodossa. Silld poliittisen
taloustieteen ja sen itsensid synnyttimin vastakohdan
kehitys seuraavat kapitalistiseen tuotantoon sisdltyvien
yhteiskunnallisten vastakohtien ja luokkataisteluiden
todellista kehitystd. Vasta kun poliittinen taloustiede on
saayuttanut tietyn kehitystason — siis A. Smithin jil-
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keen — ja omaksunut vakiintuneita muotoja, eroaa siina
oleva elementti — ilmididen pelkké jiljentiminen niiden
mieltdmisend — sen vulgaariaines siité erityiseksi talous-
tieteen esitykseksi. Siten Say erottaa A. Smithin lapi
juoksevat vulgaarikisitykset ja kiteyttid ne erilleen
omaksi kristallisaatioksi. Ricardon ja hénen aikaansaa-
mansa taloustieteen edelleen kehittymisen myé6td saa
myds vulgaaritaloustieteiliji uutta ravintoa (hidnhin
ei tuota itse mitdin), ja mitd suuremman tdydellisyyden
taloustiede saavuttaa, siis tunkeutuu syvélle kohteeseensa
ja kehittyy ristiriitaisena jirjestelménd, sita itseniiisem-
péna sen oma vulgaariaines astuu sitd vastaan rikastu-
neena aineistolla, jonka se on jirjestinyt omalla taval-
laan, kunnes se lopulta saa parhaimman ilmauksensa
akateemis-synkretistisend ja eklektis-periaatteettomana
kompilaationa.

Samassa méirin kuin taloustiede etenee syvemmalle,
se ei ainoastaan itse esitd vastakohtia, vaan sen oma
vastakohta astuu sitid vastaan yhteiskunnan taloudellisen
elimin todellisten vastakohtien kehityksen my6ta. Sa-
massa maidrin vulgaaritaloustiede tulee tietoisesti apo-
logeettisemmaksi ja yrittdd jaarittelemalla vikisin poistaa
ajatukset, joihin vastakohdat sisiltyvidt. Say ilmenee
niin muodoin vield kriitikkona ja puolueettomana —
koska hiin 16ytdd Smithiltd vastakohdat vielid suhteelli-
sen kehittyméttomind — verrattuna esimerkiksi Bastia-
tiin, ammattimaiseen sopusoinnun julistajaan ja apolo-
geettaan, joka kylld tapasi vastakohdat sekd Ricardon
taloustieteessd itse taloustieteen sisdlld kehittyneina
ettd sosialismissa ja ajan luokkataisteluissa kehittyvini.
Tahdn tulee lisdksi se, ettd varhemmissa vaiheissaan
vulgaaritaloustiede ei vield 16yda ainesta tdysin muokat-
tuna, siis sen tidytyy itse olla vield enemmin tai vihem-
mén osallisena taloudellisten ongelmien ratkaisussa talous-
tieteen nikokannalta, kuten esimerkiksi Sayn, kun taas
Bastiatin tehtivédnd on vain plagioida ja jérkeilld klas-
sisen taloustieteen epdmiellyttivi puoli olemattomiin.

Bastiat ei kuitenkaan edusta vield viimeisti vaihetta.
Hén kunnostautuu vield oppineisuuden puutteessa ja
pelkéstidn pinnallisessa tuttavuudessa tieteen kanssa,
tieteen, jota hén kaunistelee hallitsevan luckan eduksi,
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Hinelld apologetiikka on vield intohimoista, ja se onkin
hénen varsinainen tyonsid, koska hén ottaa taloustieteen
sisdllon muilta, niin kuin hdnen tarkoituksiinsa sopii.
Viimeinen muoto on professoraalimuoto, joka kiy toimeen
rhistoriallisesti» ja kerdia viisaan maltillisesti kaikkialta
pparhaan», jolloin kiinnostuksen kohteena eivit ole ris-
tiriidat joita syntyy, vaan tédydellisyys. Se on hengen
riistimista [922] kaikilta jarjestelmiltd, niiden kirjen
katkaisemista ja niiden kokoamista sopuisaksi otekokoel-
maksi. Apologetiikan kiivautta hillitsee tdssd oppinei-
suus, joka suhtautuu hyvintahtoisen alentuvasti talou-
dellisten ajattelijoiden liioitteluihin antaen niiden vain
erikoisuuksina niskennella mauttomassa vellissidin. Koska
tillaisia tditd ilmaantuu vasta sitten, kun poliittinen
taloustiede on tieteend saavuttanut kaarensa paatepisteen,
ne ovat samalla tdmén tieteen hautapaikka. (Tarvitsee
tuskin mainita, ettd vulgaaritaloustiede on yhti ylevina
sosialististen kuvitelmien yldpuolella.) Jopa Smithin,
Ricardon jne. todellinenkin ajatus — eikd vain sen oma
vulgaariaines — ilmenee téssi ajatuksettomana ja muu-
tetaan vulgarismiksi. Muuan tdmén lajin mestari on
herra professori Roscher, joka on vaatimattomasti julis-
tautunut poliittisen taloustieteen Thukydideeksi.'** Ro-
scherin yhtédldisyys Thukydideen kanssa perustuu ehki
siihen késitykseen, mik# hénelld on Thukydideesta, etté
timé# nimittdin olisi alituisesti sekoittanut syyn ja
vaikutuksen toisiinsa.

Korkoatuottavan pddoman muodossa kidy tosin aivan
selvisti ilmi, ettd pddoma ottaa vieraan tyon hedelmit
haltuunsa ilman tyétd. Pddomahan ilmenee tdssi sellai-
sessa muodossa, jossa se on erotettu tuotantoprosessista
prosessina. Mutta vain tédssd muodossa se voi tehdi sen
ilman tyétd, koska se itse asiassa astuu tydprosessiin
itsestddn, ilman tyotd elementtind, joka itsessiin luo
arvoa, on arvon lahde. Jos se ottaakin osan tuotteen
arvosta haltuunsa ilman tyétd, niin se on myés luonut
tuon osan ilman tyotd, itse itsestédidn, ex proprio sinu.*

Klassisille ja niin muodoin kriittisille taloustieteili-
joille vieraantumisen muoto tuottaa vaikenksia, ja he

* — uumenistaan. Toim,
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yrittdvét riisua sen analyysin avulla, vulgaaritaloustiede
sitd vastoin tuntee olonsa taysin kotoiseksi vasta juuri
tuossa vieraantuneisuudessa, jossa arvon eri osat ovat
toisiaan vastassa: aivan niin kuin skolastikko tuntee
olonsa kotoiseksi kaavassa jumala — isd, jumala — poika
ja jumala — pyhé henki, niin vulgaaritaloustieteilijikin
kaavassa maa — maankorko, pdioma — korko, tyé —
tyopalkka. Juuri tiissdi muodossahan ndmi suhteet niiyt-
tivat ilmiossd olevan vilittomésti yhteydessd toisiinsa,
tissd muodossa ne siis eldvit myos kapitalistisen tuotan-
non vankeina olevien tuotannon edustajien mielteissa ja
tietoisuudessa. Vulgaaritaloustiede tuntee itsensd siti
yksinkertaisemmaksi, Iluonnonmukaisemmaksi ja yleis-
hyodyllisemmiksi, sitd etddntyneemmiksi kaikkinaisesta
teoreettisesta hiustenhalkomisesta, miti enemméin se
pitdytyy vain kddntiméiin tavanomaiset mielteet dokt-
rinaariselle kielelle. Miti vieraantuneemmassa muodossa
se niin ollen kisittdd kapitalistisen tuotannon muodostu-
mat, sitd lihempina se on tavallisen kisityksen element-
tif, sitd enemmiin se siis on luonnollisessa elementis-
séén.

Témé tekee sitd paitsi sangen hyvin palveluksen apo-
logetiikalle. Silld esimerkiksi kaavassa maa — maan-
korko, padioma — korko, tyo — tydpalkka lisdarvon eri
muodot ja kapitalistisen tuotannon asut [Gestalten]
eivat ole toisiaan vastassa vieraantuneina, vaan vieraina
ja yhdentekevini, pelkéstddn erilaisina, ilman vastakoh-
taisuutta, Eri tulot juoksevat aivan eri ldhteistd, yhdet
maasta, toiset pddomasta, kolmannet tyostd. Niill4 ei siis
ole toisiinsa mitddn vihamielistd yhteyttd, koska niilla
ei ylipdansd ole mitddn sisdistd yhteyttd. Jos ne nyt
toimivatkin tuotannossa yhdessd, niin ne toimivat har-
monisesti, sopusointua ilmaisten, aivan kuin esim. talon-
poika, harké, aura ja maa tydskentelevit erilaisuudestaan
huolimatta yhdessd sopusointuisesti maanviljelyksessi,
todellisessa tuotantoprosessissa. Sikiili kuin niiden v&lilla
esiintyy vastakohtaisuutta, niin se johtun pelkiistdén
kilpailusta siitéi, kuka tuotannon edustajista ottaa enem-
méin haltuunsa tuotteesta, arvosta, jonka he ovat luoneet
yhdessd. Jos tamé johtaakin satunnaisesti tappeluun,
osoittautun maan, pédoman ja tyon vilisen kilpailun
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lopputulokseksi sitten kumminkin loppujen lopuksi, etté
[923] riidellesséiin kesken#in jakamisesta ne ovat lisin-
neet tuotteen arvoa kilpailuinnollaan niin, ettid jokainen
saa suuremman palasen, ettd itse niiden kilpailu esiintyy
vain niiden sopusoinnun kannustavana ilmauksena.
Herra Arnd sanoo esimerkiksi Rauta arvostellessaan:

»Samoin tekijd sallii erdiden edeltdjiensd johtaa hiinet lisdi-
miin kolmeen kansallisen rikkauden elementtiin (tyépalkka, péa-
omankorko ja maankorko) neljinneksi yrittdjdvoiton; tdlléin tu-
houtuu koko meiddn tieteemme» (1) »edelleen kehittymisen perusta,
jonka A. Smith niin suurta harkintaa noudattaen laski, minka
vuoksi kisilli olevassa teoksessa ei ole ajateltavissakaan mitddn
sellaista kehitystid.» (Karl Arnd. Die naturgemisse Volkswirthschaft,
gegeniiber dem Monopoliengeiste und dem Communismus, mit
einzm Riickblicke auf die einschlagende Literatur, Hanau 1845,
s. 4717.)

»Padomankorollay herra Arnd tarkoittaa nimittdin
korkoa (mts. 123). Tém#n mukaan pitdisi nyt uskoa, etta
A. Smith hajottaa kansallisen rikkauden pi#omankorok-
si, maankoroksi ja tyopalkaksi, vaikka hédn juuri piin-
vastoin nimenomaisesti esittdd voiton pdidoman arvonli-
siyksend ja huomauttaa toistuvasti nimenomaan, ettd
korko on aina vain voitosta johdettu muoto, sikili kuin
se ylipaddnsa esittdid lisdarvoa. Niin vulgaaritaloustietei-
lijd lukee ldhteistéifin sellaista, mikd on aivan vastak-
kaista niiden sisillolle. Smithin kirjoittaessa »voitto»
lukee Arnd »korko». Mitdhin hin mahtoi arvella A. Smi-
thin »koron» tarkoittavan?

»Meidin tieteemme» sama »harkitsevainen» kehittiji
tekee seuraavan mielenkiintoisen keksinnon:

»Hyddykkeiden luomisen luonnollisessa kulussa on ainoastaan
yksi ilmid, joka — tdysin sivistyneissi maissa — niyttdi jos-
sakin madrin sditeleviin korkokantaa: timé on se suhde, missi vuo-
tuinen jilkikasvu lisii Euroopan metsien puumiiridi. Timi jil-
kikasvu tapahtuu tidysin riippumatta puiden vaihtoarvostas (kuinka
hullunkurisesti puut menettelevitkiin pannessaan jilkikasvunsa
toimeen »vaihtoarvostaan riippumatta»!) »suhteessa 3—4 sataa
kohti. Tdmén vuoksi» (nimittdin sen vuoksi, ettd puiden jalki-
kasvu on tiysin riippumaton niiden vaihtoarvosta niin paljon
kuin niiden vaihtoarvo saattaneekin riippua niiden jilkikasvusta)
vei ole odotettavissa, etti se» (korkokanta) »laskee alle sen tason,
milléd se on tdlld hetkelld rikkaimmissa maissa» (mts. 124—125),
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Téam& ansaitsee nimen »metsdperdinen korkokanta»
ja sen keksijd on tehnyt itsensé lainaamassamme »mei-
dén tiedettdmme» kisittelevdssd teoksessa huomatuksi
myos »koiraveron» filosofina.l

* %*
*

{Voitto (myGs teollisuusvoitto) on suorassa suhteessa
sijoitetun pddoman suuruuteen; sitd vastoin teollisuus-
kapitalistin saama palkka on ké#nteisessd suhteessa pii-
oman suuruuteen: se on huomattava pddoman ollessa pieni
(koska kapitalisti on tédlloin vieraan tyon riistéjin ja
omalla ty6lld eldmisen vélisessd asemassa), pddoman ol-
lessa suuri se on hividvidn pieni tahi kokonaan pddomas-
ta erotettu, kuten palkatun johtajan tapauksessa. Osa
johtamistyostd johtuu pelkéstddn péddoman ja tydn vili-
sestd vihamielisestd vastakohdasta, kapitalistisen tuo-
tannon antagonistisesta luonteesta, ja kuuluu sen faux
frais de production* aivan kuten %/, kiertokulkuproses-
sin aiheuttamasta »ty6sti». Kapellimestarin ei tarvitse
lainkaan olla orkesterin soittimien omistaja. Eik# hinen
tehtdvadnsd johtajana kuulu, ettd hdn keinottelisi orkes-
terin jdsenten yllédpitokustannuksilla tai olisi ylip&dnsi
missddn tekemisissd heiddn »palkkansa» kanssa. On
hyvin merkillistd, ettd sellaiset taloustieteilijat kuin
John Stuart Mill, jotka pitévit kiinni »koron» ja »teolli-
suusvoiton» muodoista muuttaakseen »teollisuusvoiton»
valvontatyon palkaksi, myéntivit Smithin, Ricardon ja
kaikkien mainitsemisen arvoisten taloustieteilijoiden ta-
voin, ettd keskim#irdisen korkokannan, keskimiiridisen
koron suhdeluvun miirdd keskim@irdinen voiton suh-
deluku, joka Millin mukaan on kéinteisessi suhteessa
palkkatasoon — voitto ei siis ole mitdin muuta kuin
maksamatonta tyotd, lisdtyota.

Sen, ettd valvontatyon palkat eivit lainkaan sisdlly
keskimédrdiseen voiton suhdelukuun todistaa parhaiten
kaksi tosiasiaa:

[924] 1. Se, ellid osnustoiminnallisissa tehtaissa, joissa
maksetaan palkkaa padjohtajalle niin kuin kaikissa muis-

* — tuottamattomiin kustannuksiin, jotka ovat kuitenkin
vilttimittomia annetuissa olosuhteissa. Toim.
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sakin lehtaissa ja tami hoitaa koko johtamistyén — val-
vojat oval itse pelkkii tydldisid — voiton suhdeluku on
keskimaériisen voilon suhdeluvun yldpuolella eikid ala-
puolella;

2. se, etti sielld, missd voitot ovat erityisillid, mono-
polisoimattomilla liiketoiminnan aloilla, kuten pik-
kukauppiaiden ja maanviljelijéiden jne. kohdalla, jat-
kuvasti korkealla keskimiirdisen suhdeluvun ylapuo-
lella, taloustieteilijdt selittivdt aivan oikein tdmién joh-
tuvan siita, ettd niami ihmisei maksavat itse itselleen
omat palkkansa., Milloin tdllainen henkilé tytskentelee
yvksin, koostuu hidnen voittonsa 1. hdnen pienen pééa-
omansa koroista; 2. hianen palkoistaan; 3. siitd osasta li-
sdaikaa, jonka hdnen pddomansa tekee hinelle mahdol-
liseksi tyoskennelld itselleen toisten sijasta; osasta, jota
ei ole ilmaistu jo korossa. Mutta jos hidnelld on tyoldisid,
niin niiden lisdaika tulee vield lisdksi.

Arvoisa Senior (Nassau) muuttaa tielenkin myds
teollisuusvoiton valvontatyon palkaksi. Mutta hidn unoh-
taa ndamd lorut heti, kun on kysymys kiytdnnon kamp-
pailuista tyoldisten ja tehtailijan valilld, eikd doktri-
naarisista fraaseista. Silloin hidn vastustaa esimerkiksi
tybajan lyhentamistd, koska tyopdivdn ollessa esimer-
kiksi 111/, tuntia tyolaiset tyoskentelisivat kapitalistille
vain tunnin, ja tdmé tunnin tuote muodostaisi hianen voit-
tonsa (ottamatta lukuun korkoa, jonka vuoksi he Seniorin
laskujen mukaan tyoskentelevidt mydés yhden tunnin).
Téssé siis teollisuusvoitto ei yhtikkid olekaan yhtd kuin
se arvo, jonka kapitalistin tyo lisdd tavaraan tuotanto-
prosessissa, vaan yhid kuin se arvo, jonka ty6liisten mak-
samaton lisdtyo lisdd tavaraan. Jos teollisuusvoitto olisi
kapitalistin oman tydn tuote, Seniorin ei olisi pitényt
valittaa, ettd tyoldiset tyoskentelevit ilmaiseksi kahden
tunnin sijasta vain yhden. Vield vdhemmin hiinen olisi
pitdnyt sanoa, ettd voittoa ei ole lainkaan, jos he tyosken-
televat 101/, tuntia 11/, sijasta. Hinen olisi pitdnyt sa-
noa, ettd jos tyoldiset tyéskentelevidt 11!/, tunnin sijasta
vain 10%,, niin kapitalisti saa 11%/, tunnin valvontatyon
palkan sijasta vain 10/, tunnin valvontatyon palkan, siis
menettdd yhden tunnin valvontatyon palkan., Tahin
tyoldiset olisivat vastanneet hiinelle, ettd jos heille riit-
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tad 101/, tunnin tavallinen palkka, niin 10/, tunnin kor-
keamman palkan tiytyy riittdd kapitalistille.

On késittdmitonti, miten John Stuart Millin kaltaiset
taloustieteilijidt, jotka ovatl ricardolaisia ja ilmaisevat
periaatteen, ettd voitto on pelkéstéddn yhtéd kuin lisdarvo,
lisdity6, jopa siind muodossa, ettd voiton suhdeluku ja
tyopalkat suhtautuvat toisiinsa kiénteisesti ja ettd palk-
kataso médrdad voiton suhdeluvun (miké tédssd muodossa
on viddrin), miten tédllaiset taloustieteilijit yhtdkkia
muuttavat teollisuusvoiton kapitalistin omaksi tydksi,
ty6ldisten lisdtyon sijasta, tai sitten he nimittdvit vie-
raan tyon riistdmisen tehifivdd tyoksi, jolloin itse asiassa
on lopputuloksena, ettd timidn tyon palkka on tdsmal-
leen yhtd suuri kuin anastettu vieraan tyon madrd tai
ettd se riippuu suoraan riiston asteesta, eikd sen vaivan
asteesta, mink# tdmi riistiminen maksaa kapitalistille.
(Sikédli kuin tdmi ty6n riistdmisen tehtévé vaatii todel-
lista tyotd kapitalistisessa tuotannossa, se saa ilmauk-
sensa pddjohtajien palkoissa.) Sanon olevan kisitlédmai-
tontd, ettd palautettuuaan (ricardolaisina) voiton sen
perusainekseen taloustieteilijdt antavat koron ja teol-
lisuusvoiton vastakohdan pettéi itsedin, teollisuusvoiton,
joka on vain naamioitu voiton muoto ja jonka késittd-
minen tdlld tavoin itsendiseksi perustuu tietimittémyy-
teen voiton olemuksesta. Yksi osa voitostahan esiintyy
vain sen vuoksi teollisuusvoittona, toiminnasta proses-
sissa versoneena (oikeastaan toimivassa prosessissa, mika
kuitenkin sisdltid samalla toimivan kapitalistin toi-
minnan) ja sern vuoksi kapitalistin tyén ansiona, etti
toinen osa, korko, ilmenee pdiomalle oliona, itsestddn
toimivana, itseniisesti luovana oliona kuuluvana pro-
sesseista riippumatta. Koska siis pidoma ja siiti versova
lisiarvo selitetddn koron nimisend mysteeriksi. Tami
kisitys, joka on kokonaan perdisin piiioman ulkoisimpia
pinnalla olevia asuja heijastavista mielteistd, on ricar-
dolaisen kisityksen suoranainen vastakohta ja tdydelli-
sesti ristiriidassa Ricardon arvokisityksen kanssa. Si-
kili kuin pddoma on arvona, sen arvo méadraytyy siihen
ennen sen prosessiin menoa sisdltyvista tyostd. Sikali kuin
se menee prosessiin oliona, se menee siihen kiyttodar-
vona, ja kidyttéarvona se ei voi milloinkaan luoda vaih-
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toarvoa, kytettiinpd sitd miten tahansa. Téssd nahdaén,
miten hienosti ricardolaiset ymmartivat omaa mestariaan.
Rahakapitalistiin verrattuna teollisuuskapitalisti pis-
tdd tietysti aivan oikeutetusti taskuunsa osan lisdtyosté,
koska hén, toimiva kapitalisti, todella pusertaakin ta-
min lisdtyon esiin. Rahakapitalistiin verrattuna hén on
tyoldinen, mutta tyéldiner kapitalistina, ts. vieraan tyin
riistdjind. [925) Ettd tydliisten tyon riistdminen maksaa
kapitalistille tyota ja ettd heidén on niin ollen maksetta-
va hinelle tastd riistdmisestd, on sitd vastoin suhteessa
ty6liisiin Aullunkurinen puolustelu; se on orjavoudin puo-
lustelu suhteessa orjiin.}

* *
*

Yhteiskunnallisen tuotantoprosessin jokainen edelly-
tys on samalla sen tulos, ja sen jokainen tulos ilmenee
samalla edellytyksend. Kaikki tuotantosuhteet, joissa
prosessi liikkuu, ovat niin muodoin sekid sen tuotteita
ettd sen ehtoja. Miti enemmin tutkimme sen asua sel-
laisena kuin se todella ilmenee, sitd paremmin nidemme,
ettd viimeisessi muodossa se kiinteytyy yhi enemmin
niin, ettd ndmé ehdot ilmenevét prosessista riippumatta
sitd madradvind ja ettd prosessissa kilpailevien omat suh-
teet ilmeneviit heille esineellisind ehtoina, esineellisina
voimina, olioiden médrityksind — sitikin enemmin kun
kapitalistisessa tuotannossa jokainen, jopa yksinkertai-
sinkin elementti kuten esimerkiksi tavara, on jo nurin-
kédntymd, antaa henkiléiden vilisten suhteiden jo il-
metd olioiden ominaisuuksina ja henkiléiden suhteina
ndiden olioiden ominaisuuksiin.

{»Korko on korvaus sidstéjen tuottavasta kiytésti; voitto
sanan varsinaisessa merkityksessé on korvaus valvontatoimesta td-
mdn tuottavan kdytin aikana.» (»Westminster Review»'48, tammi-
kuu 1826, s. 107.)

Téssd korko on siis korvaus siitd, ettd raha jne. kiy-
tetddn piddomana; se versoo siis pddomasta sellaisenaan,
pidomasta, jolle maksetaan korvaus sen piaiomaominai-
suudesta. Teollisuusvoitto sitd vastoin on korvaus pié-
oman tai kapitalistin toiminnasta »tdmén tuottavan kiy-
ton aikana», ts. itse tuotantoprosessissa.} [925].
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{025] Korko on vain osa voiltoa, osa, jonka teolli-
suuskapitalisti, toimiva kapitalisti maksaa padoman omis-
tajalle. Koska hidn voi otlaa lisdtyotd haltuunsa vain
pddioman (rahan, tavaran) jne. avulla, hin maksaa osan
sille, joka hankkii hinelle timén vilineen. Ja jilkimméi-
nen, joka halwaa nauttia rahasta pidiomana panematta
sitd toimimaan piddomana, voi tehda tdmin vain tyytyes-
sddn osaan voitosta. He ovat tosiasiallisesti liikekump-
paneita: toinen on pddoman juridinen omistaja, toinen
taloudellinen omistaja — niin kauan kuin kiyttaa siti.
Mutta koska voitto ilmaantuu vasta tuotantoprosessista,
on vasta sen tulos ja on vasta tuotettava, on korko itse
asiassa vain vaade osaan lisityosti, joka vield on tehtidva,
oikeusperuste tulevaan ty6hén, vaade vield syntymitto-
min tavaran yhteen arvo-osaan; korko on siis vasta tulosta
prosessista, jonka kulun vaatiman ajanjakson lopussa se
vasta eraidntyy.

[926] Pddoma ostetaan (ts. lainataan korkoa vastaan)
ennen, kuin siitd maksetaan. Raha toimii tédssi maksu-
vilineena kuten tyévoiman ym. tapauksessa. Pidoman
hinta — korko — sisiiltyy niin ollen teollisuudenharjoit-
tajan sijoituksiin (sijoituksiin itselleen, jos hin toimii
oman pafoman avulla) yhtd lailla kuin sen puuvillankin
hinta, joka myds on ostettu esimerkiksi tdndidn, mut-
ta joka on maksettava ehkipd vasta kuuden viikon kulut-
tua. Korkokannassa — rahan markkinahinnassa — ta-
pahtuvat heilahtelut vaikuttavat asiaan yhtéd véhdn kuin
muidenkin tavaroiden markkinahintojen heilahtelut. Piin-
vastoin rahan — korkoatuottavan pddoman nimi raha-
pédomana — markkinahinnan mé#irdd rahamarkkinoeilla
ostajien ja myyjien kilpailu, kysyntd ja tarjonta aivan
kuin kaikkien muidenkin tavaroiden markkinahinnan.
Timi rahakapitalistin ja teollisuuskapitalistin véalinen
taistelu on vain yksi taistelu voiton jakamisesta, osuudes-
ta, joka jaossa tulee kummankin osapuolen osalle. Suhde
itse (kysynti ja tarjonta) on molempien ddripididensd ta-
voin itsekin tuotantoprosessin tulos tahi, tavanomaisesti
sanoen, liiketoiminnan kulloisenkin tilan — sen kulloi-
senkin tilan, jossa uusintamisprosessi ja sen elementit
ovat — [méidrdadmi]. Mutta muodon ja ilmién puolesta
tami taistelu madrdd pddoman hinnan (koron) ennen sen
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astumista uusinlamisprosessiin. Témi méiiritys tapahtuu
tosiaankin varsinaisen tuotantoprosessin ulkopuolella,
siitd riippumattomien olosuhteiden méadrddméand, ja
tdmd hinnanméairitys ilmenee pikemminkin yhtend niista
edellytyksisti, joiden vallitessa prosessin on tapahduttava.
Taistelu ei siis ndytd maéairittivin vain omistusoikeus-
perustetta tiettyyn osaan tulevasta voitosta, vaan niyt-
tdd antavan itse timin osan pikemminkin mennid tuo-
tantoprosessiin edellytyksend, pésioman hintana, eiki
tulla siitd tuloksena, aivan kuten tavaran hinta tai tyo-
palkka menee edellytyksend tuotantoprosessiin, vaikka
ne itse asiassa tulevat siitd alituisesti — uusintamispro-
sessissa. Tavaran hinnan jokainen perusosa lakkaa esitté-
méstd teollisuuskapitalistiin ndhden lisdarvoa (surplus
value), sikédli kuin se ilmenee sijoituksena ja sisiltyy
jo olemassa olevana tavaran hintana tuotantohintaan
[Produktionspreis]. Se voiton osa, joka niin muodoin me-
nee pddoman hintana prosessiin, lasketaan sijoituksiin,
eiké se siten ilmene lisdarvona, vaan muuttuu prosessin
tuotteesta sen yhdeksi annetuksi edellytykseksi, tuolan-
nonehdoksi, joka sellaisenaan, itsendisessi muodossa,
menee prosessiin ja midrdd sen tuloksen.

(Jos esimerkiksi korkokanta laskee ja markkinasuh-
teet vaativat tavaroiden halventamista niiden kustannus-
hintojen alle, niin teollisuudenharjoittaja voi alentaa
tavaran hintaa alentamatta teollisuusvoiton suhdelukua;
hén voi jopa alentaa hintaa ja saada korkeamman teol-
lisuusvoiton, mika kylldkin esiintyisi pelkistddn omalla
pddomalla toimivalle teollisuudenharjoittajalle voiton
suhdeluvun, bruttovoiton laskuna. Kaikki, mika esiin-
tyy annettuna tuotannonehtona, kuten tavaroiden, tyoé-
palkan ja pddoman hinta, ts. nididen elementtien mark-
kinahinnat, vaikuttaa puolestaan méadrddvisti takaisin
tavaran kulloiseenkin markkinahintaan, ja erityisen tava-
ran todellinen kustannushinta toteutuu vain markkina-
hintojen heilahtelun puitteissa, on vain ndiden mark-
kinahintojen itsestdéintasoittuminen, aivan kuten tava-
roiden arvot toteutuvat yksistddn kaikkien eri tavaroiden
kustannushintojen tasoittumisessa. Niin ollen vulgaa-
rin — olipa hidn kapitalistin tietoisuuden teoretisoija
tai kidytdnnon kapitalisti—kehdpéaidtelmai: tavaroiden hin-
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nat maarddvit tyopalkan, koron, voiton ja maankoron,
ja kaidntden tyén, koron, voiton ja maankoron hinnat
maardavat tavaroiden hinnat, on vain sen kehdliikkeen
ilmaus, jossa yleiset lait toteutuvat ristiriitaisesti todel-
lisessa liikkeessd ja ilmiossd.)

Yksi lisdarvon osa, korko, ilmenee siis prosessiin mene-
van padoman markkinahiniana, eiki niin ollen lisdarvona,
vaan tuotannonehtona. Tamé seikka, ettd kaksi kapita-
listiluokkaa, prosessissa oleva ja prosessin ulkopuolella
oleva, jakaa lisdarvon, esiintyy siten, ettii osa lisiarvosta
tulee pddomalle prosessin ulkopuolella, toinen osa pro-
sessissa. Jakautumisen kiinnilydminen etukiteen esiintyy
yhden osan riippumattomuutena toisesta; yhden osan riip-
pumattomuutena itse prosessista; lopuksi olion, rahkan,
tavaran, sisiisend ominaisuutena, mutta naiden olioiden
ominaisuutena pddomana, miki taas ei esiinny suhteen
ilmauksena, vaan siten, ettd tidmi raha, tavara on tek-
nologisesti maiaaritty tyoprosessiin; tdman madrityksen
nojalla niistd tulee pddomaa; néin méairitettyind ne ovat
itse tyoprosessin yksinkertaisia elementtejd, [927] ja
siis sellaisina tydprosessin elementteind pddomaa.

Ei ole mitddn salaperdisti siind, ettd tavaran arvo
hajoaa osaksi siihen sisdltyvien tavaroiden arvoksi, osak-
si tyon arvoksi, ts. maksetuksi tyoksi, osaksi maksamat-
tomaksi, mutta siitd huolimatta yhta lailla myytidvissi
olevaksi tyoksi; eika siinid, ettd maksamatiomasta tyos-
td muodostuva tavaran arvon osa, lisiarvo, hajoaa korok-
si, teollisuusvoitoksi ja maankoroksi, ts. ettd tdmén
kokonaislisdarvon véilittémén haltuunottajan ja »tuot-
tajan» 1dytyy antaa siitd pois osia, yksi osa maanomis-
tajalle, toinen pésoman omistajalle ja ettd han saa siten
itselleen jadvén kolmannen osan vain erinimisend kuin
korko ja maankorko, lisdarvo ja itse voitto — teollisuus-
voittona. Lisdarvon, siis tavaran arvon yhden osan hajot-
taminen n#ihin erityisiin nimikkeisiin, kategorioihin,
on hyvin ymmarrettivia eika milldan tavoin ristirii-
dassa itse arvon lain kanssa. Mutta koko asia mystifioituu
sen vuoksi, ettd lisdarvon eri osat saavat itsendisen muo-
don, ettd ne juoksevat eri henkildille, ettd niihin kohdis-
tuva oikeusperuste perustuu eri elementteihin, ja Jopulta
sen vuoksi, ettd nami eri osal asettuvat edellytyksina
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itseniisesti prosessia vastaan. Osista, joihin arvo voi-
daan hajoltaa, ne muutiuvat itsendisiksi elementeiksi,
jotka konstituoivat, siis perustavat ja muodostavat, arvon,
muuttuvat konstituoiviksi elementeiksi. Tillaisia ne ovat
markkinahintaan nihden. Niistd tulee todella sen kons-
tituoivia elementtejd. Se, miten tdmé niiden ndenndinen
riippumattomuus prosessin ehtona on sisdisen lain s&i-
telemi, ja miten ne ovat vain ndenndisesti riippumattio-
mia, ei ilmene tuotantoprosessin minddn hetkend eika
myoskadn vaikuta madrddviné, tietoisena motiivina,
Aivan piinvastoin. Tdami tuloksen nadenndisyys itse-
naisend edellytyksend saa suurimman mahdollisen kiin-
teytensd niin pian kuin lisdarvon osia siséltyy hintaan
tuotannonehtojen hintoina.

Ja ndin on asia koron ja maankoron tapauksessa. Ne
kuuluvat teollisuuskapitalistin ja viljelijan sijoituksiin.
Ne eivdt esiinny tdssd endid maksamattoman lisityon,
vaan maksetun lisdtyon, siis sellaisen lisityon ilmauk-
sena, josta on maksettu vastike tuotantoprosessissa, ei
tosin tydldiselle, jonka lisdtyotd se on, vaan toisille
henkiloille, pddoman ja maan omistajille. Korko ja
maankorko ovat tyoldaiseen nahden lisdtyotda, mutta ne
ovat vastikkeita [raha] kapitalistiin ja maanomistajaan
ndhden, joille ne on maksettava. Niin ollen ne eivit il-
mene lisdarvona, vield vihemmaén lisityona, vaan tava-
roiden »pddoma» ja »maa» hintoina, silli ne maksetaan
[raha] kapitalistille ja maanomistajalle vain tavaranomis-
tajina, vain ndiden tavaroiden omistajina ja myyjina.
Koroksi hajoava tavaranarvon osa ilmenee niin muodoin
pddomasta maksetun kinnan uusintamisena, ja maankorok-
si hajoava osa maasta maksetun hinnan uusintamisena.
Nidma hinnat ovat siis kokonaishinnan konstituoivia
osia. Teollisuuskapitalistin kannalta asia ei ainoastaan
ndytd olevan niin; hinen kannaltaan korko ja maankorko
todella konstituoivat osan hinen sijoituksistaan ja kun
ne toisaalta ovat hinen tavaransa markkinahinnan mia-
riamid — markkinahintana tdm&a on tavaran maéritys,
jossa sosiaalinen prosessi tai sen tulos ilmenee tavaraan
kuuluvana mairityksend, ja timéin prosessin heilahtelut,
sen liike tavaran hinnan heilahteluna — niin mark-
kinahinta on toisaalta niiden maadrdaama, aivan niin kuin

34*
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puuvillan markkinahinta masrda langan markkinabin-
nan, toisaalta taas langan markkinahinta puuvillan ky-
synndn, siis sen markkinahkinnan.

Mennessdin Luolanloprosessiin tavaroiden — lavaran
»maa» ja tavaran »pddomav— hintoina lisdarvon osat
vkorko ja maankorko» ovat olemassa muodossa, joka ei
ainoastaan peitd niiden todellista alkuperidd, vaan suora-
naisesti kieltda sen.

Se, ettd lisitydo, maksamaton tyo menee kapitalis-
tiseen tuotantoprosessiin yhtd oleellisena kuin maksetiu
tyo, ilmenee tédssi niin, ettd tyosta eridvistd tuotannon-
elementeisti — maasta ja piddomasta — on maksettava
eli ettd hintaan sisdltyy sijoitettujen tavaroiden hin-
nasta ja tyopalkasta eridvid kustannuksia. Lisiarvon
osat — korko ja maankorko — ilmenevét téssa kustan-
nuksina, riistdvdn kapitalistin sijoituksina.

Keskimddrdinen voitto sisdltyy médrdidvind tavaroi-
den tuotantohintoihin, siis jo tdssid lisdarvo ei ole tulok-
sena, vaan edellytyksend; ei yhteni osana, joksi tavaran
arvo hajoaa, vaan tavaran kinnan konstituoivana osana.
Mutta keskimddrdinen voitto, kuten tuotantohinta itsekin,
on enemminkin ideaalisesti méadrddva ja ilmenee samalla
sijoitusten yli menevdnd lisdnd [928] ja varsinaisesta
kustaunushinnasta eridivdna hintana. Sen, saadaanko
keskiméddrdinen voitto vai ei, onko voitto suurempi tai
pienempi kuin markkinahintaa vastaava — siis prosessin
vilitontd tulosta vastaava, méardd uusintaminen tai
pikemminkin uusintamisen laajuus; se miirdé, kuinka
paljon jollakin alalla olevasta pdfomasta vedetdin pois
tai sijoitetaan, samoin sen, missi suhteessa vasta kasatut
piddomat virtaavat ndille erityisille aloille, ja lopulta
sen, missd midrin ndmé erityiset alat esiintyvat ostajina
rahamarkkinoilla. Sitd vastoin koressa ja maankorossa
lisdarvon osat esiintyvit yksittdin aivan kiintedssd muo-
dossa edellytyksend yksittdiseen tuotantohintaan nihden,
ja ne ennakoidaan sijoituksina.

* *
*

{Kustannuksiksi [ Kosten] voidaan nimittii sijoituksia,
sitd, mink# kapitalisti maksaa. Niin ollen voitto esiintyy
ndiden kustannusten yli jaavdna lisénd. Tama koskee
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e an __os0e Y

yksittiisid tuotantohintoja. Ja sijoitusten mAardAmi
hintoja voidaan siten nimittid# knstannushinnoiksil4®,

Tuotantokustannuksiksi [ Produktionskosten] voidaan ni-
mittid keskimidridisen voiton — siis sijoitetun pifioman
hinnan ynni keskimiirdisen voiton — méiArdimid hin-
toja, koska timi voitto on uusintamisen ehto, ehto, joka
siiitelee paiomien jakautumista eri aloille. Ndama hinnat
ovat tuotantohintoja [Produktionspreisel.

Lopuksi se todellinen tydn (esineellistetyn ja vilit-
tomén) maéird, jonka tavaran tuottaminen maksaa, on
sen arvo. Tdmi# arvo muodostaa itse tavaran todelliset
tuotantokustannukset, Sitd vastaava hinta on vain arvo
rahassa ilmaistuna.

Termid »tuotantokustannukset» [»Produktionskosten»]
kdytetddn vaihtelevasti kaikissa kolmessa merkityksessi.}

* *
*

Jos lisdarvoa ei lainkaan uusinnettaisi, niin lisdarvon
mukana Jakkaisi Ilwonnollisesti sekd sen koroksi ettd
maankoroksi nimitetty osa. samoin lakkaisi tdmé#n lisiar-
von ennakointi eli se, ettd lisiiarvo sisdltyy tavaroiden
hintana tuotantokustannuksiin. Olemassa oleva arvo,
joka menee tuotantoprosessiin, ei silloin ylipditiin tulisi
siitd pddomana eik# voisi sen vuoksi mydskidin menni
pédomana uusintamisprosessiin tahi tulla lainatuksi
pddomana. Siis juuri samojen suhteiden — kapitalisti-
sen tuotannon ehtoina olevien suhteiden — jatkuva nusin-
taminen ei ainoastaan anna niiden ilmetd tdmé#n proses-
sin vhteiskunnallisina muotoina ja tuloksina, vaan sa-
malla sen pysyvini edellytyksind. Mutta téllaisia ne ovat
vain sen itsensd alituisesti asettamina, luomina, tuotta-
mina edellytyksind. Tidmé& unsintaminen ei ole kuitenkaan
tietoista. ja se ilmenee pikemminkin vain n#iden suh-
teiden jatkuvassa olemassaolossa edellytyksind ja tuotan-
toprosessia hallitsevina ehtoina. Osista, joihin esimerkik-
si tavaranarvo hajoaa, ne muuttuvat sen konstituoiviksi
osiksi, jotka ovat itsenfiisind toisiaan vastassa ja niin
ollen itsendiisind osina mybs yhteyttdin vastassa, yhteyt-
tddn, joka ilmenee pikemminkin niiden yhdistelmdind.
Porvari nikee, ettd tuotteesta tulee jatkuvasti tuotan-
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nonsehto. Mutta hiin ei née, ettd itse ne tuotantosuhteet,
ne yhteiskunnalliset muodot, joissa hin tuottaa ja jotka
ilmenevdt hénelle annettuina, luonnollisina suhteina,
ovat tdmén ominaisesti yhteiskunnallisen tuotantotavan
pysyvé tuote — ja vain sen vuoksi sen pysyvi edellytys.
Eri suhteet ja momentit eivdt ainoastaan itseniisty ja
omaksu nédennéisesti toisista riippumatonta olemassaolo-
tapaa, vaan ne esiintyvit esineiden vilittémind ominai-
suuksina, ne omaksuvat esineellisen asun.

Siten kapitalistisen tuotannon edustajat eldviat lu-
motussa maailmassa ja heidén omat suhteensa ilmenevit
heille olioiden, tuotannon aineellisten elementtien omi-
naisuuksina. Mutta juuri viimeisissd, vélitetyimmissa
muodoissa — muodoissa, joissa vilitys ei ainoastaan ole
samalla tullut ndkymiattomiaksi, vaan on ilmaistu suo-
ranaisena vastakohtanaan — péddioman asut ilmenevit
tuotannon todellisina vaikuttavina voimina ja véalitté-
mind edustajina. Korkoatuottava piddoma on henkildity-
nyt rahakapitalistissa, teollisuuspddoma teollisuuskapi-
talistissa, maankorkoa tuottava pddoma landlordissa
maanomistajana ja lopuksi ty6 palkkatyoldisessd. Nadina
kiinteind asuina, henkiléityneind itsendisiksi persooniksi,
jotka samalla esiintyviit pelkkind henkiléityneiden esi-
neiden edustajina, ne astuvat kilpailuun ja todelliseen
tuotantoprosessiin. Kilpailu edellyttdd tdmin sisdisten
yhteyksien ulkoistumisen. Nami asut ovat kilpailun
luontoa vastaavia luonnonhistoriallisesti olemassa ole-
via muotoja, ja niiden ilmiossad pinnalla kilpailu [929]
itse on vain timén nurinkddntyneen maailman liiketta.
Sikili kuin tissd liikkeessid toteutuu sisdinen yhteys,
se ilmenee salaperiisend lakina. Paras todistus tistd on
itse poliittinen taloustiede, tiede, joka pyrkii l6ytdméén
kitketyn yhteyden jdlleen. Tdmé kaikki astuu kilpailuun
tissi ulkoisimmassa, viimeisessi muodossa. Esimerkiksi
markkinahinta ilmenee tissi hallitsevana elementtini,
aivan kuten korkokanta, maankorko, ty6palkka ja teol-
lisuusvoitto arvon konstituoivina elementteini ja maan
hinta ja pddoman hinta annettuina kustannuserind, joiden
pohjalla liiketoimintaa harjoitetaan.

Olemme nihneet, kuinka A. Smith ensin hajottaa
arvon tyopalkaksi, voitoksi (koroksi) ja maankoroksi, ja
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esittii nidmi sitten kiddntden tavaroiden hintojen kons-
tituoivina osina.* Ensimmaiisessd muotoilussa hidn ilmai-
see salaisen yhteyden, toisessa ilmidn.

Jos menndin vield lihemmiksi ilmidpintaa, niin
keskimiiriisen voittosuhteen lisiksi voidaan korko ja
jopa maankorkokin esittid tavaranhintojen (nimittdin
markkinahintojen) konstituoivina osina. Korko voidaan
esittdd konstituoivana osana aivan suoraan, koska se
sisdltyy kustannushintaan. Joskaan maankorko — maan
hintana — ei mdiirida tuotteen hintaa vilittémasti, niin
se mairiaa kuitenkin tuottamistavan, sen, keskitetddn-
ko suuri médrd pddomaa pienelle maa-alalle vai hajaute-
taanko pieni méird pddomaa suurelle maa-alalle; sen,
minkd lajin tuotetta, karjaa vai viljaa tuotetaan — tuo-
tetta, jonka markkinahinta parhaiten kattaa maankoron,
silld korko on maksettava ennen kunin sopimuskausi on
kulunut umpeen. Jotta maankorko ei siis muodostaisi
mitidn vihennystid teollisuusvoitosta, muutetaan niittyéa
pelloksi, peltoa niityksi jne. Siten maankorko ei madrad
yksittdisen tuotteen markkinahintaa suoraan, vaan epé-
suorasti jakaessaan tuotelajien méidrasuhteet siten, ettd
kysyntd ja tarjonta aikaansaavat jokaiselle edullisim-
man hinnan niin, ettd korko voidaan maksaa. Ja jos
maankorko ei maidrdikddn suoraan esimerkiksi viljan
markkinahintaa, niin se mé&drad suoraan karjan jne.
markkinahinnan, ts. niilld aloilla tuotettujen tuotteiden
hinnan, joilla korkoa ei midrdd oman tuotteen
markkinahinta, vaan viljanviljelyyn kdytetyn maan tuot-
taman koron taso. Esimerkiksi lihasta maksetaan teol-
lisesti kehittyneissd maissa aina liikaa, ts. ei ainoastaan
paljon yli tuotantohinnan, vaan myds yli sen arvon. Silld
sen hinnasta ei ole maksettava ainoastaan sen tuotanto-
kustannukset, vaan myds se maankorke, jonka maa tuot-
taisi viljan viljelyksessi. Muuten suuren karjan lihasta
saataisiin vain hyvin vahén tai ei lainkaan absoluuttista
maankorkoa — tissd tapauksessahan pidoman elimellinen
kokoonpano on paljon lahempéni [teollisuuden pidoman
kokoonpanoal, jollei pysyvin pidoman enemmyys ole
téssd periti vield suurempi. Maankorko, joka lihasta mak-
setaan ja joka sisdltyy suoraan sen hintaan, on kuitenkin

* Ks. Marz, Engels. Werke, Bd. 26. 1, S. 65—69. Toim.
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sen absoluuttisen ynni differentiaalikoron méi#rdamai,
jonka maa tuottaisi viljelysmaana. Useimmissa tapauk-
sissa téssd ei ole olemassa mydskddn titd differentiaali-
korkoa. Paras todistus on se, ettd liha tuottaa maankorkoa
sellaisella maalla, jolla vilja ei tuota maankorkoa.

Jos siis voitto sisiltyy méidrddvind tuotantohintaan,
voidaan sanoa, ettd tydpalkka, korko ja tietyssd méairin
maankorko siséltyvit maidrddvind markkinahintaan ja
varmasti midrddvind tuotantohintaan. Tietenkin koko
jutte palautuu lopuksi tybajan midrddmiidn arvoon;
silld koron liike on ylimalkaan voiton méérddmé; toisaalta
taas viljakorko on osaksi voiton suhdeluvun, osaksi maa-
taloustuotteen arvon ja eri mailla tuotettujen eri arvo-
jen markkina-arvoksi tasoittumisen médrdédmé; voiton
suhdeluku taas on osaksi ty6palkan, osaksi pysyvid pai-
omaa tuottavien tuotannonalojen tyon tuottavuuden méi-
rddmé — siis loppujen lopuksi tyépalkan korkeuden ja
tyon tuottavuuden méi#rddmi; tyopalkka taas hajoaa
tavaran yhden osan vastikkeeksi (ts. tyépalkka on yhti
kuin tietty tavaraan sisiltyvd maksetun tydén osa, voitto
yhtd kuin siihen sisiltyvid maksamattoman tyon osa);
lopuksi tyén tuottavuus voi vaikuttaa vain kahdella
tavalla tavaroiden hintaan, niiden arvoon vihentien sita,
niiden lisiarvoon kohottaen siti. Kustannushinta ei ole
mitddn muuta kuin sijoitettujen pidiomien arvo ynné
niiden tuottama lisdiarvo. jaettuna erityisten alojen kes-
ken niiden kokonaispifiomasta muodostamien osuuksien
mukaan. Siten kustannushinta hajoaa arvoksi, joskaan
ei yksittdisen alan, vaan kokonaispddoman kannalta
tarkasteltuna. Toisaalta eri alojen piddomien kilpailu
palauttaa markkinahinnat Lkullakin alalla alituisesti
kustannushintaan. Kapitalistien kilpailu kullakin erityi-
selld alalla pyrkii palauttamaan wmarkkinahinnan sen
markkina-arvoon. Eri alojen kapitalistien kilpailu pa-
lanttaa markkina-arvot yhteisiin kustannushintoihin.

Ricardo vastustaa sitd, miten Smith konstituoi arvon
sen itsestiin midriytyvien osien avulla. Mutta ei joh-
donmukaisesti. Muuten hén ei voisi véitelld Smithin kans-
sa siitd, sisdltyvitko voitto, tybpalkka ja maankorko,
tai kuten hin itse sanoo, vain voitto ja tydpalkka hin-
taan, ts. sisdltyviitké ne siihen konstituoivina. Analyyt-
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tisesti katsoen ne sisdltyvit sithen heti, kun ne maksetaan.
Ricardon tiytyisi pikemminkin sanoa: jokaisen tavaran
hinta voidaan hajottaa voitoksi ja tyopalkaksi, joidenkin
(ja epdsuorasti hyvin monien) tavaroiden hinta voidaan
hajottaa voitoksi, maankoroksi ja tyopalkaksi. Mutta ne
eivit konstituoi minkddn tavaran arvoa, [930] koska ne
eiviat muodosta yhteen laskettuina tavaran arvoa itsenii-
sind ja de propriis fontibus* virtaavina tietyn suuruisina
voimina, vaan tavaran arvo — kun se on annetiu —
voidaan jakaa hyvin erilaisissa suhteissa noihin osiin.
Ne — voitto, tyopalkka ja maankorko — eiviit ole annet-
tuja suureita, joiden yhteenlaskeminen tai yhdistidminen
méidrdd arvon suuruutta, vaan sama arvosuure, tietty
arvomddrd, jakautuu tydpalkkaan, voittoon ja maankor-
koon, n#ihin kolmeen kategoriaan, ja eri olosuhteiden
vallitessa hyvin eri tavoin. -

Oletetaan, ettd tuotantoprosessi toistuu jatkuvasti
samojen ehtojen vallitessa, ts. ettd uusintaminen tapah-
tuu samoilla ehdoilla kuin tuotanto, mikd edellyttii
tyon tuottavuuden pysymistd muuttumattomana tai
ainakin sitd, ettd tuottavuuden vaihtelu ei muuta eri
tuotannonedustajien suhteitd; jos siis itse tavaroiden
arvot nousisivat tai laskisivat tuotantovoiman muutosten
seurauksena, niin tavaran arvon jakautuminen tuotan-
nonedustajien kesken pysyisi samana. Tissd tapauksessa
olisi tosin teoreettisesti epiitarkkaa sanoa, ettd arvon
eri osat maarddvat kokonaisuuden arvon tai hinnan,
mutta olisi kiiytinnollistd ja oikein sanoa, ettd ne kons-
tituoivat sen. mikili konstituoimisella tarkoitetaan ko-
konaisuuden muodostamista osien yhteenlaskemisen avul-
la. Arvo jakautuisi jatkuvasti samassa suhteessa [sijoi-
tetun pi#ioman] arvoksi ja lisiarvoksi; ja [vastaluotul
arvo jakautuisi muuttumattomassa suhteessa tydpal-
kaksi ja voitoksi; voitto hajoaisi muuttumattomassa suh-
teessa koroksi, teollisuusvoitoksi ja maankoroksi. Voi-
taisiin siis sanoa: H, tavaran hinta, hajoaa tyopalkaksi,
voitoksi (koroksi) ja maankoroksi, ja toisaalta tyépalkka,
voitto (korko) ja maankorko konstituoivat arvon tai pikem-
minkin hinnan.

* — omista ldhteistdin. Toim.
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Tillaista uusintamisen pysyvyytti tai yhtildisyyt-
td — tuotannon toistumista samojen ehtojen vallitessa —
ei esiinny. Tuottavuus muuttuu ja muuttaa tuotannoneh-
dot. Ehdot muuttavat tuottavuutta. Mutta poikkeamat
tulevat nakyviin osaksi pinnallisina vérdhtelyini, jotka
tasoittuvat lyhyen ajanjakson kuluessa, osaksi poikkea-
mien (divergences) vahittiisend kasautumisena, poikkea-
mien, jotka johtavat kriisiin, vanhojen suhteiden viki-
valtaiseen ndenndiseen palauttamiseen, tai vain vihitel-
len tekevit itsensd tiettidviksi ja lyovit itsenséd ehtojen
muutoksina.

Koron ja maankoron muodossa, missi lisiarvo enna-
koidaan, on edellytetty, ettd uusintamisen yleinen
luonne pysyy samana. Ja ndin asia on niin kauan, kuin
kapitalistinen tuotantotapa jatkaa olemassaoloaan. Toi-
seksi on edellytetty, ettd tdmin tuotantotavan tietyt
suhteet pysyvit samoina tietyn ajan, miten asian laita
suuremmassa tai pienemmissi médrin myds on. Siten
tuotannon tulos kiteytyy sen kiinteiksi ja niin muodoin
edellytetyksi ehdoksi, nimittiin esineellisten tuotannonehto-
jen kiintedksi ominaisuudeksi. Juuri kriisit tekevit lopun
tdstd eri elementtien nédenniisestd itsendisyydestd, ele-
menttien, joihin tuotantoprosessi jatkuvasti hajoaa ja
jotka se jatkuvasti tuottaa uudelleen.

{Mitd arveo on todelliselle taloustieteilijille, sitd on
markkinahinta kdytdnnon kapitalistille, nimittdin koko
liikkeen primus.*}

Korkoatuottava p#doma saa kapitalistiselle tuotan-
nolle luonteenomaisen ja sitd vastaavan muodon luotossa.
Luotto on vksi kapitalistisen tuotantotavan itsensd luo-
mista muodoista. (Kauppapddoman alistaminen [kapi-
talistiselle tuotantotavalle] ei itse asiassa vaadi mitdén
tuollaista uutta luomusta, koska tavara ja raha, tavaran-
ja rahankierto pysyvit kapitalistisen tuotannon perus-
edellytyksind, niistd vain tehdddn absoluuttisia edel-
lytyksid. Siis toisaalta kauppapiddoma on pddoman yleinen
muoto, toisaalta pidomaa — sikéli kuin se esittdd pddomaa
tietyssi tehtdvédssi — joka toimii yksinomaan kiertokul-

* — ensisijainen tekijid. Toim.
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kuprosessissa, millaiseksi sen maérittad tuottava pasoma,
joka ei muuta lainkaan sen muotoa.)

Arvojen tasoittuminen kustannushinnoiksi tapahtuu
vain siten, ettd yksittdinen pddoma toimii luokan koko-
naispddoman jako-osana ja toisaalta luokan kokonais-
pddoma jakautuu erityisaloille aina tuotantotarpeiden
mukaan. Tdémi tapahtuu luoton vilityksellid. Sen valityk-
selld ei ainoastaan mahdollistu ja helpotu tdméi tasoittu-
minen, vaan osa pidomasta — rahapdioman muodossa —
ilmenee itse asiassa yhteisend aineksena, jota koko luokka
kiyttdd. Tama on luoton yksi merkitys. Sen toinen mer-
kitys on pddoman jatkuva pyrkimys lyhentdd niitd muo-
donmuutoksia, jotka sen on kdytdvd ldpi kiertokulku-
prosessissa; ennakoida kiertoaika, p#idoman muuttumi-
nen rahaksi jne., ja [931] vaikuttaa niin omaa rajoittu-
neisuuttaan vastaan. Lopuksi kasaamistehtivai, sikdli kuin
se ei ole [tulon] muuttamista piddomaksi, vaan lisdarvon
tuomista alalle pddoman muodossa, silytetiéin erityisen
luokan hartioille; osaksi kaikesta yhteiskunnassa tapah-
tuvasta kasaamisesta tulee tdssi mielessd padoman kasaa-
mista ja se asetetaan teollisuuskapitalistin kdyttoon.
Niiden yhteiskunnan lukemattomissa pisteissa erilli-
sind tapahtuvien operaatioiden tulokset keskitetdin ja
kootaan tiettyihin s&ilioihin. Raha, joka on joutilas
tavaran metamorfoosin jihmettymini, muutetaan siten
pddomaksi.

* *
*

»Maa — maankorko» ja »padoma — korko» ovat irra-
tionaalisia ilmauksia, sikidli kuin maankorko miirit-
tyy maan Ainnaksi ja korko pdidoman hinnaksi. Korkoa-
tuottavan pddoman, maankorkoa tuottavan pédoman ja
voittoa tuottavan pidoman muodoissa [kaikkien nididen
tulojen] yhteinen alkupera on vield havaittavissa, sikili
kuin pddoma ylipddtddn sisdltdé lisdarvon anastamisen,
ndmd eri muodot ilmaisevat siis vain sen, ettd tima péa-
oman luoma lisdarvo jakautuu pdioman yleisen muodon
tapauksessa kahden lajin kapitalistin kesken ja maata-
louspddoman tapauksessa kapitalistin ja maanomistajan
kesken.
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Maankorko maan (vuotuisena) kintana ja korko péi-

oman hintana ovat yhti irrationaalisia kuin ' —3. Tamé
jilkimmé&inen muoto on ristiriidassa luvun yksinkertais-
ten alkeellisten muotojen kanssa aivan niin kuin edelliset
ovat ristiriidassa p##oman yksinkertaisten muotojen
tavaran ja rahan kanssa. Ne ovat irrationaalisia piinvas-
taisella tavalla. »Maa — maankorko», maankorko maan
hintana, ilmaisee maan tavarana, kidyttéarvona, jolla
on arvo, arvo, jonka rahailmaus on yhtd kuin sen hinta.
Mutta kéyttoarvolla, joka ei ole tyon tuote, ei voi olla
arvoa, ts. sitd ei voida ilmaista sosiaalisen tyon tietyn
méiridn esineellistyméné, tietyn tyomiirdn sosiaalisena
ilmauksena. Se ei ole sitd. Esittdikseen itsensi vaihtoar-
vona — ollakseen tavara — kiiyttéarvon tiytyy olla kon-
kreettisen tydn tuote. Vain tilld edellytykselld tdmé kon-
kreettinen tyd voidaan puolestaan jilleen esittdd yhteis-
kunnallisena tyénd, arvona. Maa ja hinta ovat yhteismi-
tattomia suureita, joilla kuitenkin pitiisi olla suhde kes-
kendin. Tissd oliolla, jolla ei ole arvoa, on hinta.

Toisaalta korko pddoman hintana ilmaisee péinvas-
taisen irrationaalisuuden. Téssd tavaralla on kaksinker-
tainen arvo, ensin arvo ja sitten toinen téstd arvosta erié-
vi hinta, ilman ettd t&lld tavaralla on kdyittdarvoa. Silld
pidoma ei ole ldhinna muuta kuin rehasumma tai tietty
tavaraerd joka on yhti kuin tietty rahasumma. Jos tavara
lainataan piiomana, niin se on vain rahasummar naa-
mioitu muoto. Silld pddomana ei lainata niin ja niin mon-
ta naulaa puuvillaa, vaan niin ja niin paljon rakaa,
jonka arvo on olemassa puuvillassa. Pddoman hinta suh-
tautuu niin ollen piifiomaan vain rahasumman olomuotona,
ts. rahassa esitettynd ja vaihtoarvon muodossa olemassa
olevana arvosummana. Miten rahasummalla voi olla
jokin hinta sen hinnan liséksi, joka on ilmaistu sen omas-
sa rahamuodossa? Hintahan on tavaran arvo erotukseksi
sen kiyttéarvosta. Hinta erotukseksi sen arvosta, hinta
rahasumman arvona (koska hinta on vain arvon ilmaus
rahassa) on siis contradictio in terminis*.

Taman ilmauksen irrationaalisnuden — (itse asian
jirjettdmyys johtuu siitd, ettd korossa pddoma ilmence

* . termien vilinen ristiriita.* Toim.
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edellytyksend erotetluna omasla prosessistaan, jossa
siitd tulee pididomaa, siis itseddn lisddvd arvo, ja elld
toisaalta maankorkoa tuottava péddoma tuottaa maankor-
koa vain maatalouspddomana, vain erityiselld alalla
toimivana péddomana, ts. se ilmenee vain tissi muodossa,
joka siis siirtyy padomasta fuohon elementtiin, mikd erot-
taa sen teollisuuspidomasta yleensd) — tamin jirjetto-
myyden vulgaaritaloustieteilijd tuntee niin suuressa méa-
rin, ettd hin vaidrentid molemmat ilmaukset tehdidkseen
niistd jarkevid. Hin katsoo, ettd pidiomalle maksetaan
korko, koska pifioma on kidyttoarvo, ja puhuu sen vuoksi
siitd hyodyllisyydestd, mikd tuotteilla tai tuotantova-
lineilla on uusintamiseen nihden sellaisenaan, hyddylli-
syydestda, mikd piddomalla on aineelliselta puolen tyo-
prosessin elementtina.

Mutta pddoman hyédyllisyys, sen kiyttdarvohan on jo
olemassa sen tavaramuodossa, jota ilman se ei olisi tava-
ra eiké silld olisi arvoa. Rahana se on tavaroiden arvon
ilmaus ja [932] vaihdettavissa niihin oman arvonsa suh-
teessa. Mutta jos muutan rahaa koneeksi, puuvillaksi jne.,
muutan sen samanarvoiseksi kayttéarvoksi., Muutos kos-
kee vain arvomuotoa. Rahana rahalla on se kiyttéarvo,
etld se on muutettavissa minkd tahansa, kuitenkin sa-
manarvoisen, tavaran muotoon. Tamén muodonmuutok-
sen takia rahan arvo muuttuu yhtd vdhan kuin tavaran
arvo muutettaessa tavara rahaksi. Niiden tavaroiden
kiyttdarvo, joiksi voin muuttaa rahan, ei anna sille sen
arvon lisdksi mitddn tdstd arvosta eriiivda hintaa. Mut-
ta jos edellytin muutoksen ja sanon, ettd hinta makse-
taan tavaroiden kiyttéarvosta, niin tavaroiden kiyttdar-
voa ei ylipddtddn makseta, tai maksetaan vain sikéli
kuin niiden vaihtoarvo maksetaan. Se, miten tavaran
kaytioarvo kiytetddin, meneeko se yksilolliseen vai teol-
liseen kulutukseen, ei vaikuta sen vaihtoarvoon ehdotto-
masti ollenkaan. Se vaikuttaa vain siiben, kuka tavaran
ostaa, teollisuuskapitalistiko vai vilitén kuluttaja. Ta-
varan tuottavan hyddyllisyyden ansioksi voidaan niin
ollen lukea se, ettd tavaralla ylipddnsi on vaihtoarvo,
silla tavaralla tdytyy olla kdyttoarvo, jotta siihen sisél-
tyvd Lyé maksettaisiin. Muuloin ne eivit ole tavaroita,
tavaroitahan ne ovat vain kdyttGarvon ja vaihtoarvon
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yvkseytend. Mutta tdma kaytidarvo ei voi mitenkédn olla
syynd siihen, ettd tavaralla on vailitoarvona tai hintana
vield toinen téstd hinnasta eridvé hinta.

Ndhdéddn, miten vulgaaritaloustieteiliji haluaa voittaa
tissd vaikeuden yrittdmédlldi muuttaa pddoman — ts.
rahan tai tavaran, joilla on niiden raha- ja tavara-maa-
rityksestd ominaisesti eridvd médritys — pelkiksi lava-
raksi, ts. jattimalld ottamatta huomioon juuri sen erityi-
sen eron, mika piti selittdd. Hén ei halua sanoa, ettid paa-
oma on lisdtyon anastamisen véline ja sen vuoksi sisilti-
maidnsd arvoa suurempi arvo. Sen sijaan hén sanoo: paa-
omalla on enemmén arvoa kuin sen oma arvo, koska se
on tavallinen tavara niin kuin kaikki muutkin tavarat,
ts. silld on kiyttoarvo. Tédssd paddoma samastetaan tava-
raan, vaikka juuri pitéisi selittdd, miten tavara voi esiin-
tyd pddomana.

Maan suhteen vulgaaritaloustieteilija menettelee péin-
vastoin, mikdli ei matki kuin papukaija fysiokraattien
juttuja. Toisaalla hin muuttaa pddoman tavaraksi selit-
taikseen pddoman ja tavaran vilisen eron, tavaran muut-
tumisen padomaksi. Nyt hin muuttaa maan padomaksi,
koska pddomasuhde sindnsd sopii hanen kasityksiinsd
paremmin kuin maan hinta. Maankorko voidaan ajatella
pddoman koroksi. Jos maankorko on esimerkiksi 20 ja
korkokanta 5, niin niiden 20 voidaan sanoa olevan 400
suuruisen padoman koron. Ja todellakin maa kéy sitten
kaupaksi 400:sta, mikd on vain 20 vuoden koron myynti.
Tamin ennakoidun 20 vuoden koron maksu on silloin
maan hinta. Ndin maa on muutettu pidiomaksi. Vuotui-
nen 20 on vain 5 % korko pddomalle, joka maksettiin
maasta. Ja niin suhde »maa — maankorko» on muutettu
suhteeksi »pddoma — korko», mikd puolestaan muutetaan
mielikuvituksessa maksamiseksi tavaroiden kéyttéar-
vosta, siis suhteeksi »kayttéarvo — vaihtoarvo».

Analyyttisemmit vulgaaritaloustieteilijit oivaltavat,
ettd maan hinta ei ole mitdin muuta kuin maankoron
kapitalisoinnin ilmaus; itse asiassa kulloisenkin korko-
kannan mairddmé kauppahinta, joka maksetaan tietty-
jen vuosien maankorosta. He kisittavit, ettd maankoron
kapitalisointi edellyttid maankoron, ettei korkoa siis
voida pidinvastoin selittdd sen omasta kapitalisoinnista.
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Sen vuoksi he kiistdvit itse maankoron selittdessdin sen
maahan pannun pafioman koroksi, mikd ei estd heita
myoéntaméstd, ettd maa, johon ei ole pantu lainkaan pia-
omaa, tuottaa maankorkoa. Yhtd vahin se estdd heitad
myontimastd, ettd yhid suuret padomamddgrdt tuottavat
hedelméillisyydeltdédn erilaisilla mailla erisuuruiset maan-
korot tai ettd erisuuruiset piiomamddrdt tuottavat yhtd
suuret korot hedelméillisyydeltaan erilaisilla mailla. Sa-
moin heidén teesinsd maankorosta maahan pannun péa-
oman korkona ei estd heitd myéntamastd, ettd maahan
pantu pddoma — jos sen on tosiaan selitettdvd maasta
maksettu maankorko — tuottaa esimerkiksi viisi ker-
taa suuremmat korot, ts. maankoron, joka on viisi kertaa
suurempi kuin saman pddoman teollisuudessa kiintedn
padoman muodossa tuottama korko.

Nédhdéddn, ettd vaikeudesta padstddn tédssd aina eroon
abstrakoimalla siitd ja panemalla selitettivin ominaisen
eron sijaan pikemminkin suhde, joka ilmaisee tdmén eron
vastakohdan, ei siis missddn tapauksessa sitd itseddn.
[932]

[6) Vulgaarin sesialismin polemiikki korkoa
vastaan (Proudhon). Koron ja palkkatydjirjes-
telmin vilisen suhteen ymmirtimittémyys]

[935] Proudhonin viittely Bastiatin kanssa korosta on
luonteenomainen seki sille tavalle, milld vulgaaritaloustie-
teilijd puolustaa poliittisen taloustieteen kategorioita,
ettd sille tavalle, milld pinnallinen sosialismi (Proud-
honin polemiikki tuskin ansaitsee tatd nimed) hyokkai
niitd vastaan. Palaamme tdhin vulgaaritaloustieteili-
joitd koskevassa jaksossa. Téssd vain muutamia alus-
tavia huomautuksia.

[Rahan] takaisinvirtausliikkeen ei olisi pitdnyt tyr-
mistyttdad Proudhonia [korkoatuottavan piddoman] eri-
tyisend ominaisuutena, jos hén olisi ymmaértinyt tasta
liikkeestd ylipdétdén yhtddn mitddn. Ei myoskdian takai-
sin virranneeseen rahaan sisidltyvin lisdn. Se on kapita-
listisen tuotannon luonteenomainen piirre.

{Mutta Proudhonille tdméa lisd, ylijaddmi on hinnan-
korotus, kuten tulemme nikemdan. Hén on yleensikin
kritiikissddn koulupoikamainen, eikd ole omaksunut sen
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lieteen ensimmdisidkadn alkeita, jota haluaa arvostella.
Niinpd hin ei ole esimerkiksi koskaan kisittdanyl, etld
raha on tavaran vilttimidton muoto. (Katso ensimmaisti
osaal?’.) Tassd hdn sekoittaa toisiinsa jopa rahan ja pad-
oman, koska lainattavissa oleva padoma ilmenee rahapai-
omana rahan muodossa.}

Korkoatuottavassa padomassa lisin, josta ei makseta
vastiketta, ei suinkaan olisi pitdnyt himméastyttda Prou-
dhonia, sillad lisdarvo — ja siihen kapitalistinen tuotanto
perustuu — on arvo, joka ei ole maksanut mitdin vasti-
ketta. Tamai ei ole mitenkéin luonteenomaista korkoatuot-
tavalle pddomalle. Sen luonteenomainen piirre — sikili
kuin tarkastelemme liikkeen muotoa — on vain ensim-
mainen momentti, joka on tdysin pidinvastainen kuin
Proudhonin tarkoittama; nimittdin se, ettd lainanantaja
luovuttaa rahan saamatta siitd heti vastiketta ja etta
pddoman palaaminen korkoineen — sikali kuin liiketoi-
mi lainanantajan ja lainanottajan valilld tapahtuu —
lei siten ole missddn yhteydessidl niihin muodonmuutok-
siin, jotka pddoma kiy ldpi ja jotka tulevat nikyviin —
sikdli kuin ne ovat pelkkia taloudellisen muodon muutok-
sia — sarjana vaihtoja, tavaran muuttumisia rahaksi,
rahan muuttumisia tavaraksi; sikdli kuin ne ovat todel-
lisia muodonmuutoksia eli tuotantoprosessi, ne ovat yhtd
kuin teollinen kulutus. Itse kulutus muodostaa téssé talou-
dellisen muotoliikkeen momentin).

Mutta sen, mitd raha ei tee lainananiajan kédessd, se
tekee lainanottajan kéidessd, lainanottajan, joka todella
kayttdd sitd pddomana. Todellisen liikkeensd pddomana
raha tekee lainanottajan kiddessd. Se palaa rahana plus

voitiona, rahana plus % rahana takaisin hénelle. Lainan-

antajan ja lainanottajan vélinen liike ilmaisee vain
pddoman ldhtopisteen ja padtepisteen. Rahana p#ddoma
siirtyy A:n kadesti B:n kiteen. B:n kidessd siitd tulee
pddomaa ja sellaisena se palaa tietyn kierroksen jialkeen
voiton kanssa. Taméi vilindytos, todellinen prosessi,
joka sisdltdd seka kiertokulkuprosessin etta tuotanto-
prosessin, ei ole missddn yhteydessi lainanottajan ja
lainanantajan valisen liiketoimen kanssa. Tdméa vilinay-
tos, todellinen prosessi, joka sisiltdd sekd kiertokulku-
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prosessin ettii tuotantoprosessin, ei ole missdin yhteydes-
si lainanottajan ja lainanantajan vilisen liiketoimen
kanssa. Tiémé# alkaa uudelleen vasta, kun raha on jo
realisoitunut pddiomana. Nyt raha siirtyy takaisin lai-
nanantajan kiiteen, mukanaan lisd, mutta vain osa lai-
nanottajan realisoimasta liséistd. Hinen saamansa vastike
on teollisuusvoitto, hinelle ja#vd osa lisdstd, jonka hén
on ottanut haltuunsa yksinomaan lainatun rahan avulla,
Tamé kaikki ei kuitenkaan ole ndkyvissd lainanottajan
ja lainanantajan vilisessd liiketoimessa. Tdmé liiketoimi
rajoittuu kahteen aktiin: siirtyminen A4:n kéidestd B:n
kiteen; viliaika, jolloin raha on B:n kddessd; rahan pa-
laaminen koron kera véliajan jdlkeen A4:n kiteen.

Jos siis tarkastellaan pelkiéstddn tdtd muotoa — tétd
A:n ja B:n vilistd liiketointa — niin késilld on pddoman
pelkkd muoto ilman vilitystddn: raha, joka luovutetaan

summana ¢ ja joka palaa summana a 4 -i a takaisin tietyn

ajanjakson kuluessa ilman ettd tapahtuu mitddn vilitysta
sen ajanjakson liséksi, joka kuuluu summan a poisvirtaa-

misen ja sen takaisinvirtaamisen summana a %a vi-
lilld,

Ja té#ssd irrationaalisessa muodossa, tissi muodossa,
joka kylld on olemassa itsenéisend liikkeens pdioman to-
dellisen liikkeen rinnalla, aloittaa sen ja lopettaa sen,
herra Proudhon tarkastelee oliota, jolloin kaiken tiytyy
olla hénelle kisittdmatontd. Jos tdmid lainaamisen —
ostamisen ja myymisen sijasta — muoto lakkaisi, niin
ylijddmd jdisi hidnen mielestddn pois. Todellisuudessa
tdlloin jéisi pois vain liséin jakaminen kahden lajin kapi-
talistien kesken. Mutta tdmé jako voi ja sen tdytyy syn-
tyd uudestaan aina kun vain tavara tai raha voi muuttua
pddomaksi, ja timé voi tapahtua palkkatyon perustalla
aina. Jos tavara ja raha ei voisi tulla pdéomaksi ja niin
ollen lainatuksi in posse* padomana, niin ne eiviit saisi
olla palkkatyotd vastassa. Se, ettd niiden ei pitiiisi olla
tavarana ja rahana tyotd vastassa eiki siis tydn itse tulla
tavaraksi, merkitsee vain [936] palaamista kapitalistista

* — mahdollisena. Toim.
35—0940
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tuotantoa edeltdviin tuotantotapoihin, joissa tyo ei
muutu tavaraksi, vaan joissa valtaosa ty6ta on vieli maa-
orja- tai orjatyota. Se, ettd raha ja tavara eivét ole tyota
vastassa, on vapaan tyon ollessa perustana mahdollista
vain, jos tyGldiset ovat tuotannonehtojensa omistajia.
Vapaa ty6 kehittyy kapitalistisen tuotannon sisdlld
yhteiskunnallisena tyoni. Se, ettd tyoldiset ovat tuotannon-
ehtojensa omistajia, merkitsee siis, ettd né#mé ehdot
kuuluvat yhteiskunnallistuneille ja yhdistyneille ty6-
ldisille ja ettd he -tuottavat sellaisina, alistavat oman tuo-
tantonsa itselleen yhteiskunnallistuneena. Mutta se, etté
haluaa sdilyttdd palkkatyon ja siis pddoman perustan,
kuten Proudhon, ja samanaikaisesti kumota »epdkohdat»
kieltdmé&lld yksi pddoman johdetuista muodoista, on kou-
lupoikamaista.

»Gratuité du Crédit. Discussion entre M. Fr. Bastiat
et M. Proudhon», Paris 1850.

Lainaaminen nayttdd Proudhonin mielestd olevan
pahasta siksi, ettd se ei ole myymista.

Lainaaminen korkoa vastaan merkitsee »kykyd myydd sama
esine aina uudestaan ja saada siitd aina uudestaan hinta luovutta-
matta milloinkaan myytédvin esineen omistusta» (mts. 9). (Chevén,
erddn »La Voix du Peuplen»'4® toimittajan, ensimmdinen kirje.)

Tamén kirjeen kirjoittajaa hdmmentdd se, ettd »esi-
ne» (esimerkiksi raha tai talo) ei vaihda omistajaa kuten
ostossa ja myynnissid. Mutta hén ei née, ettd kun rahan
luovuttamisen yhteydessd lainanantaja ei saa vastiketta,
niin sitd vastoin todellisessa prosessissa, vaihtojen muo-
dossa ja perustalla, ei saada ainoastaan vastiketta, vaan
myos maksamaton lisd. Sikéli kuin tapahtuu esineiden
vaihto, ei tapahdu arvojen muuttumista, kukin on sekd
ennen ettd jidlkeen saman arvon omistaja. Sikili kuin il-
mestyy lisdarvo, ei tapahdu vaihtoa. Niin pian kuin
tavaran ja rahan vaihdot jilleen alkavat, on lisdarvo jo
imeytynyt tavaraan. Proudhon ei késitd, miten voitto,
eikd siis mydskddn, miten korko johtuu arvojen vaihdon
laista. »Taloa», »rahaa», jne. ei niin ollen tule vaihtaa
pddomana, vaan »tavarana... kustannushintaan» (»Gra-
tuité du Crédit», s. 43, 44).

»Itse asiassa hatuntekiji, joka myy hattuja... saa niistd arvon,
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ei enempii eikd vihempdd. Mutta rahaa lainaksi antava kapita-
listi... ei saa ainoastaan pddomaansa vihentymaittomina takaisin,
hin saa enemmin kuin pidomansa, enemman kuin oli heittinyt
vaihtoon, hidn saa piddoman lisiksi myos koron» (mts. 69).

Herra Proudhonin hatuntekijat eivit niytd olevan
kapitalisteja, vaan kasityoldiskisilleja.

»Koska kaupassa pidoman korko liittyy tyoldisen palkkaan
muodostaakseen. yhdessd viimeksi mainitun kanssa tavaran hinnan,
tyoldisen on mahdotonta ostaa takaisin oman tyonsi tuotetta.

Elda tyollddn on periaate, joka koron vallan alaisuudessa sisiltad
ristiriidan» (s. 105).

IX kirjeessd (s. 144—152) kunnon Proudhon sekoittaa
rahan kiertokulkuvélineend rahaan pafiomana ja padit-
telee niin ollen, ettd Ranskassa olemassa oleva »padoma»
tuottaa 160 % (1600 miljoonan vuotuisen koron valtion-
velkana, kuoletuksina jne. yhden miljardin péaiomalle,
srahasummalle, joka kiertdd Ranskassa»).

Edelleen:

»Siitd, ettd rahapddoma suoritettuaan useita vaihtoja palaa
korkojen kasautumisen vaikutuksesta aina lihteeseensi, seuraa, etta
uudelleen lainaaminen, jonka sama henkilé aina toteuttaa, tuo
aina voittoa samalle henkilolles (s. 154).

Koska pédoma annetaan lainaksi rahan muodossa,
niin Proudhon uskoo, ettd rahapidomalla, siis pelkilla
rahalla on tdmé erityinen ominaisuus. Kaikki pitda
myydd, lainata ei mitdan. Toisin sanoin: niin kuin Prou-
dhon tahtoi sdilyttdd tavaran, mutta ei halunnut sen
muuttuvan srahaksi», hdn haluaa nyt siilyttdd tavaran
jarahan, mutta niiden ei pidd kehittymén pHdomaksi.
Kun téstd on riisuttu kaikki mielikuvitukselliset muodot,
niin timé tarkoittaa vain, ettd pikkuporvarillis-talon-
poikaisesta ja kisityOméisestd tuotannosta ei saa edeta
suurteollisuuteen.

»Koska arvo ei ole muuta kuin sukde ja kaikki tuotteet ovat
valttdmittd suhbteessa toisiinsa, niin seuraa, ettd yhteiskunnalliselta
kannalta katsoen tuotteet ovat aina arvoja ja pysyvii arvoja.
Pddoman ja tuotteen vililld ei ole eroa yhteiskunnan kannalta.
Tdmd ero on tdysin subjektiivinen, se on olemassa vain yksilsihin
nidhden» (s. 250),

Millainen onnettomuus tapahtuukaan sellaisten sak-
salais-filosofisten fraasien kuin »subjektiivinen» eksyessi

35%
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jonkun Proudhonin kisiin. Porvarilliset yhteiskunnalliset
muodot ovat hiinelle »subjektiivisian. Ja subjektiivinen ja
samalla vaira abstraktio, ettd — koska tavaran vaihloar-
vo ilmaisee tavaroiden vélisen mddrdsuhteen, se ilmaisee
minki tahansa tavaroiden vélisen midrdsuhteen, eiki
kolmatta, johon kaikki tavarat ovat méadrdsuhteessa —
tdma vadré »subjektiivinen» abstraktio on se [937] »yhteis-
kunnallinen n#koékanta», jolta katsoen identtisia ovat
niin ollen tavara, raha ja pidoma, eivit ainoastaan tavara
ja raha. Siten tdltd »yhteiskunnalliselta ndkékannalta»
kaikki kissat todellakin ovat harmaita.

Lopuksi lisdarvo esiintyy vield moraalin muodossa:

»Kaiken tyon pitdé tuottaa ylijidmd» (s. 200).

Talld moraalikiskylld ylijadma onkin maéritelty
sangen sievésti. [937]

[7) Koron ongelman historiaa. Lutherin etevimmyys
Proudhoniin nihden koronvastaisessa viittelyssi.
Korkoa koskevien nikemysten muuttuminen
kapitalististen suhteiden kehityksen myoti]

[937] Luther eli aikana, jolloin keskiajan kansalaisyh-
teiskunta hajosi nykyaikaisen yhteiskunnan elementeik-
si — prosessi, jota nopeuttivat maailmankauppa ja kulta-
loydot; niinpd hin tuntee padoman tietenkin vain noissa
kahdessa vedenpaisumusta edeltéivissid [muodossal, kor-
koatuottavan padoman ja kauppapifioman muodossa.
Kun jo vahvistunut kapitalistinen tuotanto yrittda lap-
suusvaiheessaan alistaa korkoatuottavan pid#ioman viki-
valtaisesti teollisuuspadomalle — timai tapahtui tosiasial-
lisesti ensimmaéiseksi Hollannissa (missa kapitalistinen
tuotanto pubkesi kukoistukseen manufaktuurin ja laa-
jamittaisen kaupan muodossa aiemmin kuin muissa mais-
sa), Englannissa se julistettiin 17. vuosisadalla kapita-
listisen tuotannon ensimméiseksi ehdoksi (osaksi hyvin
naiiveissa muodoissa) — niin siirryttdessd kapitalisti-
seen tuotantoon ensimméiinen askel on pidinvastoin »ko-
ronkiskonnan», korkoatuottavan pdioman vanhanaikai-
sen muodon funnustaminen tuotannonehdoksi, valttamat-
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tomiaksi tuotantosuhteeksi; kuten mydhemmin heti alis-
tettuaan korkoatuottavan pidoman (18. vuosisata, Ben-
tham'*®) teollisuuspifoma tunnustaa itse sen oikeutuksen,
huomaa sen lihaksi omasta lihastaan.

Luther on Proudhonin ylipuolella. Hantéd ei himmen-
néd lainaamisen ja ostamisen valinen ero; hin huomaa ko-
ronkiskonnan molemmissa yht#ldisesti. Hitkahdytta-
vintd hdnen polemiikissaan muuten on se, ettd hin ottaa
hytkkiayksensd piadkohteeksi koron kasvaneisuuden kiinni

pddomaan.
1. »Von Kauffshandlung und Wucher» (1524). Luthe-

rin teosten VI osa, Wittenberg 1589.
(Tami on kirjoitettu talonpoikaissodan aikana tai

aattona.)
Kaupankiynti (kauppapddoma):

»Nykyddn kauppiaat valittelevat kovin aatelisista tai rosvois-
ta», {ndhddén miksi kauppiaat ovat ruhtinaiden puolella talon-
poikia ja ritareita vastaan} skun heidin tiytyy tehda kauppaa suu-
ressa vaarassa ja kun heitd vangitaan, piestdin, madiritaan mak-
samaan veroa, rybstetdin jne. Jos kauppiaat karsisivdt tdllaista
oikeudenmukaisuuden vuoksi, he olisivat totisesti pyhi& ihmisii...
Mutta koskapa kauppiaat harjoittavat tdllaista suurta védryytta
ja epakristillistd varkautta ja rosvoutta kautta maailman, myds
toisiaankin kohtaan, niin ei ole mik#in ihme, etti Jumala tekee
niin, etti tdllainen suuri omaisuus, vididryydelld hankittu, taas
menetetdin ja ryostetdin, ja heitd itseddn lisiksi hakataan ja
heiddt vangitaan... Ja ruhtinaiden kuuluu rangaista tallaisesta
vidristd kaupankidynnistd kiivaasti ja pitdd huolta siitd, ettd kaup-
Eiaat eivit niin bivyttomisti nylje heiddn alamaisiaan. Mutta

oska he eivit nidin tee, Jumala kiyttdd ritareja ja rosvoja ja
rankaisee heidin kauttaan kauppiaita viiaryydestd, ja ndiden tdy-
tyy olla hinen perkeleinddn, niin kuin hdn vaivaa Egyptin maata
ja koko maailmaa perkeleilld eli hivittdi vihollisilla. Niinpd
dn lyo yhtd lurjusta toisella antaen siten ymmirtid, ettd kaup-
piaat eivit ole pienempid rosveja kuin ritarit, koskapa he joka
gﬁivéi rosvoavat koko maailmaa, kun taas yksi ritari rygstid vuo-
essa kerran tai kaksi yhden tai kaksi ihmistds (s. 2986).

»...Jesajan sana toteutuu: sinun ruhtinaasi ovat tulleet var-
kaiden tovereiksi. Silli he hirttivit varkaita, jotka ovat varasta-
neet yhden tai puoli guldenia ja toimivat yhdessi niiden kanssa,
jotka rydstivit koko maailmaa ja varastavat turvallisemmin kuin
kaikki muut, niin etti pysyy totena sananlasku: suuret varkaat
hirttivit {938] pienid, ja kuten roomalainen senaattori Cato sanoi,
pienet varkaat ovat vankitorneissa ja jalkapuissa, mutta suuret
varkaat kulkevat kullassa ja silkissi. Mutta mitd Jumala tdsti
viimein sanoo? Hin tekee niin kuin hdn sanoo Hesekielin kautta;
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hin sulattaa rubtinaat ja kauppiaat toisiinsa, yhden varkaan
toiseen, kuten lyijyn ja vasken, niin kuin kdy kun kaupunki palaa,
ettd ei ole endd ruhtinaita eikd kauppiaita. Ja mind pelkidn ettd
tdma on jo ovella» (s. 297).

Koronkiskonnasta, korkoatuottavasta pddomasta:

»Olen kuullut sanottavan, etti tdti nyky#d otetaan vuodessa
kaikilla Leipzigin markkinoilla 10 guldenia, ts. 30 sadalta,’® muu-
tamat lisidvdt tdhdn Neuenburgin markkinat ja ndin saadaan
40 sadalta; mahtaako asia olla niin, ettd jossakin otetaan vielikin
enemmaén, siti mind en tiedd. Hyi olkoon, mihin hiiteen tdmi
lopulta mahtaakaan johtaa!.. Kenelli nyt on Leipzigissd 100 flo-
riinia, hin ottaa vuodessa 40, ts. syo yhdessid vuodessa talonpojan
tai kaupunkiporvarin. Jos hdnelld on 1000 floriinia, hdn ottaa
vuodessa 400, ts. syd vuodessa ritarin tai rikkaan aatelismiehen.
Jos hinelld on 10 000, hin ottaa vuodessa 4000, ts. syd rikkaan
kreivin yhdessi vuodessa. Jos hanelld on 100 000, niin kuin suu-
rilla kauppiailla tdytyy olla, hin ottaa vuodessa 40 000, ts. syd
suuren rikkaan ruhtinaan yhdessi vuodessa. Jos hinelld on 1 000 000,
hidn ottaa vuodessa 400 000, ts. syé suuren kuninkaan yhdessd
vuodessa. Eiki hénelld ole mitdin vaaraa, ei ruumiin eiki tavaran
kohdalla, hiin ei tee tyStd, istuu uunin takana omenoita paistamas-
sa; siispd tuolirosvo voi istua kotona ja syd6dd kymmenessi vuo-
dessa kokonaisen maailman» (s. 312—313).18

{IL. »Eyn Sermon auf das Evangelion von dem reichen
Mann und armen Lazaro», Wittenberg 1555.

»Meidin ei pidd suhtautua rikkaaseen mieheen hinen ulko-
naisen kidytoksensd mukaan, silld hinelli on lampaan vaatteet ja
hinen eliminsi loistaa ja niayttdd somalta ja kidtkee suden mesta-
rillisesti. Silli evankeliumi ei syytd hintd siitd, ettd hdn on teh-
nyt aviorikoksen, murhan, ryéston, pyhdinhdvaistyksen tai jotakin
muuta, minkd ihmiset ja jarki tuomitsisivat. Hédnhin on ollut
eldméssddn yhtd kunniallinen kuin tuo fariseus, joka paastosi
kahdesti viikossa eiké ollut niin kuin muut ihmiset.»}

Téassi Luther sanoo meille, miten koronkiskuripdioma
syntyy: porvarien (pikkuporvarien ja talonpoikien), ri-
tarien, aatelin ja ruhtinaiden havién kautta. Toiselta
puolen koronkiskuripdfiomalle virtaa pikkuporvarien,
talonpoikien, ammattikuntakisityoldisten, lyhyesti sa-
nottuna pienen tavarantuottajan lisityd ja sem lisiksi
tydehdot, pienen tavarantuoltajan, joka tarvitsee rahaa
esimerkiksi maksuja varten ennen kuin muuttaa tava-
ransa rahaksi, ja joka jo ostaa itse jotkin tyonehdoistaan
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jne. Toisaalta koronkiskuripddoma anastaa maankoron
omistajilta, tuhlailevilta, nauttivilta rikkailta. Koron-
kiskonta on mahtava viline teollisuuspidoman edelly-
tysten muodostamisessa, mahtava voima tuotannonehto-
jen erottamisessa tuottajista, sikdli kuin silld on kak-
sinainen vaikutus, ensinnékin ylipadtdén itsenfisen raha-
omaisuuden muodostuminen, toiseksi tydnehtojen anas-
taminen, ts. vanhojen tyonehtojen omistajien saattaminen
hévidon. Tassd koronkiskonnan vaikutus on aivan sama
kuin kauppiaan. Ja molemmilla on se yhteinen piirre,
ettd ne muodostavat itsendisen rahaomaisuuden, ts. ka-
saavat késiinsd osan sekd vuotuisesta lisdiarvosta ettd
tyénehdoista ja kasatusta vuotuisesta tyGsté. Niiden ki-
sissé todella oleva raha muodostaa vain pienen osan seké
vuotuisesta ja vuosittain kasatusta aarteenmuodostukses-
ta ettd kiertdvisti pddomasta. Se, ettd ne muodostavat
rahaomaisuuksia, merkitsee, ettd niille tulee huomattava
osa sekd vuotuisesta tuotannosta etid vuotuisista tulois-
ta, eikd niitd ole maksettava in natura*, vaan muutetus-
sa muodossa, rahassa. Sikali kuin raha ei niin ollen kierra
aktiivisesti kéiteisend rahana, ei ole liikkeessd, se kasa-
taan koronkiskojan ja kauppiaan késiin. Osaksi niiden
kiisissd ovat myds kiertdvdn rahan varastot ja vield suu-
remmassa miarin niissd on ja niihin kasautuvat tuotan-
toon kohdistuvat omistusperusteet, mutta rahaksi muu-
tettuun tavaraan, rahaan kohdistuvina omistusperus-
teina. [939] Koronkiskonta saattaa hivioon toisaalta feo-
daalisen rikkauden ja omaisuuden, toisaalta pikkupor-
varillisen, talonpoikaisen tuotannon, lyhyesti sanottuna
kaikki muodot, joissa tuottaja esiintyy vield tuotanto-
vélineidensd omistajana.

Kapitalistisessa tuotannossa tydldinen ei ole tuotan-
tovilineiden omistaja, ei viljeleménsd pellon eikd kaytta-
miensd tybkalujen. Témé# tuotannonehtojen vieraantu-
minen vastaa kuitenkin téssd itse tuotantotavan todel-
lista muutosta. Tytkalusta tulee kone; tyélidinen tyos-
kentelee tehtaassa jne. Itse tuotantotapa ei salli endd
tuota pieneen omaisuuteen liittyvaa tuotantovilineiden

* — luonnossa, Toim,
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ja itse tyolaisten hajallisuutta. Kapitalistisessa tuotan-
nossa koronkiskonta ei voi enda eroftaa tuotannonehtoja
tyolaisistd, tuottajista, koska ne on jo erotettu.

Koronkiskonta keskitidd omaisuutta, erityisesti ra-
haomaisuuden muodossa, vain sielld, missd tuotantova-
lineet ovat hajallaan, missé siis tydldinen tuottaa suu-
remmassa tai pienemmdssd médrin itseniisesti, pienta-
lonpoikana, ammattikunnan jasenend (pikkukauppiaana)
jne.; talonpoikana tai késity6laisend, olipa tidmaé talon-
poika maaorja tai ei, olipa tidma kasityéldinen ammatti-
kunnan jasen tai ei. Koronkiskuri ei ota tiassa haltuunsa
ainoastaan maaorjan itsensd hallitsemaa lisdty6n osaa
tai vapaan talonpojan jne. tapauksessa ainoastaan koko
lisdty6td, vaan myds tuotantovilineet, joiden nimelli-
send omistajana talonpoika jne. pysyy, ja joihin hin
suhtautuu omistajana itse tuotantoprosessissa. Tillaisen
koronkiskonnan perustana on timé fuotantotapa, jota se
ei muuta, vaan johon se kiinnittyy loisena ja jota se kur-
jistaa. Se imee tdmén tuotantotavan kuiviin, lamautiaa
sen ja pakottaa uusintamisen tapahtumaan aina yha
kauheammilla ehdoilla. Tastd johtuu kansan viha koron-
kiskontaa kohtaan, erityisesti antiikin ajan suhteissa,
joissa tdmid tuotannonméidritys — ettd tuottaja omistaa
tuotannonehtonsa — on samalla poliittisten suhteiden,
kansalaisen itsendisyyden perusta. Téastd tulee loppu heti
kun tygldiselld ei endd ole tuotannonehtoja. Samalla lop-
puu koronkiskonnan mahti. Toisaalta, sikéili kuin vallitsee
orjuus tai lisdtyon kuluttaa feodaaliherra palvelijoineen
ja ndm# joutuvat koronkiskojan uhriksi, pysyy tuotanto-
tapa samaten muuttumattomana, se tulee vain ankaram-
maksi. Velkaantunut orjanomistaja tai feodaaliherra
imee enemman, koska hiinté itsedéin imetéén, tai hin tekee
lopulta tilaa koronkiskojalle, josta itsestdén tulee maan-
omistaja, kuten ritari jne. muinaisessa Roomassa. Van-
han riistdjéan, jonka riisto oli vield suuremmassa tai
pienemmaissd médrin poliittisen vallan véline, sijaan
astuu karkea rahaa metsastivad nousukas. Mutta tuotan-
totapa itse jdd entiselleen.

Vallankumouksellisesti koronkiskonta vaikuttaa kai-
kissa esikapitalistisissa tuotantotavoissa vain poliittisessa
mielessé saattaessaan perikatoon ja héviéon ne omaisuus-
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muodot, joiden vakaalla perustalla, ts. jatkuvasti sa-
massa muodossa tapahtuvan uusintamisen perustalla,
poliittinen rakenne lepdd. Koronkiskuri vaikuttaa myos
keskittdvésti, mutta vain vanhan tuotantotavan perus-
talla, jolloin yhteiskunta — orjia, maaorjia jne. ja hei-
dén uusia herrojaan lukuunottamatta — hajoaa roska-
vieksi. Aasialaisissa [yhteiskunnan] muodoissa saattaa
koronkiskonta jatkua pitkdin aiheuttamatta muuta kuin
taloudellista rappeutumista ja poliittista turmeltumista,
aiheuttamatta todellista [olemassaolevan tuotantotavan]
hajoamista. Vasta sellaisella kehityskaudella, jolloin
muut edellytykset kapitalistiselle tuotannolle ovai ole-
massa — vapaa ty6, maailmanmarkkinat, vanhan yhteis-
kunnallisen yhteyden hajoaminen, tyén kehittyminen tie-
tylle asteelle, tieteiden kehitys jne. — koronkiskonta esiin-
tyy erdind uuden tuotantotavan muodostumisen vélinee-
ni; samalla se saattaa perikatoon feodaaliherrat, porva-
risvastaisen aineksen tukipylvéit, sekd pienen teollisuu-
den, maanviljelyksen jne., lyhyesti sanottuna se on viéline
tyonehtojen keskittfimiseksi pdiomana. '

Se, ettd koronkiskojat, kauppiaat jne. omistavat »ra-
haomaisuuden», tarkoittaa vain, ettd kansakunnan omai-
suus on keskittynyt heidan késiinsd, sikili kuin se esiin-
tyy tavarana ja rahana.

Kapitalistisen tuotannon on alunperin taisteltava
koronkiskontaa vastaan, sikdli kuin koronkiskojasta it-
sestddn ei tule tuottajaa. Silloin kun kapitalistinen tuo-
tanto on jo vakiintunut, on vanhan tuotantotavan ole-
massaolon jatkumiseen kytkeytynyt koronkiskonnan her-
ruus lisdtyohon jo lakannut. Teollisuuskapitalisti ko-
koaa lisdtyon valittémasti voittona; hin on jo vallannut
osaksi myds tuotannonehdot, ja hiin anastaa suoraan osan
vuosittain kasatusta rikkaudesta. Tistd hetkestd lah-
tien, nimittdin siitd l&htien, kun teollinen ja kaupalli-
nen omaisuus kehittyy, koronkiskojasta, ts. korkoa vas-
taan lainaavasta, tulee pelkéstddn tyonjaon teollisuus-
kapitalistista erottama, mutta teollisuuspifiomalle alis-
tettu henkils.

[940] I11. »An die Pfarrherrn wider den Wucher zu
predigen. Vermanung», Wittemberg 1540 (ilman sivu-
numerointia).
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Kauppa (ostaminen, myyminen) ja lainaaminen. (Lu-
ther ei anna tdmén muotoeron pettdd itseddn kuten Prou-
dhon.)

»Mind kirjoitin koronkiskontaa wvastaan 15 wvuotta sitten,
jolloin se oli jo levinnyt niin valtavasti, ettd mind en osannut
toivoa mitdin parannusta. Sen jilkeen koronkiskonta on ylentynyt
niin, etti se ei suostu endd lainkaan olemaan pahetta, syntid tai tur-
melusta, vaan ylistii itsednsd pelkiksi hyveeksi ja kunniallisuu-
deksi, ikddn kuin se osoittaisi ihmisille suurta rakkautta ja tekisi
kristillisid palveluksia. Mikd nyt avuksi ja neuvoksi, kun tur-
meluksesta on tullut kunniallisuutta ja paheesta hyve? Seneca
sanoo luonnollisen jiarjen perusteella: Deest remedii locus, ubi,
quae vitia fuerunt, mores fiunt.* Saksasta on tullut, mitd siiti
tuleman piti, inhottava ahneus ja koronkiskonta ovat turmelleet
sen perin juurin...

Ensiksikin lainaksi antamisesta ja ottamisesta. Kun rahaa an-
netaan lainaksi ja siitd vaaditaan tai otetaan enemmin tai parem-
paa, se on koronkiskontaa, kaiken oikeuden kiroamaa. Sen vuoksi
kaikki ne, jotka ottavat viisi, kuusi tai enemmin sadalta lainaksi
antamastaan rahasta, ovat koronkiskojia, minkd mukaan he tieti-
vit toimivansa, ja heitd sanotaan ahneuden ja mammonan epiju-
malan palvelijoiksi... Aivan samoin on sanottava rukiista, ohrasta
ja muusta tavarasta, ettd kun siiti vaaditaan enemmin tai parem-
paa, se on koronkiskontaa, omaisuuden hankkimista varastamalla
ja ryovdadmailld. Silld lainaksi antaminen tarkoittaa, ettd kun an-
nan jollekulle rahani, tavarani tai kaluni hiinen kayttoonsid niin
pitkaksi aikaa kuin hidn tarvitsee tai mind voin tai tahdon antaa,
niin hdn antaa aikanaan minulle saman takaisin yhtd hyvéini
kuin mind lainasin sen hénelle.»

»Tekevit siis myds ostamisesta koronkiskontaa. Mutta tamé
on nyt liikaa yhten# palana. Nyt on kisiteltdvd yksi asia, koron-
kiskonta lainaamisen yhteydessd, saatuamme timin piitokseen
(niin kuin tuomiopdivind) haluamme lukea lakia myds ostamisen
yhteydessi tapahtuvalle koronkiskonnalle.»

»Jalo herra koronkiskonta sanoo siis: Hyvid ystdvd, kun asiat
ovat nykyiselldan, teen lihimmaiiselleni suuren palveluksen lai-
natessani hédnelle sata viittd, kuutta, kymmentd vastaan. Ja
hin kiittdd minua sellaisesta lainasta kuin erityisestd hyvistd
tyostd. Hin rukoilee minua kolmasti luvaten omasta tahdostaan
pakottamatta antaa minulle viisi, kuusi, kymmenen guldenia
sadalta. Eiké minun pitdisi voida ottaa tdmdin verran hyvilld
omalla tunnolla ilman koronkiskontaa...

Kerskaile, kaunistele ja koristele sind vain itseiisi... Mutta
jos joku ottaa enemmiin tai parempaa, se on koronkiskontaa, eiki
se ole palveluksen, vaan vahingon tekemisti ldhimmiiselle, niin
kuin varastamista ja rosvoamista. Kaikki, mitd sanotaan palve-

* — Ei ole mitdin parannuskeinoa silloin kun paheena pi-
detystd on tullut tapa. Toim.
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lukseksi ja hyvintekemiseksi, ei ole palvelus eikd hyvinteko 1ghim-
miiselle. Silld avionrikkoja ja avionrikkojatar tekevidt toisilleen
suuren palveluksen, suovat toisilleen suuren mielihyvéan. Ritari
tekee murhapolttajalle suuren ritaripalveluksen auttaessaan hinti
rosvoamaan maanteilld, hyokkddmé&an ihmisten ja maan kimppuun.
Paavilaiset tekevidt meille suuren palveluksen, kun eividt hukuta,
polta, murhaa eiviitkd heitd vankiloihin matdneméin kaikkia,
vaan antavat toki muutamien eldd ja karkottavat heidat tai otta-
vat, mitd heilli on. Perkele itse tekee palvelijoilleen suuren,
mittaamattoman palveluksen... Lopputulos on, etti maailma on
tdynnidn suuria, oivallisia jokapdivaisid palveluksia ja hyvid te-
koja... Runoilijat kirjoittavat kyklooppi Polyfemoksesta, ettd
tdmé sanoi Odysseukselle tekevinsd hdnelle sen ystdvinpalveluk-
sen, ettd syd ensin hinen toverinsa ja sen jdlkeen viimeiseksi hi-
net. Olisihan sekin ollut palvelus ja erinomainen hyvi tyé.

Téllaisten palvelusten ja hyvien tekojen harjoituksessa ahke-
roivat nykydin ylhidiset ja alhaiset, talonpojat ja porvarit, he
ostavat ja pitdvit takanaan aiheuttaen kalliit ajat, [941] nostavat
rukiin, ohran ja kaiken muun tarpeellisen hintaa, pyyhkivit sit-
ten suutaan ja sanovat: tdytyyhan ihmiselld olla, mitd hénelld
tiytyy olla, mind lasken tavarani palvelemaan ihmisid, vaikka
voisin ja kykenisin pitiméidn ne itsellini. Silld tavalla on hienosti
petkutettu ja narrattu Jumalaa... Perdti pyhid on ihmislapsista
tullut... Nyt ei siis kukaan voi enidd kiskoa, ahnehtia eika olla
paha, maailmasta on tullut tosi pyhi, jokainen palvelee toista,
kukaan ei tee toiselle vahinkoa...

Mutta jos koronkiskoja tilld tekee palveluksen, hin tekee
sen itse perkeleelle, vaikka koyhd, puutetta kirsivd mies tarvitsee
tillaista palvelusta ja hinen on otettava palveluksena ja hyvina
tekona vastaan se, ettei hanti nielaista kokonaan...

Hian* tekee sinulle** ja hiinen tiytyy tehdi sinulle sellainen
palvelusy {maksaa kiskurikorko}, »jos hian haluaa saada rakaa.»

{Ylldolevasta ndhddin, ettd koronkiskonta oli suu-
resti lisddntynyt Lutherin aikoihin ja ettd sitd jo samalla
puolusteltiin »palveluksena» (Say — Bastiat***). Jopa
kilpailukasitys tai sopusointukisitys: »jokainen palvelee
toista» on jo olemassa.

Antiikin maailmassa koronkiskonta oli parhaana ai-
kana kielletty (ts. korkoa ei sallittu). Mychemmin se
oli lakisddteinen ja varsin vallitseva. Teoreettisesti oli
aina vallalla (kuten Aristoteleella) nakemys, ettd koron-
kiskonta on sindnsd pahasta.

Kristilliselli  keskiajalla koronkiskonta oli »synti»
ja »kanonisesti» kielletty.

* — Rahan puutteessa oleva. Toim.
** _ koronkiskojalle. Toim.
*** Ks, titd osaa, s. 457, Toim,
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Uusi aika. Luther. Katolis-pakanallinen kisitys oli
vield vallitseva. Koronkiskonta oli hyvin laajamittaista
(osaksi hallituksen rahantarpeen, kaupan ja manufak-
tuurin kehityksen, tuotteen rahaksi muuttamisen valtta-
mittémyyden vuoksi). Mutta myés sen kansalaisoikeutus
esitetdan jo.

Hollanti. Koronkiskonnan ensimméinen puolustelu.
T#alla koronkiskonta myés ensimmaiisena uudenaikais-
tetaan, alistetaan tuottavalle ja kaupalliselle padomalle.

Englanti. 17. vuosisata. Polemiikki ei endd kohdistu
koron ottamista vastaan siniinsi, vaan koron suuruutta
vastaan. Sen luottoa hallitseva asema. Esiintyy pyrkimys
luoda luottomuoto. Vikivaltaisia maardyksia.

18. vuosisata. Bentham. Vapaa koronkiskonta tunnus-
tetaan kapitalistisen tuotannon elementiksi.}

[Vield muutamia otteita Lutherin kirjoituksesta »An
die Pfarrherrn wider den Wucher zu predigens.]

Korko vahingonkorvauksena:

»[Voi kidydd ja usein kédykin niin, ettd mind Hans lainaan si-
nulle Baltzerille sata guldenia, jotka minun tdytyy saada takai-
sin mikkelinpdivddn mennessi; jos sind myéhéstyt, niin mini jou-
dun siitd kdrsimaan. Mikkelinpaivé koittaa, mutta sini et palauta
minulle noita sataa guldenia. Silloin tuomari tarttuu minua kurk-
kuun tai antaa sulkea minut torniin tai vankilaan, tai minua
kohtaa jokin onnettomuus, ja tdtd kestdd niin kauan kunnes mina
maksan. Istun vankilassa ja kirsin kovasti aliravitsemuksesta ja
terveysvaivoista. Siihen sind saatat minut mydhistymiselldsi,
niin sind maksat pahalla hyvéntyéni. Mitd mind silloin teen? Kirsin
edelleen, silld sind viivyt ja aikailet, ja jokainen pdivi, minkd sind
viivyt ja aikailet, tuottaa minulle haittaa ja vahinkoa. Kenen on
korvattava vahinko tai vastattava siitd? Silld lopulta vahingosta
tulee sietdmiton vieras talossani, kunnes menehdyn kokonaan.]

Téssd on siis puhuttava asiasta maallisesti ja lainopillisesti
(jumaluusoppi meidin tiytyy siddstidd tuonnemmaksi). Sind Balt-
zer olet siis velvollinen antamaan minulle sadan guldenin lisdksi
korvauksen kaikesta vahingosta ja kuluista, mitd on tullut lisiksi.»
{Kuluilla Luther tarkoittaa tidssi oikeudenkidyntikuluja jne.,
joita on koitunut lainanantajalle sen vuoksi, ettei hin ole itse
voinut maksaa.} »...Sen vuoksi on kohtuullista ja myés jirjen ja
luonnollisen oikeuden mukaista, ettd sind korvaat minulle kaiken,
seki pddsumman etti vahingon... Sellainen vahinko on lainopilli-
sissa kirjoissa latinaksi interesse*...

* _ kirjaimellisesti: vililli oleminen, erotus (jonkun hen-
kilon varallisuusasemassa ennen hinelle vahinkoa aiheuttanutta
tapahtumaa ja timin tapahtuman jalkeen). Toim,
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Tibin vahinkoon voi liittyd toinenkin seikka. Jos sind Baltzer
et anna minulle mikkelinpdivdin mennessi takaisin sataa gulde-
nia, ja minun on tehtdavi kauppa, voisin ostaa puutarhan, pellon,
talon tai jotakin, josta voisin saada suuren hyodyn tai yllapidon
itselleni ja lapsilleni, niin minun tiytyy paistdd kauppa ohitseni
ja sind aiheutat nukkumisellasi ja vitkastelullasi minulle sen vahin-
gon ja esteen, etten endi ikinad saa sellaista kauppaa» jne. »Nyt
kun mini olen lainannut ne sinulle, sind aiheutat minulle kaksin-
kertaisen tappion, koska toisaalla en voi maksaa, toisaalla en ostaa,
ja minun siis tiytyy kirsid kummallakin taholla vahinkoa. Tdma
on duplex interesse, damni emergentis et lucri cessantis*...

Kun he ** ovat kuulleet, etti Hans on kiirsinyt tappiota lai-
nattuaan sata guldenia ja vaatii kohtuullista korvausta vahingos-
taan, he kiiruhtavat kdyttamaan hyviksi titd tapausta ja lisdavit
jokaiseen sataan guldeniin korvauksen kaksinkertaisesta vahingosta,
nimittdin maksamiseen liittyvistd kuluista ja tekemittd jadneesti
puutarhakaupasta, ikdin kuin sataan guldeniin olisi luonnostaan
kasvanut kiinni tillainen kaksinkertainen wvahingonkorvaus, niin
ettd milloin heilld vain onkin sata guldenia, he lainaavat ne ja las-
kevat niille tillaisen kaksinkertaisen tappion, jota eivit kuitenkaan
ole kdrsineet...

Sen vuoksi sind olet koronkiskuri, ettd otat ldhimmdisesi ra-
hasta korvauksen kuvitellulle vahingollesi, jota kukaan ei kuitenkaan
ole sinulle aiheuttanut ja jota sind et voi myoskddn todistaa etkd
laskea. Sellaista vahinkoa sanovat lainoppineet non verum, sed
phantasticum interesse.*** Se on tappio, jonka jokainen kuvittelee
itselleen...

Ei siis auta [942] sanoa, ettd olisi voinut tapahtua sellainen
vahinko, etten olisi voinut maksaa enki ostaa. Se on ez contingente
necessarium®****; siiti mitéd ei ole, tehdidin se minkid tdytyy olla;
siitd mikd on epidvarma, tehdidin taysin varma asia. Eiko tallainen
koronkiskonta nielaise maailmaa muutamassa vuodessa?

Sellainen onnettomuus, josta on saatava hyvitys, saattaa ta-
pahtua lainanantajalle sattumalta, hinen tahtomattaan. Asia on
kuitenkin aivan toisin ja juuri pidinvastoin koronkiskonnassa.
Siind etsitddn ja keksitiin vahinkoja hididnalaisen lihimméiisen
korvattavaksi, tahdotaan eldd ja rikastua silld, tahdotaan mads-
siilli laiskana ja joutilaana, komeilla muiden ihmisten tyén, huo-
len, vaaran ja vahingon kustannuksella. Hyvi ystdvd, kukapa ei
haluaisi istua uunin takana ja antaa saden guldeninsa ansaita puo-
lestaan ympiri maata ja kuitenkin pitid ne varmassa tallessa kuk-
kaross'sz, ilman vaaraa ja huolta, koska ne ovat lainaksi annetiua
rahaa

* — kaksinkertainen vahinko, syntyneestd tappiosta ja
menetetysta voitosta. Toim.
** __ rahanahneet ihmiset, Toim.
*** _ ¢i todellinen, vaan kuviteltu vahinko. Toim.
*¥*%% __ tohddi mahdollisesta vilttimiton. Toim.
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Ja mitd on sanottu lainatusta rahasta, koskee myés lainattua
viljaa, viinid ja muuta samankaltaista tavaraa, ettd siis niidenkin
kohdalla voi sattua tuollainen kaksinainen vahinko. Mutta tdllai-
set vahingot eivdt ole luonnostaan kasvaneet kiinni tavaraen, vaan
ne voivat tapahtua sattumalta ja sen vuoksi niitd ei ole laskettava
vahingoksi, jos ne eivit ole todella tapahtuneet ja jos niitd ei ole
todistettu» jne.

sKoronkiskontaa tidytyy tdssi maailmassa olla, mutta voi
koronkiskojia...

Myés kaikki viisaat, jirkevit pakanat ovat tuominneet koron-
kiskonnan ylen pahana. Siten Aristoteles sanoo Politiikassaan,
ettd koronkiskonta on luonnonvastaista siitd syystd, ettd se ottaa
aina enemmaén kuin antaa. Siten kumoutuu kaikkien hyveiden neuvo
ja mitta, jota nimitetddn: yhtdldinen yhtildisestd, aequalitas
arithmetica*» jne.

»Mutta on hipedllistd itsensd eldttdmistd, etti ottaa, varastaa
tai rydstdi toisilta ihmisiltd, ja niin tekevid nimitetdin, luvalla
sanoen, varkaiksi ja ryovireiksi, jotka on tapana ripustaa hirsipuu-
hun, mutta koronkiskuri on kaunis varas ja ryévari ja hdn istua
tuolilla, minkd vuoksi hdntd nimitetddn tuolirosvoksi...

Pakanat ovat voineet paitelld jirjen avulla, ettd koronkis-
kuri on moninkertainen varas ja murhamies. Mutta me kristityt
pidimme heiti sellaisessa kunniassa, ettd miltei rukoillen palve-
lemme heitd heiddn rahansa tihden... Joka imee, rydstdd ja varas-
taa toiselta hdnen omaisuutensa, tekee yhtd suuren murhan (sikali
kuin se h#nestd riippuu) kuin se, joka tappaa jonkun nilkain ja
syoksee turmioon. Mutta sellaista tekee koronkiskuri istuen samaan
aikaan turvassa tuolillaan, vaikka hinen pikemmin pitéisi riippua
hirsipuussa, ja héntd pitdisi olla syémaésséi niin monta korppia
kuin hén oli varastanut kultarahoja, jos hinessi nyt olisi lihaa
niin paljon, ettd niin monta korppia voisi mahtua jaolle osaansa
saamaan...

Kauppiaat ja koronkiskurit rupeavat huutamaan, ettd kirjat ja
sinetit on pidettdvé voimassa. Siihen ovat lainoppineet vastanneet
nopeasti ja yllin kyllin. In malis promissis**, sanovat jumaluusop-
pineet, kirjat ja sinetit, jollaisia jotkut antavat perkeleelle, ovat
mitidttomia, vaikka ovat sitten verelld sinetdityja ja kirjoitettuja.
Silld mikd on vastoin Jumalaa, oikeutta ja luontoa, on mitdton.
Sen vuoksi kidykéén vain ruhtinas, joka voi, riuskasti kasiksi,
repikoon kaikki sinetit ja kirjat, dlkoonkd vilittdko siitd» jne.

»Niinpd maan padlld ei ole perkeleen jilkeen suurempaa ikmi-
sen vihollista kuin saituri ja koronkiskuri, silli hdn tahtoo olla
Jumala kaikkien ihmisten yldpuolella. Turkkilaiset, sodankévijit
ja tyrannit ovat hekin hdijya viked, mutta heidén tdytyy toki
antaa ihmisten eldid, ja he myontdvit, ettd ovat pahoja ihmisid ja
vihollisia, ja he voivat, heidin jopa taytyykin joskus armahtaa muu-
tamia. Mutta koronkiskuri ja kitupiikki, se tahtoisi, ettd koko

* — aritmeettinen yhtédldisyys. Toim.
** _ phuonoissa lupauksissa». Tarkoitetaan: nulla obligaatio,
»v elkasuhde mitidténs. Toim.
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maailma menehtyisi ndlkaidn ja janoon, hitiin ja kurjuateen (mika-
li hiinestd riippuu), jotta han voisi yksin saada kaikki, ja jotta
jokainen ottaisi hdneltd kuin Jumalalta ja [943] olisi iankaikkisesti
hdnen palvelijansa. Siitd hdnen sydimensa iloitsee, se virvoittaa
hidnen vertansa. Samaan aikaan ja varmaan juuri sen vuoksi hiin
astelee puettuna nidddinnahkaviittaan, kultaisiin kdatyihin, sor-
muksiin ja vaatteisiin, pyyhkii suutaan, antaa pitda ja ylistad
itseddn arvokkaana ja hurskaana mieheni, joka myés on paljon
armeliaampi kuin itse Jumala, paljon ystivillisempi kuin Jumalan
diti ja kaikki pyhimykset...

Ja mitd ne kirjoittavat Herkuleen urotéistd, miten hin lan-
nisti niin monta hirviétd, kauheata petoa pelastaakseen maan ja
kansan. Silld koronkiskuri on suuri kauhea hirvié, niin kuin ihmis-
susi, joka hivittid kaiken, enemmin kuin mikddn Cacus, Geryon
tai Antaeus jne. Ja vield kaunistelee itseddn ja on olevinaan hurs-
kas, jottei ndhtdisi mihin hédrdt joutuvat, kun hédn vetid ne taka-
perin luolaansa.»

{Tdmd mitd herttaisin kuva sopii kapitalistiin yli-
péénsé, joka on olevinaan niin kuin se, minkd hin ottaa
muilta ja tuo luolaansa, olisi ldhtéisin hdneltd; marssit-
tamalla ottamansa takaperin hén saa sen néyttimiin
siltd, ettd se on lihtenyt hinen luolastaan.}

»Mutta Herkules on kuuleva hirkien ja vangittujen huudon ja
etsivd Cacuksen louhikoiden ja kallioidenkin keskelti sekd padstava
hirit jidlleen vapaaksi tuosta konnasta. Silldi Cacus merkitsee
konnaa, joka on Aurskas koronkiskuri, joka varastaa, ry6stdd ja syd
kaiken. Ja kuitenkin hin on olevinaan niin kuin ei olisi tehnyt
noin, eiki kenenk&#n pitdisi pddstd hinestd selville, koska taka-
perin luolaan vedetyt hirdt jiattdvit sellaiset jdljet kuin ne olisi
laskettu ulos. Myos koronkiskuri tahtoo vetdd maailmaa nenéstd
niin, etti hin muka hyédyttid maailmaa ja antaa sille hérkid,
vaikka hin pelkistidn raastaa niitd luokseen ja syo suihinsa...

Sen tihden koronkiskuri ja saituri ei totisesti ole kunnon ihmi-
nen, eiki tee syntiikiin ihmisen tavoin; hinen tiytyy olla ihmis-
susi, kaikkia tyranneja, murhamiehii ja ryoévireitd pahempi,
miltei yhtd paha kuin perkele itse... Hin ei esiinny vihollisena,
vaan istuu ystivdnid ja kansalaisena yhteisessi suojeluksessa ja
rauhassa, ja kumminkin hin rydstii ja murhaa julmemmin kuin
yksikédin vihollinen tai murhapolttaja. Ja niin kuin maantieros-
voja, murhaajia tai sotijoita teilataan ja mestataan, niin pitdisi
kaikki koronkiskurit teilata ja tappaa, ja kaikki saiturit karkoitaa,
kirota ja mestata...»

Mitd maalauksellisin ja osuvin kuvaus samalla seké
vanhanaikaisen koronkiskonnan luonteesta etti piiomas-
ta yleensd »interesse phantasticumeineen»*, tavaraan ja

* — ykuviteltuine vahinkoineen». Toim.
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rahaan luonnostaan »kiinnikasvaneine vahingonkorvauk-
sineen», yleisine korulauseineen koronkiskonnan hyddyl-
lisyydestd, »hurskaine» koronkiskojan ulkomuotoineen,
koronkiskojan, joka ei ole »niin kuin muut ihmisety,
pettavine ulkonikéineen, ettd annetaan, vaikka otetaan,
ettd pddstetddn ulos, vaikka vedetddn sisdéin jne.!

* *
*

»Se kullan ja hopean omistukseen liittyvid suuri etu, etti se
antaa mahdollisuuden valita edulliset ostohetket, synnytti
vihitellen pankkiirin toimen... Pankkiiri eroaa vanhasta koron-
kiskojasta siten, ettd hidn lainaa rikkaille, kéyhille harvoin tai ei
koskaan. Niin ollen hén lainaa pienemmailld riskilld ja hinelld on
varaa lainata halvemmilla ehdoilla, ja niisti molemmista syisti
hén vilttdd kansan koronkiskojaan kohdistaman vihany (F. W. New-
man. Lectures on Political Economy, London 1851, s. 44).

Feodaalisen maaomaisuuden pakkoluovutus kehittyy
koronkiskonnan ja rahan myéta.

»Rahan kidyttdonotto, rahan, joka ostaa kaikkia olioita ja
joka on niin ollen maanomistajalle rahaa lainaavan velkojan
suosiossa, tuo mukanaan valttimattomyyden lakisditeiseen luovu-
tukseen lainatun maksamiseksi» (John Dalrymple. An Essay To-
wards a General History of Feudal Property in Great Britain, 4. edi-
tion, London 1759, s. 124).

[944] »Thomas Culpeperin (1641), Josiah Childin (1670) ja
Patersonin (1694) mukaan rikkaus riippuu kullan ja hopean korko-
tason jopa vikivaltaisesti sdiidetystd alentamisesta. Tatd sidntdd
on noudatettu Englannissa melkein kahden vuosisadan ajan»
(Ganilhk [Des systémes d’économie politique, seconde édition, tome
premier, Paris 1821, s. 58—59]).

Kun Hume Locken vastakohdaksi kehitteli kasityksen,
ettd korkokannan maaraa voiton suhdeluku*, héanelld oli
mielessidfin paljon korkeampi kapitalismin kehitysvaihe.
Témi pitdd vield enemmin paikkansa Benthamista, kun
hin kirjoitti puolustuksensa koronkiskonnalle 18. vuo-
sisadan lopulla.!5%

Henrik VIII:n ajasta kuningatar Annan aikaan asti
korkokantaa alennettiin lailla.

»Keskiajalla ei missdin maassa ollut yleist@ korkokantaa. Papit
vastustivat ankarasti koron ottamista. Oikeusistuinten lainanan-

* Ks. Marz, Engels. Werke, Bd. 26. 1, S. 349—353. Toim.
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tamiselle suoma turva oli epiavarma. Siti korkeampi oli korkokanta
yksittiisissd tapauksissa. Rahan kierto oli vdhdisti, useimmat mak-
sut oli vilttdimdtontd suorittaa kdteiselld eikd vekseliliike ollut
vield kehittynyt. Vaihtelevuutta ilmeni siksi sekd itse korossa,
ettd koronkiskonnan kisittdmisessa.

Kaarle Suuren aikana pidettiin koronkiskontana 100 % otta-
mista, Lindau am Bodenseessa paikalliset porvarit ottivat vuonna
1344 216 2/; % . Ziirichissa raati madrdsi lakisditeiseksi koroksi
431/, %, Italiassa tdytyi toisinaan maksaa 40 %, vaikka tavalli-
nen korkokanta ei 1100—1300-luvulta ldhtien ylittinyt 20 prosent-
tia. Verona maarisi lakisaateiseksi koroksi 121/, %, Fredrik II
asetti 10 %, mutta vain juutalaisille; kristityist%izhéin ei halunnut
puhua. 10 % oli Reinin Saksassa tavallinen jo 1200-luvulla.»
(Hillmanr, Stadtewesen des Mittelalters, zweiter Theil, Bonn
1827, s. 55—57.)

Keskiajan tavattoman korkeat korot (sikili kuin niité
ei peritty feodaaliaatelilta jne.) perustuivat kaupungeissa
suurimmaksi osaksi valtaviin vieraannuttamisvoittoihin,
joita kauppiaat ja kaupunkien késityoldiset saivat maa-
seudulta, jota ne petkuttivat.

Roomassa, kuten koko antiikin maailmassa — pait-
si teollisesti ja kaupallisesti erityisen kehittyneissd kaup-
pakaupungeissa, kuten Ateenassa jne.— korkea korko ei
ollut suurmaanomistajille ainoastaan viline pakkoluovut-
taa pienet maanomistajat, plebeijit, vaan myos viline
tehdd heistd henkildind omaisuutta.

Koronkiskonta oli alunperin vapaata Roomassa. 12 taulun
laki (vuonna 303 Rooman perustamisen jidlkeen) »mdidrasi koron
yhdeksi prosentiksi vuodessa (Niebubhr sanoo 10 %)... Lakia
rikottiin heti. Duilius (vuonna 398 Rooman perustamisen jilkeen)
alensi koron uudestaan yhteen prosenttiin (unciarium foenus*).
Vuonna 408 korko rajoitettiin puoleen prosenttiin; vuonna 413 lai-
naaminen korkoa vastaan kiellettiin kokonaan kansanainestyksella
tribuuni Genuciuksen aloitteesta... Ei ole ylldttavia, ettd tasaval-
lassa, jossa sekid teollisuus ettd tukku- ja vdhittdiskauppa olivat
kiellettyjd, kiellettiin myds rahakauppa. Titd kesti 300 vuotta
Karthagon kukistumiseen asti. Sitten lailliseksi koroksi tuli 42 %.
6 % oli vuotuisen koron tavallinen taso. Justinianus miarasi
koroksi 4 %. Usura quincunx** Trajanuksen aikana on lakisda-
teinen viiden prosentin korko. 12 % oli laillinen kauppakorko
Egyptissi vuonna 146 eKr.» (Dureau de La Malle. Economie poli-
tique des Romains, t. 11, Paris 1840, s. 259—263.) (944]

* — kirjaimellisesti: unssin lisiys. Toim.
*¥* —_ kirjaimellizesti: viiden unssin korko. Toim.

36—0940
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* *
*

[950a] J. W. Gilbert sanoo korosta kirjassaan »The
History and Principles of Banking» (London 1834) seu-
raavaa:

»Miehen, joka lainaa rahaa tarkoituksenaan hankkia silli
voittoa, pitdd antaa osa voitosta lainanantajalle, mikd on luon-
nollisen oikeudenmukaisuuden itsestddn selvii periaate. Mies hank-
kiijvoittoa tavallisesti kauppaliikkeen avulla. Mutta keskiajalla
viaesto oli kokonaan maatalousviestéa. Ja silloin, kuten feodaa-
lihallinnon alaisuudessa, voi olla vain vdhian kauppaliikettd ja
niin muodoin vdhidn voittoa. Niin ollen koronkiskontalait olivat
keskiajalla oikeutettuja. Sitd paitsi maatalousmaassa ihmisen
tarvitsee harvoin lainata rahaa, jollei joudu onnettomuuden vuoksi
hatddn» (s. 163).

»Henrik V1II rajoitti koron 10 prosenttiin, Jaakko 1 8, Kaar-
le II 6, Anna 5 prosenttiin» (s. 164—165). »Noihin aikoihin lainan-
antajilla oli tosiasiallinen joskaan ei laillista monopolia, ja sen
vuoksi oli tarpeen asettaa heiddt rajoitusten alaisiksi, kuten muut-
kin monopolistit. Meiddn aikanamme sddtelee voiton suhdeluku
korkokantaa: noihin aikoihin siditeli korkokanta voiton suhdelu-
kua. Jos rahanlainaaja rasitti kauppiasta korkealla korkokannalla,
kauppiaan tiytyi rasittaa tavaroittensa hintoja korkeammalla
voiton suhdeluvulla. Niin muodoin otettiin suuri rahasumma os-
tajan taskusta rahanlainaajan taskuun pantavaksi. Timé tevaroi-
c(ieni}égnnan lisa viahensi yleisébn kykyd ja halua ostaa tavaroita»
s. )

17. vuosisadalla hyokkdd Josiah Child teoksessaan
»Traités sur le commerce et sur les avantages qui résul-
tent de la réduction de l'interest de 1'argent» (traduits de
I'anglois, Amsterdam et Berlin 1754. Sameoin Thomas
Culpeper tahén kirjaan sisiltyvissd teoksessaan »Traité
contre l'usure») Thomas Manley’d (timin tutkielmaa
»Interest of Money Mistaken» vastaan, jota han nimittia
rkoronkiskojien esitaistelijaksi». Lahtékohta on luonnol-
lisesti, kuten kaikkien 17. vuosisadanenglantilaisten talous-
tieteilijoiden ajatuksenkulussa, Hollannin rikkaus, Hol-
lannin, jossa oli alhainen korkokanta. Child tekee tistd
alhaisesta korkokannasta rikkauden perustan, Manley
sanoo, ettd se on vain seuraus maan rikkaudesta.

»Sen selville saamiseksi, onko maa koyhi vai rikas, on vain
kysyttiva: mikd on rahan korkokanta» (s. 74).

»Aran ja vapisevan koronkiskurijoukon esitaistelijana hin suun-
taa tirkeimmin patterinsa tulen siihen kohtaan, jonka mind
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olen esittinyt heikoimmaksi... Hin suorastaan kieltid, etti alhai-
nen korkokanta olisi rikkauden syy ja vakuuttaa sen olevan vain
rikkauden seuraus» (s. 120).

»Kun korkoa alennetaan, on niiden, jotka vaativat rahansa
takaisin, pakko ostaa maata (jonka hinta nousee ostajien lukumii-
rian vuoksi) tai sijoittaa se kauppaan» (s. 133).

»Niin kauan kun korko on 8 % ei kukaan asetu alttiiksi meri-
kaupan riskeille saadakseen vain 8—9 %, — voiton, johon hollan-
tilaiset, joilla on raha neljin ja kolmen prosentin korolla, ovat
hyvin tyytyvdéisid» (s. 134).

»Alhainen korko ja maan korkea hinta pakottavat kauppiaan
pysymdin jatkuvasti kaupassa» (s. 140).

»Koron alentaminen johdattaa kansakunnan si#stiviisyyteen»
(s. 144).

»J gs juuri kauppa rikastuttaa maata ja jos koron alentaminen
lisdd kauppaa, on koron alentaminen tai koronkiskonnan rajoitta-
minen epdilyksittd hedelmillinen pidisyy kansakunnan rikkauk-
siin. Ei ole lainkaan jirjeténti sanoa, etta sama seikka voi samaan
[950b] aikaan olla tietyissi oloissa syy ja toisissa seuraus.» (s. 155).

»Muna on kanan syy ja kana on munan syy. Koron alentami-
nen voi aiheuttaa rikkauden lisddntymisen ja rikkauden lisiénty-
minen vield suuremman koron alenemisen. Koron alentaminen
voi tapahtua lain avulla» (s. 156).

»Mind olen ahkeruuden puolustaja, mutta minun vastustajani
puolustaa laiskuutta ja joutilaisuutta» (s. 179).

Téassa Child on suoraan teollisuus- ja kauppapédioman
esitaistelija. [XV—950b]

Werke, Bd. 26.3, 8. 445—528
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