Friedrich Engels

VAKIVALLAN OSUUS HISTORIASSA?%®

Soveltakaamme nyt teoriaamme Saksan nykyhisto- .
riaan ja sen verelld ja raudalla toteuttamaan vikivallan
kidyttoon. Tastd ndemme selvisti; miksi veren ja raudan
politiikan oli tilapdisesti menestyttiva ja miksi sen oli
lopulta kérsittdvd tappio.

Vuoden 1815 Wienin kongressi??® jakoi ja myi Euroo-
pan siten, ettd koko maailma tuli vakuuttuneeksi monark-
kien ja valtiomiesten tiydellisestd kykenemittomyydesta.
Kansojen yleinen sota Napoleonia vastaan oli sen kaik-
kien kansojen kansallistunteen vastavaikutusta, jonka
Napoleon oli polkenut jalkoihinsa. Kiitokseksi siita-
Wienin kongressiin osallistuneet hallitsijat ja diplomaatit-
polkivat sitikin karkeammin jalkoihinsa tuon kansal-
listunteen. Pienimmilld hallitsijasuvulla oli enemmin
merkitysti kuin suurimmalla kansalla. Saksa ja Italia
pirstottiin taas pikkuvaltioiksi. Puola jaettiin neljin-
nen kerran, Unkari jai orjuutetuksi. Eikd voida edes
sanoa, ettd kansoille olisi tehty vaaryyttd: miksi ne
sallivat tehdid niiin ja miksi tervehtivit Vendjin tsaaria*
vapauttajanaan?

Tatd ei kuitenkaan voinut jatkua pitkdlti. Keskiajan
lopulta historia eteni kohti suurten kansallisvaltioiden
perustamista Euroopassa. Vain tallaiset valtiot olivatkin
Euroopan hallitsevan porvariston normaali poliittinen
organisaatio ja samalla vilttimiton edellytys sen kan-
sojen sopusuhtaisen Lkansainvilisen yhteistoiminnan
aikaansaamiselle, jota ilman proletariaatin herruus olisi
mahdoton. Kansainvilisen rauhan aikaansaamiseksi oli

* _ Aleksanteri I. Toim.
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ennen muuta poistettava kaikki mahdolliset kansalliset
hankaukset, jokaisen kansan oli oltava riippumaton ja
isintdnd talossaan. Kaupankdynnin, maanviljelyksen,
teollisuuden ja samalla porvariston yhteiskunnallisen
mahdin karttuessa kaikkialla oli tosiaankin alkanut kan-
sallistunteen nousu, pirstotut ja sorretut kansakunnat
olivat alkaneet vaatia yhdistymistd ja itsendisyyttd.

Siksi vuoden 1848 vallankumouksen tarkoituksena
oli tyydyttdad kaikkialla paitsi Ranskassa sekd vapaus-
ettd kansalliset vaatimukset. Ensimméisen rynnakon
tuloksena voittajaksi jddneen porvariston takaa nousi
jo kaikkialla uhkaavana hahmona proletariaatti, jonka
kdsin voitto oli todellisuudessa saatu, ja tdméd seikka
tyonsi porvariston vasta dsken voitetun vihollisen sy-
liin, sen monarkkisen, virkavaltaisen, puolifeodaalisen
ja sotilaallisen taantumuksen syliin, joka tuottikin
vallankumoukselle tappion 1849. Venildiset saapuivat
Unkariin, jossa asiat olivat kehittyneet toiseen suun-
taan, ja tukahduttivat vallankumouksen. Venédjian tsaari
ei tyytynyt tdhdn, vaan saapui Varsovaan ja alkoi
maéiriilld sielli Euroopan vilitystuomarina. Hin nimitti
kuuliaan suosikkinsa Kristian Gliicksburgilaisen Tans-
kan valtaistuimen perilliseksi. Hidn alensi Preussia
enemmin kuin sitd milloinkaan oli alennettu kieltdmalla
sen arimmatkin yritykset kiyttdd hyvikseen saksalaisten
yhdistymispyrkimyksid, pakottamalla sen palauttamaan
liittopdivat®*? ja alistumaan Itdvallan herruuteen. Ensi
silmiykseltd vallankumouksen koko lopputulos rajoittui
niin ollen siihen, ettd Itdvallassa ja Preussissa sdidettiin
muodoltaan perustuslaillinen mutta hengeltiin vanha
hallitustapa ja ettd Ven#jin tsaarista tuli Euroopan
vallitsija suuremmassa méirin kuin milloinkaan aikai-
semmin.

Todellisuudessa vallankumous sai kuitenkin voimak-
kaalla iskullaan porvariston vieroitetuksi piintyneestd
vanhoillaan olosta jopa pirstoutuneissakin maissa, var-
sinkin Saksassa. Porvaristo pdisi tietyssd, joskin vaati-
mattomassa midrin osalliseksi valtiovallasta ja kaytti
jokaista poliittista saavutustaan teollisuuden kohotta-
miseen. Onnellisesti ohitettu »hullu vuosi»**® osoitti
porvaristolle havainnollisesti, ettd entisestd horrostilasta



VXKIVALLAN OSUUS HISTORIASSA 46"7

ja vilinpitdméttémnyydestd on kerta kaikkiaan tehtiva
loppu. Kaliforniasta ja Australiasta valuneen kultavirran
ynnd muiden seikkojen ansiosta koitli ennen tuntematon
maailman kauppayhteyksien laajeneminen ja ennen nike-
méaton liike-eldmén elpyminen, oli vain kéytettdva
tilaisuutta hyvikseen ja taattava oma osuutensa. Suur-
teollisuus, jonka perustoja oli laskettu vuodesta 1830 ja
varsinkin 1840 alkaen Reinilld, Saksissa, Sleesiassa,
Berliinissd ja joissakin etelin kaupungeissa, alkoi nyt
nopeasti kehittyd ja laajeta; maaseutupiirien kotiteol-
lisuus laajeni yh# enemmén, rautateitd rakennettiin
joutuisaa vauhtia, ja valtaviin mittoihin kasvanut maas-
tamuutto loi tdlloin saksalaisen transatlanttisen laivalii-
kenteen, joka ei kaivannut mitdan apurahoja. Saksalaiset
kauppiaat sijoittuivat laajemmassa mitassa kuin mil-
loinkaan aikaisemmin kaikille merentakaisille mark-
kinoille, he alkoivat esittdd yhd huomattavampaa osaa
maailmankaupassa ja markkinoida vidhitellen paitsi
englantilaisia myds saksalaisia teollisuustuotteita.

Se seikka ettd Saksa oli pirstottu pikkuvaltioiksi,
joiden kauppa- ja teollisuuslainsddddnnét olivat mitd
moninaisimpia, oli piakkoin muuttuva teollisuuden ja
siithen liittyvdn kaupankdynnin mahtavan nousun sietd-
mattomiksi kahleiksi. Aina muutaman mailin padssi
oli uusi vekselioikeus, uudet elinkeinon harjoittamisen
ehdot, joka paikassa olivat aina omat saivartelunsa,
virkavaltaiset ja fiskaaliset esteensid ja usein vield am-
mattikuntaesteet, joita vastaan virallisetkin patentit
olivat voimattomia! Lisdksi vield lukuisat erilaiset syn-
nynniisten paikkakuntalaisten oikeuksia koskevat lain-
saddannot ja oleskelulupien mydntdmisrajoitukset, jotka
estivdt kapitalisteja siirtdaméstd hallussaan olevaa tyo-
voimaa riittdvisti sinne, missd oli malmia, kivihiilta,
vesivoimaa tai muita suotuisia luonnonolosuhteita kan-
nustamassa teollisuusyrityksen perustamista. Teollisen
kehityksen ensimmiisend ehtona oli kotimaisen tyévoi-
man esteettomén joukkomittaisen kidytén mahdollisuus,
mutta kaikkialla, minne isinmaallinen tehtailija kokosi
ty6ldisid eri puolilta, poliisi ja kéyhdinhoito vastustivat
tulokkaiden asuttamista. Yhtendinen Saksan kansalai-
suus, maan kaikkien kansalaisten taydellinen liikku-
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misvapaus ja yhtendinen kauppa- ja teollisuuslainsdid-
dintd eividt enad olleet hurmaantuneiden ylioppilaiden
patrioottisia haaveita, vaan teollisuuden olemassaolon
valttdmiaton ehto.

Sitd paitsi kussakin valtiossa, muun muassa kadpii-
valtioissa, oli oma rahansa, oma mitta- ja painojirjestel-
miénsi ja usein jopa pari kolmekin jirjestelmdd yhdessd
valtiossa. Maailmanmarkkinoilla ei tunnustettu mitdsin
niistd raha-, mitta- ja painolajeista. Siksi ei ole ihme
ettd maailmanmarkkinoilla liikesuhteissa olleet tai tuon-
titavaroiden kanssa kilpailemaan pakotetut kauppiaat ja
tehtailijat joutuivat monituisten kotimaisten rahojen,
mittojen ja painojen ohessa kdyttdmidn vield ulkomai-
siakin; ettd puuvillalankaa punnittiin Englannin nau-
loin, silkkikankaita mitattiin metrein ja ulkomaiset
laskut laadittiin Englannin puntina, dollareina ja fran-
geina! Miten olisi saattanut syntyid suuria luottolaitoksia
noin rajoitetusti levinneiden valuuttajérjestelmien pe-
rustalla? Téailld lasketaan pankkisetelit guldeneina,
tuolla Preussin taalereina, rinnan on kultataaleri, »uudet
kaksi kolmannesta» taaleri, pankin markka, kierrossa
oleva markka, kahdenkymmenen guldenin rahajérjestel-
mi, kahdenkymmenen neljin guldenin rahajirjestel-
mi — ja kaikki tdmd loputtomine uudelleenlaskuineen
ja kurssinheilahduksineen.

Mikdli onnistuttiinkin lopulta voittamaan kaikki
tdmi, niin miten paljon noihin hankauksiin hukattiin-
kaan ponnistuksia, miten paljon hukattiinkaan rahaa ja
aikaa! Vihdoin Saksassakin alettiin kuitenkin ymmirtdi,
ettd nykydian aika on rahaa.

Nuoren saksalaisen teollisuuden oli nidytettivi kykyn-
si maailman markkinoilla: se saattoi kasvaa ainoastaan
vientikauppaa harjoittamalla. Mutta sitd varten sen
oli nautittava kansainvilisen oikeuden suojaa ulkomailla.
Englantilainen, ranskalainen tai amerikkalainen kaup-
pias oli ulkomailla vapaampi toimissaan kuin kotonaan.
Hintd puolusti hiinen maansa Jahetystd ja tarpeen tul-
len jopa muutamat sotalaivatkin. Entd saksalainen? Ita-
valtalainen saattoi vield jossain méié#rin luottaa ldhetys-
toonsid Lahi-Iddssd, mutta muualla lihetystd ei paljoa-
kaan auttanut hdntd. Kun taas preussilainen kauppias
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k#dntyi ulkomailla 13hettilddnsid puoleen ja valitti hdnel-
le tehdyn loukkauksen johdosta, sai hin melkein aina
vastaukseksi: »Saitte sen minka olette ansainnut! Mitd
te haette t#dlta? Pysyisitte rauhassa kotonal» Jonkin
pikkuvaltion alamainen oli kaikkialla kokonaan oikeuk-
sia vailla. Saapuivatpa saksalaiset kauppiaat mihin
hyvéansd, he turvautuivat kaikkialla ulkomaiseen —
Ranskan, Englannin tai Amerikan — suojelukseen tai
heidédn oli mahdollisimman pian kansalaistuttava uudes-
sa kotimaassa.* Jos heidan ldhettilddnsd olisivatkin
halunneet muuten puoltaa heitd, ei siitd olisi ollut mi-
tddn hyotyd. Merentakaisissa maissa saksalaisia ldhetti-
l14itd kohdeltiin itseddnkin niin kuin kenginkiillottajia.

Tasta nidkyy, ettd yhtendisen »isinmaan» saavutta-
mispyrkimykselld oli hyvin aineellinen tausta. Kysymyk-
sessi eiviit olleet endd Burschenschaftien jisenten utuiset
purkaukset Wartburgin juhlilla???, jolloin »uljuutta heh-
kui saksalaisten sielu» ja jolloin, kuten ranskalaisella
sévelelld lauletaan »riensi nuorukainen taiston tuoksi-
naan puolesta kaatuakseen synnyinmaan»**, keskiaikai-
sen keisarikunnan romanttisen suuruuden palauttamisen
puolesta, ja vanhuudenpéivindén tdméd hehkuvamielinen
nuorukainen muuttui aivan tavalliseksi hurskailijaksi,
itsevaltindelle uskolliseksi hallitsijansa orjaksi. Kysy-
myksessi ei ollut mydskddn endd paljon maallisempi
yhtendisyyskehotus, jonka olivat julistaneet Hambachin
juhlilla®® asianajajat ja muut porvariston ideologit
olettaen, ettd he rakastavat vapautta ja yhtendisyyttd
niiden itsensd vuoksi, mutta ymmirtimatti, ettd Saksan
muuttaminen kantonitasavallaksi sveitsildisen esikuvan
mukaan, mitd tervejirkisimmit heistd pitiviat ihantee-
naan, oli yhtd mahdotonta kuin edellimainittujen yliop-
pilaiden hohenstaufenilainen keisarikuntakin. Ei, kysy-
myksessd oli kidytdnnollisen kauppiaan ja teollisuusyrit-
tajdn valittomistd liike-elimén tarpeista noussut pyrki-
mys lakaista pois kaupankdynnin ja teollisuuden vapaan
kehityksen tielld oleva historiallisesti periytynyt koko

* Engelsin lyijykynilli tekemi reunahuomautus: »Weerthy.

Toim.
** Kumpikin lainaus on otettu K. Hinkelin runosta Liiton

laulu. Toim,
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pikkuvaltioiden kama, poistaa kaikki tarpeettomat es-
teet, jotka saksalainen liikemies joutui kotimaassaan
ylittiméddn halutessaan esiintyd maailmanmarkkinoilla
ja joita hinen kilpailijoillaan ei ollut. Saksan yhteniisyy-
destd tuli taloudellinen vilttim#ttémyys. Ne jotka
vaativat sitd nyt, tiesivdt mitd he tahtovat. He olivat
saaneet kasvatuksensa kaupankidynnissi ja kaupankiyn-
tid varten, he osasivat kaupata ja solmia kauppoja. He
tiesivit, ettd on tingittivd enemméin, mutta oltava myos
valmis myénnytyksiin. He lauleskelivat »saksalaisen
isinmaasta», johon kuului Steiermark, Tyroli ja »Itéval-
lan maa, niittanyt voittoja ja kunniaa»*, seki seuraavaa:

»Maasilta aina Memeliin,

Etschiltd Beltiin asti

oot, Saksa, kaikkein ylvihin,

ei loydy vertaistasi.n®*

Kiteismaksua vastaan he olivat silti valmiit luovut-
tamaan melkoisen osan, noin 25—30 prosenttia, tuosta
samasta isdnmaasta, jonka oli yhd laajennuttava.***
Heiddn yhdistdmissuunnitelmansa oli jo valmis ja se
saatettiin toteuttaa viipymaétta.

Saksan yhtendisyys ei kuitenkaan ollut ainoastaan
Saksan kysymys. Kolmikymmenvuotisen sodan®! ajoilta
ainuttakaan yleissaksalaista kysymystéd ei ollut ratkaistu
ilman tuntuvaa ulkomaiden puuttumista asiaan.****
Fredrik 11 valloitti 1740 Sleesian ranskalaisten apuun
turvautuen. Vuonna 1803 valtakunnan edustuston pia-
toksestd toteutettu Pyhin Rooman valtakunnan uudel-
leenjarjestiminen oli kirjaimellisesti Ranskan ja Vendjan
sanelema.?® Sitten Napoleon sddti Saksassa omien etu-
jensa mukaisen jirjestyksen. Ja vihdoin Wienin kongres-
sissa***** ennen kaikkea Vendjin, mutta myos Englan-
nin ja Ranskan vaikutuksesta Saksa pirstottiin taas kol-
meksikymmeneksi kuudeksi valtioksi, jotka késittivit

* E. M. Arndtin runosta Saksalaisen isinmaa. Toim.
** Hoffmann von Fallerslebenin Saksalaisten laulusta.
Toim.
*#** Ks. E. M. Arndtin runoa Saksalaisen isinmaa. Toim.
**%% FEpgelsin lyijykyndlld tekemid reunahuomautus: »West-
falenin ja Teschenin rauha»?32. Toim.
*¥*hxk Kisikirjoituksessa tdmin rivin yldpuolella on Engelsin
huomautus: »Saksa — Puola». Toim.
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yli kaksisataa erillistd suurta ja pientd maatilkkua, ja
tilloin saksalaiset monarkit, aivan samoin kuin Regens-
burgin valtiopdivilli 1802—1803*, olivat tunnollisina
apulaisina tiissd toimituksessa ja tehostivat entisestdin
maan hajanaisuutta. Lisiksi erillisii Saksan alueita luo-
vutettiin ulkovalloille. Saksa jidi néin ollen voimatto-
maksi ja avuttomaksi, sisdisten eripuraisuuksien raate-
lemaksi, poliittisessa ja jopa taloudellisessakin suhteessa
kitumaan tuomituksi; paljon pahempaa oli kuitenkin se,
ettd juurtuneen tavan mukaan Ranska ja Venidji saivat
oikeuden Saksan jakoon aivan samoin kuin Ranska ja
Ttidvalta pitividt oikeutenaan huolehtia siitd, ettd Italia
pysyisi pirstottuna. Tédtd ndenndistd oikeuttaan tsaari
Nikolai kayttikin hyvikseen 1850, jolloin hin esti miti
hiaikdilemattomimmin tekemistd itsendisesti mitdédn muu-
toksia perustuslakiin ja pakotti palauttamaan liitto-
piivit, tuon Saksan voimattomuuden symbolin.

Saksan yhteniisyys oli siis valloitettava taistelussa
niin Saksan monarkkeja ja muita sisdisid vihollisia
kuin my6s ulkomaita vastaan. Tai ulkomaiden apuun
turvautuen. Millainen tilanne oli tuolloin Saksan ulko-
puolella?

Ranskassa Louis Bonaparte kidytti hyvikseen porva-
riston ja tyOvidenluokan vilistd taistelua noustakseen
talonpoikien tukemana presidentin virkaan ja sitten
armeijan avulla keisarin valtaistuimelle. Armeijan val-
taistuimelle nostama uusi keisari Napoleon oli kuitenkin
Ranskan vuoden 1815 rajoissa kuolleena syntynyt hanke.
Henkiin herdtetty Napoleonin keisarikunta merkitsi
Ranskan laajenemista Reinille asti eli ranskalaisen
Sovinismin perinteellisen haaveen toteutumista. Alku-~
vaiheessa Reinin valloitus ei kuitenkaan ollut Louis
Bonaparten voimien mukainen: kaikki sensuuntaiset
yritykset olivat johtaneet Ranskan-vastaisen liittouman
muodostamiseen Euroopassa. Sen sijaan tarjoutui sopiva
tilaisuus Ranskan arvovallan kohottamiseen ja uusien
laakeriseppeleiden hankkimiseen armeijalle siten, ettd
ryhdyttiin miltei koko Euroopan suostumuksesta sotaan
Vendjdd vastaan, joka oli kidyttinyt hyvdkseen Lénsi-
Euroopan vallankumouskautta miehittddkseen salavihkaa
Tonavan ruhtinaskunnat ja valmistellakseen uutta val-
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loitussotaa Turkkia vastaan. Englanti liittoutui Rans-
"kan kanssa, Itdvalta suhtautui mydtédmielisesti kum-
paankin, ja ainoastaan sankarillinen Preussi suuteli yhid
vendldistd ruoskaa, jolla sitd oli vield eilen piesty, ja
pysyi ystidvillishenkiselld puolueettomuuskannalla Ve-
nijidn nidhden. Englanti enemp#i kuin Ranskakaan
eiviit kuitenkaan halunneet vakavaa voittoa vihollisestaan.
Siksi sota pddttyi vain vihidiseen Vendjén alentamiseen
ja Vendjin ja Ranskan Itdvallan-vastaisen liiton perus-
tamiseen.*

Krimin sota teki Ranskasta Euroopan johtavan val-
“tion ja seikkailija Louis Napoleonista pdivénsankarin,
mijhin ei tosin kovinkaan paljoa tarvittu. Krimin sota ei

* Krimin sota?8® oli ainutlaatuinen valtava erehdysten kome-
dia, jossa jokaisen uuden ndytéksen edelld nousi kysymys: kuka-
han t&lld kertaa tulee petetyksi? Tdmi komedia vaati kuitenkin
tavattoman suuria kustannuksia ja toista miljoonaa ihmishenkes.
Tuskin sota oli alkanut, kun Itdvalta ryntdsi Tonavan ruhtinas-
kuntiin. Venildiset perddntyivit itdvaltalaisten hydkitessd, ja
niin kauan kuin Itdvalta pysyi puolueettomana, sotatoiminta
Turkkia vastaan oli Ven#djin maarajoilla nidin ollen mahdotonta.
Itdvallan vetiminen liittolaisena sotaan tilld rajalla olisi kuiten-
kin ollut mahdollista vain siind tapauksessa, ettd sotaa olisi
kiayty vakavissa aikeissa Puolan eheyttdmiseksi ja Venijiin lin-
sirajan siirtdmiseksi pitkdksi aikaa takaisinpdin. Silloin Preussi-
kin, jonka kautta Veniiji sai vield kaikki tuontitavaransa, olisi
joutunut yhtyméin sotaan; Ven#ji olisi tullut saarretuksi maalta
"ja mereltd ja kohta se olisi voitettu. TAma ei silti ollut liittolaisten
tarkoitus. He olivat pidinvastoin tyytyviisid, ettd vakavan sodan
vaara oli mennyt ohi. Palmerston kehotti siirtimiin sotandytti-
mén Krimille, mitd Vendjd itsekin toivoi, ja Louis Napoleon
suostui halukkaasti tdhin. Krimilld sota saattoi jiddad vain niden-
ndiseksi, ja tilléin sen kaikki pddosalliset olisivat olleet tyytyvii-
sid. Mutta keisari Nikolai oli saanut pddhinsi, ettd sielld on sodit-
tava totisesti, ja unohtanut sen, ettd kun Krim on sopivin paikka
nienndistd sofaa varten, niin se on kaikkein sopimattomin vakavaa
sotaa varten. Se mikd on-Vendjin etuisuutena puolustussodassa,
nimittiin sen harvaan asutun, tiettomin ja apuvaroista niukan
alueen laajuus, kdintyy Venijin jokaisessa hyokkidyssodassa sitd
itsefidn vastaan, eikd timéd ilmene missiin suuremmassa madrin
kuin nimenomaan Krimin suunnalla. Eteld-Venidjdn arot, joiden
olisi pitinyt muuttua maahan hydkiinneen vihollisen haudaksi,
muuttuivat niiden veniliisten armeijoiden haudaksi, joita Nikolai
ajoi julman ja typerdn armottomasti toisen toisensa perdin Sevas-
topoliin aina keskitalveen asti. Ja kun viimeinen, hitdisesti
koottu, kehnosti varustettu ja kurjasti muonitettu armeija oli
menettinyt matkalla noin kaksi kolmannesta miehistdstd (lumi-
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kuitenkaan laajentanut Ranskan aluetta ja siksi siind
piili sen uuden sodan uhka, jossa Louis Napoleonin oli
toteutettava oikea kutsumuksensa, tultava »valtakunnan
laajentajaksi»®*. Tatd uutta sotaa valmisteltiin jo edelli-
sen sodan aikana siten, ettd Sardinialle annettiin lupa
yhtyd lidnsivaltojen liittoon keisarillisen Ranskan satel-
liittina ja sen varsinaisena etuvartiona Itdvaltaa vastaan;
sotaa valmisteltiin myods Louis Napoleonin solmiessa
rauhaa Venidjidn kanssa?®®, jonka hartaana toivomuksena
oli Itdvallan rankaiseminen.

Louis Napoleonista tuli nyt Euroopan porvariston
epdjumala. Eikd ainoastaan hiinen 2. joulukuuta 185127
toteuttamansa »yhteiskunnan pelastamisen» ansiosta, jol-
loin h#n tosin hivitti porvariston poliittisen herruuden,
mutta vain pelastaakseen sen sosiaalisen herruuden;eiki
ainoastaan siksi, ettd hén nidytti, miten yleinen &#nioi-
keus voidaan sopivissa oloissa muuttaa kansanjoukkojen
sorron vilikappaleeksi; eikd ainoastaan siksi, ettd hénen
hallintokaudellaan kaupankdynti ja teollisuus ja var-
sinkin keinottelu ja pérssihuijaus saavuttivat ennen nike-
mittdmin kukoistuksen. Nain kivi ennen muuta siksi,
etti porvaristo tunnusti hinet ensimmdiiseksi »suureksi
valtiomieheksi», joka oli sen omaa luuta ja lihaa. Hin
oli nousukas samoin kuin jokainen oikea porvari. Oltuaan
»monessa liemessd parkittuna» salaisen carbonari-seuran
jasenend Italiassa, tykistdupseerina Sveitsissi, velkojen
rasittamana ylhdisend kulkurina ja erikoiskonstaapelina
Englannissa®®, mutta aina ja kaikkialla kruununtavoit-
telijana, hén oli monivaiheista seikkailuelimaa vietta-
milld ja saattamalla nimensid huonoon huutoon kaikissa
maissa valmistautunut ranskalaisten keisarin ja Euroopan
kohtaloiden ratkaisijan rooliin, samoin kuin klassinen
porvarin esikuva — amerikkalainen — valmistautuu mil-
jonéddriksi tekemilld muutamia todellisia ja n#enniisid

pyryissi tuhoutui kokonaisia pataljoonia) eivitki sen rippeet pys-
tyneet hiditimdan vihollista Vendjan maalta, ylimielinen pélkky-
Eéﬁ Nikolai masentui raukkamaisesti ja myrkytti itsensi. Tastd
etkestd sota muuttui jilleen ndenniiseksi ja paattyi kohta rauhan
solmimiseen.
* Engels kiyttdd téssd sanontaa »Mehrer des Reiches», joka
kuului osana Pyhin Rooman valtakunnan keisareiden arvonimeen
keskiajalla. Toim,
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vararikkoja. Keisariksi tultuaan hin ei ainoastaan alis-
tanut politiikkaa palvelemaan kapitalistisen voiton ja
porssikeinottelun etuja, vaan myds noudatti politiikassa
yvksinomaan arvopaperipérssin sdantojd ja keinotteli
skansallisuuksien periaatteella»®®®. Saksan ja Italian
pirstominen oli Ranskan entisen politiikan kannalta ol-
lut Ranskan vieroittamatonta hallitsijanoikeutta; Louis
Napoleon ryhtyi tuota pikaa myymidn vihittdin tita
hallisijanoikeutta niin sanottuja korvauksia vastaan.
Hén oli valmis auttamaan Italiaa ja Saksaa pHisemadn
hajanaisuudesta silld ehdolla, ettd Saksa ja Italia my6nta-
vidt hénelle alueitaan palkkioksi hinen jokaisesta kan-
salliseen yhdistymiseen suuntaamastaan askeleesta. Tama
ei ainoastaan tyydyttdinyt ranskalaista Sovinismia ja
johdattunut vghitellen valtakunnan laajenemiseen aina
vuoden 1801 rajoihin®*#?, vaan myo6s asetti Ranskan jil-
leen valistuneen valtion, kansojen vapauttajan poik-
keukselliseen asemaan ja Louis Napoleonin sorrettujen
kansallisuuksien puoltajan asemaan. Koko valistunut ja
kansallistunteen innoittama porvaristo, joka oli varsin
kiinnostunut kaikkien kaupankdynnin esteiden poista-
misesta maailmanmarkkinoilta, tervehti yksimielisesti
tatd koko maailmaa vapauttavaa valistunutta toimintaa.

Asia pantiin alulle Italiassa.* Vuodesta 1849 Itdvalta
oli hallinnut sielld rajoittamattomasti, ja Itdvaltahan oli
sithen aikaan koke Euroopan syntipukki. Krimin sodan
mitdttomid tuloksia ei pantu vain ndennidistd sotaa toi-
voneiden lidnsivaltojen epérdinnin laskuun, vaan ne
selitettiin Itdvallan horjuvasta asenteesta johtuneiksi,
johon kukaan ei ollut suuremmassa méirin syypidd kuin
ldnsivallat itse. Venijdd taas oli siind méirin loukannut
itdvaltalaisten eteneminen Prut-joelle — kiitokseksi Ve-
najin avusta Unkarissa 1849 (vaikka nimenomaan timi
eteneminen pelastikin sen) — ettd se oli hyvillddn jokai-
sesta Itdvaltaa vastaan tehdystid hyokkidyksestd. Preussia
ei otettu eniiii huomioon ja jo Pariisin rauhankongressissa®*!
sitd hyljittiin en canaille**. Venijin myétdvaikutuksella
kevdilla 1859 aloitettu sota Italian vapauttamisesta

* Reunassa Engelsin kyndmerkintd: »Orsini», Toim.
** — halveksien. Toim,
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»Adrian mereen saakka» paidttyi jo kesilld Mincio-joella.
Itdvaltaa ei heitetty pois Italiasta, Italia ei tullut »va-
paaksi Adrian mereen saakka» eikd yhdistetyksi, Sardinia
laajensi aluettaan, mutta Ranska sai Savoijin ja Nizzan
ja siten palautti vuoden 1801 aikaisen Ranskan ja Ita-
lian rajan22.

Italia ei kuilenkaan tyytynyt tdhin. Tuolloin Ita-
liassa oli vield vallitsevana pelkkd manufaktuurituotanto,
suurteollisuus oli vield kapalossaan. Tydvdenluokka ei
ollut viela ldhimainkaan pakkoluovutettu eikd proleta-
risoitunut; kaupungeissa se omisti vield tuotantokalustoa,
maaseudulla talonpoikaiset pienomistajat ja vuokraajat
harjoittivat teollista tyotd sivuansiokseen. Siksi porva-
riston tarmoa ei vield horjuttanut sen ja luokkaetunsa
tajunneen nykyaikaisen proletariaatin vélinen vastakoh-
taisuus. Koska Italian hajanaisuus oli sdilynyt ainoastaan
Itdvallan vierasmaisen herruuden ansiosta, jonka suojassa
monarkkisten hallitusten viAdrinkdytékset saavuttivat
huippunsa, niin sekd suurmaanomistaja-aatelisto ettd
kaupunkilaiset kansanjoukot kannattivat porvaristoa kan-
sallisen riippumattomuuden esitaistelijana. Vuonna 1859
vierasmainen herruus murrettiin kuitenkin kaikkialla
paitsi Venetsiassa. Ranska ja Vendja tekivdt lopun Itd-
vallan puuttumisesta Italian asioihin, kukaan ei pelinnyt
sitd endd. Garibaldista Italia sai antiikkistyyppisen san-
karin, joka pystyi tekem#in ja todella teki ihmeiti.
Tuhatmiehisine vapaaehtoisjoukkoineen hin kukisti koko
Napolin kuningaskunnan, tosiasiallisesti yhdisti Italian
ja repi Bonaparten politiikan taitavan verkon. Italiasta
tuli vapaa ja itse asiassa yhdistetty, mutta ei Louis Napo-
leonin hankein, vaan vallankumouksen tieti.

Italian sodan ajoilta toisen keisarikunnan ulkopoli-
tiikka ei ollut enid kenellekéddn salaisuus. Suuren Napo-
leonin voittajien oli saatava rangaistuksensa, mutta 1'un
apres I’autre — toisen toisensa peridn. Venija ja Itivalta
olivat jo saaneet osansa, nyt oli Preussin vuoro. Preussia
halveksittiin nyt enemmin kuin milloinkaan aikaisem-
min; sen politiikka oli Italian sodan aikana ollut arkaa
ja surkuteltavaa, aivan kuin Baselin rauhankin aikana
179523, »Vapaiden késien politiikka»®** oli saattanut
Preussin siihen tilaan, ettd se oli kerrassaan eristettyni
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Euroopassa, ettd sen suuret ja pienet naapurit vain rie-
muitsivat ennakolta sen nujertamisen johdosta ja ettd sen
kéddet olivat vapaat vain luovuttamaan Ranskalle Rei-
nin linsirannan.

Vuoden 1859 jélkeisind ldhivuosina kaikkialle ja
ennen muuta Reinin varrelle oli tosiaankin levinnyt
késitys siitd, ettd Reinin vasen ranta siirtyy palautta-
mattomasti Ranskalle. T#dtd siirtymistd ei tosin kovin-
kaan toivottu, mutta sitd pidettiin kiertdmattoména kuin
kohtaloa eikd suoraan sanoen erikoisesti peldtty. Talon-
pojissa ja kaupunkilaisissa pikkuporvareissa herdsivit
henkiin vanhat muistelmat Ranskan herruudesta, joka oli
tosiaankin tuonut heille vapauden; porvariston riveissi
finanssiylimysto, varsinkin kolnildinen, oli jo aika lailla
sekaantunut pariisilaisen »Crédit Mobilierin»*** ja muiden
bonapartististen petkutusyhtymien huijavksiin ja vaati
kova#dnisesti aluevaltauksia.*

Reinin ldnsirannan menetys olisi merkinnyt paitsi
Preussin myos Saksan heikkenemistd. Saksa taas oli
lohkottu enemmén kuin milloinkaan. Itdvalta ja Preussi
olivat kerrassaan vieraantuneet toisistaan Preussin Ita-
lian sodan aikaisen puolueettomuuskannan vuoksi; pik-
kuruhtinashylyt katsoivat pelokkaina ja samalla himoi-
ten Louis Napoleoniin kuten uudistetun Reinin liiton?4¢
tulevaan suojelijaan ainakin. Tillainen oli virallisen
Saksan asema. Vieldpd ajankohtana, jolloin vain koko
kansakunnan yhdistetyt voimat olisivat pystyneet ehkii-
semédn pirstomisvaaran.

Miten koko kansakunnan voimat olisi voitu yhdistda?
Oli jidnyt kolme mahdollista tietd sen jilkeen kun vuo-
den 1848 yritykset, jotka olivat luonteeltaan miltei poik-
keuksetta epidméérdisid, olivat epdonnistuneet ja juuri
tuon epdonnistumisen vuoksi epiméiirdisyys oli hieman
hélvennyt.

Ensimmadisend tiend oli todellinen yhdistdiminen, joka
toteutettaisiin hivittdmalld kaikki erilliset valtiot, ts.

* Marx ja mind jouduimme usein toteamaan itse paikalla, ettd
tdllaiset mielialat olivat tuolloin yleisesti vallitsevina Reinin
varrella. Reinin linsirannalla toimivat teollisuusyrittdjit kyseli-
vét minulta muuten, miten ranskalaiseen tullitariffiin siirtyminen
vaikuttaisi heidin yrityksiinsi.
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se oli avoimesti vallankumouksellinen tie. Tatd tietd
Italia oli vasta hiljan saavuttanut pdémé&érdnsa. Savoijin
hallitsijasuku oli yhtynyt vallankumoukseen ja saanut
siten haltuunsa Italian kruunun. Saksalaiset savoijilai-
semmme, Holenzollernit, enemp#d kuin heiddn paatti-
vimmit Cavourinsakaan & la Bismarck eivdt kuitenkaan
olisi pystyneet ollenkaan niin rohkeaan tekoon. Kansa
olisi itse joutunut tekemédn kaiken, ja Reinin ldnsiran-
nasta kédytavissi sodassa se olisi tietenkin pystynyt
tekemidn kaiken vilttdm&ttomén. Preussilaisten viisti-
m#tén perddntyminen Reinin taakse, reinildisten lin-
noitusten pitkdaikainen piiritys ja eteldsaksalaisten
hallitusten petturuus, joka olisi seurannut sitten epdile-
mittd, olisivat antaneet riittdvdsti aihetta sellaisen
kansallisliikkeen nousuun, joka olisi lyonyt hajalle koko
tuon dynastisen jiarjestyksen. Silloin Louis Napoleon
olisi ensimmaiisend pistdnyt miekkansa huotraan. Toinen
keisarikunta olisi voinut sotia vain taantumuksellisia
valtioita vastaan, joihin ndhden se olisi esiintynyt Rans-
kan vallankumouksen seuraajana, kansojen vapauttajana.
Se oli voimaton vallankumoukseen noussutta kansaa vas-
taan; sitd paitsi voitokas Saksan vallankumous olisi
saattanut panna alulle koko Ranskan keisarikunnan ku-
kistamisen. N&in olisi kdynyt parhaassa tapauksessa;
pahimmassa tapauksessa, mikili hallitsevat ruhtinaat
olisivat liikkeen johdossa, Reinin ldnsiranta olisi luo-
vutettu vialiaikaisesti Ranskalle, monarkkien aktiivinen
tai passiivinen kavaluus olisi paljastettu koko maail-
malle, ja olisi muodostunut kriittinen tilanne, josta
Saksalla ei olisi ollut muuta ulospidsyd kuin vallanku-
mous, kaikkien hallitsijoiden héidtaminen pois ja yhtenii-
sen Saksan tasavallan perustaminen.

Silloisten olosuhteiden vallitessa Saksa olisi voinut
astua tille yhdistdmistielle vain siind tapauksessa, ettd
Louis Napoleon olisi aloittanut sodan rajan siirtimisesti
Reinille. Tdstd sodasta ei kuitenkaan tullut mitian syis-
td, jotka esitetddin tuonnempana. Kansallisen yhdistdmi-
sen kysymys lakkasi niin ikéin olemasta kiireellinen
elintdrked kysymys, joka oli ratkaistava viipymatta,
tuhoutumisen wuhalla. Kansakunta saattoi toistaiseksi
odottaa.
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Toisena tiend oli yhdistyminen Itidvallan johdolla.
Itavalta sidilytti kernaasti 1815 Napoleonin sotien seu-
rauksena saamansa aseman valtiona, joka oli alueellisesti
yhtendinen ja pyoristetty. Se ei vaatinut enédi siitd eris-
tettyja entisid Eteld-Saksan alueitaan, vaan tyytyi
niiden vanhojen ja uusien alueiden liittdmiseen, jotka
voitiin maantieteellisesti ja strategisesti yhdistdd viela
sailyneeseen monarkian ydinosaan. Se saksalaisen Iti-
vallan eristdminen muusta Saksasta, jonka pani alulle
Josef 11 saattamalla voimaan suojelutullit, jota voimisti
Franz I:n poliisivalta Italiassa ja jonka vei darimmaéisyyk-
siin Saksan valtakunnan hédvittdminen ja Reinin liiton
perustaminen, séilyi tosiasiallisesti vield vuoden 1815
jilkeenkin. Metternich pystytti valtionsa ja Saksan
vilille oikean Kiinan muurin. Tullit estivdt aineellisten
ja sensuuri henkisten saksalaisten tuotteiden padsya;
uskomattomat passirajoitukset typistivdt minimiin hen-
kilokohtaiset kanssakdymiset. Itsevaltiuden harjoittama
mielivalta, joka oli ainoa laatuaan jopa Saksassakin,
esti taatusti véhdisimménkin poliittisen liikkeen. Ita-
valta pysyi ndin ollen tdysin erillddn koko Saksan por-
varillis-liberaalisesta liikkeestd. Vuonna 1848 kaatuivat
suurimmalta osaltaan ainakin henkiset esteaidat niiden
vililtd; mutta tuon vuoden tapahtumat ja niiden seuraa-
mukset eivit suinkaan voineet myotivaikuttaa Itdvallan
ja muun Saksan lihenemiseen; piinvastoin, Itdvalta kers-
kui entisti enemmin riippumattomalla suurvalta-ase-
mallaan. Vaikka liiton linnoituksissa®*’ pidettiin itd-
valtalaisista sotilaista, mutta preussilaisia vihattiin ja
pilkattiin, ja vaikka Itdvalta oli suosiossa ja nautti
kunnioitusta koko Eteldssd ja Lédnnessi, jotka valtaosal-
taan olivat katolisia, kukaan ei silti ajatellut tosissaan
Saksan yhdistimistd Itivallan johdolla, ehkd muutamia
pienten ja keskisuurten saksalaisten valtioiden kruunu-
pdisid hallitsijoita lukuun ottamatta.

Eikd muuten olisi voinut ollakaan. Itdvalta itse ei
halunnut mitain muuta, vaikka salavihkaa hautoikin
yhi romanttisia valtakuntahaaveita. Ajan mittaan Iti-
vallan tulliraja muuttui ainoaksi Saksan sisdlld sdily-
neeksi aineelliseksi esteeksi, joka tuntui sitd kirkeviam-
min. Itseniisen suurvallan politiikalla ei olisi ollut mi-
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taan merkitystd, ellei se olisi tarkoittanut Saksan etujen
uhraamista varsinaisille Itdvallan eduille, ts. Italiaa,
Unkaria jne. koskeville eduille. Niin ennen vallanku-
mousta kuin sen jilkeenkin Itdvalta oli pysynyt Saksan
taantumuksellisimpana valtiona, joka oli vahiten halukas
ldhtemédin nykyaikaisen kehityksen tielle; sitd paitsi
se oli ainoa varsinaisesti katolisena sdilynyt suurvalta.
Mitd enemmén maaliskuun jdlkeinen hallitus®*® pyrki
palauttamaan entisen pappien ja jesuiittojen isdnnéinnin,
sitd vahemamén se pystyi toteuttamaan herruuttaan maas-
sa, joka parilta kolmannekseltaan oli protestanttinen.
Saksan yhdistdminen Itdvallan johdolla olisi vihdoin
ollut mahdollista vain Preussin nujertamisen seurauksena.
Ellei viimeksi mainittu tapaus sindnsd olisikaan ollut
onnettomuus Saksalle, niin Itdvallan toteuttama Preussin
murskaaminen olisi ollut yhtd tuhoisa kuin Preussin
toteuttama Itdvallan murskaaminen tulevan Vendjin
vallankumouksen voiton aattona (minkad jilkeen timaé
murskaaminen olisi ollut tarpeetonta, koska Itivalta
olisi tullut silloin tarpeettomaksi ja hajonnut itsestdin).

Lyhyesti sanoen Saksan yhten#isyys Itdvallan huo-
massa oli romanttinen haave, mikd ilmenikin kun sak-
salaiset pikku- ja keskisuuret hallitsijat kokoontuivat
1863 Frankfurtiin julistamaan Saksan keisariksi ité-
valtalaisen Franz Josefin. Preussin kuningas* ei yksin-
kertaisesti saapunut, ja koko komedia meni myttyyn.

Jaljella oli kolmas tie: yhdistyminen Preussin joh-
dolla. Tam# tie, jota historia todella ldihti kulkemaan,
palauttaa meidét mielikuvituksen alueelta varmalle, jos-
kin melko likaiselle kdytdnndllisen »reaalipolitiikan»®4?
maaperille.

Fredrik IL:n ajoilta Preussi oli pitdnyt Saksaa samoin
kuin Puolaakin vain valloitettavaksi tarkoitettuna aluee-
na, josta kiskotaan mitd voidaan, mutta jonka on tie-
tenkin suostuttava jakoon toisten kanssa. Vuodesta
1740 alkaen Preussin »Saksan tehtdvani» on ollut Saksan
jako, johon ovat olleet osallisina ulkovallat ja ennen
muuta Ranska. »Je vais, je crois, jouer votre jeu; si les
as me viennent, nous partagerons» (taidan pelata eduk-

* — Vilhelm I, Toim.
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senne; jos saan valtit kisiini, niin jaa’amme ne keske-
namme) — tdmin Fredrik sanoi hyvistiksi Ranskan
ldhettilddlle* ensimmadiselle sotaretkelleen®® 1ihtiessdsin.
Téayttden uskollisesti tidtd »Saksan tehtdvadnsd» Preussi
kavalsi Saksan 1795 Baselin rauhaa solmittaessa, se suos-
tui ennakolta (5. elokuuta 1796 tehty sopimus) luovutta-
maan ranskalaisille Reinin ldnsirannan alueenlisiyslu-
pausta vastaan ja sai tosiaan palkkion valtakunnan
kavalluksestaan Ranskan ja Vendjin saneleman valta-
kunnan edustuston padidtdsten mukaisesti. Vuonna 1805
se teki vield yhden kavalluksen ja petti liittolaisensa,
Venidjin ja Itdvallan, heti kun Napoleon maanitteli sitéd
Hannoverilla — semmoiseen syottiin se tarttui aina —
mutta sekaantui siind méafrin omaan typerdin viekkau-
teensa, ettd tuli vedetyksi sotaan Napoleonia vastaan ja
sai Jenan edustalla ansaitsemansa rangaistuksen®!. Muis-
taen yhd ndmi iskut Fredrik Vilhelm III aikoi jopa
vuosina 1813 ja 1814 saamiensa voittojenkin jilkeen
luopua kaikista ldnsisaksalaisista etuvartioistaan, rajoit-
tua Koillis-Saksassa omistamiinsa alueisiin ja loitota
Itavallan tavoin mahdollisimman kauas Saksan asioista,
minkd seurauksena Léinsi-Saksasta olisi tullut Vendjin
tai Ranskan suojeluksen alainen wuusi Reinin liitto.
Suunnitelma ei onnistunut: kuningas pakotettiin vastoin
tahtoaan ottamaan Westfalen ja Reinin maakunta ja
niiden mukana myods uusi »Saksan tehtavas.
Aluevalloituksista tehtiin nyt toistaiseksi loppu,
ellei oteta lukuun erindisid pienid maanostoja. Maassa
alkoi vihitellen taas kukoistaa vanha junkkerilais-virka-
valtainen jarjestys; perustuslain voimaansaattamislu-
pauksia, joita oli tehty kansalle tilanteen aidrimmiisen
karjistymisen hetkelld, rikottiin jatkuvasti. Kaikesta
tdstd huolimatta porvariston merkitys yhi kasvoi Preus-
sissakin, silld ilman teollisuutta ja kaupankéyntid jopa
ylimielinen Preussin valtiokin oli nykyidin nolla. Por-
varistolle jouduttiin tekemdin taloudellisia myonnytyk-
sidl, vaikkakin hitaasti, vastahakoisesti ja homeopaattisin
annoksin. Toisaalta taas nidmid myonnytykset antoivat
Preussille aihetta toivoa, ettd sen »Saksan tehtdvi» saa

* — Beauraulle. Toim.
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tukea, kun se kehotti Saksan naapurivaltioita perusta-
maan tulliliiton maan kalitiajakaneiden vieraiden tulli-
rajojen hévittimiseksi. Siten syntyi tulliliitto®?, joka
vuoteen 1830 asti jdi vain hyviksi aikomukseksi (silloin
siihen kuului vain Hessen-Darmstadt), mutta myohem-
min, sitd mukaa kuin poliittinen ja taloudellinen kehitys
hieman nopeutui, se yhdisti taloudellisesti Preussiin
suurimman osan Saksan sisdisistd alueista. Ei-preussi-
laiset rannikkomaat jdivédt liiton wulkopuolelle vieli
vuoden 1848 jilkeenkin.

Tulliliitto oli Preussin suuri voitto. Eikd ldhimain-
kaan tdrkeinti ollut se, ettd se merkitsi Itdvallan vai-
kutusvallasta saatua voittoa. Tiarkeintd oli, ettd se sai
Preussin puolelle saksalaisten keskisuurten ja pikku-
valtioiden koko porvariston. Saksia lukuun ottamatta
yhdenkééin saksalaisen valtion teollisuus ei saavuttanut
likipitdenkadn sellaista kehitystasoa kuin Preussin; tdma
ei johtunut yksinomaan luonnollisista ja historiallisista
edellytyksistd, vaan myds tullialueen ja sisimarkkinoi-
den snuremmista mitoista. Mitd suuremmaksi Tulliliitto
laajeni vetden pikkuvaltioita niiden sisimarkkinoiden
piiriin sitd enemmén noiden valtioiden nouseva porva-
risto tottui pitdméddn Preussia taloudellisena ja vas-
taisuudessa myds poliittisena etuvartionaan. Mitd por-
varit suunnittelevat, sen professorit lausuvat. Kun Ber-
liinissd hegelildiset perustelivat filosofisesti sitd, ettd
Preussin kutsumuksena on johtaa Saksaa, niin Heidel-
bergissd Schlosserin oppilaat, varsinkin H3iusser ja
Gervinus, todistelivat samaa historiaan vedoten. T&lloin
oletettiin tietenkin, ettd Preussi muuttaa koko valtiol-
lista jarjestelmédnsid, ettd se tiayttdd porvariston ideolo-
gien vaatimukset.*

Sanottakoon, ettd tdtd ei tehty mistddn erityisestd
mydtamielisyydestd Preussin valtiota kohtaan, niin kuin
tapahtui esimerkiksi Italiassa, jossa porvarit tunnustivat

* yRheinische Zeitung» kisitteli 1842 tiltd kannalta kysy-
mystd Preussin johtoasemasta. Gervinus sanoi minulle jo kesilld
1843 Ostendissa: Preussin on ryhdyttivd Saksan johtoon, mutta
seuraavilla kolmella ehdolla: Preussin on annettava perustuslaki,
saatettava voimaan painovapaus ja noudatettava mairitietoi-
sempaa ulkopolitiikkaa.

31068



482 FRIEDRICH ENGELS

Piemonten johtavan osuuden, sen jidlkeen kun se ryhtyi
avoimesti kansallisen ja perustuslaillisen liikkeen joh-
toon. Ei, tdmi tehtiin haluttomasti; porvarit valitsivat
Preussin pienempind pahana, koska Itdvalta ei pdéstinyt
niitd markkinoilleen ja koska Itidvaltaan verraten Preussi
oli kuitenkin jo raha-asioissa osoittamansa kitsauden
vuoksi luonteeltaan jossain midrin porvarillinen. Preus-
sin etuisuutena oli muihin suuriin valtioihin verraten
kaksi hyvdd instituutiota: yleinen asevelvollisuus ja
yleinen oppivelvollisuus. Se oli saattanut ne voimaan
ddrimmdisen ahtaina aikoina, mutta parempina aikoina
se tyytyi siihen, ettd toteuttamalla niitd jotenkuten ja
vidristelemdlld tahallisesti se hédvitti niiden tietyissd
oloissa mahdolliseksi kdyvidn vaarallisuuden. Mutta pa-
perilla namé instituutiot olivat edelleenkin olemassa,
joten Preussilla oli mahdollisuus padstdd jonain kauniina
pdivdnd valloilleen kansanjoukoissa piillyt potentiaali-
nen voima niin laajassa mitassa, ettei sitd olisi saatu
aikaan missddn muualla yhtd suuresta asukasluvusta
puheen ollen. Porvaristo oli mukautunut néihin molem-
piin instituutioihin; vuoden 1840 paikkeilla vapaaehtoiset
eli porvareiden pojat saattoivat vapautua helposti ja
melko halvalla lahjuksella henkilokohtaisesta asevel-
vollisuuden suorituksesta, semmitenkin kun armeijassa
itsessiiiin ei pidetty kovinkaan suuressa arvossa teollisuus-
ja liikemiespiireistd perdisin olevia Landwehrin?® upsee-
reita. Yleisen oppivelvollisuuden ansiosta Preussissa
vield kiistattomasti jdljelld ollut melkoinen miird tietyt
alkeistiedot omaavia henkilditd oli erittdin edullista
porvaristolle; lopulta se osoittautui jopa riittdmatto-
miksi siti mukaa kuin suurteollisuus kasvoi.* Molem-
pien instituutioiden ylldpitoon tarvittavien korkeina
veroina** ilmenneiden suurien kustannusten aiheuttamia
valituksia kuului p#idasiassa pikkuporvariston keskuu-
desta; voimiaan kartuttava suurporvaristo laskelmoi,

* Jopa »kulttuuritaistelunkin»®®® aikana reinildiset tehtai-
lijat valittivat minulle, etteivdt he voi nimittdd tyon valvojiksi
joka suhteessa erinomaisia tyoldisid, koska ndiltd puuttuu tar-
vittavia koulutietoja. Tdma koski erikoisesti katolisia paikkakun-
tia.

** Engelsin reunamerkinti: »Porvariston keskikoulut». Toim.
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ettd lisddntyvit voitot korvaavat runsain mitoin tosin
epamiellyttdvat, mutta vaistimadttomit, maan tulevaan
suurvalta-asemaan liittyvdt kulut.

Lyhyesti sanoen saksalaiset porvarit eiviit rakennelleet
mitdadn harhakuvitelmia preussilaisen huomaavaisuuden
suhteen. Ja kun preussilaisen herruuden ajatus alkoi
vuodesta 1840 saada heidéin kannatustaan, niin ainoastaan
siitd syystd ja sikdli, mikéli preussilainen porvaristo
nousi nopeamman taloudellisen kehityksensd ansiosta
saksalaisen porvariston johtoon taloudellisessa ja poliitti-
sessa suhteessa ja mikidli preussilaisen Pohjois-Saksan
Camphausenit, Hansemannit ja Mildet alkoivat tyontad
taka-alalle jo kauan sitten perustuslain saaneen Eteld-
Saksan Rotteckeja ja Welckereja samoin kuin kauppiaat
ja tehtailijat tyonsivdt taka-alalle asianajajia ja pro-
fessoreja. Valittomasti vuotta 1848 edeltdneind vuosina
preussilaisten liberaalien keskuudessa, varsinkin Reinilla,
tuntuivat tosiaankin aivan toisenlaiset kumoukselliset
tuulahdukset kuin Eteld-Saksan kantoni-liberaalien kes-
kuudessa.?®® Silloin ilmestyi kaksi 1500-luvun jilkeisen
ajan parasta poliittista kansanlaulua: laulu pormestari
Tschechistd ja laulu paronitar von Droste-Vischerin-
gistd, joiden riettaus herdttdd nyt, vanhoilla paivilla,
suuttumusta niissd, jotka 1846 lauloivat reippaasti:

Pitipds nyt tulla ihme,
kun ei Tschech pormestarimme

mobomahaan mokomaan
sattunutkaan osumaan!

Kaiken oli kuitenkin hyvin pian muututtava. Puh-
kesi helmikuun vallankumous, sitd seurasivat maalis-
kuun pdivdt Wienissd ja maaliskuun 18. paivdn vallan-
kumous Berliinissd. Porvaristo voitti ilman vakavaa
taistelua; se ei ollenkaan halunnut taistella vakavasti,
kun asia kehittyi siihen pisteeseen. Silli tdmi samainen
porvaristo, joka vasta hiljan oli keimaillut silloisen
sosialismin ja kommunismin kanssa (varsinkin Reinilld),
oli nyt huvomannut yhtidkkid kasvattaneensa paitsi
erillisid ty0lédisia my6s tyovdenluokan, olemukseltaan
vallankumouksellisen proletariaatin, joka tosin uinui
viela puoliksi, mutta alkoi jo vihitellen herati. Tama
proletariaatti, joka oli kaikkialla saavuttanut voiton

31
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porvaristolle, esitti jo, varsinkin Ranskassa, koko por-
varillisen jarjestelmdn olemassaoloon soveltumattomia
vaatimuksia; 23. kesikuuta 1848 asiat kirjistyivat
Pariisissa ndiden kahden luokan ensimmiiseksi kiivaaksi
otteluksi; nelja pdivad jatkuneen taistelun jilkeen pro-
letariaatti karsi tappion. Siitad hetkesta alkaen koko
Euroopan porvaristo alkoi joukoittain siirtyd taantu-
muksen puolelle ja liittoutui niiden virkavaltaisten
itsevaltiuden kannattajien, feodaaliherrojen ja pappien
kanssa, jotka se oli vasta #dsken tydldisten apuun turvau-
tuen kukistanut, »yhteiskunnan vihollisia» eli niita
samaisia tyoldisid vastaan.

Preussissa timi ilmeni siten, ettd porvaristo kavalsi
valitsemansa edustajat ja seurasi joko peitetyn tai avoi-
men vahingoniloisena, kun hallitus ajoi heiddt hajalle
marraskuussa 1848%%, Nyt kokonaiseksi kymmeneksi
vuodeksi Preussiin vakiintunut virkavaltainen junkke-
riministeristé joutui tosin hallitsemaan perustuslaillisessa
muodossa, mutta se kosti tdmén harjoittamalla jir-
jestelmallisesti pikkumaista ja jopa Preussissakin ennen
nikemétontd ahdistelua ja saivartelua, josta eniten
kérsi porvaristo. Porvaristo sulkeutui kuitenkin ndyrédné
itseensd, otti nurisematta vastaan iskujen ja potkujen
ryopyt rangaistuksena menneista kumouspyrkimyksistian
ja totuttautui nyt vihitellen ajatukseen, jonka myoéhem-
min lausuikin: olemme sittenkin koiria!

Sitten koitti sijaishallituskausi. Todistaakseen uskolli-
suutensa kruunulle Manteuffel asetti vakoilijat ympé-
roimaan perillista*, nykyistd keisaria, aivan samoin
kuin Puttkamer asettaa heiddt nykyaan piirittdméaan
»Sozialdemokratin»?’ toimitusta. Heti kun perillisesta
tuli sijaishallitsija, Manteuffel hiddettiin tietenkin pois,
ja alkoi »uusi aikakausi»®®®. Se oli vain ndyttdménvaihdos.
Prinssihallitsija suvaitsi antaa porvaristolle luvan muut-
tua taas liberaaliksi. Porvarit kayttivdt hanakasti hy-
vikseen tatd lupaa, mutta luulivat, ettd he ovat nyt
tilanteen herroja ja ettd Preussin valtion on tanssittava
heiddn pillinsd mukaan. Mutta tdmi ei kuulunut ollen-

* — prinssi Vilhelmia, myiihemﬁlin keisari Vilhelin I:sti.
Toim.
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kaan »arvovaltaisten piirien» suunnitelmiin, matelevan
lehdiston sanontaa kiyttidksemme. Armeijan unudelleen-
jdrjestdminen oli se hinta, minkd porvaristo joutui mak-
samaan »uudesta aikakaudesta». Hallitus vaati télléin
vain yleisen asevelvollisuuden tosiasiallista tdytdntéon
panoa niissi mitoissa, joissa se oli toteutettu vuoden 1816
paikkeilla. Liberaalin porvariston kannalta tdtd vastaan
ei voitu esittdd kerrassaan mitddn vastaviitteitd, jotka
cividt olisi olleet huutavassa ristiriidassa sen omien,
Preussin arvovaltaa ja Saksan tehtdvdid koskevien lau-
sumien kanssa. Liberaali oppositio asetti kuitenkin myén-
tymyksensd ehdoksi sotapalvelusajan laillisen rajoitta-
misen kahdeksi vuodeksi. Tdma oli sindnsa tdysin jar-
jenmukaista; kysymys oli vain siitd, oliko timé saavu-
tettavissa, oliko maan liberaali porvaristo valmis puol-
tamaan tatd ehtoa loppuun saakka, millaisten uhrausten
hinnalla hyvinsi. Hallitus vaati varmasti kolmen vuo-
den sotapalvelusaikaa, edustajakamari kahden vuoden;
tdstd puhkesi selkkaus®®. Sotilaskysymysti koskevan
selkkauksen yhteydessi ulkopolitiikka muuttui jilleen
merkitykseltddn ratkaisevaksi sisdpolitiikkaankin néh-
den.

Kuten ndimme, Preussi oli menettdnyt lopullisesti
kunniansa Krimin ja Italian sotien aikaisen asenteensa
vuoksi. Tdma surkuteltava politiikka oli osittain puo-
lustettavissa silld, ettd Preussin armeija oli huonossa
tilassa. Koska jo ennen vuotta 1848 ilman s#ityjen
suostumusta ei voitu saattaa voimaan uusia veroja tai
ottaa lainoja eikd haluttu myoskddn koota tédssi tarkoi-
tuksessa sddtyjen edustajia, niin armeijaa varten ei
milloinkaan riittinyt rahaa, joten se joutui adrett6mén
kitsauden vuoksi kokonaan rappiolle. Fredrik Vil-
helm IIl:n aikoina juurtunut paraati- ja marssihenki
pilasi armeijan lopullisesti. Kreivi Waldersee on kuvan-
nut, miten avuttomaksi tuo paraateissa kasvatettu armei-
ja osoittautui 1848 Tanskan taistelukentilli. Vuoden
1850 mobilisaatio merkitsi tiydellistd epdonnistumistaé0:
kaikesta oli puute, ja se mitd oli, oli suurimmalta osal-
taan kayttokelvotonta. Edustajakamareiden Adanestimit
maidrdrahat auttoivat tosin asiaa; armeija saatiin vieroi-
tetuksi vanhoista tottumuksistaan; kenttapalvelus alkoi
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ainakin suurimmalta osaltaan syrjayttié paraatit. Armei-
jan miesvahvuus pysyi samana kuin vuoden 1820 paik-
keilla, kun taas kaikki muut suurvallat ja eritoten Rans-
ka, joka juuri silloin oli uhkaavana vaarana, lisdsivit
asevoimiaan. Preussissa oli sitd paitsi voimassa yleinen
asevelvollisuus; papereissa jokainen preussilainen oli
sotilas, mutta védeston lisddnnyttyd 10/, miljoonasta
(1817) 173/, miljoonaan (1858) armeijan sidddetty miesvah-
vuus ei sallinut kutsua palvelukseen ja opettaa enempid
kuin yhden kolmasosan palveluskelpoisista henkildist.
Nyt hallitus vaati, ettd armeijaa olisi suurennettu miltei
tarkalleen vuoden 1817 jilkeistd véeston lisdystd vastaa-
vasti. Ne samat liberaaliedustajat, jotka olivat lakkaa-
matta vaatineet, ettd hallitus asettuisi Saksan johtoon,
puoltaisi Saksan mainetta ulkovaltojen edessi ja palaut-
taisi sen kansainvilisen arvovallan, ndméa samat miehet
kitsastelivat nyt eivitkd millddn halunneet antaa suos-
tumustaan muuten kuin kaksivuotisen palvelusajan pe-
rusteella. Olivatko he silti riittdvan voimakkaita toteut-
tamaan aikeensa, jossa he niin sinnikkadésti pysyivat?
Oliko heilld takanaan kansa tai vaikkapa porvaristo, joka
olisi ollut valmis pddttaviin toimiin?

Ei lainkaan. Porvaristo tervehti edustajakamarin ja-
senten ja Bismarckin sanasotia, mutta todellisuudessa se
jirjesti liikkeen, joka oli itse asiassa suunnattu, joskin
tiedottomasti, Preussin edustajahuoneen enemmiston po-
litiikkaa vastaan. Tanskan hy6kkédys Holsteinin perus-
tuslakia vastaan ja Schleswigin vikivaltaisen tanskalais-
tamisen yritykset herédttivit saksalaisessa porvarissa
suuttumusta. Hén oli tottunut suurvaltojen viheksyn-
tddn, mutta pienen Tanskan potkut suututtivat hinti.
Silloin perustettiin Kansallinen liitto®®!; juuri pikku-
valtioiden porvaristo olikin sen”voimana. Kaikesta libe-
raalisuudestaan huolimatta Kansallinen liitto vaati ennen
muuta kansallista yhdistymistd Preussin johdolla, mikili
mahdollista liberaalin Preussin johdolla, mutta joka
tapauksessa Preussin sellaisena kuin se on. Kansallinen
liitto vaati ennen muuta, ettd saksalaisten on vihdoin
paiistivd surkuteltavasia toisarvoisten ihmisten asemas-
taan maailmanmarkkinoilla, Tanska on lannistettava ja
suurvalloille on niyteitdvd hampaita Schleswig-Holstei-
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nissa. Nyt Preussin ylivallan vaatimus oli sitd paitsi
vapaa kaikista niistd epaselvyyksistd ja harhakuvitel-
mista, jotka olivat sille ominaisia vield ennen vuotta
1850. Tamin vaatimuksen tiedettiin varmasti merkitse-
vian Itavallan hiidtimistd Saksasta, pikkuvaltioiden
itsendisyyden tosiasiallista havittamistd ja sitd, etta
kumpaakaan néistd ei voida toteuttaa ilman kansalaisso-
taa ja Saksan jakoa. Kansalaissotaa ei kuitenkaan endd
peldtty, ja jako olisi vain tehnyt yhteenvedon Itivallan
ehkdisytullipolitiikasta. Saksan teollisuus ja kaupan-
kdynti olivat siind mdidrin kehittyneet, saksalaisten
kauppayhtididen maailmanmarkkinat kisittivd verkko
oli niin levinnyt ja tullut niin tiheédksi, ettd pikkuvaltioi-
den jirjestelmid kotimaassa sekd oikeudettomuus ja tur-
vattomuus ulkomailla olivat kiyneet jo sietdmittomiksi.
Ja tuohon samaan aikaan, jolloin voimakkain poliittinen
jarjestd, mika Saksan porvaristolla oli milloinkaan ollut,
esitti Berliinin edustajille itse asiassa epéluottamuslau-
seen, nami tinkivdt yhd sotapalvelusajasta!

Téllaisen tilanteen vallitessa Bismarck padtti puuttua
aktiivisesti ulkopolitiikkaan.

Bismarck on preussilaiseksi maalaisjunkkeriksi®®? ja
korporanttiylioppilaaksi muuntautunut Louis Napoleon,
ranskalainen seikkailija ja kruununtavoittelija. Samoin
kuin Louis Napoleonilla, Bismarckilla oli erittdin kiy-
tinnollinen jirki; timéd tavattoman joustava, synnynnii-
nen ja hioutunut liikemies olisi muunlaisissa oloissa veti-
nyt vertoja Vanderbilteille ja Jay Gouldeille New Yorkin
porssissdi; hén on tosiaankin jirjestinyt aika hyvin
vksityisasiansa. Tillaiseen kiytdnnoéllisen elimidn alalla
kehittyneeseen jirkeen liittyy usein kuitenkin vastaava
nidkopiirin rajoittuneisuus, ja tédssi suhteessa Bismarck
on ranskalaista edeltéjdinsa eteviampi. Viimeksi mainittu
oli kulkurieliminsd vuosina kehitellyt kuitenkin omat
»Napoleonin aatteensa»®**® — jotka olivat kyllikin hidnen
mittojensa mukaiset — mutta Bismarckilla, kuten huo-
maamme, ei ole milloinkaan ollut vihidkiin mistddn
omaperaisestd poliittisesta aatteesta, hin on vain omalla
tavallaan yhdistellyt muiden valmiita ajatuksia. Tuo
rajoittuneisuus oli kuitenkin juuri onneksi hinelle. Ilman
sitd hidn ei olisi milloinkaan osannut tarkastella maail-
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manhistoriaa varsinaiselta preussilaiselta ndkékannalta.
Jos hinen &iripreussilaisessa maailmankatsomuksessaan
olisi ollut vdhdinenkddn pidivianvaloa padstiavd aukko,
héin olisi sekaantunut tehtdvissdin ja kadottanut kun-
niansa kokonaan. Héan joutui tosiaankin umpikujaan heti,
kun oli tavallaan tayttdnyt erikoisen, ulkoa pédin saa-
mansa tehtdvidn; saamme nidhdd, minkilaisia harppauksia
hédn joutui tekeméin syysta ettd hinelld ei ollut lainkaan
jarkeviad ajatuksia eikd hidn pystynyt ymmirtimiin itse
aiheuttamaansa historiallista tilannetta.

Kun Lonis Napoleonin oli hinen menneisyytensa opet-
tanut valitsemaan keinoja kursailematta, niin Preussin
politiikan ja varsinkin niin sanotun suuren vaaliruhti-
naan* ja Fredrik Il:n politiikan historia oli opettanut
Bismarckin toimimaan vieldkin hidikdilemadttomammin,
sitd paitsi Bismarck saattoi sdilyttéd jalon tietoisuuden
siitd, ettd hdn oli uskollinen isinmaansa perinteelle.
Hinen kiytdnnollinen vaistonsa oli opettanut hinet
Iykkddméin tarpeen tullen taka-alalle junkkerin himonsa;
ne tulivat taas jyrkkina esiin, kun enii ei niyttinyt ole-
van tarvetta; timé oli tietenkin rappeutumisen merkki.
Hénen poliittisena menetelméndén oli korporantin me-
netelméd: hin sovelsi edustajakamarissa siekailematta
preussilaiseen perustuslakiin niiden oluenjuontitapojen
naurettavan suorasanaista tulkintaa, joiden avulla yliop-
pilaiden kapakoissa on tapana selviytyd vaikeuksista;
hén on lainannut kaikki diplomatiaan tuomansa uutuudet
korporantti-ylioppilaiden kiytinngstid. Kun Louis Napo-
leon kriittisina hetkind usein horjui, esimerkiksi vuoden
1851 vallankaappauksen aikana, jolloin Mornyn oli
suorastaan vikisin pakotettava hianet viemain loppuun
aloiltamansa asia, tai vuoden 1870 aattona, jolloin hén
epardinnillddan pilasi asemansa, niin tunnustettakoon,
ettd Bismarckille ei milloinkaan sattunut téllaista. Hén
ei milloinkaan menettinyt tahdonlujuuttaan, se pikem-
minkin muuttui toisinaan suoranaiseksi karkeudeksi.
Téssd ennen muuta piilikin hdnen menestystensd salai-
suus. Saksan kaikki hallitsevat luokat, niin junkkerit
kuin porvaritkin, olivat siind maédrin menettineet vii-

* — Fredrik Vilhelmin, Totm,
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meisetkin tarmon rippeet, »sivistyneessd» Saksassa oli
siind mdidrin tullut tavaksi tahdottomuus, ettd heididn
keskuudessaan ainoa henkild, jolla tosiaankin oli vield
tahtoa, tulikin juuri siksi heiddn suurmiehekseen ja ty-
rannikseen. Hin oli heiddn kaikkien valtias, ja he olivat
vastoin jiarkeid ja omaatuntoa valmiit »tekemiédn temppuja
hinen komentonsa mukaan», kuten he itse sanoivat.
»Sivistymittomissia» Saksassa asiat eividt kuitenkaan ole
kehittyneet vield niin pitkille: ty6kansa on osoittanut,
ettd sen tahtoa ei pysty lannistamaan edes Bismarckin
voimakas tahto.

Brandenburgilaiselle junkkerillemme avautui loistava
ura, hinen olisi pitinyt vain rohkeasti ja viisaasti tart-
tua asiaan. Eiké Louis Napoleonista tullut porvariston
epdjumala juuri siksi, ettd hidn hajotti porvariston parla-
mentin mutta lisisi sen tuloja? Eiké Bismarckilla sitten
ollut niitd liikemiehen lahjoja, joita porvarit niin ihaili-
vat vale-Napoleonissa? Eiké hdn tuntenut vetovoimaa
Bleichrioderiinsd samoin kuin Louis Napoleon Fouldiinsa?
Eiko Saksassa ollut 1864 ristiriitaa toisaalta niiden edus-
tajakamarin porvarijisenten, jotka itaruutensa vuoksi
halusivat lyhentidd sotapalvelusaikaa, ja toisaalta niiden
edustajakamarin ulkopuolella olleiden porvareiden vilil-
18, jotka kuuluivat Kansalliseen liittoon ja janosivat
hinnalla milld hyvénsd kansallisia urotekoja, joihin
tarvittiin armeijaa? Eiké Ranskassa ollut ollut 1851
aivan samanlaista ristiriitaa toisaalta edustajakamarissa
olleiden ja presidentin valtaa hillinneiden porvareiden
ja toisaalta edustajakamarin ulkopuolella olleiden mutta
hinnalla milld hyvinsi rauhaa ja voimakasta hallitusta
janonneiden porvareiden vililla, ja eiké Louis Napoleon
ollut ratkaissut tuota ristiriitaa hajottamalla parlament-
tihuutajat ja turvaamalla porvaristojonkoille rauhan?
Eiké Saksan tilanne ollut vield suotuisampi rohkean
iskun antamiseen? Eiké porvaristo ollut esittinyt jo
aivan valmista armeijan uudistamissuunnitelmaa ja eiké
se itse ollut lausunut kaikkien kuullen toivomustaan, etti
ilmaantuisi tarmokas preussilainen valtiomies, joka
toteuttaisi sen suunnitelman, erottaisi Itdvallan Saksasta
ja yhdistiisi saksalaiset pikkuvaltiot Preussin johdolla?
Jos Preussin perustuslakia jouduttaisiin tilléin kohte-
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lemaan vihemmaéan hienotunteisesti ja jos parlamentissa
ja sen ulkopuolella olevat ideologit jouduttaisiin syrjayt-
tim#dn palkitsemalla heiddt ansioidensa mukaan, niin
eiké voitaisi Louis Bonaparten tavoin nojautua yleiseen
ddnioikeuteen? Miki olisi demokraattisempaa kuin yleisen
ddnioikeuden voimaan saattaminen? Eiké Louis Napo-
leon todistanut, ettd se on tdysin vaaraton, kun sitd
kaytetdan tarkoituksenmukaisesti? Eiké yleinen &inioi-
keus ollut juuri sellainen keino, jonka avulla voitiin
vedota laajoihin kansanjoukkoihin ja keikailla hieman
syntymissd olleille sosiaalisille liikkeille, jos porvaristo
sattuisi niskoittelemaan?

Bismarck ryhtyi toimeen. Oli toistettava Louis Napo-
leonin vallankaappaus ja ndytettdvd havainnollisesti
saksalaiselle porvaristolle todellinen voimasuhde, hil-
vennettavd vikivaltaisesti sen liberaali itsepetos, mutta
myos taytettdva sen kansalliset vaatimukset, jotka kidvi-
vit yhteen Preussin pyrkimysten kanssa. Ennen kaikkea
Schleswig-Holstein antoi aihetta toimintaan. Ulkopoli-
tiifkan kannalta maaperd oli muokattu. Bismarck oli
saanut puolelleen Venidjin tsaarin* tekemilld tille 1863
poliisipalveluksia taistelussa puolalaisia kapinallisia vas-
taan.?* Louis Napoleon oli niin ikddn muokkautunut ja
pystyi puoltamaan suosimallaan »kansallisuuksien pe-
riaatteellay» valinpitdmattémyyttddn, jollei vaiteliasta
myo6tivaikutustaankin Bismarckin suunnitelmiin nihden.
Englannissa oli péddministerind Palmerston, joka oli
asettanut ulkoasiainviraston johtoon pienen lordi John
Russelin ainoastaan asettaakseen hinet naurunalaiseksi.
Itdvalta taas oli Preussin kilpailijana taistelussa Saksan
herruudesta ja juuri tdssd kysymyksessd se oli vihiten
taipuvainen myontdméiin Preussille ensi sijan, semmiten-
kin kun vuosina 1850 ja 1851 Itdvalta oli esiintynyt
Schleswig-Holsteinissa keisari Nikolain santarmina ja
toiminut itse asiassa vield katalammin kuin itse Preussi.
Tilanne oli nédin ollen erittdin suotuisa. Vihasipa Bis-
marck Itdvaltaa miten hyvénsd ja halusipa Itdvalta miten
hartaasti hyvénsid purkaa puolestaan vihaansa Preussiin,
Itdvalta ja Preussi eivit kuitenkaan voineet Tanskan ku-

* — Aleksanteri II:n, Toim.
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ninkaan Fredrik VII:n kuoleman jédlkeen mitddn muuta
kuin esiintyd yhdessi Tanskaa vastaan — Ranskan ja
Vendjin vaiteliaasta suostumuksesta. Menestys oli enna-
kolta taattu, niin kauan kuin Eurooppa pysyisi puolueet-
tomana; siten kédvikin: herttuakunnat valloitettiin ja
jaettiin rauhansopimuksen perusteella.2%?

Preussilla oli tédssd sodassa toinenkin tavoite: kokeilla
taistelukentdlld armeijaansa, jota oli vuodesta 1850
koulutettu uudella tavalla ja joka vuoden 1860 jilkeen
oli jdrjestetty uudelleen ja suurennettu. Armeija kesti
koetuksen paremmin kuin oli osattu odottaa ja siti paitsi
mahdollisimman monenlaisissa taistelutilanteissa. Jyl-
lannissa Lyngbyn edustalla kidyty taistelu, jossa eldvin
aidan taakse asettuneet 80 preussilaista kddnnyttivit
tihedlld tulituksellaan pakoteille kolme kertaa suremman
tanskalaisten joukon, osoitti ettd neulakiviiri oli paljon
parempi kuin suusta ladattava ja ettd sitd osattiin tai-
tavasti kayttdi. Samalla onnistuttiin toteamaan, ettad
itivaltalaiset olivat ottaneet Italian sodasta ja ranska-
laisten taistelutavasta opikseen vain sen, etti ammunta
ei ole minkiiin arvoista, vaan oikean sotamiehen on kaa-
dettava vihollinen heti pistimelldsin. Tdméi otettiin var-
teen, silla ei olisi voitu toivoakaan sen suotuisampaa
vihollisen taktiikkaa takaa ladattavien kivédrinpiippu-
jen edessd. Jotta itdvaltalaiset olisivat pikemmin pais-
seet vakuuttumaan tistd kdytdnnossd, valloitetut hert-
tuakunnat luovutettiin rauhansopimuksen mukaan It&-
vallan ja Preussin yhteiseen hallintaan. Téten muodostui
véliaikaisesti tilanne, joka ei saattanut olla aiheuttamatta
loputtomia selkkauksia ja joka antoi siten Bismarckille
tdyden mahdollisuuden valita mielensd mukaan hetki ja
aloittaa jonkin téllaisen selkkauksen perusteella yleinen
hyokkédys Itdvaltaa vastaan. Perinteellistd preussilaista
politiikkaa noudatettaessa — »kdytettdessd horjumatta
loppuun saakka» suotuisaa tilannetta, kuten herra von
Sybel sanoo — oli aivan luonnollista, ettd Saksaan yhdis-
tettiin noin 200 000 IPohjois-Schleswigin tanskalaista
asukasta kéyttden tekosyynd saksalaisten vapauttamista
tanskalaisesta ikeestd. Tyhjin kisin jdi vain saksalaisten
pikkuvaltioiden ja saksalaisen porvariston Schleswig-
Holsteinin hallitsijaksi ehdottama Augustenborgin herttua,
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Niin Bismarck toteutti herttuakunnissa saksalaisen
porvariston tahdon vastoin sen tahtoa. Hin haiti pois
tanskalaiset ja antoi haasteen ulkovalloille, mutta ulko-
vallat eivdt hievahtaneetkaan. Asken vapautettuja hert-
tuakuntia alettiin kohdella niin kuin valloitettua maata
vilittdmittd ollenkaan niiden toivomuksista: ne yksin-
kertaisesti jaettiin Itdvallan ja Preussin kesken. Preussista
tuli taas suurvalta, se ei ollut endd viidentend pyorind
Euroopan vaunuissa; porvariston kansallisia toiveita
toteutettiin menestyksellisesti, mutta niiden toteutta-
miseksi valittu keino ei ollut porvariston liberaali keino.
Siksi Preussin sotilasselkkaus jatkui yhd ja sen ratkaise-
minen jopa vaikeutui entisestddn. Edessid oli Bismarckin
nidytelmén toinen niytos.

£ . S

Tanskan sota oli toteuttanut osan kansallisista toi-
veista. Schleswig-Holstein oli »vapautettu», Varsovan
ja Lontoon péytikirjat, joihin suurvallat olivat merkin-
neet Saksan noyryytyksen Tanskan edessii?®®, oli revitty
ja heitetty niiden jalkoihin, mutta suurvallat eivit olleet
hiiskuneet sanaakaan. Itdvalta ja Preussi olivat taas
yhdessd, niiden joukot taistelivat rinta rinnan ja voitti-
vat eikd yksikddn hallitsija ajatellutkaan en#d hyckiti
Saksan alueelle. Nyt ei ollut mitddn menestymismahdol-
lisuuksia Louis Napoleonin Reiniin kohdistuvilla pyyteil-
14, jotka tdhdn mennessd olivat jddneet taka-alalle muilta
asioilta: Italian vallankumoukselta, Puolan kapinalta,
Tanskan selkkauksilta ja vihdoin Meksikon retkikunnal-
ta®®?, Vanhoillinen preussilainen valtiomies ei néin ollen
olisi voinut odottaa ulkopolitiikan kannalta parempaa
kansainvilistd tilannetta. Bismarck ei kuitenkaan ollut
ennen vuotta 1871 lainkeaan vanhoillinen, vihiten hén
oli sellainen tuolla hetkelld, eikd saksalainen porvaristo
ollut suinkaan tyytyvéinen.

Saksalaista porvaristoa kalvoei entiseen tapaan vanha
ristiriita. Toisaalta se vaati yksinomaista poliittista
herruutta itselleen, ts. edustajakamarin liberaalista
enemmistostd valitulle ministeristolle; mutta tédllainen
ministerist6 olisi kymmenen vuotta joutunut taistelemaan
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vanhaa, kruunun edustamaa jirjestelm#id vastaan, ennen
kuin sen uusi valta olisi lopullisesti tunnustettu, ja tdmi
olisi merkinnyt maan sisdistd heikkenemistd vuosikym-
meneksi. Toisaalta taas porvaristo vaati Saksan vallan-
kumouksellista uudistamista, mikd oli toteutettavissa
vain vikivaltaisesti, siis ainoastaan tosiasiallisen dikta-
tuurin kautta. Vuodesta 1848 alkaen porvaristo oli
kuitenkin jokaisella ratkaisevalla hetkelld todistanut yhd
uudelleen, ettd silld ei ole jdlkedk#dn tarmosta, jota
se tarvitsisi voidakseen toteuttaa edes toisen néaista
vaatimuksista, ellei molempia. Politiikassa on olemassa
vain kaksi ratkaisevaa voimaa: valtion jéarjestynyt
voima, armeija, ja kansanjoukkojen jarjestymétdn spon-
taani voima. Vuonna 1848 saamansa opetuksen jilkeen
porvaristo oli lakannut vetoamasta kansanjoukkoihin;
se pelkési niitd enemmin kuin itsevaltiutta. Armeija taas
ei ollut suinkaan sen hallussa. Armeija oli tietenkin
Bismarckin hallussa.

Jatkuneessa  perustuslakiselkkauksessa  Bismarek
kamppaili hyvin padttdvisti porvariston parlamenttivaa-
timuksia vastaan. Mutta hén oli innostunut toteuttamaan
sen kansalliset vaatimukset, nehdn kiviviat yhteen preus-
silaisen politiikan salaisimpien pyrkimysten kanssa.
Jos hin olisi tdlloin toteuttanut vield kerran porvariston
tahdon vastoin sen tahtoa, jos hiin olisi toteuttanut Sak-
san yhdistimisen porvariston vaatimalla tavalla, niin
selkkaus olisi ratkennut itsestddn ja Bismarckista olisi
tullut samanlainen porvariston epdjumala kuin hédnen
esikuvansakin, Louis Napoleon.

Porvaristo oli osoittanut hinelle paiméaarin, Louis
Napoleon siihen johtavan tien; Bismarekin oli vain saa-
vutettava se.

Jotta Preussi olisi voitu asettaa Saksan johtoon, Iti-
valta oli hiddettdva vakisin Saksan liitosta%®® ja saksa-
laiset pikkuvaltiot alistettava. Niméi saksalaisten »reip-
paat iloiset sodat»®? saksalaisia vastaan olivat ikivan-
hoista ajoista olleet Preussin politiikan tdrkeimpini
alueenlaajennuskeinona; niité ei pelinnyt yksikdan kelpo
preussilainen. Yhté epailykseton oli toinenkin peruskei-
no: liittoutuminen ulkomaiden kanssa saksalaisia vas-
taan. Haavemielinen Ven#jan tsaari Aleksanteri oli aina
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palvelushaluinen. Louis Napoleon ei milloinkaan kiisti-
nyt sitd, ettd Preussin kutsumuksena oli esittdd Pie-
monten roolia Saksassa, ja hdn oli tdysin valmis solmi-
maan kaupat Bismarckin kanssa. Hin katsoi parhaaksi
saada tarvitsemansa mikéali mahdollista rauhanomaista
tietd, korvauksina. Sitd paitsi hén ei ollenkaan vaatinut
kerralla koko Reinin ldnsirantaa; kun sitd olisi luovutettu
osittain, pala palalta kunkin Preussin uuden etenemisen
palkkiona, niin se ei olisi niin kovin pistdnyt silméiin,
mutta olisi silti johtanut paddmé&arddn. Ranskalaisten
Sovinistien mielestd yksi neliomaili Reinin vartta oli
saman arvoinen kuin koko Savoiji ja Nizza. Niinpé ryh-
dyttiin neuvotteluihin Louis Napoleonin kanssa ja saa-
tiin héneltd lupa Preussin laajentamiseen ja Pohjois-
Saksan liiton perustamiseen.?’® Ei ole epdilystikiin, ettd
tdmén palkkioksi h#nelle oli ehdotettu palasta Saksan
aluetta Reiniltd*; Govonen kanssa kidymissdin neuvot-
teluissa Bismarck oli puhunut Reinin Baijerista ja Rei-
nin Hessenistd. Myohemmin hin tosin kiisti tamén.
Diplomaatilla, varsinkin preussilaisella, on omat kisi-
tyksensd siitd, missd médrin hin on oikeutettu tai jopa
velvollinen tekem##n tiettyd wvikivaltaa totuudelle.
Totuushan on nainen, jolle siis viikivalta on junkkereiden
késityksen mukaan itse asiassa jopa hyvinkin miellytta-
vid. Louis Napoleon ei ollut niin tyhmi, ettd olisi suos-
tunut Preussin laajentamiseen saamatta siltd korvauslu-
pausta; Bleichrioder olisi pikemminkin suostunut lainaa-
maan rahaa koroitta. Mutta hin ei tuntenut riittivin
hyvin preussilaisiaan ja sai lopuksi kuitenkin pitkin
nendn. Lyhyesti sanoen hdnet tehtiin vaarattomaksi ja
liittouduttiin Italian kanssa, jotta olisi voitu antaa »isku
sydiameen».

Taméd sanonta heréitti syvdd suuttumusta eri maiden
poroporvareissa. Aivan suotta: A la guerre comme a la
guerre.** Tdmi sananparsi todistaa vain sitd, ettd Bis-
marck piti Saksan vuoden 1866 kansalaissotaa®*' sini,
mika se todella oli, toisin sanoen wvallankumouksena, ja

* Reunassa Engelsin kynimerkinti: sMainia myodten kulkeva
rajalinja» (ks. tidtd osaa, s. 499). Toim.
*% _ Sota on sotaa. Toim.
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ettd hidn oli valmis tekeméin tiamén vallankumouksen
vallankumouksellisin keinoin. Sen hin tekikin. Hénen
liittopdiviin kohdistamansa toimet olivat vallanku-
mouksellisia. Sen sijaan ettd olisi alistunut liittoelimen
perustuslailliseen pa&tokseen, hin syytti sitd liittosopi-
muksen rikkomisesta — mikid oli ilmeinen veruke! —
hajotti liiton, julisti uuden perustuslain ja vallankumouk-
sellisen yleisen dadnioikeuden perusteella valitut valtio-
paivdt ja hdati lopuksi liittopdivat Frankfurtista®?2.
Ylia-Sleesiassa hiin perusti unkarilaisen legioonan ja asetti
sen johtoon kumousmielisen kenraali Klapkan ynni
muita vallankumouksellisia upseereja. Tamin legioonan
sotilaat, unkarilaiset karkurit ja sotavangit, joutuivat
taistelemaan laillista ylikomentajaansa vastaan.* Bo6-
min valloituksen jilkeen Bismarck antoi julistuksen
»Maineikkaan B66min kuningaskunnan asukkaille», sen
sisélto oli niin ikddn jyrkéssa ristiriidassa legitimististen
perinteiden kanssa. Rauhan solmimisen jidlkeenkin hin
anasti Preussin hyvéksi kolmen Saksan liittoon kuulu-
neen monarkin kaikki maat ja yhden vapaakaupungin**.
Héaiddettyddn ndmi monarkit, jotka olivat yhtd suuressa
médrin »hallitsijoita jumalan armosta» kuin Preussin
kuningaskin, hin ei tuntenut mitdéin vaiveja kristilli-
sessd ja legitimistisessd omassatunnossaan. Se oli lyhyesti
sanoen tdydellinen vallankumouksellisin menetelmin to-
teutettu vallankumous. Emme tietenkdin aio missddn
nimessi moittia hanti siitd. Pdinvastoin, moitimme hanté
siitd, ettei hidn ollut riittdvdn vallankumouksellinen,
ettd hin oli vain preussilainen ylh#dltd kisin toimiva
kumousmies; ettd hin aloitti kokonaisen vallankumouk-
sen sellaisista asemista, joista pystyi toteuttamaan sen
vain puolinaisesti; etti aluevaltauksiin ryhdyttydin hin
tyytyi neljidn mitdttoméddn pikkuvaltioon.

Silloinpa tulla laahustikin Pikku Napoleon palkkio-
taan vaatimaan. Sodan aikana hén olisi saattanut val-
loittaa Reiniltd mitd hyvénséd: koko alue sekéd linnoituk-
set olivat olleet suojaamattomat. Han oli horjunut; han

* Reunassa Engelsin kynimerkinta: »Valal». Toim.

** — Hannoverin kuningaskunnan, Hessen-Kasselin vaali-
ruhtinaskunnan, Nassaun herttuakunnan ja Frankfurt am Mainen
vapaakaupungin. Toim.
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oli odottanut kumpaakin osapuolta ndannyttavad pitk#a
sotaa, mutta silloin olivatkin seuranneet nopeat iskut:
Itavalta oli nujerrettu kahdeksassa piivéssd. Aluksi
hdn vaati sitd, minkd Bismarck oli nimennyt kenraali
Govonelle mahdollisena korvauksena, nimittdin Reinin
Baijeria ja Reinin Hessenid sekd Mainzia. N&itd Bis-
marck ei endd olisi kuitenkaan voinut luovuttaa, vaikka
olisi halunnutkin. Valtavat sotasaavutukset olivat tuo-
neet hénelle uusia velvollisuuksia. Siitd lahtien kun
Preussi oli ottanut huolekseen Saksan puolustamisen ja
suojelemisen, se ei voinut endd myydd ulkomaalaisille
Keski-Reinin avainta — Mainzia. Bismarck antoi kielta-
vén vastauksen. Louis Napoleon oli valmis tinkimé&én;
han vaati vain Luxemburgia, Landauta, Saarelousia ja
Saarbriickenin kivihiilialuetta. Tatdkdan Bismarck ei
endd voinut luovuttaa, semmitenkidn kun talla kertaa
vaadittiin jo Preussinkin alueita. Miksi Louis Napoleon
ei ollut itse valloittanut niitd sopivalla hetkella, jolloin
preussilaiset olivat keskittineet voimansa B66miin?
Ranskan vaatimat korvaukset jiivdat joka tapauksessa
luovuttamatta. Bismarck tiesi timéan merkitsevin myo-
hemmin sotaa Ranskaa vastaan, mutta juuri sitd hin
toivoikin.

Rauhaa solmiessaan Preussi ei kayttinyt tdlld kertaa
hyvédkseen suotuisaa tilannetta niin hidikdilemattomasti
kuin se tavallisesti teki voittonsa hetkelld. Siihen oli
riittdvasti syytd. Saksi ja Hessen-Darmstadt oli vedetty
mukaan uuteen Pohjois-Saksan liittoon, joten ne olivat
jo saaneet armahduksen. Baijeriin, Wiirttembergiin ja
Badeniin oli suhtauduttava alentuvaisesti, silld Bismarck
aikoi solmia niiden kanssa salaisia puolustus- ja hyok-
kéysliittoja. Entd Itdvalta, eiko Bismarck tehnyt sille
palvelusta katkaisemalla miekallaan perinteelliset kah-
leet, jotka olivat yhdistdneet sitd Saksaan ja Italiaan?
Eiké hidn luonut vihdoin Itédvallalle ensi kerran sen
niin kauan odottamaa riippumatonta suurvalta-asemaa?
Kun Bismarck oli voittanut Itdvallan B6éomissd, niin
eik6 hén tosiaan ymmartdnyt paremmin kuin Itidvalta
itse, mikd sille olisi eduksi? Eikdé Itdvallan olisi ter-
vejarkisesti ajatellen pitdnyt vakuuttua siitd, ettd maan-
tieteellisen asemansa ja alueellisen ldheisyytensd vuoksi
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Preussin yhdistdmastd Saksasta tulisi Itdvallan valtti-
mitén ja luonnollinen liittolainen?

Preussi sai siten ensi kerran olemassaolonsa aikana
luoduksi ympirilleen jalomielisyyden sidekehan, sillad
se luopui makkarasta kinkun vuoksi.

B6omin taistelukentilld tuli murskatuksi paitsi Itd-
valta myos saksalainen porvaristo. Bismarck todisti
tietiivinsd porvariston edut paremmin kuin se itse. Ei
ollut ajattelemistakaan, etti edustajakamari olisi jat-
kanut selkkausta. Porvariston liberaalit vaatimukset
oli haudattu pitkiksi aikaa, sen sijaan sen kansallisia
vaatimuksia tdytettiin pédivd pdiviltdi yhd suuremmassa
midrin. Bismarck toteutti porvariston kansallista ohjel-
maa niin nopeasti, ettd porvaristo ihmetteli sitd itsekin.
Hin pani porvariston tuntemaan in corpore vili —
omassa iljettdviissd ruumiissaan — velttoutensa ja tar-
mottomuutensa ja samalla sen ohjelmansa toteuttami-
sessa osoittaman tidydellisen kykenemittémyyden. Nay-
tellen porvaristollekin jalomielisyyttddn hén esitti edus-
tajakamarille, joka oli nyt itse asiassa riisuttu aseista,
lakiehdotuksen siitd, ettd hallitukselta poistettaisiin
vastuu sen perustuslainvastaisista toimista selkkauksen
aikana. Kyyneliin asti liikuttunut edustajakamari hy-
viksyl tdmédn jo vaarattomaksi kidyneen edistyksen.®?

Porvaristolle muistutettiin silti, ettd Koniggritzin
edustalla®’* sekin oli kirsinyt tappion. Pohjois-Saksan
liiton perustuslaki oli tehty Preussin perustuslain®?®
mallin ja sen perustuslakiselkkauksessa saaman oikean
tulkinnan mukaan. Luopuminen verojen #d@nestamisestd
kiellettiin. Preussin kuningas nimitti liittokanslerin ja
tdmin ministerit parlamenttienemmistostd riippumatta.
Selkkauksen tuloksena s#ilynyt armeijan riippumatto-
muus parlamentista sdilyi valtiopiiviinkin ndhden. Sen
sijaan ndiden valtiopidivien jdsenet olivat ylpedn tietoisia
siité, ettd heiddt oli valittu yleisen ddnioikeuden perus-
teella. Tistd seikasta muistutti heille, tosin epamiellytti-
villd tavalla, myds kahden sosialistin ldsndolo heiddn
keskuudessaan®*. Parlamentin kokoonpanoon kuului ensi

* — A. Bebelin ja W. Liebknechtin. Toim.
32-068
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kertaa sosialistijasenid, proletariaatin edustajia. Se oli
uhkaava enne.

Alkuaikoina timéd kaikki oli merkityksetontd. Nyt
oli tehtdvind lujittaa ja kdyttdd porvariston etujen mukai-
sesti vasta saavutettua valtiollista yhtendisyyttd —
vaikkapa Pohjois-Saksan — ja vetdd sen avulla eteld-
saksalaisetkin porvarit uuteen liittoon. Liiton perustus-
laki poisti erillisten valtioiden toimivallasta ja siirsi
liiton valvontaan taloudellisessa suhteessa tidrkeimmit
lainsédddannon alat, nimittdin yhtendisen kansalaisuuden
ja liikkkumisvapauden koko liiton alueella, asumisoikeu-
den, teollisuutta, kauppaa, tulleja, laivaliikennettd,
rahanlyontid, mittoja, rautateitd, vesiliikennettd, postia
ja lenndtintd, patentteja, pankkeja, koko ulkopolitiik-
kaa, ldhetystojd, ulkomaankaupan suojelua, huoltopo-
liisia, rikosoikeutta, oikeudenkidyntid yms. koskevan
lainsdaddnnon. Suurin osa nidistd kysymyksistd saatiin
nyt nopeasti sidnnellyksi lainsdidénnollista tietd ja yleen-
sid liberaalissa hengessd. Siten hivitettiin vihdoin —
vihdoinkin! — pikkuvaltioiden jérjestelmin rujoimmat
ilmentymét, jotka eniten héiritsivdt toisaalta kapita-
listista kehitystd ja toisaalta Preussin vallanhimoisia
suunnitelmia. Tdmé ei suinkaan ollut silti maailmanhis-
toriallinen saavutus, kuten siitd toitotti kova#ddnisesti
Sovinistiksi muuttunut porvari, vaan se oli ainoastaan
niiden toimenpiteiden melkoisesti viivistynyttd ja epé-
taydellistd jaljittelyd, jotka Ranskan vallankumous oli
jo seitsemidnkymmentd vuotta sitten toteuttanut ja
joita kaikki muut sivistysmaat olivat toteuttaneet jo
pitkdn aikaa. Kerskailun asemesta olisi pitdnyt hidvetd si-
td, ettd »korkeasti sivistynyt» Saksa oli pddtynyt tdhén
viimeisena.

Koko Pohjois-Saksan liiton olemassaoloaikana Bis-
marck oli halukkaasti mydntynyt porvariston tahtoon
talouden alalla, ja jopa parlamentin toimivaltaa kos-
kevaa kysymystdkin kisiteltdessd hin oli ndyttinyt
rautanyrkkiiin vain samettihansikkaassa. Se oli hénen
parasta aikaansa; toisinaan saattoi jopa epdilld hinen
erityistd preussilaista rajoittuneisuuttaan ja sitd, ettei
hin olisi kyennyt ymmaéartiméidn, ettd maailmanhistorias-
sa vaikuttavat vield muutkin, mahtavammat voimat kuin
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armeijat ja niihin tukeutuvat diplomaattiset vehkeilyt.

Bismarck ei ainoastaan tiennyt, ettd Itidvallan kanssa
solmittu rauha saattoi merkitd sotaa Ranskaa vastaan,
vaan hin myds toivoi sitd. Juuri tuon sodan olisi pitdnyt
tarjota keinot, joiden avulla olisi viety pdatokseen sen
preussilais-saksalaisen valtakunnan perustaminen, jota
Saksan porvaristo oli héineltd vaatinut.* Yritykset muut-~
taa tulliparlamentti?”? vihitellen valtiopdiviksi ja vetda
siten eteldiset valtiot vihitellen pohjoiseen liittoon meni-
viat myttyyn, kun eteldsaksalaiset edustajat julistivat
ddnekkéddsti: ei mitddn toimivallan laajentamistal Vasta
dsken taistelukentilld tappion kirsineet hallitukset eivit
olleet sen myo6tdmielisempid. Vain uusi havainnollinen
todistus siit#d, ettd Preussi oli paitsi voimakkaampi kuin
ne myods riittdvdn voimakas puolustamaan niitd, siis
ainoastaan uusi koko Saksan késittdvd sota olisi voinut
saada ne nopeasti antautumaan. Lisiksi Mainia myéten
kulkeva rajalinja®™, josta Bismarck ja Louis Napoleon
olivat salaa sopineet ennakolta, vaikutti voiton jdlkeen
Louis Napoleonin Preussille sanelemalta. Siksi Eteld-
Saksan yhdistdminen oli sodan aiheena ja merkitsi, ettd
rikottiin ranskalaisten tdlld kertaa muodollisen tunnus-
tuksen omaamaa oikeutta Saksan pirstomiseen.

Louis Napoleon taas joutui katselemaan, olisiko jos-
tain Saksan rajoilta léytynyt maatilkkua, jonka hédn
olisi voinut ottaa Sadowan korvaukseksi. Pohjois-Saksan
liittoa perustettaessa Luxemburg oli jadnyt liittaméatta
sithen, joten Luxemburg oli nyt Hollannin kanssa perso-
naaliunionin muodostava mutta yleensd tdysin riippu-
maton valtio. Luxemburg oli miltei yhtd ranskalaistunut

* Jo ennen Itdvaltaa vastaan kiytya sotaa Bismarck vastasi
hénen demagogista Saksan-politiikkaansa koskevaan kysymykseen,
jonka oli asettanut erdiin keskisuuren saksalaisen valtion ministeri,
etti kaikista fraaseista huolimatta hin heittdd Itdvallan pois
Saksasta ja hajottaa Saksan liiton, — »Luuletteko, ettd keskisuu-
ret Saksan valtiot tulevat seuraamaan tidtd rauhallisina?» — »Te
keskisuuret Saksan valtiot ette tee kerrassaan mitddn.» — »Miten
saksalaisten kiy sen jdlkeen?» — »Vien heidit sitten Pariisiin ja
yhdistiin heidit sielld.» (Mainittu ministeri oli kertonut tdmaén
Pariisissa Itiivaltaa vastaan kidydyn sodan aattona, ja sodan
aikana »Manchester Guardian» lehden®'® Pariisin kirjeenvaihtaja
rouva Crawford oli julkaissut tidmin lehdessi.)

32%
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kuin Elsasskin ja tunsi paljon suurempaa vetovoimaa
Ranskaan kuin Preussiin, jota se kerta kaikkiaan vihasi.

Luxemburg oli hdmméstyttivdnd esimerkkind siité,
mitd Saksan ja Ranskan raja-alueet olivat kokeneet Sak-
san valtiollisen muodottomuuden vuoksi keskiajan
lopulta lahtien, sitdkin hdmmastyttivimpénid, kun vuo-
teen 1866 asti Luxemburg oli nimellisesti kuulunut
Saksaan. Vaikka se olikin vuoteen 1830 ollut puoliksi
ranskalainen ja puoliksi saksalainen, sen ranskalainenkin
osa oli silti jo varhain joutunut korkeamman ranskalaisen
kulttuurin vaikutuksen alaiseksi. Luxemburgin hallit-
sijasukuun kuuluneet Saksan keisarit olivat kielensd
ja sivistyksenséi puolesta olleet ranskalaisia. Burgundin
maihin liittdmisen ajoilta (1440) Luxemburg oli ollut
samoin kuin muutkin Alankomaat vain nimellisessd
yhteydessd Saksaan; tdssd suhteessa ei muuttanut mitdan
sen hyvidksyminen Saksan liittoon 1815. Vuoden 1830
jdlkeen sen ranskalainen puoli ja melkoinen osa saksalais-
takin siirtyi Belgialle. Luxemburgin jiljelle jddneessd
saksalaisessakin osassa kaikki oli kuitenkin siilynyt
ranskalaisittain: tuomioistuimissa, hallitusvirastoissa ja
edustajakamarissa oli virkakielend ranska; kaikki julkiset
ja yksityiset asiakirjat ja kaikki kauppakirjat laadittiin
ranskan kielelld; kaikissa keskikouluissa opetus tapahtui
ranskan kielelld; lukeneiston kielend oli ja pysyi ranska,
tietenkin yldsaksalaisen &énteensiirroksen pahoinpitele-
mé ranska. Lyhyesti sanoen Luxemburgissa puhuttiin
kahta kieltd: reinildis-frankkilaista kansanmurretta ja
ranskaa, mutta ylasaksaa pidettiin vieraana kieleni.
Piikaupungissa ollut preussilainen varuskunta pikem-
minkin pahensi kuin paransi tilannetta. Té#llaista oli to-
dellisuus, niin hédpedllistd kuin se olikin Saksalle. Ta-
mid Luxemburgin vapaaehtoinen ranskalaistuminen tuo
oikeassa valossa esiin samankaltaiset ilmiét Elsassissa ja
Saksan Lothringenissa.

Hollannin kuningas*, itsendinen Luxemburgin hert-
tua, jolle kéteiset rahat olivat hyvin tervetulleet,sanoi
olevansa valmis myym#én herttuakunnan Louis Napo-
leonille. Luxemburgin asukkaat olisivat eittdméattd hy-

* — Vilhelm III. Toim.
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viiksyneet yhdistimisensi Ranskaan: siti todisti heiddn
asenteensa vuoden 1870 sodan aikana. Kansainvilisen
oikeuden kannalta Preussilla ei ollut mitddn vastaan
sanomista, koska se itse oli mydtdvaikuttanut Luxem-
burgin erottamiseen Saksasta. Sen joukot olivat Luxem-
burgin pidkaupungissa Saksan liiton linnoituksen varus-
kuntana; siiti hetkestd kun Luxemburg lakkasi olemasta
liittolainen, nuo joukot menettivit varuskunnan oikeu-
tensa. Miksi ne eividt sitten poistuneet, miksi Bismarck
ei voinut sallia tuota aluevaltausta?

Yksinkertaisesti siksi, ettid tilloin olivat tulleet pin-
nalle ne ristiriidat, joihin hidn oli sekautunut. Errer
vuotta 1866 Saksa oli ollut Preussille vain anastettavaksi
tarkoitettu alue, jota se joutui jakamaan ulkomaiden
kanssa. Vuoden 1866 jilkeen Saksasta oli tullut Preussin
suojelema alue, jota oli puolustettava ulkomaisilta anas-
tusyrityksiltd. Tosin Preussin etua silmilld pitden koko-
naisia saksalaisia alueita oli jitetty liittimittd uudelleen
perustettuun niin sanottuun Saksaan. Saksalaisen kan-
sakunnan oikeus hallita koko aluettaan velvoitti nyt
kuitenkin Preussin kruunua valvomaan, ettei noita enti-
sen liittoalueen osia olisi yhdistetty ulkovaltoihin eiké
niiltd olisi suljettu mahdollisuutta liittyd vastaisuudessa
uuteen preussilais-saksalaiseen valtioon. Siksi Italia oli
pysdytetty Tyrolin rajalla®”® ja siksi Luxemburgin ei
sallittu siirtyd Louis Napoleonin haltuun. T#std olisi
voinut ilmoittaa avoimesti vallankumouksellinen halli-
tus, mutta ei preussilais-kuninkaallinen vallankumous-
mies, joka onnistui lopulta muuttamaan Saksan Metter-
nichin »maantieteelliseksi kisitteeksin®®®, Han oli asetta-
nut itsensdi kansainvilisen oikeuden rikkojan asemaan
eikd hinelld ollut muuta ulospddsyd pélkihidstd kuin
turvautua suosimaansa korporantti-kapakassa esitettyyn
kansainvilisen oikeuden tulkintaan.

Mikédli héntd ei tdlloin pantu ilman muuta naurun-
alaiseksi, niin ainoastaan siksi, etta kevailld 1867 Louis
Napoleon ei ollut vield ollenkaan valmis kiyméin suurta
sotaa. Lontoon konferenssissa tehtiin sopimus. Preussi-
laiset poistuivat Luxemburgista; linnoitus hajotettiin
ja herttuakunta julistettiin puolueettomaksi.?8! Sotaa
Iykdttiin jélleen.
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Louis Napoleon ei voinut tyytyd tdhdn. Hin oli
myontyvdinen Preussin mahdin voimistumiseen, mutta
vain silld ehdolla, ettid saisi vastaavia korvauksia Rei-
niltd. Hén oli valmis tyytyméin vihéin ja olisi jopa vi-
histidkin luovuttanut vield jotain, mutta hiin ei saanut
kerrassaan mitddn, vaan tuli petetyksi kokonaan. Bona-
partistisen keisarikunnan olemassaolo Ranskassa oli mah-
dollista vain silld ehdolla, ettd Ranskan rajaa olisi vihi-
tellen siirretty Reinille ja ettd Ranska olisi jdiinyt joko
todelliseksi tai vaikkapa ndenndiseksi Euroopan vilitys-
tuomariksi. Rajan siirto epionnistui, vilitystuomarin
asema oli uhanalaisena, bonapartistien lehdisté vaati
kovaddnisesti revansS§ia Sadowan jilkeen. Pysyikseen
valtaistuimella Louis Napoleonin oli suoritettava uskolli-
sesti rooliaan ja hankittava voimakeinoin se, mitd hiin
ei ollut hyvilldi saanut kaikista palveluksistaan huoli-
matta.

Kumpikin puoli aloitti siis toimeliaasti diplomaattiset
ja sotilaalliset sotavalmistelut. Silloinpa puhkesikin seu-
raava diplomaattinen selkkaus.

Espanja etsi hallitsijaechdokasta. Maaliskuussa* Rans-
kan Berliinin-ldhettilds Benedetti oli kuullut prinssi
Leopold Hohenzollernin aikeista tavoitella titd kruunua
ja sai Pariisista tehtdvén tarkistaa asia. Valtiosihteerin
apulainen von Thile vakuutti kunniansa kautta, ettei
Preussin hallitus tiedd téstd mitdan. Pariisissa kiydessdan
Benedetti sai tietdd keisarin mielipiteen: »tuo ehdokas
on ilmeisesti epidkansallinen, maa ei suostuisi siihen,
se on evittavir.

Tédten Louis Napoleon muuten todisti, ettd hinen
asemansa horjui jo melkoisesti. Tuskin olisi saattanut
tosiaankaan olla parempaa »kostoa Sadowasta» kuin
preussilainen prinssi Espanjan kuninkaan valtaistuimella
ja tdstd viistimittoméisti juontuvat epdmiellyttivit
seuraukset, Preussin puutiuminen Espanjan puolueiden
sisdisiin keskindissuhteisiin ja vielipd ehkd sotakin,
Preussin kadpiéméaisen laivaston tuho ja ainakin Preussin
tavattoman naurettava asema Euroopan silmissd. Louis
Bonaparte ei kuitenkaan voinut en#d sallia itselleen

* — vuonna 1869. Toim.



VAKIVALLAN OSUUS HISTORIASSA 503

tuollaista ndytelmda. Hén oli jo siind mé#&drin menettinyt
Iuottonsa, ettd hinen oli pakko ottaa huomioon perinteel-
linen ndkokanta, jonka mukaan saksalainen monarkki
Espanjan valtaistuimella olisi asettanut Ranskan kahden
tulen viliin eiki siis voinut olla siedetidvd. Vuoden 1830
jilkeen timia ndkdkanta oli kdynyt lapsellisen naiiviksi.

Niinpd Benedetti kévi Bismarckin puheilla saadak-
seen selviid asiasta ja esittdikseen Bismarckille Ranskan
asenteen (11. toukokuuta 1869). Hén ei saanut Bismarc-
kilta mitddn selvid tietoja. Bismarck sen sijaan sai tietdd
sen mitd toivoi, nimittdin ettd Leopoldin asettaminen
ehdokkaaksi merkitsisi viipym#tontd sotaa Ranskaa
vastaan. Bismarck sai nédin ollen mahdollisuuden aloittaa
sodan milld hetkelld hyvénsa.

Heindkuussa 1870 Leopoldin ehdokkuus tuli tosiaan
jdlleen esiin ja johti viipymé&ttd sotaan Louis Napoleonin
vastaanpanosta huolimatta. H#n huomasi joutuneensa
ansaan ja tiesi myos sen, ettd kysymyksessd oli hinen
keisarinvaltansa. Hén ei luottanut suurestikaan bona-
partistisen tulikivijoukkionsa®®? rehellisyyteen, vaikka se
vakuuttikin, ettd kaikki oli valmista viimeistid nilkkai-
men nappia myéten, ja sitikin vihemmin luotti sen
sotilaallisiin ja hallinnellisiin kykyihin. Hinen mennei-
syytensd loogiset seuraukset tydnsivit hinti kohti tuhoa;
hinen horjuntansa joudutti hinen kukistumistaan.

Bismarck taas oli taysin valmistautunut sotilaallisessa
suhteessa; sitd paitsi tédlld kertaa hanen takanaan oli
tosiaankin kansa, joka ymmaérsi, ettd molemminpuolinen
diplomaattinen valhe merkitsee vain sotaa paitsi Reinistd
my6s kansallisesta itsendisyydestd. Nostovden reservi-

" ldiset ja sotilaat kokoontuivat ensi kerran vuoden 1813
jilkeen taisteluintoa ja -valmiutta ubkuen lippujensa
alle. Tarkedtd ei ollut se, miten tuo kaikki tapahtui,
eiki se, kuinka suuren osan kaksituhatvuotisesta kansal-
lisesta perinnéstd Bismarck oli omavaltaisesti luvannut
tai ollut lupaamatta Louis Napoleonille. Kysymys
oli siitd, ettd ulkovallat piti kerta kaikkiaan saada usko-
maan, ettei niiden tarvitse puuttua Saksan sisdisiin
asioihin eikd Saksan tukea Louis Napoleonin horjuvaa
valtaa luovuttamalla saksalaisia alueita. Timin kan-
sallisen nousun edestd katosivat kaikki luokkaerot, hil-
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veniviat kaikki eteliéisaksalaisten hovien Reinin liittea
koskevat aikomukset ja kaikki hdidettyjen monarkkiem
palauttamishankkeet.

Kumpikin puoli etsi itselleen liittolaisia. Louis Napo-
leon oli varma Itdvallan ja Tanskan ja jossain m&irin
mybs Italian suhteen. Bismarckin puolella oli Veniji.
Tapansa mukaan Itdvalta ei kuitenkaan ollut valmis
eikd pystynyt esiintym#én ennen syyskuun 2. piivis,
mutta 2. syyskuuta Louis Napoleon oli jo saksalaistem
sotavanki. Sitd paitsi Vendjd ilmoitti Itdvallalle hydk~
kadvansi sitd vastaan heti kun Itdvalta hyokkiisi Preus—
sin kimppuun. Italialle taas Louis Napoleon joutui suo-
rittamaan velkojaan kaksinaamaisen politiikkansa vuok-
si: héinelld oli ollut aikomus nostaa kansallisliike maan
yhdistdmiseksi, mutta suojella samalla paavia taltd
kansalliselta yhtendisyydeltd. Hin piti Roomassa edel-
leenkin joukkoja, joita olisi nyt tarvinnut kotona, mutta
joita hin ei pystynyt kuljettamaan pois velvoittamatta
ennakolta Italiaa noudattamaan Rooman ja paavin itse-
ndisiii oikeuksia. Tdm& vuorostaan esti Italiaa tulemasta
hénen avukseen. Tanska vihdoin sai Vendjaltid miiriayk-
sen pysyd rauhassa.

Saksalaisten aseiden nopeat iskut Spichernisti ja
Worthista aina Sedaniin asti®®® vaikuttivat ratkaisevam-
min kuin mitkéin diplomaattiset neuvottelut sodan pai-
kallistumiseen. Louis Napoleonin armeija kiirsi tappion
jokaisessa taistelussa ja sen kolme neljisosaa joutui
lopulta saksalaisten vangiksi. Tdhén eivdt olleet syypdita
sotilaat, jotka olivat tapelleet kyllin urhoollisesti, vaan
johtajat ja hallinto. Sen joka on Louis Napoleonin tavoin
perustanut keisarikuntansa veijarikoplan avulla, joka
on kahdeksantoista vuotta pitinyt vallassaan titi kei-
sarikuntaa vain antamalla tuolle samaiselle koplalle
mahdollisuuden riistid Ranskaa, joka on asettanut tuon
koplan jidsenid kaikkiin térkeimpiin valtion virkoihin
ja ndiden apureita kaikkiin toisarveisiin virkoihin, sen
el pitdisi ryhtyd taisteluun elimistd ja kuolemasta, ellei
hin halna joutua umpikujaan. Eurooppalaisen poropor-
varin monia vuosia ihailema keisarikunnan rakennus ro-
mahti vajaassa viidessi viikossa. Syyskuun 4. piivin
vallanknmouns®® korjasi vain sdpileet, ja Bismarck, joka
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oli aloittanut sodan perustaakseen piensaksalaisen kei-
sarikunnan, joutui eri@nid kauniina aamuna esittimiin
Ranskan tasavallan perustajan roolia.

Bismarckin antaman julistuksen mukaan sotaa kaytiin
Louis Napoleonia eikd Ranskan kansaa vastaan. Sotaan
ei ollut siis endd mitéén syytd, kun Louis Napoleon tuli
kukistetuksi. Niin kuvitteli myds syyskuun 4. pdivin
hallitus, joka muissa kysymyksissi ei ollut ldheskiiin
piin naiivi, ja himméstyi tavattomasti, kun Bismarck
muuttuikin yhtdkkii preussilaiseksi junkkeriksi.

Kukaan maailmassa ei vihaa ranskalaisia niin kuin
preussilaiset junkkerit. Kysymys ei ollut ainoastaan siité,
ettd entinen veroton junkkeri oli saanut kérsid ankarasti
ranskalaisten vuosina 1806—1813 jirjestimistd rankaisu-
toimenpiteisti, jotka se itse oli koppavuudellaan aiheut-
tanut. Paljon pahempaa oli se, ettd jumalattomat rans-
kalaiset olivat riettaalla vallankumouksellaan kiihotta-
neet mielii siind midrin, ettd entisestd junkkereiden
suuruudesta oli jiinyt tuskin mitiin edes vanhaan Preus-
siin, vaan junkkeriparat joutuivat vuodesta vuoteen
kamppailemaan itsepintaisesti tuon suuruuden viimei-
sistd rippeistd ja suurin osa heisti oli jo vajonnut surkean
loisivan aateliston tasalle. Tama oli kostettava Ranskalle,
ja siitd pitivit huolen Bismarckin johtaman armeijan
junkkeri-upseerit. Laadittiin Ranskan Preussilta peri-
mien sotaverojen luettelot ja niiden mukaan sdidettiin
Ranskan eri kaupungeilta ja departementeilta peritti-
vien sotaverojen maird. Talloin otettiin tietenkin huo-
mioon Ranskan paljon suurempi varallisuus. Muonan,
rehun, vaatteiden, jalkineiden jne. pakkotilaus suori-
tettiin mielenosoituksellisen armottomasti. Ardenneilla
eris miiri, joka oli ilmoittanut, ettei pysty suoritta-
maan tilausta, sai pitemmittd puheitta kaksikymmenta
viigi kepiniskua. Pariisin hallitus julkaisi viralliset to-
distukset tistd. Franc-tireureja®8%, jotka noudattivat niin
tasmallisesti preussilaista vuoden 1813 »Asetusta nosto-
viestiin,?® ikain kuin olisivat tutkineet sitii varta vasten,
ammuttiin armottomasti siihen paikkaan. Kertomukset
seinfikellojen 1dhettimisestd kotimaahan olivat niin ik#in
paikkansapitivid: itse »Kolnische Zeitung»®®” ilmoitti
tastd. Preussilaisten kisitysten mukaan ndmi kellot
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eivit kuitenkaan olleet varastettuja, vaan ne olivat
Pariisin edustalta is&nnittomiksi jd&neistd yksityista-
loista 16ydettyd ja kotimaassa asuvien sukulaisten ja l&-
heisten hyviksi anastettua omaisuutta. Bismarckin joh-
tamat junkkerit huolehtivat n#in ollen siitd, ettd sota
olisi sdilyttinyt erityisen preussilaisen luonteensa huo-
limatta siitd, ettd niin sotamiehet kuin upseeritkin olivat
kiyttdytyneet moitteettomasti, ja ettd ranskalaiset olisi
pantu vékisin ymméirtdmain tdméd. Ranskalaiset taas
panivat junkkereiden pikkuilkeydet koko armeijan tilille.

Ndm# samaiset junkkerit saivat kuitenkin osoittaa
Ranskan kansalle sellaista kunnioitusta, jollaista his-
toria ei ollut siithen mennessi ndhnyt. Kun kaikki yri-
tykset Pariisin vihollissaarron murtamiseksi olivat epéon-
nistuneet, kun kaikki ranskalaiset armeijat oli lyéty
takaisin ja Bourbakin viimeinen suurhyékkidys saksalais-
ten yhteyslinjaa vastaan oli niin ikddn epdonnistunut;
kun Euroopan diplomatia oli jidttdnyt Ranskan oman
onnensa nojaan panematta tikkua ristiin, niin silloin
nélkiintynyt Pariisi joutui lopulta antautumaan. Miten
kiivaasti sykkikddn junkkereiden sydin, kun he saivat
vihdoin mahdollisuuden marssia voittajina tuohon juma-
lattomien tyyssijaan ja kostaa tdysin mitoin Pariisin
kapinoitsijoille, mitd heidén eividt olleet sallineet tehdi
1814 Vendjin keisari Aleksanteri ja 1815 Wellington.
Nyt he saivat mielin miirin nauttia tehdessiidn selvii
vallankumouksen ahjosta ja syntymékehdosta.

Pariisi antautui ja maksoi 200 miljoonaa sotaveroa;
linnakkeet luovutettiin preussilaisille; varuskunta laski
aseensa voittajien jalkojen juureen ja luovutti kentti-
tykkinsd; Pariisin linnanvallin tykit poistettiin lave-
teiltaan; kaikki valtiolle kuuluneet puolustusvilineet
luovutettiin toinen toisensa perddn. Pariisin todelliset
puolustajat, kansalliskaarti ja Pariisin aseistautunut
viestd, jdivit kuitenkin koskemattomiksi; kukaan ei
uskaltanut vaatia niitd luopumaan aseistaan, enempid
pyssyistiin kuin tykeistddnkidin*. Osoittaakseen koko

* Juuri ndmd kansalliskaartille eikd valtiolle kuuluneet ja
siksi preussilaisille luovuttamatta jiineet tykit Thiers méadrdsi
varastettavaksi pariisilaisilta, mikd aiheuttikin Kommuunin syn-
tyyn johtaneen kapinan.
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maailmalle, ettd voittoisa Saksan armeija pysdhtyi
kunnioittavasti Pariisin aseistautuneen vieston edessi,
voittajat eivdt marssineet Pariisiin, vaan tyytyivit
lupaan asettua kolmeksi pdiviiksi Champs-Elyséesille —
kaupungin yleiseen puistoon! — jossa pariisilaiset var-
tioivat ja valvoivat heitd joka puolelta! Yksikddn sak-
salainen sotilas ei astunut Pariisin raatihuoneeseen,
yksikddn ei kulkenut Pariisin bulevardeilla, ja ne muu-
tamat henkilét, jotka p#dsivit Louvreen taideaarteita
katsomaan, olivat joutuneet hankkimaan siihen luvan
vilttiakseen rikkomasta antautumisehtoja. Ranska oli
ly6ty, Pariisi oli ndintymdéisilliin n#lk#in, mutta Pa-
riisin kansa oli valloittanut maineikkaalla menneisyy-
delldsin sellaisen kunnioituksen, ettei yksikdén valloit-
taja uskaltanut edes vaatia sen aseistariisumista, yksikiin
ei rohjennut panna toimeen kotitarkastuksia eikid hiviistd
riemumarssilla Pariisin katuja, monien vallankumousten
areenaa. Oli kuin vastaleivottu Saksan keisari* olisi
paljastanut pééinsd Pariisin eldvien vallankumousmiesten
edessd, samoin kuin hinen veljensd** oli aikanaan teh-
nyt Berliinin maaliskuun taistelijoiden ruumiiden edes-
sd%®8 ja ik#dn kuin koko Saksan armeija olisi keisarin
takana seisten osoittanut heille kunniaa.

Témé oli silti myds ainoa uhraus, jonka Bismarck
joutui tekemiin. Hidn kiytti aito preussilaisittain, vii-
meistd tippaa mydten hyvikseen voittojaan sen tekosyyn
varjolla, ettd Ranskassa ei muka ollut hallitusta, joka
olisi voinut solmia hinen kanssaan rauhan — mikd oli
yhti hyvin paikkansapitivda kuin paikkansapitimé-
tontikin niin 4. syyskuuta kuin 28. tammikuutakin?®® —
ja suostui solmimaan rauhan vasta sen jilkeen kun
Ranska oli lopullisesti nujerrettu. Rauhaa solmittaessa
han »kiytti epardimittd hyvikseen suotuisaa tilannetta»
taaskin vanhaan hyviin preussilaiseen tapaan. Rans-
‘kalta kiristettiin ennen kuulumaton 5 miljardin suu-
ruinen sotakorvaus ja lisiksi kaksi maakuntaa, Elsass ja
saksalaimen Lothringen, Metz ja Strassburg mukaan
luetémina, erotettiin Ranskasta ja liitettiin Saksaan.

* — Vilhelm 1. Toim.
#¢ _ Fredrik Vilbelm IV. Toim.
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Tamé alueenvaltaus oli Bismarckin ensimméinen esiinty-
minen itsendisend poliitikkona, joka ei toteuttanut
ainoastaan muiden sanelemaa ohjelmaa, vaan my6s oman
aivotoimintansa tuotetta; ja siind hin teki ensimmaéisen
suuren erchdyksensi*.

Elsassin Ranska oli valloittanut pédpiirtein jo kol-
mikymmenvuotisessa sodassa?®®. Richelieu oli siten rik-
konut Henrik IV:n luotettavaa periaatetta:

»Kuulukoon espanjalaisille se maa, jossa puhutaan espanjaa

ja saksalaisille se, jossa pubutaan saksaa, mutta maa, jossa puhu-
taan ranskaa, kuuluu minulle.»

Richelieu oli tuolloin nojannut siihen periaatteeseen,
ettd Rein oli luonnollinen raja, muinaisen Gallian his-
toriallinen raja. Se oli typerdd; mutta Saksan valta-
kunnalla, johon kuuluivat Lothringenin ja Belgian
alueet, joilla puhuttiin ranskaa, ja jopa Franche-Comté,
ei ollut oikeutta moittia Ranskaa sellaisten maiden val-
loituksesta, joissa puhuttiin saksaa. Ja kun Ludvig XIV
oli vallannut 1681 rauhan aikana Strassburgin kaupungin
frankofiilipuolueen®®! apuun nojaten, niin Preussilla ei
ole syytd suuttua siitd sen jilkeen, kun se oli 1796 tehnyt
aivan samanlaista vikivaltaa valtakunnan vapaakau-
pungille Niirnbergille, johon sitd ei ainakaan ollut kut-
sunut mik#dn preussilainen puolue**.

* Kisikirjoitusliuskojen puuttumisen vuoksi tekstin seu-
raava osa sanoihin »Bismarck saavutti paddmaiirinsi» asti (ks. tita
osaa, s. 515) on otettu »Neue Zeity aikakauslehdesti, Bd. 1, 25. n:o,
1895—1896, s. 772—776. Toim.

** Ludvig XIV:ttd moititaan siitd, ettd hdn oli kaikkein
rauhallisimpana aikana usuttanut sreunionikamarinsa»92 sellaisten
saksalaisten alueiden kimppuun, jotka eivdt kuuluneet hinelle.
Preussilaisista taas heidan ilkeimmitkddn kadehtijansa eivit
muka voi sanoa mitdin sen tapaista. Piinvastoin. Solmittuaan
1795 erillisrauhan Ranskan kanssa, miki oli valtakunnan perustus-
lain suoranaista loukkaamista, ja yhdistettyddn ymparilldin olleet
yhtd valapattoiset demarkaatiolinjan takaiset pikku naapurinsa
ensimmiiseksi Pohjois-Saksan liitoksi preussilaiset kayttivit
Frankenin valloittamishankkeissaan hyvikseen niiden etelisak-
salaisten valtakunnan virkamiesten vaikeaa asemaa, jotka joutui-
vat yksin jatkamaan sotaa liitossa Itidvallan kanssa. He perustivat
Ansbachiin ja Bayreuthiin (jotka silloin kuuluivat Preussiin)
»reunionikamarit» Ludvigia jdljitellen ja esittivit vaatimuksia
monien viereisten alueiden suhteen sellaisten tekosyiden varjolla,
joiden’ rinnalla Ludvigin juridiset perustelut olivat arimmajsen
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Vuonna 1735 Itdvalta oli Wienin rauhansopimuksen
mukaan myynyt Lothringenin Ranskalle, ja 1766 Loth-
ringen siirtyi lopullisesti ranskalaisten haltuun. Se
oli vuosisatoja kuulunut vain nimellisesti Saksan valta-
kuntaan, sen herttuat olivat joka suhteessa olleet rans-
kalaisia ja miltei aina pysyneet liitossa Ranskan kanssa.

Vogeeseilla oli aina Ranskan vallankumoukseen asti
ollut paljon pienié ldénitysherroja, jotka olivat Saksan
suhteen kiayttidytyneet niin kuin vilittomaisti keisarin
alamaiset valtakunnan virkamiehet ainakin ja Ranskan
olivat tunnustaneet haltijakseen. He olivat hyoétyneet
tuosta kaksinaisesta asemasta, ja mikdli Saksan valta-
kunta sieti tdtd sen sijaan ettd olisi vetdnyt hallitsevat
ruhtinaat vastuuseen, niin silla ei ollut mitdan valitta-
mista, kun Ranska ryhtyi itseniisten oikeuksiensa pe-
rusteella suojelemaan nididen alueiden asukkaita haa-
detyiltd ruhtinailta.

Ennen vallankumousta tdm# saksalainen alue oli
yleensd ollut melkein kokonaan ranskalaistamaton. Sak-
san kieli oli ollut koulu- ja virkakielend ainakin Elsas-
sissa. Ranskan hallitus oli suojellut saksalaisia maakun-
tia, jotka monivuotisten tuhoisien sotien jalkeen eivit
enid 1700-luvun alusta ldhtien olleet nihneet vihollisia
maassaan. Ainaisten sisillissotien raatelema Saksan
valtakunta ei tosiaankaan voinut herdttdd elsassilaisissa
halua palata synnyinmaansa helmaan. Heilld vallitsi
ainakin rauha, he olivat tietoisia asiaintilasta, ja maa-
riddvissd asemassa olleet poroporvarit pitivat tétd osoi-
tuksena siitd, ettd tutkimattomat ovat herran tiet. Se
ei sitd paitsi ollut yksin heiddn kohtalonsa: Holsteinin

selvid ja vakuuttavia. Kun saksalaiset olivat sitten tulleet lyo-
dyiksi ja perddntyivit ja ranskalaiset marssivat Frankeniin, niin
preussilais-pelastajat valloittivat koko Niirnbergin ympiiriston,
esikaupungit aina kaupunginmuuria myéten mukaan lukien, ja
viekkaudella pakottivat pelosta vapisseet Niirnbergin porvarit
allekirjoittamaan sopimuksen (2. syyskuuta 1796), jonka mukaan
kaupungin oli alistuttava Preussin valtaan silld ehdolla, etti kau-
pungin rajojen sisdpuolelle ei milloinkaan p#dstettiisi juutalaisia.
Mutta sen jalkeen arkkiherttua Kaarle ryhtyi jilleen hyokkiykseen
ja murskasi ranskalaiset Wiirzburgin edustalla 3. ja 4. syyskuuta
1796. Samalla epidonnistui jattdmétta jilkeikddn myds Preussin
yritys takoa niirnbergildisten pddhin vakipakolla késitys Preussin
Saksan-tehtdvasti.
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asukkaathan olivat niin ikdin tanskalaisten vierasmai-
sessa yliherruudessa.

Niinpd puhkesi Ranskan vallankumous. Ranska lah-
joitti Elsassille ja Lothringenille sen, mita ne eivit olleet
rohjenneet toivoakaan Saksalta. Feodalismin kahleet
murskattiin, Verotéihin velvollisesta maaorjatalonpo-
jasta tuli vapaa ja usein pientilansa ja peltonsa vapaa
omistaja. Kaupungeissa hévitettiin patriisien herruus
ja ammattikuntien etuoikeudet. Aateliset karkotettiin,
pikkuruhtinaiden ja paronien mailla naapureidensa esi-
merkkid seuraten talonpojat h#itivdt pois hallitsijat,
hallitushuoneet ja aateliset ja julistautuivat vapaiksi
Ranskan kansalaisiksi. Ranskassa kansa ei misséin yhty-
nyt vallankumoukseen niin innokkaasti kuin niissd maa-
kunnissa, joiden viesté oli saksankielistd. Kun sitten
Saksan valtakunta julisti sodan vallankumoukselle, kun
osoittautui, ettd saksalaiset eivdt ainoastaan kanna
edelleenkin noyrasti kahleitaan, vaan myds sallivat kiyt-
tdd itsediin apuna palauttamassa ranskalaisille entistd
orjuutta ja elsassilaisille talonpojille vasta dsken héa-
dettyja feodaaliherroja, niin silloin elsassilaiset ja loth-
ringenilaiset lakkasivat kuulumasta saksalaiseen kan-
sakuntaan, silloin he oppivat vihaamaan ja inhoamaan
saksalaisia, silloin elsassilaiset sepittivit, sidvelsivit
ja ensi kerran lauloivat Strassburgissa »Marseljeesin» ja
silloin Ranskan saksalaiset kielestifin ja menneisyy-
destddn huolimatta liittyivdt sadoilla taistelukentilla
vallankumouksen puolesta taistellessaan yhtendiseksi
kansaksi syntyperdisten ranskalaisten kanssa.

Eiké suuressa vallankumouksessa tapahtunut saman-
lainen ihme Dunkerquen flaamilaisille, Bretagnen kel-
teille tai Korsikan italialaisille? Kun valitamme sité,
ettd samoin kivi saksalaisille, niin emmek$ unohda koko
historiaamme, joka teki sen mahdolliseksi? Olemmeko
unohtaneet, etti vaikka koko Reinin ldnsiranta osallis-
tuikin vain passiivisesti vallankumoukseen, se oli asen-
noitunut myénteisesti ranskalaisiin kun 1814 saksalaiset
ryntisiviit sinne taas, ja pysyi ranskalaismielisend aina
vuoteen 1848, jolloin vallankumous rehabilitoi saksalai-
set Reinin seudun asukkaiden silmissd? Olemmeko unoh-
taneet, ettd Heinen viehtymys ranskalaisiin ja jopa hénen
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bonapartisminsa olivat vain Reinin ldnsirantaa asutta-
vien kansanjoukkojen yleisten mielialojen jidlkikaikua?

Edetessain vuonna 1814 liittolaiset kohtasivat nimen-
omaan Elsassissa ja saksalaisessa Lothringenissa kansan
suurinta vihamielisyyttd ja voimakkainta vastarintaa,
silld tddlld tajuttiin se vaara, ettd jouduttaisiin jilleen
muuttumaan Saksan kansalaisiksi. Tuohon aikaan niilla
alueilla pubuttiin melkein yksinomaisesti saksaa. Kun
sitten Ranskasta erottamisen vaara oli mennyt ohi ja
kun saksalaisten romantikko-Sovinistien anastushalut oli
tyrehdytetty, niin silloin havaittiin tarpeelliseksi liittya
kiinteimmin Ranskaan myds kielellisesti, ja siitd ldhtien
alkoi samanlainen koulujen ranskalaistaminen, jollaisen
luxemburgilaiset olivat omasta tahdostaan panneet toi-
meen maassaan. Uudistuminen tapahtui kuitenkin hyvin
hitaasti; vasta nykyinen porvariston sukupolvi on to-
della ranskalaistunut, kun taas talonpojat ja tydlaiset
puhuvat saksaa. Tilanne on likipitien samanlainen kuin
Luxemburgissakin: ranska on syrjayttanyt saksan kir-
jakielen, osittain kirkkokieltd lukuun ottamatta, mutta
saksalainen kansanmurre on jaidnyt pois kiytostd ainoas-
taan kielirajalla ja arkikielend sitd kidytetddn paljon
enemmin kuin suurimmassa osassa Saksan paikkakuntia.

Tédllainen oli maa, jonka Bismarck ja preussilaiset
junkkerit n#htdvisti kaikille saksalaisten yrityksille
ominaisen Sovinistisen romantiikan elpymisen kannusta-
mina aikoivat jilleen tehdd saksalaiseksi. Aikomus muut-
taa Strassburg, »Marseljeesin» syntymékehto, saksalai-
seksi kaupungiksi oli yhtéd jiarjeton kuin Garibaldin syn-
tymdkaupungin Nizzan ranskalaistamishalu. Nizzassa
Louis Napoleon oli ainakin noudattanut sdddyllisyytta
asettamalla valloituskysymyksen dédnestettdviksi, ja hé-
nen mandodverinsi oli onnistunut. Puhumattakaan preus-
silaisten tdysin aiheellisesta vastenmielisyydesta tuollai-
sia vallankumouksellisia menetelmid kohtaan — ei ole
ollut ainuttakaan tapausta, ettd kansanjoukot olisivat
jossain toivoneet Preussiin liittymistd — liiankin hyvin
tiedettiin, ettd Elsassin ja Lothringenin viest6é oli yksi-
mielissmmin kiintynyt Ranskaan kuin itse synnynnéiset
ranskalaiset. Ja ne erotettiin pelkkddn vikivaltaan tur-
vautuen. Se oli tavallaan kostoa Ranskan vallankumouk-
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selle; Ranskasta kiskaistiin pala, joka juuri vallanku-
mouksen ansiosta oli kasvettunut siihen kiinni,

Elsass-Lothringenin valtauksella oli ainakin sotilaal-
liselta nikokannalta méariatynlainen tarkoitus. Saatuaan
Metzin ja Strassburgin haltuunsa Saksa sai poikkeuksel-
lisen vahvan puolustuslinjan. Niin kauan kuin Belgia ja
Sveitsi pysyisiviat puolueettomina, ranskalaiset olisivat
voineet aloittaa joukkohyokkdyksen vain Metzin ja
Vogeesien viliselld kapealla kaistalla, ja sitd paitsi
Koblenz, Metz, Strassburg ja Mainz muodostivat maail-
man suurimman linnoitusten nelién. Taméikin nelid,
samoin kuin Lombardiassa ollut itdvaltalaisten linnoi-
tusnelio*, sijaitsi puoliksi vihollismaassa ollen tuki-
kohtana viestén kurissapitdmiseksi. Jotta nelio olisi
saatu suljetuksi, jouduttiin lisdksi ylittdmdidn saksan-
kielisen alueen rajat ja alistamaan vikivaltaisesti neljin-
nesmiljoonaa syntyperdistd ranskalaista.

Suuri strateginen etuisuus oli siis ainoa alueenvaltaus-
ta puolustava seikka. Oliko tuo etuisuus kuitenkin edes
verrattavissa siihen vahinkoon, jota alueenvaltaus oli
aiheuttanut?

Preussilainen junkkeri ei vilittdnyt siitd suuresta
moraalisesta vahingosta, jonka nuori Saksan valtakunta
oli aiheuttanut itselleen julistamalla avoimesti ja héi-
kiilemdttomasti periaatteekseen karkean vilkivallan. Hén
tarvitsi tottelemattomia, vikivaltaisesti noyryytettavia
alamaisia, jotka olisivat todistuksena preussilaisen mah-
din lisddntymisestd; eikd hédnelld itse asiassa ollut muun-
laisia milloinkaan ollut. Mutta alueenvaltauksen poliit-
tiset seuraukset hidnen oli pakko ottaa huomioon. Ne
taas olivat aivan selvidt. Jo ennen kuin alueenvaltaus oli
saanut lain voiman, Marx ilmoitti siitd koko maailmalle
Internationaalin julistuksessa: Elsassin ja Lothringenin
annektointi tekee Vendijdistd Euroopan vdlitystuomarin.**
Sosiaalidemokraatit toistivat tatd kyllin monta kertaa
valtiopdivien puhujankorokkeelta, kunnes vihdoin itse

* Pohjois-Italian linnoitukset: Verona, Legnago, Mantova ja
Peschiera. Toim.
** K, Marz. Kansainviilisen tyévienliiton piaineuvoston toi-
nen Saksan ja Ranskan sotaa koskeva julkilausuma (ks. tdmin lai-
toksen 3. osaa, s. 436—445). Toim.
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Bismarck tunnusti todeksi nami sanat valtiopdivilld
6. helmikuuta 1888 pitdmissddn puheessa, madellen
kaikkivoipaisen tsaarin edessi, joka oli kohtaloiden
ratkaisijana sodan ja rauhan kysymyksissi.

Asia oli tosiaan pdivédnselvd. Irrottamalla Ranskasta
kaksi fanaattisen isinmaallista maakuntaa Ranska saa-
tiin heittiytymiin jokaisen syleilyyn, kuka vain antoi
sille toiveita niiden palauttamisesta, ja siitd tehtiin
Saksan ikuinen vihollinen. Tosin Bismarck, joka edusti
tdssd suhteessa ansiokkaasti ja tunnontarkasti saksalaista
poroporvaria, vaati ranskalaisia luopumaan Elsass-Loth-
ringenista paitsi valtio-oikeudellisessa my&s moraalisessa
mielessd ja vieldpi iloitsemaan sen johdosta, ettd nuo
kaksi vallankumouksellisen Ranskan maapalaa »palau-
tettiin entiselle isdnmaalley, jota ne eivdt halunneet
tietddkddn. Ranskalaiset eivdt valitettavasti tehneet
titd samoin kuin saksalaisetkaan eivit olleet Napoleonin
sotien aikana luopuneet moraalisesti Reinin ldnsiran-
nasta, vaikka timé alue ei ollut silloin vahaakiin pyrki-
nyt palaamaan saksalaisille. Niin kauan kuin elsassilaiset
ja lothringenilaiset toivovat palauttamistaan Ranskaan,
niin kauan Ranska tulee pyrkimiin ja sen on pyrittiva
palauttamaan heidit seki etsittdvil keinoja ja siis myds
liittolaisia sen toleuttamiseksi. Ranskan luonnollinen
liittolainen Saksaa vastaan on Veniji.

Kun ldntisen mannermaan kaksi suurinta ja voimak-
kainta kansakuntaa neutralisoivat toisensa keskindisella
vihamielisyydelldan ja kun niiden vilinen ainainen rii-
takapula usuttaa ne taistelemaan keskeniddn, niin siitd
hyotyy vain Venijd, joka saa vapaat kidet ja jonka val-
loituspyrkimykset kohtaavat sitd vihemmin esteitd
Saksan taholta, miti enemmin silli on syytd panna toi-
veensa Ranskan ehdottomaan tukeen. Eiké Bismarck ole
asettanut Ranskaa sellaiseen asemaan, etti sen on rukoil-
tava Vendjdd liittoutumaan kanssaan ja mydnnettiavi
tille auliisti Konstantinepoli, kunhan Venaja vain
lupaisi auttaa palauttamaan menetetyt maakunnat?
Mikili rauhaa el tistd huolimatta ole rikottn seitse-
madntoista vuoteen, niin eikd tamé ole johtunut siiti,
etti Ranskassa ja Vendjidlld kidytdntoén otettu nosto-
vikijarjestelmd vaatii ainakin kuusitoista ja Saksassa

33-068
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hiljattain suoritetun uudistuksen jidlkeen jopa kaksi-
kymmenta viisikin vuotta, jotta saataisiin tédysi luku
koulutettuja vuosikontingentteja? Eikié Elsass-Lothrin-
genin annektointi, joka viimeksi kuluneiden seitsemin-
toista vuoden aikana on ollut koko Euroopan politiikkaa
midrddvand padtekijand, ole nytkin maanosassamme
padsyynd kriisiin, joka uhkaa muuttua sodaksi? Kun
saadaan poistetuksi tdm&d yksi ainoa tosiseikka, niin
rauha on taattul

Elsassilainen porvari, joka puhuu ranskaa yldsaksa-
laismurteella, tuo sekasikid keikari, joka prameilee rans-
kalaisilla tavoillaan aivan kuin joku kantaranskalainen,
joka katsoo Goetheen halveksien ja ihailee Racinea,
mutta joka ei sittenkdidin voi vapautuasiitd kiusallisesta
tietoisuudesta, ettd hin on saksalaista alkuperaa, ja juuri
siksi joutuu jaarittelemaan halveksivasti kaikesta sak-
salaisesta, joten ei kelpaa Saksan ja Ranskan vilimie-
heksikédn, tuo elsassilainen porvari on eittimitta aika
halveksittava olento, olkoonpa hiin sitten miilhausenilai-
nen tehtailija tai pariisilainen lehtimies. Mikd muu olisi
kuitenkin tehnyt hinet sellaiseksi, ellei Saksan viimeksi
kuluneiden kolmen vuosisadan historia? Samoja elsassi-
laisiahan ovat olleet aivan viime aikoihin asti miltei
kaikki ulkomailla asuvat saksalaiset, varsinkin kaup-
piaat, jotka ovat kieltineet saksalaisen alkuperdnsi ja
matkineet tuskallisesti, oikeaa itsekidutusta harjoittaen
uuden kotimaansa kansallisuutia asettaen talloin va-
paaehtoisesti itsensd ainakin yhtd naurettavaan asemaan
kuin elsassilaisetkin, joita kuitenkin olosuhteet olivat
jossain médrin pakottaneet siihen. Englannissa esimer-
kiksi kaikki vuosien 1815 ja 1840 vilisend aikana maahan
muuttaneet saksalaiset kauppiaat olivat miltei kokonaan
englantilaistuneet ja puhuivat keskenddn miltei yksin-
omaisesti englantia. Nykyédénkin vield Manchesterin pors-
sissd tungeksii paljon vanhoja saksalaisia poroporvareita,
jotka antaisivat puolet omaisuudestaan, kunhan vain
heitd pidettdisiin aito englantilaisina. Vasta vuoden
1848 jilkeen tédssidkin suhteessa on tapahtunut muutos.
Vuodesta 1870 alkaen, jolloin jopa reserviluutnantteja
saapuu Englantiin ja jolloin Berliini lihettdi sinne mie-
histdddn, entinen ndyristely on alkanut muuttua preus-
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silaiseksi koppavuudeksi, joka tekee meiddt ulkomaa-
laisten silmissd yhtd naurettaviksi.

Alkoiko sitten Saksaan liittyminen miellyttdé elsassi-
laisia vuoden 1871 jdlkeen? Piinvastoin. Heidét alistet-
tiin diktatuuriin, kun taas viereisessi Ranskassa oli
tasavalta. Heilld oli saatettu voimaan pedanttisen iké-
vystyttdvi preussilainen nimismiesjarjestelmi, jonka rin-
nalla surullisen kuuluisien ranskalaisten prefektien tiu-
kasti lakimédirdisen puuttumisen jirjestelmi oli todelli-
nen autuus. Paino-, kokoontumis- ja yhdistymisvapauden
rippeistd tehtiin nopeasti loppu, uppiniskaiset kunnallis-
neuvostot laskettiin hajalle ja pormestareiksi nimitettiin
saksalaiset byrokraatit. »Notaabeleita» eli lipeensi rans-
kalaistuneita aatelisia ja porvareita sen sijaan mielistel-
tiin kaikin tavoin ja puolustettiin heidén riistdjanetujaan
joskaan ei saksalaismielisid mutta kuitenkin saksaa puhu-
via talonpoikia ja tyoldisis eli sitd ainoaa vdesténosaa vas-
taan, jonka kanssa olisi vield voitu hieroa sovintoa.
Mitd tidten saafiin aikaan? Se ettd helmikuussa 1887,
kun koko Saksa antoi pelottaa itsemsd ja ldhetti valtio-
péiville suurimman osan Bismarckin kartellista?3, Elsass-
Lothringen valitsi vain pelkkid frankofiileja ja torjui
jokaisen, jota voitiin epailld vahdisimmaistakddn myo-
tdmielisyydestd saksalaisia kohtaan.

Onko meilld oikeutta suuttua, jos elsassilaiset ovat
juuri sellaisia kuin ovat? Ei suinkaan. Heiddn suhtau-
tumisensa annektointiin on historiallinen tosiasia, joka
kaipaa selitystd eika sadattelua. Téssd meiddn sopii ky-
syd itseltimme: miten paljon ja miten suuria historialli-
sia rikkomuksia Saksan onkaan pitidnyt tehdi, jotta Elsas-
sissa ovat tulleet mahdollisiksi tuollaiset mielialat? Milti
uusi Saksan valtakuntamme niyttidnee sivusta katsoen,
jos vastaukseksi seitsemédntoista vuotta jatkuneisiin yri-
tyksiin saksalaistaa elsassilaiset jilleen he sanovat meille
yhteen #ineen, ettd jattdisimme heiddt rauhaan? Onko
meilld oikeutta kuvitella, ettd kaksi menestyksellistd
sotaretked ja seitsemiintoista vuotta Bismarckin dikta-
tuuria olisivat riittdneet hivittdmadn kaikki kolmisata-
vuotisen hépeillisen historian seuraamukset?

Bismarck saavutti pddméiirdnsid. IHdnen uusi preus-
silais-saksalainen valtakuntansa julistettiin virallisesti

33+
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Versaillesissa Ludvig XIV:n juhlasalissa.?®* Ranska oli
turvattomana héinen jalkojensa juuressa; noyrtyméttgmin
Pariisin, jota hén itse ei ollut uskaltanut koskea, Thiers
oli saattanut Kommuunin kapinaan, ja sitten vankeu-
desta palautetut entisen keisarillisen armeijan sotilaat
olivat nujertaneet sen. Kaikki Euroopan poroporvarit
ihailivat nyt Bismarckia samoin kuin 50-luvulla ihailtiin
hénen esikuvaansa, Louis Bonapartea. Saksasta tuli
Veniéjin avun turvin Euroopan tdrkein valtio, ja diktaat-
tori Bismarck keskitti kisiinsi koko vallan Saksassa.
Kaikki riippui siitd, miten hdn osaisi kdyttdd tuota val-
taa hyvikseen. Kun hin tihdn mennessi oli toteuttanut
porvariston laatimia yhdistdmissuunnitelmia, joskaan
ei porvarillisin keinoin, niin nyt tdmé tehtdva oli riit-
tavissid madrin ratkaistu; nyt oli laadittava omia suun-
nitelmia ja osoitettava, mitd hénen oma pHiinsad pystyy
saamaan aikaan. Tdmén oli tultava ilmi uuden valtakun-
nan sisdisessd jirjestelyssa.

Saksalainen yhteiskunta koostuu suurmaanomistajista,
talonpojista, porvareista, pikkuporvareista ja ty6laisisté;
ndmé kaikki vuorostan ryhmittyvit kolmeksi padluokaksi.

Suurmaanomistus on keskittynyt harvojen magnaattien
(pidasiassa Sleesiassa) ja hyvin lukuisien keskivarakkai-
den tilanherrojen kisiin, joita on eniten Elben itdpuolella
sijaitsevissa muinaispreussilaisissa maakunnissa. Juuri
niilla preussilaisilla junkkereilla on johtava asema koko
suurmaanomistajien luokassa. He itse ovat maalaisisin-
tid, silld suurimmalta osaltaan he hoidattavat maatilojaan
isdnnditsijoilld ja sitd paitsi ovat hyvin usein viina- ja
sokeritehtaiden omistajia. Sielld missid olosuhteet ovat
sallineet, heidéin maansa on kiinnitetty sukujen nimiin
majoraattimaina, heidin nuorimmat poikansa ovat ar-
meijan palveluksessa tai valtion siviiliviroissa, ja siten
timin pienmaanomistaja-aateliston jatkona on vield
pienempi upseereiden ja virkamiesten muodostama aate-
listo, jota lisdksi tdydentdvit porvarissyntyisesti ylim-
miistd upseeristosta ja virkamiehiststa leivotut aatelit.
Tamin aatelisrodun alemmissa kerroksissa muodostuu
tietysti monilukuinen loisaatelisto, ryysyaatelisto, joka
tulee toimeen veloilla, epiilyttavalld korttipelilld, kyl-
lastyttavilla kerjuulla ja poliittisella vakoilulla. Koko-
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naisuudessaan timi joukko muodostaa preussilaisen junk-
keriston ja on vanhapreussilaisen valtion yhteni péatuke-
na. Maanviljelysti harjoittava junkkereiden ydinjoukko
ei kuitenkaan seiso kovin varmasti jaloillaan. Télle sii-
dylle sopiva eliméntapa kiy pidivd paiviltd yhi kalliim-
maksi, kuopusten yllipito luutnantin tai asessorin arvon
saantiin saakka ja tyttirien naimisiinmeno vaatii rahaa.
Koska nédiden velvollisuuksien tiyttdminen on tirkeidm-
pdd kuin mikidin muu, niin ei ole ihme etteivit tulot
riitd, vaan on pakko asettaa vekseleitd tai jopa pantata
maatila hypoteekkilainan saantia varten. Koko junkke-
risto on lyhyesti sanoen vajoamaisillaan kuiluun: jokai-
nen onnettomuus — sota, huono satovuosi tai liikepula —
uhkaa saattaa sen vararikkoon. Siksi ei ole ihme, etta vain
valtion eri muodoissa antama apu on pelastanut sen tuhol-
ta viimeisten toistasadan vuoden aikana. Junkkerit jat-
kavat tosiaankin olemassaoloaan vain valtionavun tur-
vin., Tdm# pelkistdin keinotekoisesti yllipidetty luokka
on tuhoon tuomittu; mitkdin valtion apurahat eivit pysty
sdilyttdm&én sitd kovin pitkdlti. Sen myotd katoaa myos
vanha preussilainen valtio.

Talonpoika on poliittisesti vdhidn aktiivinen aines.
Niin kauan kuin hé&nelld on itsellddn omaisuutta, hin
joutuu yhid enemmén vararikkoon palstatiloille ominais-
ten episuotuisten tuotantoedellytysten vuoksi, silld pals-
tatilalliselta on anastettu markin vanhat yhteiset viljelys-
maat ja yhteinen laidun, joten hinelli ei ole mahdollisuutta
hoitaa karjaa. Vuokralaisena talonpoika on sitikin huonom-
massa asemassa. Talonpojan pientuotanto edellyttad p#a-
asiallisesti luontoistaloutta, rahatalouden vallitessa se
tuhoutuisi. Tdmé johtaa velallisuuden kasvuun, hypoteek-
kilainoja myéntidvien velkojien harjoittamaan talon-
poikien joukoittaiseen pakkoluovutukseen ja siihen, etta
on vilttdmatontd turvautua kotiteollisuuteen sidilyttidk-
seen maatilkkunsa. Politiikan suhteen talonpojisto on
suurimmalta osaltaan vilinpitimiténtd tai taantumuk-
sellista: Reinilld se on mielipiteiltidn kiihkokatolista
vanhan preussilaisvihansa vuoksi; muilla paikkakunnilla
se on partikularismin tai protestanttisen konservatismin
lipitunkema. Uskonnollisuus ilmentdd yhd vield tdmén
luokan yhteiskunnallisia tai poliittisia etuja.
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Porvaristosta olemme jo puhuneet. Vuodesta 1848 se
on kokenut ennen nikemittémin taloudellisen nousun.
Saksa on osallistunut yhi enemmin teollisuuden jét-
tildisméiiseen kehitykseen, joka oli alkanut vuoden 1847
liikepulan jilkeen, téind aikana perustetun valtamerilii-
kenteen, rautatieverkon valtavan laajentumisen seki
Kalifornian ja Australian kultaldytdjen vaikutuksesta.
Bismarckin vallankumouksen aiheuttikin nimenomaan
porvariston pyrkimys poistaa vapaata kanssakdymisti
estiivi jako pikkuvaltioihin ja pafstd tasavertaiseen ase-
maan ulkomaisten kilpailijoidensa kanssa. Kun Saksa oli
nyt tulvillaan ranskalaisia miljardeja®®®, porvaristolle
aukeni uusi kuumeisen liiketoiminnan kausi ja tdlléin
se todisti ensi kerran — Saksan yleiskansallisella romah-
duksella®®®— olevansa suuri teollinen kansakunta. Por-
varisto oli jo silloin taloudellisesti voimakkain viestd-
luokka, valtion oli alistettava politiikkansa porvariston
taloudellisten etujen palvelukseen. Vuoden 1848 vallan-
kumous oli antanut valtiolle perustuslaillisen ulkomuo-
don, joten porvaristolla oli mahdollisuus olla myds val-
tiollisessa herruusasemassa ja laajentaa tita herruuttaan.
Se oli kuitenkin vield kaukana todellisesta valtiovallasta.
Se ei selviytynyt voittajana selkkauksestaan Bismarckin
kanssa. Selkkauksen poistaminen ylhadltd kisin toteu-
tetun Saksan vallankumouksen tietd osoitti porvaristolle
entisti selvemmin, ettd parhaassa tapauksessa toimeen-
panovalta riippuu toistaiseksi vain hyvin heikosti ja
vilillisesti porvaristosta, ettid se ei voi syrjayttdd minis-
tereitdi enempida kuin vaikuttaa heidin nimittdmiseen-
kddn tai midrdtd armeijasta. Sitd paitsi porvaristo oli
arka ja heikko tarmokkaan toimeenpanovallan edessi.
Sellaisia olivat myés junkkerit, mutta porvaristolle se
oli pikemminkin anteeksiannettavaa sen ja vallankumouk-
sellisen teollisen tydvienluokan suoranaisen taloudellisen
vastakohtaisuuden vuoksi. Ei silti ollut epiilystikiin,
ettei porvaristo tulisi vihitellen hivittimaan taloudelli-
sesti junkkerit, silld kaikista omistavista luokista yksin
porvaristolla oli en#dd tulevaisuudenmahdollisuuksia.

Pikkuporvaristo koostui ensinndkin keskiaikaisten
kisityoldisten jiannéksistd, jotka kehityksessdin pitkalti
jdlkeen jddneessd Saksassa muodostivat paljon suurem-
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man joukon kuin muualla Linsi-Euroopassa; toiseksi
vararikkoutuneista porvareista ja kolmanneksi pikku
kauppiaiksi péésseistd omistamattoman véeston aineksis-
ta. Suurteollisuuden laajetessa pikkuporvariston olemas-
saolo joutui kokonaan horjuvalle pohjalle; toimialan vaih-
to ja ajoittaiset vararikot muuttuivat sdfinnoksi. Tdma
aikaisemmin niin vakaan aseman omannut luokka, joka
oli ollut saksalaisen poroporvariston perusosana ja elidnyt
yltikylldisyydessd ja jolle oli ollut leimallista ndyryys,
orjamaisuus, hurskaus ja sdddyllisyys, oli nyt vajonnut
tiydelliseen neuvottomuuteen ja tyytymaéttomyyteen ju-
malan sille suoman kohtalon vuoksi. Jiljelle jadneet
késityoldiset vaativat kovadidnisesti ammattikuntaetuoi-
keuksien palauttamista. Toisista tuli osittain noyrid de-
mokraatti-progressisteja®®?, osittain he ldhenivdt jopa
sosiaalidemokraatteja ja paikoin yhtyivdt suoraan tyo-
vienliikkeeseen.

Lopuksi tydldiset. Maaty6ldiset olivat ainakin Itd-
Saksassa yhd vield puolittain maaorjia, joten heitd ei
voitu ottaa lukuun. Kaupunkitydldisten keskuudessa sen
sijaan sosiaalidemokraattinen puolue menestyi nopeasti
ja kasvoi sitd mukaa kuin suurteollisuus proletarisoi kan-
sanjoukkoja ja kirjisti siten ddrimmilleen kapitalistien
ja tyoldisten vilisen luokkavastakohtaisuuden. Mikili
sosiaalidemokraattiset tyoldiset olivatkin vield jonkin
aikaa jakautuneet kahdeksi keskeniidn taistelevaksi puo-
lueeksi?®*®, niin Marxin »Padoman» ilmestymisen jilkeen
ndiden puolueiden viliset erimielisyydet katosivat miltei
kokonaan. Oikeauskoinen lassallelaisuus tunnusomaisine
»valtion apua nauttivien tuotannollisten yhdistysten»
vaatimuksineen oli vihitellen katoamassa olemattomiin
ja osoitti yhd ilmeisemmin, ettei se kykene luomaan bo-
napartistisen valtiososialistisen ty&videnpuolueen ydin-
joukkoa. Se miti erdét johtajat olivat vahingoittaneet tis-
si suhteessa, saatiin korjatuksi kansanjoukkojen terveen
vaiston ansiosta. Kahden sosiaalidemokraattisen suun-
tauksen yhdistdminen, jota jarruttivat vield miltei yk-
sinomaisesti yksityisluonteiset pulmat, oli lahitulevai-
suuden asia. Hajaannuksen aikana ja siitd huolimatta lii-
ke oli kuitenkin tullut riittavin voimakkaaksi pelottaak-
seen teollisuusporvaristoa ja lamaannuttaakseen sen tais-
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telun hallitusta vastaan, joka yhd vield oli riippumaton
porvaristosta. Muuten 1848 lihtien saksalainen porvaristo
ei voinut endi pddstd eroon punaisesta aaveesta.

Luokkajako oli puoluejaon perustana parlamentissa
ja maapdivilld, Suurmaanomistajat ja osa talonpojista
muodostivat vanhoillisten ydinjoukon; teollisuusporva-
risto muodosti porvarillisen liberalismin eli kansallis-
liberaalien oikeistosiiven, kun taas sen vasemmistosiipi —
maltillinen demokraattinen eli niin sanottu progressis-
tien puolue — koostui porvariston osittain tukemasta
pikkuporvaristosta ja tyéldisistd. Ja vihdoin sosiaalide-
mokraatit olivat tydldisten itseniisend puolueena, johon
kuului myds pikkuporvareita.

Jos Bismarckin asemassa ollut ja hinen menneisyy-
tensd omannut mies olisi jossain madrin ymmértinyt muo-
dostunutta tilannetta, olisi hinen pitinyt sanoa itselleen,
etti junkkerit sellaisinaan eiviit olleet elinkykyinen
luokka, ettd kaikista omistavista luokista ainoastaan por-
varisto saattoi odottaa tulevaisuutta (emme kosketa
tissd tybévdenluokkaa, silli emme aio vaatia, etti Bis-
marck ymmirtdisi sen historiallisen osuuden) ja etti
siksi hiinen uusi valtakuntansa olisi taatusti sitd lujempi,
mitd suuremmassa médrin hin valmistelisi sitd muuttu-
maan vihitellen nykyaikaiseksi porvarilliseksi valtioksi.
Alkddmme vaatiko héneltd sitd, mikéd kyseisissd olosuh-
teissa oli mahdotonta. Viipymé&ton siirtyminen porvaril-
liseen hallitusmuotoon, jossa valtiopdivilld olisi ratkai-
seva valta (samanlainen kuin Englannin alahuoneella),
olisi silld hetkelld ollut mahdotonta ja jopa harkitse-
matonta. Bismarckin oli toistaiseksi vield pidettdvid tar-
peellisena parlamentaarisissa muodoissa toteuttamaansa
diktatuuria. Emme lainkaan syytd héntd sen sdilytti-
misestd alkuvaiheessa; kysymme vain, mihin tarkoituk-
seen sitd olisi pitinyt kidyttdd. Tuskin lienee syytd epiil-
14, ettd Englannin perustuslain tapaisen jarjestyksen alul-
lepano olisi ollut ainoa tie, joka olisi avannut mahdolli-
suuden uuden valtakunnan varman perustan ja rauhal-
lisen sisdisen kehityksen turvaamiseksi. Kun suurin osa
junkkereista, jotka olivat joka tapauksessa tuhoon tuo-
mitut, olisi jatetly oman onnensa nojaan, olisi ollut vield
mahdollista muodostaa sen jdljelle jddneesti osasta ja
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uusista aineksista riippumattomien suurmaanomistajien
luokka. Tami luokka olisi ollut vain porvariston koristeel-
lisena huippuna, ja vaikka porvaristo olisikin ollut tay-
sivaltainen, se olisi joutunut myéntamian tille luokalle
virallisen edustuksen valtiossa sekid suurituloisimmat
virat ja melkoisen vaikutusvallan. Kun porvaristolle
olisi tehty poliittisid mydnnytyksid joita siltd ajan mittaan
ei kuitenkaan olisi voitu kieltdd (ndin ainakin sopisi
hallitsevien luokkien nikokannalta jirkeilld), kun sille
olisi tehty niitd myénnytyksid vahitellen ja jopa har-
vakseen ja pienind annoksina, niin uusi valtakunta olisi
voitu ainakin suunnata tielle, jolla se olisi saavuttanut
muut poliittisessa suhteessa siitd pitkdsti edelle menneet
Liansi-Euroopan valtiot, vapautunut vihdein viimeisistid
feodalismin jddnteistd ja virkavaltaisissa piireissd vield
hyvin voimakkaana siilyneestid poroporvarillisesta perin-
teestd ja — mikd tirkeintd — oppinut seisomaan omilla
jaloillaan siihen mennessé, kun sen melko idkkadt perus-
tajat pHdttaisivdt maallisen vaelluksensa.

Tuo kaikki ei sitd paitsi olisi ollut kovinkaan vaikeaa.
Niin junkkereilta kuin porvareiltakin puuttui jopa kes-
kinkertaista tarmoa. Junkkerit olivat todistaneet timin
viimejsten kuudenkymmenen vuoden aikana, jolloin val-
tio oli jatkuvasti toteuttanut heidéin etujensa mukaisia
toimenpiteitd ndiden Don Quijotein vastustuksesta huo-
limatta. Pitk#d edellinen historia oli opettanut myés por-
variston myontyvéiseksi, sen kylkia pakotti vield kovasti
selkkauksen jilkeen. Siitd pitien Bismarckin menestyk-
set olivat entisestddn heikentineet sen vastarintaa, ja
padlle piétteeksi uhkaavana nouseva tydvienliike he-
ritti pelkoa. Tillaisten olosuhteiden vallitessa porvaris-
ton kansalliset himot tyydyttinyt mies olisi vaivatta
pystynyt noudattamaan oman mielensid mukaista vauhtia
toteuttaessaan porvariston poliittisia vaatimuksia, jotka
yleensd muutenkin olivat melko vihipitdiset. Hinen olisi
vain pitanyt késittdd selvisti paamadra.

Omistavien luokkien kannalta timé oli ainoa jirjen-
mukainen tie. Tydvdenluokan kannalta oli selvii, ettd
porvariston kestivin herruuden aikaansaaminen oli jo
liian myohéiistd. Saksassa suurteollisuus ja sen myété por-
varisto ja proletariaatti olivat kehittyneet sellaiseen ai-
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kaan, jolloin proletariaatti pystyi melkein samanaikai-
sesti porvariston kanssa esiintymi#n itsendisesti poliit-
tisella areenalla, jolloin siis ndiden luokkien vilinen tais-
telu oli alkanut jo ennen kuin porvaristo sai valloitetuksi
itselleen yksinomaisen ja miarddvin poliittisen vallan.
Vaikka porvariston rauhallisen ja lujan herruuden aika
Saksassa oli jo mennyt, niin vuonna 1870 omistavien
luokkien n#dkékannalta oikeimpana politiikkana oli
kuitenkin yhd vield tuohon porvariston herruuteen tah-
tddvd suunta. Vain siten voitiin tosiaankin hdvittdd ne
lahoavan feodalismin aikaiset jéddnteet, jotka yhd rehot-
tivat lainsdiddnnossid ja hallinnossa. Vain siten saatiin
vihitellen istutetuksi saksalaiselle maaperille kaikki
Ranskan suuren vallankumouksen saavutukset, lyhyesti
sanoen leikatuksi Saksalta sen pitkd vanhanaikainen pal-
mikko ja suunnatuksi maa tietoisesti ja lopullisesti ny-
kyaikaiselle kehitystielle, muutetuksi Saksan valtiora-
kenne sen teollista kehitystd vastaavaksi. Kun myéhem-
min olisi puhjennut véistdméton taistelu proletariaatin
ja porvariston vililld, niin se olisi tapahtunut ainakin
normaaleissa olosuhteissa, jolloin jokaiselle olisi ollut
selvid, mistd tuota taistelua kiydéddn, eikd sekasorron,
epaselvyyden, risteivien etujen ja neuvottomuuden val-
litessa, mitd havaitsimme Saksassa 1848. Eroa olisi vain
siind, ettd tdlldin jéisivdt neuvottomiksi ainoastaan omis-
tavat luokat; tyovienluokka tietdd, mitd se tahtoo.

Vuonna 1871 Saksassa oli muodostunut sellainen
asiaintila, ettd Bismarckin kaltaisen miehen piti tosiaan
turvautua politiikassaan luovimiseen eri luokkien vililla.
Tissd suhteessa hintd ei voida moittia. Kysymys oli
vain tuon politiikan tarkoituksesta. Jos se pyrki tietoi-
sesti ja varmasti millaista vauhtia hyvinsd pystytti-
maiin viime kiidessé porvariston herruuden, niin se vastasi
historiallista kehitystd siini méédrin kuin omistavien
luokkien noudattama politiikka yleensd pystyi vastaa-
maan. Mikili se pyrki vanhan preussilaisen valtion sii-
lyttdmiseen ja Saksan preussilaistamiseen, se oli taantu-
muksellista ja loppujen lopuksi se oli tuomittu epdonnis-
tumaan. Mikéli se pyrki vain Bismarckin vallan sdilytta-
miseen, se oli bonapartistista ja sen oli paatyttivi sa-
moin kuin kaiken muunkin bonapartismin,
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Lihimpina tehtdvini oli keisarikunnan perustuslaki.
Materiaalina oli toisaalta Pohjois-Saksan liiton perustus-
laki ja toisaalta eteldisaksalaisten valtioiden kanssa sol-
mitut sopimukset?®. Tekijéind joiden avulla Bismarckin
oli laadittava perustuslaki, olivat toisaalta liittoneuvos-
tossa edustetut hallitsijasuvut ja toisaalta valtiopadivilld
edustettu kansa. Pohjois-Saksan liiton perustuslaki ja
sopimukset rajoittivat jossain méérin hallitsijasukujen
vaatimuksia. Kansa puolestaan vaati, ettd sen osallisuut-
ta valtiovaltaan laajennettaisiin huomattavasti. Se oli
valloittanut taistelukentdlld riippumattomuutensa ulko-
maista ja yhdistymisen (mikdli yhdistymisestd voitiin
puhua), ja ensi vuorossa juuri kansan oli ratkaistava,
miten tuota riippumattomuutta olisi kaytettdva hyvéksi,
miten tuo yhdistyminen olisi toteutettava ja miten sitd
olisi kiytettivd. Vaikka kansa olisikin tunnustanut Poh-
jois-Saksan liiton perustuslain ja sopimusten pohjana ol-
leet oikeudelliset periaatteet, niin se ei lainkaan estéisi
sitd saamasta uuden perustuslain mukaan suurempaa val-
lan osuutta kuin vanhan. Valtiopdivit olivat ainoa laitos,
joka todella olennoi »uutta yhtendisyyttis. Mitd painok-
kaammaksi muuttuisi valtiopédivien 4éni, sitd vihemmén
valtakunnan perustuslaki olisi riippuvainen eri valtioiden
perustuslaeista, sitd kiinteimméksi tiivistyisi uusi valta-
kunta, sitd tiydellisemmin baijerilainen, saksilainen ja
preussilainen sulautuisi saksalaiseen.

Tamén olisi luullut olevan aivan selvdid jokaiselle,
joka nikee nendiinsd pitemmille. Mutta Bismarck oli
toista mielti. Hidn puolestaan kiytti sodan jdlkeen voi-
mistunutta iséinmaallista kiihkoa juuri siihen, etté olisi
saanut taivutetuksi valtiopdivien enemmistén luopumaan
paitsi kansan oikeuksien laajentamisesta myés niiden sel-
vistd maarittelystd ja rajoittumaan niiden oikeudellisten
periaatteiden pelkkédin jdljentdmiseen valtakunnan pe-
rustuslakiin, jotka olivat Pohjois-Saksan liiton perustus-
lain ja sopimusten pohjana. Kaikki pienten puolueiden
yritykset saada perustuslaissa kuvastetuksi kansan oikeus
poliittisiin vapauksiin torjuttiin, torjuttiin jopa kato-
lisen keskustapuolueen ehdotus niiden Preussin perustus-
lain pykilien sisdllyttdmisestd, joissa taattiin paino-,
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yhdistymis- ja kokoontumisvapaus sekd kirkon riippu-
mattomuus. Néin ollen Preussin perustuslaki oli sittenkin
liberaalimpi kuin valtakunnan perustuslaki. Veroja ei
ddnestetty vuosittain, vaan ne sdiddettiin kerta kaikkiaan
»lain mukaan», joten valtiopdivilla ei ollut mahdollisuut-
ta kieltdytyd vahvistamasta hallituksen sdatdmid veroja.
Nidin Saksassa sovellettiin muulle ei-saksalaiselle perus-
tuslailliselle maailmalle kisittdmétonté preussilaista dokt-
riinia, jonka mukaan kansanedustajilla oli oikeus kieltda
menot ainoastaan paperilla, mutta hallitus sen sijaan
kokosi valtionkassaan tuloja kilisevind rahoina. Samaan
aikaan kun valtiopédiviltd oli tdten riistetty parhaat tais-
telukeinot ja kun se oli alennettu vuosien 1849 ja 1850
perustuslakiuudistusten, manteuffelilaisuuden, perustus-
lakiselkkauksen ja Sadowan murtaman preussilaisen
edustajakamarin sidilittivédn asemaan, samaan aikaan
liittoneuvostolla oli padpiirtein tidysi valta, joka entisilld
liittopdivilld oli ollut vain nimellisesti, ja se kiiyttaa sitd,
koska se on vapaa liittopdivia sitoneista kahleista. Paitsi
ettd liittoneuvostolla on valtiopdivien rinnalla ratkaiseva
#dni lainsdddiannédssd, se on myds ylin hallintoporras. Se
julkaisee valtakunnan lakien voimaan saattamista koske-
via ohjeita ja lisiksi tekee pddtoksia »epdkohdista, joita
ilmenee valtakunnan lakeja toteutettaessa...», toisin sa-
noen epikohdista, jotka muissa sivistysmaissa voidaan
poistaa vain uudella lailla (7. pykilan 3. kohta muistut-
taa kovasti lakitieteen kasuistisia tapauksia).
Bismarck etsi siis pddtukea itselleen partikularistista
pirstoutuneisuutta edustaneesta liittoneuvostosta eikéi
kansallista yhtendisyyttd edustaneista valtiopaivisti.
Vaikka hidn tekeytyikin kansallisaatteen puoltajaksi,
hiénelld ei riittdnyt miehuullisuutta asettua todella kan-
sakunnan tai sen edustajien johtoon. Demokratian oli
palveltava hintd eikd hinen demokratiaa. Hén ei pannut
toivoaan kansaan, vaan pikemminkin hamariin kulissien-
takaisiin vehkeilyihin ja taitoonsa saada diplomaattisin
keinoin, piiskan ja piparkakun avulla kootuksi liittoneu-
vostossa enemmistd, vaikkapa vastahakoinenkin. Téassd il-
meni halpamaisuus ja ndképiirin suppeus, jotka vastaavat
tdysin tuon miehen luonnetta, jollaiseksi olemme tidhin
mennessi tulleet sen tuntemaan. Sittenkéddneivoiollaihme-
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tyttidmitti, etteivit hinen suuret saavutuksensa ole
auttaneet hintd kohoamaan edes hetkeksikian omaa ta-
soaan korkeammalle.

Muodostuneessa tilanteessa kaikki viittasi kuitenkin
siihen, ettd valtakunnan perustuslaki kaipasi yhtd var-
maa akselia, nimittdin valtakunnankansleria. Liittoneu-
vosto oli pantava sellaiseen asemaan, ettei olisi voinut
olla muuta vastuullista toimeenpanovaltaa kuin valta-
kunnankanslerin valta, ja siten vastuulliset valtakunnan
ministerit kivivit tarpeettomiksi. Kaikki yritykset sdin-
nella valtakunnan hallintoa nimittdmilli vastuullinen
ministeristd katsottiin tosiaankin liittoneuvoston oikeuk-
sien loukkaamiseksi, ja ne torméasiviat voittamattomaan
vastustukseen. Hyvin pian osoittautui, ettd perustuslaki
oli tehty Bismarckin »mittojen mukaan». Se oli askel
cteenpiiin kohti hiinen yksinvaltaansa, jota toteutettiin
pysyttelemilld tasapainossa puolueiden vililld valtio-
péivilld ja partikularististen valtioiden vélilla liittoneu-
vostossa, se oli askel eteenpédin bonapartismiin johtavalla
tiella.

Ei muuten voida viittdd, ettd valtakunnan uusi pe-
rustuslaki olisi ollut taka-askel, erindisid Baijerille ja
Wiirttembergille tehtyjd myonnytyksid lukuun ottamatta.
Mutta tdméd onkin parasta, mité siitd voidaan sanoa. Por-
variston taloudelliset tarpeet oli pddpiirtein tyydytetty,
mutta sen poliittisille vaatimuksille, mikili se niitd vield
esitti, oli asetettu samat esteet kuin perustuslakiselkkauk-
sen aikanakin.

Mikili porvaristo esitti vield poliittisia vaatimuksial
Sitéd ei tosiaankaan ole kieltiminen, ettdi kansallislibe-
raalien huulilla nimé vaatimukset olivat huvenneet melko
vaatimattomiksi ja hupenivat pédivd pdiviltd yhd enem-
mén., Ndmi herrat eivdt ainoastaan olleet vaatimatta,
ettd Bismarck olisi tehnyt heille helpommaksi yhteistyon
kanssaan, vaan vieldpi koettivat olla hinen mielikseen,
missd se suinkin oli mahdollista ja hyvin usein siellikin,
missi se oli mahdotonta tai sopimatontakin. Kukaan ei
syyti Bismarckia siitd, ettd han halveksi heitd, mutta
eivithin hinen junkkerinsa olleet hitustakaan parempia
tai miehuullisempia.

Vuosien 41873—1875 raha- ja pankkilainsiadints oli
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sddnnellyt toisen niistd aloista, joilla oli pitdnyt saada
aikaan valtakunnan yhteniisyys, nimittdin rahankierron
alan. Kultavaluutan kdytdntéonotto oli huomattava edis-
tysaskel, mutta se oli hidasta ja hyvin horjuvaa, eiki
kultavaluutta ole vakiintunut lopullisesti vield tdhdnkidin
mennessi. Hyviksytty rahajirjestelma, jonka perustaksi
oli pantu kymmenjakoiseksi yksikoksi otettu kolmannes-
taalerin markka, oli Soetbeerin jo 1830-luvun lopulla
esittdmi; tosiasiallisena rahayksikkénd oli kahdenkym-
menen markan kultaraha. Muuttamalla sen arvoa miltei
huomaamattomasti se olisi voitu tehdd aivan samanar-
voiseksi kuin englantilainen sovereign tai 25 frangin
kultaraha tai amerikkalainen 5 dollarin kultaraha, ja
siten olisi saatu yhteys johonkin kolmesta maailmanmark-
kinoilla vallitsevana olevasta rahajirjestelmastd. Kat-
sottiin kuitenkin paremmaksi perustaa oma erityinen
rahajirjestelm#, ja siten vaikeutettiin tarpeettomasti
kaupankdyntid ja kurssinoteerauksia. Valtakunnanrahas-
ton seteleitd ja pankkeja koskevat lait rajoittivat pikku-
valtioiden ja niiden pankkien harjoittamaa arvopaperi-
keinottelua ja tuona aikana ldhestynyttd romahdusta
silmilla pitden edellyttivdt tietyn varovaisuuden nou-
dattamista, mikd oli aivan paikallaan tidllad alalla vielid
kokemattomaan Saksaan nidhden. Tédssd porvariston ta-
loudelliset edut oli ylipéédnsd otettu huomioon asianmu-
kaisella tavalla.

Lisdksi oli saatettava vieli voimaan sopusointuinen
yhteniinen lainséddantd tuomiovallan alalla. Vastarinta,
jota keskisuuret saksalaiset valtiot olivat tehneet estiik-
seen valtakunnan toimivallan ulottamisen talousoikeuden
alalle, oli voitettu, mutta siviililakikokoelma oli edel-
leenkin vasta tekeillii, kun taas rikoslaki, rikos- ja sivii-
liprosessi, kauppaoikeus, konkurssisdinté ja oikeuden-
kiayntijarjestys oli jo yhtendistetty. Pikkuvaltioissa voi-
massa olleiden kirjavien muodollisten ja materiaalisten
oikeusnormien poistaminen oli jo sinfinsd porvarillisen
yhteiskunnan jatkuvan kehityksen asettama pakkovaati-
mus, ja tuo poistaminen oli uusien lakien tirkein ansio-
puoli, paljon suurempi kuin noiden lakien sisilto.

Englantilainen lakimies nojaa sellaiseen oikeuden his-
torialliseen kehitykseen, joka on kuljettanut keskiajan
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lipi ja sdilyttinyt huomattavan osan muinaissaksalai-
sesta vapaudesta, joka ei tunne poliisivaltiota, sillda 1600-
luvun kaksi vallankumousta olivat tukahduttaneet sen
alkuunsa, ja joka on saavuttanut huippunsa kansalais-
vapauden kaksisatavuotisen jatkuvan kehityksen kulussa.
Ranskalainen lakimies nojaa suureen vallankumoukseen,
joka hévitti tdydellisesti feodalismin ja itsevaltiudelle
ominaisen poliisimielivallan ja tulkitsi oikeusnormien
kielelld vasta syntyneen nyky-yhteiskunnan taloudellisia
elaminehtoja Napoleonin julkaisemassa klassisessa la-
kikokoelmassa. Mihin historialliseen perustaan nojaavat
saksalaiset lakimichemme? Eivdt mihinkd&n muuhun kuin
vuosisatoja jatkuneeseen passiiviseen, suurimmalta osal-
taan ulkoisten iskujen jouduttamaan ja nykydankin vield
padattymittomain keskiajan jddnteiden lahoamiseen; ta-
loudellisesti jilkeenjddneeseen yhteiskuntaan, jossa feo-
daalijunkkeri ja ammattikuntamestari kuljeksivat ikidn
kuin aaveet uutta ruumiillistumaa itselleen etsien; oikeus-
jarjestykseen, jossa tdhin mennessd poliisimielivalta
murtaa joka péivi itselleen aukon huolimatta siitd, ettd
monarkkien salainen tuomio-oikeus oli hivitetty 1848,
Valtakunnan uusien lakikokoelmien laatijat ovat perii-
sin tdstd Lkaikkein huonoimmasta koulukunnasta, ja
millaisia ovat tekijit, sellaisiksi osoittautuvat heiddn
tekeleensidkin, Poliittista vapautta niissd kokoelmissa
on pidelty melko pahasti pelk#std juridisesta puolesta
puhumattakaan. Kun rikostuomioistuimet®® myonsivit
porvaristolle ja pikkuporvaristolle mahdollisuuden osal-
listua ty6vdenluokan taltuttamiseen, niin valtio turvasi
itsensdi porvariston opposition palauttamisen vaaralta
siten, ettd rajoitti valamiesoikeuksien toimivaltaa. Rikos-
lain valtiolliset pykilit olivat usein niin epaméairiisia ja
venyvid ikddn kuin ne olisi tehty nykyisen valtakunnan
oikeuden mittojen mukaan ja timid oikeus vuorostaan
noiden pykilien mukaan. Uudet lakikokoelmat olivat
tietenkin askel eteenpdin preussilaiseen oikeuteen eli
siithen lakikokoelmaan verraten, jota hirvittdvampaa
ei meidin pidivindmme olisi pystynyt kyhidimiin edes
Stoecker, vaikka hinelle olisi tehty ympérileikkaus. Ne
maakunnat, joissa on tdhin mennessi ollut voimassa
ranskalainen oikeus, tuntevat liian k#rkevisti haalistu-
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neen jaljennoksen ja klassisen alkuteoksen vilisen eron.
Ja nimenomaan kansallisliberaalien luopuminen ohjel-
mastaan teki mahdolliseksi valtiovallan voimistumisen
kansalaisvapauksien kustannuksella, teki mahdolliseksi
tuon ensimmiisen taka-askeleen.

Mainittakoon vield valtakunnan painolainsiidinnds-
td. Tahdn kuuluva materiaalinen oikeus oli pidpiirtein
jo s#dnnelty rikoslaissa. Muodollisten m#drdysten yh-
denmukaistaminen koko valtakunnan mitassa ja paikoin
vield voimassa olleiden lunastusmaksujen ja leimaverojen
lakkauttaminen muodosti niin ollen timén lain péisisil-
l6n ja oli samalla ainoa télld alalla otettu edistysaskel.

Jotta Preussi olisi jdlleen voinut esiintya mallivaltiona,
siind oli saatettu voimaan niin sanottu itsehallinto.
Tehtdvdna oli raikeimpien fsodalismin jianteiden poista-
minen ja samalla kaiken jdttiminen ennalleen mahdol-
lisimman suuressa méarin. Siind tarkoituksessa julkaistiin
piirijakoa koskeva asetus®?!’. Junkkereiden poliisihenki-
nen lddniherruus muuttui anakronismiksi. Se lakkautet-
tiin sanoissa feodaalisena etuoikeutena, mutta tosiasial-
lisesti se palautettiin taas siten, ettd perustettiin itsendisia
maaseutupiirejd [Gutsbezirke], joissa tilanherra oli joko
itse maapéillikkoni [Gutsvorsteher] ja omasi kyldyhtei-
son vanhimman [lindlicher Gemeindevorsteher] valtuudet
tai nimitti tuon p#illikén. Junkkereiden valta palau-
tettiin itse asiassa myéds siten, ettd virkapiirin [Amtsbe-
zirk] puitteissa koko poliisivalta ja poliisin lainkdyt-
tooikeus siirrettiin nimismiehelle [Amtsvorsteher], jona
maaseudulla oli tietenkin miltei aina suurmaanomistaja;
hinen valvontansa alaisiksi joutuivat siten myés kyldyh-
teisot. Feodaaliset etuoikeudet riistettiin erillisiltd hen-
kilgiltd, mutta niiden edellyttdmé taysivaltaisuus siir-
rettiin koko luokalle. Samanlaisin petkutuskeinoin eng-
lantilaiset suurmaanomistajat olivat piisseet sovinto-
tuomareiksi ja herroiksi maaseudun hallinnollisiin eli-
miin, poliisilaitokseen ja alempiin oikeuselimiin ja tur-
vanneet siten itselleen uuden, nykyaikaistetun arvonimen
varjolla mahdollisuuden kiytidd edelleenkin hyvikseen
kaikkia térkeimpid hallintoportaita, joita he eividt voi-
neet endd pitdd nimissdan vanhassa feodaalisessa asussa.
Tdmé oli kuitenkin ainoa englantilaisen ja saksalaisen
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itsehallinnon» yhtyméikohta. Tahtoisinpa ndhdéd englan-
tilaisen ministerin, joka uskaltaisi esittdd parlamentissa,
ettd valitut paikalliset viranhaltijat pitdisi vahvistaa,
ettd epdsuotavien henkildiden tultua valituksi hallitus
nimittdisi pakollisessa jirjestyksessd heidén sijaisensa,
ettd otettaisiin kidytant6on valtion virat, joiden haltijoil-
la olisi preussilaisten nimismiesten, piirihallintojen ji-
senten ja maaherrojen valtuudet, ettd toteutettaisiin pii-
rijakoasetuksen edellyttdméd valtion hallintoelinten oi-
keutta puuttua yhteisojen, pienten hallinnollisten yksik-
kojen ja piirien siséiisiin asioihin ja vihdoin ettd sovel-
lettaisiin kieltoa turvautua oikeudelliseen puolustukseen,
mikd on aivan ennen kuulumatonta englanninkielisissd
ja englantilaista oikeutta noudattavissa maissa, mutta
esiintyy miltei jokaisella piirijakoasetuksen sivulla. Ja
samaan aikaan kun piirikokoukset ja provinssien maa-
piivét koostuvat yhéd vield vanhaan feodaaliseen tapaan
kolmen sdddyn — suurmaanomistajien, kaupunki- ja ky-
lidyhteisdjen — edustajista, Englannissa jopa &arivan-
hoillinen ministeristo esittdad lakiehdotuksen kreivikuntien
koko hallinnon siirtimisestd miltei yleisen dédnioikeuden
perusteella valittujen elinten késiin3®2,

Kuutta itdistd maakuntaa koskevan piirijakoasetuk-
sen luonnos (1871) oli ensimmaéisend merkkini siitéd, ettei
Bismarck lainkaan aikonut sulauttaa Preussia Saksaan,
vaan hénelld oli aikomus lujittaa entisestdin noita kuutta
itdistd maakuntaa, vanhan preussilaisuuden tukipylvaita.
Junkkerit sdilyttivdat toisella nimelld hallussaan kaikki
tarkeimméat asemat, jotka turvasivat heille herruuden,
mutta Saksan helootit, noiden paikkakuntien maatyo-
ldiset, niin rengit kuin pdivéldisetkin, jaivit itse asiassa
entiseen tapaan maaorjiksi, joiden sallittiin suorittaa
vain kahta yhteiskunnallista tehtdviid: olla sotilaina ja
palvella junkkereita addnestdjdlaumana valtiopdivivaa-
leissa. Bismarckin tédten vallankumoukselliselle sosialis-
tiselle puolueelle tekem# palvelus on sanoin kuvaamaton
ja ansaitsee kaikkinaista kiitosta.

Mitd voitaisiin sanoa niiden junkkeriherrojen type-
ryydestd, jotka hemmoteltujen lasten tavoin alkoivat
rimpuilla tuota piirijakoasetusta vastaan, joka oli laa-
dittu yksinomaan heidén etuaan silmilld pitden ja jonka

84—068
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tarkoituksena oli sidilyttad edelleenkin heidin feodaali-
set etuoikeutensa vain hieman nykyaikaistetun nimisini?
Preussin herrainkamari tai oikeammin junkkereiden ka-
mari hylkési aluksi tuon ehdotuksen, jonka parissa oli
kuhnailtu vuoden piivét, ja hyviilksyi sen vasta sitten,
kun »pédrien kamari uudistettiiny nimittdméilld sinne
24 uutta »herraa». Tassd asiassa preussilaiset junkkerit
osoittivat taaskin olevansa pikkumaisia, piintyneiti,
parantumattomia taantumusmiehid ja kykeneméttimié
muodostamaan suuren itsendisen puolueen ydinjoukkoa,
joka voisi esittdd historiallista osaa kansakunnan eli-
maéssd, niin kuin englantilaiset suurmaanomistajat to-
siaan esittdviat. He todistivat tdten tdydellisen jirjet-
tomyytensd. Bismarck ei voinut muuta kuin ndyttad koko
maailmalle, ettei junkkereilla ollut ollenkaan luonteen-
Iujuutta ja viéhidnkin taitava painostus teki heistd sans
phrase* Bismarckin puolueen. Tdmd olikin »kulttuuri-
taistelun» tarkoituksena.303

Preussilais-saksalaisen valtakunnan suunnitelman to-
teuttaminen aiheutti pakostakin vastaiskuna kaikkien
entiseen irralliseen kehitykseen pohjautuneiden preus-
silaisvastaisten ainesten yhdistymisen yhdeksi puolueek-
si. Nuo kirjavat ainekset tunnustivat yhteiseksi lipukseen
ultramontanismin®®. Toisaalta jopa lukuisien ortodoksis-
ten katolilaisten keskuudessa tavallista tervettd jirked
loukannut dogmi paavin erehtymittomyydestd ja toi-
saalta kirkkovaltion hiivittiminen ja niin sanottu paavin
vankeus Roomassa®® panivat kaikki katolisuuden tais-
teluhenkiset voimat liittymadn kiintedmmin yhteen.
Ndin ollen jo ennen sotaa, syksylld 1870, Preussin maa-
pdivilld perustettiin katolinen keskustapuolue. Se sai
Saksan ensimmaisille valtiopdiville vuonna 1871 ainoas-
taan 57 edustajaansa, mutta sitten se voimistui joka vaa-
leissa, kunnes sai jo yli sata paikkaa. Se oli koostumuk-
seltaan hyvin erilaatuinen. Preussissa sen padvoimana oli-
vat Reinin seudun pikkutalonpojat, jotka yha vield pi-
tivét itseddn »preussilaisina vasten tahtoaan»; sitten seu-
rasivat westfalenilaisten Miinsterin ja Paderbornin hiip-
pakuntien ja katolisen Sleesian katoliset tilanherrat ja

* — varauksitta., Toim.
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talonpojat. Toisena suurena jisenjoukkona olivat ete-
lasaksalaiset, varsinkin baijerilaiset katolilaiset. Kes-
kustapuolueen voimana ei kuitenkaan ollut niink#én
suuresti katolinen uskonto kuin se, ettd keskusta ilmensi
kansanjoukkojen nurjamielisyyttd Saksassa nykyisin val-
ta-asemaan pyrkinytté spesifistd preussilaisuutta kohtaan.
Nurjamielisyys tuntui eniten katolisilla paikkakunnilla,
samalla sielld ilmeni myo6tdmielisyyttd Saksasta irro-
tettua Itdvaltaa kohtaan. Keskusta asettui pafttdvisti
partikularistiselle ja federalistiselle kannalle ndiden mo-
lempien levinneimpien tuulahdusten mukaisesti.

Keskustan pohjaltaan preussilaisvastainen olemus sel-
visi tuota pikaa valtiopdivien muille pienille ryhmékun-
nille, jotka olivat asennoituneet Preussia vastaan pai-
kallisia ndkokohtia eivétki sosiaalidemokraattien tavoin
kansallisia ja yleisluonteisia ndkokohtia silmélld pitden.
Paitsi katolilaisia — puolalaisia ja elsassilaisia — vie-
lapd protestantti-welfitkin®%® liittoutuivat ldheisesti kes-
kustapuolueen kanssa. Vaikka porvarillis-liberaaliset
ryhmakunnat eivdt milloinkaan pystyneetkddn saamaan
tdysin selville niin sanottujen ultramontanistien todel-
lista olemusta, be osoittivat kuitenkin ymmaértivinsi
jossain midrin todellista asiaintilaa nimittdessddn kes-
kustaa »isinmaata tuntemattomaksi» ja »valtakunnalle
vihamieliseksi»...*

Kirjoitettu joulukuun lopulla Valitut teokset
1887 — maaliskuusza 1888 kolmessa osassa,
) 3, 03a, 8, 339—387
Emnsi kerran julhaistu aikakaus-
lehdessd »Die Neus Zeit», Bd. 1,
N 22—-26,1895—1896

* Tidhin kisikirjoitus katkeaa. Zoim.
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