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1. VKP(b):n KESKUSKOMITEAN
ORGANISATOORINEN TOIMINTASELOSTUS

huhtikuun 17 pnd

Toverit! Olen sitdi mielts, ettd ,Keskuskomitean
tiedonannoissa® %2 julkaistu Keskuskomitean toiminta-
selostus on yksityiskohtiensa puolesta aivan riittavi,
joten téssd Keskuskomitean organisatoorisessa toiminta-
selostuksessa ei ole syytd siithen toistamiseen kajota.

Ajattelen, ettd Keskuskomitean organisatoorisessa
toimintaselostuksessa tulee olla kolme osaa.

Ensimmaiisessd osassa on puhuttava puolueen
organisatoorisista yhteyksista tyovienluokan kanssa, —
niistd yhteyksistdi ja joukkoluontoisista jarjestoistd,
jotka ympérdivit puoluetta ja joiden avulla puolue
johtaa tyovadenluokkaa ja tydviéenluokka tehdddn
puolueen armeijaksi.

Toimintaselostuksen toisessa osassa on mielesténi
puhuttava niistd organisatoorisista yhteyksistd ja
Jjoukkoluontoisista jirjestoists, joiden kautta tyovaen-
luokka on yhteydessi talonpoikaiston kanssa. Se on
valtiokoneisto. Valtiokoneiston avulla tydvienluokka
puolueen johdolla johtaa talonpoikaistoa.

Kolmannen ja viimeisen osan on koskettava itse
puoluetta elimistond, joka eldd omaa erikoista elé-

14%
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madnsé, ja jirjestond, joka antaa tunnuksia ja valvoo
niiden toteuttamista.

Siirryn toimintaselostuksen ensimméiseen osaan.
Mind puhun puolueesta etujoukkona ja tydvienluo-
kasta puolueemme armeijana. Analogian mukaan voisi
niyttid siltd, ettd tissi on samanlaiset suhteet kuin
sotilaallisellakin alalla, s.o0., ettd puolue antaa kiskyj,
lennéttimitse annetaan tunnuksia ja armeija, s.0. tyo-
vienluokka, tayttad nimi kiskyt. Sellainen kisitys
on perinpohjin vadra. Poliittisella alalla on asia paljoa
monimutkaisempi. Asia on niin, ettd sotilaallisella
alalla paallystd itse luo armeijan, se itse muodostaa
sen. Poliittisella alalla sitivastoin puolue ei luo omaa
armeijaansa, vaan saa sen,—tami armeija on tyo-
vienluokka. Toinen eroavaisuus on siind, ettd soti-
laallisella alalla paillystd ei vain luo armeijaa, vaan
myds muonittaa ja vaatettaa sen. Poliittisella alalla
meilld ei ole sellaista ilmiotéd. Puolue ei muonita eiké
vaateta armeijaansa, tydvienluokkaa. Juuri sen vuoksi
asia on politiikassa paljoa monimutkaisempi. Juuri
sen vuoksi politiikassa luokka ei ole riippuvainen
puolueesta, vaan p#invastoin. Sen vuoksi poliittisella
alalla on luokan etujoukon, s.o. puolueen, johdon
toteuttamiseksi valttaméatontd, ettd puoluetta ympé-
roisi laaja puolueen ulkopuolella olevien joukkojarjes-
tojen verkosto, jotka ovat puolueelle koskettimia,
joiden avulla se siirtis tahtonsa tyovéenluokkaan ja
tyovéenluokka muuttuu hajanaisesta joukosta puo-
lueen armeijaksi.

Ja nyt siirryn tarkastelemaan, minkélaisia ovat
nimé jirjestst, ndmi yhdyshihnat, jotka yhdistavit
puoluetta luokkaan, minkélaisia ovat nimi jarjestot
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ja mitd puolue on ennittinyt tehdi vuodessa ndiden
Jarjestojen lujittamiseksi.

Ensimmiinen ja tirkein yhdyshihna, ensimméinen
ja tarkein vélityskoneisto, jonka avulla puolue on
yhteydessd tyovienluokan kanssa, ovat ammattiliitot.
Jos otetaan numerotietoja tdmin tirkeimmin puo-
luetta luokkaan yhdistivin yhdyshihnan lujittamisesta,
niin havaitaan, ettd toimintavuoden aikana puolue on
voimistanut ja lujittanut vaikutustaan liittojen johta-
vissa elimissi. En puhu Ammattiliittojen Yleisvenilii-
sestd Keskusneuvostosta. Sen kokoonpano on kaikille
tunnettu. En ryhdy puhumaan myoskdin liittojen
Keskuskomiteoista. Puhun pé#iasiallisesti ammattiliit-
tojen ladnikomiteoista. Viime vuonna, puolueemme
XI edustajakokouksen edelli, ammattiliittojen 18ani-
neuvostojen puheenjohtajista oli 27% sellaisia kommu-
nisteja, jotka olivat liittyneet puolueeseen ennen
Lokakuun vallankumousta, mutta tinid vuonna heitd
on jo yli 57%. Saavutus ei ole kovin suuri, mutta se
on kuitenkin saavutus. Se puhuu siiti, ettd puo-
lueemme johtavat ainekset, jotka ovat liittyneet
puolueeseen ennen Lokakuun vallankumousta, pitévit
késisséin johdon perusohjaksia liitoissa, joiden avulla
he yhdistdvit puolueen tydvienluokan kanssa.

En ryhdy puhumaan tydlaisten ammattiliittojen
kokoonpanosta yleensd. Numerot osoittavat, ettd viime
edustajakokouksen aikana ammattiliittojen jésenié oli
luetteloilla lihes ¢ miljoonaa. T&n# vuonna, timén
edustajakokouksen aikana, heiti on 4.800.000. Nayt-
tad siltd kuin olisi otettu askel taaksepiin, mutta se
vain ndyttdd siltd. Viime vuonna — sallinette minun
sanoa t#illa totuuden!—liitot antoivat paisutettuja
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tietoja. Esitetyt numerotiedot eivit vastanneet tarkasti
todellisuutta. Tille edustajakokoukselle annetut nume-
rotiedot ovat realisempia ja totuudenmukaisempia,
joskin viimevuotisia pienempii. Pidin tits askeleena
eteenpdin ammattiliittojen jisenm&drin pienenemisests
huolimatta. Taten siis toisaalta ammattiliittojen muut-
tuminen paisutetuista ja puoliksi virkakuntain tapai-
sista liitoista todella eldviksi liitoiksi, jotka elidvit
yhtd eldmiad johtavien elintensd kanssa, ja toisaalta
puolueen johtavien ainesten prosenttim#drin suure-
neminen liittojen l#&nielimissé 27 prosentista 57 pro-
senttiin, — sellainen on saavutus, jonka voimme todeta
puolueemme toiminnassa kuluneen vuoden ajalla
ammattiliittojen lujittamisessa.

Mutta ei voida sanoa, ettid talld alalla kaikki olisi
hyvin, Liittojen alimmat renkaat, tehdaskomiteat,
eivat ole vield kaikkialla meiddn. Esimerkiksi Harko-
vin 148nissd olevista 146 tehdaskomiteasta 70 on sel-
laista, joissa ei ole ainoatakaan kommunistia. Mutta
sellaiset ilmiot ovat harvinaisia. Yleensd taytyy
tunnustaa, ettd ammattiliittojen kehitys puoluevaiku-
tuksen lujittumisen mielessi on sekd laénielimissd ettd
alimmissa renkaissa kieltdiméttd edistynyt. Tata
rintamaa voidaan pitid puolueelle turvattuna. Liitto-
jen alalla meilld ei ole voimakkaita vastustajia.

Toinen yhdyshihna, toinen joukkoluontoinen vili-
tyskoneisto, jonka avulla puolue pitid yhteyttd luok-
kaan, ovat osuuskunnat. Tarkoitan ennen kaikkea
kulutusosuuskuntia, niiden tydldisosaa, ja maatalous-
osuuskuntia, mikéli niihin kuuluu maaseudun kdyha-
listoa. XI edustajakokouksen aikana kulutusosuuskun-
tien Keskusliiton tyoldisjaostoihin kuului noin kolme
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miljoonaa jésenti. Té&nd vuonna, tihin edustaja-
kokoukseen tultaessa, on tapahtunut vissid kas-
vua: 3.300.000. Se on hyvin vihin. Mutta meidén
oloissamme, uuden talouspolitilkan oloissa, se on
kuitenkin askel eteenpdin. Jos lasketaan jokaisessa
tyoliisperheessd olevan kolme henked, niin osuuskun-
nissa on tyolaisviestdd lahes 9 miljoonaa henkes,
jotka kuluttajina on jérjestetty kulutusosuuskuntien
ympérille, joissa puolueen vaikutus kasvaa piivi
paivalta...

- Viime edustajakokouksessa meilld ei ollut tietoja
siitd, kuinka suuret voimat puolueella oli kulutus-
osuuskunnissa, 2—3—5%, ei enempéé. Timén edustaja-
kokouksen aikana meilld on kulutusosuuskuntien
Keskusliiton ld&nielimissi jo vidhintd&n 50% kommu-
nisteja. Ja se myodskin on askel eteenpiin.

Viahin huonommin on asia maatalousosuuskunnissa.
Sellaisinaan ne kieltdimitts kasvavat. Viime vuonna,
edustajakokouksen aikana, maatalousosuuskunnat
yhdistivdt vihintdin 1.700.000 talonpoikaistaloutta.
Ténid vuonna, tidmin edustajakokouksen aikana, ne
yhdistaviat vidhintdin 4.000.000 talonpoikaistaloutta.
Siind on midritty osa kdyhilistoa, joka pyrkii pro-
letariaatin puoleen. Juuri sen vuoksi on mielenkiin-
toista saada selville, missd méadrin puolueen vaikutus
on kasvanut maatalonsosuuskuntien alalla. Numero-
tietoja viime vuodelta meilli ei ole. Tind vuonna
osoittautuu maatalousosuuskuntien ldanielimissi olevan
ainakin 50% kommunisteja (vaikka nidmi luvut nayt-
tiviat minusta epiiltiviitd). Jos se on totta, niin se
on jattildismiinen askel eteenpdin. Huonommin ovat
asiat alimmissa renkaissa, joissa me emme ole vield-
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kidn kyenneet vapauttamaan paikallisia osuuskuntia
meille vihamielisten voimain vaikutuksesta.

Kolmas yhdyshihna, joka yhdistdsd luokkaa puo-
lueeseen, on nuorisoliitto. Tuskin tarvitsee todistella
nuorisoliiton ja yleensd nuorison valtavaa merkitysta
puolueemme kehityksessé. Kéaytettivissimme olevien
numerotietojen mukaan viime vuonna, XI edustaja-
kokouksen aikana, meilla laskettiin nuorisoliitossa
olleen vihintiin 400.000 jisentd. Sitten vuoden 1922
puolivélissd, jolloin alkoi henkildkunnan supistaminen,
jolloin kiinnitystd ei oltu vield riittivissd masrin
toteutettu ja jolloin nuorisoliitto ei vield kyennyt
soveltautumaan uusiin oloihin, jisenmadrd laski
200.000:een. Nykyaan, erikoisesti viime vuoden syk-
systd lahtien, meilld on tapahtunut nuorisoliiton
Jjdsenmédrin valtava kasvu. Liittoon kuuluu véhintiin
400.000 jasentd. Kaikkein ilahduttavinta on se, ettd
nuorisoliitto kasvaa ensi kidessd tydlédisnuorisosta. Sen
kasvu tapahtuu ennen kaikkea niilld alueilla, joissa
meilld nousee.teollisuus.

Te tieddtte, ettd nuorisoliiton perustoiminta tyo-
ldisten keskuudessa tapahtuu tehdaskouluissa. T#téa
alaa koskevat numerotiedot osoittavat, ettdi viime
vuonna, XI edustajakokouksen aikana, meilld oli noin
500 tehdaskoulua, joissa oli 44 tuhatta jisentd. Tdmén
vuoden tammikuussa meilld oli yli 700 koulua ja
niissd 50 tuhatta jisentd. Mutta tdrkeintd on se, ettd
kasvu lankeaa nuorisoliiton tyolaisjaseniston osalle.

Samoin kuin edellémainittua rintamaa, maatalous-
osuuskuntien rintamaa, téytyy nuorisorintamaakin
pitia erikoisen uhattuna sen vuoksi, ettd puolueemme
vihollisten hyokkdykset tdlld alalla ovat erikoisen
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itsepintaisia. Juuri t#alld, nailla kahdella alalla, on
puolueemme ja sen jirjestijen ponnistettava kaikki
voimansa saadakseen turvatuksi itselleen mafradvin
vaikutusvallan.

Siirryn edelleen tyodldisnaisten delegaattikokouksia
koskevaan kysymykseen. Tami myds, vaikka se ehka
saattaa jidda huomaamattakin meidéin jirjestoiltimme,
on hyvin térked ja oleellinen yhdyskoneisto, joka
yhdistdd puoluettamme tyovienluokan naisiin. Kéytet-
tivissimme olevat numerotiedot osoittavat seuraavaa:
57 ladnissd ja 3 alueella meilldi oli viime voonna,
XI edustajakokouksen aikana, noin 16.000 naisdelegaat-
tia, joista suurin osa oli tyoéldisnaisia. T#nid vuonna,
taimén edustajakokouksen aikana, niissi samoissa
ladneissd ja samoilla alueilla meilld on vihintadn
52.000 delegaattia, joista on tyodldisnaisia 33.000. Taméa
on valtava askel eteenpdin. On otettava huomioon,
ettd timi on rintama, johon me olemme tih&n asti
kiinnittdneet vdhin huomiota, mutta silldi on meille
tavattoman suuri merkitys. Kun kerran asia edistyy,
kun kerran on olemassa maaperd myoskin timén
jarjeston lujittamiseksi, laajentamiseksi ja puolueen
koskettimien suuntaamiseksi pappien vaikutuksen
murtamiseen nuorison keskuudessa, jota naiset kas-
vattavat, niin on luonnollista, etti puolueen yhtend
lihimpéna tehtdvind on oltava mitd tarmokkaimman
toiminnan kehittdiminen tillikin, todella uhatulla
rintamalla.

Siirryn kouluasiaan. Tarkoitan poliittisia kouluja,
neuvosto- ja puoluekouluja ja kommunistisia yliopis-
toja. Ne ovat myoskin jarjests, jonka avulla puolue
kehittdd kommunistista valistusta, kouluttaa valistus-
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tyon pasllikkokuntaa, joka kylvad tyoldisviestdn
keskuudessa sosialismin siementd, kommunismin
siementd ja yhdistid siten puoluetta henkisin sitein
tyovaenluokan kanssa. Numerot osoittavat, ettd neu-
vosto- ja puoluekoulujen oppilasmééré oli viime vuonna
lahes 22 tuhatta. Téand vuonna se on vidhintidn
83.000, jos otetaan lukuun mydskin kaupunkien
poliittisen tiedon koulut, joita rahoittaa Poliittisen
valistustyén Paahallinto. Mitd tulee kommunistisiin
yliopistoihin, joilla on valtava merkitys kommunisti-
sessa valistustydssé, niin silld alalla on kasvu vahii-
nen: niissd oli noin 6 tuhatta oppilasta, nyt on 6.400.
Puolueen tehtdvénd on ponnistaa kaikki voimat talla
rintamalla ja voimistaa tyotd kommunistisen valistus-
tyon padllikkokunnan kasvattamisen ja valmistami-
sen alalla.

Siirryn lehdistokysymykseen. Lehdisto ei ole
joukkojirjestd, mutta siitdi huolimatta se rakentaa
nikyméttomén yhdyssiteen puolueen ja tyovienluokan
vilille, —yhdyssiteen, joka voimansa puolesta on
verrattavissa jokaiseen muuhun joukkoluontoiseen
vilityskoneistoon. Sanotaan, etti lehdisto on kuudes
valtakunta. En tiedd, minkilainen valtakunta se on,
mutta se, ettd silld on voimaa ja suuri ominaispaino,
on kiistatonta. Lehdisto on kaikkein voimallisin véline,
jonka avulla puolue puhuu joka pdivd ja joka tunti
tyovienluokan kanssa omalla, sille tarpeellisella
kielelld. Maailmassa ei ole olemassakaan muita keinoja
eikd muuta nédin joustavaa jirjest6a henkisten yhdys-
lankojen vetimiseksi puolueen ja luokan vilille. Tamén
vuoksi puolueen on kiinnitettavéd téahan alaan erikoista
huomiota, ja taytyy tunnustaa, etti tilld alalla me
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olemme jo saavuttaneetkin méarattyd menestystd.
Ottakaamme sanomalehdet. Ilmoitettujen numerotieto-
jen mukaan meilld oli viime vuonna 380 sanomalehtes,
mutta tind vuonna niitd on véhintd#n 528. Painos-
méiird oli viime vuonna 2.500.000, mutta se kustan-
nettiin puolittain avustusvaroilla ja se oli elinkyvyton
painosmadri. Kesilld, jolloin lehdistdlle annettavia
avustusvaroja véhennettiin ja lehdiston oli pakko
asettua itsekannattavaisuuden pohjalle, painosmadra
laski 900 tuhanteen. Témén edustajakokouksen aikana
lehtien painosm&ird on noin kaksi miljoonaa. Siis
lehdistd kéyttdd yhd viahemmin avustusvaroja, se
tulee toimeen omilla varoillaan ja on terivini aseena
puolueen késissé turvaten sille yhteyden joukkoihin,
muutoin ei painosméirad voisi kasvaa ja pysy4 saavut-
tamallaan tasolla.

Siirryn seuraavaan vélityskoneistoon — armeijaan.
Armeijaa on totuttu pitadm&dn puolustus- tai hyok-
kiyslaitoksena. Mind taas pidén armeijaa tyoldisten
ja talonpoikain kokoontumispaikkana. Kaikkien vallan-
kumousten historia puhuu siiti, etti armeija on
ainoa kokoontumispaikka, jossa toisistaan erilldin
asuvat eri ldinien tyoldiset ja talonpojat yhtyvat ja
yhdyttyaan kehittivat omia poliittisia katsantokan-
tojaan. Ei ole sattuma, etti laajat mobilisatiot ja
ankarat sodat aiheuttavat aina jonkin yhteiskunnalli-
sen selkkauksen, jonkin vallankumouksellisen joukko-
liikkeen. Ndin tapahtuu siksi, ettd kaikkein kaukai-
simpien kolkkien talonpojat ja tydliiset tapaavat ensi
kerran toisensa armeijassa. Eihén voronezhilainen
talonpoika tavallisesti tapaa pietarilaista eikd pihkova-
lainen siperialaista, mutta armeijassa he tapaavat
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toisensa. Armeija on tydldisten ja talonpoikain koulu
ja kokoontumispaikka, ja tdltd ndkokannalta katsoen
puolueen voimalla ja vaikutuksella armeijassa on
valtavan suuri merkitys, ja téssi mielessi armeija on
mité suurenmoisin jarjesto, joka yhdistda puolueen tyo-
laisten ja koyhimmaén talonpoikaiston kanssa. Armeija
on ainoa yleisvenidldinen, koko federatiota kisittiva
kokoontumispaikka, jossa yhdyttydin eri la&inien ja
alueiden véki oppii ja tottuu poliittiseen elémiin. Ja
tdssd mitd thrkeimmissd joukkoluontoisessa véalitys-
koneistossamme on tapahtunut seuraavanlaisia muutok-
sia: viime edustajakokouksen aikana siiné oli kommu-
nisteja 7'/,%, tdnid vuonna heitd on jo 10!/,%.
Ténd kautena armeijan miesvahvuus on supistu-
nut, mutta armeijan laatu on parantunut. Puolueen
vaikutus on kasvanut, ja tdmin tirkeimmin kokoon-
tumispaikan alalla me olemme saavuttaneet voiton
kommunistisen vaikutuksen lujittamisen mielessi.

Paallikkokunnan keskuudessa, jos otetaan koko
paillikkékunta joukkueen johtajia myé&ten, oli kommu-
nisteja viime vuonna 10%, mutta téni vuonna 13%.
Jos otetaan paillikkdkunta ilman joukkueen johtajia,
niin viime vuonna oli kommunisteja 16%, mutta
nykydin 24%.

Sellaisia ovat ne yhdyshihnat, ne joukkojérjestot,
jotka ympéiréivat puoluettamme ja jotka yhdistamailla
puolueen tyovienluokan kanssa tekevét sille mahdol-
liseksi muuttua etujoukoksi ja tehdad tyovienluokasta
armetjan.

Sellainen on yhteysverkosto ja valityskoneistojen
verkosto, joiden avulla puolue eroitukseksi sotilaalli-
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sesta paillikkokunnasta muuttuu etujoukoksi ja tyo-
vienluokka muuttuu hajanaisesta joukosta todelliseksi
poliittiseksi armeijaksi.

Puolueemme niilld aloilla saavuttama menestys
niiden yhteyksien lujittamisen mielessd ei ole johtu-
nut vain siits, ettd puolueelle on karttunut kokemusta
talla alalla, eikd vain siits, ettd ndihin vilityskoneis-
toihin vaikuttamisen keinot ovat tulleet taydellisem-
miksi, vaan myos siitd, etti maan yleinen poliittinen
tila on ollut siind apuna ja myotivaikuttajana.

Viime vuonna meilld oli nildnhidtd, nalanhadan
seuraukset, teollisuuden lamaannus, tyovienluokan
pirstoutuminen j.n.e. Ténd vuonna meilld sitdvastoin
on hyvé sato ja teollisuuden osittainen nousu, on
alkanut proletariaatin yhteenkeriytyminen ja tyo-
laisten aseman paraneminen. Vanhat tyoldiset, joiden
oli ennen pakko hajaantua kyliin, virtaavat jilleen
takaisin tehtaisiin, ja tdma kaikki luo poliittisesti
otollisen tilanteen, jotta puolue voisi alkaa laajan
tyon cdellamainittnjen yhteyskoneistojen lujittami-
seksi.

Siirryn toimintaselostuksen toiseen osaan: puolue
ja valtiokoneisto. Valtiokoneisto on tarkein joukko-
luontoinen jirjestd, joka yhdistia vallassaolevan tyo-
vienluokan puolueensa kautta talonpoikaiston kanssa
ja tekee tydvienluokalle mahdolliseksi johtaa puo-
lueensa kautta talonpoikaistoa. Toimintaselostukseni
tamén osan minid sidon vélittoméasti toveri Leninin
kahteen tunnettuun kirjoitukseen .

Se ajatus, jota toveri Lenin kehitteli kahdessa
kirjoituksessaan, niytti monista aivan uudelta. Minun
luullakseni niissé kirjoituksissa kehitelty ajatus versoi
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Vladimir Iljitshin mielessé jo viime vuonna. Muista-
nette héinen viime vuonna tekeminsi poliittisen toi-
mintaselostuksen. Hén puhui siitd, ettd politilkkamme
on oikea, mutta koneisto pettdi ja siksi auto ei kulje
sinne, minne pitdd, vaan kaintyy sivuun. Muistaakseni
Shljapnikov huomautti tahén, etti autonkuljettajat
ovat kelpaamattomia. Se on tietysti védrin. Aivan
vidrin. Politiikka on oikea, autonkuljettaja mainio,
itse anton tyyppi on hyvi, se on neuvostotyyppii,
mutta valtiokoneen osat, s.0. valtiokoneiston nimi
tai nuo tyontekijit, ovat huonoja, eivit ole meidin
miehidmme. Siksi koneisto pettds ja kaiken tuloksena
on oikean poliittisen linjan vésristeleminen. Tuloksena
on vadristely eikd toteuttaminen. Valtiokoneisto,
toistan sen vield, on oikeaa tyyppid, mutta sen osat
ovat vield vieraita, formalistisia, puolittain tsaarin-
vallan aikaisia ja porvarillisia. Me haluamme sellaisen
valtiokoneiston, joka olisi kansanjoukkojen palvelemi-
sen véline, mutta osa timé&n valtiokoneiston viestd
haluaa muuttaa sen tulolihteekseen. Tamén wvuoksi
koneisto yleensi pettési. Ellemme korjaa sitd, niin
yksistddn vain oikealla poliittisella linjalla me emme
paase pitkélle: se tulee vadristellyksi ja tuloksena on
tyovéenluokan ja talonpoikaiston vélien rikkoutumi-
nen. Tuloksena on se, ettd vaikka me olemmekin
ohjauspybtrédn takana, niin auto ei tottele meité.
Tapahtuu auto-onnettomuus. Téllaisia olivat ne aja-
tukset, joita toveri Lenin kehitteli jo viime vuonna
ja jotka hin nyt tind vuonna yhdisti sopusuhtaiseksi
Keskuskontrollikomitean ja Ty¢lais-talonpoikaisinspek-
tion uudelleenjirjestdmisen systeemiksi siin8 mielessi,
ettd uudelleenjirjestetty tarkastuskoneisto muuttuisi
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voimavivuksi koneiston kaikkien osien uudelleenjir-
jestamistdi varten, vanhojen kelpaamattomien osien
uusiin vaihtamista varten, jos me todella haluamme
saada auton kulkemaan sinne, minne sen pitdi kulkea.

Siind on toveri Leninin ehdotuksen perusajatus.

Voisin viitata sellaiseen tosiasiaan kuin Orehovo-
Zujevon trustin tarkastukseen, joka trusti on jarjes-
tetty neuvostotyyppiin ja jonka tehtdviné on valmistaa
mahdollisimman paljon tehdastuotteita ja varustaa
niilla talonpoikaistoa, mutta timé& neuvostotyyppiin
jérjestetty trusti siirsi tuotetut tehdasvalmisteet
yksityiseen taskuun valtion etujen vahingoksi. Auto
ei kulkenut sinne, minne sen olisi pitinyt kulkea.

Voisin viitata my08s tosiasiaan, jonka toveri
Voroshilov minulle #skettiin kertoi. Meilld on sellai-
nen laitos, jota nimitetéfin Teollisuusbyrooksi. Sellai-
nen laitos oli kaakkoisella alueella. Tissi laitoksessa
oli noin 2 tuhatta tyontekijda. Timin laitoksen teh-
tavand oli kaakkoisen alueen teollisuuden johtaminen.
Toveri Voroshilov kertoi minulle ep#toivoisena, ettd
tuon laitoksen kanssa oli vaikea tulla toimeen ja ettd
sen johtamiseksi, s.o. johtolaitoksen johtamiseksi,
piti muodostaa pieni lisdlaitos. Loytyi tunnollisia
miehid: Voroshilov, Eismont ja Mikojan, jotka tart-
tuivat tositeolla &siaan ké#siksi. Ja osoittautui, ettd
2 tuhannen tyontekijin asemesta laitoksessa voidaan
pitdd 170. Ja miten kivi? Osoittautuu, ettd asiat
luistavat nyt paljoa paremmin kuin ennen. Ennen
laitos kulutti kaiken, minki tuotti. Nyt laitos palve-
lee teollisuutta. Tdllaisia tosiasioita on suunnattomasti,
niitd on paljon, niitd on enemmén kuin minulla on
hiuksia paisséni.
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Kaikki namé tosiasiat puhuvat yhdestd ja
samasta, — ettd meidin oikeatyyppiset neuvostolaitok-
semme on usein pantu kokoon sellaisesta véestd ja
niilld on sellaisia tapoja ja tottumuksia, jotka kumoa-
vat itseasiassa oikean poliittisen linjan. Témén vuoksi
koko kone pettis ja tulokseksisaadaan valtava poliit-
tinen miinus, proletariaatin ja talonpoikaiston vélien
rikkoutumisen vaara.

Kysymys on néin: joko me teemme talouslaitokset
paremmiksi, supistamme niiden henkilskuntaa, yksin-
kertaistutamme niitd ja teemme ne halvemmiksi
taydentden niitd sellaisella henkilokunnalla, joka on
hengeltdin liheinen meidin puolueellemme, ja silloin
me saamme aikaan sen, jonka vuoksi otimme kiytin-
toon uuden talouspolitiikan, s.o. teollisuus tulee val-
mistamaan enimméisméiran tehdasvalmisteita maaseu-
dun varustamiseksi ja saamaan valttimattomis elin-
tarviketuotteita, ja talla tavalla me pystytimme liiton
talonpoikaistalouden ja teollisuustalouden vélille. Tahi
me emme saa sitd aikaan, ja silloin seuraa romahdus.

Tai vield: joko me yksinkertaistamme ja supis-
tamme itse valtiokoneistoa ja verokoneistoa, ajamme
niistd pois rosvot ja veijarit, ja silloin me voimme
ottaa talonpojilta vahemmén kuin nyt ja silloin
kansantalous pysyy pystyssd. Taikka timé& koneisto
muuttuu itsetarkoitukseksi, kuten tapahtui kaakkoi-
sella alueella, ja kaikki, mitd talonpoikaistolta ote-
taan, pitdd kuluttaa itse tuon koneiston yllipitoon,
ja silloin seuraa poliittinen romahdus.

Sellaisia ovat minun vakaumukseni mukaan ne
nikokohdat, joita Vladimir Iljitsh piti ohjeenaan
noita kirjoituksia kirjoittaessaan.
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Toveri Leninin ehdotuksissa on vield erds puoli.
Han ei pyri vain siihen, etti koneistoa parannettaisiin
ja puolueen johtavaa osuutta voimistutettaisiin
mahdollisimman paljon, —sillé puolue on rakentanut
valtion, ja sen on sitd myos parannettava, — vaan hin
tarkoittaa ilmeisesti mydskin moraalista puolta. Han
pyrkii saamaan aikaan sen, ettei maahan jiisi ainoata-
kaan, kaikkein korkeimmassakaan asemassa olevaa
vlhiistd virkamiestd, josta tavallinen rahvaanmies
voisi sanoa: sille ei lakia loydy. Tém& moraalinen
puoli on Iljitshin ehdotuksen kolmas puoli, ja juuri
tamé ehdotus asettaa ei vain valtiokoneiston, vaan
mydskin puolueen puhdistamisen tehtivén niistd
ylhiisen virkamiehen perinniistavoista ja tottumuk-
sista, jotka saattavat puolueemme huonoon valoon.

Siirryn tyontekijiin valintaa koskevaan kysymyk-
seen, s.0. siihen kysymykseen, josta Iljitsh puhui jo
XI edustajakokouksessa. Jos me tiedimme, ettd
valtiokoneistomme on kokoonpanonsa, tottumustensa
ja perinndistapojensa puolesta kelpaamaton, jonka
vuoksi meitd uhkaa tyoldisten ja talonpoikaiston
vilien rikkoutuminen, niin on selvéi, ettd puolueen
johtavan osuuden ei tule ilmet vain siini, ettd anne-
taan toimintaohjeita, vaan myos siind, ettd méidratyille
toimipaikoille asetettaisiin henkilbité, jotka kykenevit
ymmirtiméan meididn toimintaohjeemme ja kykene-
vit toteuttamaan ne kunnollisesti. On tarpeetonta
todistells, ettd Keskuskomitean poliittisen tydn ja
organisatoorisen tydn vilille ei voida vetdd ylipaése-
méitonté rajaa.

Tuskinpa kukaan teistd ryhtyy vaittimiin sellaista,
ettd ei tarvitse muuta kuin antaa hyva poliittinen

15 7. v.Stalin, 5 osa
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linja, niin asia on ratkaistu. Ei, se on vasta puolet
ratkaisusta. Sen jilkeen, kun on annettu oikea poliit-
tinen linja, on valittava tyontekijit niin, ettd toimi-
paikoilla olisi henkiloitad, jotka osaavat toteuttaa
toimintaohjeita, kykenevit ymmirtimain toiminta-
ohjeita, kykenevit ottamaan vastaan nami toiminta-
ohjeet ominaan ja osaavat toteuttaa ne kiytinnossi.
Painvastaisessa tapauksessa politiikkka menettid mer-
kityksensd ja muuttuu katten huitomiseksi. Juuri
sen vuoksi luettelointi- ja sijoitteluosasto, s.o.
Keskuskomitean se osasto, jonka tehtivind on pitaa
luetteloa meiddn sekd alemmilla ettd ylemmilla toimi-
paikoilla olevista perustytntekijoistimme ja heidén
sijoittelustaan, saa hyvin suuren merkityksen. Tihén
saakka asiaa on hoidettu siten, ettd Iluettelointi- ja
sijoitteluosaston tyd on rajoittunut tovereitten luet-
telointiin ja sijoitteluun kihlakunta-, 14ni- ja alueko-
miteoissa. Sitd pitemmille luettelointi- ja sijoittelu-
osasto suoraan sanoen ei ole tydntinyt nendénsi.
Nyt, kun sota on paittynyt, kun enid ei ole joukko-
mittaisia summittaisia mobilisatioita ja ne ovat
menettineet kaiken merkityksenss, minkd osoitti
viime vuonna Keskuskomitean harteille silytetty
tuhannen mobilisatio, joka epionnistui, silli meidén
oloissamme, jolloin toiminta on kehittynyt syvyys-
suuntaan, jolloin me pidimme suuntaa spesialisoimi-
seen ja jolloin jokaista tyontekijad taytyy tutkia
erikoisen huolellisesti, summittaiset mobilisatiot vain
pilaavat asiaa eivitkd tuota mitddn hyotyd paikka-
kunnille, —nyt luettelointi- ja sijoitteluosasto ei voi
enid sulkeutua ladni- ja kihlakuntakomiteoiden puit-
teisiin.
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Voisin viitata erdisiin numerotietoihin. XI edustaja-
kokous antoi Keskuskomitean tehtiviksi mobilisoida
vahintddn tuhat moskovalaista tyontekijaid. Keskusko-
mitea luetteloi mobilisointia varten noin 1.500 henki-
164. Mobilisoitavien sairauden ja kaikenlaisten muiden
syiden vuoksi onnistuttiin mobilisoimaan vain 700;
heistd oli paikkakuntien antamien lausuntojen mukaan
enemmén tai vihemm&n kelvollisia 800. Siind on
tosiasia, joka osoittaa, ettd entisaikaan toimeenpannut
vanhantyyppiset summittaiset mobilisatiot eivit nyt
endd kelpaa, silld puoluetyémme on kehittynyt syvyys-
suuntaan, se on erikoistunut talouden eri alojen
mukaan, ja ihmisten summittainen siirteleminen
merkitsee ensiksikin heidédn tuomitsemista toimetto-
muuteen ja toiseksi sitd, ettei tyydytetd uusia tyon-
tekijoitd vaativien jarjestéjen pienimpidk8&n tarpeita.

Haluaisin esittdd erditd numerotietoja meidin teol-
lisuuspaillikkdkunnastamme sen tunnetun kirjasen ®
mukaan, jonka on laatinut luettelointi- ja sijoittelu-
osastossa tydskentelevi Sorokin. Mutta ennen kuin
siirryn naihin numeroihin, minun on mainittava siita
uudistuksesta, jonka Keskuskomitea on pannut toimeen
luettelointi- ja sijoitteluosastossa suorittamansa tyon-
tekijoiden luettelointityén yhteydessi. Kuten jo mai-
nitsin, luettelointi- ja sijoitteluosasto rajoittui ennen
1alini- ja kihlakuntakomiteoiden puitteisiin, mutta nyt,
jolloin toiminta on kehittynyt syvyyssuuntaan, jolloin
rakennustyd on padssyt vauhtiin kaikkialla, nyt ei saa
sulkeutua kihlakunta- ja ladnikomiteoiden puitteisiin.
Toiminta on ulotettava poikkeuksetta kaikkia hallin-
nonaloja ja koko teollisuuspéillikkdkuntaa kasittiviksi,
jonka avulla puolue pitdd kéisissiin meidén talous-

15*
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koneistoamme ja toteuttaa johtonsa. Téssé mielessd
Keskuskomitea paattikin laajentaa luettelointi- ja
sijoitteluosaston koneistoa niin keskuksessa kuin paik-
kakunnillakin siten, ettd johtajalla olisi sijaiset talous-
ja neuvostoalalla ja nailla olisi apulaiset paallik-
kékunnan luetteloimiseksi  tuotantolaitoksissa ja
trusteissa, talouselimissd paik kakunnilla ja keskuk-
sessa, neuvostoissa ja puolueessa.

Tamén uudistuksen tulokset tulivat pian nékyviin.
Lybhyen ajan kuluessa onnistuttiin luetteloimaan
noin 1.300 tirehtooria teollisuuspééllikkokunnasta.
Heistd osoittautuu 29% olevan puolueen jisenid ja
70% puolueettomia. Voi ndyttaad siltd, ettd puo-
lueettomat ovat ominaispainonsa puolesta vallitse-
vana tirkeimmissid tuotantolaitoksissa, mutta se ei ole
niin. Osoittautuu, ettd 29% kommunisteja johtaa
kaikkein suurimpia tuotantolaitoksia, joissa on yli
300 tuhatta tyolaistd, ja 70% puolueettomia tirehtdo-
reji johtaa tuotantolaitoksia, joissa on enintdén 250
tuhatta teollisuustyslaistd. Pienid tuotantolaitoksia
johtavat puolueettomat tirehtoorit, mutta suuria puo-
lueen jisenet. Edelleen, puolueeseen kuuluvien tireh-
toorien joukossa on kolme kertaa enemméin tyolaisia
kuin ei-tyoléisid. Tdmé puhuu siitd, ettd plinvastoin
kuin ylemmissé elimissé, Korkeimmassa Kansantalous-
neuvostossa ja sen osastoissa, joissa kommunisteja on
vihén, teollisen rakennustydn alemmissa renkaissa,
perussoluissa, on jo alkanut tuotantolaitosten johdon
ottaminen kommunistien ja ennen kaikkea tyo0ldis-
kommunistien kisiin. On mielenkiintoista, ettd kommu-
nistitirehtdorien joukossa osoittautui ominaisuuk-
siensa ja pétevyytensd puolesta olevan enemmin
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kelvollisia kuin puolueettomien joukossa. Tastd johtuu,
ettd sijoitellessaan kommunisteja eri tuotantolaitoksiin
puolue ei pidd ohjeenaan vain pelkéstdsn puoluendks-
kohtia, ei vain sitd, ettd volsi lujittaa puolueen
vaikutusta tuotantolaitoksissa, vaan myoskin tuotan-
nollisia nékdkohtia. Siitd ei hyody ainoastaan puolue
puolueena, vaan mysskin koko taloudellinen rakennus-
tyd, sillda kommunistien joukossa osoittautuu olevan
kelvollisia tirehtooreji paljon enemmén kuin puolueet-
tomien joukossa.

Sellainen on meidin teollisuuspéallikkokuntamme
luetteloinnin ensimméinen koe, kuten jo sanoin, uusi
koe, joka ei késitd likimainkaan kaikkia tuotantolai-
toksia, silld tuossa kirjasessa huomioidut 1.300 tireh-
toorisa késittivit vain noin puolet niistd tuotantolai-
toksista, jotka pitdd vield huomioida. Mutta koe
osoittaa, ettd téssd meilld on rajattomia mahdollisuuk-
sia tarjoava toimiala, ja luettelointi- ja sijoitteluosas-
ton tyotd on kehitettdvd kaikin voimin, jotta puo-
lueelle voitaisiin antaa mahdollisuus téydentda
kommunisteilla meidin tirkeimpien tuotantolaitos-
temme johtoelimid ja toteuttaa siten puolueen johto
valtiokoneistossa.

Tovereille ovat varmaankin tunnettuja ne suunni-
telmat, jotka Keskuskomitea esittds edustajakokouksen
kisiteltiviksi organisatiokysymyksessié pitden siind
silmélld sekd puolue- ettd neuvostotyon alaa. Mitd
tulee neuvostotyon alaan, josta juuri puhuin toiminta-
selostukseni toisessa osassa, niin timin kysymyksen
Keskuskomitea suunnitteli annettavaksi yksityiskoh-
taista késittelyd varten erikoiseen jaostoon, jonka on
tutkittava tdman kysymyksen sekd puolue- ettd
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neuvostotyotd koskeva puoli ja esitettivi sitten kisi-
tyksensid edustajakokouksen harkittavaksi.

Siirryn toimintaselostuksen kolmanteen osaan:
puolue elimisténd ja puolue jérjestoni.

Ennen kaikkea on sanottava pari sanaa puolueemme
jasenluvusta. Numerotiedot osoittavat, etti viime
vuonna, XI edustajakokouksen aikana, puolueessa oli
muutamia kymmenid tuhansia yli 400 tuhannen jése-
nen. Té&nid vuonna, puolueen edelleen supistamisen
vuoksi, sen tuloksena, ettd puolue on vapautunut
monilla alueilla epaproletaarisista aineksista, puolue on
tullut pienemmiksi — siind on vahaa vaille 400 tuhatta
jasentd. Se ei ole pahaksi, vaan hyviaksi, silld yhteis-
kunnallisen kokoonpanonsa puolesta puolue on tullut
paremmaksi. Mielenkiintoisinta puolueemme kehityk-
sessé sen yhteiskunnallisen kokoonpanon parantamisen
mielessd on ollut se, etti aikaisemmin olemassaollut
puolueen ei-proletaaristen ainesten kasvupyrkimys
tyoldisaineksen kustannuksella, on selostusvuoden
aikana kadonnut, ettdi on tapahtunut murros, on
tullut esille selvd suunta puolueemme tyolaisaineksen
prosenttiméiran kasvamiseen sen ei-proletaarisen
aineksen kustannuksella. T&m& on juuri se saavutus,
johon me pyrimme ennen puhdistusta ja johon me
olemme nyt padsseet. En sano, ettd télld alalla on
kaikki tehty, —ei vield likimainkaan kaikki. Mutta
me olemme saaneet aikaan murroksen, olemme saavut-
taneet vissin vihimmaiismé#rin yhdenlaatuisuutta,
olemme turvanneet puolueen tybldiskokoonpanon ja
edelleen pitdd nahtivisti kulkea titd samaa tietd
siind mielessd, ettd supistetaan edelleen puolueen
ei-proletaaristen ainesten méiria ja kohotetaan edel-
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leen proletaaristen ainesten miiréd. Ne toimenpiteet,
joita Keskuskomitea ehdottaa puolueemme kokoonpa-
non edelleen parantamiseksi, on esitetty Keskuskomi-
tean ehdotuksissa, joten en kay niitd kertaamaan.
Iimeistd on, ettd taytyy lujittaa esteit ei-proletaaristen
ainesten puolueeseen virtaamista vastaan, sillda nykyi-
selld ajankohdalla, uuden talouspolitiikan oloissa, jol-
loin puolue on ehdottomasti alttiina neppildisten
ainesten rappeuttavalle vailkutukselle, on saatava
ajkaan puolueemme mahdollisimman suuri yhdenlaa-
tuisuus ja joka tapauksessa tyoldisjiseniston ratkaiseva
enemmistd ei-tyolaisjisenistoon nidhden. Puolueen on
tehtivd timad, sen velvollisuus on tehdd se, jos se
haluaa siilyttda itsensi tyovaenluokan puolueena.
Siirryn  ld4nikomiteoiden elam#d ja toimintaa
koskevaan kysymykseen. Lehdistoon paidsee usein
pujahtamaan erdissi kirjoituksissa ivallisia huomau-
tuksia ld&nikomiteoista, niistd tehd&in usein pilaa ja
aliarvioidaan niiden toimintaa. Mutta minun on sanot-
tava, toverit, etti ladnikomiteat ovat puolueemme paa-
tuki, ja ilman niité, ilman l44nikomiteoita, ilman niiden
tyota sekd neuvosto- ettd puoluetydn johtamisen alalla
puolue jéisi ilman maaperid. Lainikomiteoiden kaikista
puutteista huolimatta, huolimatta siitd, ettd aina
tahén saakka on vield olemassa puutteita, huolimatta
niinsanotuista riidoista la&nikomiteoissa ja retteldistd,
laanikomiteat yleensd ovat puolueemme paatuki.
Kuinka ld&nikomiteat elavit ja kehittyvit? Luin
lagnikomiteoiden kirjeitd 10 kuukautta sitten, jolloin
ladnikomiteoittemme sihteerit, ollen perehtymittomis
uusiin oloihin, vield sotkeutuivat talouskysymyksissi.
Nyt, 10 kuukauden kuluttua, luin tyydytykselld ja
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mielihyvin uusia kirjeitd, silld niistd ndkyy, ettd
laidnikomiteat ovat varttuneet, ne ovat jo paiisseet
perille  asioista, tarttuneet valittomésti kasiksi
rakennustyohon, panneet kuntoon paikallisen budjetin,
oppineet hoitamaan taloutta paikallisessa mitassa ja
pystyneet todella asettumaan la#ninsd kaiken talou-
dellisen ja poliittisen elam&n johtoon. Tam4, toverit,
on suuri voitto. Li#inikomiteoissa on ep#ilemétta
myds puutteellisuuksia, mutta minun on sanottava,
ettd ellei olisi tapahtunut tétd ld&nikomiteain puolue-
ja taloudellisen tytn kokemuksen kasvua, ellei olisi
tapahtunut tatd valtavaa edistysaskelta lainikomiteoi-
den kypsyyden kasvussa paikallisen talous- ja poliit-
tisen elimén johtamisen alalla, niin me emme voisi
edes haaveillakaan siitd, ettd puolue wvoisi jolloinkin
ryhtya johtamaan valtiokoneistoa.

Puhutaan riitaisuuksista ja kahnauksista ldéni-
komiteoissa. Minun on sanottava, etti riitaisuuksilla
ja kahnauksilla on paitsi kielteisida puolia mydskin
hyvii puolia. Riitojen ja kahnausten peruslihteeni on
ladnikomiteain pyrkimys luoda siséllidn ehyt ydin-
joukko, luja ydinjoukko, joka pystyy johtamaan kes-
keytyksitti. Tamd tarkoitusperi ja tima pyrkimys
ovat aivan terveitd ja oikeutettuja, joskin niitd tavoi-
tellaan usein tarkoitusperid vastaamattomin keinoin.
Se johtuu puolueemme erilaatuisuudesta, siits, ettd
puolueessa on kantajisenid ja nuoria jasenid, prole-
taareja ja intelligenttejd, keskiosan ja reunamaiden
viked, eri kansallisuuksiin kuuluvaa viked, ja kaikki
nimi lafinikomiteoihin kuuluvat erilaiset ainekset tuo-
vat mukanaan erilaisia tapoja ja perinteiti, ja tilla
pohjalla syntyy kahnauksia ja riitaisuuksia. Kuitenkin
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9/, riidoista ja kahnauksista, niiden sailimattomista
muodoista huolimatta, on sellaisia, joilla on terve
pyrkimys: saada aikaan lujan ydinjoukon muodostami-
nen, joka pystyy johtamaan tydotd. On tarpeetonta
todistella, ettd ellei la&nikomiteoissa olisi téillaisia
johtavia ryhmis, jos kaikki olisi pantu kokoon siten,
ettdi ,hyvit® ja ,huonot* olisivat kesken#in tasapai-
nossa, niin laineissd ei olisi minkdénlaista johtoa, me
emme voisi koota mink#&nlaista elintarvikeveroa
emmekd toteuttaa minkiénlaisia kamppailuja. Sellai-
nen on riitaisuuksien terve puoli, jota ei saa jattda
huomaamatta sen seikan vuoksi, ettd se pukeutuu toi-
sinaan rujoihin muotoihin. Téma ei tietenk&an merkitse
sitd, ettd puolueen ei pida taistella riitaisuuksia vas-
taan, erikoisesti silloin, kun ne syntyvét persoonalli-
sella pohjalla.

Siten on asianlaita la&nikomiteain suhteen.

Mutta puolueemme voima ld8nikomiteoita alempana
ei ole valitettavasti vield niin suuri kuin voisi luulla.
Puolueemme perusheikkoutena koneiston alalla on
nimenomaan meiddn kihlakuntakomiteoidemme heik-
kous, reservien puute, puute kihlakuntakomiteoiden
sihteereistd. Ajattelen, ettdi kun me emme ole vield
saaneet tdydellisesti késiimme niitd tirkeimpid jérjes-
tojé (tarkoitan alempia renkaita, osuuskuntia, naisten
delegaattikokouksia, nuorisoliittoa j.n.e.), jotka yhdis-
tavat puoluettamme tyovdenluokan kanssa ja joista
puhuin selostukseni ensimméisessé osassa, kun ld&ni-
elimet eivdt ole vield saaneet tdydellisesti valtaansa
ngitd jarjestdjé, niin siten on kadynyt juuri siksi,
ettd olemme liian heikkoja kihlakunnissa.

Pidan tati peruskysymyksend.
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Minun mielestdni puolueemme yhteni perustehté-
vind on kihlakuntakomiteain sihteerien koulun perus-
taminen Keskuskomitean yhteyteen, johon kouluun ote-
taan kaikkein uskollisinta ja kyvykkaintd talonpoi-
kais- ja tydlaissyntyistd viked. Jos puolue paisisi ensi
vuonna siihen, etti saisi luoduksi itselleen reservin,
jossa olisi 200 tai 300 kihlakuntakomitean sihteerii,
joita voitaisiin sitten lahettdd la&inikomiteain avuksi
helpottamaan néiden toimintaa tyon johtamisessa kihla-
kunnissa, niin siten puolue turvaisi johdon kaikkiin
joukkoluontoisiin vélityskoneistoihin nihden. Silloin
meilld ei olisi puolueen vallitsevan vaikutuksen ulko-
puolella ainoatakaan kulutusosuuskuntaa, ainoatakaan
maatalousosuuskuntaa, ainoatakaan tehdaskomiteaa,
ainoatakaan naisten delegaattikokousta, ainoatakaan
nuorisoliittosolua eiké ainoatakaan joukkoluontoista
jarjestod.

Ja nyt alue-elimistd. Viime wvuosi osoitti, ettd
puolue ja Keskuskomitea olivat oikeassa muodostaes-
saan alue-elimet, joista osa valittiin ja osa nimitettiin.
Kisitellessaéin piirien jérjestimistd koskevaa kysy-
mystd yleensd Keskuskomitea tuli johtopiatiokseen,
ettd puolueen alue-elinten rakentamisessa on siirryttiva
asteettaisesti nimittdmisperiaatteesta valintaperiaat-
teeseen ottaen huomioon sen, ettd tillainen siirtyminen
luo epéilemattd puolueen aluekomiteoiden ympérille
suotuisan moraalisen ilmapiirin ja helpottaa Keskus-
komiteaa puolueen johtamisessa.

Siirryn puolueen keskuselinten parantamista kos-
kevaan kysymykseen. Te olette varmaankin lukeneet
Keskuskomitean ehdotukset siitd, ettd Keskuskomitean
Sihteeriston tehtdvien ja Organisatiobyroon ja
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Poliittisen byroon tehtdvien vilille vedettiisiin tdysin
selvdi ja tarkka raja. Tami kysymys tuskin kaipaa
erikoista kisittelyd, silla se on itsestdén selvd. Mutta on
erds kysymys — itse Keskuskomitean laajentaminen,—
jota meillda Keskuskomiteassa on kisitelty monta ker-
taa ja joka aikoinaan aiheutti vakavia viittelyji. On
eriiti Keskuskomitean jisenid, jotka ajattelevat, ettd
Keskuskomitean jisenma#rad ei pitiisi laajentaa, vaan
péinvastoin supistaa. En esitdi heidan perustelujaan,
puhukoot toverit itse. Esitin lyhyesti perustelut
Keskuskomitean laajentamisen puolesta.

Asiaintila puolueemme keskuskoneistossa on nykyéin
seuraavanlainen: meilld on 27 Keskuskomitean jisenti.
Keskuskomitea kokoontuu kerran kahdessa kuukau-
dessa ja Keskuskomitean sisilld on ydinjoukko, 10—15
henkil6d, jotka ovat tulleet meidin poliittisten ja
taloudellisten elintemme johtamisessa niin kédteviksi,
ettd he saattavat muuttua omalaatuisiksi johto-
taitureiksi. Se on ehk& hyvikin, mutta silld on
hyvin vaarallinenkin puolensa: koottuaan suuren koke-
muksen johtamisen alalla nimi toverit voivat saada
omahyvaisyystartunnan, he voivat sulkeutua itseensi
ja irtaantua joukkojen keskuudessa tehtivasti tyosta.
Jos Keskuskomitean erdit jasenet tai sanokaamme sen
15-miehinen ydinjoukko ovat tulleet niin kokeneiksi
ja taitaviksi, ettd yhdeksissd tapauksessa kymmenesti
eivit tee ohjeita laatiessaan virheitd, niin se on
oikein hyva. Mutta jos heilld ei ole ympéarilldin tule-
vien johtajien uutta polvea, jotka ovat kiintedissi
yhteydessa tyshon paikkakunnilla, niin néilla korkeasti
ammattitaitoisilla henkilsilld on kaikki edellytykset
luutua ja irtaantua joukoista.
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Toiseksi, se Keskuskomitean sisilld oleva ydin-
joukko, joka on kasvanut kovasti johtamisen alalla,
vanhenee, sille tarvitaan vaihto. Tieditte Vladimir
Iljitshin terveydentilan. Tieditte, ettd Keskuskomi-
tean perusydinjoukon muidenkin jisenten terveys on
suuresti heikentynyt. Mutta uutta vaihtoa ei vield
ole,— siind on pulma. Puolueen johtajien kasvattami-
nen on hyvin vaikea tehtévi: siihen tarvitaan vuosia,
5—10 vuotta, yli 10 vuotta. Paljon helpompaa on
valloittaa toveri Budjonnyn ratsuvikijoukkojen avulla
jokin maa kuin kasvattaa alhaalta 2—3 johtajaa,
joista voi tulevaisuudessa tulla maan todellisia johtajia.
Ja on jo aika ajatella uuden vaihdon kasvattamista.
Tats varten on olemassa yksi keino — vetid mukaan
Keskuskomitean tyohon uusia, vereksid tyontekijoiti
ja nostaa heitd tyon kulussa ylés, nostaa kaikkein
kyvykkidimpiad ja riippumattomimpia, joilla on péa
paikallaan. Johtajaa ei voida lunoda kirjojen avulla.
Kirja auttaa eteenpiin pasisemisté, mutta sellaisenaan
se ei luo johtajaa. Tyontekija-johtajat kasvavat vain
itse tydon kulussa. Vain siten, ettd valitsemme
Keskuskomiteaan uusia tovereita, annamme heidin
kokea johtamisen koko taakan, me saamme luoduksi
nykytilanteessa meille niin valttdméattoman vaihdon.
Juuri timén vuoksi arvelen, ettd edustajakokous
tekisi mitd suurimman virheen, ellei se suostuisi
Keskuskomitean ehdotukseen sen laajentamisesta aina-
kin 40 henkiloa kisittaviksi.

Lopettaessani selostukseni minun on mainittava
erifstd tosiasiasta, joka — ehkd siksi, ettd se on niin
hyvin tunnettu,—ei pistd silm#in, mutta josta pitaa
mainita hyvin tirkefnd tosiasiana. Se on se puolueemme
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lujuus, se vertaansa vailla oleva yhteniisyys, joka on
tehnyt puolueellemme mahdolliseksi vilttdd hajaan-
nuksen sellaisen k#inteen aikana kuin on uusi talous-
politiikka. Ei yksik#fin puolue maailmassa, ei vksi-
kaén poliittinen puolue olisi kestinyt tillaista jyrkkaa
kisnnettd sekaannuksetta ja hajaannuksetta, ilman
sitd, ettei puoluerattailta olisi pudonnut timé tai toi-
nen ryhmé. Kuten tunnettua, tillaisten kdinnosten
seurauksena on se, ettd joku ryhmé putoaa rat-
tailta ja puolueessa alkaa ellei hajaannus, niin aina-
kin sekaannus. Puolueemme historiassa oli sellai-
nen kdfinne vuosina 1907 ja 1908, jolloin me vallan-
kumoukselliseen taisteluun tottuneina emme halunneet
vuosien 1905 ja 1906 jalkeen siirtya arkipaiviiseen,
legaaliseen tydhon, emme halunneet mennd Duumaan,
emme halunneet kiyttid hyviksemme legaalisia lai-
toksia, emme halunneet lujittaa asemiamme legaalisissa
elimissd ja yleensd hyljeksimme uusia teitd. Se ei
ollut niin jyrkka kd&nne kuin on uusi talouspolitiikka,
mutta ilmeisesti me olimme silloin vield nuoria puo-
lueena, meillad ei ollut kokemusta mandveeraamisessa,
ja asia padttyi siihen, etti meilld putosi silloin kér-
ryiltd kokonaista kaksi ryhmii. Nykyinen kéainne
uuteen talouspolitiikkaan hyokkayspolitilkkamme jal-
keen on jyrkkd kasnne. Ja tamin kainteen aikana,
jolloin proletariaatin taytyi vetiytyd vanhoihin ase-
miin ja luopua ftilapdisesti hyokkayksestd, jolloin
proletariaatin taytyi kéantya talonpoikaisen selustan
puoleen, ettei olisi katkaissut yhteyttd siihen, ja jol-
loin proletariaatin taytyi ajatella reserviensid vahvis-
tamista ja lujittamista Id&ssi ja Lénnessd,— tallaisen
jyrkédn kainteen aikana puolue selviytyi ei vain
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hajaannuksetta, vaan vielipi teki tuon kiinteen
sekaannuksettakin.

Tamé puhuu puolueen verrattomasta joustavuu-
desta, lujuudesta ja yhtendisyydesti.

Se on takeena siiti, ettd puolueemme voittaa.

Viime vuonna, ja myodskin t&nd vuonna, viholli-
semme vaakkuivat ja vaakkuvat edelleenkin, etta
puolueemme rappeutuu. Siirtyessimme uuteen talous-
politilkkaan me olemme kuitenkin siilyttineet ase-
mamme, olemme sdilyttineet kansantalouden johto-
langat omissa kdsissimme, ja puolue jatkaa eteenpiin-
kulkuaan lujana ja yhteni miehend, samaan aikaan
kun meiddn vastustajamme todellakin rappeutuvat ja
katoavat olemattomiin. Olette luultavasti kuulleet,
toverit, ettd Moskovassa kokoontui hiljattain eserrien
edustajakokous %. Edustajakokous paatti kiéntyid mei-
din edustajakokouksemme puoleen pyynndlli avata
heille puolueemme ovet. Olette varmaankin myés
kuulleet, ettd menshevismin entinen linnoitus Gruusia,
jossa on ainakin 10.000 menshevikkipuolueen jasenti,—
ettd timd menshevismin linnoitus on jo alkanut
luhistua ja noin 2.000 puolueen jisentd on eronnut
menshevikkien riveistd. Eikohin ole selvii, ettd timi
ei puhu siit§, ettd meidan puolueemme rappeutuu, vaan
siitd, ettd he, meidin vastustajamme, rappeutuvat.
Jalopuksi, te varmaankin tiedatte, etts eris menshevis-
min rehellisimpié ja pystyvimpid tydntekijoita, toveri
Martynov, on eronnut menshevikkien riveistad, ja
Keskuskomitea on hyviksynyt h#net puolueeseen ja
tekee edustajakokoukselle ehdotuksen tdmén hyvaksy-
misen vahvistamisesta. (Osittaisia snosionosoi-
tuksia.) Kaikki nimi tosiasiat, toverit, eivit puhu
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siitd, ettd meilld olisi asiat puolueessa huonosti, vaan
siitd, ettd heilld, meidin vastustajillamme, on alkanut
rappeutuminen koko linjalla, mutta meidin puolueemme
on jainyt lujaksi ja yhtendiseksi, se on kestinyt
mitd suurimman kiinteen ja kulkee levitetyin lipuin
eteenpiin. (Raikuvia, jatkuvia suosionosoi-
tuksia.)
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2. LOPPULAUSUNTO KESKUSKOMITEAN
ORGANISATOORISEEN TOIMINTASELOSTUKSEEN

huhtiknan 19 pnd

Toverit! Loppulausunnossani on kaksi osaa: ensim-
miinen, jossa puhun Keskuskomitean organisatoori-
sesta kiytannostd, koska puheenvuoronkayttijat sita
arvostelivat, ja toinen osa, jossa pubun niistad
Keskuskomitean organisatoorisista ehdotuksista, joita
puheenvuoronkéyttdjat eivit arvostelleet ja joista
edustajakokous on n#htévisti yhtd mielté.

Aluksi muutama sana Keskuskomitean toiminta-
selostuksen arvostelijoista.

Lutovinovista. Hén ei ole tyytyvéinen puolueemme
jirjestykseen: puolueessamme ei ole sananvapautta,
ei ole legaalisuutta, ei ole demokratismia. Hén tietysti
tietdd, etti viimeisten kunden vuoden aikana Keskus-
komitea ei ole milloinkaan valmistellut edustajako-
kousta niin demokraattisesti kuin nyt. Han tietdd,
ettd heti helmikuun tiysistunnon jilkeen Keskusko-
mitean jisenet ja Keskuskomitean varajisenet tekivit
matkoja federatiomme kaikille kulmille ja teki-
vit selostuksia Keskuskomitean toiminnasta. Héanen,
Lutovinovin, tiytyy tietdd, ettd meilld on jo nelja
viittelylehtisen ® numeroca, joissa tarkastellaan ja
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selitelldfin Keskuskomitean toimintaa sekid puoleen
ettd toiseen. Nimenomaan puoleen ja toiseen. Mutta
hénelle, Lutovinoville, se ei riiti. lan tahtoo
Ltodellista* demokratismia, ettd kaikki tai ainakin
tarkeimmét kysymykset kisiteltdisiin kaikissa ren-
kaissa alhaalta ylos saakka, ettd koko puolue jou-
tuisi jokaisen kysymyksen johdosta liikkeelle ja
osallistuisi kysymyksen kasittelemiseen. Mutta, tove-
rit, en tied4, mihin sellainen jarjestys johtaisi nyt,
kun me olemme vallassa, kun meilld on vahintiin
400 tuhatta puolueen jisentd ja kun meilld on vahin-
tiin 20 tuhatta puoluesolua. Sellaisen jirjestyksen
vallitessa puolue muuttuisi meilld herkeiméatts 16rpot-
televien ja mitéédn padttimattomien ihmisten viittely-
klubiksi. Mutta meidin puolueemme tiytyy olla ennen
kaikkea toimiva puolue, silld me olemme vallassa.
Lutovinov sitd paitsi unohtaa, ettd vaikka me
federation sisélla olemmekin vallassa ja nautimme
kaikkia legaalisuuden suomia etuisuuksia, niin kansain-
viliseltd kannalta katsoen me elimme kautta, joka on
verrattavissa siihen kauteen, jota me elimme vuonna
1912, jolloin puolue oli puolilegaalinen, pikemminkin
illegaalinen, jolloin puolueella oli erditd legaalisia
kiinnekohtia duumaryhmén muodossa, legaalisten sano-
malehtien muodossa ja klubien muodossa, jolloin puo-
lue oli sitd paitsi vihollisten ympéroimé ja jolloin se
pyrki kokoamaan voimiaan voidakseen léhted eteen-
piin ja laajentaa legaalisia puitteita. Samantapaista
kautta me elimme nyt kansainvilisessd mittakaa-
vassa. Me olemme vihollisten ympardimis, se on kai-
kille selvdi. Meitd ympéardivat imperialismin sudet
eivit torku. Ei ole sellaista hetked, jolloin vihollisemme

16 5. v. Stalin, 5 o0sa
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eivat yrittdisi 16ytaa jonkinlaista rakoa, johon voisi-
vit tunkeutua ja vahingoittaa meitd. Ei ole perusteita
vaittas, etteivitkd meitd ymparsivat viholliset suorit-
taisi jonkinlaista valmistelutyotd saarron tai interven-
tion jirjestimiseksi. Sellainen on tilanne. Voidaanko
tallaisen asiaintilan vallitessa tehdd kaikki sodan ja
rauhan kysymykset julkisiksi? Silldi kysymyksen
kasitteleminen 20 tuhannen puoluesolun kokouksissa
merkitsee kysymyksen saattamista julkisuuteen. Miten
meille olisi kiynyt, jos olisimme saattaneet ennakolta
julkisuuteen kaiken tyomme Genuan konferenssiin
valmistautumisessa? Me olisimme romahtaneet ryti-
nilld. Taytyy muistaa, ettd oloissa, jolloin olemme
vihollisten ympéroiming, yllattiva isku, odottamaton
manddveri ja nopeus meiddn puoleltamme ratkaisee
kaiken. Miten meille olisi kiynyt, jos me sen sijaan,
ettd késittelimme puolueen luottamushenkiléiden sup-
peassa piirissd poliittista kamppailuamme Lausannen
konferenssissa, olisimme saattaneet kaiken tuon tyon
julkisuuteen ja paljastaneet korttimme? Viholliset
olisivat huomioineet kaikki vahvat ja heikot puolet,
tehneet tyhjiksi kamppailumme, ja me olisimme
matkustaneet Lausannesta hipedin saatettuina. Miten
meille olisi kdynyt, jos me olisimme saattaneet enna-
kolta julkisuuteen sodan ja rauhan kysymykset, nimé
kaikista tarkeistd kysymyksistd tirkeimmaét, silla, tois-
tan sen vield, kysymysten vieminen 20 tuhannen
puoluesolun kasiteltaviksi merkitsee kysymysten saat-
tamista julkisuuteen? Meidét olisi hoyhennetty siina
tuokiossa. On selvad, toverit, ettd sekid organisatoo-
risten ettd poliittisten nékokohtien kannalta Lutovi-
novin niinsanottu demokratismi on mielikuvitusta,
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demokraattista haihattelua. Se on valheellista ja
vaarallista. Meilld ei ole Lutovinovin kanssa sama
matka.

Siirryn Osinskiin. Hin tarrautui minun sanontaani,
ettd laajentaessamme Keskuskomiteaa meidén on saa-
tava sen kokoonpanoon riippumattomia henkildita.
Niin, niin, Sorin, riippumattomia eikd itsenaisié.
Osinski arvelece, ettd mind tein tdssi kysymyksessi
jonkinlaisen liiton Osinskin kanssa, demokraattisen
sentralismin ¢ kanssa. Puhuin todellakin siitd, ettd
Keskuskomiteaa on tiydennettivid riippumattomilla
tovereilla. Mutta en sanonut, mistd heidin on oltava
riippumattomia, sillé tiesin ennakolta, ettd on epaedul-
lista puhua itse selostuksessa tyhjentdvisti kaikista
kysymyksistd, yhtd ja toista tiytyy jittaad loppulau-
suntoonkin. (Naurua. Suosionosoituksia.) Me
tarvitsemme Keskuskomiteaan riippumattomia henki-
18itd, mutta ei leninismistd riippumattomia,— ei,
herra paratkoon! Me tarvitsemme riippumattomia
henkilsitd, jotka ovat vapaita persoonallisista vaikut-
teista, vapaita niistd Keskuskomitean sisdisen taiste-
lun tottumuksista ja perinteistd, joita meilldi on muo-
dostunut ja jotka toisinaan aiheuttavat Keskuskomi-
tean sisélla huolestumista. Te muistatte toveri Leninin
kirjoituksen. Siini sanotaan, ettd meilld on olemassa
jakautumismahdollisuus. Koska jarjestét olisivat
toveri Leninin kirjoituksen tdmén kohdan perusteella
voineet luulla, ettd meilld on jakautuminen jo
kypsymissd, niin Keskuskomitean jisenet padttivit
yksimielisesti halventasd epailykset, joita mahdolli-
sesti oli syntyvéd, ja sanoivat, ettd Keskuskomiteassa
ei- ole olemassa minkéédnlaista jakautumista, mika

10%
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vastaa tiydellisesti todellisuutta. Mutta Keskuskomitea
sanoi myoskin, ettd jakautumismahdollisuus ei ole
suljettu pois. Ja se on aivan oikein. Keskuskomitean
sisélld on viimeisten 6 vuoden aikana tytn kulussa
muodostunut (eikd ole voinut olla muodostumatta)
keskuskomitealaisten siséisen taistelun erditd tottu-
muksia ja perinteité, jotka toisinaan aiheuttavat ilma-
piirin, joka ei ole aivan hyvi. Tarkkailin tata ilmapiirid
eridssi Keskuskomitean viimeisimmistd tdysistun-
noista helmikuussa, ja juuri siella huomasin, ettd paikka-
kuntien edustajain puuttuminen asioihin ratkaisee usein
kaiken. Me tarvitsemme niistd perinteistd ja niistd
persoonallisista vaikutteista riippumattomia ihmisig,
jotta tultuaan Keskuskomiteaan ja tuodessaan sinne
myonteisen tyon kokemusta ja yhteyksid paikkakun-
tiin he olisivat sini sementting, joka voisi sementoida
Keskuskomitean puoluettamme johtavana yhtendisend
ja jakamattomana kollektiivina. Téllaisia riippumat-
tomia tovereita, jotka ovat vapaita Keskuskomitean
sisélld muodostuneista vanhoista perinteistd, me tar-
vitsemme juuri sellaisina henkiloing, jotka tuovat
uutta, virkistivas ainesta, joka sementoi Keskuskomi-
tean ja ehk#isee kaikki ja kaikenlaiset jakautumis-
mahdollisuudet Keskuskomitean sisélld. Téssi mielessi
miné puhuin riippumattomista.

En voi sivuuttaa, toverit, sitd hyokkaystd, jonka
Osinski teki Zinovjevin suhteen. Hi&n kehui toveri
Stalinia, kehui Kamenevia ja potkaisi Zinovjevia
paatellen, ettd toistaiseksi riittdd yhden syrjiyttdmi-
nen, kylla sitten tulee toistenkin wvuoro. Hén otti
suunnan sen ydinjoukon hajoittamiseen, joka on muo-
dostunut Keskuskomitean sisilli toimintavuosien
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aikana, jotta sitten véhitellen, askel askeleelta, voi-
taisiin hajoittaa kaikki. Jos Osinski yrittda tosissaan
pyrkid tuollaiseen paimairadin, jos hdn yrittdd tosis-
saan tehda samanlaisia hyokkayksii Keskuskomiteamme
ydinjoukon jotakuta jésentd vastaan, niin minun on
varoitettava hintd, ettd hin torm&i seindén, johon
pelkdan hénen sirkevin painsi.

Lopuksi Mdivanista. Sallinette minun sanoa muu-
taman sanan tistd koko edustajakokousta kyllastyt-
tévistd kysymyksestd. Hin puhui horjumisista Keskus-
komiteassa:ténéan nihkids padtetisin Taka-Kaukaasian
kolmen tasavallan taloudellisten ponnistusten yhdis-
tdmisestd, huomenna saadaan p&atds siitd, cttd nami
tasavallat yhtyisivit federatioksi, ylihuomenna tulee
kolmas piatos siitd, ettd kaikki neuvostotasavallat yh-
tyisivat Tasavaltojen Liitoksi. Tatd han sanoo Keskus-
komitean horjumiseksi. Onko se totta? Ei, toverit,
timé& ei ole horjuntaa, vaan tam& on jarjestelmil-
lisyytta. Riippumattomat tasavallat lihentyvat ensiksi
taloudellisella pohjalla. Tama askel otettiin jo vuonna
1921. Sen jalkeen, kun osoittautuu, ettd tasavaltojen
toisiinsa ldhentymisen koe antaa hyvid tuloksia, ote-
taan seuraava askel — federatioksi yhtyminen. Erikoi-
sesti sellaisella seudulla kuin Taka-Kaukaasiassa, jossa
ei voida tulla toimeen ilman erikoista kansallisuusrau-
han elintd. Te tieditte, ettd Taka-Kaukaasia on maa,
jossa jo tsaarin aikana oli tataarien ja armenialaisten
vililla veriloylyja ja mussavatistien, dashnakkien ja
menshevikkien aikana sota. T&mé&n eripuraisuuden
lopettamiseksi tarvitaan kansallisuusrauhan elin, s.o.
korkein valta, joka voisi sanoa painavan sanansa.
Téllaisen kansallisuusrauhan elimen muodostaminen
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ilman gruusialaisen kansakunnan edustajain osallistu-
mista on aivan mahdotonta. Siis, muutamia kuukausia
sen jilkeen, kun taloudelliset ponnistukset on yhdis-
tetty, otetaan seuraava askel — tasavaltojen federatio,
ja vuosi tdmin jélkeen vield seuraava askel piite-
vaiheena tasavaltojen yhtymisen tiellda — Tasavaltojen
Liiton muodostaminen. Missi tdssd on horjuntaa? Tama
on meiddn kansallisuuspolitiikkamme jirjestelmal-
lisyyttd. Mdivani ei ole yksinkertaisesti huomannut
meidin neuvostopolitiikkamme ydinajatusta, vaikka
hén pitidkin itsedin vanhana bolshevikkina.

Hin teki joukon kysymyksid vihjaillen siihen, ettd
Taka-Kaukaasian ja erikoisesti Gruusian asioiden kan-
sallista puolta koskevista tirkeimmistd kysymyksisti
ovat plittineet muka Keskuskomitea tai erindiset
henkilot. Taka-Kaukaasiassa on peruskysymyksend
Taka-Kaukaasian federatiota koskeva kysymys. Salli-
kaa minun lukea lyhyt asiakirja, joka puhuu VKP:n
Keskuskomitean Taka-Kaukaasian federatiosta antaman
toimintaohjeen historiasta.

Marraskuun 28 pnd 1921 toveri Lenin lahetti
minulle oman ehdotusluonnoksensa Taka-Kaukaasian
tasavaltojen federation muodostamisesta. Siinid sano-
taan:

»1) Taka-Kaukaasian tasavaltojen federatio tunnus-
tetaan periaatteellisesti ehdottoman oikeaksi ja valt-
timatts toteutettavaksi, mutta viipym#ttomén kiytin-
nollisen toteuttamisen mielessi ennenaikaiseksi, s.o.
sellaiseksi, ettd sen késittelemistd, propagoimista ja
alhaaltakésin toteuttamista varten tarvitaan muutamia
viikkoja;
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2) (iruusian, Armenian ja Azerbaidzhanin keskus-
komiteoita kehoitetaan toteuttamaan timd piitds kdy-
tdnnossid”.

Mind kirjoitan toveri Leninille ja ehdotan, ettei
timén kysymyksen kanssa kiirehdittéisi, vaan odotel-
taisiin ja annettaisiin paikallisille tydntekijoille jonkin
verran aikaa federation toteuttamista varten. Mini
kirjoitan hénelle:

»Toveri Lenin. En vastusta piitoslauselmaluonnos-
tanne, jos suostutte tekemi&n seuraavan korjauksen:
sanomaan sanojen ,sen késittelemistd varten tarvitaan
muutamia viikkoja“ asemesta 1. kohdassa: ,sen kisit-
telemistd varten tarvitaan méfritty aika“ j.n.e. teidén
paatoslauselmaehdotuksenne mukaan. Asia on niin,
ettd Gruusiassa ei voida ,toteuttaa* federatiota ,,alhaal-
takdsin® ,neuvostojirjestyksessd* ,muutamassa vii-
kossa®, silld Gruusiassa aletaan vasta rakentaa
Neuvostoja. Niitd ei ole vield rakennettu valmiiksi.
Kuukausi sitten niitd ei ollut lainkaan, ja Neu-
vostojen edustajakokouksen koollekutsuminen sielld
~muutamassa viikossa“ on mahdotonta, — ja Taka-
Kaukaasian federatio taas ilman Gruusiaa tulee ole-
maan paperifederatio. Olen sitd mieltd, ettd taytyy
kiyttda 2—3 kuukautta siti varten, etti federatio-
aate saisi voiton Gruusian laajojen joukkojen kes-
kuudessa. Stalin«.

Toveri Lenin vastaa: ,Hyvidksyn timin korjauk-
sen“.

Paivén kuluttua tamé ehdotus hyvaksytadn Leninin,
Trotskin, Kamenevin, Molotovin ja Stalinin ddnestiessi
sen puolesta. Zinovjev ei ollut lasni, hinen tilallaan
oli Molotov. Kuten néette, tama paatds hyviaksyttiin
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Poliittisessa byroossa vuoden 1921 lopulla yksimieli-
sesti. Tastd ajasta alkaa Mdivanin johtaman gruusia-
laisten kommunistien ryhmaén taistelu federatiota kos-
kevaa Keskuskomitean toimintaohjetta vastaan. Te
niette, toverit, ettd asia ei ollut siten kuin Mdivani
sitd téalla kuvasi. Esitin tidmé#n asiakirjan niits
sopimattomia vihjauksia vastaan, joita Mdivani tailla
teki.

Toinen kysymys: miten oikeastaan on selitetta-
vissd se tosiasia, ettd Keskuskomitea kutsui poisryhmén
tovereita, joiden etunensssi on Mdivani, mikd siihen
oli syyna? Siihen oli kaksi perus- ja samalla muodol-
lisuuksista johtuvaa syytd. Minun on se sanottava,
koska on ollut syytoksisi Keskuskomiteaa ja samalla
minua vastaan.

Ensimmaéinen syy oli se, ettd Mdivanin ryhmailld
ei ole vaikutusvaltaa omassa, Gruusian kommunisti-
sessa puolueessa, ettd itse Gruusian kommunistinen
puolue hylkad sen. Tallda puolueella on ollut kaksi
edustajakokousta: vuoden 1922 alussa oli ensimmaéinen
edustajakokous ja vuoden 1923 alussa toinen edustaja-
kokous. Kummassakin edustajakokouksessa Mdivanin
ryhmi federation kieltimisen aatteineen sai juuri
oman puolueensa taholta piattiviisen vastaiskun.
Ensimmaiisessd edustajakokouksessa hin tietdfkseni
sai 122 danestd noin 18 #3nti; toisessa edustajakokouk-
sessa hin sai 144 ##inestd noin 20 &intd; hintd ei mil-
ladn valittu Keskuskomiteaan ja hénen kantansa
hylattiin jérjestelmallisesti. Ensi kerralla vuoden 1922
alussa me Keskuskomiteassa painostimme Gruusian
kommunistista puoluetta ja vastoin Gruusian kommu-
nistisen puolueen tahtoa pakoitimme hyviksyméén
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vanhoja tovereita (Mdivani on tietysti vanha toveri,
ja Maharadze on my¢s vanha toveri) arvellen, ettd
molemmat ryhmét, enemmistd ja vihemmists, oppivat
tyoskentelemédn yhdessi. Ensimméisen ja toisen edus-
tajakokouksen vilisend aikana oli kuitenkin monta
kaupunki- ja yleisgruusialaista konferenssia, joissa
Mdivanin ryhmé sai joka kerta omalta puolueeltaan
korvapuusteja, ja lopuksi viime edustajakokouksessa
Mdivani sai hadin tuskin 18 #&ntd 140:sti.

Taka-Kaukaasian federatio on jirjests, joka ei
koske vain Gruusiaa, vaan myoskin koko Taka-Kau-
kaasiaa. Tavallisesti Gruusian puoluekokouksen jilkeen
kokoontuu Taka-Kaukaasian yleinen edustajakokous.
Se antaa samanlaisen kuvan. Viimeisessi Taka-Kau-
kaasian yleisessd edustajakokouksessa Mdivani sai
tietddkseni hédin tuskin noin 10 &4&ntd 244:std. Sel-
laisia ovat tosiasiat. Mitd puolueen Keskuskomitean
piti tallaisessa tilanteessa tehdd, kun puolue, kun
itse Gruusian jirjestd ei voi sietdsd Mdivanin ryhmaa?
K&sitén politilkkamme kansallisuuskysymyksessd poli-
titkaksi, jonka mukaan kansallisille aineksille ja kan-
sallisille ennakkoluuloille tehd4déin myonnytyksid. Témé
politiikka on epdilem#tts oikea. Mutta voidaanko
loputtomasti tehdd vikivaltaa sen puolueen tahdolle,
jonka puitteissa Mdivanin ryhmé joutuu tydskentele-
mé&dn? Minun mielesténi ei voida. Painvastoin, meidén
omat toimenpiteemme tdytyy mahdollisuuksien mukaan
saattaa yhdenmukaisiksi Gruusian puolueen tahdon
kanssa. Keskuskomitea on niin tehnytkin kutsuessaan
pois tdmén ryhmén tunnettuja jisenii.

Toinen syy, joka pani Keskuskomitean kutsumaan
pois erditd tdmin ryhmén jasenid, oli se, ettd he
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tavan takaa rikkoivat VKP:n Keskuskomitean paatok-
sid. Kerroin teille jo federatiota koskevan piatoksen
historiasta;sanoin jo, ettd ilman taté elintid kansallisuus-
rauha on mahdoton, ettd vain Neuvostovalta, perusta-
malla federation, on pystynyt saamaan aikaan Taka-
Kaukaasiassa kansallisuusrauhan vakiintumisen. Siksi
me olimme Keskuskomiteassa siti mieltd, ettd tdma
paatos oli ehdottoman vilttdméitén. Mutta mitd me
niemme? Mdivanin ryhmi ei alistu tih&n paéatokseen,
vaan vieldpd taistelee siti vastaankin. Sen on toden-
nut sekd toveri Dzierzhynskin komissio ettd Kame-
nevin ja Kuibyshevin komissio. Vielipd nytkin, maa-
liskuun tdysistunnon Gruusiasta tekemé#n p#atoksen
jalkeen, Mdivani jatkaa taistelua federatiota vastaan.
Mitd tdmi on, ellei pilkantekoa Keskuskomitean pai-
toksista?

Sellaisia ovat tosiasiat, jotka pakoittivat Keskus-
komitean kutsumaan Mdivanin pois.

Mdivani yrittad esittdd asian siten, ettd hinen
poiskutsumisestaan huolimatta voiton sai kuitenkin
han. En tiedd, mitd silloin pitdisi nimittdasd tappioksi.
Muuten, onhan tunnettua, etti autuaassa muistossa
sdilyvd Don Quijote piti myoskin itseddin voittajana,
kun tuulimyllyn siivet kolhivat hénet. Minusta tun-
tuu, ettd erdillda tovereilla, jotka tydskentelevit
ergalld Gruusiaksi nimitetylld neuvostoalueen kol-
kalla, ei nahtivisti ole ylahyllylld kaikki jarjestyk-
sessé.

Siirryn toveri Maharadzeen. Hén sanoi taalla, ettd
kansallisuuskysymyksessd hén on vanha bolshevikki,
Leninin koulusta. Se ei ole totta, toverit. Huhtikuussa
vuonna 1917 mind kivin yhdessi toveri Leninin
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kanssa taistelua toveri Maharadzea vastaan konferens-
sissa ®8, Hin vastusti silloin kansakuntien itseméaraa-
misoikeutta, vastusti ohjelmamme perustaa, vastusti
kansojen oikeutta itsenfiseen valtiolliseen olemassa-
oloon. Hén oli t&lld kannalla ja taisteli puoluetta
vastaan. Sitten hin muutti mielipidettiin (se on tie-
tysti hinelle kunniaksi), mutta hianen ei olisi kuiten-
kaan pitdnyt sitdi unohtaa! Tami ei ole endd vanha
holshevikki kansallisuuskysymyksessi, vaan enemmén
tai viahemmén nuori.

Toveri Maharadze esitti minulle parlamentaarisen
vilikysymyksen, tunnustanko mind tai tunnustaako
Keskuskomitea gruusialaisten kommunistien jirjeston
todelliseksi jarjestoksi, johon tiaytyy luottaa, ja jos
tunnustaa, niin myéntdadko Keskuskomitea, ettd tilla
jarjestolla on oikeus asettaa kysymyksii ja esittdd
omia ehdotuksia. Jos tdmd kaikki tunnustetaan, niin
pitddko Keskuskomitea Gruusiassa muodostunutta
komentoa sietimattomani?

Vastaan tahin parlamentaariseen valikysymyk-
seen.

Tietysti Keskuskomitea luottaa Gruusian kommu-
nistiseen puolueeseen, — mihin muuhun luotettaisiin?!
Gruusian kommunistinen puolue edustaa Gruusian
kansan elinvoimaa, sen parhaimpia aineksia, joita
ilman Gruusiaa ei voida hallita. Mutta jokaisessa
jarjestossd on enemmistd ja vihemmistd. Meilld ei ole
ainoatakaan jarjesto#, jossa ei olisi enemmistod
ja vihemmistéd. Ja kiytinnossi me niemme, etti
Gruusian kommunistisen puolueen Keskuskomiteassa
on enemmistd, joka toteuttaa puolueen linjaa,
Jja vihemmistd, joka ei aina toteuta titd linjaa. Kysy-
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myksessi on ilmeisesti luottamus jirjest6on sen
enemmistén muodossa.

Toinen kysymys: onko kansallisilla Keskuskomi-
teoilla oikeus tehdsd aloitteita, asettaa kysymyksig,
onko niilld oikeus esittdd ehdotuksia?

On tietysti, se on itsestiin selvid. On vain kasit-
timétontd, miksi toveri Maharadze ei esittinyt meille
tosiasioita siitd, ettd Gruusian kommunistisen puo-
lueen Keskuskomitean ei sallita asettaa kysymyksii,
el sallita esittdd ehdotuksia ja kasitelld niitd? Minun
tiedossani el ole sellaisia tosiasioita. Luulen toveri
Maharadzen esittdivin Keskuskomitealle sellaista
aineistoa, jos hinelld yleensd sitid on.

Kolmas kysymys: voidaanko sallia sitd komentoa,
mikéd Gruusiassa on muodostunut?

Valitettavasti kysymystd ei ole konkretisoitu, —
mikd komento? Jos kysymys on siitd komennosta,
jonka wvallitessa Gruusian Neuvostovalta on viime
aikoina alkanut lyddi aatelisia sekd mydskin men-
shevikkejd ja vastavallankumouksellisia ulos pesis-
tddn, jos kysymys on t#std komennosta, niin téssd
komennossa ei mielestini ole miti&n pahaa. Se on
meididn neuvostokomentoamme. Jos kysymys on siité,
ettd Taka-Kaukaasian aluepiirikomitea on luonut sel-
laisia ehtoja, jotka ovat sietim&ttomida Gruusian
kommunistisen puolueen kehittymiselle, niin en tunne
sellaisia tosiasioita. Se Gruusian Keskuskomitea, joka
valittiin Gruusian kommunistisen puolueen viime
edustajakokouksessa 110 #dinen enemmistslla 18 vas-
taan, ei ole asettanut meille sellaisia kysymyksia. Se
tyoskentelee tidydellisessi yhteisymméarryksessi puo-
lueemme Taka-Kaukaasian aluepiirikomitean kanssa.
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Jos on olemassa pieni ryhmé, virtaus, sanalla sanoen
puolueen jésenid, jotka ovat tyytymattomid puolue-
komentoon, * niin pitid esittdd vastaava aineisto
Keskuskomitealle. Sielld, Gruusiassa, on ollut jo kaksi
komissiota tarkastamassa tiéllaisia valituksia, toinen
oli Dzierzhynskin ja toinen Kamenevin ja Kuibyshevin
komissio. Voidaan muodostaa kolmas, jos se on tarpeen.

Tahén lopetan loppulausuntoni ensimmaéisen osan
Keskuskomitean organisatoorisesta toiminnasta vuoden
ajalta.

Siirryn toiseen osaan, Keskuskomitean organisatoo-
risiin ehdotuksiin, jotka on esitetty edustajakokouksen
kasiteltdviksi. Mikgli tied&n, niin yksikd&n puhuja ei
kosketellut arvostelun kannalta ainoatakaan Keskus-
komitean tekem#d ehdotusta. Kéasitin tdiméan taydelli-
sen myotamielisyyden ilmaukseksi niitd Keskuskomi-
tean ehdotuksia kohtaan, jotka olemme esittineet
teiddn kisiteltdviksenne. Siitd huolimatta tahtoisin
auttaa ja tehdd muutamia korjausehdotuksia. Teke-
méni korjausehdotukset koskevat sitd jaostoa, joka
Keskuskomitean ajatuksen mukaan tiytyy muodostaa,
organisatiojaostoa, jossa perustydtd puoluelinjalla
‘tulee suorittamaan toveri Molotov ja neuvostolinjalla
toveri Dzierzhynski.

Ensimméinen korjausehdotus puhuu siitd, etta
Keskuskomitean varajasenten lukuva lisattdisiin vii-
destd henkiltstd ainakin viiteentoista.

Toinen korjausehdotus puhuu siits, ettd kiinnitettii-
siin erikoista huomiota luettelointi- ja sijoitteluelinten
lujittamiseen ja laajentamiseen niin ylemmissid kuin
alemmissakin renkaissa, silldi nimi elimet saavat nyt
valtavan ja ensiarvoisen merkityksen, silli se on
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kaikkein realisin keino talouden ja neuvostokoneiston
kaikkien lankojen pitimiseksi puolueen kiasissi.

Kolmas korjausehdotus tulee koskemaan sitd, etti
edustajakokous vahvistaisi ehdotuksen kihlakuntasih-
teerien koulun muodostamisesta Keskuskomitean
vhteyteen, jotta lainikomiteoilla olisi vuoden lopussa
kaytettavissddn 200—300 kihlakuntasihteeris.

Ja neljas korjausehdotus koskee lehdistta. Talla
alalla minulla ei ole mitééin konkreettista ehdotetta-
vana, mutta haluaisin kiinnittdd edustajakokouksen
erikoista huomiota siihen, etti lehdistd nostettaisiin
asianvaatimalle tasolle. Se menee eteenpdin, se on
harpannut pitkélle eteenpiin, mutta ei siini miirin
kuin pitdisi. Lehdistéon on kasvettava ei paivittiin,
vaan tunneittain, —se on puolueemme kaikkein tera-
vin ja voimakkain ase.

Lopuksi muutama sana nykyisests edustajakokouk-
sesta. Toverit! Minun on sanottava, ettd en ole nih-
nyt pitkdsn aikaan ndin yhteniisti, yhden aatteen
innoittamaa edustajakokousta. Pahoittelen, ettei taalla
ole toveri Leninid. Jos hian olisi taalla, niin hin voisi
sanoa: ,Olen vaalinut puoluetta 25 vuotta ja kasvat-
tanut siitd suuren ja voimakkaan“. (Jatkuvia suo-
sionosoitukstia,)



255

3. ALUSTUS KANSALLISISTA SEIKOISTA
PUOLUE- JA VALTIORAKENNUSTY(OSSA

huhtikuun 23 pnd

Toverit! Lokakuun vallankumouksen jilkeen me
kisittelemme kansallisuuskysymystid kolmatta kertaa:
ensi kerran VIII, toisen kerran X ja kolmannen ker-
ran XII puoluekokouksessa. Eiké timi ole merkking
siitd, ettd katsomuksissamme kansallisuuskysymyk-
sesti on jotain periaatteellisesti muuttunut? Ei,
periaatteellinen katsantokantamme kansallisuuskysy-
myksestd on pysynyt samana kuin ennen Lokakuuta
sekd sen jilkeen. Mutta X edustajakokouksen jilkeen
on muuttunut kansainvilinen tilanne siind suhteessa,
ettd on lisiantynyt niiden vallankumouksen raskaiden
reservien ominaispaino, jollaisia nyky#in ovat Idin
maat. Tidmi ensinndkin. Toiseksi, X edustajakokouk-
sen jilkeen on myds puolueemme siséisessd asemassa
tapahtunut uuden talouspolitiikan yhteydessi erdita
muutoksia. Kaikki nimé uudet tekijat on valttimattd
huomioitava ja tehtivd niistd yhteenveto. Tédssd mie-
lessé onkin puhuttava kansallisuuskysymyksen uudesta
asettamisesta XII edustajakokouksessa.

Kansallisuuskysymyksen kansainvélinen merkitys.
Teille on tunnettua, toverit, etti me, me neuvosto-
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federationa, olemme nykydin historiallisen kohtalon
tahdosta maailmanvallankumouksen etujoukko. Te
tieddtte, ettd me ensimmadisind mursimme yleiskapita-
listisen rintaman ja jouduimme kohtalon tahdosta
kaikkien edelle. Te tieditte, etti edetessimme me
menimme Varsovaan saakka, mutta sitten per#an-
nyimme ja lujittauduimme niihin asemiin, jotka kat-
soimme kestdvimmiksi. Tamén ajankohdan jilkeen
me siirryimme uuteen talouspolitiikkaan, ja tastd
ajankohdasta lahtien me huomioimme kansainvilisen
vallankumousliikkeen vauhdin hidastumisen, tésta
ajankohdasta ldhtien meidin politiikkamme ei ole
endd ollut hyokkaavai, vaan se on ollut puolustautu-
mispolitiikkaa. Me emme voineet mennid eteenpéin
sen jalkeen, kun olimme Varsovan edustalla kirsineet
tappion (4lk&amme salatko totuutta), me emme voi-
neet mennd eteenpiin, silli meilld oli vaara irtaantua
selustasta, ja se on meilld talonpoikainen, ja lopuksi
meilld oli vaara kiiruhtaa liian kauaksi edelle kohta-
lon meille maaradmistd vallankumouksen reserveista,
lintisista ja itdisistd reserveisti. Juuri timén vuoksi
me teimme maan sisilld kainnoksen uuden talous-
politiikan suuntaan ja maan ulkopuolella etenemis-
lilkkeemme hidastuttamisen suuntaan péa#ttéen, etté
on levihdettivd ja parannettava haavamme, etujou-
kon, proletariaatin haavat, saatava aikaan yhteys
talonpoikaisen selustan kanssa, jatkettava tyotd reser-
vien keskuudessa, jotka olivat jaineet meistd jilkeen,
lantisten reservien ja itdisten, raskaiden reservien kes-
kuudessa, jotka muodostavat maailman kapitalismin
perusselustan. Juuri néistd reserveistsa, raskaista
reserveistd, jotka muodostavat samalla maailman
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imperialismin selustan, on puhe kansallisuuskysymysti
késiteltiessi.

Joko tahi: joko me ravistelemme liikkeelle
ja kumouksellistutamme imperialismin syvén selus-
tan — Idédn siirto- ja puolisiirtomaat — ja joudutamme
siten imperialismin luhistumista tai ep#onnistumme
téssd ja lujitamme siten imperialismia ja heiken-
nimme siten liikkeemme voimaa. Téten on kysymys.

Asia on niin, ettd koko Itd pitdd Tasavaltojemme
Liittoa koepeltona. Joko me tim#n Liiton puitteissa
ratkaisemme oikein kansallisuuskysymyksen kiytin-
téon sovellutettuna, joko me ta#lla, taméan Liiton
puitteissa, pystytimme todella veljelliset suhteet
kansojen vilille, saamme aikaan todellisen yhteis-
tyoskentelyn — ja silloin koko Ité ndkee, ettd federa-
tiomme on sille vapautuksen lippuna, sen etujouk-
kona, jonka jalkid sen tulee kulkea, ja timd tulee
olemaan maailman imperialismin romahduksen alkua.
Tai me teemme téssd virheen, horjutamme aikaisem-
min sorrettujen kansojen luottamusta Venajin prole-
tariaattia kohtaan, riistimme Tasavaltojen Liitolta
sen vetovoiman, miké silld on Idin silmissd,— ja sil-
loin imperialismi voittaa ja me hévidmme.

Siin& on kansallisuuskysymyksen kansainvélinen
merkitys.

Kansallisuuskysymys on meille tirkeid mydskin
sisdiisen tilanteen kannalta, ei vain sen vuoksi, ettd
lukumédrénsd puolesta entinen hallitseva kansa-
kunta kisittia noin 75 miljoonaa, kun taas muut
kansakunnat 65 miljoonaa (mikd ei ole vihin), eikd
ainoastaan sen vuoksi, ettd aikaisemmin sorretut
kansallisuudet asuvat alueilla, jotka ovat mitd tér-

19 3. v. stalin. 5 osa
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keimmét taloudelliselle kehitykselle ja miti tirkeim-
pid paikkoja sotilaallisen strategian kannalta, vaan
ennen kaikkea sen vuoksi, ettd nididen kahden vuoden
aikana me olemme ottaneet kiayt#ntdén niin sanotun
uuden talouspolitiikan ja sen yhteydessi on alkanut
kasvaa ja voimistua suurvendldinen natsionalismi, on
syntynyt smenovehilaisuussuunta, on liikkeelld pyr-
kimyksid saada aikaan rauhallisessa jarjestyksessd se,
miké Denikinille ei onnistunut, s.0. luoda niin sanottu
»yksi ja jakamaton“.

Uuden talouspolitiikan yhteydessi on siis sisdi-
sessé eliméssimme syntyméssi uusi voima — suur-
venildinen chauvinismi, joka pesiytyy laitoksiimme
ja tunkeutuu ei ainoastaan neuvosto-, vaan myoskin
puolue-elimiin, kiertelee federatiomme kaikilla kol-
killa ja johtaa siihen, ettd ellemme me anna paatta-
viistd vastaiskua tille uudelle voimalle, ellemme
kisko sitd pois juurineen,— ja uuden talouspolitiikan
olosuhteet kasvattavat sitd,— niin meitd uhkaa entisen
hallitsevan kansakunnan proletariaatin ja aikaisem-
min sorrettujen kansakuntien talonpoikien vilisten
suhteiden katkeaminen, mikd on merkitseva proleta-
riaatin diktatuurin horjuttamista.

Mutta uusi talouspolitiikka ei kasvata ainoastaan
suurvenéldistd chauvinismia,—se kasvattaa mydskin
paikallista chauvinismia, varsinkin niissé tasaval-
loissa, joissa on useita kansallisuuksia. Tarkoitan
Gruusiaa, Azerbaidzhania, Bukharaa ja osaksi Tur-
kestaniakin, joissa on useita kansallisuuksia, joiden
edistyneimmét ainekset alkavat ehkid pian kilpailla
keskendén etutilasta. Téméi paikallinen chauvinismi
ei voimansa puolesta ole tietenkd&n sellainen vaara
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kuin suurvendldinen chauvinismi. Mutta se on kuiten-
kin vaara, ja se ubkaa muuttaa eriit tasavallat kan-
sallisen juonittelun areenaksi ja murtaa sielld
internationalismin yhdyssiteet.

Sellaisia ovat ne luonteeltaan kansainviliset
ja sisdiset perusteet, jotka puhuvat kansallisuuskysy-
myksen tirke#sts, ensiarvoisesta merkityksestd yleensa
ja nykyhetkelld erikoisesti.

Mihin sisiltyy kansallisuuskysymyksen luokkaole-
mus? Kansallisuuskysymyksen luokkaolemus nykyi-
sen neuvostokehityksen oloissa siséltyy oikeiden
keskindissuhteiden jarjestimiseen entisen hallitsevan
kansakunnan proletariaatin ja aikaisemmin sorrettujen
kansallisuuksien talonpoikaiston vililla. Liittokysy-
mystd taalla on kasitelty enemmén kuin riittavasti,
mutta kun tatd liittokysymystd késiteltiin Kamene-
vin, Kalininin, Sokolnikovin, Rykovin ja Trotskin
selostuksen pohjalla, pidettiin silmédlla padasiassa
venéliisen proletariaatin suhdetta venildiseen talon-
poikaistoon. Téass&, kansallisuuskysymyksen alalla,
asianlaita on paljoa monimutkaisempi. Tassd on
kysymys oikeiden keskindissuhteiden jérjestdmisestd
entisen  hallitsevan  kansakunnan  proletariaatin,
joka on koko federatiomme proletariaatin valistunein
kerros, ja talonpoikaiston, etup#issa aikaisemmin sor-
rettujen kansallisuuksien talonpoikaiston, vililla.
Tassd on kansallisuuskysymyksen luokkaolemus. Jos
proletariaatin onnistuu jarjestds toiskansallisen talon-
poikaiston kanssa sellaiset suhteet, jotka kykenevit
murtamaan sen epiluottamuksen kaikki jitteet, jota
tsarismin polititkkka vuosikymmenien aikana kasvatti
ja juurrutti kaikkea venéldistd kohtaan, jos venildisen

17*
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proletariaatin onnistuu saada aikaan sen liséksi tay-
dellinen yhteisymmaéarrys ja luottamus, saada aikaan
todellinen liitto ei vain proletariaatin ja venaliisen
talonpoikaiston vililla, vaan myoskin proletariaatin
ja aikaisemmin sorrettujen kansallisuuksien talonpoi-
kaiston vililld, niin tehtivi tulee ratkaistuksi. Tata
varten on vilttiméatontd, ettd proletariaatin valta
olisi yhtd liheinen muiden kansallisuuksien talonpoi-
kaistolle kuin se on venildisellekin. Jotta Neuvosto-
valta tulisi léheiseksi muidenkin kansallisuuksien
talonpoikaistolle, on vé&lttdm#tonts, ettd se on sille
ymmérrettivi, ettd se toimii sen omalla kielelld, ettd
koulut ja valtaelimet muodostetaan paikallisista hen-
kildist, jotka tuntevat ei-vendldisten kansallisuuksien
kielen, tavat, tottumukset ja elinolot. Vasta silloin
ja vain sikéli Neuvostovallasta, joka viime aikoihin
saakka on ollut veniliinen valta, tulee ei vain veni-
lainen, vaan myoskin kansallisuuksienvélinen valta,
aikaisemmin sorrettujen kansallisuuksien talonpojille
laheinen valta, kun virastot ja valtaelimet niiden
maiden tasavalloissa alkavat puhua ja toimia paikal-
lisella kielella.

Tamé on yksi kansallisuuskysymyksen perusteita
yleensd ja neuvosto-oloissa erikoisesti.

Mikd dn kansallisuuskysymyksen ratkaisemisen
luonteenomainen piirre tilla hetkelld, vuonna 19237
Minkélaisen muodon ovat saaneet vuonna 1923 ne
kysymykset, jotka vaativat ratkaisua kansallisuuslin-
jalla? Yhteistyoskentelyn jarjestimisen muodon fede-
ratiomme kansojen vililla taloudellisella alalla,
sotilaallisella alalla, poliittisella alalla. Tarkoitan
kansallisuuksienvélisida suhteita. Kansallisuuskysymys,
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jonka perustana ovat entisen hallitsevan kansakun-
nan proletariaatin ja toiskansallisen talonpoikaiston
vilisten oikeiden keskindissuhteiden pystyttdmisen
tehtdvat, saa nykyhetkelld niiden kansojen yhteis-
tydskentelyn ja veljellisen yhteiselaiman jirjestdmisen
erikoismuodon, jotka kansat olivat aikaisemmin eril-
laén toisistaan ja jotka nyt liittyvat yhteen yhtenii-
sen valtion puitteissa.

Sellainen on kansallisuuskysymyksen ydin siini
muodossa, jonka se on saanut vuonna 1923.

Tamén valtiollisen yhdistymisen konkreettisena
muotona on se Tasavaltojen Liitto, josta me puhuimme
jo viime vuoden lopulla Neuvostojen edustajakokouk-
sessa ja jonka me silloin muodostimme.

Tamén Liiton perustana on vapaaehtoisuus ja Liiton
jésenten oikeudellinen yhdenvertaisuus. Vapaaehtoi-
suus ja yhdenvertaisuus sen vuoksi, ettd kansalli-
suusohjelmamme lahtokohtana on ohjelmamme kohta
kansakuntien oikeudesta itsendiseen valtiolliseen ole-
massaoloon,—se, mitd aikaisemmin nimitettiin itse-
madraamisoikeudeksi. Lahtien tistd meidin on sanot-
tava selvisti, ettei mikdin kansojen liitto, mik&an
kansojen yhdistyminen yhteniiseksi valtioksi voi olla
kestava, ellei sen pohjana ole taydellinen vapaaehtoi-
suus, elleivit kansat itse tahdo yhdistyid. Toinen
perusta — Liittoon kuuluvien kansojen oikeudellinen
yhdenvertaisuus. Tédmikin on ymmirrettivaa. En tar-
koita tosiasiallista yhdenvertaisuutta, puhun siitd myd-
hemmin, silla edelle ehtineiden kansakuntien ja taka-
pajulle jaineiden kansakuntien tosiasiallisen yhden-
vertaisuuden aikaansaaminen on hyvin vaikea, hyvin
raskas, monia vuosia vaativa tyo. Tarkoitan tissd
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oikeudellista yhdenvertaisuutta. Yhdenvertaisuusilme-
nee tissé siing, ettd kaikki tasavallat, tissi tapauk-
sessa nelji tasavaltaa: Taka-Kaukaasia, Bielo-Veniji,
Ukraina ja VSENT, jotka kuuluvat Liittoon, nauttivat
yhtilaisesti Liiton tarjoamia etuja ja samaan aikaan
luopuvat yhtéldisesti erfiistd riippumattomuusoikeuk-
sistaan Liiton hyvéksi. Kun VSFNT:ssa, Ukrainassa,
Bielo-Vendjalla ja Taka-Kaukaasian tasavallassa ei tule
olemaan ulkoasiain kansankomissariaattia, niin on
selvid, ettd lakkauttamalla nimi ulkoasiain kansan-
komissariaatit ja muodostamalla Tasavaltojen Liiton
yhteisen ulkoasiain kansankomissariaatin, rajoitetaan
jossain médrin sita rilppumattomuutta, joka niilld tasa-
valloilla on ollut, ja sitd rajoitetaan tasasuhtaisesti
kaikilta Liittoon kuuluvilta tasavalloilta. On selvii,
ettd kun niilla tasavalloilla on aikaisemmin ollut omat
ulkomaankaupan kansankomissariaattinsa ja nyt nama
ulkomaankaupan kansankomissariaatit lakkautetaan
sekd VSFNT:wssa etti muissa tasavalloissa yhteisen
ulkomaankaupan kansankomissariaatin perustamista
varten Tasavaltojen Liittoon, niin t#sséikin rajoitetaan
jossain madrin sitd riippumattomuutta, joka aikaisem-
min oli téydellinen, mutta joka on nyt supistunut
yhteisen Liiton hyvéksi, j.n.e., j.n.e. Eraat tekevit
puhtaasti skolastisen kysymyksen: entés jaavatko
tasavallat yhdistymisen jalkeen riippumattomiksi?
Tami on skolastinen kysymys. Niiden riippumatto-
muutta rajoitetaan, silli kaikenlainen yhdistyminen
merkitsee niiden oikeuksien méadrdtynlaista rajoitta-
mista, joita yhteenliittyneills on aikaisemmin ollut.
Mutta joka tasavallalle jaa tissd ehdottomasti riippu-
mattomuuden perusainekset jo senkin vuoksi, ettd
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joka tasavallalla on oikeus yksipuolisesti erota Lii-
tosta.

Siis kansallisuuskysymyksen konkrcettinen muoto
meiddn oloissamme sisiltyy talld hetkelld kansojen
taloudellisen, ulkopoliittisen ja sotilaallisen yhteistyds-
kentelyn jarjestimisen kysymykseen. Meidan on
yvhdistettivd ndmé tasavallat néillé aloilla yhtendiseksi
liitoksi, jota nimitetadsn Sosialististen Neuvostotasa-
valtojen Liitoksi. Tahdn sisaltyvét kansallisuuskysy-
myksen konkreettiset muodot talld ajankohdalla.

Mutta se ei ole niin helposti tehty kuin sanottu.
Kysymys on siitd, ettd meidén oloissamme on kokonai-
nen joukko tekijoitd, jotka eivét ainoastaan ole edisté-
méttd kansojen yhtymistd yhdeksi valtioksi, vaan
vieldpd jarruttavat tatd yhtymista.

Edistavit tekijit te tunnette: ennen kaikkea
kansojen taloudellinen léhentyminen, joka on tapah-
tunut jo ennen Neuvostovaltaa ja jonka Neuvostovalta
on lujittanut, jonkinlainen tyonjako kansojen vililla,
joka on muodostunut jo ennen meitd ja jonka me,
Neuvostovalta, olemme lujittaneet,—se on perus-
tekiji, joka edistdd tasavaltojen yhdistymistd Lii-
toksi. Toisena yhdistymistsd edistaviind tekijind on
pidettivd Neuvostovallan luonnetta. Témé on ymmér-
rettavai. Neuvostovalta on tyoliisten valtaa, prole-
tariaatin  diktatuuria, joka luonteensa puolesta
taivuttaa Liittoon kuuluvien tasavaltojen ja kansojen
tyotatekevis aineksia ystivyyteen keskensin. Timé
on ymmaérrettivid. Ja kolmas yhdistymistd edistivé
tekiji on imperialistinen ympéarysketju, joka muo-
dostaa sen ympéristén, jonka oloissa Tasavaltojen
Liiton on toimittava.
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. Mutta on sellaisiakin tekijoits, jotka hé&iritsevat
tatd yhdistymistd, jarruttavat tatd yhdistymistd. Paa-
voima, joka jarruttaa tasavaltojen yhdistymistd yhte-
nédiseksi liitoksi, on se voima, joka meillda kasvaa,
kuten jo sancin, uuden talouspolitiikan oloissa: se on
suurvenéldinen chauvinismi. Ei ole lainkaan sattuma,
toverit, ettd smenovehilaiset ovat saaneet joukon
kannattajia neuvostovirkailijain keskuudessa. Se ei
ole lainkaan sattuma. Ei ole sattuma myoskddn se,
ettd herrat smenovehilaiset ylistelevat bolshevikki-
kommunisteja aivankuin sanoen: puhukaa te vaan
bolshevismista kuinka paljon tahansa, lorpttelkaa
internationalistisista pyrkimyksistinne kuinka paljon
tahansa, mutta me tiedimme, etti sen, miti Denikin
ei onnistunut tekemidn, teette te, etti te, bol-
shevikit, olette elvyttineet suur-Venajin aatteen tai
joka tapauksessa sen elvytitte. Tamid kaikki ei ole
sattuma. Ei ole sattuma my4skiin se, ettd tuo aate
on tunkeutunut erdisiin puoluelaitoksiimmekin. Olin
lasnéd, kun helmikuun taysistunnossa, jossa ensi ker-
ran asetettiin kysymys toisesta edustajakamarista,
Keskuskomitean jasenten keskuudessa kuului puheita,
jotka eivit olleet kommunismin mukaisia,— puheita,
joilla ei ole mitdan yhteistd internationalismin kanssa.
Kaikki ne ovat ajan merkkejd, kulkutautia. Téstd
johtuva padvaara on siini, ettd uuden talouspolitiikan
yhteydessd meilld kasvaa ei paivittiin, vaan tunneit-
tain suurvaltalainen chauvinismi, joka pyrkii pyyh-
kaisemidn pois kaiken ei-venildisen, kerdadmaén kaikki
hallinnon langat vendldisen perusteen ympérille
ja tukahduttamaan ei-vendldisen. Paivaara on siini,
ettd tuollaisella politiikalla me saatamme itsemme
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vaaraan menettiid sen aikaisemmin sorrettujen kanso-
jen luottamuksen vend#ldisiin proletaareihin, jonka
nimé saavuttivat Lokakuun péivind, jolloin vendliiset
proletaarit kukistivat tilanherrat ja venaldiset kapi-
talistit, jolloin he, ven&ldiset proletaarit, murskasivat
kansallisuussorron Ven#jalla, toivat sotajoukot pois
Persiasta ja Mongoliasta, julistivat Suomen ja Arme-
nian riippumattomuuden ja yleensi asettivat kansal-
lisuuskysymyksen aivan uusille perustoille. Sen
luottamuksen, jonka me silloin saavutimme, me voimme
menettdd viimeisia rippeitd myoSten, ellemme me
kaikki aseistaudu tdtid uutta, toistan, suurveniliists
chauvinismia vastaan, joka hyokk#i ja ryomii eteen-
piin tunkeutuen tippa tipalta korviin ja silmiin
ja rappeuttaen vihitellen tyoéntekijditdmme. Juuri
tdmé vaara, toverit, meidén on nujerrettava hinnalla
milld hyvansi. Muutoin meitd uhkaa aikaisemmin
sorrettujen kansojen tydliisten ja talonpoikain luotta-
muksen menettimisen vaara, meitd uhkaa n#iden
kansojen ja venilidisen proletariaatin vélisten yhteyk-
sien katkeamisen vaara, ja sen yhteydessi meitd
uhkaa vaara, etti paastimme syntyméin halkeaman
diktatuurimme systeemiin.

Alkas unohtako, toverit, etti kun me kivimme
Kerenskid vastaan levitetyin lipuin ja kukistimme
Viliaikaisen hallituksen, niin sen me voimme tehda
muun muassa siksi, ettd silloin meilld oli takanamme
niiden sorrettujen kansojen luottamus, jotka odottivat
venilaisiltid proletaareilta vapautusta. Alk#4 unohtako
sellaisia reserveja kuin sorretut kansat, jotka ovat
vaiti, mutta vaitiolollaan painostavat ja ratkaisevat
paljon. Usein timé ei tunnu, mutta ne, nuo kansat,
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ovat elossa, ne ovat olemassa, eiki niitd saa unohtaa.
Alk#a unohtako, ettd jos meilld ei olisi ollut Koltsha-
kin, Denikinin, Wrangelin ja Judenitshin selustassa
n.s. ,vierasheimoisia“, jos ei olisi ollut aikaisemmin
sorrettuja kansoja, jotka vaiteliaalla my¢tétunnollaan
vendldisia proletaareja kohtaan horjuttivat noiden
kenraalien selustaa,— toverif, tdm#& on erikoinen
tekija kehityksessimme: vaitelias my¢tétunto, kukaan
el nie eikd kuule siti, mutta se ratkaisee kaiken,—
ellei olisi ollut tdtd mydtatuntoa, niin me emme olisi
voineet keikauttaa ainoatakaan noista kenraaleista.
Silloin kun me k#vimme niiden kimppuun, alkoi
niiden selustassa hajaannus. Miksi? Siksi, ettdi nimai
kenraalit nojautuivat kasakoiden kolonisaattoriainek-
siin ja piirsiviit sorretuille kansoille tulevaisuuskuvan
niiden edelleen sortamisesta, ja sorrettujen kansojen
tdytyi heittdytyd meiddn syliimme, samalla kun me
levitimme néiden sorrettujen kansojen vapauttamisen
lipun. Juuri tdmé ratkaisi néiden kenraalien kohtalon,
siind on niiden tekijiin summa, jotka jaivat sotajouk-
kojemme voittojen varjoon, mutta jotka loppukédessd
ratkaisivat kaiken. T#t4 ei saa unohtaa. Témén takia
meidén velvollisuutenamme on tehdid jyrkka kéanne
uusia chauvinistisia mielialoja vastaan taistelemisen
mielessd ja naulata hidpedpaaluun virastojemme ne
virkamiehet ja ne puoluetoverit, jotka unohtavat
Lokakuussa saamamme voiton, nimittiin aikaisemmin
sorrettujen kansojen luottamuksen, jota meidén on
pidettdvi suuressa arvossa.

On késitettivé, ettd jos sellainen voima kuin suur-
vendldinen chauvinismi péfisee puhkeamaan tiyteen
kukkaansa ja leviami#n, niin ei tule olemaan min-
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kéinlaista luottamusta aikaisemmin sorrettujen kan-
sojen puolelta, me emme saa aikaan mink&én-
laista yhteistyoskentelyd yhten#isessd liitossa eikd
meilld tule olemaan mink#4nlaista Tasavaltojen
Liittoa.

Sellainen on ensimméinen ja vaarallisin tekija,
joka jarruttaa kansojen ja tasavaltojen yhdistymista
vhtendiseksi liitoksi.

Toinen tekijd, toverit, joka myoskin haittaa aikai-
semmin sorrettujen kansojen yhdistdmistd venildisen
proletariaatin ympérille, on se tosiasiallinen tasa-arvoi-
suuden puuttuminen, joka on jadnyt meille perinnoksi
tsaarinvallan aikakaudelta.

Me olemme julistaneet oikeudellisen yhdenvertai-
suuden ja toteutamme siti, mutta oikeudellisesta
yhdenvertaisuudesta, jolla sin&insd on mitd suurin
merkitys neuvostotasavaltojen kehityksen historiassa,
on kuitenkin vield pitkd matka tosiasialliseen yhden-
vertaisuuteen. Kaikilla takapajulle j&&neilld kansalli-
suuksilla ja kaikilla kansoilla on federatiossamme
muodollisesti yhtd suuret oikeudet kuin Kkaikilla
muillakin, edelle ehtineilld kansakunnilla. Mutta
onnettomuus on siini, ettd erailld kansallisuuksilla ei
ole omia proletaareja, ettd ne eivit ole ldpikéyneet
eivitkd edes alkaneetkaan teollista kehitystd, ettd ne
ovat kulttuuritasoltaan jé&neet hirveasti jalkeen
eivitkd pysty lainkaan kiyttiméilin hyvikseen niita
oikeuksia, jotka vallankumous on niille antanut.
Tém4, toverit, on paljoa térkedmpi kysymys kuin
koulukysymys. Taalla erast toverimme arvelevat, ettd
solmu voidaan aukaista juuri siten, ettd etualalle ase-
tetaan koulu- ja kielikysymys. Se on vairin, toverit,
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koulut eivit tissd auta pitkillekidn, ne, nuo samaiset
koulut, kehittyvit ja kieli myoskin kehittyy, mutta
tosiasiallinen tasa-arvoisuuden puuttuminen jaa kaiken
tyytyméattémyyden ja kaikkien kahnausten pohjaksi.
Tassd el selviydyti kouluilla ja kielelli, vaan
tissé tarvitaan todellista, jirjestelmillistd, vilpittnta,
oikeata proletaarista apua meidin puoleltamme kult-
tuurielamén ja talouden alalla takapajullie jafineiden
kansallisuuksien tyotatekeville joukoille. On valttimé-
tontd, ettd paitsi koulun ja kielen alaa venéldinen
proletariaatti ryhtyisi kaikkiin toimenpiteisiin, jotta
reunamaissa, kulttuurisuhteessa takapajulle jé&neissd
tasavalloissa,— eiviitki ne ole jiineet takapajulle
omasta syystddn, vaan siksi, ettd aikaisemmin niit§
pidettiin raaka-ainelahteind,— pédstiisiin siihen, ettd
naihin tasavaltoihin rakennettaisiin teollisuustuki-
kohtia. Er&itd yrityksia tsihén suuntaan on tehty.
Gruusia on ottanut yhden tehtaan Moskovasta, ja sen
pitdisi alkaa lahiaikoina tyoskennelld. Bukhara otti
yhden tehtaan, mutta olisi voinut ottaa nelji. Turkes-
tan ottaa yhden suuren tehtaan, ja ndin ollen on ole-
massa kaikki edellytykset, ettd nima tasavallat, jotka
ovat jidneet jilkeen taloudellisessa suhteessa ja joilla
ei ole proletariaattia, perustavat venildisen proleta-
riaatin avulla maahansa teollisuustukikohtia, vaikkapa
pienidkin, jotta ndissi pienissé tukikohdissa olisi pai-
kallisten proletaarien ryhmi#, jotka voisivat olla
valityssiltana toisaalta vendldisten proletaarien ja
talonpoikien ja toisaalta n#iden tasavaltojen tyota-
tekevien joukkojen véalilla. Juuri talld alalla meidéan
on tehtivid vakavasti tyotd, ja téssi ei selviydytd
vksistddn kouluilla.
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Mutta on vield kolmas tekija, joka jarruttaa tasa-
valtojen yhdistymistd yhdeksi liitoksi,—se on natsio-
nalismi eri tasavalloissa. Uusi talouspolitiikka vai-
kuttaa ei ailnoastaan venildiseen, vaan myoskin
ei-vendldiseen véestdon. Uusi talouspolitiikka kehittéd
yksityiskauppaa ja -teollisuutta ei ainoastaan Ven&jén
keskuksessa, vaan mydskin eri tasavalloissa. Ja juuri
timé samainen uusi talouspolitiikka ja siihen liittyva
yksityispdioma ravitsevat ja kasvattavat gruusia-
laista, azerbaidzhanilaista, uzbekilaista ja muuta nat-
sionalismia. Tietysti, ellei olisi suurveniléists chauvi-
nismia, joka on hyokk&avad sen vuoksi, ettd se on
voimakasta, sen vuoksi, ettd se on aikaisemminkin
ollut voimakasta ja sille ovat jé&neet sortamisen
ja ndyryyttimisen tottumukset,— ellei olisi suurveni-
laistd chauvinismia, niin mahdollisesti paikallinenkin
chauvinismi, suurveniliisen chauvinismin vastakoh-
tana, ilmenisi niinsanoaksemme minimaalisessa, pie-
noismuodossa, silla venilidisvastainen natsionalismi on
loppukédesséd puolustusmuoto, jonkinlainen rujo puo-
lustusmuoto suurvenildistd natsionalismia, suurveni-
laistd chauvinismia vastaan. Jos timi natsionalismi
*olisi vain puolustusluontoista, niin voitaisiin vield olla
nostamatta melua sen johdosta. Me voisimme keskit-
tdd koko toimintavoimamme ja koko taistelutar-
momme suurvenildisti chauvinismia vastaan luottaen
siihen, etti niin pian kuin tim& voimakas vihollinen
tulee kaadetuksi, tulee sen kanssa yhdessi kaadetuksi
mybskin venéldisvastainen natsionalismi, silld se, timé
natsionalismi, toistan sen, on loppukédessid vastavai-
kutusta suurvenildiseen natsionalismiin, vastaus sii-
hen, méadritynlaista puolustautumista. Niin, se olisi
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siten, ellei venildisvastainen natsionalismi menisi
paikkakunnilla suurvenaldisen natsionalismin aiheutta-
maa vastavaikutusta pitemmélle. Mutta onnettomuus
on siind, ettd erdissi tasavalloissa timéi puolustautuva
natsionalismi muuttuu hytkkaaviksi.

Ottakaamme Gruusia. Sielli on enemmén kuin
80% ei-gruusialaista viestdd. Niiden joukossa on
armenialaisia, abhazeja, adzhareja, osetiineja, tataa-
reja. Johdossa ovat gruusialaiset. Gruusialaisten
kommunistien eri#n osan keskuudessa on syntynyt
ja kehittyy sellainen ajatus, ettei ole suurestikaan
vilitettivi néistd pikku kansallisuuksista: ne ovat
vihemmaén sivistyneitd, muka vihemmén kehittyneits,
ja siksi voidaan olla piittaamattakin niisti. Tama on
chauvinismia, vahingollista ja vaarallista chauvinis-
mia, silld se voi muuttaa pienen Gruusian tasavallan
riitaisuuksien areenaksi. Se on muuten jo muuttanut-
kin sen riitaisuuksien areenaksi.

Azerbaidzhan. Peruskansallisuutena ovat azerbaid-
zhanilaiset, mutta sielldi on myds armenialaisia. Azer-
baidzhanilaisten eridin osan keskuudessa on myds
sellainen, viliin varsin peittelem&tén pyrkimys siihen
suuntaan, ettd me, azerbaidzhanilaiset, olemme nih--
kais kantaviest6d, mutta he, nuo armenialaiset, ovat
muualta tulleita, eikdhin heitid voitaisi timéin vuoksi
tyontdi hiukan takaisinpdin, olla huomioimatta heidén
etujaan. Tamd myds on chauvinismia. Se horjuttaa
sitd kansallisuuksien yhdenvertaisuutta, jonka pohjalle
Neuvostovalta rakentuu.

Bukhara. Sielld, Bukbharassa, on kolme kan-
sallisuutta: uzbekit — peruskansallisuus, turkmenit,
~vahemman tiarked“ kansallisuus bukharalaisen chau-
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vinismin n#kokannalta, ja kirgiisit. Heitd on sielld
vihan, ja he ovat kuulemma ,vihemmin tirkeits«.

Horezmissa on asia samoin: turkmenit ja uzbekit.
Uzbekit ovat peruskansallisuus ja turkmenit ,vihem-
min térked“.

Kaikki timé johtaa selkkauksiin ja Neuvostovallan
heikentymiseen. T4mé tendenssi paikalliseen chauvi-
nismiin on myds hédvitettivd juurineen. Verrattuna
suurvenildiseen chauvinismiin, joka kansallisuuskysy-
myksen yleissysteemissé muodostaa kolme neljisosaa
kokonaisuudesta, paikallinen chauvinismi ei tietenkéan
ole niin tdrkei, mutta paikalliseen tydhon, paikalli-
seen vikeen ja itse kansallisten tasavaltojen rauhalli-
seen kehitykseen tilld chauvinismilla on hyvin suuri
merkitys.

Tamé chauvinismi alkaa joutua véliin hyvin kum-
mallisen kehityksen alaiseksi. Tarkoitan Taka-Kau-
kaasiaa. Te tieditte, ettdy Taka-Kaukaasia muodostuu
kolmesta tasavallasta, joihin kuuluu kymmenen kan-
sallisuntta. Taka-Kaukaasia on ammoisista ajoista
alkaen ollut verilgylyjen ja riitaisuuksien areenana
ja sitten menshevismin ja dashnakkien aikana sota-
tantereena. Te tiedditte gruusialais-armenialaisen
sodan. Veriloylyt Aszerbaidzhanissa vuoden 1905
alussa ja lopussa ovat teille myos tunnettuja. Voin
mainita kokonaisen joukon seutuja, missi enemmis-
tond olevat armenialaiset ovat surmanneet koko
muun, tataarilaisen vé#eston,— sellainen on esimer-
kiksi Zangezur. Voin viitata toiseen maakuntaan —
Nahitshevaniin. Sielld olivat tataarit enemmistoni,
ja he surmasivat kaikki armenialaiset. Tami tapahtui
juuri v&hdd ennen sit4, kun Armenia ja Gruusia
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vapautuivat imperialismin ikeestd. (A&ni pai-
kalta:,He ratkaisivat kansallisnuskysymyksen omalla
tavallaan“.) Se on tietenkin myds madratynlainen
kansallisuuskysymyksen ratkaisemisen muoto. Mutta
se ei ole ratkaisemisen neuvostomuoto. Tadhén keski-
naisen kansallisuusvihan tilanteeseen eivit venildiset
tyoldiset tietenk&&n ole syyllisid, silld tataarit
ja armenialaiset taistelevat kesken#dn, ilman venalai-
sid. Juuri tdm#n takia Taka-Kaukaasiassa on viltti-
maton erikoinen elin, joka voisi s&innostelld kansalli-
suuksien keskindissuhteita.

Voidaan rohkeasti sanoa, ettd entisen hallitsevan
kansakunnan proletariaatin ja kaikkien muiden kan-
sallisuuksien tyotétekevien viliset keskindissuhteet
muodostavat kolme neljisosaa koko kansallisuuskysy-
myksesti. Mutta yksi neljisosa téstd kysymyksesti
on jatettdvi itsensd aikaisemmin sorrettujen kansalli-
suuksien keskindissuhteiden osalle.

Ja ellei Neuvostovalta olisi pystvnyt niissé keski-
niisen epéluottamuksen oloissa perustamaan Taka-
Kaukaasiassa kansallisuusrauhan elintd, joka kykenee
selvittelemadn kahnaukset ja selkkaukset, niin me
olisimme palanneet tsarismin kauteen tai dashnakkien,
mussavatistien ja menshevikkien kauteen, jolloin
ihmiset polttivat ja surmasivat toisiaan. Juuri tiamén
vuoksi Keskuskomitea on kolme kertaa vahvistanut
Taka-Kaukaasian federation siilyttimisen vilttamat-
tomyyden kansallisuusrauhan elimena.

Meilld on ollut ja on edelleenkin ryhmé gruusia-
laisia kommunisteja, joka ei vastusta sitd, etta
Gruusia liittyisi Tasavaltojen Liittoon, mutta vastus-
taa sith, ettd tdmd yhdistyminen tapahtuisi Taka-
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Kaukaasian federation kautta. He haluavat nihkids
piastd lahemmaéksi Liittoa, ei muka tarvita téts
viliseindd meiddn, gruusialaisten, ja Tasavaltojen
Liiton vaililla Taka-Kaukaasian federation muodossa,
ei muka tarvita federatiota. Tdm& tuntuu kuulosta-
van erittiin vallankumoukselliselta.

Mutta silld on toinen tarkoitus. Ensinnidkin nimi
lausunnot osoittavat, etti suhteella venilidisiin on
kansallisuuskysymyksen alalla Gruusiassa toisarvoinen
merkitys, silld nailld uklonisti*-tovereilla (heitd nimi-
tetddn ndin) ei ole mitdin siti vastaan, etti Gruusia
liittyisi valittomasti Liittoon, s.o. he eivit pelkia
suurvendldistd chauvinismia olettaen, ettd siltd on
Joka tapauksessa leikattu siivet tai ettei silld ole rat-
kaisevaa merkitystd. He nahtivisti pelkdiviat enem-
mén Taka-Kaukaasian federatiota. Miksi? Miksi niiden
kolmen Taka-Kaukaasiassa asuvan peruskansan, jotka
ovat niin kauan taistelleet keskenidin, surmanneet
toisiaan, sotineet toisiaan vastaan, miksi nididen kan-
sojen nyt, jolloin Neuvostovalta on vihdoinkin jirjes-
tinyt niiden vilille veljesliiton siteet federation muo-
dossa, jolloin timé& federatio on antanut myonteisii
tuloksia, miksi nédiden olisi nyt katkottava federatio-
siteet? Mistd on kysymys, toverit?

Kysymys on siitd, ettd Taka-Kaukaasian federation
siteet poistavat Gruusialta sen osan etuoikeutetusta
asemasta, mika silld voisi olla maantieteellisen sijain-
tinsa perusteella. Paatelkdd itse. Gruusialla on oma
satamansa — Batumi, jonka kautta virtaavat tavarat

* Uklonisti, ven#ldisesti sanasta; uklon (poikkeama), — poliit-
tista syrjisuuntaa ajava, puolueen linjalta poikkeamaan pyrkivi
jdsen. Suom.

18 5. v. Stalin, 5 osa
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Lénnestd, Gruusialla on sellainen rautatiesolmu kuin
Tiflis, jota eivat voi kierta4d armenialaiset eik# sitd
voi kiertdd mydskddn Azerbaidzhan, joka saa tava-
ransa Batumista. Jos Gruusia olisi erillinen tasavalta,
jos se ei kuuluisi Taka-Kaukaasian federatioon, niin
se voisi antaa jonkinlaisen pienen uhkavaatimuksen
sekéd Armenialle, joka ei voi tulla toimeen ilman Tif-
lisié, ettd Azerbaidzhanille, joka ei voi tulla toimeen
ilman Batumia. Siitd olisi Gruusialle vissid hyotya.
Ei ole sattuma, ettd kaikille tunnettu kummallinen
asetus rajasulkuvartioista laadittiin juuri Gruusiassa.
Nyt siitd vieritetdsn syy Serebrjakovin niskoille.
Otaksukaamme, ettd asia on niin. Mutta tuo asetus-
han syntyi Gruusiassa eikd Azerbaidzhanissa tai
Armeniassa.

Téhén on vield toinenkin syy. Tiflis on Gruusian
padkaupunki, mutta sielld on gruusialaisia korkein-
taan 30%, armenialaisia v&hintddn 35% ja muu osa
on muita kansallisuuksia. Sellainen on Gruusian
padkaupunki. Jos Gruusia olisi erillinen tasavalta,
niin silloin voitaisiin tehda joitakin véiestosiir-
toja,—esimerkiksi siirtdd armenialaista viestod pois
Tiflisistd. Annettiinhan Gruusiassa tunnettu asetus
vieston ,sdéinnostelemisestd Tiflisissd, josta toveri
Maharadze sanoi, etti se ei ollut suunnattu armenia-
laisia vastaan. Tarkoituksena oli panna toimeen
erddnlainen viestonsiirto siten, ettd armenialaisten
lukuméard olisi tullut Tiflisissd vuosi vuodelta pie-
nemméksi kuin gruusialaisten maars, ja tehdad Tifli-
sistd siten todellinen gruusialainen paskaupunki.
Arvelen, ettd h##tdmisasetuksen he ovat peruutta-
neet. Mutta heilla on késissién joukko mahdollisuuksia,
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joukko sellaisia joustavia muotoja — esimerkiksi
Jliikaviestostd vapautuminen“,— joiden avulla voitai-
siin ndenndistd internationalismia noudattaen jarjestia
asiat niin, ettd armenialaisia tulisi Tiflisissé olemaan
vihemmaén.

Juuri timé maantieteellisen sijainnin suoma edul-
lisuus, jota gruusialaiset uklonistit eivét halua menet-
tad, sekd gruusialaisten epédedullinen asema itse
Tiflisissé, jossa gruusialaisia on vihemméin kuin arme-
nialaisia, panevatkin uklonistimme taistelemaan fede-
ratiota vastaan. Menshevikit yksinkertaisesti haativit
Tiflisistd armenialaisia ja tataareja. Mutta nyt, Neu-
vostovallan aikana, ei saa ha#tds, ja sen vuoksi on
erottava federatiosta, ja silloin saadaan juriidiset
mahdollisuudet suorittaa itsendisesti erditd sellaisia
operatioita, jotka johtavat siihen, ettdi gruusialaisten
edullinen asema tulee tdydellisesti kaytetyksi Azer-
baidzhania ja Armeniaa vastaan. Ja kaiken témin
tuloksena gruusialaisille muodostuisi etuoikeutettu
asema Taka-Kaukaasian sisélla. Tassd on koko vaara.

Voimmeko me olla vilittim#ttd kansallisuusrauhan
eduista Taka-Kaukaasiassa, voimmeko me luoda sellai-
set olosuhteet, joiden vallitessa gruusialaiset olisivat
etuoikeutetussa asemassa Armenian ja Azerbaidzhanin
tasavaltaan verrattuna? Emme. Me emme voi sitd
sallia.

On olemassa kansakuntien hallitsemisen vanha
erikoinen jarjestelmd, jonka vallitessa porvarillinen
valta ldhentdd itseensd eraditd kansallisuuksia, antaa
niille etuoikeuksia, mutta polkee muita kansakuntia
eikd halua huolehtia niistd. Lihentéen siis yhtd kan-
sallisuutta tdm& wvalta polkee sen kautta kaikkia

18%
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muita. Niin on hallittu esimerkiksi Itavallassa. Kaikki
muistavat itdvaltalaisen ministerin Beustin sanat, kun
han kutsui luokseen unkarilaisen ministerin ja sanoi:
whallitse sind omia laumojasi, mind kylld selviydyn
omistani“. Toisin sanoen, sind siis kurista ja polje
omia kansallisuuksiasi Unkarissa ja mind poljen
omiani Itdvallassa. Sind ja mini olemme etuoikeutet-
tuja kansakuntia, polje siis muita.

Samoin oli puolalaisten laita itse Itdvallassa. Ité-
valtalaiset lihensivit itseensd puolalaisia, antoivat
heille etuoikeuksia, jotta puolalaiset olisivat auttaneet
itdvaltalaisia lujittamaan ndiden asemia Puolassa,
ja korvaukseksi tisti he antoivat puolalaisille mah-
dollisuuden kuristaa Galitsiaa.

Tamé on erikoinen, puhtaasti itdvaltalainen jirjes-
telmd — otetaan erikseen muutamia kansallisuuksia
ja annetaan niille etuoikeuksia, jotta sitten voitaisiin
tehdd selvd muista. Byrokratian kannalta katsoen
tim&d on ,shdstelids* hallintotapa, silldi joudutaan
huolehtimaan vain yhdesti kansallisuudesta, mutta
poliittiselta kannalta katsoen se merkitsee valtion
varmaa kuolemaa, silli kansallisuuksien tasa-arvoi-
suusperiaatteiden rikkominen ja yhden kansallisuuden
jonkinlaisten etuoikeuksien salliminen merkitsee oman
kansallisuuspolitiikkansa tuomitsemista kuolemaan.

Aivan samoin hallitsee nyky##n Englanti Intiaa.
Voidakseen byrokratian kannalta katsoen hallita hel-
pommin Intian kansallisuuksia ja heimoja Englanti
on jakanut Intian Brittiliiseen Intiaan (240.000.000
asukasta) ja Varsinais-Intiaan (72.000.000). Milld
perusteella? Silli, ettd Englanti tahtoi ottaa erik-
seen yhden ryhmén kansakuntia ja antaa sille
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etuoikeuksia voidakseen sitd helpommin hallita muita
kansallisuuksia. Itse Intiassa on monta sataa kansalli-
suutta, ja Englanti piitti: miksi puuhailisin n#iden
kansallisuuksien kanssa, kun minun on parempi ottaa
erikseen muutamia kansakuntia, antaa niille joitakin
etuoikeuksia ja hallita niiden kautta muita, sillg,
ensinnékin, muiden kansakuntien tyytymittoimyys
kohdistuu silloin naihin etuoikeutettuihin kansakuu-
tiin eikd Englantiin, ja toiseksi, parista kolmesta
kansakunnasta ,huolehtiminen“ on halvempaa.

Téaméd on myods hallitsemisjirjestelms, englantilai-
nen jirjestelm&. Mihin- se johtaa? Siihen, ettd
koneisto k#y ,bhalvemmaksi“, se on totta. Mutta,
toverit, jos jétdmme sivuun byrokraattiset muka-
vuudet, niin thssd piilee varma kuolema Englan-
nin herruudelle Intiassa, ja yhtd varmasti kuin kaksi
kertaa kaksi on nelja, piilee téssé, tuossa jirjestelmassé,
viistamatén kuolema — englantilaisen hallintojirjestel-
mén ja Englannin herruuden kuolema.

Meidén toverimme, gruusialaiset uklonistit, sysaé-
viat meitd talle vaaralliselle polulle, koska he taiste-
levat federatiota vastaan ja rikkovat puolueen kaikkia
lakeja, koska he tahtovat erota federatiosta sdilyt-
taikseen edullisen aseman. He yrittivat sysitd meitd
sellaiselle tielle, ettd heille annettaisiin erditi etu-
oikeuksia Armenian ja Azerbaidzhanin tasavaltain
kustannuksella. Tille tielle me emme voi lihted, silla
se olisi varma kuolema koko politiikallemme ja Neu-
vostovallalle Kaukaasiassa.

Ei ole sattuma, ettd toverimme Gruusiassa ovat
oivaltaneet timin vaaran. Tdmé gruusialainen chauvi-
nismi, joka on alkanut armenialaisia ja azerbaidzha-
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nilaisia vastaan kohdistetun hy¢kkayksen, on saanut
litkkkeelle Gruusian kommunistisen puolueen. On tiy-
sin ymmérrettivad, ettd Gruusian kommunistinen
puolue, jolla legaalisen olemassaolonsa aikana on ollut
kaksi edustajakokousta, on kummallakin kerralla
hylénnyt yksimielisesti uklonistitoverien kannan, silld
ilman Taka-Kaukaasian federatiota ei Kaukaasiassa
voida nykypéivien tilanteessa siilyttds rauhaa eiki
saada aikaan yhdenvertaisuutta. Ei voida sallia, ettd
toinen kansakunta olisi etuoikeutetumpi kuin toinen.
Toverimme ovat timé#n oivaltaneet. Juuri tdmén takia
Mdivanin ryhm& on kahden taisteluvuoden ajan ollut
pikku joukko, jota puolue on timén téstd lydnyt itse
Gruusiassa.

Ei ole sattuma myosk&in se, ettd toveri Lenin
niin kiirehti ja painosti sité, ettd federatio olisi toteu-
tettu viipyméttd. Ei ole sattuma sek#in, ettd Keskus-
komiteamme on kolme eri kertaa vahvistanut Taka-
Kaukaasian federation vilttiméttomyyden, jolla on
oma Toimeenpaneva Keskuskomitea ja oma toi-
meenpanovalta, jonka p#itokset ovat tasavalloille
velvoittavia. Ei ole sattuma, ettd kumpikin komis-
sio—sekd toveri Dzierzhynskin ettd Kamenevin ja
Kuibyshevin — sanoi Moskovaan palattuaan, ettd ilman
federatiota ei voida tulla toimeen.

Vihdoin ei ole sattuma sek#in, ettd ,Sotsialisti-
tsheski Vestnikin“®® menshevikit ylistelevit uklonisti-
tovereitamme taistelusta federatiota vastaan, kantavat
heitd k#sillain: kaukaa kalamies kalamiehen tuntee!

Siirryn késittelem#&n niitd keinoja, niitd teitd,
joiden kautta meidén on voitettava nimi kolme
yhdistymisté jarruttavaa perustekijié: suurvenildinen
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chauvinismi, kansakuntien tosiasiallisen tasa-arvoisuu-
den puuttuminen ja paikallinen natsionalismi, varsinkin
siind tapauksessa, kun se muuttuu chauvinismiksi.
Niistd keinoista, jotka voivat auttaa meitd vapautu-
maan kivuttomasti koko tistd vanhasta perinndsta,
joka jarruttaa kansojen lahentymisté, mainitsen kolme.

Ensimméiinen keino: on ryhdyttivd kaikkiin toi-
menpiteisiin, jotta Neuvostovalta tasavalloissa tulisi
ymmérrettiviksi ja laheiseksi, ettds Neuvostovalta ei
olisi meilld ainoastaan venilainen, vaan myds kan-
sallisuuksienvilinen. Tats varten on valttimitonts,
eftei ainoastaan kouluja, vaan myoskin kaikki laitok-
set, kaikki elimet, niin puolue- kuin neuvostoelimet-
kin, tehtdisiin védhitellen kansallisiksi, jotta ne
toimisivat joukoille ymmaérrettivills kielelld, jotta
ne toimisivat asianomaisen kansan elinoloja vastaa-
vissa oloissa. Vain tilld ehdolla meille kiy mahdolli-
seksi tehdd Neuvostovalta vendildisestd kansallisuuk-
sienviliseksi, léheiseksi, ymmirrettiviksi ja omaksi
kaikkien tasavaltojen tydtitekeville joukoille ja var-
sinkin niille, jotka ovat jé&neet jialkeen taloudellisessa
ja sivistyksellisesséd suhteessa.

Toinen keino, joka voi helpottaa meitd vapautu-
maan kivuttomasti siitd perinnostd, jonka tsarismi
ja porvaristo jattivit jdlkeensdi, on komissariaattien
sellainen rakenne Tasavaltojen Liitossa, mikd tekisi
mahdolliseksi sen, ettd ainakin peruskansallisuuksilla
olisi omia maanmiehidén kollegioissa, ja mikd loisi
sellaisen jarjestyksen, ettd eri tasavaltojen tarpeet
ja vaatimukset tulisivat ehdottomasti tyydytetyiksi.

Kolmas keino: on valttimitontd, ettd ylinten
keskuselintemme joukossa olisi sellainen elin, joka
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heijastaisi poikkeuksetta kaikkien tasavaltojen ja kan-
sallisuuksien tarpeita ja vaatimuksia.

Tahén viimemainittuun haluan erikoisesti kiinnit-
tdd huomiotanne.

Jos me voisimme muodostaa Liiton Toimeenpane-
vaan Keskuskomiteaan kaksi tasa-arvoista kamaria,
joista toinen valittaisiin Neuvostojen yleisliittolaisessa
edustajakokouksessa kansallisuuksista riippumatta ja
toisen valitsisivat tasavallat ja kansalliset alueet (tasa-
vallat tasapuolisesti ja kansalliset alueet niinik&an
tasapuolisesti) ja sen myds vahvistaisi sama Tasaval-
tojen Liiton Neuvostojen edustajakokous, niin mini
luulen, ettd silloin meidén korkeimpien laitostemme
kokoonpanossa heijastuisivat ei ainoastaan poikkeuk-
setta kaikkien tyotitekevien luokkaedut, vaan myds-
kin heidén puhtaasti kansalliset tarpeensa. Meilld olisi
silloin elin, joka heijastaisi Tasavaltojen Liiton
alueella asuvien kansallisuuksien, kansojen ja heimo-
jen erikoisetuja. Meid&n oloissamme, kun Liittoon
kuuluu yhteensd vaéhintd&n 140 miljoonaa asukasta,
joista 65 miljoonaa on ei-veniliisid,— tillaisessa val-
tiossa, toverit, ei voida hallita, ellei tailli, Mosko-
vassa, ylimmaéssé elimessé, ole naiden kansallisuuksien
Iahettdimid edustajia, jotka heijastaisivat ei vain koko
proletariaatille yhteisii etuja, vaan my®éskin erikoisia,
omalaatuisia, erikoislaatuisia, kansallisia etuja. Ilman
titd, toverit, ei voida hallita. Ei voida hallita, ellei
ole kisilld tatd ilmapuntaria sekid henkiloitd, jotka
kykenevit pukemaan asianomaiseen muotoon nami
eri kansallisuuksien erikoistarpeet.

On kaksi maan hallitsemisen tapaa: toinen tapa
on sellainen, jolloin koneisto on ., yksinkertaistettu“



vEP(b)m XII EDUSTAJAROROUS 281

ja sen johdossa on sanokaamme ryhmi tai yksi hen-
kilo, jolla on paikkakunnilla kiddet ja silm&t kuver-
nodrien muodossa. Tami on varsin yksinkertainen
hallitsemismuoto, ja maata hallitessaan paimies saa
ne tiedot, jotka voidaan saada kuverndoreilts, ja loh-
duttelee itsedin uskolla, ettd hién hallitsee rehellisesti
ja oikein. Sitten syntyy kahnauksia, kahnaukset pai-
suvat selkkauksiksi ja selkkaukset kapinoiksi. Sitten
kapinat tukahdutetaan. Téallainen hallitsemisjarjes-
telmd ei ole meikéldinen jarjestelmd, ja sitd paitsi se
on liian kallis, vaikkakin yksinkertainen. Mutta on
myds toinen hallitsemisjirjestelmi, neuvostojirjes-
telmi. Neuvostomaassa me toteutamme toista hallitse-
misjarjestelmds, sitd hallitsemisjérjestelmad, joka tekee
mahdolliseksi ndhdé tarkasti ennakolta kaikki muu-
tokset, kaikki seikat sekd talonpoikain keskuudessa
ettd kansallisten ainesten keskuudessa, sekd niin
sanottujen ,vierasheimoisten“ keskuudessa, ettd vené-
laisten keskuudessa, jotta ylimpien elimien systee-
missé olisi joukko ilmapuntareita, jotka nayttaisivit
ennakolta jokaisen muutoksen, huomioisivat ja varoit-
taisivat ennakolta sekéd basmatshien litkkeestd ™ ettd
bandiittikapinoista, sekd Kronstadtista ettd kaikista
mahdollisista myrskyisti ja vastoinkiymisistd. Tama
on hallitsemisen neuvostojirjestelmi. Sitd sanotaan
Neuvostovallaksi, kansan vallaksi siksi, ettd nojaten
itse rahvaaseen se ennen muita huomaa jokaisen
muutoksen, ryhtyy asianvaatimiin toimenpiteisiin ja
oikaisee linjan ajoissa, jos se on viiristynyt, arvoste-
lee itse itsedfin ja oikaisee linjansa. T&mé& hallitsemis-
jérjestelm& on neuvostojirjestelmi, ja se vaatii, ettd
ylimpien elimiemme systeemissd olisi sellaisia elimi4,
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jotka heijastavat kaikki kansalliset tarpeet ja vaati-
mukset.

Viitetalin, ettd timi jirjestelmid tekee hallinnon
monimutkaisemmaksi, ettd se tekee uudet elimet kan-
keiksi. Se on totta. Téhén asti meilld on ollut VSFNTm
Toimeenpaneva Keskuskomitea, sitten muodostettiin
Liiton Toimeenpaneva Keskuskomitea ja nyt pitia
Liiton Toimeenpaneva Keskuskomitea jakaa kahteen
osaan. Sille ei mitddn voi. Mainitsin jo, ettd kaikkein
yksinkertaisin hallitsemismuoto on se, etti asetetaan
yksi henkilo ja annetaan hinelle kuverndoreji. Mutta
Lokakuun jélkeen ei end# voida askarrella sellaisten
kokeilujen kanssa. Jirjestelmd on monimutkaistunut,
mutta se helpottaa hallitsemista ja tekee koko hallit-
semisen syvésti neuvostolliseksi. Juuri tdmén vuoksi
olen sitd mieltd, ettd edustajakokouksen tulee tehda
pastss erikoisen elimen —toisen kamarin muodos-
tamisesta Liiton Toimeenpanevan Keskuskomitean
kokoonpanoon ehdottoman vilttimittomana elimeni.

En sano, ettd tdma on Liiton kansojen keskindisen
yhteistyon jirjestimisen téydellinen muoto, en sano,
ettdi tim& on tieteen viimeinen sana. Kansallisuus-
kysymystd me tulemme k#sittelemdsn vield monta
kertaa, silld kansalliset ja kansainviliset olot muuttu-
vat ja voivat vield muuttua. En voi menni takuu-
seen siitd, ettemme joudu joitakin komissariaatteja,
jotka liitamme yhteen Tasavaltojen Liiton puitteissa,
myshemmin ehkd jakamaan, jos kokemus osoittaa, ettd
jotkut komissariaatit antavat yhteenliitettyind kiel-
teisis tuloksia. Mutta se on selvid, ettd niissd oloissa
ja tassd tilanteessa meidin kéytettivissimme ei ole
parempaa menetelm#d eikd toista sopivampaa elinti.
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Toistaiseksi meilld ei ole parempaa keinoa ja toista
tietd sellaisen elimen luomiseksi, joka voi heijastaa
kaikki heilahdukset ja kaikki muutokset eri tasaval-
tojen sisilla, kuin toisen kamarin muodostaminen.

On itsestdin ymmarrettivaa, ettd toisessa kama-
rissa tulee olla edustettuina ei ainoastaan nimi nelja
yhteenliittynyttd tasavaltaa, vaan kaikki kansat, silld
kysymys ei ole ainoastaan tasavalloista, jotka ovat
muodollisesti liittyneet yhteen (niitd on nelji), vaan
myds Tasavaltojen Liiton kaikista kansoista ja kan-
sallisuuksista. Sen vuoksi meilld on oltava sellainen
muoto, joka heijastaisi poikkeuksetta kaikkien kan-
sallisuuksien ja tasavaltain tarpeet.

Teen yhteenvedon, toverit.

Kansallisuuskysymyksen tirkeys johtuu siis
uudesta tilanteesta kansainvilisessi asemassa, siiti,
ettd meidéin on ta&lld Ven#jalla, meidédn federatios-
samme, ratkaistava kansallisuuskysymys oikein,
mallikelpoisesti, antaaksemme esimerkin Idille, joka
edustaa vallankumouksen raskaita reserveji, ja lujit-
taaksemme siten néiden luottamusta ja ldhentymisté
federatioomme.

Siséisen aseman kannalta uuden talouspolitiikan
olot, voimistuva suurveniliinen chauvinismi ja pai-
kallinen chauvinismi myds velvoittavat meitd koros-
tamaan kansallisuuskysymyksen erikoista térkeyttd.

Sanoin myds, ettd kansallisuuskysymyksen olemus
on oikeiden suhteiden aikaansaamisessa entisen hallit-
sevan kansakunnan proletariaatin ja entisten ei-
hallitsevien kansakuntain talonpoikaiston  vililla,
ettd tiltd kannalta katsoen kansallisuuskysymyksen
konkreettinen muoto nykyhetkelld ilmenee siing, etta
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loydetddn tiet, 1oydetddn keinot kansojen yhteistyos-
kentelyn jirjestimiseksi Tasavaltojen Liitossa, yhte-
niisessd valtiossa.

Puhuin edelleen niistd tekijoistd, jotka edistdvit
tallaista kansojen toisiinsa lahentymistd. Puhuin teki-
joistd, jotka jarruttavat téllaista yhteenliittymista.
Pysihdyin erikoisesti suurvenéliiseen chauvinismiin
voimana, joka voimistuu. Témi voima on piivaara,
joka voi horjuttaa aikaisemmin sorrettujen kansojen
luottamusta venildistd proletariaattia kohtaan. Se on
vaarallisin vihollisemme, joka meidan on nujerrettava,
silld jos me sen nujerramme, niin samalla me nujer-
ramme °/, siitd natsionalismista, joka on sdilynyt ja
joka kehittyy eri tasavalloissa.

Edelleen. Edessimme on vaara, etti erdit toveri-
ryhmét voivat sysitd meitd myontiméain etuoikeuksia
erdille kansallisuuksille toisten vahingoksi. Selitin,
etti me emme voi lihted tille tielle, silla se voi
murtaa kansallisuusrauhan ja hévittaa toiskansallisten
joukkojen luottamuksen Neuvostovaltaa kohtaan.

Puhuin edelleen siitd, ettd térkein keino, joka
voi tehdd meille mahdolliseksi vapautua kivuttominta
tietd niistd tekijoistd, jotka ehkdisevét yhdistymista,
on toisen kamarin muodostaminen Toimeenpanevan
Keskuskomitean kokoonpanoon, misti puhuin avoi-
memmin Keskuskomitean helmikuun t#ysistunnossa
ja josta teeseissd puhutaan pidéttyvimméssd muo-
dossa, jotta tovereille annettaisiin mahdollisuus ehkéa
itse suunnitella toinen, joustavampi muoto, toinen,
sopivampi elin, joka kykenee heijastamaan kansalli-
suuksien edut.

Sellaisia ovat yhteenvedot.
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Olen sitd mielts, ettd vain tatd tietd kulkien me
saamme aijkaan kansallisuuskysymyksen oikean rat-
kaisun, saamme aikaan sen, ettd levitimme proletaa-
risen vallankumouksen lipun hulmuamaan ja kokoam-
me sen ympérille Idan maiden mybtétunnon ja
luottamuksen, jotka muodostavat vallankumouksen
raskaat reservit ja joilla voi olla ratkaiseva merkitys
proletariaatin tulevissa otteluissa imperialismia vas-
taan. (Suosionosoituksia.)
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4, LOPPULAUSUNTO ALUSTUKSEEN
KANSALLISISTA SEIKOISTA PUOLUE-
JA VALTIORAKENNUSTY{SSA

huntikuun 25 pnd

Toverit! Ennenkuin siirryn tekemé#in selkoa kan-
sallisuuskysymysté kisitelleen jaoston tyostd, sallikaa
minun esittdsd vastaviitteeni kahdessa peruskohdassa
puhujille, jotka esiintyivat alustukseni johdosta. Se
ottaa vain noin 20 minuuttia, ei enempéa.

Ensimmaéinen kysymys koskee sit8, ettd erds ryhma
tovercita, joiden etuneniissd ovat Buharin ja Rakovski,
paisutti kansallisuuskysymyksen merkitystd liikaa,
liloitteli sitd, ja kansallisuuskysymyksen vuoksi siltd
jdi huomaamatta yhteiskunnallinen kysymys, kysy-
mys tyovienluokan vallasta.

Meille, kommunisteille, on selvii, ettdi kaiken
tyomme perustana on toiminta tydldisten vallan lujit-
tamiseksi, ja vasta timén jalkeen asettuu eteemme
toinen kysymys, hyvin tirked kysymys, mutta ensin-
mainitun alaiseksi alistettu kysymys-— kansallisuus-
kysymys. Meille sanotaan, ettd kansallisia aineksia ei
saa loukata. Se on aivan oikein, olen samaa mieltd, —
niité ei saa loukata. Mutta kun tistd luodaan uusi teo-
ria, ettd isovendldinen proletariaatti on asetettava
vihemmaén tasa-arvoiseen asemaan entisiin sorrettuihin
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kansakuntiin nihden, niin se merkitsee typeryyksien
puhumista. Sen, mik& toveri Leninill4 esiintyy sanonta-
tapana hénen tunnetussa kirjoituksessaan, Buharin on
muuttanut kokonaiseksi tunnukseksi. Mutta on selvii,
ettd proletariaatin diktatuurin poliittisena perustana
ovat ennen kaikkea ja pi#asiassa keskiset alueet,
teollisuusalueet, eivéitkd reunamaat, jotka ovat talon-
poikaismaita. Jos me liloittelemme talonpoikaisten
reunamaiden merkitystd proletaaristen alueiden vahin-
goksi, niin proletariaatin diktatuurin jarjestelmain voi
muodostua halkeama. Se on vaarallista, toverit. Politii-
kassa ei saa suolata liikaa eikd mydskadn liian vahan.

On muistettava, ettd paitsi kansojen itsemairai-
misoikeutta on olemassa myoskin tyovéenluokan oikeus
valtansa lujittamiseen, ja itsemadrismisoikeus on alis-
tettu tamén oikeuden alaiseksi. On tapauksia, jolloin
itseméirifimisoikeus joutuu ristiriitaan toisen, kor-
keamman oikeuden kanssa,—sen oikenden Xkanssa,
joka valtaannousseella tydvienluokalla on valtansa
lujittamiseen. Tallaisissa tapauksissa— se on sanot-
tava suoraan — itsemasdriddmisoikeus ei voi eikd saa
olla esteenid toteutettaessa tydovienluokan oikeutta
diktatuuriinsa. Ensinmainitun on viaistyttivd viime-
mainitun tieltd. Niin oli asianlaita esimerkiksi vuonna
1920, jolloin meiddn oli tydviaenluokan vallan puo-
lustamisen vuoksi pakko hytkatd Varsovaa vastaan.

Sen vuoksi ei pidd unohtaa, ettd luvattaessa kan-
sallisille aineksille kaikkea hyvas, kumarreltaessa
kansallisuuksien edustajain edessé, kuten tissi edus-
tajakokouksessa erdit toverit ovat tehneet, ei saa
unohtaa sitd, ettd mnykyisissé ulkoisissa ja sisiisissa
oloissamme kansallisuuskysymyksen vaikutuspiirid ja
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niin sanoakseni sen toimivallan puitteita rajoittaa
kaikista kysymyksistd tdrkeimméin kysymyksen—
~tyovienkysymyksen“ vaikutuspiiri ja toimivalta.

Monet vetosivat Vladimir Iljitshin kirjeisiin ja
kirjoituksiin. En haluaisi siteerata opettajaani toveri
Leninié, koska hén itse ei ole tailla, ja pelkdin, etti
en ehk#d vetoa hineen oikein ja kohdalleen. Minun on
kuitenkin pakko siteerata erds aksiomikohta, joka ei
heratd mitain vadrinkésityksia, jotta tovereilla ei
olisi epéilystd kansallisuuskysymyksen ominaispainon
suhteen. Kisitellesséin itsemidrddmistd koskevassa
kirjoituksessaan Marxin kirjettd kansallisuuskysymyk-
sestd toveri Lenin tekee tallaisen johtopaitdksen:

»Kansallisuuskysymyksen alistettu merkitys ,ty6videnkysy-
mykseen* verrattuna on Marxille epdilematon 7.

Tassd on vain kaksi rivid, mutta ne ratkaisevat
kaiken. Juuri td4m& on erdiden mielettomasti intoile-
vien toverien painettava mieleensa.

Toinen kysymys koskee suurven#laistd chauvinis-
mia ja paikallista chauvinismia. T&alla esiintyivit
Rakovski ja varsinkin Buharin, joka ehdotti poistet-
tavaksi kohdan, missé puhutaan paikallisen chauvi-
nismin vahingollisuudesta. Ei ole muka syyt& askar-
rella sellaisen matosen kanssa kuin paikallinen
chauvinismi, kun meilli on edessimme sellainen
»Goljat* kuin suurvendldinen chauvinismi. Yleensd
Buharin oli katuvalla p#alla. Se on ymmérrettivis:
hin on tehnyt vuosikausia syntii kansallisuuksia vas-
taan kieltimalld itseméiri&misoikeuden,—on jo aika
vihdoin katuakin. Mutta kaduttuaan hin heilahti toi-
seen ddrimméisyyteen. On kummallista, ettd Buharin
kehoittaa puoluetta seuraamaan hinen esimerkkiiin
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ja myoskin katumaan, vaikka koko maailma tietdd,
ettd puolue ei ole tidssi mitenkidn syyllinen, silld se
on olemassaolonsa ensi paivistid alkaen (vuodesta 1898)
tunnustanut itsemiiridimisoikeuden, eikd silld ole siis
mitéddn katumista. Kysymys on siitd, ettd Buharin ei
ole ymmaértinyt kansallisuuskysymyksen ydintd. Kun
sanotaan, ettd kansallisuuskysymyksessd on pidpaino
pantava taistelulle suurvenaldistd chauvinismia vas-
taan, niin siten tahdotaan merkiti vendldisen kommu-
nistin velvollisundet, sillé tahdotaan sanoa, etta
vendldisen kommunistin itsensd velvollisuutena on
kiydi taistelua venildistd chauvinismia vastaan. Jos
vendlaistd chauvinismia vastaan eivit ryhtyisi taiste-
luun venildiset, vaan siihen ryhtyisivit turkestanilai-
set tai gruusialaiset kommunistit, niin heidan tillaista
taisteluaan pidettdisiin ven#ldisvastaisena chauvinis-
mina. Se sotkisi koko asian ja lujittaisi suurvenéliisti
chauvinismia. Vain venildiset kommunistit voivat
ottaa suorittaakseen taistelun suurvenildistd chauvi-
nismia vastaan ja viedd sen paitckseen.

Mutta mitd tahdotaan sanoa, kun kehoitetaan
taistelemaan paikallista chauvinismia vastaan? Silld
tahdotaan merkitd paikallisten kommunistien velvol-
lisuus, ei-vendldisten kommunistien velvollisuus tais-
tella omaa chauvinismiaan vastaan. Voidaanko kiel-
tad, ettd poikkeamia venéldisvastaiseen chauvinismiin
on olemassa? Onhan koko edustajakokous omin silmin
ndhnyt, ettd paikallista: gruusialaista, bashkiirialaista
y.m. chauvinismia on olemassa, etts sitd vastaan on tais-
teltava. Vendlaiset kommunistit eivit voi taistella tata-
rialaista, gruusialaista, bashkiirialaista chauvinismia
vastaan, sill jos ven#ldinen kommunisti ottaa itselleen

19 5. v, Stalin, 5 o088
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raskaan tehtdvin taistella tatarialaista tai gruusialaista
chauvinismia vastaan, niin t&ti h#nen taisteluaan
tullaan pitdm#&n suurvenildisen chauvinistin taiste-
luna tataareja tai gruusialaisia vastaan. TaAm& sotkisi
koko asian. Ainoastaan tatarialaiset, gruusialaiset j.n.e.
kommunistit voivat taistella tatarialaista, gruusialaista
j.-n.e. chauvinismia vastaan, ainoastaan gruusialaiset
kommunistit voivat taistella menestyksellisesti gruu-
sialaista natsionalismiaan tai chauvinismiaan vastaan.
Sellainen on ei-venildisten kommunistien velvollisuus.
Tamin takia teeseissi on valttimatontd merkitd timi
kaksipuolinen tehtava, mikd on toisaalta ven#ldisilld
kommunisteilla (tarkoitan taistelua suurvenildista
chauvinismia vastaan) ja toisaalta ei-vendldisilld
kommunisteilla (tarkoitan heidén taisteluaan armenia-
laisvastaista, tatarialaisvastaista, venildisvastaista
chauvinismia vastaan). llman t&td teeseistd tulee
yksipuoliset, ilman t#td ei synny mitidn internatio-
nalismia sen enemp#f valtion kuin puolueenkaan
rakennustyossi.

Jos taistelemme ainoastaan suurvenildisti chau-
vinismia vastaan, niin timé taistelu peittid varjoonsa
tatarialaisten y.m. chauvinistien taistelun, joka kehit-
tyy paikkakunnilla ja on vaarallinen varsinkin nyt,
uuden talouspolitiikan oloissa. Emme voi olla kiy-
mattd taistelua kahdella rintamalla, silli ainoastaan
ehdolla, ettd taistelua kdydddn kahdella rintamalla —
toisaalta suurvenildisti chauvinismia vastaan, joka on
padvaara rakennustyossamme, ja toisaalta paikallista
chauvinismia vastaan,— voidaan saavuttaa menes-
tystd, silla ilman t#td kaksipuolista taistelua ei saada
syntvm#dn venidldisten ja toiskansallisten tydldisten
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ja talonpoikien mink#é&nlaista yhteenliittymistd. P&in-
vastaisessa tapauksessa voi olla seurauksena paikallisen
chauvinismin kannustaminen, paikallizresta chauvinis-
mista palkitsemisen politiikka, jota me.emme voi sallia.

Sallinette minun t4ssikin vedota toveri Leniniin.
En tekisi siti, mutta kun edustajakokouksessamme
on paljon tovereita, jotka tolkuttomasti siteeraavat
toveri Lenini# ja vi#ristelevit héntd, niin' sallikaa
minun lukea muutama sana eridisti toveri Lemnm
kaikille tunnetusta kirjoituksesta:

.Proletariaatin on vaadittava ,oman“ kansakuntansa sorta-
mille siirtomaille ja kansakunnille vapautta valtiolliseen eroami-
seen. Piinvastaisessa tapauksessa proletariaatin internationalismi
jad tyhjiksi sanaheliniksi, ja luottamus ja luokkasolidaarisuus
sorretun ja sortavan kansakunnan tyolmsten vililld ovat mahdot-
tomia*® 72,

Tamé on niin sanoakseni hallitsevan tai aikaisem-
min hallinneen kansakunnan proletaarien velvolli-
suuksia. Etempidnd hén jo puhuu aikaisemmin sorret-
tujen kansakuntien proletaarien tai kommunistien
velvollisuudesta:

»Toisaalta, sorrettujen kansakuntien sosialistien on erikoisesti
puolustettava ja k#ytinndssi toteutettava sorretun kansakunnan
tydldisten tiydellistd ja ehdotonta. mydskin jirjestollistd, yhte-
ndisyyttd sortavan kansakunnan tydldisten kanssa. Ilman t&td ei
voida suojata proletariaatin itsendistd politiikkaa ja sen luokka-
solidaarisuutta muiden maiden proletariaatin kanssa porvariston
kaikkien ja kaikenlaisten vehkeilyjen. petosten ja konnamaisuuk-
sien aikana. Sill4 sorrettujen kansakuntien porvaristo muuttaa
alinomaa kansallisen vapautuksen tunnukset tydldisten petkut-
tamistunnuksiksi“.

Kuten niette, jos tahdomme seurata toveri
Leninii — tdilla erddit toverit vannoivat hénen
nimeensi, — niin molemmat teesit, seki taistelusta

19%
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suurvenhldistda chauvinismia vastaan etti taistelusta
paikallista chauvinismia vastaan, on jatettivd padtos-
lauselmaan saman ilmion kahtena eri puolena, teeseiné
taistelusta chauvinismia vastaan yleenss.

Paatin tahén vastaviitteeni niitd puhujia vastaan,
jotka taalla esiintyivit.

Ja nyt sallikaa minun tehdd selkoa kansallisuus-
kysymystd kéisitelleen jaoston tyostd. Jaosto otti
pohjaksi Keskuskomitean teesit. Jaosto ei tehnyt min-
ké4nlaisia muutoksia néiden teesien kuuteen kohtaan:
1, 2, 8, 4, 5 ja 6. Jaostossa kaytiin viittelyja ja
ennen kaikkea siitd, pitddko autonomiset tasavallat
ottaa ensiksi erilleen VSFNT:sta ja sitten Kaukassian
riippumattomat tasavallat Taka-Kaukaasian fede-
ratiosta, jotta ne liittyisivat itsendisesti Tasavaltojen
Liittoon, vai eikd sitd pidd tehda. Tamd oli gruusia-
laisten tovereiden erién osan tekemd ehdotus, joka,
kuten tunnettua, ei saa kannatusta gruusialaisen,
armenialaisen ja azerbaidzhanilaisen edustajiston puo-
lelta. Jaosto kasitteli timin kysymyksen, ja sen
valtava enemmistd kannatti sitd, ettd siilytettaisiin
se ajatus, jota on kehitelty teeseissd, s.0. VSFNT
sdilyy ehyeni muodostelmana ja Taka-Kaukaasian
federatio samaten ehyend muodostelmana ja sellaisina
ne liittyvit Tasavaltojen Liittoon. Gruusialaisten tove-
reiden timin osan kaikista ehdotuksista ei dinestetty,
silld ndiden ehdotusten tekijat, n&hdessian, ettd
heiddn ehdotuksensa eivit saa kannatusta, ottivat ne
takaisin. Tastd kysymyksestd kayty viittely oli
ankaraa.

Toisena kysymyksens, josta k#ytiin viittelys, oli
kysymys siitd, kuinka toinen kamari olisi rakennet-
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tava. Erds osa tovereita (vahemmistd) ehdotti, ettei
toisen kamarin kokoonpanoon otettaisi kaikkien tasa-
valtojen, kansallisuuksien ja alueiden edustajia, vaan
cttd toinen kamari muodostettaisiin neljan tasavallan:
VSFNT:n, Taka-Kaukaasian federation, Bielo-Vendjin
ja Ukrainan edustuksen perustalla. Enemmistd ei
hyviksynyt titd ehdotusta, ja jaosto vastusti tatd
ehdotusta padttien, ettd toinen kamari on tarkoituk-
senmukaisempaa rakentaa siten, ettd siind olisi edus-
tettuina yhdenvertaisuuden perustoilla kaikki tasa-
vallat (sekd riippumattomat ettdi autonomiset) ja
kaikki kansalliset alueet. En ryhdy puhumaan perus-
teluista, koska vihemmiston edustaja Rakovski tulee
puhumaan taalld perustellakseen omaa ehdotustaan,
joka ei mennyt jaostossa 1api. Kun hin on puhunut,
esitin minidkin oman mielipiteeni.

Kiytiin mybs viittelyd, ei kovin ankaraa, kysy-
myksestd, pitddko ndihin teeseihin tehdi sellainen
korjaus, joka puhuisi vilttdmittomyydestd orientoitua
kansallisuuskysymystd ratkaistaessa mysds Léinteen
eikd vain Itaén. Jaosto Ainesti tdstd korjausehdotuk-
sesta, Se oli vihemmiston, Rakovskin tekemé korjaus-
ehdotus. Jaosto hylkési timin korjausehdotuksen.
Puhun vield myds tistd kysymyksestd sen jilkeen, kun
Rakovski on puhunut.

Luen ne korjausehdotukset, jotka meilld hyvik-
syttiin. Kuusi kohtaa meilla hyviaksyttiin muutoksitta.
7. kohdan toisen kappaleen kolmannen rivin sanojen:
»Sen vuoksi pidttiviinen faistelu“ eteen lisdtdin
seuraavaa:

»Eriissd kansallisissa tasavalloissa (Ukraina, Bielo-
Veniji, Azerbaidzhan, Turkestan) tilannetta pulmal-
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listaa se, ettd huomattava osa tyovienluokkaa, joka
on Neuvostovallan perustuki, kuuluu isovenildiseen
kansallisuuteen. Kaupungin ja maaseudun, tySvéen-
luokan ja talonpoikaiston liitolla on niilld alueilla
mitd vakavimpana esteend suurvenildisen chauvinis-
min jitteet sekd puolue- ettd neuvostoelimissi. Kun
néissé oloissa puhutaan venéldisen kulttuurin parem-
muudesta ja esitetdfin viite korkeamman venildisen
kulttuurin kiertdméttoméasts voitosta jilellejaineiden
kansojen (Ukrainan, Azerbaidzhanin, Uzbekian, Kir-
giisian y.m.) kulttuurista, niin se ei ole mitd&n muuta,
kuin yritys lujittaa isovensldisen kansallisuuden valta-
asemaa”.

Téméan korjausehdotuksen mind hyvéksyin siksi,
ettd se parantaa teeseji.

. Myobskin toinen korjaus koskee 7. kohtaa. Sanojen:
~ilman tétd ei voida luottaa“ eteen tehdiin seuraava
lisdys:

»Tamén avun pitdd ilmetd ensi kiddessd siind, ettd
toteutetaan joukko kiytannollisia toimenpiteitd teol-
lisuustukikohtien perustamiseksi aikaisemmin sorret-
tujen kansallisuuksien tasavaltoihin ja saadaan niihin
mahdollisimman suuri midrd paikallista véestoa.
X edustajakokouksen paitoslauselman mukaisesti timén
avunannon on kiytivd vihdoin samansuuntaisesti sen
tyotatekevien joukkojen taistelun kanssa, jota ne kiy-
vit uuden talouspolitiikan yhteydessd voimistuneita
paikallisia ja muualta tulleita riistivia huippukerroksia
vastaan yhteiskunnallisten asemiensa lujittamiseksi.
Koska nadmi tasavallat ovat padasiallisesti maatalous-
alueita, on siséiisten yhteiskunnallisten toimenpiteiden
tapahduttava ennen kaikkea siihen suuntaan, ettd
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tyotitekeville joukoille annetaan maata vapaista val-
tion maista“.

Edelleen saman 7. kohdan 2. kappaleen keskelle,
jossa puhutaan gruusialaisesta, azerbaidzhanilaisesta
jn.e. chauvinismista, lisitésn: ,armenialainen y.m.
chauvinismi“. Armenialaiset toverit haluavat, ettei
armenialaisille tehtdisi vairyyttd, ettd mainittaisiin
mydskin heidin chauvinismistaan.

Edelleen teesien 8. kohtaan sanojen ,yksi ja jaka-
maton“ jalkeen lisatdén:

»Samanlaiseksi vanhan perinnén seuraukseksi on
katsottava eriiden VSEFNT:n keskushallintojen pyrki-
mys alistaa autonomisten tasavaltojen itsendiset
komissariaatit alaisikseen ja raivata tie viimemainit-
tujen likvidoimiseen*.

Edelleen 8. kohtaan lisitéén:

~ja julistaen kansallisten tasavaltojen olemassaolon
jaedelleenkehittémisen ehdottoman valttaimattomaksi«.

Edelleen 9. kohta. Se alkaa siten, kuin tissé luen:

~Tasavaltojen Liitto, joka on luotu eri tasavaltojen
tyolaisten ja talonpoikain tasa-arvoisuus- ja vapaaeh-
toisnusperiaatteen pohjalla, on proletariaatin ensim-
méinen yritys riippumattomien maiden kansojenvilis-
ten keskindissuhteiden jarjestimiseksi ja ensimméinen
askel maailman tyokansan tulevan Neuvostotasavallan
luomista kohti«.

Kymmenennessi kohdassa on alakohta .,a“, sen
edelle lisattiin alakohta ,a* seuraavassa muodossa:

»a) Liiton keskuselinten jirjestimisessi turvataan
eri tasavaltojen oikeuksien ja velvollisuuksien yhta-
laisyys sekd niiden vélisissd keskindissuhteissa ettd
myos niiden suhteessa Liiton keskusvaltaan“.
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Edelleen seuraa alakohta ,b* siini muodossa kuin
se oli alakohtana ,a“:

»0) Liiton ylimpien elinten systeemiin perustetaan
erikoinen, poikkeuksetta kaikkia kansallisia tasavaltoja
ja kansallisia alueita edustava elin yhdenvertaisuus-
perustoilla huomioiden mahdollisimman t#ydellisesti
kaikki ndiden tasavaltojen kokoonpanoon kuuluvat
kansallisuudet*.

Edelleen seuraa entinen alakohta ,b“, nyt alakoh-
tana ,c* seuraavassa muodossa:

»¢) Liiton toimeenpanevat elimet rakennetaan sel-
laisille perustoille, jotka turvaavat tasavaltojen edus-
tajain realisen osallistumisen niihin ja Liiton kansojen
tarpeiden ja vaatimusten tyydyttimisen*.

Sitten seuraa alakohta ,d“, lisdys:

»d) tasavalloille mydnnetaan riittivin laajat oikeu-
det finanssien ja erikoisesti budjetin alalla, jotka
tekevit niille mahdolliseksi ilmaista omaa valtiohal-
linnollista, sivistyksellistd ja taloudellista aloitteelli-
suutta“.

Edelleen seuraa alakohta ,c¢“ alakohtana ,e“:

»€) kansallisten tasavaltojen ja alueiden elimet
muodostetaan paiasiallisesti paikallisesta viestd, joka
taitaa kysymyksessidolevien kansojen kielen ja tuntee
niiden elinolot, tavat ja tottumukset®.

Edelleen on lisitty toinen alakohta. Se tulee ole-
maan ,f“:

o) julkaistaan erikoisia lakeja, jotka turvaavat
aidinkielen kayttamisen kaikissa valtioelimissé ja
kaikissa virastoissa, jotka palvelevat paikallista ja
kansallista véesttd sekd vihemmistékansallisuuksia,—
lakeja, jotka vetdvit edesvastuuseen ja rankaisevat
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kaikella vallankumouksellisella ankaruudella kaikkia
kansallisuuksien oikeuksien ja erikoisesti vihemmisto-
kansallisuuksien oikeuksien rikkojia“.

Edelleen tdydennyksens alakohta ,g“:

»Z) Punaisessa Armeijassa voimistetaan Liiton
kansojen veljeyden ja solidaarisuuden aatteiden juur-
ruttamisen hengessd suoritettavaa kasvatustyotid ja
ryhdytdéin kéytannodllisiin toimenpiteisiin kansallis-
ten sotajoukko-osastojen jirjestimiseksi tayttien
kaikki ehdot, jotka ovat valttimattomida tasavaltojen
tiydellisen puolustuskuntoisuuden takaamiseksi“.

Siing ovat kaikki ne lisiykset, jotka jaosto hyvék-
syi ja joita en vastusta, silli ne tekevit teesit konk-
reettisemmiksi.

Mitd tulee toiseen osaan, niin siihen ei esitetty
vihdikdin vakavampia korjausehdotuksia. Tehtiin
erditd pienid korjausehdotuksia, jotka kansallisuus-
kysymystd kdasitelleen jaoston valitsema valiokunta
pidtti antaa tulevalle Keskuskomitealle.

Toinen osa ja& siis sellaiseksi, kuin se on edusta-
jille jaetussa painetussa aineistossa.
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5. VASTAUS PAATOSLAUSELMAAN
TEHTYIHIN KORJAUSEHDOTUKSIIN

huhtikuan 25 pnd

Vaikka Rakovski onkin kolmesti muuttanut ja
nelinkertaisesti supistanut sitd padtoslauselmaa, jonka
hén esitti jaostossa, niin olen kuitenkin paattaviisesti
hianen korjausehdotustaan vastaan ja seuraavasta
syystd. Meiddn teesimme kansallisuuskysymyksesti
rakentuvat siten, ettd me ik#inkuin k&&nnimme kas-
vomme Itid kohti ottaen huomioon sielld uinuvat
raskaat reservit. Koko kansallisuuskysymyksen me
olemme asettaneet Iljitshin kirjoituksen mukaisesti,
joka tietadkseni ei mainitse sanaakaan La&nnestd, silla
kansallisuuskysymyksen keskus ei ole sielli, vaan
siirtomaissa ja puolisiirtomaissa Id4ss&d. Rakovski
haluaa, ettd kaintyessimme Itid kohti me kaintyi-
simme samalla myds Lantti kohti. Mutta se on mah-
dotonta, toverit, ja luonnotontakin, silli ihmiset
kaantivit kasvonsa aina puoleen taikka toiseen,— on
mahdotonta k#intyd samanaikaisesti kumpaankin
puoleen. Me emme voi emmekid saa rikkoa teesien
yleistd sivyd, niiden itdistd sivyid. Juuri sen vuoksi
olen sits mieltd, ettdi Rakovskin korjausehdotus pitii
hylata.
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* ¥*
*

Mina pidén tatd korjausehdotusta merkitykseltiin
kardinaalisena. Minun on sanottava, etti jos edustaja-
kokous sen hyviksyy, niin teesit tulevat kdinnetyiksi
ylosalaisin. Rakovski ehdottaa rakennettavaksi toisen
kamarin siten, etti siihen kuuluisivat valtioyhtymien
edustajat. Hinen mielestdin Ukraina on valtioyhtyma,
mutta Bashkiiria ei ole. Miksi? Emmehin me hivitd
tasavalloissa kansankomissaarien neuvostoja. Eikd
Bashkiirian Toimeenpaneva keskuskomitea ole valtio-
laitos?! Ja miksi Bashkiiria ei ole valtio? Lakkaako
Ukraina olemasta valtio sen jilkeen, kun se on liit-
tynyt Liittoon? Valtiofetishismi on sotkenut Rakovskin.
Jos kansallisuudet ovat oikeuksiltaan tasa-arvoisia,
jos niilld on oma kieli, tavat, elinolot ja tottumukset,
jos ndmé kansallisuudet ovat muodostaneet omat
valtiolaitoksensa — Toimeenpanevat keskuskomiteat ja
Kansankomissaarien Neuvostot, niin eik( ole selvia,
ettd kaikki ndm# kansalliset rakennelmat ovat valtio-
yvhtymié. Olen sitd mielts, ettd me emme saa luopua,
erikoisesti Idan kansallisuuksien suhteen, siitd n#ko-
kannasta, ettd tasavallat ja kansallisuudet ovat
tasa-arvoisia toisessa kamarissa.

Rakovskia nihtivisti viehittid federation raken-
tamisen preussilainen systeemi. Saksan federatio on
rakennettu siten, ettd valtioiden véililld ei ole yhden-
vertaisuutta lainkaan. Min& ehdotan asian jdrjestetta-
viksi siten, etti luokkaedustuksen— sellaisena on
ensimméiinen kamari, joka valitaan Neuvostojen Yleis-
liittolaisessa edustajakokouksessa, — rinnalla meilld
olisi kansallisuusedustus tasa-arvoisuuden perustalla.
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Vallankumoukselle ovat térkeitd ennen kaikkea Idan
kansat, joilla on mitd kiinteimpid yhdyssiteits Kii-
naan ja Intiaan, yhdyssiteitd kielen, uskonnon, tapo-
jen y.m. alalla. Néiden pienten kansallisuuksien
ominaispaino on paljoa suurempi kuin Ukrainan
ominaispaino.

Jos me teemme Ukrainassa pienen virheen, niin se
ei ole niin tuntuva Idalle. Mutta tarvitsee vain tehda
pieni virhe pienessi maassa, Adzharistanissa (120 tu-
hatta asukasta), kun se saa vastakaikua Turkissa,
saa vastakaikua koko 1dass, silla Turkki on mit4 kiin-
teimmassa yhteydessé Idén kanssa. Tarvitsee vain tehds
pieni virhe kalmukkien pienen alueen suhteen, kalmuk-
kien, jotka ovat yhteydess# Tiibetin ja Kiinan kanssa,
niin se tuntuu paljoa pahemmin meidin tyossimme
kuin Ukrainan suhteen tehty virhe. Meidén edessimme
on mahtavan liikkeen mahdollisuus Idéssé, ja meidén
on suunnattava toimintamme ennen kaikkea Idén
herittimisen linjaa eikd ole ryhdyttivd mihinkiin
sellaiseen, mikd voisi vaikkapa episuorasti, vaikkapa
valillisestikin vidheksyd itaisten reunamaiden minkain
erillisen, kaikkein pienimménk#in kansallisuuden
merkitystd. Tamén vuoksi arvelen, ettd tillaisen suu-
ren maan kuin Tasavaltojen Liiton, jossa on viestdd
140 miljoonaa, hallitsemisen nakokannalta olisi oikeu-
denmukaisempaa, tarkoituksenmukaisempaa ja vallan-
kumouksellisesti edullisempaa,— olisi parempi jirjes-
ta3 niin, ettd sielli, toisessa kamarissa, olisi kaikkien
tasavaltojen ja kansallisten alueiden yhdenvertainen
edustus. Autonomisia tasavaltoja meilld on 8, riippu-
mattomia tasavaltoja on myoskin 8, Vendji tulee
mukaan tasavaltana, alueita meilld on 14, taméd juuri
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tuleekin olemaan se toinen kamari, joka heijastaa
kansallisuuksien kaikki vaatimukset ja tarpeet ja
-helpottaa ndin suuren maan hallitsemista. Témén
vuoksi olen sitd mielts, ettd Rakovskin ehdotus pitéé
hylata.
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6. LISAYS KANSALLISUUSKYSYMYSTA
KASITELLEEN VALIOKUNNAN SELOSTUKSEEN

huhtikuan 25 pnd

Toverit, selostaessani teille kansallisuuskysymysté
kisitelleen jaoston tyttd, unohdin mainita vield kah-
desta pienestd lisiyksestd, joita ei saa jattdd mainit-
sematta. 10. pykélin ,b“ kohtaan, jossa puhutaan
siitd, ettd perustetaan erikoinen poikkeuksetta kaikkia
kansallisia tasavaltoja ja kansallisia alueita edustava
elin yhdenvertaisuusperustoilla, pitéa lisata: ,huomioi-
den mahdollisimman taydellisesti kaikki néiden tasa-
valtojen kokoonpanoon kuuluvat kansallisuudet*, silld
eriissi tasavalloissa, jotka tulevat olemaan edustet-
tuina toisessa kamarissa, on monia kansallisuuksia.
Ottakaamme esimerkiksi Turkestan. Paitsi uzbekkeja
siella on turkmenialaisia, kirgiisejd ja muita kansalli-
suuksia, ja edustus on muodostettava siten, ettd
jokainen ndistd kansallisuuksista olisi edustettuna.

Toinen lisiys aivan 2. osan loppuun. Se kuuluu:

«Sen erikoisen tirkeyden vuoksi, mikd on vastuun-
alaisten tyontekijain toiminnalla autonomisissa ja
riippumattomissa tasavalloissa ja reunamaissa yleensi
(kysymyksessiolevan tasavallan tydtitekevien yhteyk-
sien yllapito Liiton koko muun osan tydtdtekeviin),
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edustajakokous velvoittaa Keskuskomiteaa huolehti-
maan niiden tydntekijéin erikoisen huolellisesta
valinnasta siind tarkoituksessa, ettd he olisivat sel-
laisia, jotka turvaavat téydellisesti puolueen kansal-
lisuuskysymyksests tekemien p#atosten tosiasiallisen
kaytinnossid toteuttamisen®.

Vield pari sanaa Radekin erddn huomautuksen
johdosta, jonka hin esitti puheessaan. Tatd minulta
ovat pyytineet armenialaiset toverit. Huomautus ei
mielestini vastaa todellisuutta. Radek sanoi taalla,
ettd armenialaiset sortavat tai voivat sortaa Azerbaid-
zhanissa azerbaidzhanilaisia ja p#invastoin, azerbaid-
zhanilaiset voivat sortaa armenialaisia Armeniassa.
Minun on sanottava, ettd tallaisia ilmi6itd yleensd
maailmassa ei ole. On ollut padinvastainen ilmio, ettd
azerbaidzhanilaiset, ollen Azerbaidzhanissa enem-
mistdnd, sortavat ja surmaavat armenialaisia, kuten
tapahtui Nahitshevanissa, jossa surmattiin melkein
kaikki armenialaiset, ja armenialaiset taas surmaavat
kotonaan Armeniassa melkein kaikki tataarit. Niin
tapahtui Zangezurissa. Mutta ettd vieraassa valtiossa
vihemmistd sortaisi enemmistéon kuuluvia ihmisia,—
sellaisia luonnottomia tapauksia ei ole ollut.



