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ESIPUHE

J. V. Stalinin Teosten seitsemés osa sisiltdd ne
teokset, jotka on kirjoitettu vuoden 1925 kuluessa.

Tuolla kaudella tydvienluokka ja talonpoikaisto
suorittivat  bolshevikkipuolueen johdolla loppuun
kansantalouden kuntoonpalauttamisen. Neuvostomaa
siirtyi sosialistisen teollistamisen kauteen, minka
merkeissé pidettiin bolshevikkipuolueen XIV edustaja-
kokous. Kysymys maamme kehityksen luonteesta ja
sen perspektiiveistd, sosialismin kohtalosta Neuvosto-
liitossa asettui silloin puolueen eteen jo kaytéannon
kysymykseni.

Teoksissaan: ,,VKP(b)m XIV konferenssin tyon
yhteenvedoista“, ,Kysymyksié ja vastauksia“, ,Loka-
kuu, Lenin ja kehityksemme perspektiivit“, ,Keskus-
komitean poliittinen toimintaselostus NKP(b)m XIV
edustajakokoukselle* sekd muissa J. V. Stalin perus-
telee kaikin puolin bolshevikkipuolueen yleislinjan
sosialismin voittoon viemiseksi Neuvostoliitossa sen
ollessa kapitalististen valtioiden ympérdiménid sekd
paljastaa trotskilaisten ja zinovjevilaisten, noiden
kapitalismin palauttajien, antautumislinjan.
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Kysymyksid tydvéenluokan ja talonpoikaiston vili- -
sen liiton lujittamisesta, tyotitekevien joukkojen ja
nuorison kasvattamisesta sekid niiden saamisesta
mukaan osallistumaan aktiivisesti sosialistisen yhteis-
kunnan rakentamiseen valaistaan teoksissa: ,Dymov-
kasta“, ,Proletariaattia ja talonpoikaistoa koskevasta
kysymyksestid“, ,Nuorisoliittoaktiivista maaseudulla®,
-~Kommunistisen nuorisoliiton tehtévista“, ,Proletaari-
sen . ylioppilaskunnan ensimmaiselle yleisliittolaiselle
konferenssille*, ,Idén kansojen Yliopiston poliittisista
tehtivista, keskustelussa agitatio- ja propaganda-
osastojen johtajain neuvottelukokouksen osanottajien
kanssa lokakuun 14 pné 1925 ynni muissa teoksissa..

Seitsemds osa sisiltis myods seuraavat kirjoitukset
ja puheet, joissa kisitelladn ulkomaisten kommunisti-
puolueiden tilaa ja tehtdvid kapitalismin osittaisen
vakaantumisen oloissa: ,Kansainvilisestd tilanteesta
ja kommunistipuolueiden tehtivisti“, ,Tshekkoslova-
kian kommunistisesta puolueesta“, ,Kansallisuuskysy-
myksestid Jugoslaviassa“, ,Saksan kommunistisen puo-
Iueen perspektiiveistd ja bolshevisoimisesta* ja ,Kirje
tov. Me-rtillev.

Ensi kertaa julkaistaan tdssd: puhe VKP(b)m
Keskuskomitean tdysistunnossa tammikuun 19 pna
1925, keskustelu agitatio- ja propagandaosastojen joh-
tajien neuvottelukokouksen osanottajain kanssa loka-
kuun 14 pnid 1925, kirje ,Komsomoiskaja Pravdan
toimituskunnan jasenille sekid kirjeet tovereille
D-oville, Me-rtille ja Jermakovskille.

NKP(b):n Keskuskomitean
Marx—Engels—Lenin Instituutti
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TYOLAIS- JA TALONPOIKAISNAISET,

o oo

MUISTAKAA JA TAYTTAKAA
ILJITSHIN OHJEET!

Vuosi sitten, poistuessaan luotamme, tyotitekevien
suuri johtaja ja opettaja, meidin Leninimme, jatti
meille perinndksi ohjeet ja viitoitti ne tiet, joita
meidén on kuljettava kommunismin tiydelliseen voit-
toon. Tyoldis- ja talonpoikaisnaiset, tiyttikad naitd
Iljitshin ohjeita! Kasvattakaa lapsianne naiden ohjeiden
hengessi!

Toveri Lenin jatti meille ohjeen, ettd Iujittaisimme
kaikin voimin tydldisten ja talonpoikain liittoa. Lujit-
takaa siis t4td liittoa, tyblais- ja talonpoikais-
naiset!

Toveri Lenin opetti tyotdtekevii tukemaan tyo-
viaenluokkaa sen taistelussa porvaristoa, niin siséistd
kuin ulkomaistakin porvaristoa vastaan. Tyoldis- ja
talonpoikaisnaiset, muistakaa timé& ohje! Tukekaa
uutta elamid rakentavan tyGvienluokan valtaa!

Toveri Lenin opetti meitd kantamaan korkealla
kommunistisen puolueen, kaikkien sorrettujen johta-
jan lippua. Liittykaa siis tim#&n puolueen ympérille,

1J. v.Stalin, 7 ose
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tyolais- ja talonpoikaisnaiset,— se on teidén puo-
lueenne!

Iljitshin kuoleman vuosipdivini puolue antaa tun-
nuksen — tie laajemmaksi tyoldis- ja talonpoikaisnai-
sille, jotka rakentavat yhdessi puolueen kanssa uutta
elimaa.

J. Stalin

Kirjoiteltu tammikuun 5 pnd 1925
Julkaistu atkak Tehd. y A
»Rabotnitsa* M 1,

tammikuu 1996




OPETTAJAIN EDUSTAJAKOKOUKSELLE'

Kansanopettajien falangi on yksi kaikkein valtti-
mittdmimpia osastoja maamme tyotatekevien suuressa
armeijassa, jotka rakentavat uutta elamii sosialismin
perustalla.

Tie, jota tyovienluokka kiy sosialismia kohti, voi
olla voitokas vain siind tapauksessa, jos monimiljoo-
naisen talonpoikaiston tyotatekeviat joukot kulkevat
titd samaa tietd yhtad jalkaa tyovdenluokan kanssa,
Jjos elamissa toteutetaan jarkahtimé&ttd tydvienluokan
Jjohtoa tydtitekeviin joukkoihin nihden.

Maalaisopettajan pitda tietds, ettd ilman tdllaista
johtoa ei voi olla proletariaatin diktatuuria, ja ilman
titd diktatuuria ei maamme voi olla vapaa ja riippu-
maton. :

Tulla yhdeksi niistd renkaista, jotka yhdistivit
talonpoikaisjoukkoja tyovienluokkaan,—se on maa-
laisopettajan padtehtdvs, jos hin haluaa palvella
todella kansansa asiaa, sen vapautta ja riippumatto-
muutta.

J. Stalin
Tammikuun 6 pnd 1925.

o Utrhitelskaja Gazeta* N 32,
tammikuun 10 pni 1935
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»JKRASNAJA MOLODJ OZ H¢ )
AIKAKAUSLEHDEN TEHTAVISTA®

Keskustelussa toimituskunnan jisenten kanssa toveri Stalin
kosketteli aikakauslehden tehtivid lausuen seuraavaa:

Lehden on asetettava pastehtavikseen puolueetto-
man proletaarisen ylioppilaskunnan mukaan saaminen
Neuvostovallan ja kommunistisen puolueen tyshdn.
Sen voi aikakauslehti saada aikaan vain silloin, kun se
tulee todella neuvostolliseksi ylioppilaskunnan aika-
kauslehdeksi. Korkeakoulujen, Valistusasiain kansan-
komissariaatin elinten y.m. tydsséd on tietysti vield
monia puutteita. Ylioppilaiden, jotka tuntevat nimé
puutteet paremmin kuin kukaan muu, pitia jatkuvasti
paljastaa, arvostella ja tuoda niitd julki, jotta me
voisimme yhteisvoimin parantaa tydtimme. Sen tdhden
on aikakauslehden avustajiksi saatava laajasti mukaan
puolueettoman proletaarisen ylioppilaskunnan parhaita
ihmisi8. Ylioppilaskunnan pita# tuntea, ettd tdméi on
sen oma julkaisu, joka auttaa sitd tekem#fin tyotd ja
kehittymé&an.

Kosketellen aikakauslehden erdiden osastojen tehtivid toveri
Stalin mainitsi seuraavaa:

Aikakauslehden poliittisissa osastoissa pitaa valaista
vain puolueen ja Neuvostovallan tyon peruskysymyk-
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sid. Siind ei tarvitse toistaa samoja asioita, mitd on
muissa julkaisuissa. Jokaisella painetulla julkaisulla
meiddn Liitossamme pitdd olla oma maaritty paik-
kansa yhteisessd tyossd. Laajasti on kehitettivid osas-
toja: , Ylioppilaselamé“, ,Kirjallisuusosasto®, ,Tiede
ja tekniikka“. Siis niitd osastoja, joissa ylioppilaat
voivat itse olla aktiivisesti mukana ja nayttia kyky-
jaan. ,Korkeakoulu-uudistuksen“ osastossa pitdda niin-
ikadn saada opettajien ja professorien ohella mydskin
ylioppilaat pohtimaan eri kysymyksii.

Toteuttamalla tunnusta — ,Lahemmiksi ylioppilas-
joukkoja* — aikakauslehti tiyttaa parhaiten tehtdvinsi
ja siitd tulee todella Neuvostomaan ylioppilaskunnan
oma ainenkannattaja.

Aikakauslehti ,Krasnoja Molodjozh*
M 1(5), tammikuu 1925



PUHE VKP(b):n KESKUSKOMITEAN
JA KESKUSKONTROLLIKOMITEAN
TAYSISTUNNOSSA®

tammikuun 17 pnd 1925

Toverit! Keskuskomitean Sihteeriston toimeksi-
annosta minun on tehtéivi eris tarpeellinen ilmoitus
puolueviittelyd koskevista asioista sek#d vaittelyn joh-
dosta tehdyistd paitdslauselmista. Valitettavasti mei-
din on pakko kasitelld kysymys Trotskin esiintymi-
sestd ilman hénen lésndoloaan, koska hin sairautensa
vuoksi ei voi saapua ‘tdysistuntoon, kuten tinddn
ilmoitettiin.

Te tiedatte, toverit, ettd vaittely alkoi Trotskin
esiintymiselld, hinen ,Lokakuun opetuksistaan“.

Trotski aloitti véittelyn. Puolue pakotettiin viit-
telyyn.

Puolue vastasi Trotskin esiintymiseen esittimalla
kaksi passyytosta. Ensiksi — Trotski yrittdad revisioida
leninismi#; toiseksi —Trotski koettaa saada aikaan
perusteellisia muutoksia puolueen johdossa.

Trotski ei ole sanonut mitdén puolustuksekseen
niiden puolueen taholta tehtyjen syytosten johdosta.

On vaikea sanoa, miksei h&n ole sanonut mitééan
puolustuksekseen. Tavallinen selitys on se, ettd hian
on sairaana ja ettei hianelld ole ollut mahdollisuutta
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sanoa mitdin puolustuksekseen. Mutta puolue ei tie-
tenkadn ole siihen syyssi. Jos Trotskia alkaa joka
kerta sen jilkeen, kun hin on tehnyt hytkkayksen
puoluetta vastaan, vaivata heti kuume, niin se ei ole
puolueen syy.

Nyt Keskuskomitea on saanut Trotskilta ilmoituk-
sen (kirjelmd Keskuskomitealle tammikuun 15 péi-
viltd), jossa sanotaan, ettd hin ei ole esiintynyt eika
sanonut mitddn puolustuksekseen siitd syystd, ettd
hén ei halunnut syventdi polemiikkia eikd tahtonut
kirjistdd kysymystd. Tillaisen selityksen vakuutta-
vuuteen voidaan tietysti uskoa tai olla uskomatta.
Mind henkilokohtaisesti en siihen usko. Ensinnikin,
misté l&htien Trotski on oivaltanut, ettd hénen esiinty-
misensid puoluetta vastaan karjistivat suhteita? Ja
milloin nimenomaan Trotski on oivaltanut timan
totuuden? Silld eihén timé# ole ensimméinen kerta,
kun Trotski esiintyy puoluetta vastaan eikd hin ensi
kertaa ihmettele tai valittele sitd, ettd hénen esiinty-
misensd on aiheuttanut kirjistymistsd. Toiseksi, jos
han todella huolehtisi siitd, etteivit suhteet puolueessa
huonontuisi, niin miksi hén sitten pa#isti julkisuuteen
»Lokakuun opetukset“, jotka ovat tihd&tyt puolueen
johtavaa ydinjoukkoa vastaan ja joiden tarkoituksena
on huonontaa ja karjistas suhteita? Juuri timén vuoksi
en pidé niitd Trotskin selityksid lainkaan vakuuttavina.

Muutama sana siitd Trotskin ilmoituksesta Keskus-
komitealle tammikuun 15 paivilts, josta edelld jo
mainitsin ja joka on jaettu Keskuskomitean ja Keskus-
kontrollikomitean jésenille. Ennen kaikkea on pantava
merkille ja otettava huomioon Trotskin lausunto, jossa
hén sanoo olevansa valmis astumaan mihin tehtivain
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tahansa puolueen osoituksesta, ettdi han on valmis
alistumaan minkilaiseen valvontaan tahansa, mikili
on kysymys hinen mahdollisista esiintymisistidn, ja
ettd asian etujen kannalta hén pitia ehdottoman vilt-
timattoméand hénen erottamistaan mahdollisimman kii-
reellisesti Vallankumouksellisen Sotaneuvoston puheen-
johtajan tehtavasti.

Kaikki timi on tietysti otettava huomioon.

Mita tulee itse asiaan, niin siini on pantava merkille
kaksi kohtaa: ,permanenttisesta vallankumouksesta“
ja puolueen johdon muuttamisesta. Trotski sanoo, ettd
mikali hén on yleensd Lokakuun jilkeen joutunut eri
yhteyksissd palaamaan ,permanenttisen vallankumouk-
sen“ médritelmain, niin sen hin on tehnyt vain Puo-
luehistorian Tutkimuslaitoksen kannalta, menneiden
asioiden késittelyn kannalta, mutta ei nykyisten poliit-
tisten tehtdvien selvittimisen kannalta. Timé& on tar-
ked kysymys, silld se koskee leninildisen ideologian
perusteita. Olen sitd mieltd, ettei tatd Trotskin ilmoi-
tusta voida katsoa selitykseksi eikd puolustukseksi.
Siind ei ole varjoakaan virheittensi tunnustamisesta.
Se on vain veruke, jonka avulla hin koettaa
selviytyd kysymyksestd. Mitd merkitsee tuo lausunto,
ettd ,permanenttisen vallankumouksen* teoria on jota-
kin Puoluehistorian Tutkimuslaitokselle kuuluvaa?
Kuinka se on ymmairrettdivd? Puoluehistorian Tutki-
muslaitos ei ole ainoastaan puolueen asiakirjojen
siilyttija, vaan mydskin niiden selittdja. Sielld on
asiakirjoja, jotka ovat aikoinaan olleet voimassa ja
ovat sitten menettineet voimansa. Sielli on myds
asiakirjoja, joilla on ollut ja joilla on yhd edelleen
johtava merkitys puolueelle. Siells on myds sellaisia
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asiakirjoja, joilla on ollut yksinomaan kielteinen
luonne, kielteinen merkitys ja joita puolue ei voi
hyviaksyd. Minkilaisten asiakirjojen luokkaan Trotski
katsoo hénen ,permanenttisen vallankumouksen* teo-
riansa kuuluvan? Mydnteisten vaiko kielteisten luok-
kaan? Siitd Trotski ei sanonut ilmoituksessaan mitéan.
Hin viltteli kysymysta. Hian kiersi sen. Siksi syytds
leninismin revisoimisesta jia voimaan.

Trotski sanoo edelleen, ettei hén ole XIIT edustaja-
kokouksen ratkaisemien kysymysten johdosta esiinty-
nyt kertaakaan Keskuskomiteassa tai Tyo- ja Puo-
lustusneuvostossa ja semminkdin koko maan edessd
minkainlaisilla esityksilld, jotka olisivat suoraan tai
vilillisesti nostaneet esille jo ratkaistuja kysymyksia.
Se ei ole totta. Mitd Trotski puhui XIII edustaja-
kokouksen edellda? Tyontekijiin kelvottomuudesta ja
puolueen johdon perusteellisen muuttamisen viltta-
méttomyydestd. Mitd han puhuu nyt ,Lokakuun ope-
tuksissa“? Puolueen johtavan ydinryhmin kelvotto-
muudesta ja sen vaihtamisen vilttaimattomyydesta.
Sellainen on ,Lokakuun opetusten* johtopaitos. , Loka-
kuun opetukset“ on julkaistu timin johtopaitoksen
perusteluksi. Se on ,Lokakuun opetusten* tarkoitus.
Sen vuoksi jii voimaan syytos siitd, ettd hdn yrittii
saada puolueen johdon perusteellisesti muutetuksi.

Timén vuoksi koko Trotskin ilmoitus ei ole
mikéan selitys timén sanan todellisessa mielessd, vaan
kokoelma diplomaattisia verukkeita ja puolueen jo
ratkaisemien vanhojen kiistojen uudistamista.

Puolue on vaatinut Trotskilta toisenlaista asiakirjaa.

Trotski ei ndahtavisti kasittinyt, ja epiilen, tokko
hin on koskaan kisittinytkddn sitd, ettd puolue ei
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vaadi entisiltd tai nykyisiltd johtajiltaan diplomaatti-
sia verukkeita, vaan rehellistd virheittensd tunnusta-
mista. Trotskilla ei nakéjaén riittdinyt miehuutta
tunnustaa avoimesti virheitién. Hin ei ole ymmérta-
nyt sitd, ettd puolueella on kasvanut voimansa ja
arvonsa tunto, etti puolue tuntee itsensid isdnnéksi
ja ettd se vaatii meilts, ettd me osaisimme kumartaa
pddmme sen edessd, milloin tilanne niin vaatii, Sitd
el Trotski ole ymmértanyt.

Kuinka jirjestomme ovat reagoineet Trotskin esiin-
tymiseen? Te tieditte, ettd on olemassa koko joukko
paikallisten jérjestojen pastoslaoselmia tistd asiasta.
Niitd on julkaistu ,Pravdassa“. Ne voitaisiin jakaa
kolmeen ryhméén. Osassa nditad paitoslauselmia vaadi-
taan Trotskin erottamista puolueesta. Toinen ryhma
vaatii Trotskin erottamista Vallankumouksellisesta
Sotaneuvostosta ja hinen poistamistaan Politbyroosta.
Kolmas ryhmi piiatéslauselmia, joihin kuuluu myds
viimeisin péaédtoslauselmaluonnos, jonka Moskovaa,
Leningradia, Uralia ja Ukrainaa edustavat toverit
lahettivit tindin Keskuskomitealle, vaatii Trotskin
erottamista Vallankumouksellisesta Sotaneuvostosta ja
hénen jattamistain ehdollisesti Politbyroon jiseneksi.

Sellaisia ovat Trotskin esiintymisen johdosta esi-
tettyjen padtoslauselmien kolme pa&ryhmaia.

Keskuskomitean ja Keskuskontrollikomitean on nyt
tehtdva valintansa nididen p#itoslauselmien valills.

Tassd kaikki, mitd minulla oli tarkoitus sanoa
‘teille vaittelyd koskevista asioista.

J. Stalin. Trotskilaisuudesta.
M., 1995
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PUHE VEKP(b):n KESKUSKOMITEAN
TAYSISTUNNOSSA

tammikuan 19 pnd 1925

Otin puheenvuoron kannattaakseni kaikin voimin
toveri Frunzen ehdotusta. Mielestini meiddn pitaa
tassd paattad kolmesta seikasta.

Ensiksi, pitdd hyviksyi toveri Frunzen ehdotus
uusista madrarahoista — 5 milj. ruplaa, kaikkiaan 405
miljoonaa.

Toiseksi, on tehtivd paitos toveri Frunzen vahvis-
tamisesta Vallankumouksellisen Sotaneuvoston puheen-
johtajan tehtavéin.

Kolmanneksi, puolue on velvoitettava tukemaan
kaikin voimin uutta Vallankumouksellista Sotaneuvos-
toa tyontekijoilla.

Minun on sanottava, ettd viime aikana, meidén
talouselintemme erindisten kasvaneiden tarpeiden
yhteydessi, sen yhteydesss, kun taloudelliset ja kult-
tuuritarpeet ylittavit meidin mahdollisuutemme, on
meilldi muodostunut erd#nlaisia likvidoimismielialoja
armeijan suhteen. Meilld on tovereita, jotka puhuvat,
ettd armeija on jarrut paalld laskettava vihitellen
hajalle ja muutettava miliisiksi. Kysymys ei ole
miliisisysteemistd, vaan rauha-armeijasta, armeijan
muuttamisesta tavalliseksi miliisiksi, joka ei voi olla
valmis sotilaallisten selkkausten varalta.
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Minun on sanottava mité jyrkimmin, ettd tuollaises-
ta likvidoimismielialasta on tehtdvi pa#ttavisti loppu.
Miksi? Siksi, ettd kansainvilinen tilanne on alka-
nut viime aikana muuttua perusteellisesti. Kypsyy
uusia edellytyksia, jotka ennustavat meille uusia selk-
kauksia, ja meidédn on oltava valmiina niiden varalta.
Kysymys interventiosta kay jalleen ajankohtaiseksi.

Minkilaisia ovat ndmé tosiasiat?

Ensinndkin, siirtomaaliikkeen ja yleisen vapautus-
liikkeen voimistuminen Id#ssd. Intia, Kiina, Egypti,
Sudan ovat imperialismin térkeitd tukikohtia. Siir-
tomaaliike kasvaa ja tulee kasvamaan ndissi maissa.
Tami seikka ei voi olla kiihottamatta suurvaltojen
hallitsevia kerroksia meitd vastaan, Neuvostoja vas-
taan, silld ne tietdvit, ettd siemenet, joita joutuu
tuohon otolliseen maaperdén Idéssé, itivat ja nostavat
oraita. Nostavat ehdottomasti.

Toinen tosiasia: on syntyméssé selkkauksia Pohjois-
Afrikassa, Marokon ja Tunisin seutuvilla. T&méan
yhteydessé on kéynnissé voimain uudelleen ryhmitys,
uusi valmistautuminen uusia sotilaallisia selkkauksia
varten imperialistien vélilla. Se, ettd Espanja on
joutunut tappiolle Marokossa*; se, etts Ranska kurot-
taa kynsisin Marokkoa kohti; se, ettei Englanti sieda
Ranskan voimistumista Marokossa; se, ettd Italia koet-
taa kayttdd uutta tilannetta ojentaakseen kyntensd
Tunisiin; se, etteivit toiset valtiot salli sité; se, ettd
Englanti ja Ranska yrittivét kilvan taata itselleen
kaikin keinoin vaikutusta Balkanin maissa, Itivalta-
Unkarin hajoamisen seurauksena muodostuneissa
uusissa valtioissa, —kaikki tim& muistuttaa meille
tuttuja tosiasioita edellisen sodan historiasta, muistut-
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taa viime sotaa edelténeitd tosiasioita. Albanian tapah-
tumat eivit ole suinkaan sattuma?®, se on suurvaltojen
taistelua vaikutusvaltansa varmistamiseksi talld pie-
nelld lohkolla. Kaikki timé& on osoituksena siitd, ettd
kaikkialla Euroopassa on kdynnissd voimien valmistelu
Jja niiden uudelleen ryhmitys Kauko-Idisséd alkaneiden
selkkausten yhteydessd ja Pohjois-Afrikassa avautuvien
uusien nakdalojen yhteydessi. Kaikki nami ovat
uuden sodan edellytyksid. Ja uusi sota ei voi olla
koskettamatta meidinkin maatamme.

Kolmas tosiasia: vallankumouksellisten mielialojen
kasvaminen tyoldisten keskuudessa Englannissa. Se
on ensiarvoisen tirked tosiasia. Englanti on méairiava
maa Euroopassa. Englannin ammattiliittojen Paéneu-
voston ja Tyovienpuolueen vélilla alkanut kahtia-
jakautuminen, alkaneet ja yh# syvenevit rakoilemiset
Englannin Ty&véenpuolueen sisalla —kaikki timé on
osoituksena siitd, ettd sielld on kehkeytymdissi jotakin
vallankumouksellista, jotakin uutta. Se huolestuttaa
Englannin hallitsevia piireji. Se ei voi olla kiihoitta-
matta niitd Neuvosto-Venijad vastaan, silla voimistuva
liikehtiminen Englannissa kiy ystivyyden merkeissi
Vendjaa kohtaan.

Neljis tosiasia: ndiden edellytysten yhteydessi,
Jjoista edelld puhuin, sen yhteydessi, etti sodan edel-
lytykset kypsyvat ja ettd sota voi, ei tietenkain
huomenna eikd ylihuomenna, vaan muutaman vuoden
kuluttua, kiyda kiertdiméittoméksi, sen yhteydessi,
ettd sota ei voi olla kirjistimattd myos sisdistd, val-
lankumouksellista kriisid niin Id&ssi kuin L&innessi-
kin, sen yhteydessi eteemme ei voi olla asettumatta
kysymys siitd, ettd on oltava valmiina kaikkeen.
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Mielipiteeni on, ettd vallankumousliikkeen voimat
Linnessi ovat valtavat, ne kasvavat, ne tulevat kas-
vamaan ja ne voivat johtaa siihen, ettd ne saattavat
sielld taalld syostd porvariston vallasta. Asia on siten.
Mutta niiden on kovin vaikea pysy#d pystyssi. Siitd
ovat selvind osoituksena reunamaiden, esimerkiksi
Eestin ja Latvian, esimerkki., Kysymys armeijastamme,
sen mahdista, sen valmeudesta nousee ehdottomasti
eteemme elintirkeini kysymykseni selkkauksien sat-
tuessa meitd ympéardivissi maissa.

Tamé ei merkitse, ettd meidén pitiisi sellaisessa
tilanteessa nousta ehdottomasti aktiiviseen toimintaan
jotain vastaan. Se on védrin. Jos joillakin esiintyy
sellaista sdvyd, niin se ei ole oikein. Meiddn lippu-
namme on edelleenkin vanhaan tapaan rauhan lippu.
Mutta jos sota alkaa, niin me emme voi istua kadet
ristissd,—meidén pitds astua esiin, mutta astua vii-
meisend. Ja me esiinnymme heittiiksemme vaakalau-
dalle ratkaisevan punnuksen, sellaisen, joka painaa
vaakalaudan meidédn hyviksemme.

Téstd seuraa johtopadtds: on oltava valmiina kaik-
keen, valmennettava armeijaamme, varustettava sitd
vaatteilla ja jalkineilla, koulutettava sitd, parannet-
tava aseistusta, parannettava kemiallista varustusta,
ilmavoimia ja yleensd nostettava Punainen Armeijamme
asian vaatimalle tasolle. Kansainvéilinen tilanne vaatii
meiltd siti.

Siksi olen sitd mieltd, ettd meidin on paittivii-
sesti ja horjumatta otettava varteen sotalaitoksen
vaatimukset.

Julkaistaan enst kertaa
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wRABOTSHAJA GAZETALLES®

Muistakaa, rakastakaa ja tutkikaa Iljitshis, meidén
opettajaamme ja johtajaamme.

Taistelkaa ja voittakaa viholliset, sisdiset seka
ulkoiset, Iijitshin tavoin.

Rakentakaa uutta elimid, uusia oloja, uutta kult-
tuuria Iljitshin tavoin.

Alkaa milloinkaan kieltiytykd tyossinne pienests,
silld suuri rakentuu pienestdi,—se on erds Iljitshin
tirkeitd neuvoja.

J. Stalin
,Rabotshaja Gazetu* M.17,
tammikuun 21 pnd 1925
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KIRJE tov. D-OVILLE

Toveri D-ov!

Vastaukseni on myohéstynyt: ajanpuutteen vuoksi
en voinut vastata aikanaan.

1) Mielestidni Te olette lukenut huonosti artikkelin ?,
silldi muuten Te olisitte ehdottomasti huomannut siina
Iljitshin kirjoituksesta otetun lainauksen, jossa puhu-
taan ,sosialismin voitosta yhdessd maassa“.

2) Jos luette artikkelin harkiten, niin varmaan-
kin késititte, ettei puhe ole tiydellisestd voitosta,
vaan sosialismin voitosta yleensd, t.s. siitd, ettd
karkoitetaan tilanherrat ja kapitalistit, otetaan valta,
torjutaan imperialismin hydkkaykset ja aletaan raken-
taa sosialistista taloutta,— kaikki tim&i voi onnistua
taydellisesti proletariaatille yhdesséikin maassa, mutta
tiydet takeet restauration vaaralta voidaan saada
vain ,useampien maiden proletaarien yhteisten pon-
nistusten* tuloksena.

Tyhmas olisi ollut aloittaakaan Lokakuun vallan-
kumousta Ven#jilla siind vakaumuksessa, ettd Veni-
jan voittoisa proletariaatti ,ei voi pitdd puoliaan
vanhoillista Eurooppaa vastaan“ muiden maiden prole-
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taarien ilmeisesti myo6titunnosta huolimatta, ellei ole
saatu voittoa useammissa maissa. Se ei ole marxi-
laisuutta, vaan mitd tavallisinta opportunismia, trots-
kilaisuutta ja mita tahansa. Jos Trotskin teoria pitdisi
paikkansa, niin siini tapauksessa Iljitsh ei olisi
oikeassa viittiessasn, ettd uuden talouspolitiikan Vena-
jastd me teemme sosialistisen Venajin, ettd meilld on
oKaikki, miki on valttam#tontd tiydellisen sosialis-
tisen yhteiskunnan rakentamista varten* (kts. ,Osuus-
toiminnasta“®).

3) Te ette nidhtédvasti kiinnittdnyt huomiota siihen,
ettd julkaistu artikkeli on osa ,Esipuheesta“. Jos Te
olisitte kiinnittinyt huomiota siihen, niin luulen, ettd
olisitte varmaan ymmaértanyt, ettsd ,Esipuhe“ on otet-
tava kokonaisuutena.

4) Kaikkein vaarallisinta meidén poliittisessa kay-
tannossimme on se, ettd voittanut proletaarinen maa
vritetidin kisittdd jonain passiivisena, joka pystyy
vain polkemaan paikallaan siihen hetkeen saakka,
kunnes ilmaantuu apu muiden maiden voittaneilta
proletaareilta. Olettakaamme, ettd neuvostojirjestel-
mén olemassaolon viiden tahi kymmenen vuoden
aikana Ven#jalla Lannessi ei vield tapahdu vallanku-
mousta; olettakaamme, ettdi meidin Tasavaltamme
kuitenkin pysyy tamén ajan pystyssi Neuvostotasa-
valtana, joka rakentaa sosialistista taloutta uuden
talouspolitiikan oloissa*,—Iuuletteko Te, ettd meidin
maamme tulee naiden viiden tahi kymmenen vuoden

* Témén toisen olettamuksen teen tdysin perustellusti, silla
meiddn Tasavaltamme voimat kasvavat ja tulevat kasvamaan, ja
lintisiltd tovereiltamme saamamme kannatus lisiintyy ja tulee
lisd4ntymaéin.

23J5.V.8talin, 7 osa



18 J. V. STALIN

ajan vain jauhamaan tyhjaa eiki jarjestimé#in sosia-
listista taloutta? Ei tarvitse muuta kuin asettaa tami
kysymys késittdikseen sen teorian koko vasralli-
suuden, joka kieltdd sosialismin voiton  yhdessd
maassa.

Mutta merkitseekd se sitd, ettd timi voitto on jo
taydellinen, lopullinen? Ei, ei merkitse (kts. ,Esipu-
hettani), silld niin kauan, kun me olemme kapitalis-
tisten valtioiden ympéréiminé, on aina olemassa soti-
laallisen intervention vaara. Mutta etti se on kuiten-
kin sosialismin voitto eikd tappio, sen jokainen nikee.
Ja tuskin on aihetta epailla sitd, etteikd tama voitto
olisi samalla edellytyksend vallankumouksen voitolle
muissa maissa.

Huomaan, ettd erddt toverit eivit ole vield luopu-
neet vanhasta sosialidemokraattisesta teoriasta, jonka
mukaan proletaarisella vallankumouksella ei ole edel-
lytyksid maissa, jotka ovat kapitalistisesti vihemmin
kehittyneitd kuin, sanokaamme, Englanti tai Amerikka.

5) Neuvon lukemaan uudelleen erdité 1ljitshin kir-
joituksia kokoelmasta ,Vasten virtaa“®, hinen kirja-
sensa ,Proletaarisesta vallankumouksesta“!? ja , Lasten-
taudista“!' sekd hénen kirjoituksensa ,,Osuustoimin-
nasta“.

Komm. terveisin  J. Stalin

Tammikuun 25 pné 1925.

Julkaistaan enst kertaa
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,DYMOVKASTA

Puhe VKP(b):n Keskuskomitean Orgbyroon istunnossa?i?
tammikuun 26 pni 1925

Ennen kaikkea kysymys Sosnovskista, vaikkei se
olekaan keskeisin kysymys. Hiéntd syytetddn siits,
ettd hin on jossakin lehdistdssi muka viittinyt sel-
laista, ettd koko neuvostokoneisto, jopa -jirjestelma-
kin, on lahonnut. Min& en ole sattunut lukemaan
sellaisia vhitteitd, eik# kukaan ole sanonut, missi
Sosnovski on sellaista kirjoittanut. Jos hén olisi jos-
sakin sanonut, ettd Neuvostojen jirjestelms on lahon-
nut, niin hin olisi vastavallankumouksellinen.

Téassé on h#nen kirjansa. Siin# sanotaan: ,Kun en
tunne riittévin hyvin Ukrainan maaseutua, en lihde
padttelemasn, missd midrin Dymovka on tyypillinen
koko ukrainalaiselle maaseudulle. Paitelkidt siitid ne,
jotka tuntevat paremmin Neuvosto-Ukrainaa, Kuiten-
kin rohkenen viittds, ettds Dymovka ei ole suinkaan
poikkeus. Paikallisesta lehdistostd, keskusteluista toi-
mitsijoiden kanssa, kohtauksista talonpoikain kanssa
Ja erdistd kisiini sattuneista asiakirjoista olen huoman-
nut, ettd ,dymovkalaisuuden* aineksia on ripoteltuna
muuallakin maakylissi“.

o
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Taém& on varsin lievésti sanottu, eikd tassi ole
puhetta mistdin neuvostojirjestelmin tai neuvosto-
koneiston rappeutuneisuudesta kokonaisuutena ottaen.
Siksi Sosnovskia vastaan tehdyt syytokset, joita
valiokunta tai yksityiset toverit ovat tehneet, ovat
viarid. Vaittakoonpé sitd sitten laanikomitea, piiri-
kuntakomitea, valiokunta tai yksityiset henkilot, se on
samantekevid, sitd ei ole millain todistettu, eikd siitd
ole asiakirjoja.

Piinvastoin, tahtoisin todeta, ettd tissi on Sos-
novskin ansiota. Siité ei kukaan sanonut mitdén.
LPravdan® ansiota, Sosnovskin ansiota, Demjan Bednyin
ansiota on se, ettd heilld oli miehuutta nostaa esiin
kappale elivdd elimii ja ndyttid se koko maalle,—
tdmé ansio on ehdottomasti pantava merkille. Siitd
meiddn on puhuttava eikd siitd, ettd he ovat men-
neet &arimmdiisyyksiin.

Sanotaan, ettd Sosnovski on mennyt &arimmaisyyk-
siin. Mutta sellaisissa tapauksissa, kun on olemassa
yleinen taipumus liiallisen virallisuuden suuntaan,
samalla kun maitépaiseita kuitenkin piilee sielld jossa-
kin ja pilaavat koko ty®dn, sellaisissa tapauksissa
pitidikin menni adrimmaisyyksiin. Pitd4 ehdottomasti.
Se on vilttimatonts. Eika siitd ole muuta kuin pelkkad
etua. Tietysti erditi siten loukkaat, mutta asialle se
on vain eduksi. Emmeki me voi saada parannusta
asioihin loukkaamatta jossain midrin joitakin yksiloita.

Paskysymys tassi tapauksessa ei mielestini ole se,
ettd on murhattu maaseutukirjeenvaihtaja, eikd edes
sekadn, ettd meills on Dymovka,— kaikki se on sangen
pahaa, mutta pafasia ei kuitenkaan ole siini. Pa#asia
on siind, ettd paikalliset tyontekijimme paikotellen
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maaseudulla, kunnissa, piireissé ja piirikunnissa, tuijot-
tavat vain Moskovaan haluamatta kdéntd8 huomiotaan
talonpoikaistoon ja ymmirtaimétta sité, ettei se riiti,
ettd ollaan hyvissé suhteissa Moskovan kanssa, vaan
ettd on osattava saada aikaan hyvit suhteet mydskin
talonpoikaistoon. Juuri siingd on pahin virheemme,
siind on padvaara tyossimme maaseudulla.

Monet tyontekijoistd puhuvat, ettd meilld keskuk-
sessa on tullut muotiin pitdd uudenlaisia puheita
maaseudusta, ettd se on — diplomatiaa ulkomaailmaa
varten, ettei meilld muka ole vakavaa ja jarkkymi-
tontd halua parantaa politilkkaamme maaseudulla. Ja
sitd mind pidén kaikkein vaarallisimpana. Jos tove-
rimme paikkakunnilla eivdt ota uskoakseen, etti me
olemme ryhtyneet vakavasti juurruttamaan toimitsi-
joihimme uutta suhtautumista maaseutuun, talonpoi-
kaistoon, jos he eivit huomaa sitd eivitkd halua
uskoa siihen,—niin se on miti pahin vaara. Paikallis-
ten tyontekijiin tédllainen mieliala on murrettava,
suuntaa on k#innettivid jyrkasti toiselle taholle, jotta
meiddn politiikkamme maaseudun suhteen késitettdi-
siin todella vakavaksi ja ehdottoman tarpeelliseksi,—
sitd meilld nyt tarvitaan. :

Meilld on olemassa kolme liittolaista: kansainvali-
nen proletariaatti, joka ei pida kiirettd vallankumouk-
sen tekemiseen; siirtomaat, jotka alkavat sangen
hitaasti liikehtis, ja talonpoikaisto. Tdssi yhteydessi
en puhu neljinnestd liittolaisesta, s.0. selkkauksista:
vihollistemme leirissi. On vaikea sanoa, milloin kan-
sainvilinen vallankumous l&htee liikkeelle, mutta kun
se kerran lihtee liikkeelle, niin siitd tulee ratkaiseva
tekija. Milloinka siirtomaat lihtevit liikkeelle, sitikin
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on vaikea sanoa,—se on sangen tirked ja vaikea
kysymys, josta on vaikea sanoa mitd4in varmaa. Mutta
talonpoikaiston kanssa me jo teemme tyoti,—se on
kolmas liittolaisemme, ja sitipaitsi sellainen liittolai-
nen, joka antaa meille jo nyt suoranaista apua, antaa
armeijan, viljan y.m. Me teemme ty6td yhdessid timan
liittolaisen kanssa, s.0. talonpoikaiston kanssa, sen
kanssa me rakennamme sosialismia, hyvin taikka
huonosti, mutta rakennamme joka tapauksessa, ja
meidin on osattava antaa arvo tille liittolaiselle
juuri nyt, erikoisesti juuri nyt.

Juuri siksi me asetammekin nyt tyodssimme etu-
alalle talonpoikaistoa koskevan kysymyksen.

On sanottava, ettd politilkkamme nykyinen suunta
on uusi suunta, mikd merkitsee uutta linjaa politii-
kassamme maaseudun suhteen sosialismin rakentami-
sessa. Tatd eivit toverit halua ymmértid. Ellei titd
perusasiaa ymmérretd, niin meilld ei tule mikéin tyo
sujumaan, meillad ei tule olemaan minké#fnlaista sosia-
listista rakennustyotd. Ja keska toverimme, unohtaen
timén piadasian, viehdttyvit katsomaan asioita siitd
omasta, niinsanoakseni, virastollisesta niékokulmasta,
ettd Moskovalle pitdd naéyttad ,tavara parhaalta puo-
leltaan“, ettd meilld on muka kaikki kunnossa, ettd on
salattava kipeat kohdat, ettei muka tarvita arvostelua,
koska se saattaisi huonoon valoon paikallisen vallan, pai-
kalliset tyontekijit,— koska tillaisia puheita liikkuu,
niin minun nihdikseni ne ovat perustana mitd pahim-
malle vaaralle. Siitd on tehtdvi loppu ja tovereille on
sanottava, ettei saa peldtd elimén eri puolien tuomista
paivénvaloon, olkootpa ne kuinka epamiellyttavia
tahansa. Meid#én pité4a ohjata tovereitamme siihen suun-
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taan, etteivit he katsoisi ainoastaan Moskovaan, vaan
oppisivat kdantamaan kasvonsa talonpoikaistoon, jota he
palvelevat, etteivit he salaisi métipaiseita, vaan
piinvastoin auttaisivat meitd saamaan ilmi virheemme,
voittamaan ne seki tekem#dn tyotd sithen suuntaan,
jonka puolue on nyt viitoittanut.

Joko tahi (olen jo monta kertaa puhunut siitd):
joko me ryhdymme yhdessd puolueettoman talonpoi-
kaiston kanssa, paikallisten neuvosto- ja puoluetoi-
mitsijoittemme kanssa itse arvostelemaan itseimme
parantaaksemme tydtimme, tahi talonpoikain tyyty-
mittdmyys karttuu yhéd ja purkautuu julki kapinoina.
Ottakaa huomioon, etti uusien olojen pohjalla, uuden
talouspolitiikan oloissa, Tambovin tai Kronstadtin
tapahtumain *? uusiintumisen mahdollisuus ei ole suin-
kaan suljettu pois. Taka-Kaukaasian kapina, Gruusian
kapina ', oli vakavana varotuksena. Sellaiset kapinat
ovat mahdollisia tuleveisuudessakin, ellemme opi
voittamaan ja tuomaan julki kipeitd kohtiamme, jos
luomme ulkonaisesti sellaisen kuvan, aivan kuin kaikki
olisi kunnossa.

Juuri sen vuoksi olen sitdi mielts, ettd taalld el
ole puhuttava niiden eri kynailijoiden puutteista ja
liiallisesta innostumisesta, jotka paljastavat tydssimme
esiintyvid epikohtia, vaan on puhuttava heidén
ansioistaan.

Tassdé minun onkin siirryttivé kyndilijoitimme,
kirjeenvaihtajiamme koskevaan kysymykseen. Mieles-
tini me olemme tulleet ajankohtaan, jolloin yhtend
tirkeimpind vipusimena maaseudulla suorittamamme
rakennustyon parantamisessa, epikohtiemme esiintuo-
misessa ja siis neuvostotyon oikaisemisessa ja paran-
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tamisessa voivat olla tydldis- ja maaseutukirjeenvaih-
tajat. Me emme ehké kaikki siti kisitd, mutta minulle
on selvid, ettd tyomme parantaminen pitads aloittaa
juuri tastd. Nami ihmiset, jotka valtaosaltaan ovat
vaikutelmaherkkis, joita innoittaa totuuden kipini,
jotka haluavat paljastaa, haluavat hinnalla milla
hyvinss poistaa puutteitamme, henkildt, jotka eivit
pelkdd luoteja, juuri heiddn on mielestdni oltava
yhtend tirkeimmistd vipusimista epikohtiemme esiin-
tuomisessa sekd puolue- ja neuvostorakennustyomme
parantamisessa paikkakunnilla.

Juuri timin vuoksi pitdd kuunnella, miti nama
toverit sanovat, eikd moitiskella lehdistomme tytnteki-
joita. Heiddn kauttaan, aivan kuin jonkinlaisesta
ilmapuntarista, joka kuvastaa vilittomésti rakennus-
tyémme puutteita, me voisimme saada ilmi ja korjata
paljon puutteitamme.

Keskuskontrollikomitean suhteen olen siti mielts,
ettd se on tehnyt ylipad&nsd oikeaan osuvan padtoslau-
selman. Jotain olisi ehkd pitinyt parannella ja muo-
toilla toiseen sanamuotoon.

Lehdistossé on Dymovkaa koskevaa asiaa valaistava
siten, ettd toverimme ymmaéartaisiviat, mistd tadma
kaikki johtuu. Kysymys ei ole siit, ettd on murhattu
maaseutukirjeenvaihtaja, eikéd semmitenkaén siité, ettei
loukattaisi puolueen piirikuntakomitean tai la&nikomi-
tean sihteerii, vaan siitd, ettd maaseudulla tapahtuvan
sosialistisen rakennustydmme parantaminen saataisiin
oikeille raiteille. Se on pé#iasia. Siitd on kysymys.

J. Stalin. Talonpoikaiskysymys.
M.~ L., 1925



PROLETARIAATTIA JA TALONPOIKAISTOA
KOSKEVASTA KYSYMYKSESTA

Puhe VKP(b):n Moskovan jdrjestdn X111 lddnikonferenssissals
tammikuun 27 pnd 1925

Toverit! Halusin lausua muutaman sanan sen
politilkan perusteista, mink& puolue on nyt ottanut
talonpoikaiston suhteen. Talonpoikaistoa koskevan
kysymyksen erikoisen tirkedi merkitystd nykyisend
ajankohtana ei voida ep&illd. Monet innostuvat puhu-
maan jopa sellaista, ettd on koittanut uusi aikakausi —
talonpoikaiston kausi. Toiset ovat alkaneet kisittad
tunnuksen ,kasvot maaseutuun piin“ tunnuksena, joka
tarkoittaa muka sité, ettd pitid kaintyd selin kau-
punkiin. Jotkut ovat menneet jopa niinkin pitkille,
ettd ovat alkaneet puhua poliittisesta nepistd. Kaikki
se on tietysti tyhjaa puhetta. Kaikki se on tietysti
vain intoilua. Mutta jos kuitenkin jatimme syrjian
ndmé intoilut, niin jaa jilelle erds asia, nimittiin se,
ettd kysymys talonpoikaistosta saa tdlla hetkelld, juuri
nyt, erittiin tarkein merkityksen.

Miksi? Mistd se johtuu?

Siithen on olemassa kaksi syytd. Puhun téssd
perussyista.

Ensimmé&inen syy siihen, miksi talonpoikaiskysy-
mys on nykyisenid ajankohtana saanut meilld erittiin
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tarkein merkityksen, on se, ettd Neuvostovallan
liittolaisista, ettd kaikista proletariaatin tirkeimmisti
liittolaisista,— ja n&hddkseni niitd on nelji,— talon-
poikaisto on ainoa liittolainen, joka voi nyt heti antaa
vallankumouksellemme suoranaista apua. Kysymys on
suoranaisesta avusta juuri nyt, téna ajankohtana.
Kaikki muut liittolaiset, vaikka niilla onkin suuri
tulevaisuus edesséén ja vaikka ne muodostavatkin
vallankumouksemme mité valtavimman reservin, eivit
valitettavasti kuitenkaan kykene nyt antamaan mei-
dén vallallemme ja valtiollemme suoranaista apua.

Mitéd ovat nuo liittolaiset?

Ensimmainen lifttolainen, meidin péailiittolaisem-
me, on kehittyneiden maiden proletariaatti. Valveu-
tunut proletariaatti, Lénnen proletariaatti, on mitd
suurin voima ja se on meidén vallankumouksemme
ja valtamme varmin ja tirkein liittolainen. Mutta
valitettavasti asiaintila on sellainen, vallankumousliik-
keen tila kehittyneissd kapitalistisissa maissa on
sellainen, ettei Lénnen proletariaatti pysty nyt anta-
maan meille suoranaista ja ratkaisevaa apua. Me nau-
timme kylli sen vilillistd, moraalista tukea, jonka
arvo on rajaton ja sanoin kuvaamaton, niin tirkeatd
on tuo apu. Mutta se ei ole kuitenkaan sitd suoranaista
ja vilitontd apua, jota me tilld hetkelld tarvitsemme.

Toisena liittolaisenamme ovat siirtomaat, sorretut
kansat niissd heikosti kehittyneissdé maissa, joita
kehittyneemmit maat sortavat. Ne ovat, toverit,
vallankumouksemme mitd mahtavin reservi. Mutta
sen liikkeellelahts kay liian hitaasti. Se tulee kyllad
vield meille suoranaiseksi avuksi, mutta ei nahtivisti
vield kohta. Juuri siksi se ei pysty nyt heti anta-
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maan meille suoranaista apua sosialistisessa rakennus-
tydssimme, valtamme lujittamisessa, sosialistisen talou-
den rakentamisessa.

Meillda on kolmaskin liittolainen, nidkyméaton,
persoonaton, mutta mitd térkein merkitykseltidn.
Tamé liittolaisemme on kapitalististen maiden viliset
selkkaukset ja ristiriidat, jotka ovat persoonattomia,
mutta ovat ehdottomasti meidin valtamme ja meidan
vallankumouksemme mitid suurimpana tukena. Timi
saattaa tuntua kummalliselta, mutta se on kuitenkin
tosiasia, toverit. Ellei kapitalistimaiden kaksi perus-
liittoutumaa imperialistisen sodan aikana vuonna
1917, elleivit nimé liittoutumat olisi silloin kdyneet
keskendén kamppailua elimisti ja kuolemasta, ellei-
vat ne olisi tarttuneet toistensa kurkkuun ja olleet
toistensa kimpussa, niin ettei niilla ollut aikaa ryhtya
taisteluun Neuvostovaltaa vastaan,—niin tuskinpa
Neuvostovalta olisi silloin pysynyt pystyssi. Toistan
sen vieldkin, ettid taistelu, selkkaukset ja sodat vihol-
listemme valilld ovat mitd parhain liittolaisemme.
Kuinka on timén liittolaisen laita? Asia on niin, ettd
sodan jalkeen, kdytyain lapi useita kriisejd, maailman
paddoma on alkanut toipua. Se on myodnnettavi. Tar-
keimmat voittajamaat — Englanti ja Amerikka — ovat
nyt péfsseet siind miirin voimiinsa, ettd ne ovat saa-
neet aineellisen mahdollisuuden panna kotonaan omissa
maissaan padoman asiat enemmadn tai vihemman siedet-
tividn kuntoon ja siirtdd sitdpaitsi verta myidskin
Ranskaan, Saksaan ja muihin kapitualistisiin maihin.
Tamai toiselta puolen. Ja timaé puoli asiasta johtaa siihen,
etteivit ristiriidat kapitalististen maitten vililld kehity
nyt toistaiseksi niin kiihkeédlld vauhdilla kuin ne
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kehittyivat valittomésti sodan jilkeen. Se on pii-
omalle eduksi ja meille vahingoksi. Mutta tilld pro-
sessilla on toinenkin puolensa, nurja puolensa. Tuo
nurja puoli asiassa on se, ettd kaikesta siitd suhteel-
lisesta lujuudesta huolimatta, minkd p&&ioma on tois-
taiseksi kyennyt saamaan aikaan, ristiriidat keskinis-
suhteiden toisessa pa#ssi, ristiriidat toisaalta kehit-
tyneiden riistijimaiden ja toisaalta takapajuisten
riistettyjen maiden, alusmaiden ja riippuvaisten mai-
den, vililla, alkavat yhi enemmén kérjistyd ja syven-
tyd uhaten tehdd tyhjiksi p&sioman ,tyon“ uudesta,
~odottamattomasta* paastd. Kriisi Egyptissi ja
Sudanissa, josta olette varmaankin lukeneet sanoma-
lehdist4, sitten joukko ristiriitasolmuja Kiinassa, jotka
voivat saada nykyiset ,liittolaiset® riitaantumaan
kesken#in ja murtaa p#sioman mahdin, uusi sarja
ristiriitasolmuja Pohjois-Afrikassa, missi Espanja on
menettiméssé Marokon, jota Ranska tavottelee itsel-
leen, mutta jota se ei voi anastaa, silld Englanti ei
tule sallimaan QGibraltarin joutumista Ranskan val-
vontaan,— kaikki nimé ovat tosiasioita, jotka muistut-
tavat monessa suhteessa sodan edellisti aikaa ja jotka
eivit voi olla muodostumatta - uhkaksi kansainvilisen
paddoman ,rakentavalle tyolle“.

Tallaiset ovat myonteiset ja kielteiset puolet risti-
riitojen kehityksen yleisessd tilitaseessa® Mutta koska
piddomalla on toistaiseksi télla alalla enemmé&n myon-
teisia kuin kielteisia puolia ja koska ei ole odotet-
tavissa, ettd tindin tai huomenna syttyisi sotilaallisia
yhteentormayksiad kapitalistien vililld, niin on selvia,
ettei timén kolmannen liittolaisemme laita ole vield
niin kuin me haluaisimme sen olevan.
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On olemassa vield neljis liittolainen — talonpoi-
kaisto. Se on vierellimme, me elimme yhdessd sen
kanssa, yhdessi sen kanssa rakennamme uutta elamaés,
hyvin taikka huonosti, mutta yhdessd sen kanssa.
Tiamé liittolainen ei ole kovin varma, kuten itse
tieddtte, talonpoikaisto ei ole sellainen luotettava liit-
tolainen kuin kapitalistisesti kehittyneiden maiden
proletariaatti. Mutta se on kuitenkin liittolainen, ja
kaikista olevista liittolaisistamme se on ainoa, joka jo
nyt, tillda kertaa, antaa ja voi antaa meille suoranaista
apua, saaden puolestaan korvaukseksi apua meilti.

Senpd vuoksi talonpoikaistoa koskeva kysymys saa
juuri talla hetkelld, jolloin vallankumouksellisten ja
kaikkien muiden pulien kehityskulku on jossain maa-
rin hidastunut, erikoisen tirkedn merkityksen.

Tallainen on ensimméinen syy talonpoikaiskysy-
myksen erikoisen tirke&sn merkitykseen.

Toisena syyn#, miksi me t#lla hetkelld asetamme
politiikassamme etualalle talonpoikaiskysymyksen, on
se, etti teollisuutemme, joka muodostaa sosialismin
perustan ja valtamme perustan, ettd tami teollisuus
nojautuu siséisiin markkinoihin, talonpoikaisiin markki-
noihin. En voi sanoa, miten asia tulee olemaan, kun
teollisuutemme péisee tayteen vauhtiinsa, kun me
selviydymme sisdisistd markkinoista ja eteemme
asettuu kysymys ulkomaisten markkinain hankkimi-
sesta. Tamd kysymys tulee ratkaistavaksemme tule-
vaisuudessa, siitd voitte olla varmoja. Tuskin voimme
luottaa siihen, etti voisimme tulevaisuudessa vallata
padomalta, joka on meitd kokeneempi, ulkoisia mark-"
kinoita Léinnessi. Mutta mitd tulee markkinoihin
Id4ssd, jonka kanssa olemme suhteissa, joita ei voida
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sanoa huonoiksi, ja sitipaitsi ndma suhteet tulevat
yhid parantumaan, niin sielld meilld on otollisemmat
ehdot. Epiilematontd on, ettd tekstiilituotteet, puo-
Justusvialineet, koneet y.m. tulevat olemaan niitad
paituotteita, joilla me alamme varustaa Idin maita
kilpaillen kapitalistien kanssa. Mutta timéa koskee
teollisuutemme tulevaisuutta. Miti nykyaikaan tulee,
jolloin me emme ole kyenneet kiyttdmiin edes kol-
matta osaakaan talonpoikaisista markkinoistamme, niin
nykyisin, télld hetkelld, meilld on paikysymykseni
sisdisid markkinoita ja ennen kaikkea talonpoikaisia
markkinoita koskeva kysymys. Juuri sen vuoksi, kun
talonpoikaiset markkinat ovat tilla kertaa teollisuu-
temme pédasiallisena tukipohjana, juuri sen tihden
me valtuna ja proletariaattina olemme kiinnostettuja
siitd, ettd kaikin muodoin parannettaisiin talonpoikais-
talouden asemaa, parannettaisiin talonpoikaiston
aineellista asemaa, kohotettaisiin talonpoikaiston osto-
kykyé, parannettaisiin keskinsissuhteita proletariaatin
ja talonpoikaiston valills, jirjestettéisiin se keskinii-
nen liittoyhteys, josta Lenin puhui, mutta jota me
emme ole vielikééin saaneet kunnolleen jirjestetyksi.

Juuri téstd johtuu toinen syy, miksi meiddn puo-
lueena on talld hetkelld nostettava etualalle kysymys
talonpoikaistosta, miksi meidin pitda suhtautua talon-
poikaistoon  erikoisen huomaavaisesti ja erikoisen
huolehtivasti.

Tillaiset ovat puolueemme politiikan edellytykset
talonpoikaiskysymyksessi.

Koko pulma, toverit, on siiné, ettd monet tovereis-
tamme eivit ymmarrd tai eivit halua ymmartia
tamian kysymyksen koko tirkeytta.
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Usein sanotaan niin: johtajamme Moskovassa ovat
ottaneet talonpoikaistosta puhumisen muodiksi. Sita
ei kuitenkaan tarvinne ottaa vakavalta kannalta. Se
on vain diplomatiaa. Moskova tarvitsee sellaisia puheita
ulkomaailmaa varten. Me puolestamme voimme jatkaa
entistd politilkkaamme. Nain puhuvat eriat. Toiset
sanovat, ettd puheet talonpoikaistosta ovat vain pelk-
ka4 puhetta. Jos moskovalaiset eivat istuisi kanslioissa,
vaan kavisivit myds paikkakunnilla, niin he nékisi-
vat, mitd talonpoikaisto on ja miten veroja peritiéin.
Téllaisia puheita joudutaan kaulemaan. Toverit, minun
mielestini juuri se, etteivdt paikalliset tyonteki-
jimme kisiti edessimme olevaa tehtivad, on kaikkein
pahin niistd vaaroista, joita meilld on edessimme.

Joko tahi:

Joko toverimme paikkakunnilla kéasittivit talon-
poikaiskysymyksen kaikessa vakavuudessaan, — ja
silloin he kayvit todella kasiksi tyohon, jonka tarkoi-
tuksena on saada talonpoikaisto mukaan rakennustyo-
homme, parantaa talonpoikaistaloutta ja lujittaa
liittoyhteyttd; taikka toverimme eivit titd kasitd, —ja
silloin asia voi paittyd Neuvostovallan epionnistumi-
seen.

Alkodt toverit luulko, ettd mina tahdon peloitella
joitakin. Ei, toverit, peloittelemiseen ei ole syytd
eikd tarvetta. Kysymys on liian vakava, ja se pitaa
ottas vakavasti, kuten vakaville ihmisille kuuluu.

Moskovassa kiydessdéin toverit koettavat usein
esitelld ,tavaran hyvid puolia“,— ettd meilld maalla
ovat muka kaikki asiat hyvin. Toisinaan tuo viralli-
nen omahyviisyys panee aivan kuvottamaan. Ja kui-
tenkin on selvii, etteivit kaikki asiat ole eivitka voi
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olla hyvin. On selvéi, ettdi on puutteita, jotka on
paljastettava arvostelua pelkaamétts ja sitten pois-
tettava. Silld kysymyshin on niin: joko me, koko
puolue, annamme puolueettomien talonpoikien ja tyo-
laisten arvostella itseimme, tal meiti tullaan arvos-
telemaan kapinoilla. Gruusian kapina oli arvostelua.
Tambovin kapina oli samoin arvostelua. Taikka kapina
Kronstadtissa — mitd muuta sek##n oli kuin arvoste-
lua? Joko tahi: joko me luovumme virkamiesméisests
omahyviisyydestd ja virkamiesmiisestd asioihin suh-
tautumisesta, emme pelkdd arvostelua ja annamme
puolueettomien tyomiesten ja talonpoikien arvostella
itseimme, silld hehin saavat tuntea selkénahassaan
virheittemme seuraukset; tahi me jitimme sen teke-
méttd, jolloin tyytymattdmyys vahitellen karttuu ja
paisuu, ja sitten alkaa arvostelu kapinoilla.

Suurimpana vaarana on nyt se, etti monet tove-
reistamme eiviat késitd t#tdi tilanteen erikoisuutta
nykyiselld ajankohdalla.

Onko tialld kysymykselld — talonpoikaiskysymyk-
selld — jokin yhteys trotskilaisuutta koskevaan kysy-
mykseen, kysymykseen, jota te tailli kisittelitte? On
epailemitti.

Mitd on trotskilaisuus?

Trotskilaisuus on epéluottamusta vallankumouk-
semme voimiin, epiluottamusta tyoliisten ja talon-
poikain liittoon, ep#luottamusta liittoyhteyteen. Mika
on paidtehtivimme nykyain? Se, ettd, Iljitshin sanoja
kiayttien, uuden talouspolitiikan Venijistd tehdadn
sosialistinen Ven&ji. Onko tdmén tehtivin toteuttami-
nen mahdollinen ilman liittoyhteyden aikaansaamista?
Ei, ei ole. Ent# voidaanko liittoyhteys, tyoliisten ja



PROLETARIAATTIA JA TALONPOIKAISTOA EOSEKEVASTA KYSYMYEKSESTA 33

talonpoikain liitto, toteuttaa murskaamatta teoriaa,
joka saarnaa epdluottamusta tuohon liittoon, s.o.
trotskilaisuuden teoriaa? Ei, ei voida. Johtopaatds on
selvé: ken haluaa selviytyd voittajana uudesta talous-
politiikasta, héinen on haudattava trotskilaisuus aat-
teellisena virtauksena.

Lokakuun vallankumouksen _edelld Iljitsh puhui
usein, ettd menshevikit ovat kaikista aatteellisista
vastustajistamme kaikkein vaarallisimpia, silla he
pyrkivit kylvimiin epéluottamusta Lokakuun voit-
toon. Siksi, hin sanoi, murskaamatta menshevismié
Lokakuun vallankumouksen voitto ei ole saavutet-
tavissa. Luulen, etti silloisen, Lokakuun kauden
menshevismin ja nykyisen, uuden talouspolitiikan
kauden trotskilaisuuden véililld on olemassa jonkinlai-
nen yhtalaisyys. Minun mielesténi kaikista kommunis-
min sisilld olevista aatteellisista virtauksista tilld
hetkelld, Lokakuun voiton jilkeen, nykyisissd uuden
talouspolitiikan oloissa, on trotskilaisuutta pidettivs
kaikkein vaarallisimpana, silld se pyrkii kylvima#n
epaluottamusta vallankumouksemme voimiin, epé-
luottamusta tydvien ja talonpoikain liittoon, epiluot-
tamusta siihen, etti uuden talouspolitilkan Vendjistd
voidaan tehdd sosialistinen Vendja. Siksi ei voida
saada voittoa uuden talouspolitiikan oloissa, ei voida
tehdd nykyisests Vendjisti sosialistista Vendjia, ellei
trotskilaisuutta murskata.

Téllainen yhteys on puolueen talonpoikaiston suh-
teen harjoittaman politiikan ja trotskilaisuuden vililla.

oPravda® A? 24,
tammikuun 3v pnd 1935

B3J7V. 8talin, 7 0sa
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SAKSAN KOMMUNISTISEN PUOLUEEN
PERSPEKTIIVEISTA
JA BOLSHEVISOIMISESTA

Keskustelu Saksan kommunistisen puolueen jdsenen
Herzogin kanssa

1. kysymys (Herzog). Pidittekd Te poliittisia ja
taloudellisia olosuhteita Saksan demokraattis-kapitalis-
tisessa tasavallassa sellaisina, ettd tyovienluokan on,
enemmin tai vihemmin ldheisessid tulevaisuudessa,
kaytiva taisteluun vailasta?

Vastaus (Stalin). On vaikeata antaa téhin kysy-
mykseen varmaa vastausta, jos puhe on aikaméiristd
eikéd suunnasta. Todistelemattakin on selvii, ettd
nykyinen tilanne eroaa oleellisesti vuoden 1923 tilan- -
teesta niin kansainvilisten kuin sisiistenkin olosuhtei-
den kannalta. Tiama ei kuitenkaan poista mahdolli-
suutta, ettd ulkopoliittisessa tilanteessa mahdollisten
vakavien muutosten vaikutuksesta tilanne voi lihi-
aikana muuttua jyrkdsti vallankumouksen hyviksi.
Kansainvilisen tilanteen epévakaisuus on takeena
siitd, ettd timi olettamus voi kiydd sangen toden-
nikoiseksl. ,

2. kysymys. Tarvitaanko meilld, nykyisen talou-
dellisen tilunteen ja nykyisten voimasuhteiden valli-
tessa, pitempiaikaisempaa valmistelukautta, jotta
proletariaatin enemmistd voitaisiin voittaa puolellemme
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(vaatimus, jonka Lenin asetti kaikkien maiden
kommunistisille puolueille sangen tirke&nd tehtéivéna
valtiovallan valtaamisen edelld)?

Vastaus. Mikdli on puhe taloudellisesta tilanteesta,
niin voin arvioida asiaa vain niiden yleispiirteisten
tietojen perusteella, joita minulla on kiytettivisséini.
Mielestini Dawesin suunnitelma'® on jo tuottanut
erditd tuloksia, jotka ovat johtaneet tilanteen suh-
teelliseen vakaantumiseen. Amerikkalaisen paioman
juurruttaminen Saksan teollisuuteen, valuutan vakaan-
nuttaminen, Saksan teollisuuden useiden térkeimpien
alojen parantuminen, mikd ei suinkaan merkitse
Saksan talouden perusteellista tervehtymistd, ja vih-
doin tydvdenluokan aineellisen aseman parantuminen
jossain méérin,— kaikki tdmi ei ole voinut olla joh-
tamatta porvariston asemien vissiin lujittumiseen
Saksassa. Téma on Dawesin suunnitelman niinsanoak-
seni ,mydnteinen“ puoli.

Mutta Dawesin suunnitelmalla on mydskin ,kiel-
teiset” puolensa, jotka tulevat vaistimé&tti tuntumaan
vissilla ajankohdalla ja jotka tulevat tekemisn tyh-
jaksi tdmin suunnitelman ,myodnteiset* tulokset.
Epiilemittd Dawesin suunnitelma merkitsee Saksan
proletariaatille kaksinkertaista, sisdisen ja ulkomaisen
pddoman puristusta. Ristiriita Saksan teollisuuden
laajentumisen ja tamin teollisuuden ulkoisen mark-
kina-alueen supistumisen vilills, episuhde Ententen
ylenpalttisesti paisutettujen wvaatimusten ja niiden
mahdollisuuksien vilills, joita Saksan kansantalou-
della on naiden vaatimusten tyydyttimiseksi,— kaikki
timi, huonontaen kiertimitta proletariaatin, pien-
talonpoikien, toimitsijoiden ja sivistyneiston asemaa,

3-)(-
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ei voi olla johtamatta purkaukseen, proletariaatin
valittoméaan taisteluun vallasta.

Mutta tatd seikkaa ei voida pitdd ainoana Saksan
vallankumouksen suotuisana ehtona. Sen listiksi timin
vallankumouksen voitolle on vilttimiatontd, ettd
kommunistinen puolue edustaisi tydvéenluokan enem-
mistdd, ettd se muodostuisi ratkaisevaksi voimaksi
tyovienluokassa. On valttaimatonts, ettd sosialidemo-
kratia tulisi paljastetuksi ja murskatuksi, etti se
painettaisiin mitittémén vahemmistdn asemaan tyo-
vienluokassa. Ilman sitd ei voida ajatellakaan prole-
tariaatin diktatuuria. Jotta tydliiset voisivat voittaa,
heitd pitda innoittaa yksi tahto, heidin johdossa pitdd
olla yksi puolue, joka nauttii tydvienluokan enem-
mistén eittdmatontd luottamusta. Jos tyovienluokan
sisilld on kaksi yhtd voimakasta ja keskend#n kilpai-
levaa puoluetta, niin kestivi voitto ei ole mahdollinen
suotuistenkaan ulkonaisten olosuhteiden vallitessa.
Lenin oli ensimméinen, joka erikoisesti tahdensi tatd
seikkaa Lokakuun vallankumouksen edells proletariaa-
tin voiton mitd valttim&ttdmimpénd ehtona.

Vallankumoukselle kaikkein suotuisimpana tilan-
teena voitaisiin pitds sellaista tilannetta, jolloin sisdi-
nen kriisi Saksassa ja kommunistisen puolueen voimain
ratkaiseva kasvu sattuisivat yhteen vakavien selk-
kausten kanssa Saksan ulkoisten vihollisten leirissé.

Luulen, ettd tim#n viimeksimainitun seikan
puuttumisella vuoden 1923 vallankumouskautena oli
midritty, eikd liheskdsn vahdarvoisin, kielteinen
merkitys.

3. kysymys. Te sanoitte, ettd Saksan kommunisti-
sella puolueella pitid olla takanaan tyoldisten enem-
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mists. Tam#n pidmairdn saavuttamiseen on téhén
saakka kiinnitetty lilan v&hin huomiota. Mitd Teidén
mielestinne pitiisi tehdd, jotta Saksan kommunistinen
puolue voitaisiin saada sellaiseksi tarmokkaaksi puo-
lueeksi yhé laajemmaksikasvavine varviysvoimineen?

Vastaus. Erdit toverit luulevat puolueen lujittami-
sen ja sen bolshevisoimisen merkitsevin sitd, ettd
kaikki toisinajattelevat heitetiin pois puolueesta. Se
on tietysti vddrd kasitys. Sosialidemokratia voidaan
paljastaa ja sen merkitys painaa mitittomén vihem-
miston asemaan tydvienluokassa vain jokapdiviisessa
taistelussa tyovienluokan konkreettisten tarpeiden
puolesta. Sosialidemokratia pitds naulita hipedpaaluun
el planetaaristen kysymysten pohjalla, vaan tydvien-
luokan jokapiivéisen taistelun yhteydesss, jota se kiy
aineellisen ja poliittisen asemansa parantamiseksi, jol-
loin sellaisilla kysymyksilld kuin palkkakysymykselld,
tyopdivi-, asunto-, vakuutus-, vero- ja tyottdmyys-
kysymykselld, elinkustannusten kallistumisella y.m.
on oleva mitd vakavin, ellei ratkaiseva merkitys.
Sosialidemokraatteja on lyotdvd joka pdivd ndiden
kysymysten pohjalla paljastaen heidin petturuu-
tensa,— sellainen on tehtava. :

Mutta tatd tehtdvad ei voida tdydelleen toteuttaa,
ellel naitd jokap&iviisen kéyténnon kysymyksii sidota
Saksan kansainvilistd ja sisdistdi asemaa koskeviin
peruskysymyksiin ja ellei kaikkea titi jokapiiviistd
tyotd valaista kaikessa puolueen tyossé vallankumouk-
sen nakokulmasta, vallan proletariaatille valloittami-
sen nikokulmasta.

Mutta téllaista politiikkaa kykenee harjoittamaan
vain puolue, jonka johdossa on johtajavoimia, jotka
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ovat kyllin kokeneita pystyikseen kiyttamaan
hyvikseen sosialidemokratian kaikkia ja kaikenlaisia
hairahduksia oman puolueensa lujittamiseksi, seki
teoreettisesti riittivin kouluuntuneita ollakseen osit-
taismenestysten vuoksi kadottamatta  nakopiiris-
tadn vallankumouksellisen kehityksen perspektiiveji.

Tastd etupdissd johtuukin, ettd kysymys kommu-
nististen puolueiden, siind luvussa mydskin Saksan
kommunistisen = puolueen, johtavista kaadereista
yleensd on yksi bolshevisoimisen oleellisia kysymyk-
sid.

Bolshevisoimisen suorittamiseksi pitdd saada aikaan
ainakin erditd perusehtoja, joita ilman kommunististen
puolueiden bolshevisoiminen ei yleensd ole mahdol-
lista.

1) On valttimatontd, etteli puolue pitdisi itseddn
parlamenttisen vaalikoneiston lisikkeend, jollaisena
sosialidemokratia oikeastaan itsedfn pitaa, eikd
myoskdin ammattiliittojen ilmaisena liitteen#, kuten
erdit anarko-syndikalistiset ainekset toisinaan hokevat,
vaan etti se pitaisi itsediin proletariaatin luokka-
yhteenliittymisen korkeimpara muotona, jonka kut-
sumuksena on johtaa proletaaristen jarjestdjen kaik-
kia muita muotoja, ammattiliitoista aina parlamentti-
ryhméain saakka.

2) On valttamatonts, ettd puolue ja erikoisesti sen
johtavat ainekset perehtyisivat tiydellisesti marxilai-
suuden vallankumoukselliseen teoriaan, joka on kiin-
tedissi yhteydesss vallankumoukselliseen kiytantoon.

3) On vilttimatonts, ettd puolue ei laatisi tunnuk-
sia ja toimintaohjeita ulkoaopittujen sidintdjen ja
historiallisten rinnastusten pohjalla, vaan vallanku-
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mouksellisen liikkeen sisdisten ja kansainvélisten kon-
kreettisten olosuhteiden tarkan erittelyn pohjalla
ottaen siind ehdottomasti huomioon kaikkien maiden
vallankumousten kokemukset.

4) On valttimitontd, ettd puolue tarkastaisi néi-
den tunnusten ja toimintaohjeiden péatevyyttd jouk-
kojen vallankumouksellisen taistelun tulessa.

5) On vilttamatontd, ettd puolueen koko toiminta,
varsinkin jos puolueessa ei ole viela paisty irti
sosialidemokraattisista perinteistd, jirjestetddn uuteen,
vallankumoukselliseen tapaan siind tarkoituksessa,
ettd puolueen jokainen askel ja sen jokainen esiinty-
minen veisiviit luonnostaan eteenpdin joukkojen
vallankumouksellistumista, tyovdenluokan suurten
joukkojen valmistamista ja kasvattamista vallanku-
mouksen hengessi.

6) On valttamitonts, ettd puolue osaisi tydssidn
yhdistd4d mitd suurimman periaatteeliisuuden (sitid ei
saa sekoittaa lahkolaisuuteen!) mahdollisimman moni-
lukuisiin yhteyksiin ja kanssakiyntiin joukkojen
kanssa (sitd ei saa sekoittaa perdssidlaahustamispoli-
tiikkaan!), jota vailla ollen ei vain joukkojen opet-
taminen, vaan myoskin niiltd oppiminen, ei vain
joukkojen johtaminen ja niiden nostaminen puolueen
tasolle, vaan mygskin joukkojen &&inen kuunteleminen
ja niiden kipeimpien tarpeiden arvaaminen on puo-
Jueelle mahdotonta. '

7) On valttam#tonta, ettdi puolue osaisi yhdistsa
tyossidn leppyméttomin vallankumouksellisuuden
(sits ei saa sekoittaa vallankumoukselliseen seikkailu-
haluun!) mahdollisimman suureen joustavuuteen ja
mandveerauskykyyn (sitd ei saa sekoittaa mukautu-
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mishaluun!), jota ilman puolue ei voi oppia kiytta-
méén kaikkia taistelun ja jarjestiytymisen muotoja,
ei voi sitoa proletariaatin jokapiiviisid etuja prole-
taarisen vallankumouksen perusetuihin eiki yhdistelld
toiminnassaan legaalista taistelua illegaaliseen taiste-
luun.

8) On valttimitonts, ettei puolue salaisi virheitdén,
- ettei se pelkiisi arvostelua, ettd se osaisi parantaa ja
kasvattaa kaadereitaan omien virheittensid opetusten
valossa.

9) On valttamitontd, ettd puolue osaisi valikoida
johtavaan ydinryhmédn etumaisten taistelijain par-
haita aineksia, jotka ovat kyllin uskollisia voidakseen
esiintyd vallankumouksellisen proletariaatin pyrki-
mysten todellisina tulkitsijoina sekd riittavin koke-
neita tullakseen proletaarisen vallankumouksen todel-
lisiksi johtajiksi, jotka pystyvitsoveltamaan leninismin
taktiikkaa ja strategiaa.

10) On véalttamatonts, ettd puolue parantaisi jar-
jestelmillisesti jirjestojensd yhteiskunnallista kokoon-
panoa ja puhdistaisi itse#in rappeuttavista opportu-
nistisista aineksista, pitien piimiirinid mahdollisim-
man tiydellisen yhtendisyyden saavuttamista.

11) On valttamatonts, ettd puolue loisi rautaisen
proletaarisen kurin, joka kasvaa aatteellisen yhtenii-
syyden pohjalta, liikkeen tarkoitusperien selkeydests,
kiytdnnollisten toimenpiteiden yhtenidisyydesti seki
puolueen laajojen jisenjoukkojen tietoisesta suhtautu-
misesta puolueen tehtdviin.

12) On valttdmatontd, ettd puolue valvoisi sédn-
nollisesti omien pa#dtostensd ja toimintaohjeittensa -
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tayttamistd, jota ilman n&m# viimeksimainitut ovat
vaarassa muuttua tyhjiksi lupauksiksi, jotka ovat
omiaan vain horjuttamaan laajojen proletaaristen
joukkojen luottamusta puolueeseen.

Ilman nditd ja muita tdméintapaisia ehtoja bolshe-
visoiminen on vain tyhjai sanahelind.

4. kysymys. Te sanoitte, ettdi Dawesin suunnitel-
man kielteisten puolien ohella toisena ehtona vallan
valloittamiseksi Saksan kommunistisen puolueen toi-
mesta on pidettiva sellaista tilannetta, jolloin sosiali-
demokraattinen puolue on joukkojen edessd tdydelli-
sesti paljastettuna ja jolloin se ei ole enda vahaikain
vakava voima tyovdenluokan keskuudessa. Mutta
realisten tosiasiain vuoksi se on vield pitkdn matkan
takana. Tassi tuntuvat selvisti puolueen nykyisten
tyotapojen puutteet ja heikkoudet. Kuinka ne voidaan
poistaa? Kuinka Te arvioitte vuoden 1924 joulukuun
vaalien tulokset, jolloin sosialidemokratia,— t&dma
lahjonnasta kokonaan rappeutunut ja laho puolue,—
el ollut vain menettaméttd mitddn, vaan sai noin
kaksi miljoonaa d&ntd lisdd?

"Vastaus. Téssd ei ole kysymys Saksan kommunisti-
sen puolueen tyon puutteista. Téassd on kysymys
ennen kaikkea siitd, ettd amerikkalaiset lainat ja ame-
rikkalaisen p#édoman sijoittaminen ynnid vakaantunut
valuutta, jotka paransivat jonkunverran tilannetta,
ovat synnyttineet sen harhakisityksen, ettd Saksan
tilanteeseen liittyvat sisdiset ja ulkoiset ristiriidat
ovat muka perinpohjin poistettavissa. Naiden harhojen
varassa Saksan sosialidemokratia ratsastikin nykyisilie
valtiopéiville aivan kuin valkoisella hevosella. Wels
pdyhkeilee nyt vaalivoitollaan. Mutta hidn ei n&hté-
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visti kasitd sitd, ettd hin omistaa omakseen vieraan
voiton. Voitto ei ole Saksan sosialidemokratian, vaan
Morganin ryhmé&n. Wels on ollut ja jaddnyt vain
yhdeksi Morganin kiskyliiseksi.

2Pravda* M 27,
helmikuun 3 pnd 1925



KIRJE tov. ME-RTILLE

Kunnioitettava toveri Me-rt!

Olen saanut kirjeenne heimikuun 20 piivalta.
Ennen kaikkea ottakaa vastaan tervehdykseni. Ja nyt
asiaan.

1) Te olette paisuttanut liiaksi (ettekd vain Te)
juttua Herzogille antamastani haastattelusta *. Ming
en voinut ajaa hantd tiehensd enkd tule ajamaan jo
senkidan takia, ettd han on puolueen jisen, ja lisiksi
siitd syystd, ettd haén tuli luokseni mukanaan kirje
toveri Haeschkelta, jossa viimeksimainittu pyytimalla
pyysi minua antamaan Herzogille haastattelun. L&he-
tin Teille kopion tuosta kirjeestd. Kirjeen saksankie-
lisen alkuperaiskappaleen olen jo lihettinyt Saksan
kommunistisen puolueen Keskuskomitealle. Jos yksis-
taén siitd seikasta, ettd Herzogille on annettu haas-
tattelu, kun hénelld oli mukanaan Kkirjallinen pyynto
toveri Haeschkelta, jos siitd tehdain sellainen johto-
péitss, ettd VKP(b):n Keskuskomitea tekee tai aikoo
.tehdé kéénnettd Brandlerin kannalle, niin se on samaa

* Kts. tdmi osa, 8. 34—42. Toim.
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kuin tehda harkd ei kdrpisests, vaan suorastaan tyh-
jéstd ja huitoa ilmaa. Jos VKP(b):n Keskuskomitea
saisi tietdd, ettd Te tai muut Saksan KP:n Keskus-
komitean jasenet epailette VKP(b):n Keskuskomitean
suosivan Brandleria ja Thalheimeria!* sekd kiintyvin
pois vasemmistolaisista oikeistolaisten puoleen, niin
se nauraisi kuollakseen.

2) Te olette aivan oikeassa viittiessinne, ettd
Saksan kommunistinen puolue on saavuttanut valtavaa
menestysti. Epédileméitontd on, ettd Brandler ja Thal-
heimer kuuluvat niihin vanhan tyypin johtajiin, jotka
oval aikansa elineet ja joutuvat tyonnetyksi taka-
alalle uuden tyypin johtajien tieltd. Myoskin meilld
Vendjallda oli havaittavissa samanlainen lakastumis-
prosessi, jolloin kokonainen joukko vanhoja johtomie-
hia kynailijoiden joukosta ja vanhoja ,johtajia“ lakas-
tui véhitellen pois. Taméa prosessi kirjistyi vallan-
kumouksellisten kriisien kausina ja hidastui voimien
kokoamiskausina, mutta se oli silti aina k&ynnissi.
Lunatsharskit, Pokrovskit, Rozhkovit, Goldenbergit,
Bogdanovit, Krasinit y.m. ovat ensimméiisia mieleeni.
tulleita nimi& esimerkkeind niistd entisistd bol-
shevikki-johtajista, jotka ovat sittemmin jadneet tois-
arvoisiin tehtéviin. Se on elivin ja kehittyvén puo-
lueen johtajakaaderien uudistumisen vélttamaton
prosessi. Brandlerien ja Thalheimerien ja niiden juuri
mainittujen toverien vililldA on muuten se ero, tul-
koon se t#ssid sanotuksi, ettd Brandlereilla ja Thalhei-
mereilla on kaiken muun ohella vield takanaan vanhaa
sosialidemokraattista painolastia, kun taas edellamai-
nitut venildiset toverit olivat vapaita tuollaisesta
painolastista. Ja, kuten naette, timi ero ei puhu
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Brandlerin ja Thalheimerin puolesta, vaan heitd vas-
taan. Se tosiasia, ettd Saksan kommunistisen puolueen
on onnistunut tydntis syrjadn ja heittdd nayttamoltd
Brandlerit ja Thalheimerit,— jo timé& tosiasia yksis-
tddn osoittaa, ettd Saksan kommunistinen puolue kas-
vaa, kulkee eteenpiin ja saavuttaa menestysti. Mind
en edes puhukaan niistd Saksan kommunistisen puo-
lueen kieltiméattomistd menestyksistd, joista Te aivan
oikein kirjoitatte kirjeessinne. Ajatella nyt sellaista,
ettd VKP(b):n Keskuskomiteassa on henkiloitd, jotka
suunnittelevat Saksan kommunistisen puolueen kehi-
tyspyoran takaisin kadntimistd, se on liian paha aja-
tus VKP(b):n Keskuskomiteasta. Varovammin, toveri
Me-rt...

3) Te puhutte Saksan kommunistisen puolueen
linjasta. Epdilem#tti sen linja — tarkoitan poliittista
linjaa — on oikea. Silld oikeastaan ovatkin selitettd-
vissh ne liheiset, ystavélliset (eikd vain toverilliset)
suhteet VKP(b):n ja Saksan kommunistisen puolueen
valilla, joista Te itse puhutte kirjeessinne. Mutta
merkitseeko timi sitd, ettd meiddn olisi himéttiva
Saksan kommunistisen puolueen tai VKP(b):n poliit-
tisessa tyissd sattuneita erindisia virheitd? Eipd
tietenkidn. Voidaanko viittdd, ettd Saksan kommunis-
tisen puolueen Keskuskomitea tai VKP(b):n Keskus-
komitea ovat vapaita erindisistid virheistd? Voidaanko
vaittid, ettd Saksan kommunistisen puolueen Keskus-
komitean toiminnan osittainen arvostelu (Barmathin 18
jutun riittimatdn hyviksikdytto, kommunistisen parla-
menttiryhmén tunnettu osallistuminen Preussin parla-
mentissa dinestykseen parlamentin presidentin vaali-
kysymyksessd, verokysymys Dawesin suunnitelman
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yhteydessi j.n.e.) ei sovi yhteen sen kanssa, ettd
ollaan taysin solidaarisia Saksan kommunistisen puo-
lueen Keskuskomitean yleisen linjan kanssa? On sel-
vid, ettei voida. Mitenkd meidédn puolueillemme kévisi,
jos me tavatessamme toisiamme, sanokaamme, Komin-
ternin  Toimeenpanevassa Komiteassa, sulkisimme
silmimme ndkemista puolueittemme erindisid virheiti,
viehattyisimme nayttelemiin ,taydellisen yksimieli-
syyden* ja ,hyvinvoinnin* paraatia ja ryhtyisimme
kaijkessa vain mydntelem#én toisillemme? Minun mie-
lestdni sellaiset puolueet eiviit voisi tulla koskaan
vallankumouspuolueiksi. Ne olisivat muumioita eiki
vallankumouksellisia puolueita. Minusta tuntuu silts,
ettd erdfit saksalaiset toverit ovat toisinaan taipuvaisia
vaatimaan meiltd, ettdi me kaikessa vain myoénteli-
simme Saksan kommunistisen puolueen Keskuskomi-
tealle, ollen puolestaan itse valmiita aina ja kaikessa
mydntelemidin VKP(b):n Keskuskomitealle. Mind vas-
tustan jyrkasti tillaista keskinaistd myontelyi. Kir-
jeestinne padtellen Tekin vastustatte sellaista. Sita
parempi Saksan kommunistiselle puolueelle.

4) Vastustan paattaviisesti ulosheittdmisen poli-
tilkkaa kaikkiin toisinajatteleviin tovereihin nshden.
Vastustan sellaista politiikkaa en suinkaan siksi, etté
minun olisi s#dli toisinajattelevia, vaan siksi, ettd
sellainen politiikka synnyttid puolueessa pelottelu-
komennon, siikyttimiskomennon, komennon, joka tap-
paa itsekritiikin ja oma-aloitteisuuden hengen. Se on
paha juttu, jos puolueen johtajia ei kunnioiteta, vaan
peldtddn. Puolueen johtajat voivat olla todellisia joh-
tajia vain siind tapauksessa, jos heitd ei ainoastaan
pelitd, vaan myoskin kunnioitetaan puolueessa ja
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tunnustetaan heidén arvovaltansa. Téallaisten johtajien
luominen on vaikeaa, se on kovin pitkdllinen eiki
suinkaan helppo asia, mutta ehdottomasti vilttama-
ton, silld ilman t4td ehtoa puoluetta ei voida nimittis
todelliseksi bolshevistiseksi puolueeksi eikd puolueen
kuri voi olla tietoista kurinalaisuutta. Minun mieles-
tini saksalaiset toverit tekevit syntia tatd itsestéiin
selvid totuutta vastaan. Paljastaaksemme Trotskin ja
hinen kannattajansa me, vendldiset bolshevikit, kehi-
timme mitd voimaperdisimmén periaatteellisen seli-
tyskamppailun bolshevismin perusteiden puolesta
trotskilaisuuden perusteita vastaan, vaikka VKP(b):n
Keskuskomitean voiman ja ominaispainon huomioon
ottaen me olisimme voineet tulla toimeen ilman tuota
kamppailuakin. Oliko tdmé kamppailu tarpeen? Oli
ehdottomasti, silld sen avulla me kasvatimme satoja
tuhansia uusia puolueen jasenid (eikd vain puolueen
jasenid) bolshevismin hengessi. On periti surullista,
etteivit saksalaiset toverimme tunne tarvetta, ettd
oppositiota vastaan tihdéttyjen rankaisutoimenpiteiden
edelld tai niiden tiydentimiseksi on harjoitettava
laajaa periaatteellista selityskamppailua, ja siten he
vaikeuttavat puolueen jisenten ja puolueen kaaderien
kasvattamista bolshevismin hengessi. Brandlerin ja
Thalheimerin poisajaminen ei ole lainkaan vaikeata,—
se on helppo asia. Mutta brandlerilaisuuden voittami-
nen on mutkikas ja vaikea asia, siind voidaan pelkilla
rankaisutoimenpiteilld vain pilata koko asia,—siing
on tehtivéd syvda muokkaustyotd ja valistettava syvil-
lisesti mielid. VKP(b) on kehittynyt aina ristiriitai-
suuksien kautta, t.s. taistelussa ei-kommunistisia vir-
tauksia vastaan, ja vain tassd taistelussa se on lujit-
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tunut ja luonut itselleen todellisia kaadereita. Saksan
kommunistisella puolueella on edessiin sama kehitys-
tie ristiriitaisuuksien kautta kéyden todellista, vaka-
vaa ja pitkallistd taistelua ei-kommunistisia virtauksia
vastaan, erikoisesti sosialidemokraattisia peruja, brand-
lerilaisuutta y.m.s. vastaan. Mutta sellaisessa taistelussa
eivat riitd yksistdin rankaisutoimenpiteet. Sen vuoksi
olenkin sitd mieltd, ettd Saksan kommunistisen puo-
lueen Keskuskomitean harjoittama puolueen sisdinen
politiikka on saatava joustavammaksi. En epiile siti,
etteikd Saksan kommunistinen puolue pystyisi.poista-
maan puutteet talla alalla.

5) Te olette aivan oikeassa ammattiliitoissa tehti-
vén tyon suhteen. Ammattiliittojen merkitys ei ole
Saksassa sama kuin Vengjalli. Vendjilla ammattiliitot
syntyivit puolueen jilkeen ja ne olivat oikeastaan
puolueen apuelimii. Niin ei ole laita Saksassa ja
yleensid Euroopassa. Siella puolue on kasvanut esiin
ammattiliitoista, liitot ovat kilpailleet hyvalld menes-
tykselld puolueen kanssa vaikutuksesta joukkoihin ja
ovat olleet usein raskaana punnuksena puolueen
jaloissa. Jos kysyisimme suurilta joukoilta Saksassa tai
vleensd Euroopassa, kumpaa jirjestod ne pitdvit itsel-
leen liheisemp#nd, puoluetta vaiko ammattiliittoja,
niin ne vastaisivat epiilemitts, ettd ammattiliitot ovat
niille ldheisempid kuin puolue. Olipa miten hyvinss,
mutta tosiasia on, ettd puolueettomat tyolaiset Euroo-
passa pitivit ammattiliittoja niina peruslinnakkeinaan,
jotka auttavat heitd taistelussa kapitalisteja vastaan
(palkkakysymyksissi, tyopdiva- ja vakuutusasioissa
y.m.), kun sensijaan puoluetta he pitivat jonakin
avustavana ja toisarvoisena, joskin tarpeellisena. T4alla
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onkin selitettdvissd se, miksi laajat tyoldisjoukot pita-
vt sitd suoranaista taistelua nykyisia ammattiliit-
toja vastaan, jota ,akkijyrkat vasemmistolaiset*
kayvat ulkoapdin, taisteluna heidéan tirkeimpid linnak-
keitaan vastaan, joita he ovat vuosikymmenis rakenta-
neet ja jotka ,kommunistit“ nyt haluavat havittaa. Ellei
oteta tati erikoisuutta huomioon, niin se merkitsee
koko kommunistisen liikkeen turmioon saattamista
Linnessi. Mutta tisti seuraa kaksi johtopiatosti:

ensiksikin, ettd Lannessi ei voida valloittaa tyo-
vienluokan miljoonaisia joukkoja valtaamatta ammatti-
liittoja,

Ja toiseksi, ettdi ammattiliittoja ei- voida valloittaa
tekemdttd tyotd ndiden ammattiliittojen sisilla ja
lujittamatta vaikutustamme niissa.

Juuri siksi on kiinnitettivi erikoista huomiota
tovereittemme tyohon ammattiliitoissa.

Toistaiseksi riittakoon. Alkai moittiko minua suora-
sukaisuudesta ja jyrkkyydests.

J. Stalin
28.11.25.

Julkaistaan ensi kertaa

4 3. v.8talin, 7 osa
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KANSAINVALISESTA NAISTENPAIVASTA

Yksikdan suuri sorrettujen liike ihmiskunnan his-
toriassa ei ole mennyt ilman tyétitekevien naisten
osallistumista siihen. Tydtitekevit naiset, sorretuim-
mat kaikista sorretuista, eivit ole koskaan ja&ineet
eivitkd ole voineet jaadi syrjain vapausliikkeen suu-
resta valtatiestd. Orjien vapausliike, kuten tunnettua,
nosti esiin satoja ja tuhansia ylevid naismarttyyreits
ja sankarittaria. Maaorjien vapauttamiseksi taistellei-
den riveissd ndhtiin kymmenié tuhansia raatajanaisia.
Ei ole ihme, ettd tydvéenluokan vallankumousliike,
timi mahtavin kaikista sorrettujen joukkojén vapaus-
liikkeistd, on saanut lippunsa alle miljoonia tydkansan
naisia.

Kansainvélinen naistenpdivd on tydvéenluokan
vapausliikkeen voittamattomuuden osoitin ja sen suuren
tulevaisuuden ennustaja.

Tyotatekevat naiset, tyoldis- ja talonpoikaisnaiset,
ovat tydvienluokan mitd valtavin reservi. Téamé
reservi kiisittdd runsaasti puolet véestostd. Onko tima
naisreservi tydvienluokan puolesta vai vastaan,— siitd
riippuu proletaarisen liikkeen kohtalo, proletaarisen
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vallankumouksen voitto tai tappio, proletaarisen vallan
voitto tai tappio. Sentihden proletariaatin ja sen etu-
joukon, kommunistisen puolueen, ensimmaiiseni tehti-
vand on kiyda paattiviistd taistelua naisten, tyoliis-
ja talonpoikaisnaisten vapauttamiseksi porvariston
vaikutusvallasta, tyoldis- ja talonpoikaisnaisten valis-
tamiseksi poliittisesti ja heiddn jérjestdmiseksi prole-
tariaatin lipun alla.

Kansainvélinen naistenpdivd on yksi muoto tyon-
armeijan naisreservien valloittamiseksi proletariaatin
puolelle.

Mutta tyGtitekeviat naiset eividt ole ainoastaan
reservi. He voivat ja heiddn on tultava — tydvienluokan
toteuttaessa oikeaa politiikkaa — todelliseksi porvaris-
toa vastaan toimivaksi tyoviaenluokan armeijaksi. Tyo-
kansan naisreservistd on taottava tyoliis- ja talonpoi-
kaisnaisten armeija, joka toimii rinnan proletariaatin
suurenmoisen armeijan kanssa, —se on tydvienluokan
toinen ja ratkaiseva tehtava.

Kansainvilisen naistenpaivin pitad muodostua siksi
keinoksi, jonka avulla tydldis- ja talonpoikaisnaiset
saadaan muutetuksi tydvienluokan reservisti prole-
tariaatin vapauslitkkeen toimivaksi armeijaksi.

Elikoon Kansainvélinen naistenpaivéil!

J. Stalin
Pravdu® M 56,
maaliskuun 8 pni 1925

4*
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VKP(b):n KESKUSKOMITEALTA
KUOMINTANGIN TOIMEENPANEVALLE .
KESKUSKOMITEALLE

Venijain Kommunistisen Puolueen Keskuskomitea
suree yhdessé teidin kanssanne Kuomintangin!® joh-
tajan menetysts, miehen, joka jirjesti Kiinan tyo-
laisten ja talonpoikien kansallisen vapaustaistelun
Kiinan kansan vapauden ja riippumattomuuden puo-
lesta, Kiinan valtion yhteniisyyden ja itseniisyyden
puolesta.

Vendjin Kommunistisen Puolueen Keskuskomitea
on varma siitd, ettd Sun Jat-senin suuri asia ei kuole
Sun Jat-senin mukana, etti Sun Jat-senin asia on
elivd Kiinan tyoliisten ja talonpoikien syddmissé Kii-
nan kansan vihollisten kauhuksi.

Vendjin Kommunistisen Puolueen Keskuskomitea
uskoo, ettd Kuomintang tulee kantamaan korkealla
Sun Jat-senin lippua suuressa taistelussa imperialis-
mista vapautumiseksi, ettd Kuomintangin onnistuu
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viedd tim& lippu kunnialla tiydelliseen voittoon
imperialismista ja sen asiamiehistd Kiinassa.

_Sun Jat-sen on kuollut,— eldktn Sun Jat-senin
asia, elakoot ja lujittukoot Sun Jat-senin ohjeet!

Vendjain Kommunistisen Puolueen
Keskuskomitean sihteeri

J. Stalin
Maaliskuun 18 pni 1925.

nPravda® A 60,
maaliskuun 14 pnd 1825
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KANSAINVALISESTA TILANTEESTA
JA KOMMUNISTIPUOLUEIDEN
TEHTAVISTA

Niistd monista ilmioistd, joilla on ratkaiseva mer-
kitys kansainvilisen tilanteen alalla, tulee panna mer-
kille seuraavat tirkeimmét tosiasiat:

1. Epdilem#tontd on, ettd pddoman on onnistunut
vaivoin selviyty#d sodanjilkeisen kriisin suosta. Valuu-
tan vakaantuminen monissa kapitalistisissa maissa,
maailman kaupan kasvu ja tuotannon laajentuminen
erdissi maissa, padoman, erikoisesti englantilais-
amerikkalaisen pifioman, vienti ja pesiytyminen
Euroopan ja Aasian maihin,—kaikki tdm# puhuu pai-
oman menestyksisti .rakennustyossiin“. Kuten tun-
nettua, tima .ty6* kiy englantilais-amerikkalaisen
liittoutuman johdolla. Yhtend timéin .tyon“ tirkeim-
mistd tuloksista on pidettivd Saksan niinsanottua
~dawesoimista“, s.0. siirtymisti sotilaallisen interven-
tion menetelmisti finanssi-intervention menetelmiian,
Saksan finanssiorjuutuksen menetelméan.

2. Epailemitontd on myobskin se, etti Euroopan
keskustassa, Saksassa, on vallankumouksellisen nousun
kausi jo paittynyt. Vallankumouksen nousukausi, jol-
loin liike kuohuu ja kohoaa yhad korkeammalle pai-
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suen yli dyradittensd, mutta puolueen tunnukset jaavit
jilkeen litkkeen kehityksestd, jolloin joukot sirkevat
laillisuuden puitteita ja rynnakodivat vanhaa jarjestel-
mii luoden oma-aloitteisesti uutta oikeutta,—timi
kausi on Saksissa jo jadnyt taakse. Rynnikon
kaudesta Saksan tyovidenliike on astunut voimien
kassamisen kauteen, kauteen, jolloin muodostetaan ja
koulutetaan proletaarista armeijaa kommunismin lipun
alla. Tuskin tarvinnee todistella siti, etta talld seikalla
on erittdin suuri merkitys. Tdmid on sanottava
sitdkin suuremmalla varmuudella, jotta osattaisiin
suunnistautua  nopeasti  uudessa tilanteessa ja
aloittaa tyo vallankumouksen valmistamiseksi uudella
tavalla.

Sellaisia ovat tosiasiat, joilla on porvaristolle myén-
teinen merkitys, silli ne puhuvat padioman voimasta
ja menestyksistd nykyhetkells.

Mutta niiden tosiasioiden ohelia on olemassa vield
joukko muita tosiasioita, joilla on kapitalismille kiel-
teinen merkitys.

1. Epdilem#tontd on, ettd kapitalismin voimistu-
misen ohella kasvavat ristiriidat kapitalististen ryh-
mien vililld, on kiynnissé kapitalismia heikentédvien
ja hajottavien voimien kasvu. Englannin ja Amerikan
vilinen taistelu naftasta, Kanadasta, menekkimarkki-
noista j.n.e.; taistelu englantiluis-amerikkalaisen liit-
toutuman ja Japanin vililla Iddn markkinoista; Eng-
lannin ja Ranskan vilinen taistelu vaikutusvallasta
Euroopassa, ja vihdoin, taistelu orjuutetun Saksan ja
hallitsevan Ententen vélilla,— kaikki ndmé ovat ylei-
sesti tunnettuja tosiasioita, jotka puhuvat siiti, ettei-
vit padoman menestykset ole kestavia, ettd kapita-



56 J.V.BTALIN

lismin ,tervehtymisen“ prosessissa piilee sen sisdisen
heikkouden ja rappeutumisen edellytyksii.

2. Kansallisen vapausliikkeen kasvu ja voimistu-
minen Intiassa, Kiinassa, Egyptissi, Indoneesiassa,
Pohjois-Afrikassa j.n.e., mikd hajottaa kapitalismin
selustaa. Kun imperialismin ,tervehtyminen* vaatii
vaikutusalueiden laajentamista siirtomaissa ja riippu-
vaisissa maissa, mutta ndiden maiden taistelu impe-
rialismia vastaan kieltimatti voimistuu, niin on sel-
vid, etteivit imperialismin menestykset talld alalla
voi olla kestdvia.

3. Taistelu ammatillisen liikkeen yhtendisyyden
puolesta Euroopassa ja Amsterdamin ammattiliitto-
yhtymén kriisi ?°. Englannin ammattiliittojen taistelu
yhtendisyyden puolesta ammatillisessa liikkeessi, Neu-
vostoliiton ammattiliittojen antama kannatus tille
taistelulle, ammatillisen liikkeen yhtendisyydesta kay-
dyn taistelun muuttuminen taisteluksi Amsterdamin
vastavallankumouksellista huipustoa vastaan (Oudé-
geest, Sassenbach, Jouhaux y.m.), joka pitadi paiméa-
rinid ammattiliittojen kahtiajakamista,— kaikki n&mé
ovat tosiasioita, jotka puhuvat siitd, ettd Amsterda-
min yhtymas jaytdas syvd kriisi. Mutta mits
on Amsterdamin kriisi? Se on porvarillisen vallan
heikkoutta, silld Amsterdamin ammattiliittobyrokratia
on tamin vallan osa ja tuki.

4. Neuvostoliiton, taloudellinen kasvu. Epéilemi-
tontd on, ettd porvarillisten tShertéjien juorut siits,
etteivit Neuvostot kykene jarjestaméin teollisuutta,
ovat romahtaneet tiydellisesti. Epidilem&tontd on, etta
Neuvostoliiton teollisuus on uudestisyntynyt ja lujit-
tunut intervention ja saarron jilkeen kuluneiden
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kahden vuoden aikana. Epiilem#tdnts on, ettd tyo-
laisten taloudellinen asema ja kulttuuritaso on téna
aikana noussut tuntuvasti. Epdilematonta on, ettd tata
parannusta tulee jatkumaan edelleen. Kaikilla néilld
seikoilla on nyt ratkaiseva merkitys kapitalististen
maiden tyoliisten vallankumouksellistumiselle. Mieles-
tani eivit Linnen tyolaiset ole koskaan ennen seuran-
neet niin suurella mielenkiinnolla Ven#jin asioita kuin
nyt. Miksi? Siksi, ettd heidin korviinsa kantautuu
huhuja Neuvostomaan tydldisten uusista oloista tyo-
laisvaltiossa, jota nimitetain Neuvostoliitoksi, ja hei-
din tekee mieli tarkastaa naiden huhujen todenperii-
syys. Se tosiasia, ettd Euroopasta saapuu Venijille
kymmenid ja satoja tytlaisid suuntaeroon katsomatta
ja ettd he tutkivat joka sopen,—timéd tosiasia on
eittimittoménd osoituksena siitd, ettd mielenkiinto
Vendjidn tulee kasvamaan kuukausi kuukaudelta Léan-
nen tyolaisten keskuudessa. Epiilem#tontd on, ettd
ndmé toivioretket Venijalle tulevat yhé laajenemaan.
Ja kun he p#isevit varmuuteen siitd, ettd jokainen
askel teollisuuden kehityksessi Vendjilla merkitsee
samalla askelta tyoldisten aseman parantumiseen eiki
sen huonontumiseen, kuten kapitalistisissa maissa on
tavallista, niin he alkavat kisittdd, ettd heididnkin,
Lénnen tybdldisten, on jo aika perustaa oma tyolais-
valtio kotimaassaan. Juuri sen vuoksi yksistdén Neu-
vostovaltion olemassaolokin merkitsee kuolemanvaaraa
imperialismille. Juuri siksi mitk#in imperialismin
menestykset eivit voi olla kestdvis, niin kauan kun
Neuvostovaltio on olemassa ja kehittyy.

Tallaisia ovat ne tosiasiat, jotka ovat merkityk-
seltadn kielteisid porvaristolle, silld ne puhuvat val-
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lankumouksellisen liikkeen voimasta ja sen todenni-
koisistd menestyksistd lihimmassd tulevaisuudessa.

Naiden vastakkaisten tendenssien, kielteisten ja
mydnteisten tendenssien, vilinen taistelu onkin nykyi-
sen kansainvilisen tilanteen pohjana ja sisiltoni.

Téassd vastakohtien valisessd taistelussa kasvoi ja
lakastui niinsanottu pasifismi, ehtimétti kukkia ja
tekem#ttd sen paremmin ,aikakautta“, ,vaihetta“
kuin ,ajanjaksoakaan®. Se ei tdyttinyt sovittelijain
toiveita eikd vastavallankumouksellisten  oletta-
muksia.

Tésséd samassa taistelussa joutuivat hévidén Poin-
caren ja Hughesin, Macdonaldin ja Herriotin ,maine-
hikkaat* nimet.

Mitkd naistd tendensseistd pifsevit voitolle, mydn-
teiset vaiko kielteiset?

Varmaa on, ettdi ajanoloon padsevit voitolle
kapitalismille kielteiset ja vallankumoukselle myon-
teiset tendenssit, silld imperialismi ei kykene ratkaise-
maan ristiriitoja, jotka jaytivat sitd, silld se pystyy
vain viliaikaisesti parantamaan niiti, jotta ne puh-
keaisivat ja purkautuisivat sitten vudelleen entistd
suuremmalla havitysvoimalla. Mutta varmaa on myos-
kin se, ettd tilld hetkelld ovat voiton puolella kapita-
lismille mydnteiset, sille edulliset tendenssit.

Siind on nykyisen kansainvilisen tilanteen eri-
koisuus.

Tuloksena meilldi on Euroopassa ja Amerikassa
erdanlainen hiljaisuuden vaihe, jota ,rikkoo“ kansallis-
vallankumouksellinen liike siirtomaissa ja jota ,syn-
kistaa* Neuvostoliiton olemassaolo, sen kehitys ja voi-
mistuminen.
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Porvaristolle se merkitsee hengiihdystaukoa. voi-
mistettua pédoman vientid, jatkuvaa rikastumista,
sorron ja riiston kiristdmisté siirtomaissa, painostuksen
voimistamista Neuvostoliittoa kohtaan, vastavallan-
kumouksen kaikkien voimien keskittdémistd englanti-
lais-amerikkalaisen pddomsan ympérille.

Kapitalistimaiden proletariaatille se merkitsee sel-
laisen voimien kasaamiskauden koittamista, jolloin
muodostetaan ja koulutetaan proletaarisia armei-
joita kommunismin lipun alla sen vainojirjestelmén
oloissa, joka vuorottelee ,vapauksien* jarjestelman
kanssa.

Siirtomaille se merkitsee taistelun voimistumista
kansallisuussortoa ja riistoa vastaan, voimistettua tais-
telua imperialismista vapautumiseksi.

Neuvostoliitolle se merkitsee kaikkien voimien jin-
nittémistd teollisuuden edelleen kehittimiseksi, maan
puolustuskunnon voimistamiseksi, kaikkien maiden
vallankumouksellisten voimien keskittdmiseksi impe-
rialismia vastaan.

Tastd johtuvat kommunististen puolueiden teh-
tavat:

1. On kdytettava tdydellisesti hyviksi kaikkia ja
kaikenlaisia ristiriitoja porvariston leirissd sen voimien
hajoittamiseksi ja heikentamiseksi, proletariaatin ase-
mien lujittamiseksi.

2. On viitoitettava konkreettiset muodot ja keinot
edistyneempien maiden tyoviaenluokan lihentdmiseksi
siirtomaiden ja riippuvaisten maiden kansalliseen val-
lankumoukselliseen liikkeeseen, tarkoituksella tukea
kaikin tavoin t&td liikettd yhteistd vihollista, impe-
rialismia vastaan.
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8. On saatava liikkeelle ja vietivd loppuun taistelu
yhtendisyydestd ammatillisessa liikkeessié muistaen,
ettd se on varmin keino tydvéenluokan miljoonaisten
Jjoukkojen puolelleen voittamiseksi. Silld proletariaatin
miljoonajoukkoja ei voida voittaa puolelleen valloitta-
matta ammattiliittoja, ja ammattiliittoja ei voida val-
loittaa muuten kuin tekem#lld niissd tyotd ja voitta-
malla niissé kuukausi kuukaudelta, vuosi vuodelta
tyolaisjoukkojen luottamusta. Ilman sity on turhaa
ajatellakaan proletariaatin diktatuurin pystyttimista.

4. On viitoitettava konkreettiset muodot ja kei-
not tydvienluokan lahentdmiseksi pientalonpoikaiston
kanssa, jota porvarillisen valtion byrokraattinen virka-
koneisto ja kaikkivoipaisten trustien rydvérihinnat
painavat, muistaen, ettd proletariaatin diktatuuria
kohti kulkevalle puolueelle taistelu pientalonpoikaiston
puolelleen voittamisesta on paivajarjestyksessa oleva
tehtivi.

5. On tuettava Neuvostovaltaa ja tehtiva tyhjiksi
Neuvostoliittoa vastaan tihdétyt imperialismin inter-
ventiopuuhat, muistaen, ettd Neuvostoliitto on kaik-
kien maiden vallankumousliikkeen tuki ja turva, ettd
Neuvostoliiton séilyminen ja voimistuminen merkitsee
ty6vaenluokan voiton jouduttamista maailman porva-
ristosta.

Pravde” M 66,
maaliskuun 23 pnd 1925,

Allekirjoitus: J. Stalin
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TSHEKKOSLOVAKIAN KOMMUNISTISESTA
PUOLUEESTA

Puhe Kominternin Toimeenpanevan Komitean
Tshekkoslovakian valiokunnassa?
maaliskaun 27 pnd 1925

Toverit! Jos jatimme syrjaan erddt erilliset ja
henkilslliset seikat, joita erddt toverit ovat asiaan
sekottaneet, niin Tshekkoslovakian kommunistisessa
puolueessa ilmenneet erimielisyydet voitaisiin sisillyt-
tdd seuraaviin 9 kysymykseen:

1) Onko Tshekkoslovakian kommunistisessa puo-
lueessa kriisi?

2) Miké on kriisin perussyy?

3) Minkélainen on tdmén kriisin luonne, t.s. misti
késin uhkaa vaara, vasemmalta vaiko oikealta?

4) Kumpi niistd vaaroista — vasemmisto- vaiko
oikeistovaara — on vaarallisempi?

5) Miksi oikealta uhkaava vaara on realisempi
vaara?

6) Miten on taisteltava oikeistovaaraa vastaan, etti
taistelun tuloksena olisi oikea bolshevisoituminen ja
oikea ulospassy kriisista?

7) Mikd on ladhin tehtdva Tshekkoslovakian kommu-
nistisen puolueen bolshevisoimisessa?

8) Kominternin oikeuksista sen kansallisiin jaostoi-
hin nihden.



62 J. V.STALIN

9) Tov.Kreibichisti ja kahtiajakautumisen uhkasta.

Onko Tshekkoslovakian kommunistisessa puolueessa
kriisi? On kylld. Kumpikin puoli mydntid sen. Siita
ei ole erimielisyyttd niiden v&lilld. Tov. Shmeral meni
pitemmalle sanoen, ettd kriisi on syvempi kuin mité
erddt toverit tavallisesti luulevat.

Miké on kriisin perussyy? Tov. Shmeral on aivan
oikeassa viittdessddin, ettd kriisin paisyynd ovat ne
vaikeudet, joita vallankumouksellisesta nousukaudesta
hiljaisuuden kauteen siirtyminen on aiheuttanut. Siirty-
misvaihe, joka vaatii uutta suuntautumista, synnyttas
puolueessa tavallisesti jonkinlaisen Kkriisin. Niin on
nyt asianlaita Tshekkoslovakiassakin.

Minkilainen on tadmén kriisin luonne ja mists
vaara uhkaa, vasemmalta vaiko oikealta? Téssikin
tov. Shmeral on oikeassa sanoessaan, etti vaara uhkaa
kummaltakin taholta — sekd vasemmalta ettid oikealta.
On vaara, ettd yliarvioidaan osittaisvaatimusten mer-
kitysti perusvaatimusten vahingoksi, ettd yliarvioi-
daan parfamenttitoiminnan merkitystéd ja tydtd ammat-
tiliitoissa. T&m& on oikeistovaara, silla se vie
porvaristoon mukautumiseen. Toisaalta on olemassa
vaara, ettd viheksytéin osittaisvaatimuksia, parla-
menttituimintaa, tydtd ammattiliitoissa y.m. Se on
vasemmistovaara, silld se johtaa joukoista irtautumi-
seen ja lahkolaisuuteen. Tov. Shmeralin halu ottaa
keskusta-asenne téssi kahden vastakkaisen syrjipoik-
keaman vilisessi taistelussa on aivan ymmérrettiva
pyrkimys. Tkdva vain, ettei hén ole onnistunut pysy-
médn talla kannallasn ja ettd hin on lihtenyt laahus-
tamaan oikeistolaisten pers-si.
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Kumpi naistd vaaroista on vakavampi, vasemmisto-
vaara vaiko oikeistovaara? Mielestini tov. Shmeral
ei ole tehnyt titd kysymystd itselleen tdysin selviksi.
Hin suuntaa arvostelunss etupafissé vasemmistolaisia
vastaan luullen p#ivaaran uhkaavan siltd taholta.
Tosiasiat kuitenkin osoittavat, ettd pidvaara uhkaa
oikealta eikd vasemmalta. Tov. Shmeral ei ole ymmér-
tanyt sitd, ja se on hinen ensimméinen virheensé.

Miksi oikealta uhkaava vaara on pahin vaara tilld
hetkella? Kolmesta syysté.

Ensiksikin, Siirtyminen nousukaudesta hiljaisuu-
den kauteen jo sellaisenaan, luonteensa mukaisesti,
lisd4 oikealta uhkaavan vaaran mahdollisunksia. Kun
nousukausi synnyttdd vallankumouksellisia harhaluu-
loja tehden p##vaaraksi vasemmistovaaran, niin hil-
jaisuus painvastoin synnyttdd sosialidemokraattisia,
reformistisia  harhaluuloja luoden oikeistovaaran
pédvaaraksi. Vuonna 1920, tyovéenliikkeen ollessa
nousuvaiheessa, Lenin kirjoitti kirjasensa ,,,Vasem-
mistolaisuus* lastentautina®. Miksi Lenin kirjoitti
juuri tuon kirjasen? Siksi, ettd vasemmistovaara oli
silloin pahimpana vaarana. Luulen, ettd jos Lenin
olisi elossa, niin h#n kirjoittaisi nyt uuden kirjasen
~Oikeistolaisuudesta  vanhuudentautina“, silli nyt
hiljaisuuden kaudella, jolloin sovittelun harhat tulevat
kasvamaan, on oikeistovaara pahin vaara.

Toiseksi. Tshekkoslovakian kommunistisessa puo-
lueessa on véhintddn 70 prosenttia kaikista jdsenistd
entisii sosialidemokraatteja, kuten tov. Shmeral selosti.
Tuskin tarvinnee todistella sitd, ettd tallaisessa puo-
lueersa sosialidemokraattiset jalkisairaudet eivit ole
ainoastaan mahdollisia, vaan viistimiattomidkin. Sano-
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mattakin on selvii, ettd timi seikka ei voi olla lisai-
mittd oikealta uhkaavaa vaaraa.

Kolmanneksi. Tshekkoslovakian valtio on tshekkien
kansallisen voiton tuloksena syntynyt valtio. Tshekit
ovat jo saaneet kansallisen valtionsa vallitsevana kansa-
kuntana, tyoldisten eldmd sielld on toistaiseksi kohta-
laisen hyv#é: ei ole tybottomyyttd, kansallisen valtion
aatteeseen hurmaantuminen on aivan ilmeistd. Kaikki
tdma ei voi olla synnyttdmé&ttd harhaluuloja kansalli-
sesta sovinnosta eri luokkien vililla Tshekkoslovakiassa.
Sanomattakin on selvis, ettd timi seikka puolestaan
synnyttdd ja lisdd oikealta uhkaavaa vaaraa. Siitd
myds on loydettivissd syy siihen, miksi jakautuminen
oikeistolaisten ja vasemmistolaisten vélilli tapahtui
kansallista linjaa, miksi slovakit ja saksalaiset (sorre-
tut kansallisuudet) osoittautuivat olevan vasem-
malla sivustalla ja tshekit painvastaisella sivustalla.
‘Tov. Shmeral puhui tillaisen jakautumisen vaaralli-
suudesta. Se on tietysti totta. Mutta totta on mydskin
se, ettd sellainen jako on tdysin ymmérrettivd, jos
otamme huomioon edellimainitut Tshekkoslovakian
valtion kansalliset erikoisuudet ja tshekkien hallitse-
van aseman siini.

Tallaiset ovat ne perussyyt, mitka tekevit oikeisto-
vaaran Tshekkoslovakian kommunistisessa puolueessa

- erittidin vakavaksi vaaraksi.

Kuinka on kiytiva taistelua oikeistovaaraa vastaan
Tshekkoslovakian kommunistisessa puolueessa? Tamé
kysymys vie meidit itse erimielisyyksien olemukseen.
Tuntuisi siltd, ettd tatd vaaraa vastaan olisi kaytiva
mitd pédidttdvintd ja armottominta taistelua. Mutta
tshekkildisilli kommunisteiila on kiynyt piinvastoin.
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Taisteleeko tov. Shmeral oikeistovaaraa vastaan?
Kyll4, taistelee. Mutta hin taistelee silld tavoin, ettd
oikeistolaisten hévittimisen asemesta hinelld syntyy
lopputuloksena oikeistolaisten suosimista, tukemista,
heidin suojaamistaan vasemmistolaisten iskuilta. Tamé
tuntuu hieman oudolta, toverit, mutta niin asia
kuitenkin on. Se on tov. Shmeralin toinen ja perus-
virhe.

Padtelksd itse.

1. Tosiasia on, ettdi on olemassa trotskilaisnutta
kannattava tov. Kreibichin kirjoitus. Tosiasia on, ett§
tuo asiakirja tunnetaan puoluepiireissakin ja ettd se
kdy kadestd kateen. Tuo asiakirja olisi pitinyt vetdy
esiin ja lyodd sen Kkirjoittaja, lydda aatteellisesti,
tytldisten silmissd, jotta puolueelle olisi voitu antaa
mahdollisuus padstd selville trotskilaisuuden vaaralli-
suudesta ja kasvattaa kaadereita bolshevismin hen-
gessid. Silla mitds muuta on trotskilaisuus, ellei
oikeistosiipi kommunismissa, ellei oikealta uhkaava
vaara? Miten tov. Shmeral menetteli tissd tapauksessa?
Sensijaan, ettd olisi saattanut kysymyksen tov. Krei-
bichin trotskilaisesta kannasta koko puolueen tietoon,
hdn otti ja himasi koko asian, painoi sen villasella,
vei sen puolueen kulissien taa ja sielld ,ratkaisi“ sen
kaikessa hiljaisuudessa tavallisten , vidrinkisitysten*
ratkaisemisen jirjestyksessd. Se oli eduksi trotskilai-
suudelle ja tov. Kreibichille. Puolueelle se koitui vahin-
goksi. Oikeistolaisia vastaan kiytivan taistelun ase-
mesta syntyikin oikeistolaisten suojaamista.

2. Tunnettua on, ettd kolmen ammattiliiton — kulje-
tustyolaisten, puunjalostusteollisuuden ja rakennus-
tytlaisten liiton —erd#it johtomiehet ovat julkais-
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seet tunnetun asiakirjan, jossa vaaditaan ammatti-
liitoille taytta riippumattomuutta puolueesta. Tunnet-
tua on, ettd tamd asiakirja todistaa Tshekkoslovakian
ammattiliittojen sis@lld olevan melkoisesti oikeisto-
aineksia. Tami asiakirja olisi pitényt kisitellda koko
puolueen edessd ja varottaa puoluetta vaarasta, ettd
ammattiliitot voivat irtautua siitd. Miten tov. Shmeral
menetteli tissd tapauksessa? Han otti ja hdmési timan-
kin kysymyksen poistaen tuon asiakirjan liikkeestd
ja peittien silla tavoin sen puoluejoukkojen silmiltd.
Ja niin jaivat oikeistolaiset ehjiksi ja ,,puolueen arvo-
valta® tuli tyydytetyksi. Ja tati sanotaan taisteluksi
oikeistolaisia vastaan!

3. Tunnettua on, etti parlamentin kommunistisessa
edustajaryhméassd on oikeistoaineksia. Tunnettua on,
ettd nimd ainekset tempautuvat vahan valia pois
puolueen johdon alta yrittden asettua puolueen
Keskuskomiteaa vastaan. Taistelu n&itd aineksia vas-
taan on tuiki tirkes valttim#ttomyys, erikoisesti nyt,
erikoisesti nykyisissad hiljaisuuden oloissa. Miten tov.
Shmeral taistelee titid vaaraa vastaan? Sensijaan,
ettd paljastaisi kommunistisen parlamenttiryhmén
oikeistoainekset, hin ottaa heiddt suojelukseensa ja
pelastaa heid&t venyvilla paitoslauselmalla puoluejoh-
don tunnustamisesta, mik& hyvaksyttiin kulissien
takana kaydyn siséisen taistelun seurauksena, puolueen
olemassaolon neljintend vuonna. Tulos oli taaskin
sama: oikeistolaiset voittivat, puolue jii tappioile.

4. Ja lopuksi Bubnikin juttu. Minun on sanottava,
toverit, ettei hiljaisuuden kausi ole kaikenlaisten esiin-
tymisten puuttumisen kautta. Hiljauisuuden kausi on
proletaaristen armeijoiden muodostamis- ja koulutus-



TSHEKKQSLOVAKIAN EOMMUNISTISESTA PUOLUEESTA 67

kautta, niiden vallankumoukseen valmistamisen kautta.
Mutta proletaarisia armeijoita voidaan kouluttaa vain
esiintymisten kulussa. Tshekkoslovakiassa viime aikana
alkanut elinkustannusten nousu on yksi edullisia ehtoja
niitd esiintymisid varten. Tunnettua on, ettd Tshek-
koslovakian kommunistinen puolue k&ytti tilaisuutta
hyvikseen ja jirjesti hiljattain useita mielenosoituksia
elinkustannusten kallistumisen johdosta. Tunnettua
on, ettd oikeistokommunisti Bubnik, joka on nyttem-
min erotettu puolueesta, kiaytti myds tilaisuutta
hyvikseen ja yritti tehdd tyhjaksi tyoldisten esiinty-
misen, antaen puolueelle iskun selkffin. Miti tov.
Shmeral teki varjellakseen puoluetta oikeistolaisten
selustaiskuilta? Sensijaan, ettd olisi kayttinyt Bubni-
kin ,tapausta“ hyvikseen ja olisi armotta paljastanut
puolueelle timin asian valossa keko oikeistolaisten
ryhmén, tov. Shmeral supisti oikeistolaisia koskevan
periaatteellisen kysymyksen Bubnikia koskevaksi
yksityiseksi asiaksi, vaikka koko maailma tietis, ettei
Bubnik ole yksin, ettd hinelld on kannattajia seké
ammattiliitoissa, parlamentin kommunistisessa edus-
tajiryhmisss ettd lehdistdssé. Pienelld uhrauksella
(Bubnikin erottamisella) hin pelasti oikeistoryhmén
tuholta Tshekkoslovakian kommunistisen puolueen
perusetujen vahingoksi. Ja titd tov. Shmeral nimittid
taistelutaktiikaksi oikeistolaisia vastaan!

Tov. Shmeral nimittad tatd taktiikkaa ,hienoksi“,
»hienotunteiseksi* taktiikaksi. Mahdollisesti tim4 tak-
tiikka on todella hienoa, mutta siiti, ettei silld ole
mitadn yhteistd bolshevistisen taktiikan kanssa, joka
edellyttdd leppymitontad taistelua oikeistolaisia vas-
taan,—sliitd ei voi olla epéilystd. Tov. Shmeral unoh-

A%
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taa vendliisen sananlaskun: ,ohuesta paikasta repeia“.
Hién on unohtanut sen, ettei hienous voi var-
jella romahdukselta. Niin sitten kavikin, kuten tun-
nettua, siilda timéd ,hieno* taktiikka oikeistolaisia
kohtaan repesi ja romahti heti ensimmiisessi koetuk-
sessa, jolloin talla taktiikalla ruokittu Bubnikin ryhma
oli vahilla tehdd tyhjiksi tshekkildisen proletariaatin
iskeisen esiintymisen. Oikeistolaisten voimistuminen
ja Bubnikin petturuus —se on tulos tov. Shmeralin
HJhienosta* taktiikasta. Siksi olenkin sitd mieltd, ettd
tov. Shmeralin ,hieno* taktiikka on oikeistolaisten
pelastamisen taktiikkaa, kriisin syventimisen tak-
tiikkaa, taktiikkaa, joka voi viedd puolueen turmioon.

Miksi vanha sosialidemokratia vallankumoukselli-
sena puolueena tuhoutui? Muun muassa siksi, ettd
Kautsky ja kumpp-. soveltivat todellisuudessa ,hienoa“
oikeistolaisten suojaamisen ja pelastamisen taktiikkaa,
»hienotunteista“ ,yhtendisyyden ja rauhan“ taktiikkaa
Ed. Bernsteinin ja kumpp. suhteen. Miki siitd oli seu-
rauksena? Seuraunksena oli se, ettd kriitillisellad
hetkelld, juuri sodan edelld, oikeistososialidemokraatit
kavalsivat tyovéen asian, ,ortodoksit* joutuivat
oikeistolaisten vangeiksi ja sosialidemokratia koko-
naisuudessaan osoittautui olevan ,eldvi ruumis®. Pel-
kidn, ettd kommunistiselle puolueelle Tshekkoslova-
kiassa voi ajan mittaan kiyda samoin, jos te ette ota
nopeasti ja pafittivaisesti tov. Shmeralin ,hienon*
taktiikan tilalle bolshevistista armottoman taistelun
taktiikkaa oikeistolaisia ryhmittymia vastaan kommu-
nistisessa liikkeessi. T&lld en suinkaan halua asettaa
tov. Shmeralia samalle laudalle sosialidemokraattien
kanssa. En missddn pimessd. Hin on epiilemitts
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kommunisti ja mahdollisesti mainiokin kommunisti.
Mutta miné haluan sanoa, ettd cellei hdn luovu
Lhienosta“ taktiikastaan, niin hdn luisuu vaistimatto-
misti sosialidemokratiaan.

Mik4 on Tshekkoslovakian kommunistisen puolueen
lghin tehtavi?

Sen lihimpénd tehtivénid on se, ettd taistellen
Lultravasemmistolaisia® syrjapoikkeamia vastaan on
ryhdyttiva pasttivaiseen taisteluun oikealta uhkaavaa
vaaraa vastaan, piimairind oikeistolaisten tiydellinen
eristéminen ja heidin lopullinen murskaaminen. Puo-
lueen kaikkien todella vallankumouksellisten ainesten
yhdistaminen oikeistolaisten ryhmittymien tiydellista
havittimists varten —sellainen on puolueen tehtivi,
sellainen on ulospaésy kriisistd. Ilman siti on turhaa
ajatellakaan Tshekkoslovakian kommunistisen puolueen
bolshevisoimista.

Tami ei tietenkadn merkitse vield sitd, ettd kaikki
ja kaikenlaiset oikeistolaiset olisi ehdottomasti erotet-
tava. Erottaminen ei ole ratkaiseva keino taistelussa
oikeistolaisia vastaan. Pidasia on se, ettid periaatteel-
lisen taistelun kulussa oikeistoryhmittymat lybsdaan
aatteellisesti ja moraalisesti, vetien puolueen laajat
Jjisenjoukot mukaan tihin taisteluun. Tami on erds
pédasia ja erds tarked keino puolueen kasvattamiseksi
bolshevismin hengessi. Erottamisen pitas olla luonnol-
lisena seuraamuksena vastustajan aatteellisesta murs-
kaamisesta, jos erottaminen on todella vilttimé-
tonta. Téssi subhteessa vasemmistolaiset tekivit Tshek-
koslovakiassa suuren virheen pitien liikaa Kkiirettd
Bubnikin erottamisessa. Sen sijaan, ettd olisivat
kayttineet Bubnikin ,tapausta“ loppuun asti ja
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sitoneet sen oikeistolaisten periaatteelliseen kantaan
suhteessa joukkoesiintymisiin ja paljastaneet heidédn
todelliset kasvonsa, he kiiruhtivat erottamaan hinet,
katkaisten siten itseltdin kaikki tiet pitemmélle mene-
vaan hyokkiaykseen oikeistoluisia vastaun talla poh-
jalla.

Mita tulee Kominternin oikeuksiin ja sen puut-
tumiseen kansallisten puolueiden asioihin, niin mini
olen jyrk#sti eri mieltd niiden eréiden tovereiden
kanssa, jotka esittivit naiden oikeuksien supistamista.
He haluavat sitd, ettd Komintern muuttuisi tdhtien
ylépuolella olevaksi jirjestoksi, joka seuraisi vilinpi-
timattomand, miti eri puolueissa tapahtuu, ja rekis-
terdisi kirsivillisesti tapahtumia. Ei, toverit, Komin-
tern ei voi tulla tihtien ylapuolella olevaksi jarjestoksi.
Komintern on proletariaatin taistelujirjests, se on
sydanjuuriltaan sidottu tydvienliikkeeseen eiki se voi
olla puuttumatta eri puolueiden asioihin tukien
vallankumouksellisia aineksia ja taistellen niiden
vastustajia vastaan. Tietysti puolueilla on oma siséi-
nen autonomiansa, puolueiden edustajakokouksien pitéa
olla vapaita ja keskuskomiteat on valittava edustaja-
kokouksissa. Mutta jos tastd tehdiin sellainen johto-
padtos, ettd Kominternilta kielletddn johtamisoikeus
ja siis mybskin puuttumisoikeus, —se merkitsee
toimimista kommunismin vihollisten hyvéksi.

Ja lopuksi tov. Kreibichistd. Mielestini koko hénen
puheensa tarkoituksena oli peloitella joitakuita kahtia-
jaon uhkalla. Alkdd koskeko Briinnin oikeistolaisiin,
sanoi bin, muutoin kiy huonosti, &lkid taistelko
heitd vastaan, muutoin tulee kahtiajakautuminen.
Mikds siind, katsotaan. Alkodn tov. Kreibich vaan
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peloitelko meits, ei han kuitenkaan saa meitd pelésty-
miin. Hin ei voi olla tietimittd sité, ettd me olemme
olleet tulessa ennenkin ja ettel meikélaisiad voida
pelastyttad kahtiajaolla uhkailemalla. Ja jos hén saa
padhénsd siirtyd uhkauksista tekoihin, niin rohkenen
vakuuttaa hénelle, ettd siitd joutuu kirsimé@an vain
han eikd kukaan muu.

Teen yhteenvedon. Puolueessa on kriisi. Kriisin
syyt ovat selviat. Pédavsara uhkaa oikealta. Tehtdvénd
on piaattiviinen ja leppyméatdn taistelu tétd vaaraa
vastaan. Puolueen kaikkien vallankumouksellisten
ainesten yhdistiminen oikeistolaisten lyomiseksi tay-
dellisesti —siind on ulospiasy kriisistd.

' Hiljaisuuden kausi on kiaytettivid hyviksi puolueen
lujittamiseksi, sen bolshevisoimiseksi ja saatava se
sellaiseen kuntoon, ettd se olisi ,aina valmiina“ kaik-
kien mahdollisten ,selkkantumisten“ varalta, silld ,ei
tiedetd paivad, ei hetked“, jolloin ,ylkd saapuu“ ja
avaa tien uuteen vallankumoukselliseen nousuun.

nPravde* M 72,
maaliskuun 29 pnd 1625
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KANSALLISUUSKYSYMYKSESTA
JUGOSLAVIASSA

Puhe Kominternin Toimeenpanevan Komitean
Jugoslavian vatiokunnassa
maaliskuun 30 pnd 1925

Toverit! Luulen, ettei Semitsh ole tehnyt itselleen
taysin selviksi sita, mika bolshevikeilla on ydinajatus
kansallisuuskysymyksen asettelussa. Bolshevikit eivit
ole koskaan erottaneet kansallisuuskysymystd vallan-
kumouksen yleiskysymyksesti, ei ennen Lokakuuta
eikd Lokakuun jalkeen. Ydinajatuksena kansallisuus-
kysymyksen bolshevistisessa asettelussa on se, etti
bolshevikit ovat aina késitelleet kansallisuuskysy-
mystd eroittamattomassa yhteydessd vallankumouksen
perspektiiveihin.

Semitsh siteerasi Leninii sanoen Leninin olleen
silld kannalla, ettd vissi kansallisuuskysymyksen rat-
kaisu pitidd varmistaa perustuslakiin. Télla han, Semitsh,
halusi ndhtdvasti sanoa, ettd Lenin muka piti kansal-
lisuuskysymystd perustuslakikysymykseni, t.s. ei
vallankumouksen kysymyksend, vaan reformikysymyk-
send. Se on aivan vidrin. Leninid eivit koskaan
vaivanneet eivitki voineet vaivata perustusiailliset
harhat. Tarvitsee vain selailla hinen teoksiaan tullak-
seen vakuuttuneeksi siitd. Kun Lenin puhui perustus-
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laista, ei hin tarkoittanut silld kansallisuuskysymyksen
ratkaisemista perustuslaillista tietd, vaan vallanku-
mouksen tietd, s.o. héin piti perustuslakia vallanku-
mouksen voiton tuloksena. Meilldi Neuvostoliitossa
mydskin on Perustuslaki, ja se heijastaa kansallisuus-
kysymyksen vissii ratkaisua. Mutta tim& Perustuslaki
ei ole tullut maailmaan porvariston kanssa tehtyjen
kauppojen tuloksena, vaan voitokkaan vallankumouk-
sen tuloksena.

Edelleen Semitsh vetoaa Stalinin tunnettuun kirja-
seen kansallisuuskysymyksestd, joka on kirjoitettu
vuonna 191222, yrittien 10ytds siitd edes vilillisen
vahvistuksen, joka todistaisi h&nen olevan oikeassa.
Mutta tamé& vetoaminen osoittautui tuloksettomaksi,
silla han ei 1oytinyt eikd voikaan 16ytad siitd edes
etdistd viittausta, sitaatista puhumattakaan, joka edes
jossain madrin puolustaisi hénen ,perustusluillista®
kantaansa suhteessa kansallisuuskysymykseen. Témén
todisteeksi voisin palauttaa Semitshin mieleen sen
tunnetun kohdan Stalinin kirjasesta, jossa kansallisuus-
kysymyksen ratkaisemisen itdvaltalaisen (perustuslail-
lisen) menetelmén vastakohdaksi asetetaan sen ratkai-
semisen vendldisten marxilaisten (vallankumoukselli-
nen) menetelmad.

Se kuuluu néin:

Jtivaltalaiset aikovat toteuttaa ,kansallisuuksien vapauden®
pienten reformien avulla, hitain askelin. Ehdottaessaan kansallista
kulttuuriautonomiaa kiytinndllisend toimenpiteend he eivit ollen-
kaan odota perinpohjaista muutosta, demokraattista vapausliiketti,
jota heilld ei ole niképiirissd. Vendjin marxilaiset sitdvastoin
sitovat kysymyksen ,kansallisuuksien vapaudesta“ todennikdiseen
perinpohjaiseen muutokseen, demokraattiseen vapausliikkeeseen,
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8illa heilld ei ole perusteita odottaa reformeja. Ja timid muuttaa
oleellisesti asian kansakuntain todennidkdiseen kohtaloon nihden
Venajilla“.

Lienee selva.

Ja tdmia ei ole vain Stalinin yksityinen katsanto-
kanta, vaan venildisten marxilaisten yhteinen kanta,
jotka ovat aina kisitelleet ja kisittelevat kansal-
lisuuskysymysté kiintedssd yhteydessd yleiseen kysy-
mykseen vallankumouksesta.

Liloittelematta voidaan sanoa, ettd kansalhsuusky-
symyksen asettamisessa Vendjin wmarxilaisuuden
historiassa on ollut kaksi vaihetta: ensimméinen, s.o.
Lokakuun edellinen vaihe, ja toinen, s.0. Lokakuun
vaihe. Ensimmiisessd vaiheessa kansallisuuskysymysta
pidettiin porvarillis-demokraattisen vallankumouksen
yleisen kysymyksen osana, t.s. proletariaatin ja
talonpoikaiston diktatuurin osakysymykseni. Toisessa
vaiheessa, jolloin kansallisuuskysymys laajeni ja
muuttui siirtomaakysymykseksi, jolloin kansallisuus-
kysymys muuttui valtioiden sisdisestd kysymyksestd
yleismaailmalliseksi  kysyvinykseksi, — kansallisuus-
kysymystd pidetiddn jo proletaarisen vallankumouksen
yleiskysymyksen osana, proletariaatin diktatuurin
osakysymyksend. Molemmissa tapauksissa, kuten
naette, on kysymykseen suhtautuminen ollut tiukasti
vallankumouksellinen.

Mielestéini ei Semitsh ole vield tehnyt itselleen
taysin selviksi kaikkea tati. Tdsti johtuu hinen yri-
tyksensi alentaa kansallisuuskysymys perustuslailli-
selle pohjalle, s.0. pitis sitd reformikysymyksena.

Tasta virheestd johtuu hinen toinen virheensi, se,
ettd han ei halua pitid kansallisuuskysymysta olemuk-
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seltaan talonpoikaiskysymykseni. Ei agraarikysymyk-
send, vaan talonpoikaiskysymyksend, silli ne ovat
kaksi eri asiaa. Aivan oikein on, ettei kansallisuus-
kysymystdi saa samaistaa talonpoikaiskysymyksen
kanssa, silla talonpoikaiskysymysten lisiksi kansalli-
suuskysymys siséltia viela kansallisen kulttuurin, kan-
sallisen valtioelamin y.m. kysymykset. Mutta epiile-
matontd on myoskin se, ettd kansallisuuskysymyksen
perustan, sen sisdisen olemuksen muodostaa kuitenkin
talonpoikaiskysymys. Téten juuri onkin selitettavissd,
ettd talonpoikaisto muodostaa kansallisuusliikkeen
perusarmeijan, etti ilman talonpoikaisarmeijaa ei
yleensd ole eikd voi olla suurta kansallisuusliiketta.
Juuri tati tarkoitetaankin, kun sanotaan, etti kansal-
lisuuskysymys on olemukseltaan talonpoikaiskysymys.
Minusta tuntuu silt, ettd Semitshin haluttomuudessa
tamén madritelmén hyvéksymiseen piilee kansallisuus-
litkkeen sisdisen voiman viheksyminen sekd kansalli-
suusliikkeen syvésti kansanomaisen, syvésti vallanku-
mouksellisen luonteen ymmartdméttomyys. Tamé
ymmirtimattomyys ja tdmé viheksyminen ovat
suurena vaarana, silla kdytinnossé ne merkitsevit sen
sisdisen potentiaalisen voiman viheksymistd, miké on,
sanokaamme, kroaattien liikkeessid kunsallisen vapau-
tensa puolesta, joka vaheksyminen uhkaa aiheuttaa
vakavia selkkautumisia koko Jugoslavian kommunisti-
selle puolueelle.

Siind on Semitshin toinen virhe.

Ehdottomasti virheellisend on pidettivd mydskin
Semitshin yritystd kasitellda kansallisuuskysymysta
Jugoslaviassa irrallaan kansainvilisestd tilanteesta ja
Euroopan todenndkoisistd perspektiiveistd. Ottaen
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laht8kohdaksi sen, ettei kroaattien eikd sloveenien
keskuudessa tall4 “hetkella ole vakavampaa kansan
liikettd riippumattomuuden puolesta, Semitsh tulee
sithen johtop&#tokseen, ettd kysymys kansakuntien
eroamisoikeudesta on akateeminen, joka tapauksessa
el ajankohtainen Lkysymys. Se on tietysti véirin.
Vaikkapa vield myOdnnettiisiin, ettei timi kysymys
ole tdlla hetkelld ajankohtainen, niin se voi muodostua
taysin ajankohtaiseksi, jos alkaa sota tahi kun se
alkaa, jos Euroopassa tapahtuu vallankumous tahi kun
se tapahtuu. Ja se, etti sota alkaa viistimattd ja
ettd ne sielld joutuvat ehdottomasti tappeluun keske-
nain, siitd ei voi olla epiilystd, kun ottaa huomioon
imperialismin luonteen ja kehityksen.

Vuonna 1912, jolloin me, veniliiset marxilaiset,
hahmottelimme  kansallisuusohjelman ensimmaiisti
luonnosta, meilld ei ollut Venijan keisarikunnan
ainoassakaan reunamaassa vield vakavaa itsendisyys-
litkettd. Mutta siitd huolimatta me pidimme tarpeelli-
sena sisdllyttdd ohjelmaamme kohdan kansakuntien
itsemadrdamisoikeudesta, s.o0. jokaisen kansallisuuden
oikeudesta eroon ja itseniiseen valtiolliseen olemassa-
oloon. Minkd vuoksi? Sen vuoksi, ettdi me emme lih-
tencet vain siitd, mitd silloin jo oli olemassa, vaan
myoskin siitd, mitd oli kehittyméssd ja tulossa kansain-
vilisten suhteiden yleisessd jarjestelmassi, t.s. me
emme piténeet silloin silmilld ainoastaan nykyisyytta,
vaan myoskin tulevaisuutta. Ja me tiesimme, ettd jos
joku kansallisuus vaatii eroa, niin venéliiset marxilaiset
tulevat taistelemaan sen puolesta, ettd jokaiselle tél-
lajselle kansallisuudelle taataan eroamisoikeus. Puhees-
saan Semitsh vetosi useita kertoja Stalinin kirjaseen



-l
-l

EANSALLISUUSKYSYMYESESTA JUGOSLAVIASSA

kansallisuuskysymyksestd. Mutta tuossa Stalinin kir-
jasessahan sanotaan itsem#irdimisoikeudesta ja riip-
pumattomuudesta néin:

»Jmperialismin kasvu Euroopassa ei ole sattuma. Euroopassa
kiy olo piiomalle ahtaaksi, ja se pyrkii kiihkedsti vieraisiin mai-
hin etsien uusia markkinoita, halpaa tydviked ja uusia sijoitus-
kohteita. Mutta timd johtaa ulkoisiin selkkauksiin ja sotaan...
Tiysin mahdollinen on sellainen sisdisten ja ulkoisten suhdantei-
den yhteenpunoutuma, jolloin jokin Venijin kansallisuuksista
katsoo tarpeelliseksi asettaa ja ratkaista kysymyksen riippumatto-
muudestaan. Fikd tietenkdin marxilaisten asia ole asettas esteitd
tdllaisissa tapauksissa“.

Tamd on kirjoitettu jo vuonna 1912. Te tieditte,
ettdi timi viittdima tuli taydellisesti vahvistetuksi
myohemmin, niin sodan aikana kuin sodan jalkeen-
kin, erikoisesti proletariaatin diktatuurin voiton jil-
keen Vené#jilla.

Sitd suuremmalla syylld on otettava huomioon
tillaiset mahdollisuudet Euroopassa yleensd ja erikoi-
sesti Jugoslaviassa, varsinkin nyt, sen jilkeen kun
kansallis-vallankumouksellinen lilke on syventynyt
sorretuissa maissa ja kun vallankumous on voittanut
Vendjalla. Samalla on otettava huomioon se seikka,
ettei Jugoslavia ole tdysin itsendinen maa, ettd se on
sidottu tiettyihin imperialistisiin ryhmittymiin ja
ettd néin ollen se ei voi jittdytyd pois siitd suuresta
voimainmittelystd, joka on kdynnissd Jugoslavian
ulkopuolella. Ja kun te laaditte kansallisuusohjelmaa
Jugoslavian puolueelle,— ja kysymys on téssé tapauk-
sessa juuri siits, — niin pitdd muistaa, ettei ohjelma
voi lihted vain siitd, miti nykyhetkelld on olemassa,
vaan myoskin siitd, mitd on kehittym#ssi ja mitd
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tulee vaistdméttd olemaan kansainvélisten suhteiden
seurauksena. Senpd vuoksi olenkin sitd mieltd, ettd
kysymystéd kansakuntien itsemédréimisoikeudesta on
pidettivi ajankohtaisena, elintirkeind kysymykseni.

Nyt kansallisuusohjelmasta. Kansallisuusohjelman
lghtékohtana pitdd olla teesi neuvostovallankumouk-
sesta Jugoslaviassa, se teesi, ettd ilman porvariston
kukistamista ja vallankumouksen voittoa ei kansalli-
suuskysymys voi tulla ratkaistuksi vihaikain tyydyt-
tivisti. Poikkeukset ovat tietysti mahdollisia. Sellai-
sena poikkeuksena ennen sotaa oli esimerkiksi Norjan
eroaminen Ruotsista, josta Lenin puhuu seikkaperaisesti
eradssi kirjoituksessaan?. Mutta se tapahtui ennen sotaa
jaotollisten seikkojen poikkeuksellisen yhteensattumuk-
sen vallitessa. Sodan jilkeen, ja etenkin neuvostoval-
lankumouksen voitettua Ven&jalld, tallaiset tapaukset
ovat tuskin mahdollisia. Joka tapauksessa téallaisille
tapauksille on nyt jaanyt niin vdhin mahdollisuuksia,
ettd ne voidaan katsoa nollan arvoisiksi. Mutta koska
asia on siten, niin on selvii, ettemme me voi raken-
taa ohjelmaa nollan arvoisille suureille. Siksipid teesin
vallankumouksesta pitaakin olla kansallisuusohjelman
lahtdkohtana. ‘

Edelleen. Kansallisuusohjelmaan pitia ehdottomasti
sisillyttaa erikoinen pykild kansakuntien itsemidrai-
misoikeudesta aina valtiolliseen eroamiseen asti. Edelld
jo puhuin siitd, miksei nykyisten siséisten ja kansain-
vilisten olojen vallitessa voida tulla toimeen ilman
sellaista pykalaa.

Ja vihdoin, ohjelmassa pitia olla erikoinen pykila
mydskin kansallis-alueellisesta autonomiasta niille
Jugoslavian kansallisuuksille, jotka eivit pida tarpeel-
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lisena erota Jugoslaviasta. Véairissi ovat ne, jotka
pitavit sellaista yhdistelm&d mahdottomuutena. Se ei
ole oikein. M#aaratyissa oloissa, neuvostovallankumouk-
sen voiton tuloksena Jugosiaviassa, on taysin mahdol-
lista, etteivit erast kansallisuudet halua erota, samoin
kuin kdvi meilla Vendjallikin. On selvai, ettd tallai-
sen tapauksen varalta pitdd ohjelmassa olla kohta
autonomiasta, pitden silmalld Jugoslavian valtion
muuttamista autonomisten kansallisten valtioiden fede-
ratioksi neuvostojirjestelman pohjalla.

Siis, eroamisoikeus niille kansallisuuksille, jotka
haluavat erota, ja autonomiaoikeus niille kansallisuuk-
sille, jotka katsovat parhaimmaksi jisddd Jugoslavian
valtion puitteisiin.

Vadrinkidsitysten valttimiseksi on sanottava, ettd
eroamisoikeutta ei pida kasittdd velvollisuudeksi
erota, eroamispakoksi. Kansakunta voi kiyttii tatd
oikeutta eroamalla, mutta se voi olla kayttamittakin
sitd, jos se ei sitd halua,—se on kansakunnan oma
asia, eikd thtd voida olla ottamatta huomioon. Eraat
toverit muuttavat eroamisoikeuden eroamisvelvollisuu-
deksi vaatien esimerkiksi kroaatteja eroamaan ehdot-
tomasti. Tuo kanta on viirid ja se on hylattivi. Ei
saa sekoittaa oikeutta velvollisuuteen.

Aikakauslehti ,Bolshevik* M 7,
huhtikuun 15 pni 1925
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NUORISOLIITTOAKTIIVISTA
MAASEUDULLA

Puhe VKP(b):n Keskuskomitean Orgbyroon istunnossa
huhtikuun 6 pnid 1925

Toverit! Ensimméisend tehtivind on turvata nuo-
risoliitolle sille kuuluva proletaarinen .kantajoukko
ytimeni, joka johtaa koko Liittoa. Alustaja ei puhu-
nut tistd kysymyksestd mitdan. Bikd ihmek&an, silla
kysymysh&én on kommunistisen nuorisoliiton tyosta
maaseudulla eikéd sen proletaarisesta ydinjoukosta.
Mutta timéa ei estd sitd, etteikd proletaarisen ydin-
joukon turvaaminen pysyisi kommunistisen nuoriso-
liiton péasdtehtavind. Mielestdni tyo tabin suuntaan
kommunistisessa nuorisoliitossa onkin k#ynnissd
enemméin tai vehemmaén hyvilld menestyksella. Liioitte-
lematta voidaan sanoa, ettd tySlaisnuorison mukaansaa-
minen kommunistiseen nuorisoliittoon edistyy hyvin,
eikd ole endd kaukana se aika, jolloin. nuorisoliitto
tulee kisittimi#n vihintdén yhdeksin kymmenesosaa
koko tyolaisnuorisosta.

Toisena tehtdvani on sijoitella oikein proletaarisen
ydinjoukon voimat Liiton kaikkiin solmukohtiin ja
tirkeimmille seuduille siind tarkoituksessa, ettd tdméan
ydinjoukon voimilla voidaan turvata realisesti nuori-
son talonpoikaisen osan johtaminen. Otan tassd 1&hto-
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kohdaksi sen, ettd nuorison talonpoikainen osa on
lukuméérillisesti suurempi kuin sen proletaarinen
osa. Pidén lihtokohtana sitd, ettei proletaarisia nuo-
risovoimia ole riittivésti, jotta ne voitaisiin jaotella
tasaisesti Neuvostoliiton kaikkien kihlakuntien ja
kuntien kesken. Siksi nimi voimat on sijoiteltava
siten ja sellaisille paikoille, mistd késin voitaisiin
helpoimmin turvata talonpoikaisnuorison johtaminen.
En usko, ettd kommunistinen nuorisoliitto tayttiisi
titd tehtavad yhtd hyvalld menestykselld kuin ensim-
méistd tehtdvad. Mutfta kuitenkin on syytd olettaa,
ettd nuorisoliitte tekee ty6td tdminkin tehtivan tayt-
tdmiseksi taydelld tarmolla, eikd tarvitse kauan
odottaa, kun se antaa jo lahiaikoina tuloksia.

Kolmantena tehtdviand on turvata kommunistiselle
nuorisoliitolle lukuisa talonpoikaisnuorison aktiivi-
joukko maaseudulla, kasvattaa poliittisesti tdma
aktiivi, saada se proletaarisen politiikan toteuttajaksi
maaseudulla, tehdi siitd sementti, joka yhdistas prole-
tariaatin tyotitekevien talonpoikaisjoukkojen kanssa.
Se on vaikea ja mitd mutkallisin tehtdvia. Tatd teh-
tivasd on kerrassaan mahdoton tiyttds lyhyessd
ajassa. Kommunistisen nuorisoliiton proletaariseita
ydinjeukolta vaaditaan suunnatonta ponnistelua ja sen
voimat on jénnitettdvi dirimmilleen, jotta timé teh-
tivd saataisiin tdytetyksi. Mutta se on ratkaistava
hinnalla miila hyvénsid. Silld ilman sitid ei ole mah-
dollista kommunistisen nuorisoliiton lujittaminen eika
liittoyhteyden turvaaminen tydlaisten ja talonpoikien
valilla.

Mutta milld lailla voidaan kommunistiselle nuoriso-
liitolle turvata talonpoikainen aktiivijoukko, miten

6 3. v.Stalin, 7 osa
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tima aktiivi on kasvatettava ja miten voidaan passta
sithen, ettd se voisi olla proletaarisen politiikan
toteuttajana maaseudulla?

Nuorisoliitolla sanotaan olevan yksistiin maaseutu-
solujen sihteereitd vahintaan 27 tuhatta henkes.
Sanotaan, ettd solujen sihteerien lisiksi on aktiivisia
nuorisoliittolaistydntekijéitsi osuuskunnissa, Neuvos-
toissa, tnlonpoikaiskomiteoissa, kulttuurilaitoksissa y.m.
Sanotaan, ettd kaikki he yhteensi otettuna tekevit
vahintdan 100 tuhatta henked nuorisoliiton maaseutu-
aktiivia. On vaikea sanoa, pitaskoé tima kaikki paik-
kansa. Mutta jos kaikki se on totta, niin minun on
sanottava, ettd taitavasti kidytettynd taméa aktiivi-
joukko voi olla mitd valtavin voima, joka voi saada
ihmeitd aikaan. T#m# seikka on sitikin tarkeimpi,
kun puolueella on maaseudulla tatd nykya paljon viha-
lukuisempi aktiivijoukko.

Ratkaistavana siis on: kuinka téimi suurilukuinen
aktiivijoukko voidaan kasvattaa, miten se voidaan
saada ei vain sanoissa, vaau teoissa proletaarisen
politiikan toteuttajaksi maaseudulla.

Aikomukseni ei ole antaa té#sséd tyhjentévad vas-
tausta. Sen tekeminen lyhyessd puheessa ei ole miten-
kdin mahdollista. Mutta lyhyessékin puheessa voidaan
hyvin viitoittaa eriitd perusehtoja, jotka ovat valtti-
mittomia ryhtydksemme oikein tdmén tehtdvan rat-
kaisemiseen. Miti nama ehdot ovat? Niitd ehtoja on
ainakin kahdeksan.

Ensiksikin. Maaseutuaktiivi on valttimattd varus-
tettava helppotajuisilla kirjasilla ja kasikirjoilla, joissa
selitetidn Neuvostovallan maalaiskoyhiliston hyvéksi
antamia asetuksia. On tarpeellista, ettd aktiivi tuntisi
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nimé asetukset hyvin, osaisi selittdd niitd koyhéalis-
tolle ja osaisi ndiden asetusten nojalla puolustaa koy-
hilistén etuja kulakkien sortoa vastaan. Mielestéini
se, ettel naitd asetuksia tunneta kylliksi ja ettd
»vallanpitdjat® maalla jirjestelmdllisesti niitd rikko-
vat, on yksi suurimpia paheita maaseudun nykyisissa
oloissa. Maaseudun nuorisoliittoaktiivin pitis olla val-
lankumouksellisen laillisuuden -vartiossa. Sen pitia
puolustaa miehuullisesti koyhilistéd maaseudulla.
Tami tehtdvd on tietysti yksinkertainen ja tavalli-
nen. Epiilematéntd on, ettd paljon helpompaa
on lorpotelld maailman vallankumouksesta kuin
toteuttaa eldmassd tatd yksinkertaista ja arkista teh-
taivaa, joka koskee Neuvostovallan asetuksia. Mutta
kieltimatonta on mydskin se, ettd ilman sitd ei mikéain
liittoyhteys ole mahdollista.

Toiseksi. Maaseudun nuorisoaktiivi on vilttimitta
varustettava helppotajuisilla Kkirjasilla agronomian
alkeistiedoista. Tamén aktiivin pitéd valttdmattsa pereh-
tyd maatalouteen, tutkia sen parantamiskeinoja ja
sen on osattava antaa talonpojalle tarvittavia ohjeita
tiltd alalta. Talonpoika suhtautuu nuorisoliittolaiseen
usein epdvakavasti, pilkallisesti. Timéi johtuu siiti,
ettd talonpoika pitid hantd taloudenhoidosta irtautu-
neena, tyhmyrind ja laiskurina. Téastd johtuukin
tehtdvd — lahent&d ja liittd4 nuorisoliittolainen lihem-
méksi taloutta. Nuorisoliittolaisaktivisti voi hankkia
talonpojan kunnioituksen ja luottamuksen vain siini
tapauksessa, jos hin kiy kasiksi maatalouteen, jos
hdn oppii antamaan hyodyllisiia neuvoja talonpoikais-
talouden kohottamiseksi, sen parantamiseksi ja lujit-
tamiseksi. Se ei kyllikdén ole helppo asia ja se voi

6*
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ehka olla ikadvaikin. Mutta siitdi huolimatta se on
vilttimétontd talonpoikaiston luottamuksen hankkimi-
seksi.

Kolmanneksi. On valttimatonté, ettd nuorisoliitto-
aktiivi maaseudulla olisi varustettu helppotajuisilla
kirjasilla maatalousverosta, paikallisbudjetista, maan
raha-asiain tilasta. Verot ja paikallisbudjetti ovat
nyky#én téarkein asia maaseudulla. T#ll4 alalla tapahtuun
nykyaén lukemattoman paljon v#irinkadytoksis. Miten
verotus on toimitettava niin, ettei koyhille tehtiisi vai-
ryyttd ja ettei kulakki piadsisi vapaaksi verorasituk-
sista; miten on kaytettivs paikallisbudjetin varoja ja
minkélaisiin tarpeisiin nimenomaan; miten voidaan
padstd siihen, ettd vadrinkaytokset téssd suhteessa saa-
taisiin ilmi ja poistetuksi —kaikki némé ovat kysymyk-
sig, joita nuorisoliittolaisaktivisti ei voi huomiotta
sivuuttaa. Tehtivinad on puuttua kaikkiin ndihin asioi-
hin ja rientdd auttamaan tyotitekevad talonpoikaa.
Téméakaén ei ole helppo asia eikd kovinkaan kiinnos-
tava. Mutta ilman sité ei ole eikii voi olla minkéénlaista
neuvostorakennustyotd maaseudulla.

Neljinneksi. Nuorisoliittoaktiivi maaseudulla on
neuvostorakennustyon  kysymyksistd, Neuvostojen
aktivisoimisesta ja talonpoikaiston saamisesta mukaan
hoitamaan kyl#n, kunnan, piirin, kihlakunnan j.n.e.
hallintoasioita. Nuorisoliittolaisaktivistin on tunnet-
tava hyvin asetukset paikallisten Neuvostojen oikeuk-
sista ja velvollisuuksista, talonpoikain oikeuksista ja
velvollisuuksista Neuvostojen suhteen, vaalijirjestel-
mistd, vaalien suoritustavasta j.n.e. Tehtdvinid on
selittdd talonpoikaistolle puolueen ja Neuvostovallan



NUQORISOLHTTQOAKTIIVISTA MAASEUDULLA 85

politiikkaa maaseudulla, saada aiksan, ettd tita
politiikkaa toteutettaisiin kaytinnossé rehellisesti ja
tunnollisesti. Ilman sitd ei ole ajattelemistakaan
luottamuksen voittamisesta talonpoikain keskuudessa,
talonpoikaisaktiivin  laajentamisesta, proletaarisen
demokratian juurruttamisesta maaseudulle.

Viidenneksi. Kommunistisen nuorisoliiton maa-
seutuaktiivi on varustettava helppotajuisilla kirjasilla
maatalous-, luotto- ja kulutusosuuskunnista, artteleista
ja yleensd kollektiivitalouksista. Nuorisoliiton aktiivi-
jisenen on osattava saada talonpoikaistoa mukaan
osuustoiminnallisen yhteistyon kehittimiseen maaseu-
dulla. Se on sangen vaikeata ja mutkallista, mutta se
on ehdottoman valttdimatontd maaseudun saamiseksi
mukaan sosialistiseen rakennustyshon. Maatalous- ja
luotto-osuuskunnat ovat nyt talonpojalle ensiarvoisen
tirkeitd. On paéstivd siihen, ettd osuustoiminta muo-
dostuisi talonpoikaistolle omaksi ja liheiseksi asiaksi,
sellainen on nyt tehtivi. Talloin on otettava huomioon,
ettd se seikka, ettei talonpoikaiston koyhilistokerrok-
silla ole maatalouskalustoa, muodostaa maaseudulla
erikoisluontoisen tilanteen, joka on eduksi arttelien ja
kollektiivitalouksien muodostamiselle valtion luottolai-
tosten antaessa niille vissid apua. Tehtivdnd on huo-
lehtia, ettd talonpoikaiston koyhilistokerroksilla olisi
t&lloin mahdollisuus saada vastaavasti luottoa helpoilla
ehdoilla. Nuorisoliittolaisaktivisti ei saa sivuuttaa
naitd elintirkeitd kysymyksii.

Kuudenneksi. Nuorisoliittoaktiivi maaseudulla pitas
olla varustettu tarpeellisilla ohjeilla ja aineistoilla
kulttuuritoiminnasta maaseudulla —lukutupien tyon
kehittimisestd, lukutaidottomuuden  poistamisesta
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y.m.s. Nuorisoliittolaisaktivistin luominen, joka toimii
Neuvostojen ja yleensi maaseudun kulttuurivoimien
luonnollisena apulaisena neuvostokulttuurin kehitti-
miseksi, —sellainen on tehtévi.

Seitseminneksi. Nuorisoliittoaktiivilla maaseudulla
pitds olla tarkat ohjeet nuorisoliittolaisten oikeuksista
ja velvollisuuksista, nuorisoliiton ja puolueen vilisista
suhteista, Neuvostojen ja nuorisoliiton vilisistd suh-
teista. Nuorisoliittolaisaktivistin on pidettavi itsedan
puolueen ja Neuvostovallan auttajana maaseudulla.
Komentelu maaseudulla, omavaltaisuudet Neuvostojen
vaalien aikana, yritykset asettua puolue-, osuustoi-
minta- ja neuvostojirjestojen tilalle, huligaanimaiset
edesottamukset niinsanotun uskonnonvastaisen propa-
gandan yhteydessi,— kaikki se on hylattiva ja teh-
tivid siitd pikainen loppu kommunistisen nuorisoliiton
lippua hépéisevind ja kerrassaan sopimattomana
nuorisoliittolaisen nime# kantavalle. Tehtivinid on
kiayda armotonta taistelua noita si#fidyttomyyksis vas-
taan ja saada aikaan oikeat keskindissuhteet kommu-
nistisen nuorisoliiton sekd neuvosto- ja puolue-elinten
valilla.

Kahdeksanneksi. Nuorisoliittoaktiivi maaseudulla
pitédd olla varustettu helppotajuisilla kirjasilla tyolais-
ten ja talonpoikien liitosta, tdmin liiton siséllostd ja
merkityksesté, proletariaatin diktatuurista, kommu-
nismin perusteista sekd vihdoin Lokakuun vallan-
kumouksen historiasta sek# siitd, miten talonpojat
elivit ennen, tsaarin ja tilanherran aikana, miten he
nykyéin elivit ja miten he tulevat elaméidn liitto-
yhteyden lujittuessa ja sosialismin juurtuessa. Nuo-
risoliittolaisaktivisti el suinkaan saa antaa perain
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talonpojan ennakkoluuloille. Niiden ennakkoluulojen
huomioon ottaminen ja niihin mukautuminen ovat
kaksi eri asiaa. Hinen piti4d osata keskustella talon-
pojan kanssa kommunistin kielelld. Hanen pitéi osata
vakuuttaa talonpojalle konkreettisilla esimerkeilld,
ettei talonpojalla ole muuta pelastusta kuin sosialismi.

Tillaisia ovat ne ehdot, joiden tiyttiminen on
valttimatontd sitd varten, jotta nuorisoliiton maa-
seutuaktiivi voidaan kasvatiaa poliittisesti ja tehda
siitd proletaarisen politiikan toteuttaja maaseudulla.

Kommunistisen nuorisoliiton Keskuskomitean teh-
tivini on edistidd ja valvoa ndiden ehtojen toteutta-
mista.

Puhutaan nuorisoliiton valtavan kasvun vaarasta
maaseudulla. Puhutaan talonpoikaisnuorison tulvasta
nuorisoliittoon. Epdilem#toéntd on, etti siinid on erdén-
lainen vaara. Mutta epdilemitonti on mydskin se,
ettel kommunistisen nuorisoliiton tarvitse tuota vaa-
raa pelatd, jos se pystyy kunnialla tiyttiméin edelld
asetetut tehtivat. 100-tuhantinen nuorisoliittoaktiivi
maaseudulla—se‘ on voima, jolle ei mink&iinlainen
talonpoikaisnuorison tulva voi olla vaarallista. Koko
kysymys on siind, ettd tehddan tarmolla tyotd timén
aktiivin kasvattamiseksi poliittisesti. Koko kysymys
on siind, ettd ohjataan taitavasti timin aktiivin tyé
tydlaisten ja talonpoikien liiton lujittamiseksi. Koko
kysymys on siing, ettd tatd aktiivia kiytetdin talon-
poikaiston saamiseksi mukaan uuteen neuvosto-
rakennustyshon.

Siis: a) proletaarisen ydinjoukon turvaaminen
kommunistisessa nuorisoliitossa sen johtavana perus-
voimana; b) timén ydinjoukon aktiivisten voimien
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sijoittaminen Neuvostoliiton térkeimmille seuduille
tamin johtamisen n#kdkannalta; c¢) maaseudun nuo-
risoaktiivin kasvattaminen proletaarisen politiikan
turvaamisen hengessi maaseudulla, —sellaiset ovat
yleensd koko kommunistisen nuorisoliiton ja erikoi-
sesti nuorisoliiton Keskuskomitean lahimmét tehtivit.

Tallaiset tehtiivit edessiiin ja tAyttiessiddin niitd
jokapiiviisessi tyossddn ei tarvitse pelatd vaikeuksie,
joita kommunistisella nuorisoliitolla on maaseudulla.

WPravdu* N 86,
huhtikuun 15 pnd 1925
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PROLETAARISEN YLIOPPILASKUNNAN
ENSIMMAISELLE YLEISLIITTOLAISELLE
KONFERENSSILLE %

Vetoomus

Toverit! Edustajanne ovat kehoittaneet minua lau-
sumaan k#sitykseni puolueen tehtivistd ja puolue-
tyosti proletaarisen ylioppilaskunnan keskuudessa.

Sallikaa minun siis sanoa teille muutama sana
tisté asiasta.

Tilanteen erikoisuutena nykyhetkelld on se, etti
maamme proletariaatin on onnistunut luoda itselleen
sosialistista rakennustydtd varten vilttiméattoméat olo-
suhteet. Ei ole totta, ettel sosialismia voida rakentaa
yhdessé maassa, joka on voittanut ja karkoittanut
pois kapitalistit ja tilanherrat. Maa, jossa on proleta-
riaatin diktatuuri, jolla on suunnattomat voimavarat
ja joka nauttii kaikkien maiden proletaarien kanna-
tusta,— sellainen maa voi ja sen pitas rakentaa sosia-
lismi, Lenin on oikeassa sanoessaan, ettd meiddn
maallamme on kaikki mitd tarvitaan ,tdydellisen
sosialistisen yhteiskunnan rakentamiseksi“. Tamén
hetken erikoisuutena on se, ettd me olemme jo ehti-
neet ottaa vakavia askeleita sosialismin rakentamisen
alalla ja tehneet sosialismin pyhimyskuvasta jokapii-
viisen kaytannollisen tyon arkiseksi asiaksi.
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Mik4 merkitys on proletaarisella ylioppilaskunnalla
oleva tdssd rakennustyossi?

Sen merkitys on epailematts tirked, ellei aivan
ensiluokkainen. Korkeakoulut ja kommunistiset yli-
opistot, tyéldistiedekunnat ja teknikumit ovat kouluja
padllystokunnan kouluttamiseksi talouden ja kulttuu-
rin aloille. Ladkintatyontekijat ja ekonomistit, osuus-
toimintamiehet ja opettajat, kaivosmiehet ja tilasto-
toimitsijat, teknikot ja kemistit, maanviljel yksen neu-
vojat ja liikennetydntekijit, eldinladkarit ja metsialan
spesialistit, sihkoteknikot ja konemestarit,— kaikki he
ovat tulevaa paillikkdkuntaa uuden yhteiskunnan
rakentamisessa, sosialistisen talouden ja sosialistisen
kulttuurin luomisessa. Uutta yhteiskuntaa ei vbvida
rakentaa ilman uutta paallikkokuntas, samoin kuin
uutta armeijaakaan ei voida rakentaa ilman uutta
padllikkokuntaa. Uuden pé#illikkokunnan etuisuutena
on se, ettd sen ei tarvitse rakentaa tyotdtekevien
riistimiseksi, rikkaiden pienen ryhmé#n hyviksi, vaan
tybtitekevien vapauttamiseksi, riistijiryhmad vas-
taan. Koko kysymys on siitd, ettd korkeakoulujen
ylioppilaat — tydldiset ja talonpojat, puolueeseen kuu-
luvat ja puolueettomat — tajuaisivat timéin kunniak-
kaan osuutensa ja ryhtyisivét tietoisesti tayttimidn
sité, ei pakosta, vaan velvollisuudentunnosta.

Siis, on saatava aikaan se, ettd proletaarisesta yli-
oppilaskunnasta tulee tietoinen sosialistisen talouden
ja sosialistisen kulttuurin rakentaja, sellainen on puo-
lueen ensimmaéinen tehtavi.

Mutta uutta yhteiskuntaa ei voida rakentaa vain
paillikkokunnan voimilla, jilman tyttatekevien jouk-
kojen suoranaista tukea. Sosialismin rakentamiseksi
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eivit riitd vain uuden komentajakunnan tiedot. Sitd
varten on vield valttimitontd, ettd timd padllikko-
kunta nauttisi tyotitekevien joukkojen luottamusta ja
kannatusta. Sen vanhan komentajakunnan erikoispiir-
teend, joka rakensi kapitalismin oloissa, oli se, ettd
se oli erilladn tyoldisistd ja talonpojista, ettd se asettui
tyotitekevien joukkojen ylidpuolelle, ettei se antanut
arvoa niiden joukkojen Iluottamukselle ja kanna-
tukselle, josta syystd se ei nauttinut kumpaakaan.
Meidén maallemme timi tie on aivan kelpaamaton.
Uutta taloutta ja uutta kulttuuria rakentavaa uutta
padllikkokuntaa juuri siksi oikeastaan sanotaankin
uudeksi, ettd sen pitdid luopua jyrkiasti ja peruutta-
mattomasti vanhoista komentamistavoista. Ei joukoista
irrallisuus, vaan mitd kiintein yhteys niihin; ei ole
asetuttava joukkojen ylapuolelle, vaan kuljettava
joukkojen etunendssid ja vietivd ne mukanansa; ei saa
vierautua joukoista, vaan on liityttdvé niihin ja han-
kittava joukkojen luottamus ja kannatus,— sellaisia
ovat uuden paillikktkunnan taloudenhoidon uudet
tiet. Ilman nditd teitd ei minkiinlainen sosialismin
rakennustyd ole ajateltavissa.

Siis, on saatava aikaan se, ettd proletaarinen yli-
oppilaskunta pitdd itseddn eroittamattomana osana
tyotatekevistd joukoista, etts ylioppilaat pitivat
itseddn yhteiskunnallisina tydntekijoind ja toimivat
todellisten yhteiskunnallisten tyontekijiin tavalla,—
sellainen on puolueen toinen teht#vé.

Ja vihdoin, kommunisti-ylioppilaista erikseen.
Sanotaan, ettd kommunisti-ylioppilaat edistyvit huo-
nosti tieteissd. Sanotaan heidan jaavin siind suhteessa
pahasti jilkeen puolueettomista. Sanotaan kommunisti-
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ylioppilaiden harrastavan mieluummin ,suurpolitiik-
kaa*“, kuluttavan kaksi kolmasosaa ajastaan loppumat-
tomiin viittelyihin ,yleismaailmallisista kysymyk-
sistd“. Onko timd kaikki totta? Luulen sen olevan
totta. Mutta jos se on totta, niin siitd on tehtiva
ainakin kaksi johtopaitdsti. Ensiksikin, on olemassa
vaara, ettd kommunisti-ylioppilaista tulee huonoja
sosialistisen rakennustytn johtajia, sillé sosialistisen
yhteiskunnan rakentamista ei voida johtaa omaksu-
matta tieteitd. Toiseksi, uuden paillikkékunnan kou-
luttaminen on vaarassa joutua vanhojen professorien
vksinoikeudeksi, joiden tilalle olisi saatava uutta
vaihtoa uusista ihmisistd, silld uutta vaihtoa heidin
tilalleen ja uusia tieteen tyontekijoitd ei voida kou-
luttaa ihmisistd, jotka eivdt halua tahi eivit osaa
oppia tieteiti. On sanomattakin selvdd, ettd kaikki
tdima ei voi olla muodostumatta suoranaiseksi vaa-
raksi koko sosialistisen rakennustyn asialle. Voidaanko
tuollaiseen tilaan tyytyd? On selvdd, ettei voida.
Senpd tahden kommunisti-ylioppilaiden ja yleensd
neuvosto-ylioppilaiden on asetettava eteensi selvisti
ja médratysti lahin tehtivi: omaksua tieteitd ja luoda
entisen professorikunnan tilalle uusi vaihto uusista
neuvostoihmisistd. T&lld en halua suinkaan sanoa,
etteiko ylioppilaiden pitdisi harrastaa politiikkaa. En
lainkaan. Tarkoitan vain sitd, ettd kommunisti-yli-
oppilaiden pitia osata sovittaa yhteen poliittinen tyd
ja tieteiden oppiminen. Sanotaan, ettd ndiden harras-
tusten yhteen sovittaminen on vaikeata. Se on tie-
tysti totta. Mutta mistd saakka kommunistit ovat
alkaneet peldti vaikeuksia? Sitd vartenhan rakennus-
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tyomme tielld vaikeuksia onkin, etti niitd vastaan
taisteltaisiin ja ettd ne voitettaisiin.

Sitdpaitsi on vield otettava huomioon erds seikka.
Mielestini meidin maamme vallankumouksellisine tottu-
muksineen ja perinteineen, taisteluineen kaikkea kan-
keutta ja ajatuksen pysahtyneisyyttd vastaan tarjoaa
suotuisimmat olot tieteiden kukoistukselle. Tuskin on
syyti epdilld sitd, ettdi poroporvarillinen ahdasmieli-
syys ja rutiini, mitkd ovat ominaisia kapitalistisen
koulun vanhoille professoreille, ovat raskaana kahle-
punnuksena tieteen jaloissa. Tuskin voitanee epiilld
sitd, ettd tiydelliseen ja vapaaseen tieteelliseen luo-
mistyohon pystyvat vain naistd puutteista vapaat
uudet ihmiset. Meidin maallamme on téssid suhteessa
suuri tulevaisuus kahleista vapaiden tieteiden tyys-
sijana ja levittijind. Minusta tuntuu, ettdi me olemme
jo paisemiisséd thlle tielle. Mutta olisi surullista ja
sopimatonta, jos kommunisti-ylioppilaat jaisivat syr-
jdin tieteen -kehityksen suurelta tielti. Juuri sen
takia tunnus tieteen omaksumisesta saa aivan erikoi-
sen merkityksen.

Siis, on saatava aikaan se, ettd proletaarinen yli-
oppilaskunta ja ennen kaikkea kommunisti-ylioppiluat
késittavat valttimattomaksi tieteiden oppimisen ja
omaksuisivat niith,—sellainen on puolueen kolmas
tehtivi.

Ottakaa vastaan tervehdykseni. J. Stalin
15/1V-25,

2 Pravda® M 87,
huhtikuun 16 pnd 1925
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VKP(b):n XIV KONFERENSSIN TYON
YIITEENVEDOISTA

Selostus VKP(b):n Moskovan jdrjestdn aktiiville
toukokuun 9 pnd 1925

Toverit! Mielestini ei ole syytd eritelld tissd yksi-
tyiskohtaisesti puolueemme XIV konferenssissa 2
hyvaksyttyja padtioslauselmia. Se veisi paljon aikaa,
eikd se ole tarpeellistakaan. Luulen riittdvin, jos
rajoitumme vain merkitseméin ne p#ilinjat, jotka
kdyvidt punaisena lankana niiden paitoslauselmien
lapi. Se antaisi meille mahdollisuuden korostaa hyvik-
syttyjen padtoslauselmien tirkeimpid johtopaitoksia.
Ja se puolestaan helpottaisi néiden paitoslauselmien
tutkimista tulevaisnudessa.

Jos ryhdymme tarkastelemaan padtoslauselmia,
niin niissd kosketellut moninaiset kysymykset voitai-
siin sisillyttaa kuuteen tirkeimpéin kysymysryhmaan.
Ensimmdinen kysymysryhmé& késittid kansainvilista
tilannetta koskevat kysymykset. Toinen kysymys-
ryhmi kasittid kysymykset, jotka koskevat kapitalisti-
maiden kommunististen puolueiden 18himpis tehtdvii.
Kolmas kysymysryhmé kasittad kysymykset, jotka
koskevat siirtomaiden ja riippuvaisten maiden kommu-
nististen ainesten lahimpia tehtivii. Neljis kysymys-
ryhmé kiésittid kysymykset sosialismin kohtalosta
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maassamme nykyisen kansainvélisen tilanteen yhtey-
dessd. Viides kysymysryhmé kisittad ne kysymykset,
jotka koskevat puolueemme politiikkkaa maaseudulla
ja puoluejohdon tehtdvia uusissa oloissa. Ja vihdoin,
kuudes kysymysryhmé késittdd teollisuutemme perus-
hermoa, nimittiin metalliteollisuutta koskevat kysy-
mykset.

I
KANSAINVALINEN TILANNE

Mikd kansainvilisessd tilanteessa on siti uutta ja
erikoista, joka piiasiallisesti maarad parhaillaan elet-
tivin ajankohdan luonteen?

Sitd uutta, mikd on tullut ilmi viime kautena ja
mikd on lydnyt leimansa kansainviliseen tilanteeseen,
on se, ettd Euroopassa on alkanut vallankumouksen las-
kukausi, on alkanut erd&nlainen hiljaisuus, se, miti
meilld sanotaan kapitalismin tilapdiseksi vakaantumi-
seksi, samalla kun Neuvostoliiton talous kehittyy ja
sen poliittinen mahti kasvaa.

Mitd on vallankumouksen laskukausi, hiljaisuus?
Eiké se ole maailman vallankumouksen lopun alkua,
maailman proletaarisen vallankumouksen likvidoimisen
alkua? Lenin sanoi, ettd proletariaatin voitettua maas-
samme on alkanut uusi aikakausi, maailman vallan-
kumouksen aikakausi, joka on tiynnd selkkauksia ja
sotia, hyokkiyksid ja peraéntymisis, voittoja ja tap-
pioita, aikakausi, joka on johtava proletariaatin voit-
toon tirkeimmissid kapitalismin maissa. Kun Euroo-
passa on alkanut vallankumouksen laskukausi, niin
eikd se merkitse sitd, ettd Leninin viittimi uudesta
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aikakaudesta, maailman vallankumouksen aikakaudesta,
menettid siten merkityksensi? Eikd se merkitse niin
ollen proletaarisen vallankumouksen peruuttamista
Lannessi?

Ei, ei merkitse.

Maailman vallankumouksen aikakausi on vallan-
kumouksen uusi vaihe, kokonainen strateginen ajan-
jakso, joka kasittds monia vuosia, ehkapa useita
vuosikymmenidkin. Tamén ajanjakson kuluessa voi
olla ja on oleva sekd vallankumouksen lasku- ettd
nousukausia.

Meidén .vallankumouksemme on k#ynyt kehityk-
sessiddn lapi kaksi vaihetta, kaksi strategista kautta,
ja Lokakuun jilkeen se on astunut kolmanteen vai-
heeseen, kolmanteen strategiseen kauteen. Ensimmaéi-
nen vaihe (1900—1917) kesti yli 15 vuotta. Sen
paadmairani oli tsaarinvallan kukistaminen, porvarillis-
demokraattisen vallankumouksen voitto. Taméin
kauden kuluessa meillsd oli useita vallankumouksen
laskuja ja nousuja. Meilld oli nousukausi vuonna 1905.
Tam& nousu paittyi vallankumouksen viliaikaiseen
tappioon. Sen jilkeen meilld oli laskukausi, jota jat-
kui useita vuosia (vv. 1907—1912). Edelleen meilld
oli uusi nousukausi, joka alkoi Lenan tapahtumista
(v. 1912) ja paatyi taas uuteen laskuun sodan aikana.
Vuosi 1917 (helmikuu) aloitti uuden nousukauden,
joka paatyi kansan voittoon tsaarinvallasta, porvarillis-
demokraattisen vallankumouksen voittoon. Jokaisen
laskukauden alkamisen jalkeen likvidaattorit vaittivit,
ettd nyt on vallankumouksesta tullut loppu. Mutta
vallankumous, kaytyaan lapi useita lasku- ja nousukau-
sia, paityi voittoon helmikuussa vuonna 1917.
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Vallankumouksen toinen vaihe alkoi vuoden 1917
helmikuusta. Sen péamairdnad oli imperialistisesta
sodasta poistuminen, porvariston kukistaminen ja
proletariaatin diktatuurin voitto. Tdmé vaihe, eli timé
strateginen kausi, kesti kaikkiaan 8 kuukautta. Mutta
se oli 8 kuukautta mitd syvintd vallankumouksellista
kriisid, jolloin sota ja rappiotila jouduttivat vallan-
kumousta kiihdyttien sen vauhdin d4rimmilleen. Juuri
siksi ndmé 8 vallankumouksellisen kriisin kuukautta
voidaan ja pitddkin katsoa vihintadn 8 vuodeksi taval-
lista perustuslaillista kehitystd. Talle strategiselle
kaudelle, samoin kuin edellisellekdan strategiselle kau-
delle, ei ole ominaista vallankumouksen yhtimittainen
nousu suorasti nousevaa linjaa, kuten vallankumouk-
sen haibhattelijat tavallisesti Iuulevat, vaan se, ettd
siind oli sekd lasku- ettd nousuvaiheita. Tamén
kauden aikana meillé oli mité voimallisin vallankumous-
liikkeen nousu heindkuun mielenosoituksen paivina.
Sitten meilld oli vallankumouksen laskuvaihe bol-
shevikkien heinakuun tappion jélkeen. Tamé lasku-
vaihe vaihtui sitten vilittdmésti kornilovilaisuuden
jalkeen uudeksi nousuksi, nousuksi, joka pasttyi
Lokakuun vallankumouksen voittoon. Témé&n kauden
aikaiset likvidaattorit ldpertelivdt vallankumouksen
taydellisestd likvidoimisesta heindkuun tappion jalkeen.
Mutta vallankumous, kuten tunnettua, kdytyaidn usei-
den koettelemusten ja laskuvaiheiden ldpi, johti
lopulta proletaarisen diktatuurin voittoon.

Lokakuun voiton jilkeen me astuimme kolmanteen
strategiseen kauteen, vallankumouksen kolmanteen
vaiheeseen, jonka padméidrind on porvariston voittami-
nen maailman mitassa. Vaikea on sanoa, kuinka kauan

9J V.Stalin, 7 osa
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tdma kausi tulee jatkumaan. Varmaa joka tapauksessa
on, ettd se tulee olemaan pitkéllinen, samoin kuin on
varmaa sekin, ettd siind tulee olemaan omat nousu-
jalaskukautensa. Maailman vallankumouksellinen liike
on nyt astunut vallankumouksen laskukauteen, ja
monista syistd, joista tulen mydhemmin puhumaan,
tdmé laskuvaibe on vaibtuva nousuksi, joka voi pait-
tyd proletariaatin voittoon, mutta voi olla, ettei se
padtykasn voittoon, vaan vaihtuu uudeksi laskuksi, joka
vuorostaan on taas vaihtuva vallankumouksen uudeksi
nousuksi. Nykykauden likvidaattorit sanovat, etti alka-
nut hiljaisuus merkitsee maailman vallankumouksen
loppua. Mutta he erehtyvit, samoin kuin he erehtyivit
ennenkin, vallankumouksemme ensimmadisen ja toisen
vaiheen kausina, jolloin he pitivét vallankumousliik-
keen jokaista laskua vallankumouksen hiviona.

Téllaisia ovat heilahtelut vallankumouksen jokaisen
vaiheen sisdlld, jokaisen strategisen kauden sisilli.

Mitd ndmé heilahtelut osoittavat? Ovatko ne osoi-
tuksena siitd, ettd Leninin vaittimi maailmanvallan-
kumouksen uudesta aikakaudesta on kadottanut tai
voi kadottaa merkityksensi? Eipi tietenkdan! Ne ovat
osoituksena vain siitd, ettd vallankumous ei tavalli-
sesti kehity suoraan ja nousevaa linjaa, nousun
keskeytymittomén kiihtymisen tietd, vaan mutkitellen,
hyokkaysten ja perddntymisten tietd, nousu- ja las-
kuvaiheiden kautta, jotka kehityksen kulussa kurkai-
-sevat vallankumouksen voimia ja valmistelevat sen
lopullista voittoa.

Tillainen on vallankumouksen alkaneen laskukau-
den historiallinen sisiltd, parhaillaan vallitsevan hil-
jaisuuden historiallinen sisiltd.
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Mutta lasku on vain yksi puoli asiasta. Toinen
puoli on se, etti samaan aikaan kun Euroopassa on
vallankumouksen laskukausi, meilld on myrskyisi
nousu Neuvostoliiton taloudellisessa kehityksessid ja
sen poliittisen mahdin jatkuva lisdintyminen. Toisin
sanoen, meilld ei ole ainoastaan kapitalismin vakaan-
tuminen. Meilld on samalla neuvostojirjestelmin
vakaantuminen. Meilld on niin muodoin kaksi
vakaantumista: kapitalismin tilapéinen vakaantuminen
ja neuvostojérjestelmin vakaantuminen. Nama kaksi
vakaantumista ovat tulleet erifinlaiseen viliaikaiseen
tasapainotilaan kesken#4n — timé on nykyisen kansain-
valisen tilanteen luonteenomainen piirre.

Mutta mité on vakaantuminen? Eiké se ole pysih-
tyneisyyttd, ja jos vakaantuminen on pysaéhtynei-
syyttd, niin pitdikd se paikkansa myds neuvostojirjes-
telméén nahden? Ei. Vakaantuminen ei ole pysidhty-
neisyyttd. Vakaantuminen on saavutetun aseman
varmistamista ja edelleen kehittimista. Maailman kapi-
talismi ei ole vain lujittautunut saavutettuihin asemiin.
Se menee yhid pitemmille ja kehittyy edelleen laajen-
taen vaikutuspiiridin ja kartuttaen rikkauksiaan. Se
ei pidi paikkaansa, ettei kapitalismi voi enéd
kehittys, ettd Leninin ,Imperialismissaan“3® esittima
kapitalismin mitinemisen teoria muka kieltid kapi-
talismin kehittymisen. Lenin todisti patevisti kirja-
sessaan ,Imperialismista, ettei kapitalismin kasvu
suinkaan kielld, vaan edellyttid ja valmistelee kapita-
lismin métinemistd yha kiihtyvalla vauhdilla.

Niin ollen meilld on kaksi vakaantumista. Toisaalla
vakaantuu kapitalismi, varmistaen saavuttamiaan
asemia ja kehittyen edelleen. Toisaalla vakaantuu

7%
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neuvostojirjestelms, varmistaen saavuttamiaan asemia
ja kulkien edelleen kohti voittoa.

Kumpi voittaa — siind on kysymyksen ydin.

Miksi toinen vakaantuminen k&y rinnakkaisesti
toisen kanssa, mistd ndmi kaksi eri keskiota? Siksi,
etti maailmassa ei endd ole yhten#istd ja kaikkikésit-
tavaa kapitalismia. Siksi, ettd maailma on lohjennut
kahdeksi leiriksi — kapitalismin leiriksi, jonka johdossa
on englantilais-amerikkalainen p#ioma, ja sosialismin
leiriksj, jonka johdossa on Neuvostoliitto. Siksi, ettd
kansainvilinen tilanne tulee yhi suuremmassa mairin
johtumaan ndiden kahden leirin voimasuhteista.

Téten siis luonteenomaista tille ajankohdalle ei ole
ainoastaan se, ettd kapitalismi ja neuvostojirjestelma
ovat vakaantuneet, vaan mydskin se, ettd niiden
kahden leirin voimat ovat saavuttaneet eriénlaisen
véliaikaisen tasapainotilan, jonkinverran edullisem-
man padomalle ja siis jonkinverran huonomman
vallankumousliikkeelle, silla alkanut hiljaisuus on
vallankumoukselliseen nousuun verraten sosialismille
epdilematon, joskin tilapdinen miinus.

Mikd ero on n#iden kahden vakaantumisen valilla?
Mihin vie ensimmaéinen ja mihin vie toinen vakaantu-
minen?

Kapitalismin oloissa vakaantuminen, voimistaen
tilapdisestl pad&omaa, vie samalla ehdottomasti myos-
kin kapitalismin ristiriitojen kérjistymiseen: a) eri
maiden imperialististen ryhmien vililla; b) tyoliisten
ja kapitalistien vé&lilla kussakin maassa; ¢) imperia-
lismin ja kaikkien maiden siirtomaakansojen valilla.

Sensijaan neuvostojirjestelmén oloissa vakaantumi-
nen, voimistaen sosialismia, vie samalla myds ehdot-
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tomasti ristiriitain lieventymiseen ja keskindissuh-
teiden parantumiseen: a) maamme proletariaatin ja
talonpoikaiston vilillé; b) proletariaatin ja sorret-
tujen maiden siirtomaakansojen vililli; ¢) prole-
tariaatin diktatuurin ja kaikkien maiden tydldisten
valilla.

Asia on siten, ettei kapitalismi voi kehittyd voi-
mistamatta tyovienluokan riistoa, ilman tyétitekevien
enemmiston  puolindlkéistd eldmidd, voimistamatta
siirtomaiden ja riippuvaisten maiden sortoa, ilman
selkkauksia ja yhteentormayksiad maailman porvariston
eri imperialistiryhmien valilld. Sensijaan neuvosto-
jérjestelmd ja proletariaatin diktatuuri voivat kehit-
tyd vain silld ehdolla, ettd tydvienluokan taloudellinen
toimeentulo ja kulttuuritaso nousevat herkeimitts,
ettd Neuvostomaan kaikkien tyotatekevien asema
parantuu herkeimitti, ettd kaikkien maiden tyoldiset
tulevat yhi enemmén léhentym#én toisiaan ja liitty-
méin yhteen, ettd siirtomaiden ja riippuvaisten mai-
den sorretut kunsat liittyvat lujasti proletariaatin
vallankumouksellisen liikkeen ympérille.

Kapitalismin kehitystie on tydtitekevien valtavan
enemmiston koyhtymisen ja puolinilkéisen elimén
tie, samalla kun n#iden tystitekevien vihiistd huip-
pukerrosta lahjotaan ja ruokitaan.

Proletariaatin diktatuurin kehitystie sitivastoin on
tyotatekevien valtavan enemmistén hyvinvoinnin
herkeaméttoman kohoamisen tie. '

Juuri sen takia kapitalismin kehitys ei voi olla
synnyttimatta oloja, jotka karjistdvit kupitalismin
ristiriitoja. Juuri sen takia kapitalismi ei pystykaan
ratkaisemsan nditd ristiriitoja. '
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Tietysti, ellei olisi olemassa kapitalistisen kehityk-
sen epitasaisuuden lakia, joka johtaa selkkauksiin ja
sotiin siirtomaista kapitalististen maiden vililla; jos
kapitalismi voisi kehittyd ilman paiomien vientid
takapajuisiin maihin, halvan raaka-aineen ja tydvoiman
maihin; jos ,emimaiden“ kapitalistisen kasaantumisen
ylijaidmis ei kaytettdisi pidomien maastaviemiseen,
vaan maanviljelyksen vakavaan kehittimiseen ja
- talonpoikaiston aineellisen aseman parantamiseen; ja
vihdoin, jos nimé& ylijidmit kaytettiisiin koko tyo-
véenluokan suurten joukkojen elintason kohottamiseen,
niin silloin ei olisi puhettakaan tyovdenluokan riiston
voimistumisesta ja talonpoikaiston kéyhtymisesti kapi-
talismin oloissa, sorron voimistumisesta siirtomaissa
ja riippuvaisissa maissa, selkkauksista ja sodista
kapitalistien valilla.

Mutta silloin ei kapitalismi olisikaan kapitalismia.

Koko kysymys on siind, ettd kapitalismi ei voi
kehittyd karjistamatti kaikkia n#itd ristiriitoja ja
kartuttamatta siten niitd ehtoja, jotka loppukddessa
helpottavat kapitalismin luhistumista.

Koko kysymys on siiné, ettd proletariaatin dikta-
tuuri sitivastoin ei voi kehittyd edelleen luomatta
ehtoja, jotka nostavat kaikkien maiden vallankumouk-
sellisen liikkeen entistd korkeammalle tasolle ja val-
mistelevat proletariaatin lopullista voittoa.

Sellainen on ero kahden vakaantumisen valilla.

Senp# takia kapitalismin vakaantuminen ei wvoi
olla pitkéaikaista eikd kestavaa.

Tarkastelkaamme kysymysti kapitalismin vakaan-
tumisesta konkreettisesti.
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Missd kapitalismin vakaantuminen on konkreetti-
sesti ilmennyt?

Ensinndkin siind, ettd Amerikan, Englannin ja
Ranskan on onnistunut sopia tilapiisesti kesken#iin
Saksan rosvoamisen keinoista ja laajuudesta. Toisin
sanoen ne ovat onnistuneet saamaan aikaan sopimuk-
sen, jota ne nimittiviat Saksan dawesoimiseksi. Voi-
daanko tétd sopimusta pitid missasn méarin kestdvani?
Ei, ei voida. Ensinnikin siksi, ettd se on solmittu
ilman isintdd, s.o. ilman Saksan kansaa; toiseksi,
koska timé sopimus merkitsee Saksan kansalle kaksin-
kertaista sortoa, kansallisen porvariston ja ulkomaisen
porvariston harjoittamaa sortoa. Jos luullaan, ettd niin
valistunut kansakunta kuin Saksa ja niin valistunut
proletariaatti kuin Saksan proletariaatti suostuvat
sietdimédn kaksinkertaista sortoa yrittdméttd useaan
kertaan vakavaa vallankumoukseilista purkausta, niin
se on ihmeisiin uskomista. Yksinpé sellainenkin oikeas-
taan taantumuksellinen tapaus kuin Hindenburgin
valitseminen presidentiksi?? ei jitd epailyn sijaa
_ siitd, ettd Ententen tilapdinen sopimus Saksaa vastaan
on kestimitdn, naurettavan kestdmiton.

Toiseksi, kapitalismin vakaantuminen on ilmennyt
siind, ettd englantilaisen, amerikkalaisen ja japanilai-
sen péfioman on onnistunut péa#std viliaikaisesti sopi-
mukseen keskenddn vaikutusalueista Kiinassa, tilla
kansainvilisen pddoman laajimmalla markkina-alueella,
pédstd sopimukseen sen rosvoamisen keinoista. Voi-
daanko titd sopimusta pitdd missdin médrin kestivani?
Taaskaan ei voida. Ensinndkin siksi, ettd sopimuksen
tehneet tappelevat ja tulevat tappelemaan keskendin
viimeiseen saakka osuudesta rosvoukseen; toiseksi
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senvuoksi, ettd timé sopimus on tehty salassa Kiinan
kansalta, joka ei halua alistua eiki alistu vierasmaa-
laisten ryovirien sanelemiin lakeihin. Eikd vallan-
kumousliikkeen kasvu Kiinassa todista sitd, ettd
vierasmaalaisten imperialistien salahankkeet ovat
tuomitut ep&onnistumaan?

Kolmanneksi, kapitalismin vakaantuminen on
ilmennyt siind, ettd edistyneiden maiden imperialistis-
ten ryhmien on onnistunut sopia valiaikaisesti keske-
néén siithd, etteiviit ne sekaannu toistensa asioihin
womien* siirtomaittensa rosvoamisessa ja sortamisessa.
Voidaanko t4td sopimusta tahi pyrkimystid sopimuk-
seen pitdd misséin médrin kestivind? Ei, ei voida.
Ensinnékin siksi, ettd jokainen imperialistisista ryh-
misté pyrkii ja tulee pyrkiméén kaappaamaan haltuunsa
kappaleen toisten siirtomaista; ja toiseksi siksi, ettd
imperialistiryhmien harjoittama puristus ja sorto-
politiikka siirtomaissa vain karkaisee ja vallankumouk-
sellistaa n&itd siirtomaita, kéarjistden siten vallan-
kumouksellista kriisii. Imperialistit yrittivit ,tyyn-
nyttad“ Intiaa, taltuttaa Egyptid, kesyttdd Marokkoa,
sitoa kisistdéin ja jaloistaan Indo-Kiinan ja Indoneesian,
pannen liikkeelle kaikki ja kaikenlaiset viekkaudet
ja salajuonet. Mahdollisesti niiden onnistuukin saada
siiné suhteessa aikaan joitain ,tuloksia“. Mutta tuskin
voitaneen epdilld sitd, ettei niiti salajuonia riitd eikd
voi riittdd kovin pitkéksi aikaa.

Neljanneksi, kapitalismin vakaantuminen voi iimets
siind, ettd edistyneiden maiden imperialistiset ryhmat
yrittivat sopia keskendin yhteisrintamasta Neuvosto-
liittoa vastaan. Olettakaamme, ettd niiden onnistuu
kyhita sellainen sopimus. Olettakaamme, ettd niiden
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onnistuu saada aikaan jotain yhteisrintaman tapaista
kayttamalld kaikkia ja kaikenlaisia kombinaatioita,
aina roistomaisiin vidrennyksiin saakka, kuten Sofian
rijihdyksen yhteydessd®® tapahtui j.n.e. Onko perus-
taa luulla, ettd sopimus meiddn maatamme vastaan
tai vakaantuminen t&lla alalla voisi olla missifin méi-
rin kestivdi, missdin maidrin tuloksellista? Sellaisia
perusteita ei mielesténi ole. Mink4 vuoksi? Ensinnékin
sen vuoksi, ettd kapitalistien yhteisrintaman ja yhdis-
tetyn hyokkayksen uhka muodostaisi vain mitd val-
taisimman yhdistivén vanteen, joka liittaisi koko
maan Neuvostovallan ympérille lujemmin kuin kos-
kaan ennen ja tekisi maamme murtumattomaksi lin-
noitukseksi vieldkin suuremmassa méadrdssd kuin
esimerkiksi ,14 valtion“ hyotkétessd kimppuumme.
Muistelkaapa sitd, kun tunnettu Churchill uhkasi
14 valtion sotaretkelld. Te tieditte, ettei tarvinnut
muuta kuin lausua tuo uhkaus, niin koko maa
yhdistyi Neuvostovallan ympérille imperialistisia
rosvoja vastaan. Toiseksi sen vuoksi, ettd sotaretki
Neuvostomaata vastaan avaa ehdottomasti kokonaisen
joukon vallankumouksellisia solmuja vihollistemme
selustassa, hajottaen ja masentaen imperialismin
riveji. Ja slith, ettd niitd solmuja on viime aikana
karttunut koko joukko ja etteivét ne lupaa imperialis-
mille mitdin hyvis,—slitd voi tuskin olla epiilysta.
Kolmanneksi sen vuoksi, ettd maamme ei endd ole
ykein, silld sen liittolaisina ovat L&nnen tydlsiset ja
Iddn sorretut kansat. Tuskin voitaneen epiilld sitd,
etteik sota Neuvostoliittoa vastaan tulisi merkitse-
méén imperialismille sotaa omia tyolaisidan ja siirto-
maijtaan vastaan. Minun ei tarvitse todistella siti, ettd
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jos maamme kimppuun hydkatadn, niin me emme jaa
istumaan kédet ristissé, etti me teemme kaikkemme
heriattiaksemme vallankumouksen leijonan maailman
kaikissa maissa. Kapitalistimaiden johtajat eivit voi
olla tietamaittd sitd, ettd meilld on jonkinverran koke-
musta siind suhteessa.

Tallaiset ovat ne tosiasiat ja niktkohdat, jotka puhu-
vat siitd, ettel kapitalismin vakaantuminen voi olla
kestavasd, ettd timid vakaantuminen merkitsee nii-
den ehtojen joukkomittaista syntymistd, jotka johta-
vat kapitalismin hivioon, ettd neuvostojirjestelméin
vakaantuminen sitivastoin merkitsee niiden ehtojen
jarkkymatontd karttumista, jotka johtavat proletariaa-
tin diktatuurin lujittumiseen, vallankumouksellisen liik-
keen nousuun kaikissa maissa ja sosialismin voittoon.

Tamé kahden vakaantumisen, kapitalistisen ja neu-
vostollisen vakaantumisen, vélinen periaatteellinen
vastakohtaisuus ilmentdd vastakohtaisuutta kahden
talous- ja hallintojirjestelmén vélilld, kapitalismin
jérjestelmédn ja sosialismin jirjestelmén vililla.

Ken ei ole ymmértanyt tatd vastakohtaisuutta, hin
ei tule koskaan ymméartdm&én nykyisen kansainvéli-
sen tilanteen syvintd ydinajatusta.

Sellainen on kansainvilisen tilanteen yleiskuva
talla hetkelld.

: II
KAPITALISTISTEN MAIDEN KOMMUNISTISTEN
PUOLUEIDEN LAHIMMAT TEHTAVAT
Siirryn toiseen kysymysryhmaéén.
Uutta ja erikoista kapitalistimaiden kommunistis-
ten puolueiden asemassa talld hetkelld on se, ettd vallan-
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kumouksen nousukausi on vaihtunut sen laskukaudeksi,
hiljaisuuskaudeksi. Tehtdvand on kayttid parhaillaan
elettavad hiljaisuuskautta hyviksemme kommunis-
tisten puolueiden lujittamiseksi, niiden bolshevisoi-
miseksi, niiden muuttamiseksi todellisiksi ammattiliit-
toihin nojautuviksi joukkopuolueiksi, ei-proletaaristen
luokkien tyotatekevien ainesten ja ennen kaikkea talon-
poikaiston liittdmiseksi proletariaatin ympérille, seki
vihdoin, proletaarien valmistelemiseksi vallankumouk-
sen ja proletariaatin diktatuurin hengessi. _

En ryhdy luettelemaan kaikkia Lannen kommunis-
tisten puolueiden edessi olevia lihikauden tehtdvia.
Kun luette vastaavat padtoslauselmat, erikoisesti
Kominternin laajennetun tiysistunnon péa#tosiausel-
man bolshevisoimisesta®®, niin teidin on helppo kasit-
tdd, minkalaisia n8mé tehtdvat konkreettisesti ovat.

Haluaisin pys&hty4 ldhemmin vain p#atehtavian,
siihen Lénnen kommunististen puolueiden tehtdvian,
jonkaselvittdminen helpottaa kaikkien muiden vuorossa
olevien tehtivien ratkaisemista.

Mikd on timé tehtava?

Taméa tehtdvd on siind, ettd Linnen kommunistiset
puolueet liitetisin kiintefisti yhteen ammattiliittojen
kanssa. Tama4 tehtdva on siind, ettd kamppailua amma-
tillisen liikkeen yhtendisyyden puolesta kehitetddn ja
vied#in se paitokseen, ettd kaikki kommunistit valt-
tamattoméasti ja ehdottomasti liittyvét ammattiliit-
toihin, ettd niissd tehdddn jirjestelmdllistd tyota
tyolaisten yhdistdmiseksi yhteisrintamaan pi#omaa
vastaan ja ettd Juodaan siten ehdot, jotka antavat
kommunistisille puolueille mahdoilisuuden nojautua
ammattiliittoihin,
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Tayttamatts tata tehtévas el kommunistisista puo-
lueista voida tehdd todellisia joukkopuolueita eika
voida valmistaa proletariaatin voittoa varten valttd-
méttémia ehtoja.

Ammattiliitot ja puolueet Lénnessa elvat ole sel-
laisia kuin ammattiliitot ja puolue meillda Venajalla.
Ammattiliittojen  ja  puolueiden  keskindissuhteet
Lannessd eivit kiy laheskéén yhteen niiden keskindis-
suhteiden kanssa, mitkd ovat muodostuneet meilld
Ven#jilla. Meilld ammattiliitot ilmaantuivat tyovien-
luokan puolueen jilkeen ja sen ympérille. Meilld ei
vield ollut ammattiliittoja, kun puolue ja sen jarjestst
johtivat jo ei ainoastaan tydvidenluokan poliittista,
vaan myoskin sen taloudellista taistelua aina pieniin
ja mitd vahaisimpiin lakkoihin saakka. Téten etu-
pédssid onkin selitettivissid se sangen suuri arvovalita,
jota puolueemme nautti ty6ldisten keskuudessa ennen
helmikuun vallankumousta niihin ammattiliittojen
ituihin verraten, joita meilld sielld taalla silloin oli.
Oikeat ammattiliitot meilld syntyivit vasta vuoden
1917 helmikuun jilkeen. Lokakuun edelld meilli oli
jo tiysin muodostuneet ammatilliset jirjestot, jotka
nauttivat tavattoman suurta arvovaltaa tyolaisten
keskuudessa. Lenin sanoi jo silloin, etti ilman sel-
laista tukea kuin ammattiliitot ei voida valloittaa eikd
myoskiin siilyttad proletariaatin diktatuuria. Ammat-
tiliitot kehittyivit meilld voimakkaimmin vallanoton
jalkeen, erikoisesti vuden talouspolitiikan oloissa.
Epdilematontd on, ettd meidin mahtavat ammattiliit-
tomme ovat nyt proletariaatin diktatuurin erés perus-
tuki. Kuvaavimpana piirteend meidin ammattiliitto-
jemme kehityshistoriassa on se, etti ne syntyivit,
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kehittyivat ja lujittuivat puolueen jilkeen, puolueen
ympérilld ja ystdvyydessd puolueen kanssa.

Kokonaan toisissa oloissa kehittyiviat ammattiliitot
Linsi-Euroopassa. Ensinnikin, ne syntyivit ja lujit-
tuivat sielld jo kauan ennen tydvaenluokan puolueiden
ilmaantumista. Toiseksi, sielli eivit ammattiliitot
kehittyneet tyovienluokan puolueen ympérilla, vaan
piinvastoin, tydvienluokan puolueet syntyivit itsekin
ammattiliitoista. Kolmanneksi, koska taloudellisen tais-
telun ala, joka on tydvéenluokalle liheisin, oli jo, niin
sanoaksemme, ammattiliittojen valtaama, niin puo-
lueiden tehtdvaksi jal kayda kasiksi etupadssi poliit-
tiseen parlamenttitaisteluun, miké ei voinut olla vai-
kuttamatta niiden tySn luonteeseen ja niiden ominais-
painoon tydvaenluokan silmissi. Ja juuri siksi, ettd
puolueet syntyivit sielli ammattiliittojen jalkeen,
juuri siksi, ettd ammattiliitot syntyivit sielld jo aikoja
ennen puolueita, ja ne oikeastaan olivatkin prole-
tariaatin pdilinnakkeina sen taistelussa piiomaa vas-
taan,— juuri siksi puolueet itseniisend ammattiliittoi-
hin nojautumattomana voimana joutuivat tyonnetyiksi
taka-alalle.

Mutta téstd johtuu, etti jos kommunistiset puo-
lueet haluavat tulla todelliseksi joukkovoimaksi, joka
kykenee viem#in eteenpédin vallankumousta, niin nii-
den pitdd liittyd kiintedisti ammattiliittoihin ja nojau-
tua niihin.

Ellei oteta huomioon t&td L#&nnessi vallitsevan
tilanteen erikoisuutta, niin se merkitsee kommunisti-
sen liikkeen saattamista varmaan turmioon.

Sielld, Lénnessid, on yhd vieldkin erditi sellaisia
-~kommunisteja“, jotka eivit halua ymmairtas tati
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erikoisuutta ja jotka yhi vieldkin touhuavat epiprole-
taarisella ja vallankumouksenvastaisella tunnuksella:
»pois ammattiliitoista“. On sanottava, ettei kukaan
voi sen pahemmin vahingoittaa kommunistista liiketta
Linnessd kuin n&m& ja muut heidin kaltaisensa
~kommunistit“. Nédm& ihmiset aikovat ,rynnikoida“
ammattiliittoja ulkoa ké&sin, pitden niitd vihollislei-
rind. He eivit késitd sitd, ettd moisen politiikan vuoksi
tyolaiset tulevat pitimifin niitd ihmisida nimenomaan
vihollisinaan. He eivdt ymmérrd sité, ettd olkootpa
ammattiliitot hyvia tai huonoja, niin tavallinen tyo-
mies pitd4 niitd kuitenkin omina linnakkeinaan, jotka
auttavat héntd suojaamaan tydpalkkansa, tyopaivian
j-n.e. He eivat kasitd sitd, ettdi moinen politiikka ei
helpota, vaan estdd kommunistien piésemista tyovien-
luokan miljoonaisiin joukkoihin.

»Te rynnékditte minun linnoitustani,— saattaa
tavallinen keskitason tyomies sanoa moisille ,kommu-
nisteille*,— te haluatte hivittis sen, miti mind olen
vuosikymmenié rakentanut, ja todistelette minulle
kommunismin olevan paremman kuin tradeunionismi.
En tiedd, ehké te olette oikeassa teoreettisine viittei-
nenne kommunismista, enhin min8, yksinkertainen
tyomies, jaksa késittds teiddn teorioitanne, mutta sen
mind vaan tieddn, etti minulla on omat ammatilliset
linnakkeeni, ne ovat ohjanneet minua - taisteluun,
ne ovat puolustaneet minua, hyvin tai huonosti,
mutta kuitenkin puolustaneet kapitalistien hyok-
kiayksiltd, ja jokainen, joka aikoo havittdd nami
linnakkeet, hin havittid minun omaa tytvienasiaani.
Lakatkaa rynnidkdimastd linnakkeitani, tulkaa ammat-
tiliittoihin, toimikaa sielld viitisen wvuotta tahi enem-
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minkin, auttakaa parantamaan ja lujittamaan niiti,
etti mindkin n#ien, mitd miehid te oikein olette, ja
jos te osoittaudutte olevan todella kunnon poikia,
niin en mindkédén ole pois, vaan kannatan tietysti
teitd“ j.n.e.

Niin tai suunnilleen tih&n tapaan ottaa nykyi-
nen tavallinen keskitason tyémies Lénnessid vastaan
ammattiliittojen vastustajat.

Kuka ei ole ymmértinyt tétd erikoisuutta Euroo-
pan keskinkertaisen tyomiehen psykologiassa, hin ei
kisitd mitdin kommunististen puolueittemme asemasta
nykyhetkelia.

Missé on Lénnen sosialidemokratian voima?

Siiné, ettd se nojautuu ammattiliittoihin.

Missé on meidén kommunististen puolueittemme
heikkous Linnessi?

Siind, ettd ne eivit ole vield liittyneet eivatka
nididen kommunististen puolueiden erddt ainekset
haluakaan liittyd kiintedsti yhteen ammattiliittojen
kanssa.

Siksi Laénnen kommunististen puolueiden perus-
tehtdvdnd talla hetkelld on se, ettd kehitetisn ja
vieddin padtokseen kamppailu ammatillisen liikkeen
yhtendisyyden puolesta, ettd kaikki kommunistit liit-
tyvit ammattiliittoihin, ettd tehdadin niissi kirsivil-
lisesti jirjestelmillistd tyotd tyovienluokan yhdistd-
miseksi pifiomaa vastaan ja sandaan siten aikaan se,
ettd kommunistiset puolueet voisivat nojautua ammat-
tiliittoihin. ,

Sellainen on Kominternin laajennetun tiysistunnon
paatosten perusajatus Lannen kommunististen puoluei-
den lahimmistd tehtivistd talld hetkelld.
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SIIRTOMAIDEN JA RIIPPUVAISTEN MAIDEN
KOMMUNISTISTEN AINESTEN
LAHIMMAT TEHTAVAT

Siirryn kolmanteen kysymysryhméén.

Uutta talld alalla on seuraava:

a) voimaperaisen pasomien viennin vuoksi kehit-
tyneistd maista takapajuisiin maihin, jota kapitalismin
vakaantuminen edistdd, kapitalismi kehittyy ja tulee
edelleen kehittym#in siirtomaissa nopeaa vauhtia
rikkoen vanhoja yhteiskunta-poliittisten suhteiden
muotoja ja juurruttaen uusia,;

b) proletariaatti niissi maissa kasvaa ja tulee
edelleen kasvamaan kiihtyvdd vauhtia;

c¢) vallankumouksellinen tyovienliike ja vallan-
kumouksellinen kriisi siirtomaissa voimistuu ja tulee
edelleen voimistumaan;

d) tdimin yhteydessi kasvavat ja tulevat edelleen
kasvamaan kansallisen porvariston maaratyt kerrokset,
kaikkein rikkaimmat ja vaikutusvaltaisimmat kerrok-
set, jotka peliten enemmén vallankumousta omassa
maassaan kuin imperialismia pitivit edullisempana
sopimuksentekoa imperialismin kanssa kuin maansa
vapauttamista imperialismista ja kavaltavat siten
oman kotimaansa (Intia, Egypti y.m.);

e) kaiken timén vuoksi nididen maiden vapautta-
miunen imperialismista voi kiyda piinsi vain taistel-
len tuota sopuilevaa kansallista porvaristoa vastaan,

f) mutta tistd johtuu, ettd kysymys tyéldisten ja
talonpoikain liitosta sekd proletariaatin hegemoniasta
teollisesti kehittyneissd ja kehittyvissi siirtomaissa
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on tuleva ajankohtaiseksi, samoin kuin se tuli ajan-
kohtaiseksi Venijilla ensimmiisen vallankumouksen
edelld vuonna 1905.

Niihin aikoihin saakka asia on ollut silli kannalla,
ettd Itdd on pidetty tavallisesti yhtendisend ja yhden-
laisena. Nyt on kaikille selvai, ettd yhtendistsd ja
yhdenlaista Itd& ei endd ole olemassa, ettdi nyt on
kapitalistisesti kehittyneitd ja kehittyvid siirtomaita
sekd jilkeenjadneitd ja jilkeenjadvii siirtomaita, joi-
den suhteen ei voi olla mitisn samanlaista mitta-
puuta.

Tahén saakka on kansallinen vapausliike kasitetty
sellaiseksi, ettd sitd on pidetty siirtomaiden ja riippu-
vaisten maiden kaikkiep kansallisten voimien yhte-
néisend rintamana, darimmaisistd taantumusporvareista
aina jyrkimpiin vallankumouksellisiin proletaareihin
saakka. Nyt, kansallisen porvariston jakauduttua
vallankumoukselliseen ja vastavallankumoukselliseen
sivustaan, kansallinen liike saa jonkun verran toisen-
laisen n&on. Kansallisen liikkeen vallankumouksellisten
ainesten ohella porvaristosta kehittyy myds sopuilevia,
taantumuksellisia aineksia, jotka pitavét sopimuksen-
tekoa imperialismin kanssa maansa vapauttamisasiaa
edullisempana.

Téstd johtuvat siirtomaiden kommunististen aines-
ten tehtdviat: liittdd rivinsd kiinteésti yhteen porva-
riston vallankumouksellisten ainesten kanssa ja ennen
kaikkea talonpoikaiston kanssa imperialismin ja ,oman*
porvariston sovittelija-ainesten liittoutumaa vastaan
kdydikseen todella vallankumoukselliseen taisteluun
imperialismista vapautumiseksi proletariaatin ollessa
siiné etujoukkona.

81 V.Stalin, 7 osa
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Johtopidatds on tama: kokonainen joukko siirto-
maita on nyt lihestymissi omaa 1905 vuottaan.

Tehtivand on yhdistdi siirtomaiden tydldisten par-
haat ainekset yhtendiseksi kommunistiseksi puolueeksi,
joka pystyy johtamaan nousevaa vallankumousta.

Lenin sanoi jo vuonna 1922 siirtomaissa kasvavasta
vallankumousliikkeestd seuraavaa:

»Nykyiset ensimmiisen imperialistisen teurastuksen ,voitta-
jat“ eiviit pysty voittamaan edes pients, mitittomén pientd Irlan-
tia, eivBt kykene selviytym#in edes siitd sekaannuksesta, miké -
niiden itsensd kesken on syntynyt finanssi- ja valuuttakysymyk-
sissé., Ja Intia ja Kiina kuohuvat, Se on yli 700 miljoonaa ihmisté.
Jos niihin lisditifin vield niitd ymparéivit ja aivan niiden kaltai-
set Aasian muut kansat, niin se tekee runsaasti puolet maapallon
viestdsti. Sielld lihenee, lihenee hillittdmésti ja yhd kiihtyvid
vauhtia vuosi 1905,— kuitenkin sillé oleellisella j» suunnattomalla
erotuksella, ettd vuonna 1905 vallankumous Venijilli saattoi vield
tapahtua (ainakin ensi alussa) eristettynd, s.o. vetimattd heti val-
lankumoukseen muita maita. Mutta Intiassa ja Kiinassa kehittyvid
vallankumous joutuu jo nyt mukaan ja on jo tullut vedetyksi
mukaan vullankumoustaisteluun, vallankumousliikkeeseen, kan-
sainviliseen vallankumoukseen“ (kts. XXVII osa, 8. 293).

Johtop#itds on se, ettd siirtomaat ovat niiden oman
vuoden 1905 edessi.

Taémi on pédajatuksena mydskin Kominternin laa-
jennetun tdysistunnon tekemissi padtoksissd siirto-
maakysymyksesti.

IV
SOSIALISMIN KOHTALOISTA NEUVOSTOLIITOSSA
Siirryn neljinteen kysymysryhméin.
Tahin saakka olen puhunut puoluekonferenssimme
vilittémésti Kominternin kysymyksia koskevista pad-
toslauselmista. Siirtykddmme nyt kysymyksiin, jotka
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koskevat  suoranaisesti sekd Kominternia ettd
VKP(b):tta ja jotka ovat niinmuodoin yhdysrenkaana
ulkoisten ja maamme sisiisten kysymysten valilla.

Miten kapitalismin viliaikainen vakaantuminen on
vaikuttava sosialismin kohtaloihin mausssamme? Eikd
tdmi vakaantuminen merkitse sosialistisen rakennus-
tyon loppua tai lopun alkua maassamme?

Voidaanko sosialismi ylipadnsi rakentaa omin voi-
min maassamme, joka on teknillis-taloudellisessa suh-
teessa takapajuinen maa, jos kapitalismi séilyy muissa
maissa enemmén tai vihemmian pitkdn aikajakson?

Voidaanko maassamme luoda tiydet takeet inter-
vention vaaralta ja siis myodskin entisen jirjestelmin
maahamme palauttamisen vaaralta kapitalistisen ympé-
riston shilyessd, joka lisiksi on vield talid ajankoh-
dalla vakaantunut?

Kaikki nami ovat kysymyksid, jotka nousevat
kiertimittd eteemme uuden tilanteen yhteydessa kan-
sainvilisten suhteiden alalla ja joita emme voi sivuut-
taa antamatta niihin tasméllistd ja selvad vastausta.

Maassamme on olemassa kaksi ristiriitojen ryhméai.
Ensimmaéinen ristiriitojen ryhmé — sistiiset ristiriidat,
joita on proletariaatin ja talonpoikaiston vililli. Toinen
ristiriitojen ryhma — ulkoiset ristiriidat, joita on
maamme, sosialismin maan, ja kaikkien muiden mai-
den, kapitalismin maiden, v#lilla.

Tarkastakaamme néitd ristiriitojen molempia ryh-
mid erikseen.

Sitd, ettd proletariaatin ja talonpoikaiston vililla
on olemassa eraiti ristiriitoja, sitd ei tietenkdin voida
kieltad. Niiden ristiriitojen koko realisuuden ymmér-
timiseksi ei tarvitse muuta kuin palauttaa mieleensi

8*
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kaiken sen, mitd meilld on tapahtunut ja tapahtuu
maataloustuotteiden hintapolitiikan alalla, limiittien
yhteydessd, teollisuustuotteiden hintojen alenta-
miskamppailun yhteydessi j.n.e. Meilld on kaksi
perusluokkaa: proletaariluokka ja yksityisomistajien
luokka, s.o. talonpoikaisto. Tastd johtuu ristiriitojen
kiertiméttomyys niiden valilldi. Koko kysymys on
siind, pystymmekd me omin voimin voittamaan nimi
proletariaatin ja talonpoikaiston vililla olevat risti-
riidat. Kun sanotaan: voidaanko meilld rakentaa sosia-
lismi omin voimin? —niin talld tahdotaan sanoa:
ovatko proletariaatin ja talonpoikaiston véliset risti-
riidat maassamme voitettavissa, vai ovatko ne voitta-
mattomia?

Leninismi vastaa tihin kysymykseen myonteisesti:
kyllsd, me voimme rakentaa sosialismin ja tulemme
sen rakentamaan yhdessd talonpoikaiston kanssa, tyo-
vienluokan johdolla.

Mitd perusteita, mitd motiiveja on tillaiselle vas-
taukselle?

Téallaisen vastauksen perusteluna on se, ettd prole-
tariaatin ja talonpoikaiston vilisten ristiriitojen ohella
on olemassa vield yhteisid etuja kehityksen peruskysy-
myksissi, mitkd edut kattavat ja voivat joka tapauk-
sessa kattaa nam& ristiriidat ja jotka ovat poh-
jana, perustana tyodvden ja talonpoikaiston viliselle
liitolle.

Mitd ovat nimi yhteiset edut?

Asia on siten, ettd maanviljelykselld on olemassa
kaksi kehitystietd: kapitalistinen ja sosialistinen tie.
Kapitalistinen kehitystie merkitsee kehitystad talon-
poikaiston suuren enemmistén koyhtymisen pohjalla
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kaupunki- ja maalaisporvariston huippukerrosten rikas-
tumiseksi. Sosialistinen tie sitdvastoin merkitsee kehi-
tystid talonpoikain enemmistén hyvinvoinnin yhtamit-
taisen kohottamisen tieti. Sekd proletariaatti ettd
erikoisesti talonpoikaisto ovat kiinnostettuja siits, ettd
kehitys kivisi tita toista tietd, sosialistista tietd. Silla
tdmé tie on ainoa keino talonpoikaiston pelastamiseksi
koyhtymiseltd ja puolinilkiisestdi elimisti. Sanomat-
takin on selvad, etti proletariaatin diktatuuri, jolla
on hallussaan talouden tirkeimmit ohjakset, ryhtyy
kaikkiin toimenpiteisiin, jotta tamd toinen tie, sosia-
listinen tie, paisisi voitolle. Toisaalta on itsestdin
selvidd, etti talonpoikaisto on syvisti kiinnostunut
siitd, ettd kehitys kivisi titd toista tietd.

Téstd johtuu se proletariaatin ja talonpoikaiston
etujen yhteisyys, miké kattaa niiden vililla olevat
ristiriidat.

Juuri sen vuoksi leninismi sanoo, etti me voimme
ja meiddn pitdid rakentaa tdydellinen sosialistinen
yhteiskunta yhdessd talonpoikaiston kanssa, tydlaisten
ja talonpoikain liiton pohjalla.

Juuri sen vuoksi leninismi sanoo, nojautuen prole-
taarien ja talonpoikien yhteisiin etuihin, ettd me
voimme voittaa ja meiddn on voitettava omin voimin
proletariaatin ja talonpoikaiston vilills olevat ristirii-
dat.

Sellainen on leninismin kisitys tastid asiasta.

Mutta eivit ndkojadn kaikki toverit ole leninismin
kannalla. Niinpé Trotski esimerkiksi sanoo proletariaa-
tin ja talonpoikaiston valisistd ristiriidoista néin:

»Ristiriitaisuudet tyovienhallituksen asemassa takapajuisessa
maassa, jossa on valtava enemmistté talonpoikaisviestdd, voivat
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saada ratkaisunsa ainoastaan* kansainvilisessi mitassa, proleta-
riaatin maailmanvallankumouksen areenalla“ (kis. esipuhetta
Trotskin kirjaan ,Vuosi 1903*).

Toisin sanoen, meilld ei ole voimaa voittaaksemme
ja poistaaksemme sisdiset ristiriidat maassamme, risti-
riidat proletariaatin ja talonpoikaiston vililla omin
voimin, silld ndimi ristiriidat me voimme kuulemma
poistaa ja rakentaa vihdoinkin sosialismin vasta
maailmanvallankumouksen tuloksena ja vain maailman-
vallankumouksen pohjalla.

Sanomattakin on selvii, ettei tilld viittimailla ole
mitddn yhteistd leninismin kanssa.

Samainen Trotski jatkaa edelleen:

»llman Euroopan proletariaatin suoranaista valtion tukea
Venédjin tyovienluokka ei voi pysyd vallassa eikd muuttaa vili-
aikaista herruuttaan pitkdaikaiseksi sosialistiseksi diktatuuriksi.

Sitd ei voida hetkefik#in epdilld* (kts., Trotskin Kkirjasta ,Meidin
vallankumouksemme®, 8. 278),

Toisin sanoen, niin kauan kun L&nnen proletariaatti
ei ota valtaa eikd anna meille valtion tukea, me emme
voi haaveillakaan pysyvidmme vallassa vihaénk#in
pitempdd aikaa.

Edelleen:

»0n toivotonta luulla,—... ettd esimerkiksi vallankumouksel-

linen Ven#ji voisi pitid puoliaan vanhoillista Eurooppaa vastaan“
(kts. Trotskin teokset, Ill osa, I nide, 8. 90).

Toisin sanoen, me emme siis ole vain kykenemit-
tomié rakentamaan sosialismia, vaan emme voi edes
lyhyttikéin aikaa pitdd puoliamme ,vanhoillista
Eurooppaa vastaan“, vaikka koko maailma tietdd, ettd

* Alleviivaus minun. J. St.
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me emme ole ainoastaan pitineet puoliamme, vaan
lyoneet myoskin takaisin useita vanhoillisen Euroopan
raivokkaita hytkkayksid maamme kimppuun.

Ja vihdoin:

»Sosialistisen talouden todellinen nousu Ven#jilli“, sanoo
Trotski, ,kdy mahdolliseksi vasta prouletariaatin voiton jilkeen*
tirkeimmissi Euroopan maissa“* (kts. sama, 8. 93).

Lienee selvé.

BEsitin nimé& lainaukset, toverit, asettaakseni ne
Leninin teoksista otettujen lainauksien vastakohdaksi
ja antaakseni teille siten mahdollisuuden tavottaa sen,
miké on tirkeimp#nd ydinajatuksena kysymyksessé
taydellisen sosialistisen yhteiskunnan rakentamisen
mahdollisuudesta proletaarisen diktatuurin maassa,
joka on kapitalististen valtioiden ympérdéima.

Siirtyk&dmme nyt tarkastelemaan Leninin teoksista
otettuja lainauksia.

Lenin kirjoitti jo vuonna 1915 imperialistisen
sodan aikana:

»Taloudellisen ja poliittisen kehityksen epiitasaisuus on kapita-
lismin ehdoton laki. Siiti seuraa, etti sosialismin voitto on mah-
dollinen ensi aluksi muutamissa tahi jopa yhdessikin, erillisessd
kapitalistisessa maassa. Timéin maan voitianut proletariaatti nousisi,
pakkoluovutettuaan kapitalistien omaisuuden ja jirjestettyiin
omassa maassaan sosialistisen tuotannon, muuta, kapiialistista
maailmaa vastaan ja vetiisi puolelleen muiden maiden sorretut
luokat, nostien ndissi maissa kapinan kapitalisteja vastaan, esiin-
tyen tarpeen vaatiessa my0Oskin sotavoimin riistijiluokkia ja niiden
valtioita vastaan“... Silli ,kansakuntien vapaa yhtyminen susialis-
missa ei ole mahdollista ilman sosialististen tasavaltojen enemmin
tai vihemmin pitkdaikaista, sitkedd taistelua jilkeenjidneitd val-
tioita vastaan“ (kts. XVIII osa, 8. 232—233).

* Alleviivaus minun., J. St.
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Toisin sanoen, osoittautuu siis, ettd kapitalistien
ympardéims proletaarisen diktatuurin maa voikin ei
vain ratkaista omin voiminsa sisiiset ristiriidat prole-
tariaatin ja talonpoikaiston vililtd, vaan se myds voi
ja sen pitdd rakentaa vield sosialismi, jirjestdd maas-
saan sosialistinen talous ja pystyttié aseellinen voima
voidakseen ldhted sitd ymparoivien maiden proletaa-
rien avuksi niiden taistelussa p#ioman kukistami-
seksi.

Tallainen on leninismin perusajatus sosialismin
voitosta yhdessi maassa.

Samaa, joskin jossain méadrin toisessa muodossa,
Lenin sanoi vuonna 1920 Neuvostojen VIII edustaja-
kokouksessa, maamme sihkdistdmiskysymyksen joh-
dosta:

y,Kommunismi on Neunvostovalta ja koko maan sihkoistiminen.
Muuten maa jii pikkutalonpoikaiseksi, ja meidin on se selvisti
tajuttava, Me olemme heikommat kuin kapitalismi, ei ainoastaan
maailman mitassa, vaan myodskin omassa maassamme. Timi on
tunnettua kaikille. Me olemme sen tajunneet, ja me plifisemme siihen,
etti taloudellinen pohja muuttuu pikkutalonpoikaisesta suurteol-
liseksi. Vasta silloin, kun maa tulee sihkdistetyksi, kun teollisuu-
delle, maataloudelle ja liikenteelle luodaan nykyaikaisen suur-

teollisunden teknillinen pohja, — vasta silloin me voitamme
lopullisesti*¢ (kts. XX VI osa, 8. 46—47).

Toisin sanoen, Lenin kasittdd tdydellisesti sosialis-
min rakentamisen teknilliset vaikeudet maassamme,
mutta hén ei suinkaan tee téstd sitd jarjetontd johto-
paatostd, ettd ,sosialistisen talouden todellinen nousu
Vendjalla kiy mahdolliseksi vasta proletariaatin voi-
ton jilkeen térkeimmissd Euroopan maissa“, vaan hin

* Alleviivaus minun. J. St.
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on sitd mieltd, etta me voimme omin voimin voittaa
nimi vaikeudet saavuttaaksemme ,lopullisen voiton*,
s.0. rakentaaksemme tdydellisen sosialismin.

Ja vuoden kuluttua t&mé#n jalkeen, vuonna 1921,
Lenin sanoo:

»10—20 vuotta oikeita suhteita falonpoikajstoon ja meille on
taattu voitto koko maailman mitassa* (siinikin tapauksessa,
vaikka proletaariset vallankumoukset viivistyisivitkin, jotka
kuitenkin ovat kasvamassa)* (,Suunnitelma ja jisennyksid kirja-
seen ,Elintarvikeverosta““, v. 1921,— kts. XXVI osa, s. 313).

Toisin sanoen, Lenin kisittid tiydellisesti sosialis-
min rakentamisen poliittiset vaikeudet maassamme,
mutta hin ei suinkaan tee tistd sitd v#arid johtopaa-
tostd, ettd ,ilman Euroopan proletariaatin suoranaista
valtion tukea Vendjin tydvienluokka ei voi pysyd
vallassa“, vaan hén on siti mieltid, ettd politiikan
ollessa talonpoikaiston suhteen oikean me voimme
aivan hyvin saada ,voiton koko maailman mitassa“
taydellisen sosialismin rakentamisen mielessa.

Entd mitd on oikea polititkka talonpoikaiston
suhteen? Oikea politiikka talonpoikaiston suhteen on
jotain sellaista, mikid riippuu kokonaan ja tiydelli-
sesti meistd ja vain meistd puolueena, joka johtaa
sosialismin rakentamista maassamme.

Aivan samaa, mutta vielikin m#dritymmin Lenin
sanoi vuonna 1922 kirjoituksissaan osuustoiminnasta:

»ltse asiassa, valtion valta kaikkien suurten tuotantovilinei-
den yli, valtiovalta prpletariaatin kisissi, timin proletariaatin
liitto monien miljoonien pienten ja pienimpien talonpoikain
kanssa, tdméin proletariaatin johdon turvaaminen talonpoikaistoon
nihden j.n.e. — eikd siind ole kaikki, miti farvitaan, jotta osuus-

* Alleviivaus minun. J. St.
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toiminnasta, pelkiisti osuustoiminnasta, jota me ennen kohtelimme
yliolkaisesti, kuten kaupusteluhommaa ainakin, ja jota meilld on
midrityssd suhteessa oikeus kohdella nyt, uuden talouspolitiikan
aikana, samalla tavalla, eikd siin% ole kalkki, mikid on vilitimi-
tonti tiydellisen sosialistisen yhteiskunnan rakentamista var-
ten?* Se ei vield ole sosialistisen yhteiskunnan rakentamista,
mutta siind on kaikki, mikd on vilttAmAtontd ja riittdviz*
titd rukentamista varten* (kts, XXVII osa, s. 392).

Toisin sanoen, osoittautuukin, ettd proletariaatin
diktatuurin oloissa meilli on olemassa kaikki, mika
on vilttamatonta tiydellisen sosialistisen yhteiskunnan
rakentamiseksi, voittaen kaikki ja kaikenlaiset sisii-
set vaikeudet, silli me voimme ja meidin tiytyy
voittaa ne omin voimin.

Lienee selvi.

Lenin hyokk&d sitd vastaviitettd vastaan, ettd
maamme verrattain suuri taloudellinen takapajuisuus
muka sulkee pois sosialismin rakentamisen mahdolli-
suuden, ja hin kumoaa sen jonain sellaisena, joka ei
sovi yhteen sosialismin kanssa:

»Adrettdmin kaavamainen on se heidiin perustelunsa“, sanoo
Lenin, ,jonka he ovat oppineet ulkoa Léinsi-Euroopan sosialide-
mokratian kehityksen aikana ja joka on se, ettdi me emme vield
ole kyllin kehittyneitd sosialismia varten, ettei meilld ole, kuten
kaikenlaiget ,oppineet“ herrat heidin joukostaan sannvat, objek-
tiivisia taloudellisia edellytyksid sosialismia varten* (kts. XXVII
08a, S. 399).

Piinvastaisessa tapauksessa ei olisi kannattanut ottaa
valtaa lokakuussa eiké tehda Lokakuun vallankumousta.
Silla jos kerran taydellisen sosialistisen yhteiskunnan
rakentamisen mahdollisuus ja vilttimittomyys on

* Alleviivaus minun J. St.
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syysts tai toisesta suljettu pois, niin Lokakuun val-
lankumouskin menettid siten kaiken merkityksensa.
Kuka kieltid sosialismin rakentamisen mahdollisuuden
yhdessi maassa, hin joutuu ehdottomasti kieltimain
mydskin Lokakuun vallankumouksen oikeutuksen. Ja
painvastoin: ken ei luota Lokakuuhun, hén ei voi tun-
nustaa myoskidin sosialismin voittoa mahdolliseksi
maan ollessa kapitalististen valtioiden ympéiriiména.
Epdusko Lokakuuhun ja sosialististen mahdollisuuksien
kieltiminen maassamme ovat asioita, joiden vililla on
tiysi ja viliton yhteys. '

«Mind tieddn“, sanoo Lenin, ,etti on tietysti olemassa
itseddin ylen viisaina pitivid ja jopa itsefiin sosialisteiksikin nimit-
tivid neropatteja, jotka vakuuttavat, ettei olisi pitinyt ottaa val-
taa ennen kuin vallankumous puhkeaa kaikissa maissa. He eivit
aavista, ettd nidin puhuessian he luopuval vallankumouksesta ja
siirtyvit porvariston puolelle. Ji#dd odotfamaan sitd, kunnes
tyGtidtekeviit luokat tekevdt vallankumouksen kansainvilisessi
mitassa, se merkitsee kaikkien jihmettymistd odotukseen. Se on
jirjettomyyttd“ (kts. XXIII osa, s. 9).

Néin on laita ensimmadisen lajin ristiriitojen kanssa,
sisdistd laatua olevien ristiriitojen kanssa, kysymyk-
sessd sosialismin rakentamisen mahdollisuudesta
yhdessd maassa sen ollessa kapitalististen valtioiden
ympérdimand.

Siirtykéamme nyt toisen lajin ristiriitoihin, niihin
ulkoisiin ristiriitoihin, joita on meidin maamme,
sosialismin maan, ja kaikkien muiden maiden, kapita-
lismin maiden, vélilla.

Mitd ovat namé ristiriidat?

Ne ovat siiné, ettd niin kauan, kun maa on kapita-
lististen valtioiden ympéaroimi, tulee olemaan myoskin
intervention vaara kapitalististen maiden taholta, ja



124 J. V.BTALIN

niin kauan, kun timi vaara on olemassa, on oleva
myoskin restauration vaara, kapitalistisen jirjestyksen
maahamme palauttamisen vaara.

Voidaanko nimé ristiriidat pitds tiysin ratkaista-
vina yhden maan voimilla? Ei, ei voida. Silld yhden
maan ponnistukset, vaikkapa timi maa olisikin prole-
taarisen diktatuurin maa, eivit vield riitd turvaamaan
sita tdydellisesti intervention vaaralta. Taydet takeet
interventiota vastaan ja myo6skin sosialismin lopulli-
nen voitto on siis timén vuoksi mahdollista vain kan-
sainvilisessi mitassa, vain useiden maiden proletaarien
yhteisten ponnistusten tuloksena, tahi —mikd on vie-
likin parempi — vain muutamien maiden proletaarien
voiton tuloksena.

Mitd on sosialismin lopullinen voitto?

Sosialismin lopullinen voitto on taysi tae interven-
tioyrityksid ja siis myds vanhan jirjestelmén palautta-
misyrityksia vastaan, silli vih&nk&&n vakavalta kan-
nalta otettava vanhan jarjestelmén palauttamisyritys
voi tapahtua ainoastaan silloin, kun se saa tuntuvaa
tukea ulkoapiin, vain kansainvélisen pa&oman tukiessa
sitd. Sentidhden vallankumouksemme tukeminen kaik-
kien maiden tyo6ldisten taholta ja semmitenkin naiden
tyolaisten voitto vaikkapa vain muutamissa maissa
on vilttimatén ehto ensimmédisen voittaneen maan
taydelliselle turvaamiselle interventio- ja restauratio-
yrityksilts, valttimatén ehto sosialismin lopulliselle
voitolle.

»Niin kauan, kun meidin Neuvostotasavaltamme“, sanoo
Lenin, ,pysyy koko kapitalistisen maailman yksindiseni reuna-
maana, niin kauan.. olisi suorastaan naurettavaa kuvittelua ja
utopiaa luulla yksien tahi toisten vaarojen katoavan pois. Tieten-
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kin, niin kauan kun nimi t4llaiset perinpohjaiset vastakohtaisuu-
det ovat olemassa, niin kauan on mydskin vaaroja, eikd mniistd
minnekddn paastd“ (kts. XXVI osa, s. 29).

Ja edelleen:

»Me emme eld ainoastaan valtiossa, vaan mydskin valtioiden
systeemiss#, ja Neuvostotasavallan olemassaolo pitkiin ajan rinnan
imperialististen valtioiden kanssa ei ole ajateltavissa. Loppujen
lopuksi toinen tai toinen voittaa“ (kts. XXIV osa, s. 122).

Siksi Lenin sanookin, etté:

~Lopullisesti voidaan voittaa vain maailman mitassa ja vain
kaikkien maiden tyOldisten yhteisilld ponnistuksilla® (kts. XXIII
osa, 8. 9).

Niin on laita toisen lajin ristiriitojen suhteen.

Ken sekoittaa ensimmédisen ristiriitojen ryhmén,
jotka ovat taysin voitettavissa yhden maan ponnistuk-
silla, toiseen ristiriitpjen ryhméin, joiden ratkaisemi-
seen tarvitaan useampien maiden proletaarien yhteisid
ponnistuksia, han tekee mitd karkeimman virheen leni-
nismid vastaan, hin on joko sekapii tai parantumaton
opportunisti.

Eridnlaisena ndytteend tuollaisesta késitteiden
sekoittamisesta voisi olla eriin toverin kirje, joka on
lahetetty minulle timin vuoden tammikuussa ja joka
koskee kysymysti sosialismin voitosta yhdessi maassa.
Han kirjoittaa kummastellen:

»Te sanotte, efti leniniliisen teorian mukaan... sosialismi
voi voittaa yhdessi maassa. Minid en valitettavasti 1oytinyt
Leniniltd vastaavista kohdista mainintoja sosialismin voitosta
yhdessi maassa“.

Onnettomuus ei ole tietenk#én siing, ettd tami toveri,
jota mind piddn yhten# parhaimpana toverina meidéin
opiskelevan nuorisomme joukessa, ,eildytinyt Leniniltd



126 J, V, STALIN

vastaavista kohdista mainintoja sosialismin voitosta
yhdessd maassa“. Tulee aika, jolloin hén tulee luke-
neeksi ja 10ytad vihdoin sellaiset maininnat. Onnetto-
muus tissé on siind, ettdi hin on sekoittanut sisiiset
ja ulkoiset ristiriidat toisiinsa ja on lopulta mennyt
kokonaan sekaisin tuossa sekasotkussa. Ehkipd ei
liene haitaksi tutustuttaa teiddt vastaukseeni, jonka
lahetin timan toverin kirjeeseen. Se kuuluu néin:

~Kysymys ei ole tiydellisesti voitosta, vaan sosialismin voi-
tosta yleensd, t.s. siitd, etti karkoitetaan tilanherrat ja kupitalis-
tit, otetaan valta, torjutaan imperialismin hydkkiykset ja aletaan
rakentaa sosialistista taloutta, — kaikki tdmd voi onnistua téydel-
lisesti proletariaatille yhdessikin maassa, mutta tiydet takeet
restauration vaaralta voidaan taata vain ,useampien maiden prole-
taarien yhteisten ponnistusten“ fuloksena.

Tyhmid olisi ollut aloittaakaan Lokakuun vallankumousta
Venijilld siind vakaumuksessa, ettei Vendjin voittanut proleta-
riaatii ,voi pitid puoliaan vanhoillista Eurooppaa vastaan® muiden
maiden proletaarien ilmeisesti mydtidtunnnsia huolimatta, ellei
ole saatu voittoa useammissa maissa. Se ei ole marxilaisuutta,
vaan miti tavallisinta opportunismia, trotskilaisuutta ja mitd
tahansa. Jos Trotskin teoria pitdisi paikkansa, niin siind tapauk-
sessa ei Il1jitsh olisi oikesssa viittiessiiin, ettd uuden talouspoli-
tiikan Vendilisti me teemme sosialistisen Vendjin, etti meilld on
kaikki, miki on vilttiméitonti tiydellisen sosialistisen yhteis-
kunnan rakentamista varten“® (kts. ,Osuustoiminnasta“)...

Kaikkein vaarallisinta meidin poliittisessa kiytinndssimme on
se, etti voittanut proletaarinen maa yritetdin késittisi joksikin
passiiviseksi, joka pystyy vain polkemaan paikallaan siihen het-
keen saakka, kunnes tulee apu muiden maiden voittaneilta prole-
taareilta, Olettakaamme, eftei viiden tahi kymmenen wvuoden
kuluessakaan neuvostojirjestelmin vallitessa Ven#jilli Linnessi
tapahdu vallankumousta; olettakaamme, ettd meiddin Tasavaltamme
kuitenkin pysyy timin ajan pystyssi Neuvostotasavaltana, joka

* Alleviivaukset kaikkialla minun.d. St.
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rakentaa sosialistista taloutta uuden talouspolitiikan oloissa,—
luuletteko Te, etti meidin maamme tulee ndiden viiden tahi
kymmenen vuoden ajan vain joubamaan tyhjii eikd jirjestimiin
sosialistista taloutta? Ei tarvitse muuta kuin asettaa timi kysymys,
niin kiy selviksi, miten vaarallinen on teoria, joka kieltii sosia-
lismin voiton yhdessi maassa.

Mutta merkitseeké se sitd, etti timd voitto tulee olemaan
tiydellinen, lopullinen? Ei, ei merkitse... silli niin kauan, kun
maa on kapitalististen valtioiden ympirdimi, on aina olemassa
sotilaallisen intervention vaara“. (Tammikuu vuonna 1925.)

Niin on asianlaita kysymyksessi sosialismin koh-
taloista maassamme puolueemme XIV konferenssin
tunnetun piitoslauselman kannalta katsoen.

‘Y
PUOLUEEN POLITIIKKA MAASEUDULLA

Siirryn viidenteen kysymysryhmaién.

Ennen kuin siirryn XIV konferenssin paatdslausel-
miin, joissa puhutaan puolueen politiikasta maaseu-
dulla, haluaisin lausua muutaman sanan siiti melusta,
minki porvarillinen lehdisté on nostanut sen arvoste-
lun yhteydessd, johon puolueemme on ryhtynyt omien
maaseututyétimme haittaavien puutteittemme joh-
dosta. Porvarillinen lehdistd tanssii riemusta vakuut-
taen kaikille ja kaikkialla, ettd meidin alkama omien
puutteittemme avoin arvostelu on muka Neuvostoval-
lan heikkouden merkki, sen rappeutumisen ja hajoa-
misen merkki. Sanomattakin on selvdi, etti koko
tdmé hilind on ldpeensd vidrennettyd ja valheel-
lista.

Itsearvostelu on puolueemme voiman eikéd heikkou-
den merkki. Vain voimakas puolue, jolla on juurensa
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syvills elamissi ja joka kulkee voittoa kohti, voi
harjoittaa niin armotonta omien puutteittensa arvos-
telua kuin se on sallinut ja tulee aina sallimaan har-
joitettavan koko kansan ndéhden. Puolue, joka salaa
kansalta totuuden, puolue, joka pelkidd valoa ja arvos-
telua, ei ole mik&&n puolue, vaan perikatoon tuomit-
tujen petkuttajien koplakunta. Herrat porvarit mittaa-
vat meitd omalla mittapuullaan. He pelkéavat valoa
ja salaavat visusti kansalta totuuden, peittien puut-
teitaan néenndisen hyvinvoinnin paraatikyltilla. Ja he
luulevat, ettd meidankin, kommunistien, pitad salata
kansalta totuus. He pelkaavit valoa, silld jos he vain
sallisivat vihadnkain vakavampaa itsearvostelua, vihin-
ka&n vapaampaa omien epdkohtiensa arvostelua, niin
ei koko porvarillisesta jirjestelmistd jiisi kived kiven
paidlle. Ja niinpd he luulevatkin, ettdi koska me,
kommunistit, sallimme itsearvostelun, niin tim4 on sen
merkki, ettd me olemme piiritetyt ja riipumme ilmassa.
He mittaavat meitd omalla mittapuullaan, nuo arvon
herrat porvarit ja sosialidemokraatit. Vain menneisyy-
teen jadvit ja hividon tuomitut puolueet voivat peli-
td valoa ja arvostelua. Me emme pelkid kumpaa-
kaan, emme pelkdd siksi, ettd me olemme nouseva ja
voittoa kohti kulkeva puolue. Juuri sen vuoksi se
itsearvostelu, jota on kayty jo useita kuukausia,
merkitsee puolueemme &iretdntd voimaa eikd sen
heikkoutta, sen lujittamiskeinoa eikd rappeutumista.

Ja nyt siirtykdimme kysymykseen puolueen poli-
tiikasta maaseudulla.

Mitd uusia seikkoja voitaisiin panna merkille
maaseudulla uuden sekd sisfisen ettd kansainvilisen
tilanteen yhteydessa?
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Mielestédni voitaisiin panna merkille nelja tirkeinti
tosiasiaa:

1) kansainvilisen tilanteen muuttuminen ja vallan-
kumouksen hidastunut vauhti, mitki sanelevat valit-
tavaksi kivuttomimmat, joskin pitkillisemmait, tiet
talonpoikaiston saamiseksi mukaan sosialistiseen
rakennustydhon, sosialismin rakentamiseksi yhdessd
talonpoikaiston kanssa;

2) taloudellinen nousu maaseudulla ja talonpoikais-
ton kerrostumisprosessi, mitkd vaativat sotakommu-
nismin jitteiden hivittimisti maaseudulla;

3) talonpoikaiston poliittinen aktiivisuus, mika
vaatii muuttamaan vanhoja johtamis- ja hallinto-
menetelmid maaseudulla;

4) Neuvostojen vaalit, jotka paljastivat sen ilmei-
sen tosiasian, ettd maamme useilla seuduilla keski-
talonpoika osoittautui olevam kulakin puolella kéy-
hiii talonpoikaa vastaan.

Mika siis on puolueen padtehtivi maaseudulla
niiden uusien tosiasioiden yhteydessa?

Eriat toverit, lihtien siiti tosiasiasta, etti maa-
seudulla on kaynnissi kerrostuminen, tulevat siihen
johtopaatokseen, ettd puolueen paitehtdvini on lietsoa
luokkataistelua maaseudulla. Se on v#iri kanta. Se
on tyhjaa lorpottelyd. Pastehtdvimme ei nyt ole se.
Se on vanhojen menshevististen laulujen toistamista
vanhasta menshevikkien tietosanakirjasta.

Térkeintd el nyt ole lainkaan se, ettd lietsottaisiin
luokkataistelua maaseudulla. Tirkeintd on nyt se, etti
keskitalonpojat saadaan liitetyiksi lujasti proletariaa-
tin ympirille ja voitetaan heidit wuudelleen puo-
lellemme. Téarkeinti on nyt se, ettd liitytadn lujasti

975 v,S8talin, 7 osa
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yhteen talonpoikaiston perusjoukon kanssa, kohote-
taan. sen taloudellista ja kulttuuritasoa ja mennéin
yhdessd timdn perusjoukon kanssa eteenpdin sosia-
lismin tietd. Tirkeintd on se, etti rakennetaan sosia-
lismia yhdessid talonpoikaiston kanssa, ehdottomasti
yhdessé talonpoikaiston kanssa ja ehdottomasti tyo-
vienluokan johdolla, silla tydvéenluokan johto on
tarkeimpand takeena siitd, ettd rakennustyo kiy todella
sosialismin suuntaan.

Témi on nykyisin puolueen paitehtiva.

Ehkapa ei ole haitaksi palauttaa mieliin Iljitshin
sanat tdstd asiasta, jotka haén lausui uuteen talous-
politiikkaan siirryttiessi ja jotka ovat pysyneet
taydellisesti voimassa tihin hetkeen saakka:

»Koko kysymyksen ydin on siind, etti mentdisiin nyt eteen-
pdin verrattomasti paljon laajempana ja voimallisempana jouk-

kona, eiki muuten kuin yhdessi talonpoikaiston kanssa“ (kts.
XXVII osa, 8. 272).

Ja edelleen:

»0n liityttidvi kiintedsti yhteen talonpoikaisjoukkojen kanssa.
tavallisen tyotdtekeviin talonpoikaiston kanssa, ja aleftava astua
eteenpdin verrattomasti hitaammin, tavattomasti hitaammin, kuin
miti me haaveilimme, mutta sensijaan niin, ettd suuret juukot
kulkevat todella mukanamme. Silloin t#m# etenemisemme on
aikansan kiihtyvd niin nopeaksi, ettemme nykyddn uskalla sel-
laista edes haaveillakaan“ (kts. XXVII osa, 8. 231—232).

Témén yhteydessi maaseudulla on edessimme
kaksi paitehtivai:

1) Ensinnékin, on passtava siihen, ettd talonpoikais-
talous saataisiin liitetyksi mukaan taloudellisen kehi-
tyksen yleiseen neuvostolliseen jarjestelm#in. Ennen
oli asianlaita siten, ettd meilld oli kaksi rinnakkaista
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prosessia: kaupunki kutki omaa tietdin, maaseutu
omaansa. Kspitalisti pyrki liittdma4n talonpoikaista-
louden kapitalistisen kehityksen jirjestelmdin. Mutta
tama liittdminen kavi talonpoikaisjoukkojen kdyhty-
misen ja talonpoikaiston ylimmén kerroksen rikastu-
misen tietd. Tunnettua on, ettd tuo tie osoittautui
kantavan kohdussaan vallankumousta. Proletariaatin
voiton jalkeen talonpoikaistalouden liittiminen mukaan
taloud :llisen kehityksen yleiseen neuvostolliseen jar-
jestelmddn on sitd, ettd luodaan olot, jotka voisivat
kehittds kansantaloutta eteenpiin talonpoikain suuren
enemmistén hyvinvoinnin asteittaisen, mutta herkei-
m#tiomin kohottamisen pohjalla, s.o. piinvastaista
tietd knin mitd kapitalistit veivdt ja mille tielle he
kutsuivat talonpoikaistoa ennen vallankumousta.

Mutta miten talonpoikainen talous ssadaan liitetyksi
mukaan taloudellisen rakennustydn yleiseen jarjestel-
main? Osuustoiminnan kautta. Luotto-osuuskuntien,
maatalousosuuskuntien, kulutusosuuskuntien ja tuo-
tanto-osuuskuntien kautta. _

Tallaiset ovat ne tiet ja polut, joiden kautta
talonpoikainen talous on saatava hitaasti, mutta perus-
teellisesti yhdistetyksi sosialistisen rakennustyon
yleiseen jirjestelméin.

2) Toisena tehtdving on toteuttaa asteittaisesti,
mutta jirkkymé&ttsa  maaseudun vanhojen hallinto- ja
johtamismenetelmien lopettamisen suuntaa, Neu-
vostojen aktivisoimisen suuntaa, Neuvostojen oikeiksi
valinnallisiksi elimiksi muuttamisen suuntaa, neu-
vostodemokratian periaatteiden maaseudulle juur-
ruttamisen suuntaa. Iljitsh sanoi, ettd proletariaatin
diktatuuri on korkeimman tyyppistd demokratiaa

g%
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tyotatekevien enemmistolle. Iljitsh sanoi, ettd timi
korkeimman tyypin demokratia voidaan saattaa voi-
maan vasta sitten, kun proletariaatti on ottanut val-
lan, ja sen jilkeen, kun me saamme tilaisuuden lujit-
taa tdmén vallan. No niin, tdm& Neuvostovallan
lujittamisen ja neuvostodemokratian juurruttamisen
vaihe on jo alkanut. Meid&n on kuljettava téti tietd
varovasti ja hatikdimatti, muodostaen tyon kulussa
puolueen ympérille suurilukuisen aktiivijoukon puo-
lueettomasta talonpoikaistosta.

Kun edellinen tehtdva, talonpoikaistalouden liittami-
nen mukaan taloudellisen rakennustyon yleiseen jarjes-
telmidin, antaa meille mahdollisuuden valjastaa talon-
poikaiston vetimadn yhteistd kuormaa proletariaatin
kanssa sosialismin rakentamisen tietd, niin toisen tehta-
vén, neuvostodemokratian juurruttamisen ja Neuvosto-
jen aktivisoimisen maaseudulla, pitdd antaa meille
mahdollisuus uusia valtiokoneistomme, sitoa se kansan-
joukkoihin, saada se terveeksi ja rehelliseksi, yksinker-
taiseksi ja halvaksi, luodaksemme ehtoja, jotka helpot-
tavat asteittaista siirtymistd proletariaatin diktatuurin
yhteiskunnasta kommunistiseen yhteiskuntaan.

Tallaiset ovat puolueemme XIV konferenssin teke-
mien péadtdslauselmien pidlinjat kysymyksessi puo-
lueemme politiikasta maaseudulla.

Sitd vastaavasti pitia myoskin puoluejohdon
menetelmin maaseudulla muuttua.

Meilld on puolueessa henkilditd, jotka vaittavit,
ettd koska meilld on wuusi talouspolitiikka ja koska
kapitalismi alkaa viliaikaisesti vakaantua, niin meidén
tehtivimme on harjoittaa mitd tiukinta puristuspoli-
tilkkaa niin puolueessa kuin valtiokoneistossakin ja
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puristettava niin, ettd kaikki natisee ympérilld. Minun
on sanottava, ettdi se olisi vddrdd ja turmiollista
politiikkaa. Meilla ei nyt tarvita mitd tiukinta puris-
tuspolitiikkua, vaan mitd suurinta joustavuutta niin
politiikassa kuin jirjestoasioissakin, mitd suurinta
joustavuutta niin poliittisen kuin jirjestdllisenkin
johtamisen alalla. Ilman sitd me emme voi pitid
perésinratasta kisissimme naissé mutkallisissa oloissa.
Tétd suurinta joustavuutta me tarvitsemme siilyt-
tidksemme perésinrattaan puolueen kisissid ja turva-
taksemme puolueelle koko johdon.

Edelleen. On vilttdim&tontd, ettdi maaseudun
kommunistit luopuisivat hallinnoimisen rujoista muo-
doista. Pelkills misrayksilla talonpoikaiston suhteen
ei pitkdlle pasistd. On opittava kérsivillisesti selitta-
madn talonpojille heille episelviid asioita, on opittava
saamaan talonpojat vakuuttuneiksi sdistimatts siind
aikaa ja ponnistuksia. Tietysti on paljon helpompaa
laatia masrays ja siind kaikki, kuten erat kunta-
neuvostojemme puheenjohtajat usein tekevit. Mutta
ei kaikki se ole hyvai, mikd on helppoa ja yksin-
kertaista. Askettdin oli eriin kuntasolun puoluesih-
teeri vastannut ladnikomitean edustajan kysymykseen,
miksei kunnassa ole sanomalehtia, kuulemma niin:
»Mitd me sanomalehdilli teemme? Lehditti on rau-
hallisempaa ja helpompaa, silld talonpojat saattavat
vield lukea niitd ja alkavat kyselld kaikenlaista, ja
sitten heisti on puuhaa loppumattomiin“. Ja moista
sihteerid nimitetian kommunistiksi! Tuskin tarvinnee
todistella, ettei tim& ole mikiin kommunisti, vaan
suorastaan onnettomuus. Asia on niin, ettei nykyisin
voida mitenkédn johtaa ilman ,puuhaa“, semmiten-
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kasn ilman sanomalehtid. Tami yksinkertainen totuus
on ymmadrrettivd ja opittava, jos me haluamme pitaéd
johdon maaseudulla puolueen ja Neuvostovallan kisissé.

Edelleen. Johtaakseen nykyiin on osattava hoitaa
taloutta, on tunnettava ja ymmairrettivi taloutta.
Pelkilla rdiskyvilld puheilla ,maailman politiikasta“,
Chamberlainista ja Macdonaldista ei nyt pitkille paista.
Meijlla on alkanut taloudellisen rakennustyén vaihe.
Siksi vain se pystyy johtamaan, joka ymmaéartis
taloutta, joka osaa antaa maamiehelle hyddyllisia neu-
voja talouden kehittimisestd, joka osaa tulla talon-
pojan avuksi taloudellisen rakennustyon kysymyksissi.
On tutkittava taloutta, otettava siihen kiinted yhteys,
syvennyttivd taloudellisen rakennustyon kaikkiin
yksityiskohtiin — sellainen tehtivi on nyt kommu-
nisteilla maaseudulla. Ilman sitd on turhaa haaveil-
lakaan johtamisesta.

Nyt ei voida johtaa ~vanhaan tapaan, silld
talonpoikaiston poliittinen aktiivisuus on kohonnut, ja
timd aktiivisuus on saatava valautumaan neuvostolli-
seen muotoon, kaymé&n Neuvostojen kautta eiké
sivu Neuvostojen. Johtaa voi vain se, joka aktivisoi
Neuvostoja ja luo talonpoikaisaktiivin puolueen ympi-
rille maaseudulla.

Nyt ei voida johtaa vanhaan tapaan, silli maa-
seudun taloudellinen aktiivisuus on noussut ja tami
aktiivisuus on saatava valautumaan osuustoiminnalli-
seen muotoon, etti se kivisi osuustoiminnan tietd eiks
sivu osuustoiminnan. Johtaa voi vain se, joka juur-
ruttaa maaseudulla osuustoimintajirjestdji.

T#llaiset padpiirteissidn ovat puoluejohdon konk-
reettiset tehtdviat maaseudulla.
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VI
METALLITEOLLISUUDESTA

Siirryn puolueemme XIV konferenssin kisittele-
mien kysymysten viimeiseen ryhméién.

Miti uutta ja erikoista on taloudellisessa johtami-
sessamme ?

Se, ettd taloussuunnitelmamme ovat alkaneet jaada
jilkeen taloutemme todellisesta kehityksestd, ettd ne
osoittautuvat puutteellisiksi ja ettd hyvin usein ne eivit
ehdi talouden todellisen kasvun mukana.

Yhtens selviind osoituksena siitd on meidan valtion-
budjettimme. Kuten tieddtte, meidédn oli puolen vuo-
den kuluessa kolmeen kertaan tehtivd muutoksia
valtionbudjettiimme siitd syystd, kun budjettimme
tuloerdt, joita el oltu edellytetty tulo- ja menoarviois-
samme, ovat nousseet niin nopeasti. Toisin sanoen,
meidén tulo- ja menolaskelmamme ja budjettisuunni-
telmamme eivdt ole ehtineet kasvaa valtion tulojen
mukaisesti, josta syystd wvaltionkassaan on jaidnyt
litkavaroja. Tamé merkitsee sitd, etti maamme talous-
elaimén elinnesteet pulppuavat esiin hillittomilla voi-
malla kumoten finanssialun asiantuntijaimme kaikki
ja kaikkinaiset tietecllisesti tehdyt suunnitelmat.
Tama merkitsee sitd, ettd meilld on vidhintddn yhta
valtava, ellei vieldkin valtaisampi tyonousu talouden
alalla kuin oli esimerkiksi Amerikassa kansalaissodan
jilkeen. '

Taméan uuden ilmion kaikkein selvimpénd ilmauk-
sena talouselamdissimme voidaan pitdd metalliteolli-
suutemme nousua. Viime vuonna metalliteollisuuden
tuotanto teki 191 milj. ruplaa sodanedellisessé rahassa.
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Viime vuoden marraskuussa laadittiin vuosisuunni-
telma vuodeksi 1924/25 midrdltddn 273 milj. ruplaa
sodanedellisessé rahassa. Tdémén vuoden tammikuussa
tuo suunnitelma oli uusittava, koska se ei vastannut
metalliteollisuuden todellista kasvuvauhtia, ja " tuo
summa suurennettiin 317 miljoonaksi. Kuluvan vuo-
den huhtikuussa tdmé# lisittykin suunnitelma osoit-
tautui taas riittimittoméksi, joten se oli suurennet-
tava 350 miljoonaksi. -Ja nyt meilld sanotaan, ettei
timakidn suunnitelma ole vield riittavi, silla sitdi on
yhé suurennettava 360—370 miljoonaan ruplaan
saakka.

Toisin sanoen, metalliteollisuuden tuotanto on tina
vuonna noussut melkein kaksinkertaiseksi viime vuo-
den tuotantoon verraten. En edes puhukaan kevyen
teollisuutemme suunnattomasta kasvusta, kulkulaitok-
sen ja polttoainetuotannon kasvusta y.m.

Mistd tdmi kaikki puhuu? Siita, etti teollisuuden
jarjestelyssd, joka on sosialismin tarkein perusts, me
olemme jo astuneet lavealle kehitystielle. Mitd metal-
liteollisuuteen tulee, joka on ylipd&nsid koko teollisuu-
den pidvieteri, niin siind on kuollut vaihe jo ohi ja
meiddn metalliteollisuudellamme on kaikki edellytykset
nousta yh& korkeammalle, tdyteen kukoistukseen.
Toveri Dzierzhynski on oikeassa sanoessaan, ettd mei-
dén maamme voi ja sen pitdd tulla metallin maaksi.

Tuskin on en#d tarvis todistella sitd, miten suun-
nattoman suuri merkitys talld tosiasialla on niin
maamme sisiisen kehityksen kuin myds kansainvélisen
vallankumouksen kannalta.

Ep#ilemdtontd on, ettd maamme sisdisen kehityk-
sen kannalta meidin metalliteollisuutemme kehityk-
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selld ja sen kasvulla on valtava merkitys, silld se
merkitsee koko teollisuutemme ja koko taloutemme
nousua, silld metalliteollisuus on yleensid kaiken teol-
lisuuden paaperusta, silli ei kevyttd teollisuutta, ei
liikennettd, ei polttoainetuotantoa, ei sihkoistamistd
eikdi myoskéiin maataloutta voida saada jaloilleen
ilman metalliteollisuuden voimakasta kehitysté. Metal-
liteollisuuden kasvu on yleensd koko teollisuuden ja
koko kansantalouden kasvun perusta.

Lenin sanoo ,raskaasta teollisuudesta“, tarkoittaen
raskaalla teollisuudella pidasiallisesti metalliteolli-
suutta, seuraavaa:

»Ven#jid ei pelasta ainoastaan hyvd sato talompoikaistalou-
dessa — 8e ei vield riitd, — eikid ainoastaan se, ettd talonpoikais-
tolle kulutustarvikkeita tuottava kevyt teollisuus onm hyvissi
kunnossa, — sekdin ei vield riitd, — me tarvitsemme vilttimatta
myds raskaan teollisuuden. Mutta saadaksemme sen hyviin
kuntoon on tehtivi monia vuosia tydti“,

Ja edelleen:

»Pelastamatta raskasta teollisuutta. ilman sen kuntoonpalaut-
tamista me emme voi rakentaa minkiinlaista teollisuutta. ja ilman
sitd me yleensi joudumme perikatoon itsendisend maana“ (kts.
XXVII osa, 8. 349).

Mitd tulee metalliteollisuutemme kehityksen kan-
sainviliseen merkitykseen, niin se on, voidaan sanoa,
mittaamattoman suuri. Silld mitipd muuta metalli-
teollisuuden myrskyisé kasvu merkitsee proletariaatin
diktatuurin oloissa kuin suoranaista todistusta siiti,
ettd proletariaatti pystyy ei ainoastaan havittdmain
vanhaa, vaan myoskin rakentamaan uutta, ettdi se
Pystyy omin voimin rakentamaan uuden teollisuuden
ja uuden yhteiskunnan, jossa toinen ihminen ei riists
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toista? Ja sen todistaminen kéytinnossi eikd vain kir-
joista lukien merkitsee kansainvélisen vallankumouk-
sen viemistd eteenpdin varmssti ja lopullisesti.
Lansieurooppalaisten tytlaisten toivioretket maahamme
eiviit ole suinkaan sattum.. Niilld on mitd suurin
agitatoorinen ja kiytinnollinen merkitys vallankumous-
liikkkeen kehitykselle koko maailmassa. Se, ettd meidin
luoksemme saapuu tyoliisia ja ettdi he tunnuste-
levat omin ké#sin meilld joka sopen tehtaissa ja
tyomailla,—tdma seikka osoittaa, ettd he eivit usko
kirjoihin ja ettd he tahtovat tulla omasta kokemuk-
sestaan vakuuttuneiksi, ettd proletariaatti pystyy
rakentamaan uutta teollisuutta, luomaan uuden yhteis-
kunnan. Ja kun he vakuuttuvat siitd, niin voitte olla
varmoja, ettd Lkansainvilisen vallankumouksen asia
lahtee eteenpdin seitsenpeninkulmaisin askelin.

»Nyt“, sanoo Lenin, ,vaikutamme kansainviliseen vallan-
kumoukseen piidasiallisesti talouspolitiikallamme. Kaikki katsovat
Venéijin Neuvostotasavaltaan, kaikki tydtitekevit maailman kaikis-
sa maissa, poikkeuksetta ja ilman mitddn liioittelua.. Taistelu
on siirtynyf tdlle alalle koko maailman mirassa. Jos me ratkai-
semme tdmin tehrévin, niin silloin olemme voittaneet kansain-
vilisessi mitassa varmasti ja lopullisesti. Siksi taloudellisen
rakennustydn kysymykset tulevat meille nyt poikkeunksellisen
tirkeiksi. Tall4 rintamalla meidin on saavutettava voitto hitaalla,
vihitellen tapahtuvalla,— nopeasti ei voida,— mutta jirkihtimit-
tomalld kohoamisella ja eteenpidinmenolla“* (kts. XXVI osa,
8. 410—411).

Téllainen on yleensd koko teollisuutemme ja eri-
koisesti metalliteollisuutemme kasvun kansainvilinen
merkitys.

* Alleviivaukset kaikkialla minun. J. St.



vEP(b):m XIV KONFERENSSIN TYGN YHTEENVEDOISTA 139

Nykyiin meilld on teollisuusproletariaattia noin
4 miljoonaa henked. Se on tietysti vield vibhin, mutta
se on kuitenkin jo jotakin sosialismin rakentamiseksi
Jja maamme puolustuksen jirjestimiseksi proletariaatin
vihollisten kauhuksi. Mutta me emme voi emmeks
saa pysidhtys tihén. Me tarvitsemme 15—20 miljoonaa
teollisuusproletaaria, maamme tdrkeimpien seutujen
sahkdistimists,  osuustoiminnallisesti  jirjestyneen
maatalouden ja korkealle kehitetyn metalliteollisuuden.
Ja silloin el meidin tarvitse peldtd minkainlaisia
vaaroja. Ja silloin me voitamme kansainvilisessd
mitassa.

Siind juuri onkin XIV konferenssin historiallinen
merkitys, ettd se viitoitti selvéisti tuohon suureen
paamadradn johtavan tien.

Ja timé tie on oikea, silld se on Leninin tie, joka
tuo meille lopullisen voiton.

Tillaiset ovat padpiirteissian yhteenvedot puo-
lueemme XIV konferenssin tyosté.

wPravda* M 106 ja 107;
loukokuun 12 ja 13 pni 1925
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Puhe Iddn Tyitdtekevien Kommunistisen yliopiston
Yloppilaiden kokouksessa
toukokuun 18 pnd 1925

Toverit! Sallikaa ennen kaikkea tervehtid teita
Idén tyotitekevien kommunistisen Yliopiston ole-
massaolon 4:nnen vuosipiivin johdosta. Sanomattakin
on selvdd, ettd min& toivon Yliopistollenne kaikki-
naista menestysti kommunististen kaaderien Itid var-
ten kasvattamisen vaikealla tielld.

Ja nyt siirtykdimme asiaan.

Jos analysoimme Iddn tyotitekevien Yliopiston
oppilaskuntaa, niin ei voida olla huomaamatta sen
erddnlaista kaksinaisuutta. T&ma Yliopisto yhdistis
véhintdin 50 Idan kansan ja kansallisen ryhmén edus-
tajaa. Yliopiston opiskelijat ovat kaikki Idan poikia.
Mutta timi madritelms ei vield sano mitéin selvid
ja tasmillistd. Asia on niin, etti Yliopiston oppilaiden
joukossa on kaksi pairyhmaii, jotka edustavat kahta
kokonaan erilaista kehitysastetta. Ensimméiseen ryh-
médn kuuluvat ne henkilot, jotka ovat tulleet tinne
Idin neuvostomaista, niisti maista, missi ei endi ole
porvariston valtaa, missi imperialistinen sorto eon
kukistettu ja vallassa ovat tydlaiset. Toisen opiskelija-
ryhmin muodostavat ne, jotka ovat saapuneet meille



IDAN EKANSQJEN YLIQPISTON POLIITTISISTA TEHTAVISTX 141

siirtomaista ja riippuvaisista maista, niistd maista,
misséd vallitsee yh#d kapitalismi, missé imperialismin
sorto on siilyttdnyt tdyden voimansa ja missd riippu-
mattomuus on vield hankittava ajamalla pois impe-
rialistit.

Niin muodoin meilldi on edessimme kaksi Itdé,
jotka elivat kokonaan erilaista elimid ja jotka kehit-
tyvat erilaisissa oloissa.

Sanomattakin on selvid, ettd tims oppilaskunnan
kaksinainen luonne ei voi olla lyométtd leimaansa
Idan tyotatekevien Yliopiston tyshoén. Tamd juuri
selittddkin sen, miksi timé Yliopisto seisoo toisella
jalallaan neuvostomaaperills ja toisella jalallaan—
siirtomaiden ja riippuvaisten maiden maaperilla.

Tésta johtuu kaksi suuntaa Yliopiston toiminnassa:
toinen suunta, jonka p##iméiiréind on kasvattaa kaade-
reita, jotka voisivat palvella Idén neuvostotasavaltojen
tarpeita, ja toinen suunta, jonka piimiirind on kas-
vattaa kaadereita, jotka voisivat palvella Idan siirto-
maiden ja riippuvaisten maiden tystitekevien joukko-
jen vallankumouksellisia tarpeita.

Ja téstd johtuvat myos kahdenlaiset tehtivit, jotka
Idén tyotatekevien Yliopistolla on edessién.

Tarkastelkaamme n#itd ITKY:n tehtivid, kumpaa-
kin erikseen.

I

ITKY:n TEHTAVAT IDAN
NEUVOSTOTASAVALTOJEN SUHTEEN

Mitkd ovat ndéiden maiden, ndiden tasavaltojen
olemassaolon ja kehityksen luonteenomaiset erikoisuu-
det erotuksena siirtomaista ja riippuvaisista maista?
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Ensinnikin se, ettd nimi tasavallat ovat vapaita
imperialistisesta sorrosta.

Toiseksi se, ettd ne kehittyviat ja muodostuvat
kansakunniksi ei porvarillisen jirjestelmén turvin,
vaan Neuvostovallan suojassa. Se on historiassa ver-
taansa vailla oleva tositapaus, mutta se on silti tosi-
asia.

Kolmanneksi se, ettd koska ne ovat teollisessa
suhteessa heikosti kehittyneit, niin ne voivat kehi-
tyksesséin nojautua kokonaan ja tiydellisesti Neu-
vostoliiton teollisuusproletariaatin tukeen.

Neljanneksi se, ettd ollen vapaina siirtomaasorrosta,
ollen proletariaatin diktatuurin suojassa ja kuuluen
jésenind Neuvostoliittoon nama tasavallat voivat ja
niiden pitdd yhtyd maamme sosialistiseen rakennus-
tyshon.

Pastehtava on se, ettd helpotetaan niiden tasaval-
tojen tyoliisten ja talonpoikien yhtymistid sosialismin
rakentamiseen maassamme, ettd niiden tasavaltojen
erikoisten olojen mukaisesti luodaan ja kehitetdin
edellytyksid, jotka olisivat omiaan viem#in eteenpiin
ja jouduttamaan tdti mukaantuloa. _

Tastd johtuvat neuvosto-Idin aktiivitoimitsijoiden
edessd olevat lihiajan tehtivit:

1) On luotava teollisuuden ahjoja Idin neuvosto-
tasavaltoihin tukikohtina talonpoikien yhdistimiseksi
tyovienluokan ymparille. Te tiedatte, ettd timi tyo
on jo pantu alulle ja se tulee edistymi#n sitdi mukaa
kuin Neuvostoliitto edistyy taloudellisesti. Se seikka,
ettd niissid tasavalloissa on erilaisia raaka-aineita, on
takeena siitd, etth aikanaan tdmé# asia vieda#n pai-
tokseen.
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2) On kohotettava maataloutta ja ennenkaikkea
kasteluviljelysti. Te tiedatte, etti tatikin asiaa on
viety eteenpiin, ainakin Taka-Kaukaasiassa ja Tur-
kestanissa.

3) On nostettava ja vietivi eteenpiin suurten
talonpoikais- ja kisityolaisjoukkojen jarjestdmistd
osuustoimintaan, joka on varmin tie Iddn neuvosto-
tasavaltojen liittdmiseksi mukaan talouden neuvostol-
lisen rakennustyon yleiseen jirjestelmadn.

4) On ldhennettivd Neuvostoja joukkoihin, saatava
ne kokoonpanoltaan kansallisiksi ja juurrutettava siten
kansallis-neuvostollista, tyotéitekeville joukoille laheista
ja ymmérrettivad valtiotoimintaa.

5) On kehitettivd kansallista kulttuuria, perustet-
tava vieston #idinkielelld toimivien yleissivistivien ja
ammatillis-teknillisten kurssien ja koulujen taaja ver-
kosto neuvosto- ja puoluetydn sekd ammatti- ja talous-
alan kaaderien kouluttamiseksi paikallisesta viestosti.

Néiden tehtdvien tadyttiminen juuri merkitseekin
sosialistisen rakennustyon tehtivien helpottamista
Iddn neuvostotasavalloissa.

Puhutaan neuvosto-Idin mallitasavalloista. Mutta
mikd on mallitasavalta? Mallitasavalta on sellainen
tasavalta, joka tiyttad kaikki nidméi tehtidvit rehdisti
ja tunnollisesti, herittien siten naapureina olevien
siirtomaiden ja riippuvaisten maiden tyoldisissi ja
talonpojissa pyrkimysti vapautusliikkeeseen.

Edelld puhuin Neuvostojen lahentimisestd eri kan-
sallisuuksien tydtitekeviin joukkoihin,— Neuvostojen
tekemisestd kansallisiksi. Mutta mitd se merkitsee ja
miten se ilmenee kéytinnossi? Mielestini esimerkkini
tillaisesta joukkoihin lihentymisestd voitaisiin pitaa
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askettdin paatokseen saatettua kansallista aluejakoa
Turkestanissa®®. Porvarillinen lehdisto pitaa tata alue-
jakoa ,bolshevistisena juonena“. Mutta selvéi on, ettei
siind ollut mitiin ,juonta“, vaan etti siind ilmeni
Turkmenistanin ja Uzbekistanin kansanjoukkojen mita
hartain pyrkimys saada itselleen omat valtaelimensi,
jotka olisivat niille laheiset ja ymmairrettivat. Val-
lankumousta edelténeelld kaudella- ndms molemmat
maat oli revitty osiksi eri kaanikuntien ja valtioiden
kesken ja ne olivat edullisena temmellyskenttina
»vallanpitéjien“ riistopuuhille. Nyt on koittanut ajan-
kohta, jolloin on kdynyt mahdolliseksi yhdistid jil-
leen nimé erilleen revityt osat itsendisiksi valtioiksi
tarkoituksena lahentid ja liitti& Uzbekistanin ja
Turkmenistanin tyotidtekevia joukkoja valtaelimiin.
Turkestanissa suoritettu rajankiynti on ennen kaikkea
niiden maiden toisistaan irtirevittyjen osien jiileen-
yhdistimistd riippumattomiksi valtioiksi. Kun nimi
valtiot sitten halusivat liittya tasavertaisina jisenind
Neuvostoliittoon, niin tim# todistaa vain sitd, ettd
bolshevikit ovat 16yténeet avaimen Iddn kansanjouk-
kojen hartaimpien pyrkimysten ymméirtimiseksi ja
ettd Neuvostoliitto on maailman ainoa eri kansalli-
suuksien tydtitekevid joukkoja yhdistivd vapaaehtoi-
nen yhteenliittymé. Puolan jilleenyhdistamiseksi por-
variston oli kiytivi useita sotia. Mutta Turkmenistanin
ja Uzbekistanin jilleenyhdistdmiseksi kommunistien
tarvitsi tehdd vain joitakin kuukausia selittivaa
propagandaa.

Juuri néin on ldhennettivid hallintoelimis, té#ssi
tapauksessa Neuvostoja, eri kansallisuuksien tyotiteke-
vien suuriin joukkoihin.



IDAN KANSOJEN YLIOPISTON POLNTTISISTA TEHTIVISTA 145

Juuri siind on todistus siitd, ettd bolshevikkien
kansallisuuspolitiikka on ainoata oikeata politiikkaa.

Puhuin edelleen kansallisen kulttuurin kohottami-
sesta [din neuvostotasavalloissa. Mutta mitd on kan-
sallinen kulttuuri? Miten se voidaan sovittaa yhteén
proletaarisen kulttuurin kanssa? Eiké Lenin puhunut
jo ennen sotaa, ettd meilld on kaksi kulttuuria — por-
varillinen ja sosialistinen kulttuuri, ettd kansallisen
kulttuurin tunnus on porvariston taantumuksellinen
tunnus sen yrittiessd myrkyttii tyotitekevien tajun-
taa natsionalismin myrkylid?3! Miten kansallisen kult-
tuurin luominen, koulujen ja kurssien kehittdminen
didinkielelld ja kaaderien kouluttaminen paikallisista
ihmisistd voidaan sovittaa yhteen sosialismin rakenta-
misen kanssa, proletaarisen kulttuurin luomisen kanssa?
Eiko siind ole ratkaisematon ristiriita? Ei tietenkaan!
Me luomme proletaarista kulttuuria. Se on totta. Mutta
totta on mydskin se, ettd proletaarinen kulttuuri, joka
on sisalloltaan sosialistista, saa sosialistiseen rakennus-
tyohon mukaan tulleilla eri kansoilla erilaisia ilmene-
mismuotoja ja -keinoja niiden kielen, elintapojen y.m.
erilaisuuksista riippuen. Sisiltonsd puolesta proletaa-
rista ja muodoltaan kansallista — sellaista on se koko
ihmiskunnan yleiskulttuuri, jota kohti sosialismi kul-
kee. Proletaarinen kulttuuri ei kielld kansallista kult-
tuuria, vaan antaa sille sisillon. Ja kansallinen kult-
tuuri puolestaan ei kielld proletaarista kulttuuria,
vaan antaa sille muodon. Kansallisen kulttuurin tunnus
oli porvarillinen tunnus niin kavan, kun porvaristo
oli vallassa ja kansakuntien muodostuminen kivi por-
varillisen jérjestelmén turvissa. Kansallisen kulttuurin
tunnus tuli proletaariseksi tunnukseksi, kun prole-

10 5. v. Stalin, 7 osa
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tariaatti nousi valtaan ja kansakuntien muodostumi-
nen alkoi kiydd Neuvostovallan suojassa. Ken ei ole
ymmértinyt tidtd kahden erilaisen tilanteen vilistd
periaatteellista eroa, hén ei koskaan ymmérri leninis-
mis eikd kansallisuuskysymyksen olemusta.

Puhutaan (esimerkiksi Kautsky puhuu) ihmiskun-
nan yhden yleiskielen luomisesta kaikkien muiden
kielten kuollessa pois sosialismin kaudella. Min& en
oikein usko tih#n kaikkikisittdvin yhden kielen teo-
riaan. Kokemus ei ainakaan puhu timén teorian puo-
lesta, vaan sitd vastaan. Tahin saakka on asianlaita
ollut niin, ettd sosialistinen vallankumous ei ole vihen-
tanyt, vaan lisinnyt kielten lukua, silld ravistellen
ihmiskunnan syvimpid pohjakerroksia liikkeelle ja
nostaen niitd poliittiselle areenalle, se herdttid uuteen
elamaan koko joukon uusia ennen tuntemattomia tai
vahin tunnettuja kansallisuuksia. Kukapa olisi usko-
nut, ettd entiselld tsaarin Ven#jalli on vahintadn
50 kansakuntsa ja kansallista ryhm#a? Ja kuitenkin
Lokakuun vallankumous, katkottuaan entiset kahleet
ja nostettuaan esiin koko joukon unohdettuja kansoja
ja kansallisuuksia, on antanut niille uuden elimin ja
uuden kehityksen. Intiasta puhutaan nykysin eheénd
kokonaisuutena. Mutta tuskin voidaan epiilld sitd, ettd
vallankumouksen ravistellessa Intiaa sielldé nousee
esiin kymmenié ennen tuntemattomia kansallisuuksia,
joilla on oma erityinen kielenss, oma erityinen kult-
tuurinsa. Ja kun on kysymys eri kansallisuuksien
yhdistimisests mukaan proletaarisen kulttuurin pii-
riin, niin tuskin on syytd epiilld sitd, ettd tamé
yhtyminen on tapahtuva naiden kansallisuuksien kielté
ja elintapoja vastaavissa muodoissa.



IDAN KANSQJEN YLIOPISTON POLITTISISTA TEHTAVISTA 147

Sain #skettiin burjattilaisilta tovereilta kirjeen,
jossa pyydetédn selittimiin vakavia ja vaikeita kysy-
myksid koko ihmiskunnan yleiskulttuurin ja kansallisen
kulttuurin vilisisti suhteista. Kirje kuuluu niin:

~Pyydimme hartaimmin antamaan selityksen seuraaviin meille
sangen tirkeisiin ja vaikeatajuisiin kysymyksiin. Kommunistisen
puolueen lopullisena pidiméisrind on ihmiskunnan yksi ja yhteinen
kulttuuri. Miten on ajateltavissa siirtyminen meidin eri autono-
misten tasavaltojemme puitteissa kehittyvistd kansallisista kult-
tuureista ihmiskunnan yhteen ja yhteiseen kulttuuriin? Miten eri
kansallisten kulttuurien erikoisuuksien (kielen y.m.) assimiloitus
misen, sulautumisen tulee tapahtua?“

Edellésanottu voisi mielestini olla vastauksena
tdhan burjattitovereita huolestuttavaan kysymykseen.

Burjattilaiset toverit herattivat kysymyksen erii-
den kansallisuuksien assimiloitumisesta koko ihmis-
kunnan proletaarisen yleiskulttuurin luomisprosessissa.
Epailemétta erddt kansallisuudet voivat joutua ja var-
masti joutuvatkin sulautumisprosessin alaiseksi. Sellai-
sia prosesseja on ollut ennenkin. Mutta asia on niin, etti
eriiden kansallisuuksien sulautuminen toisiin kansoi-
hin ei kielld, vaan edellyttdd péinvastaista useiden
elinvoimaisten ja kehittyvien kansakuntien voimistu-
mis- ja kehittymisprosessia, silld osittainen erdiden
kansallisuuksien sulautumisprosessi on kansakuntien
yleisen kehitysprosessin seurausta. Juuri siksi erdiden
kansallisuuksien mahdollinen sulautuminen ei horjuta,
vaan vahvistaa sitd aivan oikeata kisitystd, ettd koko
ihmiskunnan proletaarinen yleiskulttuuri ei kielld,
vaan edellyttdd ja ruokkii kansojen kansallista kult-
tuuria, samoin kuin kansojen kansallinen kulttuuri ei

10%



148 J. V.BTALIN

kielld, vaan tiydentds ja rikastuttaa koko ihmiskun-
nan proletaarista kulttuuria.

Sellaisia ovat yleisesti ottaen Idin neuvostotasa-
valtojen aktiivitoimitsijain edessé olevat tehtavit.

Sellaisia ovat ndiden tehtdvien luonne ja sisdltd.

Alkanutta voimaperiisen taloudellisen rakennustydn
kautta ja talonpoikaistolle tehtyja uusia mydnnytyksi&
on kaytettdivd hyviksi niiden tehtivien tadyttdmisen
edistimiseksi ja helpottaaksemme siten 1ddn neuvosto-
tasavaltojen, jotka ovat etupaissé talonpoikaisia maita,
yhtymistd mukaan sosialismin rakentamiseen Neu-
vostoliitossa.

Sanotaan, ettd puolueen uusi politiikka talonpoi-
kaiston suhteen, joka tekee joukon uusia mydnnytyk-
sid (lyhytaikaiset vuokrat, palkkatyon kiyton sallimi-
nen), sisiltds eriniisii periintymisen aineksia. Onko
asia niin? On kylla. Mutta ne ovat sellaisia peraintymi-
sen aineksia, jotka me sallimme siilyttien samalla val-
tavan ylivoiman puolueen ja Neuvostovallan puolella.
Luja valuutta, kehittyvi teollisuus, kehittyva kulku-
laitos, lujittuva luottojarjestelmi, jonka avulla voidaan
huokeaa luottoa kiyttien kdyhdyttdd tai nostaa kor-
keammalle tasolle mik#d vaestokerros tahansa aiheut-
tamatta silti vah#isimpidkisn jarkytyksia,— kaikki
nimi ovat sellaisia reserveji proletaarisen diktatuurin
kiisissd, joiden pohjalla erdit perdantymisainekset
jollakin yhdelld rintamanosalla ovat omiaan vain hel-
pottamaan koko rintamalla aloitettavan hyokksyksen
valmistelua. Juuri sen vuoksi puolueen tekeméit eri-
niiset uudet myonnytykset talonpoikaistolle eivit tule
vaikeuttamaan, vaan helpottamaan tilld hetkelld
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talonpoikaiston yhdistdmistd mukaan sosialistiseen
rakennustyshon.

Mika merkitys voi talla seikalla olla Idan neu-
vostotasavalloille? Silldi voi olla vain se merkitys,
ettd se antaa niiden tasavaltojen aktiivitoimitsijoille
uuden aseen, joka helpottaa ja jouduttaa niiden mai-
den liittoyhteytti neuvostotalouden rakennustyon ylei-
sen jirjestelmén kanssa.

Sellainen on yhteys puolueen maaseutupolitiikan
ja niiden lahikauden kansallisten tehtivain valilla,
joita neuvosto-Iddn aktiivisilla tyontekijoills on edes-
sdén.

Sen vuoksi Idin kansojen Yliopiston tehtivéni
Idén neuvostotasavaltojen suhteen on tyontekijiin
kasvattaminen n#itd tasavaltoja varten siihen suun-
taan, ettd se takaisi edelldimainittujen lahikauden
tehtivien tayttimisen.

Idén kansojen Yliopisto ei saa irtautua elimista.
Se ei ole eikd voi olla laitos, joka olisi eldmén yli-
puolella. Sen pitdd olla kaikkine elinjuurineen sidottu
realiseen elimiin. Senvuoksi se ei saa jiddid syrjidn
Iddn neuvostotasavaltojen edessd olevista ldhimmistd
tehtdvistd. Juuri siksi Idén kansojen Yliopiston on
otettava huomioon néiden tasavaltojen ldhikauden teh-
tavat kouluttaessaan niille vastaavia tyontekijoitd.

Talloin on vilttimittd otettava huomioon, ettid
Idin neuvostoalueiden aktiivisten tyontekijain kiay-
tannollisessd toiminnassa ilmenee kaksi syrjipoikkea-
maa, joita vastaan on tdmén Yliopiston seinien sisalld
ehdottomasti taisteltava voidaksemme kasvattaa kun-
non tydntekijoita ja todellisia vallankumouksellisia
neuvosto-Itia varten.
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Ensimmiisend poikkeamana on yksinkertaistami-
nen, taipumus ottaa liian yksinkertaisina ne tehtivit,
joista edelld puhuin, yritys istuttaa mekaanisesti
niitd taloudellisen rakennustyén menetelmid, jotka
ovat aivan paikallaan ja luonnollisia Neuvostoliiton
keskiosissa, mutta jotka eivéit sovellu lainkaan niin-
sanottujen reunamaiden kehitysoloihin. Téatd syrja-
poikkeamaa potevat toverit eivit késitd kahta seikkaa.
He eiviit kisitd sitd, etti olosuhteet keskuksessa ja
».reunamaissa® eivit ole samanlaisia, eivit ole lahes-
kiadn toisiinsa rinnastettavia. Sitdpaitsi he eivit késits
sitd, ettd itse Tdén neuvostotasavallat eivit ole
samanlaisia, ettd eréat niistd, kuten esimerkiksi
Gruusia ja Armenia, ovat kansallisen muotoutumisen
korkeimmalla tasolla, toiset niistd, esimerkiksi Tshe-
tshenia ja Kabardinia, ovat kansallisen muotoutumisen
alimmalla asteella, kolmannet taas, esimerkiksi Kir-
giisia, ovat viliasemassa néiden kahden &irimmaiisyy-
den vililld. Nam& toverit eivat kisiti sitd, ettei voida
rakentaa mitddn vakavaa soveltautumatta paikallisiin
oloihin, ottamatta tarkoin huomioon kunkin maan kaik-
kia ja kaikenlaisia erikoisuuksia. Tamén poikkeaman
seurauksena on joukoista irtautuminen ja rappeutu-
minen fraasivasemmistolaisiksi. Idén kansojen Yliopis-
ton tehtivind on kasvattaa kaadereita leppyméitto-
mén taistelun hengessd titi yksinkertaistamispyrki-
mystd vastaan.

Toisena poikkeamana on pdinvastoin paikallisten
erikoisuuksien liloitteleminen, sen yhteisen ja tar-
keimmén unohtaminen, miké sitoo Idin neuvostotasa-
valtoja Neuvostoliiton teollisuusseutuihin, vaikenemi-
nen sosialistisista tehtivistd, mukautuminen ahdaskat-
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seisen ja rajoittuneen natsionalismin tehtdviin. Tata
poikkeamaa potevat toverit eivit vilitd paljoakaan
maansa siséiisesti rakennustydstd, he antavat mie-
luummin timé&n kehityksen kiyda omaa luontaista
latuaan. Heille ei ole tirkeinti siséiinen rakennustyd,
vaan ,ulko“-politiikka, tasavaltansa rajojen laajenta-
minen, karijoiminen naapuritasavaltojen kanssa, halu
kahmaista uusia paloja naapureilta ja olla siten mie-
liksi oman maansa porvarillisille natsionalisteille.
Téamén poikkeaman seurauksena on irtautuminen sosia-
lismista ja rappeutuminen tavallisiksi porvarillisiksi
natsionalisteiksi. Idin kansojen Yliopiston tehtivina
on kasvattaa kaadereita leppyméattomén taistelun hen-
gessi tatd verhottua natsionalismia vastaan.

Sellaisia ovat Idin kansojen Yliopiston tehtdvét
Idén neuvostotasavaltojen suhteen.

II

ITKY:n TEHTAVAT IDAN SIHRTOMAIDEN
JA RIIPPUVAISTEN MAIDEN SUHTEEN

Siirtykédmme toiseen kysymykseen, kysymykseen
Iddn tyotétekevien kommunistisen Yliopiston teh-
tavistd Iddn siirtomaiden ja riippuvaisten maiden
suhteen.

Mitkd ovat niiden maiden olemassaolon ja kehi-
tyksen luonteenomaiset erikoisuudet erotuksena Idin
neuvostotasavalloista?

Ensinnikin se, etti nimi maat eldvit ja kehitty-
vit imperialismin sorron alaisina.

Toiseksi se, ettd kaksinkertainen sorto, kotimainen
sorto (oman porvariston harjoittama) ja ulkoinen sorto
(vierasmaalaisen imperialistisen porvariston taholta),
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kirjistdd ja syventid vallankumouksellista kriisid
néissé maissa.

Kolmanneksi se, ettd eriissd niissi maissa, esimer-
kiksi Intiassa, kapitalismi kasvaa nopeaa vauhtia, syn-
nyttien ja muodostaen enemmén tai vihemmén lukui-
san paikallisten proletaarien luokan.

Neljénneksi se, ettd vallankumouksellisen liikkeen
kasvaessa tailaisten maiden kansallinen porvaristo
jakaantuu kahtia, vallankumoukselliseen osaan (pikku-
porvaristo) ja sovittelevaan osaan (suurporvaristo),
joista edellinen jatkaa vallankumouksellista taistelua,
mutta jilkimméiinen menee liittoon imperialismin
kanssa.

Viidenneksi se, ettd imperialistisen liittoutuman
ohella néissd maissa muodostuu toinen liittoutuma,
tyolaisten ja vallankumouksellisen pikkuporvariston
liittoutuma, imperialisminvastainen liittoutuma, jonka
paddmédrind on tdydellinen vapautuminen imperialis-
mista.

Kuudenneksi se, ettd kysymys proletariaatin hege-
moniasta naissé maissa ja kansanjoukkojen irroittami-
sesta kansallisen sovittelijaporvariston vaikutuksen
alaisuudesta kay luonteeltaan yhi ajankohtaisemmaksi.

Seitsemédnneksi se, ettd timi seikka helpottaa
huomattavasti tallaisten maiden kansallisen vapautus-
liikkkeen liittoyhteytti Linnen edistyneiden maiden
proletaarisen liikkeen kanssa.

Téastd johtuu ainakin kolme johtopaitosta:

1) Siirtomaiden ja riippuvaisten maiden vapautuk-
sen saavuttaminen imperialismista ei ole mahdollista
ilman voittoisaa vallankumousta: riippumattomuutta
ei saada ilmaiseksi.
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2) Vallankumousta ei voida viedd eteenpdin eikd
saavuttaa kapitalistisesti kehittyneiden siirtomaiden
ja riippuvaisten maiden taydellistad riippumattomuutta
eristimattd kansallista sovittelijaporvaristoa, vapaut-
tamatta pikkuporvariston vallankumouksellisia jouk-
koja tuon porvariston vaikutuksen alaisuudesta, har-
joittamatta proletariaatin hegemonian politiikkaa, jar-
jestimittd tyovienluokan eturivin aineksia itsendi-
seksi kommunistiseksi puolueeksi.

3) Siirtomaissa ja riippuvaisissa maissa ei voida
saavuttaa kestivad voittoa ilman realista liittoyhteytta
niiden maiden vapausliikkeen ja Linnen edistyneiden
maiden proletaarisen liikkeen véalilla.

Siirtomaiden ja riippuvaisten maiden kommunis-
tien paitehtdvind on ottaa ndmi johtopastokset lahto-
kohdaksi vallankumouksellisessa tyossién.

Mitké ovat siirtomaiden ja riippuvaisten maiden
vallankumouksellisen liikkeen lahimmét tehtévéit nii-
den seikkojen kannalta?

Siirtomaiden ja riippuvaisten maiden erikoisuutena
nykyiselld ajankohdalla on se, ettei enéd ole olemassa
yhtendistd ja kaikkikidsittivia siirtomaa-Itdd. Siirto-
maa-Itd kisitettiin ennen jonkinlaisena yhtenaisens
ja samanlaisena. Nykyain tdmé késitys ei endé vastaa
todellisuutta. Nykyddn meilld on ainakin kolme ryh-
méd siirtomaita ja riippuvaisia maita. Ensiksikin, sel-
laiset maat kuin Marokko, joissa ei ole lainkaan taikka
juuri laisinkaan omaa proletariaattia ja jotka ovat
teollisessa suhteessa aivan kehittyméattomia. Toiseksi,
sellaiset maat kuin Kiina ja Egypti, jotka ovat teol-
lisesti heikosti kehittyneitd ja joissa on verrattain vihé-
lukuinen proletariaatti. Kolmanneksi, Intian tapaiset
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maat, jotka ovat kapitalistisesti enemmén tai vihem-
mén kehittyneitd ja joissa on enemmin tai vihemmén
lukuisa kansallinen proletariaatti.

Selvad on, ettei kaikkia nditdi maita voida miten-
k&&n pitdd samanlaisina.

Sellaisissa maissa kuin Marokossa, missi kansalli-
sella porvaristolla ei ole vield syyti jakaantua
vallankumoukselliseksi ja sovittelijapuolueeksi, on
kommunististen ainesten tehtivini ryhtyd kaikkiin
toimenpiteisiin kansallisen yhteisrintaman luomiseksi
imperialismia vastaan. Kommunististen ainesten erot-
tuminen yhtendiseksi puolueeksi voi néissé maissa
tapahtua vain imperialismia vastaan kaytivén taiste-
lun kulussa, varsinkin imperialismia vastaan kiydyn
voittoisan vallankumoustaistelun jalkeen.

Sellaisissa maissa kuin Egypti tai Kiina, missi
kansallinen porvaristo on jo jakaantunut vallankumouk-
selliseksi ja sovittelijapuolueeksi, mutta missi por-
variston sovitteleva osa ei vield voi liittoutua yhteen
imperialismin kanssa, eivit kommunistit voi endi
asettaa pafimairikseen kansallisen yhteisrintaman
muodostamista imperialismia vastaan. N#issi maissa
kommunistien on siirryttivi kansallisen yhteisrinta-
man politiikasta vallankumouksellisen liiton politiik-
kaan tydldisten ja pikkuporvariston vililld. Tami
liittoutuma voi tallaisissa maissa pukeutua yhden puo-
lueen, tyodlaisten ja talonpoikien puolueen muotoon,
kuitenkin niin, ett4 timi omalaatuinen puolue olisi
todella kahden voiman —kommunistisen puolueen ja
vallankumouksellisen pikkuporvariston puolueen—
liittoutuma. T&mén liittoutuman tehtivini on kansal-
lisen porvariston puolinaisuuden ja epijohdonmukai-
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suuden paljastaminen sekid padttidviinen taistelu impe-
rialismia vastaan. Tallainen kaksiosainen puolue
on tarpeen ja tarkoituksenmukainen, ellei se side
kommunistista puoluetta kisistd ja jaloista, ellei se
kahlitse kommunistisen puolueen agitatio- ja propa-
gandatyon vapautta, ellei se estd yhdistiméastd prole-
taareja kommunistisen puolueen ympérille, jos se
helpottaa vallankumousliikkeen todellista johtamista
kommunistisen puolueen taholta. Tallaista kaksiosaista
puoluetta ei tarvita eiki se ole tarkoitustaan vas-
taava, ellei se tyydyti kaikkia nditd ehtoja, silla
muussa tapauksessa se voi johtaa vain kommunististen
ainesten liukenemiseen porvariston riveihin, siihen.
ettdi kommunistinen puolue menettis proletaarisen
armeijan.

Hieman toisin ovat asiat sellaisissa maissa kuin
Intiassa. Tarkeintd ja uutta sellaisten siirtomaiden
kuin Intian olemassaolon ehdoissa ei ole ainoastaan
se, ettd kansallinen porvaristo on jakaantunut kahtia,
vallankumoukselliseksi ja sovittelijapuolueeksi, vaan
ennen kaikkea se, ettd timé#n porvariston sovitteleva
osa on jo enn#ttinyt padpiirteissddn sopia imperialis-
min kanssa. Peliten enemmin vallankumousta kuin
imperialismia, huolehtien enemmin rahasikistain
kuin oman synnyinmaansa eduista timi porvariston
osa, sen rikkain ja vaikutusvaltaisin osa, asettuu
molemmin jaloin vallankumouksen leppyméttomien
vihollisten leiriin, se tekee liiton imperialismin kanssa
oman maansa tyodliisia ja talonpoikia vastaan. Val-
lankumousta ei voida viedd voittoon murskaamatta
tatd liittoutumaa. Mutta timin liittoutuman murskaa-
miseksi on tuli suunnattava kansallista sovittelijapor-
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varistoa vastaan paljastaen sen petturuuden, vapaut-
taen tyodtitekevit joukot sen vaikutuksesta ja valmis-
tellen jirjestelmallisesti proletariaatin hegemoniaa
varten vilttimittomis ehtoja. Toisin sanoen, kysymys
on siitd, ettd sellaisissa siirtomaissa kuin Intiassa
valmisteltaisiin proletariaattia vapausliikkeen johtajan
osasn tyontden porvaristoa ja sen ##nitorvia askel
askeleelta pois taltd kunniasijalta. Tehtdvéni on luoda
vallankumouksellinen liittoutuma imperialismia vas-
taan ja taata proletariaatille hegemonia-asema tissh
liittoutumassa. Tam# liittoutuma voi saada tyo-
laisten ja talonpoikain yhden puolueen muodon, jota
muodollisesti -sitoisi yksi ohjelma, vaikka sen ei ole
aina pakko saada téllaista muotoa. Kommunistisen
puolueen itsendisyyden pitdd olla kommunismin val-
veutuneiden ainesten piitunnuksena naissi maissa,
silld vain kommunistinen puolue voi valmistella
ja toteuttaa proletariaatin hegemonian. Mutta kommu-
nistinen puolue voi ja sen pitdd mennd avoimeen
liittoon porvariston vallankumouksellisen sivustan
kanssa voidakseen, eristetty4ddn kansallisen sovittelija-
porvariston, saada mukaansa kaupunkien ja maaseudun
pikkuporvariston miljoonajoukot taistelussa imperia-
lismia vastaan. :

Tastd johtuvat seuraavat vallankumouksellisen
liikkkeen lihimmat tehtdvat kapitalistisesti kehitty-
neissé siirtomaissa ja riippuvaisissa maissa:

1) Tybvéenluokan parhaiden ainesten voittaminen
kommunismin kannalle ja itsendisten kommunististen
puolueiden luominen.

2) Tyb6véen, talonpoikien ja vallankumouksellisen
sivistyneistén kansallis-vallankumouksellisen liiton
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luominen kansallisen sovittelijaporvariston ja imperia-
lismin yhteistd liittoa vastaan.

3) Proletariaatin hegemonian turvaaminen téssi
liitossa.

4) Taistelu kaupunkien ja maaseudun pikkuporva-
riston vapauttamiseksi kansallisen sovittelijaporvaris-
ton vaikutuksesta. _

5) Liittoyhteyden turvaaminen vapausliikkeen ja
edistyneimpien maiden proletaarisen liikkeen valilla.

Tillaiset ovat ne kolme ryhmad lihikauden tehta-
vid, mitkd Idan siirtomaiden ja riippuvaisten maiden
aktiivityontekijoilla on edessiin.

Nima tehtivit saavat erittdin vakavan luonteen
ja erittiin tirkein merkityksen, kun tarkastelemme
niitd nykyisen kansainvilisen tilanteen valossa. Kan-
sainviliselle tilanteelle luonteenomaista tilld hetkells
on se, ettd vallankumousliikkeessd on alkanut tilapii-
nen hiljaisuuskausi. Mutta mitd on hiljaisuus, mitd
se saattaa merkitd télla hetkelld? Se voi merkitd vain
painostuksen voimistumista Lénnen tydldisia kohtaan,
Idén siirtomaita kohtaan ja ennen kaikkea Neuvosto-
liittoa kohtaan kaikkien maiden vallankumousliikkeen
lipunkantajana. Tuskin on syytd epiilld sitd, etteikd
timin Neuvostoliittoa vastaan tihdityn painostuksen
valmistelu olisi imperialistien keskuudessa jo alkanut.
Parjauskamppailu Eestin kapinan3? johdosta, Neu-
vostoliiton konnamainen mustaaminen Sofiassa tapah-
tuneen réjihdyksen yhteydesss, porvarillisen lehdistén
yleinen sotaretki maatamme vastaan,— kaikki se on
valmistelua hyokkiystd varten. Se on tykistévalmen-
nusta yleisen mielipiteen muokkaamiseksi, jonka tar-
koituksena on totuttaa poroporvareita hyokkailyihin
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Neuvostoliittoa vastaan sekd valmistella moraalisia
edellytyksié interventiota varten. Miti téstd valhe- ja
parjauskamppailusta oikein tulee ja uskaltautuvatko
imperialistit ryhtys vakavaan hyokkiykseen,—se
vield katsotaan. Mutta etteivit ndmé hyokkailyt lupaa
siirtomaille mitd&an hyvii, sitd on tuskin syyta epiilla.
Siksi kysymys vallankumouksen yhdistettyjen voi-
main vastaiskun valmistelemisesta imperialistien mah-
dollisen iskun varalta on tdmén hetken tinkiméatén
kysymys.

Juuri siksi erittdin tirkedksi télld hetkelld tuleekin
se, ettd tdytetidn jarkkymittd siirtomaiden ja riippu-
vaisten maiden vallankumousliikkeen edessi olevat
tehtévat.

Mika on Idén kansojen Yliopiston tehtava siirto-
maiden ja riippuvaisten maiden suhteen kaikkien
naiden seikkojen yhteydessé? Sen tehtivani on ottaa
huomioon n#iden maiden vallankumouksellisen kehi-
tyksen kaikki erikoisuudet ja kasvattaa niisti maista
tulleita kaadereita siihen suuntaan, miki takaa
edelld esitettyjen erilaisten lahitehtivien taytta-
misen.

Idén kansojen Yliopistossa on noin kymmenkunta
erilaista opiskelijaryhmiéd, joiden jdsenet ovat tulleet
tinne meille siirtomaista ja riippuvaisista maista.
Kaikki tietavit, ettd nimi toverit janoavat valoa ja
tietoja. Iddn kansojen Yliopiston tehtivind on tehda
heistd oikeita vallankumouksellisia, jotka ovat aseis-
tetut leninismin teorialla, joilla olisi leninismin kiy-
tinndllistd kokemusta ja jotka pystyisivit tdyttamadn
siirtomaiden ja riippuvaisten maiden vapausliikkeen
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—

edessd olevat tehtivit tunnollisesti ja antaumuk-

sella.
Tallin on otettava huomioon, ettdi Idén siirtomai-

den aktiivisten tyontekijain kaytinnodllisessd toimin-
nassa ilmenee kaksi syrjipoikkeamaa, joita vastaan
taisteleminen on valttamitontd todellisten vallan-
kumouksellisten kaaderien kasvattamiseksi.

Ensimmaiinen poikkeama on vapausliikkeen vallan-
kumouksellisten mahdollisuuksien aliarvioiminen ja
yhtendisen, kaikkikésittdvin kansallisen rintaman
luomisajatuksen yliarvioiminen siirtomaissa ja riippu-
vaisissa maissa, ndiden maiden tilasta ja kehitys-
tasosta riippumatta. Tadmé on oikealle viettivi poik-
keama, jossa piilee vallankumousliikkeen mataloitumi-
sen vaaera sekd vaara, ettdi kommunistiset ainekset
liukenevat porvarillisten natsionalistien yleiseen kuo-
roon. ldan kansojen Yliopiston suoranaisena tehti-
vand on taistella pdittiviisesti tatd poikkeamaa vas-
taan.

Toinen poikkeama on vapausliikkeen vallankumouk-
sellisten mahdollisuuksien yliarvioiminen seké se, etts
aliarvioidaan tydvienluokan liittoa vallankumoukselli-
sen porvariston kanssa imperialismia vastaan. Titd
poikkeamaa potevat ndkojiin Jaavan kommunistit,
jotka asettivat &skettdin virheellisesti Neuvostovalta-
tunnuksen maassaan. Timéd on vasemmistopoikkeama,
jossa piilee joukoista irtautumisen vaara sekd se
vaara, etti kommunistinen puolue muuttuu lahkokun-
naksi. Paittiviinen taistelu titd poikkeamaa vastaan
on vilttimiton ehto oikeiden vallankumouksellisten
kaaderien kasvattamiseksi Iddn siirtomaita ja riippu-
vaisia maita varten.
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Téllaiset ovat padpiirteissiin Idén kansojen Yli-
opiston poliittiset tehtivit neuvosto-ldén ja siirtomaa-
Iddn kansojen suhteen.

Toivokaamme, ettd Idén kansojen Yliopisto pystyy
kunnialla tdyttdméin ndmé tehtiavinsa.

SPravda® M 115,
toukokuun 22 pnd 1925
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KAIKILLE ,KOMSOMOLSKAJA PRAVDAN®
TOIMITUSKUNNAN JASENILLE®

Toverit! ,Komsomolskaja Pravdan“ tirkein merki-
tyksen vuoksi haluaisin lausua Teille ensimmaiiset
vaikutelmani eréists téssi lehdessd ilmestyneistd kir-
joituksista.

1) Olemme siti mieltd, ettd erdat kohdat Stetskin
kirjoituksissa ,Uuden talouspolitiikan uusi vaihe*
herdttavit epdilystd. Niissd artikkeleissa julistetaan,
tosin lieviissi muodossa, ,rikastukaa“ tunnusta. Tuo
tunnus ei ole meidin tunnuksemme, se on vairi, se
herattdd paljon epiilyksia ja vairinkésityksia, eika sille
saa olla sijaa ,Komsomolskaja Pravdan“ johtavassa
kirjoituksessa. Meidin tunnuksemme on sosialistisen
kasaantumisen tunnus. Me poistamme maaseudun
hyvinvoinnin kohottamista haittaavat hallinnolliset
esteet. Tamé toimenpide helpottaa ehdottomasti kaik-
kea kasaantumista, sekid yksityiskapitalistista ettd
sosialistista. Mutta puolue ei ole koskaan vield sano-
nut, ettd se asettaa tunnuksekseen yksityisen kasaan-
tumisen. Me toteutimme uutta talouspolitiikkaa ja
sallimme yksityisen kasaantumisen siti vartenm, ettd
voisimme helpottaa meidin tunnuksemme toteutta-
mista sosialistisesta kasaantumisesta kansantaloutemme

11 5. v.Stalin, 7 osa
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jirjestelméssé. Mahdollisesti jotkut tovereistamme
pitivat t8td kysymystd kiistanalaisena. Mutta silloin
pitdd niin sanoakin, ettd kysymys ,rikastukaa“ tunnuk-
sesta on kiistanalainen ja sitd kannattavat kirjoi-
tukset on julkaistava viittelyjirjestyksessi. Toisaalta
on selvdd, ettei ,Komsomolskaja Pravda“ ole vait-
telylehti, vaan ennen kaikkea myonteisen suunnan
ddnenkannattaja, joka antaa lukijalle puolueen ylei-
sesti hyviksymid tunnuksia ja asettamuksia.

Sanalla sanoen, otettakoonpa kysymys miltd kan-
nalta tahansa, muodollisesti tahi asian ytimen kannalta,
niin Stetskin artikkeli on ta&itd osaltaan katsottava
epityydyttiviksi. Vast’edes pitdisi olla varovaisempi.

2) Stetskin artikkeleissa ei ole myotskdin aivan
hyviksyttavad tunnettu kohta ei-kapitalistisesta kehi-
tyksestd maaseudulla. Ennen voitiin puhua ei-kapita-
listisesta kehitystiestd. Nyt, kun sosialistista ja kapi-
talistista kehitystd edustavien ainesten wililla on
alkanut todellinen taistelu ja se paisee tiyteen vauh-
tiinsa, olisi oikeampaa puhua sosialistisesta kehitys-
tiestd. Muutef voi syntyd sellainen kisitys, ettd
kahden kehitystien, kapitalistisen ja sosialistisen, ohella
on vield olemassa kolmas tie,— mik& on vaird kisitys
eikd se ainakaan ole vakuuttava.

8) Minusta tuntuu niinikdin vaariltd se tunnettu
kohta Slepkovin kirjoituksessa ,Leninin perinndsta‘,
jossa sanotaan, ettd kommunistien ja nuorisoliittolais-
ten pitdd poliittisessa ja organisatoorisessa tyossd
kilpailla puolueettoman talonpoikaisaktiivin kanssa.
Tahén saakka olemme asettaneet kysymyksen tal-
laisen aktiivin luomisesta puolueen ympérille, sen
kasvattamisesta, ja siti on pidetty oikeana kantana.
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Nyt Slepkov herittid uuden kysymyksen kommunis-
tien ja nuorisoliittolaisten kilpailusta puolueettoman
aktiivin kanssa, joka meiddn on vasta luotava. Se on
vaard késitys, eikd se sovi yhteen sen yleisen kamp-
pailumme kanssa, jota kiydaian Neuvostojen aktivisoi-
misen merkeissd. Ei ole kilpailtava timéin aktiivin
kanssa, vaan luotava ja kasvatettava sita.

4) Olisi hyvé jarjestdd ,Komsomolskaja Pravdan“
yhteyteen sarja liitteitd ja julkajsta niissi huoma-
tuimpien marxilaisuuden teoreetikkojen helppotajuisia
kirjasia kommunismista, proletariaatin diktatuurista,
Lokakuun wvallankumouksesta, sekéd niiltd talouden ja
hallintotyon eri aloilta, joihin nuorisoliittoaktiivilla on
valiton kosketus kaytinnollisessd tydssiin kaupun-
geissa ja maaseudulla. Nimi liitteet voisivat sitten,
pienten kirjasten muodossa, olla tavallaan jonkinlaisena
nuorisoliittoaktivistin kasikirjastona, milld olisi mita
tarkein merkitys nuorisoliiton aktiivin kasvattamisessa.

5) Hyvd olisi mydskin selventdd ,Komsomolskaja
Pravdan“ kirjoitusten tyylid, velvoittaa avustajat kir-
joittamaan yksinkertaisesti, lyhyin lausein, mikali
mahdollista ilman ulkolaisia termeji, niinkuin Iljitsh
osasi kirjoittaa. Adrimmaiisessi tapauksessa voitaisiin,
taaskin ,Komsomolskaja Pravdan“ liitteend, julkaista
vihdinen ulkolaisten sanojen sanakirja tahi ainakin
kirjoitusten tekstissi antaa vastaavat selitykset, mil-
loin ei voida tulla toimeen ilman ulkolaisten sanojen
kayttod.

J. Stalin
Moskovassa, kesikuun 2 pni 1925 V. Molotoo
Julkaistaan ensi kertaa A. Andrejev
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KYSYMYKSIA JA VASTAUKSIA

Puhe Sverdlovin yliopistossa
kesdkaun 9 pnd 1925

Toverit! Vastaan kysymyksiin, joita te olette kirjal-
lisesti asettaneet. Otan kysymykset siind jirjestyk-
sessd, missd olette ne kirjeesséinne asettaneet. Kuten
tieddtte, néitd kysymyksia on kymmenen.

Aloitamme ensimmaiisestd kysymyksesta.

I

Mitki toimenpiteet ja minkilaiset ehdot voivat
edistia liittoyhteyden lujittumista tydviienluokan ja
talonpoikaiston vililla proletariaatin diktatuurin
oloissa, ellei Neuvostoliitto saa tukea Linnen proleta-
riaatin yhteiskunnalliselta vallankumoukselta 13him-
pien 10—15 vuoden kuluessa?

Mielestini tihan kysymykseen siséltyvat kaikki
muut kysymykset, joita olette kirjeessinne asettaneet.
Senvuoksi vastaukseni on oleva luonteeltaan yleinen
ja siksi ei laheskddn tyhjentiva. Muussa tapauksessa
ei jaisi mitdin vastattavaa muihin kysymyksiin.

Mielestini puolueen XIV konferenssin padtokset
antavat tyhjentivén vastauksen tihan kysymykseen.
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Ne, nami paatokset, selittivat, ettd térkeimpéni
takeena liittoyhteyden lujittamiseksi on oikea poli-
tiikka talonpoikaiston suhteen.

Mutta mitd on oikea politiikka talonpoikaiston
suhteen?

Se voi muodostua vain useista taloudellista, hallin-
nollis-poliittista ja kulttuori-valistuksellista laatua
olevista toimenpiteistd, mitkd turvaavat liittoyhteyden
lujittumisen.

Alkakaamme taloudelliselta alalta.

Ennen kaikkea on tehtiva loppu sotakommunismin
jatteistd maaseudulla. Edelleen on valttamiatonta sel-
lainen oikea hintapolitiikka tehdastuotteisiin ja maata-
louden tuotteisiin ndhden, mikd takaa teollisuuden ja
maatalouden nopean nousun sekd ,saksien” poistamisen
hinnoissa. Sitapaitsi on valttimitta supistettava maata-
lousveron yleissummaa jasiirrettiva se vahitellen val-
tion yleisen budjetin raiteilta paikallisen budjetin rai-
teille. On saatava talonpoikaiston miljoonaiset joukot
mukaan osuustoimintaan, ennen kaikkea maatalous- ja
luotto-osuuskuntien alalla, keinona talonpoikaistalouden
yhdistimiseksi mukaan sosialistisen rakennustydn ylei-
seen jirjestelmain. Maatalouden teknillisen vallanku-
mouksen edistimiseksi ja kulttuuri-teknillisten ahjojen
luomiseksi maaseudulla on sinne saatava mahdollisim-
man paljon traktoreita. Ja vihdoin, on toteutettava
sihkoistdmissuunnitelma keinona maaseudun lahents-
miseksi kaupunkeihin ja vastakohtaisuuden poistami-
seksi niiden vililta.

Sellainen on se tie, jota puolueen on kuljettava,
jos se haluaa turvata liittoyhteyden kaupungin ja
maaseudun vililla taloudellisella alalla.
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Haluaisin kiinnittid huomiotanne kysymykseen
maatalousveron siirtdmisestd valtionbudjetilta paikal-
liselle budjetille. Tama saattaa teisti tuntua oudolta.
Siitd huolimatta tosiasia on se, ettd maatalousvero
saa ja tulee herkeamittd saamaan yhi enemmin pai-
kallisveron luonteen. Tunnettua on, esimerkiksi, etti
aikaisemmin, parisen vuotta sitten, maatalousvero oli
meillé valtionbudjettimme tirkeimp#énd tai melkein
tirkeimpind tulolihteenid. Entd nyt? Nyt se tekee
vain vihiisen osan valtionbudjetista. Valtionbudjetti
kasittaa tatdi nykyd kaksi ja puoli miljardia ruplaa,
mutta maatalousverosta saadaan taikka voidaan saada
tind vuonna eninti&in 250—260 miljoonaa ruplaa, eli
100 miljoonaa vihemmd&n kuin viime vuoden summa.
Kuten néette, se ei ole niinkdin paljon. Ja mitd
enemman valtionbudjetti tulee kasvamaan, sitd enem-
mén vihenee timén veron osuus siind. Toiseksi, niisté-
kin maatalousveron 260 miljoonasta menee 100 mil-
joonaa ruplaa paikalliseen budjettiin. Se on enemmin
kuin kolmas osa koko verosta. Miten taméi on selitet-
tivissd? Siten, ettd meilld perittivistad veroista maata-
lousvero on kaikkein lihinnd paikallisia oloja, parhai-
ten soveltuva kiytettivaksi paikallisiin tarpeisiin.
Tuskin voi olla epailysta siiti, etteikd paikallinen bud-
jetti tulisi yleensd kasvamaan. Mutta epdilemitdnta on
mydskin se, ettd se tulee kasvamaan ennen kaikkea
maatalousveron osalta, mikdé vaatii sen soveltamista
mahdollisimman paljon paikallisiin oloihin. T&m4i on
sitakin todenndkoisempéid, kun valtion tulojen padpaino
on jo siirtynyt ja on ylipidnsi siirtyvid toisenlaisiin
tuloldhteisiin, valtion teollisuuslaitoksista saatavien
tulojen, vilillisten verojen y.m. osalle.
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Juuri sen vuoksi maatalousveron siirtiminen val-
tion yleisen budjetin raiteilta paikallisen budjetin
raiteille saattaa kiyda aikanaan todenndkoiseksi ja
taysin tarkoituksenmukaiseksi liittoyhteyden lujit-
tamisen kannalta.

Siirtykddmme tarkastelemaan liittoyhteyden hallin-
nollis-poliittisella alalla turvaamista tarkoittavia toi-
menpiteiti.

Neuvostodemokratian juurruttaminen kaupungeissa
ja maaseudulla sekd Neuvostojen aktivisoiminen teh-
déksemme valtiokoneiston yksinkertaisemmaksi, hal-
vemmaksi ja moraalisesti terveemmaksi, poistaaksemme
byrokratismin ja porvarillisen rappeutuneisuuden
ainekset téstd koneistosta, lihentadfiksemme koko val-
tiokoneiston miljoonaisiin joukkoihin — sellainen on se
tie, jota puolueen pitdd kulkea, jos se haluaa lujittaa
liittoyhteyttd hallinnollisen ja poliittisen rakennustyon
linjaa.

Proletariaatin diktatuuri ei ole itsetarkoitus.
Diktatuuri on keino, tie sosialismiin. Mutta mitd on
sosialismi? Sosialismi on siirtymistd proletariaatin
diktatuurin yhteiskunnasta valtiottomaan yhteiskun-
taan. Mutta tatd siirtymistd varten on valmisteltava
valtiokoneiston uusimista siihen suuntaan ja silla
tavalla, ettd voidaan todella turvata diktatuuriyhteis-
kunnan muuttuminen kommunistiseksi yhteiskunnaksi.
Tatd tarkoitusta juuri palveleekin Neuvostojen aktivi-
soimistunnus, tunnus neuvostodemokratian juurrutta-
misesta kaupungeissa ja maaseudulla, tunnus tyo-
videnluokan ja talonpoikaiston parhaitten ainesten
liittdmisestd mukaan maan vilittomasin hallitsemiseen.
Valtiokoneiston parantamista, sen todellista uudista-
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mista, byrokratismin ja rappeutumisainesten siitd
karkoittamista, sen tekemistéd laajoille joukoille omaksi
ja laheiseksi —kaikkea tatd ei voida saada aikaan
ilman joukkojen herkeimitdntd ja aktiivista apua
valtiokoneistolle. Mutta joukkojen antama aktiivinen
ja Herkedmitén apu ei puolestaan ole mahdollista,
ellei tydldisten ja talonpoikain parhaita aineksia saada
mukaan hallintoelimiin, ellei saada aikaan suoranaista
ja valitontad yhteyttd valtiokoneiston ja tyotitekevien
joukkojen syvimpien ,pohjakerrosten* valilla.

Miten neuvostollinen valtiokoneistc eroaa porvaril-
lisesta valtiokoneistosta?

Ennen kaikkea siten, ettd porvarillinen valtioko-
neisto on joukkojen ylipuolella, minkd vuoksi se on
erotettu viestdstd ylipadsemattomélla aidalla ja on
itse olemukseltaan kansanjoukoille vieras. Neuvostol-
linen valtiokoneisto sitdvastoin sulantun yhteen
joukkojen kanssa, silla se ei voi eikd saa olla joukko-
jen ylapuolella, jos se haluaa sailyd nimenomaan
neuvostollisena valtiokoneistona, se ei voi olla niille
joukoille vieras, jos se haluaa todella saada tyotateke-
vien miljoonajoukot mukaansa. T#ssé on erds periaat-
teellinen ero neuvostollisen valtiokoneiston ja porva-
rillisen valtion koneiston valilla.

Kirjasessaan ,Kykenevitké bolshevikit pitim&in
valtiovallan?“ Lenin aikoinaan sanoi, ettd 240 tuhatta
bolshevikkipuolueen jasentd pystyisi epiilemitts hal-
litsemaan maata koyhien hyviksi rikkaita vastaan,
silla he eividt ole lainkaan huonompia kuin ne 130
tuhatta tilanherraa, jotka ovat hallinneet maata rikkai-
den hyvéksi koyhid vastaan. Téman perusteella eridt
kommaunistit luulevat, ettd valtiokoneisto voikin rajoit-
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tua muutamaan sataan tuhanteen puolueen jéseneen
Jja ettd se on kyllin riittavi direttomén laajan maan
hallitsemiseen. Siin& tarkoituksessa he ovat toisinaan
valmiit samaistamaan puolueen ja valtion. Se on vai-
rin, toverit. Se on Leninin ajatuksen vé#ristelemists.
Puhuessaan 240 tuhannesta bolshevikkipuolueen jase-
nestd Lenin ei halunnut lainkaan sanoa, ettd neuvostol-
lisen valtiokoneiston henkilsluku ja yleinen laajuus
rajoittuu tai voisi rajoittua silhen. P#éinvastoin, puo-
lueen jdsenten lisiksi hin katsol valtiokoneistoon
kuuluviksi vield ne miljoona &ant4, jotka silloin, Loka-
kuun edells, adnestivit bolshevikkeja, hin sanoi, ettd
meilld on mahdollisuus yhdelld iskulla lisitd valtio-
koneistoamme kymmenkertaisesti, s.0. kohottaa se
vihintddn 10 miljoonaan, ottamalla tyotitekevis
mukaan valtion jokapdiviiseen hallintotyohon.

»Niilld 240.000 henkil61lid“, sanco Lenin, ,on jo-nyt takanaan
tiysikiisen vieston vihintiin miljoona &#ntd, silld juuri sellai-
seksi on muodostunut suhdeluku puolueen jisenmiirin ja sen
puolesta annettujen &dnien vililld seki Euroopan ettdi Venijin
kokemusten mukaan, esimerkiksi elokuussa toimitettujen Pietarin
duuman vaalien mukaan. Niin meilld on jo miljoonainen ,valtio-
koueisto“ ihmisisti, jotka ovat aatteensa puolesta uskollisia sosialis-
tiselle valtiolle eikd vain saadakseen joka kuukauden 20:ntend
pédivini suuren rahasumman.

Eikd siind kaikki, meilld on lisiksi ,mainio keino“ lisith
yhdelld iskulla valtiokoneistoamme kymmenkertaisesti, keino,
jota ei ole koskaan ollut eiki voi olla yhdellikilin kapitalistisella
valtiolla. TAmi mainio keino om se, ettd saadaan tydtitekevat,
saadaan koyhilistd mukaan valtion jokapdiviiseen hallintotyonon®
(kts. XXI osa, 8. 264—265).

Mutta kuinka tapahtuu, etti ,saadaan tyotiteke-
vit, saadaan koyhilisto mukaan® valtion jokapaiviiseen
hallintotyohon“?
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Se tapahtuu joukkojen aloitejarjestojen kautta,
kaikkien niiden valiokuntien ja komiteoiden, neuvot-
telujen ja delegaattikokousten kautta, joita muodostuu
Neuvostojen, talouselinten, tehdaskomiteoiden, kult-
tuurilaitosten, puoluejirjestdjen, nuorisoliittojirjesto-
jen, erilaisten osuustoimintayhtymien y.m.s. ympi-
rille. Tovereiltamme ji# toisinaan huomaamatta, ettd
meidén alimpain puolue-, neuvosto-, kulttuuri-, ammat-
tiliitto-, valistus-, nuorisoliitto- ja armeija-, nais-
osasto- ja kaikenlaisten muiden jirjestdjen ympéarilid
kuhisee kokonaisia muurahaiskekoja oma-aloitteisesti
muodostuneita jirjestdji, neuvotteluja ja valiokuntia,
joiden takana on puolueeseen kuulumattomien tyoléis-
ten ja talonpoikain miljoonaisia joukkoja, muurahais-
kekoja, jotka jokapiiviisells, ndkymattomilla, puuhak-
kaalla ja meluttomasti tapahtuvalla tyollain luovat
Neuvostojen eldmén perustan, luovat Neuvostovaltion
voimanléhteen. llman naitd neuvosto- ja puolue-eli-
miemme ympérilld olevia miljoonajirjestdja ei Neu-
vostovallan olemassaolo ja kehitys, suuren maan
johtaminen ja hallitseminen olisi mitenkain mahdollista.
Neuvostomaan valtiokoneisto ei muodostu ainoastaan
Neuvostoista. Neuvostomaan valtiokoneisto t&mén
sanan syvimmassd merkityksessi muodostuu Neuvos-
toista ynna kaikista ja kaikkinaisista puolueettomista ja
puolueen miljoonajirjestoists, jotka yhdistdvit Neu-
vostoja syvimpiin ,pohjakerroksiin“, jotka sulauttavat
valtiokoneiston yhteen miljoonaisten joukkojen kanssa
ja havittavat askel askeleelta kaiken aidan tapaisen-
kin valtiokoneiston ja véestdn vililta.

Niin meiddn on pyrittivd ,kymmenkertaistamaan
valtiokoneistomme ja tekemidin se tydtatekevien
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miljoonaisille joukoille omaksi ja laheiseksi, karkoitta-
maan siitdi byrokratismin jatteet, sulauttamaan se
yhteen suurten joukkojen kanssa ja valmistelemaan
siten siirtymistd proletariaatin diktatuurin yhteiskun-
nasta kommunistiseen yhteiskuntaan.

Sellainen siséltd ja merkitys on Neuvostojen aktivi-
soimisen ja neuvostodemokratian juurruttamisen tun-
nuksella.

Sellaisia ovat ne tirkeimmét toimenpiteet liittoyh-
teyden lujittamiseksi, mitkd ovat valttimattomis
puolueen hallinnollis-poliittisen tyon alalla.

Mita tulee liittoyhteyden turvaamista tarkoittaviin
toimenpiteisiin kulttuuri- ja valistustyon alalla, niin
niistd ei ole paljoa sanottavaa, silli nidmd toimen-
piteet ovat selvit, yleisesti tunnetut eivitka sen vuoksi
kaipaa selittelyji. Haluaisin vain viitoittaa tyon
peruslinjan lahikaudeksi talla alalla. T#llaisena perus-
linjana tall3 alalla on tarvittavien ehtojen valmista-
minen yleisen alkeisoppivelvollisuuden toteuttamiseksi
koko maassa, koko Neuvostoliitossa. Se on, toverit,
mitd suurimerkityksellisin uudistus. Sen toteuttaminen
on muodostuva suurenmoiseksi voitoksi ei ainoastaan
kulttuuririntamalla, vaan mydskin poliittisella ja
taloudellisella rintamalla. Tami reformi on muodostuva
pohjaksi maan valtaisalle nousulle. Mutta se tulee
maksamaan satoja miljoonia ruplia. Riittas, kun mai-
nitsemme, ettd sen suorittamiseksi tarvitaan kokonai-
nen armeija, miltei puolimiljoonainen armeija opet-
tajia ja opettajattaria. Mutta meidin on kaikesta
huolimatta turvattava tamin reformin toteuttaminen
aivan Jihikautena, jos me todella aiomme nostaa
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maamme korkeammalle kulttuuritasolle. Ja sen me
teemme, toverit. Siitd ei voi olla epailysti.
Tdllainen on vastaus ensimméiseen kysymykseenne.
Siirtykddamme nyt toiseen kysymykseen.

I

Minkilaisia rappeutumisvaaroja on puolueellamme
kapitalismin vakaantumisen yhteydessi, jos titd
vakaantumista kestdi kauan?

Onko meilld yleenséd sellaisia vaaroja?

Niitd vaaroja on epiilemétti olemassa sekd mahdol-
lisina ettd realisestikin olevina vaarocina. Ne ovat
meilld olemassa vakaantumisesta riippumatta. Vakaan-
tuminen tekee ne vain selvemmin tuntuviksi. Nait
vaaroja, jos otamme tirkeimmit niistd, on mielestini
kolme:

a) sosialistisen perspektiivin kadottamisen vaara
maamme rakennustyodssd ja sithen liittyvd likvidaat-
toruus;

b) kansainvélisen vallankumouksellisen perspektii-
vin kadottamisen vaara ja siihen liittyvd natsiona-
lismi;

¢) puoluejohdon heikkenemisen vaara ja siihen
liittyvd mahdollisuus, ettd puolue muuttuu valtio-
koneiston lisikkeeksi.

Aloittakaamme ensimmaéisestd vaarasta.

T&mén vaaran luonteenomaisena piirteend on
epiusko vallankumouksemme sisiisiin voimiin; epdusko
tyolaisten ja talonpoikien liittoon; epéusko tyovien-
luokan johtavaan merkitykseen timéan liiton sisilld;
epiusko siihen, ettd ,uuden talouspolitiilkan Veniji“



KYSYMYESIX JA VASTAUESIA 173

voidasn tehdd sosialistiseksi Ven#jiksi“; epausko
sosialistisen rakennustydn voittoon maassamme.

Timé on likvidaattoruuden ja rappeutumisen tie,
silla se johtaa Lokakuun vallankumouksen perusteiden
ja tarkoitusperien likvidoimiseen, proletaarisen valtion
rappeutumiseen porvarillis-demokraattiseksi valtioksi.

Moisten ,mielialojen“ lihteend, maaperind niiden
syntymiselle puolueessa on puolueeseen kohdistuvan
porvarillisen vaikutuksen voimistuminen uuden talous-
politiikan oloissa, oloissa, jolloin Kkapitalististen ja
sosialististen ainesten valilld k&ydain kansantalou-
temme sisillé hurjaa taistelua. Kapitalistiset ainekset
eivit kiy taistelua ainoastaan talouden alalla. Ne
koettavat siirtad taistelun myds proletariaatin ideolo-
gian alalle, yrittien tartuttaa puolueen epdvarmempiin
osastoihin epdluottamusta sosialistiseen rakennustyé-
hon, skeptillistd suhtautumista rakennustydmme sosia-
listisiin perspektiiveihin, eikd voida sanoa, etti niiden
yritykset olisivat aivan tuloksettomia.

~-Kuinka me, takapajuinen maa, voisimme rakentaa
tdydellisen sosialistisen yhteiskunnan®, sanovat erait
noista tartunnan saaneista ,kommunisteista®, ,maamme
tuotantovoimien tila ei salli meidédn asettaa itsellemme
tuollaisia utopistisia paamasrid, kunhan vain kestdi-
simme jotenkuten pystyssi, kuinka me voisimme
tavoitella sosialismia, rakentakaamme jotenkuten, sit-
tenpahén néhdaén...»

»Tekemilld Lokakuun vallankumouksen me olemme
jo tdyttineet vallankumouksellisen tehtavimme*, sano-
vat toiset, ,kaikki muu riippuu nyt kansainvilisesté
vallankumouksesta, silld me emme voi rakentaa sosialis-
mia ennen kuin Lénnen proletariaatti on voittanut, ja



174 J. V. STALIN

suoraan sanoen vallankumousmiehelld ei ole Venajalla
endd mitd tehdda“... Tunnettua on, etti vuonna 1923,
Saksan vallankumouksen aattona, osa opiskelijanuori-
sosta oli meilld valmis heittimadn kirjat syrjdén ja
menemain Saksaan, sanoen, etti ,vallankumous-
miehelld ei ole Vendjilld mitaan tekemisti, on heitet-
tava kirjat syrjaiin ja lahdettivd Saksaan tekemain
vallankumousta®. :

Kuten niette, nimid molemmat ,kommunisti“-
ryhmit, niin edellinen kuin jilkimméiinenkin, ovat
rakennustyomme sosialististen mahdollisuuksien kielté-
misen kannalla, likvidaattoruuden kannalla. Niiden
vilills on se ero, etti edelliset verhoavat likvidaat-
toruuttaan ,tieteelliselli* ,tuotantovoimien teorialla“
(Miljukov ei turhaan kiittinyt heitad joku piivd sitten,
nimittien heitd ,Poslednije Novosti* lehdessa
»vakaviksi marxilaisiksi“), jélkimmdiiset taas verhoa-
vat sitd vasemmistolaisilla ja ,hirvein vallankumouk-
sellisilla® fraaseilla maailman vallankumouksesta.

Tosiaan. Olettakaamme, ettei vallankumousmiehelld
ole Vendjalldi mitdén tekemistd; olettakaamme, ettd
sosialismin rakentaminen maassamme on jirjetdnta
ja mahdotonta ennen kuin sosialismi on voittanut
muissa maissa; olettakaamme, et sosialismin voitto
edistyneissé maissa viivistyy vield 10—20 vuotta,—
voidaanko sellaisissa oloissa pitdd mahdollisena, ettd
taloutemme kapitalistiset ainekset, jotka toimivat
maamme ollessa kapitalististen valtioiden ympérdi-
ménd, suostuvat lopettamaan taistelunsa elimistd ja
kuolemasta timin taloutemme sosialistisia aineksia
vastaan ja odottelemaan ké&det ristissi maailman
vallankumouksen voittoa? Ei tarvitse muuta kuin
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asettaa timén kysymyksen niin késittis koko tuon olet-
tamuksen jirjettomyyden. Mutta jos tdmé& olettamus
on suljettu pois, niin miti sitten jaa tehtiviksi mei-
din ,vakaville marxilaisillemme*® ja ,hirveille vallan-
kumouksellisillemme*? Nahtavésti ei heille jii muuta
neuvoksi kuin polkea paikallaan, jattiytyd virran
vietiviksi ja rappeutua vahitellen tavallisiksi porva-
rillisiksi demokraateiksi.

Joko tahi: joko me pidimme maatamme proletaa-
risen vallankumouksen tukikohtana, etti meilld on,
kuten Lenin sanoo, kaikki mitd tarvitaan tdydellisen
sosialistisen yhteiskunnan rakentamiseksi, — ja silloin
me voimme ja meidén pitdd rakentaa sellainen yhteis-
kunta luottaen siihen, etti voimme saada tiydellisen
voiton kansantaloutemme kapitalistisista aineksista;
tahi me emme pidd maatamme vallankumouksen
tukikohtana, meilld ei ole mahdollisuuksia sosialis-
min rakentamiseen, emme voi rakentaa sosialistista
yhteiskuntaa, —ja silloin, sosialismin voiton viivis-
tyessé muissa maissa, meidén on alistuttava siihen,
ettd kansantaloutemme kapitalistiset ainekset p#ise-
vit voitolle, Neuvostovalta hajoaa, puolue rappeu-
tuu.

Joko niin taikka niin.

Juuri sen vuoksi epdluottamus rakennustyémme
sosialistisiin mahdollisuuksiin johtaa likvidaattoruu-
teen ja rappeutumiseen.

Juuri sen vuoksi taistelu likvidaattoruusvaaraa
vastaan on puolueemme l&himpié tehtdvia, erikoisesti
nyt, erikoisesti kapitalismin tilapdisen vakaantumisen
oloissa.

Siirtykdamme tarkastelemaan toista vaaraa.
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Té&mén vaaran luonteenomaisena piirteend on epa-
usko kansainviliseen proletaariseen vallankumoukseen;
epdusko sen voittoon; skeptillinen suhde siirtomaiden
ja riippuvaisten maiden kansalliseen vapausliikkee-
seen; se, ettei ymmérretd sitd, etti maamme ei
kykenisi pitim&an puolinan maailman imperialismia
vastaan ilman muiden maiden vallankumoukselliselta
lilkkkeeltd saatua tukea; se, ettei ymmarretd” sita, etta
sosialismin voitto yhdessd maassa ei voi olla lopulli-
nen, koska sitd ei voida taata interventiolta ennen
kuin vallankumous voittaa edes muutamissa maissa;
se, ettei ymmaérretd sitd internationalismin alkeellista
vaatimusta, jonka mukaan sosialismin voitto yhdessa
maassa ei ole itsetarkoitus, vaan keino vallan-
kumouksen kehittimiseksi ja tukemiseksi muissa
maissa.

Tami on natsionalismin ja rappeutumisen tie,
proletariaatin internationalisen politiikan téaydelli-
sen lopettamisen tie, silla tdmén taudin riivaamat
ihmiset eivét pidé meidén maatamme maailman vallan-
kumousliikkeeksi nimitetyn suuren kokonaisuuden
osana, vaan timén liikkeen alkuna ja loppuna, ja ovat
sitd mieltd, ettd kaikkien muiden maiden edut on
uhrattava meiddn maamme etujen hyviksi.

Pitiisikd tukea Kiinan vapausliikettd? Mutta mitd
varten? Eikd se ole vaarallista? Eikd se veisi
meitd riitaan muoiden maiden kanssa? Eikohin
meille ole viisaampaa yhdessi muiden ,edistynei-
den* suurvaltain kanssa saada ,vaikutusalueita®
Kiinassa ja kahmaista Kiinalta yhti ja toista
itsellemme? Se olisi sekd hyodyllistd ettd vaa-
ratonta... Pitdisik6 tukea vapausliikettd Saksassa?
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Kannattaako riskeerata? Eikoéhén ole viisaampaa sopia
Ententen kanssa Versaillesin sopimuksen suhteen ja
tinkis itsellemme yhtd ja toista hyvitykseksi?.. Oli-
siko sdilytettivd ystdvyytemme Persian, Turkin ja
Afganistanin kanssa? Tuskinpa se kannattaa. Eikohin
ole edullisempaa palauttaa ,vaikutusalueet“ voimaan
yhdessd erdiden suurvaltain kanssa? j.n.e., y.m.s.

Tallaista on se wuuden tyypin natsionalistinen
.mieliala”, joka pyrkii likvidoimaan Lokakuun vallan-
kuomouksen ulkopolitiikan ja viljelee rappeutumisen
aineksia.

Kun ensimmiisen vaaran, likvidaattoruusvaaran,
lahteend on puolueeseen kohdistuvan porvarillisen
vaikutaksen voimistuminen siséipolitiikan alalla, kan-
santaloutemme kapitalististen ja sosialististen ainesten
vélisen taistelun alalla, niin timéin toisen wvaaran,
natsionalismin vaaran, lahteend on pidettivd porvaril-
lisen vaikutu'tsen voimistumista puolueeseen ulkopoli-
tiikan alalla, sen taistelun alalla, jota kapitalistiset val-
tiot kidyvat proletariaatin diktatuurin valtiota vastaan.
Tuskin on syytd epidills’ sitd, ettd kapitalististen
valtioiden painostus valtiotamme kohtaan on tavat-
toman suuri, ettd ulkopolitiikkamme tydntekijit eivit
aina jaksa kestid t3ti painostusta, ettd selkkausten
vaara viekottelee monesti astumaan pienimmén vastuk-
sen polalle, natsionalismin polulle.

Toisaalta on selvéd, ettdi vain johdonmukaisen
internationalismin pohjalla, wvain Lokakuun vallan-
kumouksen ulkopolitiikan pohjalla voi ensimmiisens
voittanut maa sdilyttdd merkityksensds maailman
vallankumousliikkeen lipunkantajana, ettd pienim-
man vastuksen ja natsionalismin tie ulkopolitiikassa

12 5. v.Stalin, 7 osa



178 J, V. BTALIN

merkitsee ensimmiisend voittaneelle maalle eristymi-
sen ja hidvion tieti.

Juuri sen vuoksi kansainvilisen vallankumouk-
sellisen perspektiivin kadottaminen johtaa natsiona-
lismin ja rappeutumisen vaaraan.

Juuri sen vuoksi tuistelu natsionalismin vaaraa
vastaan ulkopolitiikassa on puolueen léhimpid teh-
tivia,

Ja lopuksi kolmannesta vaarasta.

Témén vaaran luonteenomaisena piirteend on epi-
luottamus puolueen sisdisiin voimiin; epiluottamus
puolueen johtoon; valtiokoneistossa esiintyvé pyrkimys
heikentid puolueen johtoa, vapautua siitd; se, ettei
kasitetd sitd, ettd ilman puolueen johtoa ei voi olla
proletariaatin diktatuuria.

Téma vaara tulee kolmelta taholta.

Ensiksikin. Johdettavat luokat ovat muuttuneet.
Tydlaiset ja talonpojat eivdt endd ole samoja kuin
sotakommunismin kaudella. Ennen tydvienluokka oli
luokkahajaannuksen tilassa ja pirstoutunut, talonpoi-
kaisto oli pelon vallassa pelidten tilanherrojen palaa-
mista takaisin, jos kansalaissodassa kirsitiin tappio,
ja puolue oli tuolla kaudella ainoa keskittynyt voima,
joka johti asioita sotilaslliseen tapaan. Nyt meilld on
toinen tilanne. Ei ole enid sotaa. Ei siis ole myoskaan
sitd sotilaallista vaaras, mikd yhdisti tyotitekevia
joukkoja puolueen ympérille. Proletariaatti on palau-
tunut ennalleen ja noussut sekd kulttuuritasonsa etti
aineellisen asemansa suhteen. Talonpoikaisto on samoin
noussut ja kehittynyt. Molempien luokkien poliittinen
aktiivisuus on kasvanut ja kasvaa edelleen. Nyt ei
endd voida johtaa sotilaalliseen tapaan. Johtamisessa
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tarvitaan nyt ensinndkin aarimmadiisti joustavuutta.
Toiseksi, tarvitaan aivan erikoisen herkkéd suhtautu-
mista tydlaisten ja talonpoikain toivomuksiin ja tar-
peisiin. Kolmanneksi, pitid osata valikoida puolueeseen
parhaita ihmisida tyoldisistd ja talonpojista, joita on
noussut esiin néiden luokkien poliittisen aktiivisuuden
kasvun seurauksena. Mutta nditd ehtoja ja ominaisuunk-
sia ei saada kerralla, kuten tunnettua. Téasti on seu-
rauksena epfisuhde niiden vaatimusten, joita puolueelle
asetetaan, ja niiden mahdollisuuksien vélilla, joita puo-
lueella on talld hetkelld. Siitd johtuu myds puolue-
johdon heikkenemisen vaara, puolueen Johdon katoa-
misen vaara.

- Toiseksi. Viime aikoina, taloudelhsen kehityksen
kautena, on valtion ja yhteiskunnallisten jirjestojen
koneisto kasvanut ja lujittunut huomattavasti. Trustit
Jja syndikaatit, kauppa- ja luottolaitokset, hallinnollis-
poliittiset ju kulttuuri- ja valistusjirjestot sekd vih-
doin kaikki osuustoiminnan muodot ovat kasvaneet ja
laajentuneet huomattavasti sulauttaen itseensi satoja
tuhansia henkilsitd uutta viked, etupéissd puolueet-
tomia. Mutta nami koneistot eivdt kasva ainoastaan
henkiloluvultaan. My6s niiden voima ja ominaispaino
kasvavat. Ja mitd enemman niiden merkitys kasvaa,
siti tuntuvammaksi kiy niiden painostus puoluetta
kohtaan, sitd sitkedimmin ne pyrkivit heikentimain
puoluejohtoa, sitd kiivaammaksi kiy niiden vastarinta
puoluetta kohtaan. On pantava toimeen sellainen
voimien uudelleenryhmitys ja sijoiteltava johtavat
henkildt ndissd koneistoissa siten, ettd se voisi turvata
puoluejohdon uudessa tilanteessa. Mutta kaikkea tatd,
kuten tunnettua, ei sauda aikaan yhdelld iskulla.

12#%



180 J. V.BTALIN

Téstd johtuu se vaara, ettd valtiokoneisto voi irtaantua
puolueesta.

Kolmanneksi. Itse tyd on kiynyt mutkallisemmaksi
Ja moninaisemmaksi. Tarkoitan nykyistd rakennus-
tyotimme. On ilmaantunut ja kehittynyt kokonaisia
uusia tydaloja ja niiden haarautumia niin maaseudulla
kuin kaupungeissakin. Siti vastaavasti on johtami-
nenkin muuttunut konkreettisemmaksi. Ennen oli
tapana puhua ,yleisesti* johtamisesta. Nyt tuo ,ylei-
nen“ johtaminen on tyhjad lorpottelyd, silli se ei ole
mitddn johtamista. Nyt vaaditaan konkreettista,
kiytinndllistda johtamista. Edellinen kausi synnytti
kaikkitietivan toimitsijatyypin, joka oli valmis vas-
taamaan kaikkiin teorian ja kiytinnén kysymyksiin.
Nyt timéin entisen kaikkitietivin toimitsijatyypin
pitdd luovuttaa paikkansa uudelle tyontekijatyypille,
joka pyrkii olemaan asiantuntija jollakin yhdellad
tydalalla. Voidakseen todella johtaa on tunnettava
asia, on perehdyttivd tunnollisesti, k#rsivéllisesti ja
sitkedsti tydalaan. Maaseudulla ei voida johtaa tun-
tematta maataloutta, tuntematta osuustoimintaa,
olematta tietoinen hintapolitiikan kysymyksistd, pereh-
tyméattd maaseutua vilittomisti koskeviin lakeihin.
Kaupungissa ei voida johtaa tuntematta teollisuutta,
perehtymittd tyoldisten elim#in ja oloihin, ottamatta
huomioon tybldisten toivomuksia ja tarpeita, tunte-
matta osuustoimintaa, ammattiliittoja, klubitoimintaa,
Mutta onko kaikki tim# ssavutettavissa yhdellg iskulla?
Valitettavasti ei. Puoluejohdon kohottamiseksi vaa-
timusten tasalle on ennen kaikkea kohotettava
puoluetydntekijiin ammattipitevyyttd. Tyontekijin
laadun on nyt oltava ensi sijalla. Mutta ei ole niin-
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kéin helppoa kohottaa kidenkainteessd puoluetysn-
tekijin laatua. [Entiset héatikdéivin hallinnollisen
komentelun tottumukset, joilla asiantuntemus valitet-
tavasti korvattiin, ovat yhd vield elossa puoluejirjes-
toissi. Talla oikeastaan onkin selitettivissi, miksi
niinsanottu puoluejohto meillds ramettyy toisinaan
naurettavaksi, aivan tarpeettomien méiirdysten rykel-
miksi, pelkaksi sanalliseksi ,johtamiseksi“, joka ei
liikuta ketdan eikd mitdan. Tama on yksi puoluejohdon
heikentymisen ja alenemisen aiheuttamista vakavim-
mista vaaroista.

Sellaisia ovat yleensi ottaen ne perusteet, joiden
vuoksi puoluejohdon menettimisen vaara johtaa puo-
lueen ramettymiseen ja rappeutumiseen.

Juuri sen vuoksi padtiavdinen taistelu titd vaaraa
vastaan on puolueemme lihimpia tehtévia.

Téallainen on vastaus toiseen kysymykseenne.

Siirtykadmme kolmanteen kysymykseen.

I

Miten tulee kiydi taistelma kulakistoa vastaan
lietsomatta luokkataistelua?

Mielestini kysymys on typistetty ja sen vuoksi
vidrin asetettu. Mistd luokkataistelusta tissi on puhe?
Jos kysymys on yleensd luokkataistelusta maaseudulla,
piin proletariaatti ei kdy siti vain kulakkeja vastaan.
Entd ristiriidat proletariaatin ja koko talonpoikaiston
vililla, — eikd se ole luokkataistelua, vaikka se onkin
muodoltaan kovin epdtavallista? Eikd se pidakadn
paikkaansa, ettd proletariaatti ja talonpoikaisto ovat
nykyiin yhteiskuntamme kaksi perusluokkaa, ettd
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niiden luokkien vililld on olemassa ristiriitoja, tosin
sellaisia, jotka ovat ratkaistavissa ja loppukidessd
voitettavissa, mutta silti ristiriitoja, jotka aiheuttavat
taistelua ndiden kahden luokan vaililla?

Mielestani luokkataistelulla maassamme, pitien sil-
milld suhteita kaupungin ja maaseudun vililla, pro-
letariaatin ja talonpoikaiston vililldi, —on kolme
pidrintamaa:

a) taistelurintama koko proletariaatin (valtion
ominaisuudessa) ja talonpoikaiston vililld rajahintojen
sadtamisessid teollisuustuotteille ja maatalouden tuot-
teille, veroasiain normalisoimisessa j.n.e.;

b) taistelurintama koko proletariaatin (valtion
ominaisuudessa) ja kulakiston vililid maataloustuot-
teiden korkeiden keinotteluhintojen poistamisessa,
verorasituksen silyttimisessd padpainoltaan kulakkien
kannettavaksi j.n.e.;

c¢) taistelurintama maalaiskdyhilistén, ennen kaik-
kea maataloustytlaisten, ja kulakiston vililla.

Kuten niette, nim4 rintamat eivit voi olla saman-
laisia enempid ominaispainonsa kuin mydskiin nailla
rintamilla kiytivin taistelun luonteen kannalta. Sen-
vuoksi meidin suhteemmekin luokkataistelun eri
muotoihin nailld rintamilla pitid olla erilainen, ei
samanlainen.

Tarkastelkaamme asiaa lihemmin.

Ensimmiiinen rintama. Ottaen huomioon teollisuu-
temme heikkoudet sekd sen, ettd me emme saa teolli-
suntta varten lainoja, proletariaatti on (valtion ominai-
suudessa) saitinyt joukon sellaisia perustavia toimen-
piteitd, joilla voidaan suojata se ulkomaisen teollisuu-
den kilpailulta ja jotka ovat omiaan jouduttamaan
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sen kehitystd koko kansantaloutemme hyddyksi, siind
luvussa myoskin maatalouden hyodyksi. Niita toimen-
piteitd ovat: ulkomaankaupan monopoli, maatalous-
vero, maataloustuotteiden valtiolliset hankintamuodot,
suunnitelmallisuusperiaatteiden juurruttaminen koko
kansantalouden kehitykseen. Kaikki tima toteutetaan
teollisuuden, kulkulaitoksen ja luottolaitoksen perus-
alojen kansallistamisen pohjalla. Kuten tiedédtte, ndimi
toimenpiteet ovat johtaneet sithen, mihin niiden pitikin
johtaa, s.0. ne ovat panneet rajan niin teollisuusvalmis-
teiden hintojen hillittomélle alentamiselle kuin mydskin
maataloustuotteiden hintojen hillittémélle nostami-
selle. Toisaalta on selvid, ettd talonpoikaisto kokonai-
suudessaan, mikali se ostaa teollisuusvalmisteita ja
myy markkinoilla oman taloutensa tuotteita, pitad
edullisempana ostaa teollisuuden valmisteita mah-
dollisimman halvalla ja myyda omia tuotteitaan mah-
dollisimman kalliista hinnasta. Niinikaan talonpoikaisto
haluaisi, ettei olisi lainkaan maatalousveroa tahi etta
se olisi ainakin supistettu vahimmiismairaan.

Juuri siind onkin maaperd proletariaatin ja talon-
poikaiston viliselle taistelulle.

Voiko valtio luopua niistd edellimainituista
perustoimenpiteisti? Ei, ei voi. Silld naistd toimen-
piteistd luopuminen johtaisi talla hetkelld teollisuu-
temme tuhoutumiseen, proletariaatin haviéon luokkana,
maamme joutumiseen teollisesti kehittyneiden kapita-
lististen maiden agraari-alusmaaksi, koko vallan-
kumouksemme luhistumiseen.

Onko talonpoikaisto kokonaisuudessaan kiinnostettu
siitd, ettd ndmd valtiomme perustoimenpiteet poistet-
taisiin? Ei, ei ole kiinnostettu. Silld niiden toimen-
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piteiden poistaminen talld hetkelld merkitsisi kapita-
listisen kehitystien voittoa, mutta kapitalistinen
kehitystie on kehitystd talonpoikaiston suuren enem-
miston koyhtymisen tietd suurpohattojen pikkuryh-
man, pienen kapitalistiryhmén rikastumiseksi. Kuka
lahtisi vaittimsén, ettd talonpoikaiston edut vaativat
sen itsensi koyhdyttimisti, ettd sen edut vaativat
maamme muuttamista siirtomaaksi, ettei se olisi
perusteellisesti kiinnostettu kansantaloutemme sosia-
listisen kehitystien voitollepaasysti?

Juuri siind onkin maaperd proletariaatin ja talon-
poikaiston véliselle liitolle.

Merkitseekd tamé sitd, ettd meidin teollisuus-
elimemme voivat, monopoliin nojaten, korottaa mielin
madrin teollisuusvalmisteiden hintoja talonpoikaiston
perusjoukkojen etujen vahingoksi ja itsensd teollisuu-
den vahingoksi? Ei, ei merkitse. Sellainen politiikka
koituisi vahingoksi ennen kaikkea teollisuudelle itsel-
leen ja tekisi mahdottomaksi teollisuutemme kehit-
tdmisen siitd heikosta ja kivulloisesta ansarikasvista,
mikd se vield eilen oli, vankaksi ja voimakkaaksi
teollisuudeksi, joksi sen on huomenna tultava. Tésta
johtuukin kamppailumme teollisuustuotteiden hintojen
alentamiseksi ja tyon tuottavaisuuden kohottamiseksi.
Te tieddtte, ettd talld kamppailulla on aika suuri
menestys.

Edelleen, merkitseekd tim# sitd, etti meiddn
hankintajérjestomme voivat, monopoliin nojaten, kei-
notella maataloustuotteiden hintojen alentamisella ja
polkea ne talonpoikaistoa koyhdyttaviksi, koko kansan-
taloutemme etujen vahingoksi? Ei, ei merkitse. Moinen
politiikka veisi perikatoon ennen kaikkea teollisuu-
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den, silld, ensinndkin, se vaikeuttaisi tybdlaisten
varustamista maatalouden tuotteilla, ja toiseksi, se
hajottaisi kokonaan ja saattaisi sekasortoon teollisuu-
temme kotimaiset markkinat. Téstd johtuukin kamp-
pailumme niinsanottuja ,saksia“ vastaan. Te tieditte,
ettd timd kamppailu on jo antanut mydnteisid
tuloksia.

Ja vihdoin, merkitseekté timé siti, etti meidan
paikalliset tai keskuselimemme voivat, maatalousvero-
lakiin nojaten ja veronkanto-oikeuttaan kéayttien,
pitas tatd lakia jonakin aivan tinkim#ttoming, ettd
ne voisivat menni kaytannollisessd toiminnassaan niin
pitkalle, ettd hajoitetaan aittoja ja reviti@n kattoja
vihévaraisilta veronmaksajilta, kuten on tapahtunut
Tambovin lé&nin erdissi piireissi? Ei, ei merkitse.
Sellainen politilkka horjuttaisi tidydellisesti talon-
poikain luottamuksen proletariaattiin ja valtioon.
Tasta ovatkin johtuneet puolueen viimeaikaiset
toimenpiteet maatalousveron supistamiseksi, tdmin
veron tekemiseksi luonteeltaan enemméin tai vahem-
mén paikalliseksi, verotusasioittemme yleensdkin kun-
nostamiseksi sekd verojen perimisessid sielld tailla
esiintyneiden siidyttomyyksien poistamiseksi. Te
tieddtte, ettdi nidm& toimenpiteet ovat jo antaneet
toivottuja tuloksia.

Siis, meilld on, ensinndkin, proletariaatin ja talon-
poikaiston kesken etujen yhteisyys peruskysymyk-
sissi, ne molemmat ovat kiinnostettuja sosialistisen
kehitystien voitolle paisemisestsi kansantaloudessamme.
Siitd johtuukin liitto tydvienluokan ja talonpoikais-
ton vililla. Toiseksi, meilld on ristiriitoja tydvien-
luokan ja talonpoikaiston etujen vililla juoksevissa
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asioissa. Tastd johtuu taistelu timan Jiiton sisalld,
taistelu, jonka ominaispainon kattaa etujen yhteisyys
Jja joka on katoava pois tulevaisuudessa, kun tyéldiset
ja talonpojat lakkaavat olemasta luokkia —kun heistd
tulee luokattoman yhteiskunnan tyontekijoitd. Kolman-
neksi meilld on keinoja ja teiti ndiden tydvienluokan
ja talonpoikaiston vililld olevien ristiriitojen ratkaise-
miseksi tyoldisten ja talonpoikain liiton sdilyttimisen
ja lujittamisen puitteissa kummankin liittolaisen
eduksi. Ja meilld ei ole ndmd tiet ja keinot vain
hallussamme, vaan me jo kidytimmekin niitd hyvilla
menestykselld uuden talouspolitiikan ja kapitalismin
tilapdisen vakaantumisen mutkallisissa oloissa.

Johtuuko tistd, ettd meidan pitdisi lietsoa luokka-
taistelua tdlld rintamalla? Ei, ei johdu. Pdinvastoin!
Siitd johtuu wvain se, ettdi meiddn on kaikin tavein
lievennettivi taistelua télld rintamalla si@nndstelien
sitd sopimuksilla ja tekemilld mydnnytyksid puolin
ja toisin, pastimattd sitd missdén tapauksessa kehitty-
maan kirkeviin muotoihin, yhteentormiyksiin saakka.
Ja sen me teemmekin. Sillg meilld on siihen kaikki
mahdollisuudet. Silld etujen yhteisyys on siind voi-
makkaampi ja syvempi kuin niiden ristiriita.

Kuten niette, luokkataistelun lietsomisen tunnus
ei kelpaa lainkaan tdmén rintaman taisteluoloihin.

Toinen rintama. Toimivina tekijoind t#ll§ rinta-
malla ovat proletarjasntti (Neuvostovaltion ominaisuu-
dessa) ja kulakisto. Luokkataistelun muodot ovat til-
likin rintamalla yhtid omalaatuiset kuin edellisenkin
rintaman taisteluoloissa.

Haluten antaa maatalousverolle selvasti ilmenevén
tuloveron luonteen valtio sdlyttid timin verotaakan
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pddosaltaan kulakiston harteille. Kulakisto pyrkii
puolestaan kaikin keinoin kiertimiadn siti ja kayttaa
kaiken voimansa ja vaikutuksensa maaseudulla siir-
tadikseen veron painon keskivarakkaiden ja koyhilis-
ton kannettavaksi.

Taistellen hintojen kohoamista vastaan ja pyrkien
sdilyttaméén palkat pysyvind valtio pyrkii toteutta-
maan sellaisia taloudellisia toimenpiteitd, joiden avulla
padstdan siihen, ettd maatalouden tuotteille voidaan
siatad sellaiset kohtuulliset rajahinnat, jotka vastai-
sivat tdydellisesti talonpoikaistalouden etuja. Vastauk-
seksi siihen kulakisto ostaa koyhilts ja keskivarak-
kailta maataloustuotteita, kasaa suuria varastoja, pitaa
ne aitoissaan eiké padstd niitd markkinoille nostaakseen
giten keinotekoisesti tuotteiden hintoja, saadakseen ne
keinotteluhintojen tasalle ja pa#stidkseen tuotteet
vasta timéin jilkeen markkinoille, huimaavien kisku-
rivoittojen kasaamiseksi. Te varmaankin tieddtte, etta
maamme erdissi laineissd kulakkien onnistui téna
vuonna nostaa viljan hinnat &irimmaiisen korkealle.

Tastd johtuu tilla rintamalla k#ynnissé oleva
luokkataistelu omalaatuisine ja enemméan tai vahem-
mén peitettyine muotoineen.

Saattaisi nayttas, ettd luokkataistelun lietsomisen
tunnus soveltuu tiydellisesti témén rintaman taistelu-
oloihin. Mutta asia ei ole niin. Silli meille ei ole
eduksi luokkataistelun lietsominen tallikain rinta-
malia. Silla tAllikin rintamalla me voimme aivan
hyvin tulla ja meiddn pitda tulla toimeen ilman tais-
telun lietsomista ja siitd aiheutuvia selkkauksia.

Me voimme ja meidén pitas aktivisoida Neuvostot,
meidén on saatava keskitalonpoika puolellemme ja
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jirjestettivi koyhdlists Neuvostojen sisdlld pienen-
tidksemme talonpoikaiston perusjoukkojen verorasi-
tusta ja saadaksemme suurimman verorasituksen
siirretyksi asiallisesti kulakiston harteille. Kuten
tieddtte, tihin suuntaan k&yviin toimenpiteisiin on
ryhdytty ja ne antavat jo myonteisia tuloksia.

Me voimme ja meidén on pidettivd valtion kay-
tettivissd riittdvit elintarvikevarastot, jotka ovat
tarpeen voidaksemme painostaa elintarvikemarkkinoita,
puuttuaksemme asioihin tarpeen vaatiessa, pysyttiaak-
semme hinnat tyotatekeville joukoille kohtuullisella
tasolla ja tehdiksemme siten tyhjaksi kulakiston kei-
nottelupuuhat. Kuten tiedétte, meiltd meni siihen téna
vuonna monta kymments miljoonaa puutaa viijaa. Te
varmaankin tieditte, etti me olemme saaneet tilld
alalla tdysin suotuisia tuloksia, silld me saimme pysy-
tetyksi viljan hinnat halpoina sellaisilla seuduilla kuin
Leningradissa, Moskovassa, Donetsin kaivosalueella,
Ivanovo-Voznesenskissa y.m., ja sen lisiksi panimme
kulakit antautumaan useilla seuduilla pakottamalla
heid&t heittiméin vanhat viljavarastonsa markkinoille
kohtuhinnoilla.

Kysymys ei tietenkién riipu yksistian meista. On
tdysin mahdollista, etti erdissi tapauksissa kulakisto
itse ryhtyy lietsomaan luokkataistelua, koettaa kiih-
dyttdd sen kiehumapisteeseen saakka, yritids antaa
sille bandiittitoiminnan tai kapinaesiintymisten muo-
don. Mutta silloin ei taistelun lietsomisen tunnus
olekaan endd meidin tunnuksemme, vaan kulakis-
ton tunnus, siis vastavallankumouksellinen tunnus.
Sitdpaitsi on varmaa, ettd kulakisto joutuu silloin
kokemaan nahassaan, miten epédedulliseksi tama
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Neuvostovaltiota vastaan tihdatty tunnus sille
tulee.

Kuten n#ette, tunnus taistelun lietsomisesta talld
toisella rintamalla ei ole meiddn tunnuksemme.

Kolmas rintama. Toimivina tekijéind talld alalla
ovat kaksi voimaa: toisaalta kdyhalists, ja ennen kaik-
kea maataloustyoldiset, sekd toisaalta kulakit. Valtio
on 1aild ulalla muodollisesti syrjassi. Kuten niette,
tima rintama eiole niin laaja kuin edelliset rintamat.
Toisaalta luokkataistelu on 1alld rintamalla aivan sel-
vid ja avointa, silloin kun se edellisilld rintamilla on
peitettyd ja enemmén tai vihemméan naamioitua.

Tassd on asia siten, ettd tuotannonharjoittaja-
kulakki suoranaisesti riistdd palkollisia ja puolittain
palkollisia. Siksi puolue ei voi olla téssi taistelun
heikentdmis- tai lieventdmispolitiikan kannalla. Mei-
din tehtdvimme tilli alalla on jirjestdd kiyhilis-
ton taistelua ja johtaa tidtd taistelua Kkulakistoa
vastaan,

Eiko timi merkitse, ettd me ryhdymme siten liet-
somaan luokkataistelua? Ei, ei merkitse. Taistelun
lietsominen ei merkitse ainoastaan taistelun jarjesté-
mistd ja johtamista. Se merkitsee samalla mydskin
luokkataistelun keinotekoista kiihdyttdmistd ja sen
tahallista paisuttamista. Tarvitaanko meilld nyt noita
keinotekoisia toimenpiteitd, kun meilld on prole-
tariaatin diktatuuri ja kun puolue- ja ammattiliitto-
jirjestdt toimivat meilld aivan vapaasti? Eipd tie-
tenkédn.

Sen vuoksi luokkataistelun lietsomisen tunnus ei
kelpaa talle kolmunnellekaun rintamalle.

Niin on kolinannen kysymyksen laita.
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Kuten néette, kysymys luokkataistelusta maaseu-
dulla ei olekaan niin jksinkertainen kuia miltd se
saattaa ensi silmiykselld nayttaa.

Siirtyk#imme tarkastelemaan neljattd kysymysta.

IV

Tydliis-talonpoikaishallitus —todellisuudessa vaiko
agitatiotunnuksena?

Kysymyksen sanamuoto tuntuu minusta hieman
tolkuttomalta.

Mitd merkitsee sanamuoto: ty6ldis-talonpoikaishal-
litus — todellisuudessa vaiko agitatiotunnuksena? Sen
mukaan puolue voi antaa sellaisiakin tunnuksia, jotka
eivit vastaa todellisuutta, vaan palvelevat vain jota-
kin ovelaa mandoveria, jota tdssi jostakin syystd nimite-
tdin ,agitatioksi“. Sen mukaan puolue voi antaa sel-
laisiakin tunnuksia, joilla ei ole eikd voi olla tieteel-
list& perustaa. Onko se totta? Eip4 tietenkédn. Sellainen
puolue ansaitsisi vain sen, ettd lyhyen olemassaolonsa
Jjalkeen hajoaisi kuin saippuakupla. Silloin puolueemme
ei olisikaan tieteeseen perustuvaa politiikkaa harjoit-
tava proletariaatin puolue, vaan pelkk#s vaahtoa poliit-
tisten tapahtumain pinnalla.

Meiddn hallituksemme on luonteensa, ohjelmansa
ja taktiikkansa puolesta tydvienhallitus, proletaari-
nen, kommunistinen hallitus. Sitd ei saa mitenkiin
kierdillen tulkita ja epailli. Hallituksellamme ei voi
olla samanaikaisesti kahta ohjelmaa: sekid proletaari-
nen ettd jokin muu ohjelma. Sen ohjelma ja sen kiy-
tinndllinen tyd on proletaarista, kommunistista, ja
siind mielessd hallituksemme on epaileméttd proletaa-
rinen, kommunistinen hallitus.



EYSYMYESIA JA VASTAUKSIA 191

Merkitseekd timi sitd, ettei hallituksemme ole
samalla myds tyoldis-talonpoikaishallitus? Ei, ei mer-
kitse. Hallituksemme, ollen proletaarinen ohjelmansa
ja toimintansa puolesta, on samalla tyoldis-talonpoi-
kaishallitus.

Miksi?

Siksi, ettd meidin oloissamme talonpnikaiston
perusjoukkojen tirkeimmit edut kiayvat kokonaan ja
taydellisesti yhteen proletariaatin etujen kanssa.

Siksi, ettd talonpoikaiston edut on sen vuoksi
otettu téydellisesti huomioon proletariaatin ohjel-
massa, Neuvostohallituksen ohjelmassa.

Siksi, ettd Neuvostohallitus nojautuu tyéléisten ja
talonpuikain liittoon, joka rakentuu niiden luokkien
tirkeimpien etujen yhteisyyden pohjalle.

Ja vihdoin siksi, ettd hallituselinten kokoonpanoon,
Neuvostoihin, kuuluu tydldisten ohella myds talon-
poikia, jotka taistelevat yhteistd vihollista vastaan ja
rakentavat uutta elim#i yhdessi tyodlaisten kanssa,
tyoldisten johdolla.

Juuri sen vuoksi tunnus ,tydldis-talonpoikaishalli-
tus“ ei ole pelkki ,agitatoorinen* tunnus, vaan sosialis-
tisen proletariaatin vallankumouksellinen tunnus, joka
on tieteellisesti perusteltu kommunismin ohjelmassa.

Niin on neljinnen kysymyksen laita.

Siirtykdamme viidenteen kysymykseen.

\4

Eriiit toverit tulkitsevat politiikkamme talonpoi-
kaiston suliteen demokratian laajentamiseksi talon-
poikaistolle ja vallan luonteen muuttamiseksi maassa.
Ouko tami tylkinta oikea?
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Laajennammeko me todella demokratiaa maa-
seudulla?

Kyll4, laajennamme.

Onko se mydénnytys talonpoikaistolle?

On ehdottomasti.

Onko se suuri mydnnytys ja mahtuuko se maamme
Perustuslain puitteisiin?

Mielesténi ei tissi tehty mydnnytys ole kovinkaan
suuri eikd se hituistakaan muuta Perustuslakiamme.

Mitd me siind tapauksessa sitten muutamme ja
missd myonnytys oikeastaan ilmenee?

Me muutamme maaseudulla tyotapaa, joka on
kehityksen uusissa oloissa kerrassaan epiatyydyttivi.
Me muutamme maaseudulla vakiintuneita tyotapoja,
jotka jarruttavat liittoyhteyden asiaa ja heikentavit
puolueen tyotd talonpoikaiston liittdmiseksi proleta-
riaatin ympdrille.

Tahin saakka on asianlaita ollut niin, ettd useilla
seuduilla on maaseudun asioita hoitaunut véhéinen
ryhmd ihmisid, jotka ovat enemman yhteydessi kihla-
kunta- ja lddnielimiin kuin maaseudun viestotn. Tami
seikka on johtanut siihen, ettd maaseudun vallanpitdjit
ovat katsoneet enemmin ylds, kihlaukuntaan piin, ja
kaikkein vihiten alas, maaseudun viestoon, etti he
eivit ole tunteneet olevansa vastuunalaisia masseudun
edessd, valitsijainsa edessd, vaan kihlakunnan ja lad-
nin edessd, kisittimittd ndhtivasti sitid, ettd _yla-
kerta“ ja ,alakerta® muodostavat tdssi yhteniisen
ketjun ja ettd jos ketju on poikki alhaalla, niin koko
ketju on romahtava. Tuloksena siitd on ollut toisaalta
valvonnan puute, vallanpitijiin omavaltaisuudet ja
mielivalta, toisualta tyytymattomyys ja napina maa-
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seudulla. Nyt niistd thllaisista tavoista maaseudulla
tehdain loppu, paittévéisesti ja peruuttamattomasti.

Tahin saakka on asianlaita ollut niin, ettd useissa
maaseutupiireissi Neuvostojen vaalit eiviit ole olleet
oikeita vaaleja, vaan pelkkd kansliatoimitus, jolla
~edustajat® vietiin lapi lukuisilla viekkauksilla ja pai-
nostuskeinoilla valtansa menettimists pelkddvien val-
lanpitijien suppean ryhmén taholta. Siitd oli seurauk-
sena, ettd Neuvostot joutuivat vaaraan muuttua
joukoille liheisistd ja rakkaista elimistd joukoille vie-
raiksi elimiksi ja ettd tyolaisten johto talonpoikaiston
suhteen, timé proletariaatin diktatuurin pohja ja
suojamuuri, oli vaarassa herpaantua. Te tieditte, ettd
puolueen tiytyi senvuoksi saada aikaan Neuvostojen
uusintavaalien toimittaminen, ja uusintavaalit osoit-
tivat, ettdi vanha vaalitapa on wuseilla seuduilla
sotakommunismin perua ja ettd se on lopetet-
tava vahingollisena ja liapeensi lahonneena tapana.
Nyt tehddin sellaisesta vaalitavasta maaseudulla loppu.

Tamé on mydénnytyksen perusta, pohja demokra-
tian laajentamiselle maaseudulla.

Titd mydnnytystd ei tarvitse yksistddn talonpoi-
kaisto. Se on yhté tarpeellinen myoskin proletariaatille,
silld se lujittaa proletariaattia, kohottaa sen arvovaltaa
maaseudulla, lujittaa talonpoikain luottamusta prole-
tariaattiin. Myonnytysten ja kompromissien paatarkoi-
tuksena yleenss, kuten tunnettua, on se, ettd ne loppu-
kédessid voimistaisivat ja lujittaisivat proletariaattia.

Minkdlaiset ovat niiden mydnnytysten rajat talld
hetkella?

-VKP(b):n XIV konferenssi ja SNTL:n Neuvostojen
III edustajakokous 3° ovat miaritelleet niiden mydnny-

1373 v. Stalin, 7 o8a
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tysten rajat. Te tiedédtte, etteivit ne ole kovin laajat
ja ettd ne rajoittuvat niihin puitteisiin, joista juuri
dsken puhuin. Mutta timi ei vield merkitse sitd, ettd
ne jaisivit ikuisesti muuttumattomiksi. Pdinvastoin,
ne tulevat epéiilemétta laajentumaan kansantaloutemme
kasvun mukana, sitd mukaa kun proletariaatin talou-
dellinen ja poliittinen mahti lujittuu, sitd mukaa kun
vallankumousliike L#nnessd ja Iddssd kehittyy, sita
mukaa kun Neuvostovaltion kansainviliset asemat
lujittuvat. Lenin sanoi wvuonna 1918, ettd ,sitd
mukaa kun riistdjien vastarinta lakkaa“ on viltti-
méatontd ,ulottaa neuvostoperustuslaki koskemaan
koko viestod" (kts. XXII osa, s. 372). Kuten néette,
tissd on puhe Perustuslain ulottamisesta koko vées-
toon, siind luvussa mydskin porvaristoon. Tamid on
sanottu maaliskuussa 1918. Tuosta ajasta Leninin
kuolemaan saakka kului enemmin kuin viisi vuotta.
Kuitenkaan Lenin ei kertaakaan koko tin& aikana
sanallakaan maininnut, ettd olisi jo aika toteuttaa tuo
ajatus eliméssid. Miksi? Siksi, ettei ollut vield tullut
aika sellaiseen laajentamiseen. Mutta siitd, etti se
aika joskus viels tulee, kun Neuvostovaltion sisdiset
ja kansainviliset asemat lujittuvat lopullisesti, siitad
ei voi olla epiilystd.

Siksi me, vaikka ndemmekin jo etukiteen, ettd
demokratiaa tullaan tulevaisuudessa edelleen laajenta-
maan, pidimme kuitenkin vilttimattdménad rajoittaa
demokratian suuntaan tehtivit mydnnytykset tilla
hetkelld niihin puitteisiin, mitkd VKP(b):n XIV konfe-
renssi ja SNTL:n Neuvostojen III edustajakokous ovat
hahmotelleet.
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Muuttavatko ndmi my6nnytykset vallan luonnetta
maassa?

Ei, eivit muuta.

Tuovatko ne muutoksia proletariaatin diktatuurin
jarjestelmiin sen heikentymisen suuntaan? '

Eivat vahaakaan, eivit missiin suhteessa.

Proletariaatin diktatuuri ei heikkene, vaan ainoastaan
lujittuu siitd, kun Neuvostot aktivisoidaan ja toimintaan
saadaan mukaan parhaita ihmisid talonpoikaistosta.
Proletariaatin johto talonpoikaiston suhteen ei vain
sdily demokratian laajentamisen ansiosta, vaan se
saa vield uutta voimaa Juolen luottamuksen ilma-
piirin proletariaatin ympérille. Ja sehin on tirkeintd
proletariaatin diktatuurissa, kun kysymys on prole-
tariaatin ja talonpoikaiston Kkeskindisistd suhteista
diktatuurin jirjestelmissa.

Viairassi ovat ne toverit, jotka vaittivat, ettd
proletariaatin diktatuurin késite rajoittun vaki-
valta-kisitteeseen. Proletariaatin diktatuuri ei ole
ainoastaan vikivaltaa, vaan mydskin ei-proletaaristen
luokkien tyotitekevien joukkojem johtamista, vaan
myoskin sosialistisen talouden rakentamista. joka on
korkeammantyyppistd taloutta kuin kapitalistinen
talous ja jossa tyon tuottavaisuus on korkeampi kuin
kapitalistisessa taloudessa. Proletariaatin diktatuuri
on: 1) lailla rajoittamatonta vikivaltaa kapitalisteja
ja tilanherroja kohtaan, 2) proletariaatin johtoa talon-
poikaiston suliteen, 3) sosialismin rakentamista koko
yhteiskunnan suhteen. Ainoatakaan niistd diktatuurin
kolmesta puolesta ei voida jattid pois joutumatta
vaaraan, ettd proletariaatin diktatuurin kisite vairis-

13*
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tetddn. Vain kaikki nami kolme puolta yhdessi otet-
tuina antavat meille proletariaatin diktatuurin tiy-
dellisen ja ehe&n kisitteen.

Huonontaako tam& puolueen neuvostodemokratian
linjalla ottama uusi suunta jossain suhteessa prole-
tariaatin diktatuurin jirjestelm#s?

Ei, ei huononna. Piinvastoin! Uusi suunta vain
parantaa asiaa lujittamalla proletariaatin diktatuurin
jirjestelmia. Mikdli puhe on viikivallan momentista
diktatuurin jirjestelmissd, ja vikivaltaahan olennoi
Punainen Armeija, niin tuskinpa se kaipaa todisteluja,
ettd neuvostodemokratian juurruttaminen maaseudulla
on vain omiaan parantamaan Punaisen Armeijan tilaa
liittden sitd lujemmin Neuvostovallan ympérille, silla
armeijamme on piiosaltaan talonpoikainen. Mikali puhe
on johtamisen momentista diktatuurin jairjestelmassa,
niin tuskin voitaneen epiilla sitd, etteikdo Neuvostojen
aktivisoimisen tunnus olisi omiaan tekemadn vain hel-
pommaksi proletariaatille tiats johtamista lujitta-
malla talonpoikain luottamusta tydvédenluokkaan. Mikali
taas puhe on rakennustydn momentista diktatuurin
jarjestelméssd, niin tuskinpa se kaipaa todistelua, etta
puolueen uusi suunta on omiaan vain helpottamaan
sosialismin rakentamista, silli se on otettu kiyt&ntton
liittoyhteyden lujittamiseksi, ja ilman liittoyhteytta
sosialismin rakentaminen on mahdotonta.

THstid seuraa vain yksi johtopaitss: myonnytykset
talonpoikaistolle nykytilanteessa lujittavat proleta-
riaattia ja vahvistavat sen diktatuuria muuttamatta
rahtuakaan vallan luonnetta maassa.

Niin on viidennen kysymyksen laita.

Siirtykiimme kuudenteen kysymykseen.
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VI
Tekeekd pucluecemme mydnnytyksiii oikeistopoik-
keamalle Kominternissa kapitalismin vakaantumisen

Yhteydessi, ja jos tekee, niin onko se todellakin
vilttimiton taktillinen manddveri?

Kysymys on n#htivisti Tshekkoslovakian kommu-
nistisesta puolueesta ja sopimuksesta tovereiden Shme-
ralin ja Zapotockin ryhmén kanssa tdméin puolueen
oikeistolaisia aineksia vastaan.

Minun mielestini puolueemme ei ole tehnyt
mitddn myonnytyksid oikeistopoikkeamalle Kominter-
nissa. Painvastoin, koko Kominternin Toimeenpanevan
Komitean laajennettu tiysistunto?®® kivi Kominternin
oikeistoainesten eristimisen merkeissi. Lukekaa Komin-
ternin paitoslauselma Tshekkoslovakian kommunisti-
sesta puolueesta, lukekaa bolshevisoimista koskeva
paitoslauselma, ja te ymmérritte helposti, ettd Komin-
ternin perusmaalitauluna olivat kommunismin oikeis-
toainekset.

Juuri sen vuoksi ei voida sanoa puolueemme teh-
neen myodnnytyksid oikeistopoikkeamalle Kominter-
nissa. -

Tarkasti puhuen toverit Shmeral ja Zapotocki eivit
ole oikeistolaisia. He eivdt hyviksy oikeistolaisten
ohjelmaa, briinnildisten ohjelmaa. Lihinnd he ovat
hoipertelijoita leninildisten ja oikeistolaisten vélilld
kallistuen oikeistolaisten puoleen. Erikoista heidéin
menettelyssiin Kominternin Toimeenpanevan Komi-
tean laajennetussa taysistunnossa oli se, ettd toisaalta
meiddn arvostelumme painostuksesta ja toisaalta kah-
tiajakaantumisen vaaran uhatessa, minké oikeistolaiset
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olivat aiheuttaneet, he kallistuivat tilid kertaa meidén
puoleemme, leninildisten puoleen, lupautuen esiintyd
liitossa leninildisten kanssa oikeistolaisia vastaan. Se on
heille kunniaksi. Mutta luulevatko toverit, ettei mei-
din olisi pitdnyt mennd horjuville avoksi, kun he
kallistuivat leninildisten puoleen, kun he suostuivat
myonnytyksiin leninildisten hyvaksi oikeistolaisia vas-
taan? Olisi outoa ja surkeata, jos joukossamme olisi
henkiloita, jotka eivit kykene kisittimain bolshe-
vistisen taktiikan aapistotuunksia. Eiko kaytinto ole jo
osoittanut, ettd Kominternin politiikka Tshekkoslova-
kian kommunistista puoluetta koskevassa kysymyk-
sessd on ainoata oikeata politiikkkaa? Eivitko toverit
Shmeral ja Zapofocki kiy yhd taistelua oikeistolaisia
vastaan samoissa riveissi leninildisten kanssa? Eivatko
briinnilgiset Tshekkoslovakian kommunistisessa puo-
lueessa ole jo eristetyt?

Voidaan kysyid —kuinka pitkéksi aikaa? En tie-
tenkéin voi sanoa, kuinka pitkéksi aikaa,— en ryhdy
ennustelemaan. Selvia joka tapauksessa on, ettd niin
kauan, kun shmeralilaiset kiyvit taistelua oikeisto-
laisia vastaan, on sopimus shmeralilaisten kanssa voi-
massa, ja niin pian kuin shmeralilaiset muuttavat
nykyistd kantaansa, niin pian on heidén kanssaan
tehty sopimuskin menettivé voimansa. Mutta kysy-
mys ei nyt ole lainkaan siiti. Kysymys on nyt siiti,
etti nykyinen sopimus oikeistolaisia vastaan lujittaa
leniniliisid, antaa heille uuden mahdollisuuden johtaa
horjuvia mukanaan. Tdm4i on nyt tirkeintd, eiki se,
minkilaisia horjahduksia tovereilla Shmeralilla ja
Zapotockilla saattaa vield sattua.
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On henkilbitd, jotka luulevat, ettd leninildisten vel-
vollisuus on kannattaa jokaista vasemmistolaista kir-
kujaa ja heikkohermoista, ettd leniniléiset ovat aina
ja kaikkialla valantehneiti vasemmistolaisia kommu-
nistien joukossa. Se on viird kisitys, toverit. Me
olemme vasemmistolaisia tyovidenluvkan ei-kommu-
nistisiin puolueisiin verraten. Mutta me emme ole
lupautuneet koskaan olemaan ,ddrimméisessd vasem-
mistossa“, kuten Parvus-vainaja yhteen aikaan
vaati ja josta hi#n sai heti aika 18ylytyksen
Leniniltd. Kommunistien joukossa me emme ole
vasemmistolaisia emmek# oikeistolaisia, vaan yksin-
kertaisesti leninildisid. Lenin tiesi mitd teki taistel-
" lessaan kahdella rintamalla, sekd vasemmistopoik-
keamaa vastaan kommunismissa ettdi oikeistopoik-
keamaa vastaan. Eih#n Leninin erds parhaista kirja-
sista ole turhaan kirjoitettu aiheesta ,,,Vasemmisto-
laisuus* lastentautina kommunismissa®“,

Luulen, etteivit toverit olisi asettaneet minulle
kuudetta kysymystd, jos he olisivat aikanaan kiinnit-
tdneet huomiota tihin viimeiseen seikkdan.

Néin on kuudennen kysymyksen laita.

Siirtykiimme seitseminteen kysymykseen.

VII
Eikd ole vaaraa, etti maaseudun puoluejirjestijen
heikkoudesta johtuen neuvostovastainen agitatio maa-
seudulla piifisee ideologisesti muotoutumaan uuden
suunnan yhteydessi?

Kyll4, sellainen vaara on olemassa. Tuskin on syyta
epiilla sitd, etteikd Neuvostojen vaalien toimittaminen
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Neuvostojen aktivisoimisen tunnuksella merkitsisi
vaaliagitation vapautta paikkakunnilla. Sanomattakin
on selvdid, ettd neuvostovastaiset ainekset eivit jatd
kayttimatta tallaista otollista tilaisuutta tunkeutuak-
seen tuohon avauntuneeseen rakoseen ja vahingoittaak-
seen Neuvostovaltaa lilemman kerran. Téstd johtuu
neuvostovastaisen agitation voimistumisen ja muo-
toutumisen vaara maaseudulla. Uusintavaalien aikana
Kubanilla, Siperiassa ja Ukrainassa sattuneet tapahtu-
mat puhuvat siitd kaunopuheista kieltd. Epiilematonta
on, ettd maaseutujirjestdjemme heikkous monilla seu-
duilla lisis tdtd vaaraa. Epailem#tontd on mydskin se,
etti imperialististen suurvaltojen interventiopuuhat
antavat puolestaan sysiyksen sen voimistumiselle.

Mikd ruokkii tatd vaaraa, mitkid ovat sen lihteet?

Naita lahteitd on ainakin kaksi.

Businndkin, neuvostovastaiset ainekset vainuavat,
ettd maaseudulla on viime aikana tapahtunut erédén-
laista kehitystd kulakkien hyvéksi, ettd keskitalon-
poika on useilla seuduilla kéantynyt kulakin puolelle.
Seoli arvattavissa jo ennen vaaleja. Vaalien jilkeen se
on tullut kiistimattomaksi tosiasiaksi. Tdmé on ensim-
méinen ja piéperustasille vaaralle, ettd neuvostovastai-
nen agitatio maaseudulia voi ideologisesti muotoutua.

Toiseksi, talonpoikaistolle tekemiémme mydnnytyk-
set on wuseilla seuduilla kisitetty heikkoutemme
merkiksi. Sitd voitiin vield epdilld vaaleihin saakka.
Vaalien jilkeen sit ei endd voida epiilla. Tastd johtuu-
kin maaseudun valkokaartilaisainesten sotahuuto: ,paina
paille!. Taémé on toinen, joskaan ei niin olecllinen,
perusta neuvostovastaisen agitation voimistumisvaa-
ralle maaseudulla.
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Kommunistien pitas kasittad ennen kaikkea se, ettd
nykyinen vaihe maaseudulla on keskitalonpojasta
kiytdvin taistelun vaihetta, ettdi keskitalonpojan
voittaminen proletariaatin puolelle on puolueen tir-
kein tehtivi maaseudulla, ettd ellei titd tehtdvad
saada tdytetyksi, niin neuvostovastaisen agitation
muotoutumisen vaara tulee voimistumaan ja puolueen
uusi suunta voi koitua vain valkokaartilaisuuden hyo-
dyksi.

Toiseksi, kommunistien pitas kasittda, ettd keski-
talonpojan voittaminen puolellemme on nyt mahdol-
lista vain puolueen uudella politiikalla Neuvostojen,
osuustoiminnan, luottotoimen, maatalousveron, paikal-
lisbudjetin y.m. aloilla, ettd hallinnolliset painostus-
keinot voivat vain pilata ja turmella koko asian, ettd
keskitalonpoika on saatava taloudellista ja poliittista
laatua olevilla toimenpiteilld vakuuttuneeksi meidén
politiikkamme olevan oikeaa, ettd hinet voidaan ,val-
lata“ vain esimerkilla, vain todistamalla.

Kommunistien on sitipaitsi késitettdva, ettei uutta
suuntausta ole otettu neuvostovastaisten ainesten
aktivisoimiseksi, vaan Neuvostojen aktivisoimiseksi ja
talonpoikaiston perusjoukon saamiseksi mukaan, ettd
uusi suuntaus ei sulje pois, vaan edellyttdd paatié-
viistd taistelua neuvostovastaisia aineksia vastaan, ettd
jos neuvostovastaiset ainekset sanovat: ,paina paille®,
pitden talonpoikaistolle tehtyjd mydnnytyksid heik-
koutemme merkkind ja kdyttden niitd vastavallan-
kumouksen tarkoituksiin,— niin niille on ehdottomasti
naytettiva, etti Neuvostovalta on vankka, ja muistu-
tettava heille vankilasta, joka on jo kauan kaivannut
heita.
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Mielestdni neuvostovastaisen agitation ideologisen
muotoutumisen ja voimistumisen vaara maaseudulla
saadaan varmasti havitetyksi juurisan myoten, jos
opitaan kisittdimadn nimi tehtivimme ja jos ne
toteutetaan eliméssi.

Niin on seitseminnen kysymyksen laita.

Siirtykdamme kahdeksanteen kysymykseen.

VIII
Eiké ole olemassa vaaraa, etti puolueettomien
vaikutuksen voimistunessa Neuvostoissa muodostuu puo-
lueettomien ryhmii?

Vaarasta voidaan tassi tapauksessa puhua vain
ehdollisesti. Ei siind ole mitd&n vaaraa, jos enemméin
tai vihemmaén jarjestyneiden puolueettomien vaikutus
voimistuukin sielli, missé kommunistien wvaikutus ei
ole vield padssyt lujittumaan. N&in on laita esimer-
kiksi ammattiliitoissa kaupungeissa ja puolueettomien
enemmin tai vihemm&n neuvostohenkisiin yhdistyk-
siin nahden maaseudulla. Vaara -alkaa siiti hetkesta,
kun puolueettomien yhdistys alkaa aprikoida asettu-
mista puolueen tilalle.

Mistd timi vaara aiheutuu?

Kuvaavaa on, etty tyodvéenluokassa meilld ei ole
titd vaaraa havaittavissa taikka ei ole juuri lainkaan
havaittavissa. Miten se on selitettdvissi? Se on seli-
tettavissi siten, ettd tyovdenluokassa meilld on
puolueen ympérilli sangen lukuisa puolueettomien tyo-
laisten aktiivi, joka ympirsi puoluetta luottamuksel-
lisella ilmapiirilla ja sitoo puoluetta tyovienluokan
miljoonaisiin joukkoihin.
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Yhtd kuvaavaa on se, ettd erittdin kdrkevind tdmi
vaara esiintyy talonpoikaiston keskuudessa. Miksi?
Siksi, ettd puolueeila on heikot asemat talonpoikais-
ton keskuudessa, ettd puolueelia ei ole vield lanjaa
puolueetonta talonpoikaisaktiivia, joka pystyisi yhdis-
tamadn sitds kymmeniin miljooniin talonpoikiin. Mutta
misséén ei kai ole niin kipeitd puolueeseen kuulu-
mattoman aktiivin tarvetta kuin juuri talonpoikaiston
keskuudessa.

Téstd seuraa vain yksi johtopaitds: poistaaksemme
vaaran, ettd puolueeseen kuulumattomat talonpoikais-
joukot voivat irtaantua ja vieraantua puolueesta, on
puolueen ympérille luotava suurilukuinen puolueeton
talonpoikaisaktiivi.

Mutta sellaista aktiivia ei voida luoda kdden kaan-
teessd tal parissa kuukaudessa. Se voidaan muodostaa
ja suada erottumaan muusta talonpoikaisjoukosta
vain ajan mittaan, tyon kulussa, Neuvostojen
aktivisoimisen yhteydessd, juurruttamalla osuustoi-
mintajérjestojé. Sitd varten on saatava muutos aikaan
itse kommunistin suhteessa puoluceseen kuulumatto-
maan. Sitd varten on vilttimitontd, etti kommunisti
suhtautuisi puolueettomaan kuin vertaiseensa. Sitd
varten kommunistin pitdd oppia suhtautumaan puo-
lueettomaan luottamuksella, kuten veli veljeensd. Ei
voida vaatia puolueettomalta luottamusta, kun hén
saa siitd osakseen epidluottamusta. Lenin sanoi, ettd
puolueeseen kuuluvien ja puolueeseen kuulumattomien
vélisten subteiden pitdd olla ,keskindisen luottamuk-
sen* suhteita. Ei saa unohtsa niitd Leninin sanoja.
On luntava keskindisen luottamuksen ilmapiiri puo-
lueeseen kuuluvien ja puolueettomien véalilld — juuri
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se on ennen kaikkea tarpeen voidaksemme luoda
ehdot suurilukuisen puolueettoman aktiivin muodosta-
miselle talonpojista puolueen ympérille.

Mutta miten timéi keskindinen luottamus luodaan?
Ei tietenkdan kerralla eikd madrayksilli. Se voidaan
luoda, kuten Lenin sanoi, vain puolueeseen kuuluvien
Jja puolueettomien ,keskindisen tarkastelun“ tietd, tar-
kastamalla toisiaan jokapdiviisessi kaytinndllisessd
tydssd. Ensimmaiisen puoluepuhdistuksen aikana puo-
lueen jisenié tarkastettiin puolueettomien avulla, ja se
antoi hyvid tuloksia puolueelle luoden sen ympé-
rille tavattoman suuren luottamuksen ilmapiirin.
Jo silloin Lenin sanoi sen johdosta, etti ensimmiisen
puhdistuksen antamat opetukset puolueen jisen-
ten ja puolueettomien véalisen keskindisen tarkas-
tuksen alalla on ulotettava kaikille tybaloille. Mie-
lestini on aika palauttaa mieliin t&m& Leninin
neuvo ja ryhtyad toimenpiteisiin sen toteuttamiseksi
eliméssa.

Siis, keskindinen arvostelu ja keskinidinen tarkas-
tus puolueen jisenten ja puolueettomien vaililla, jota
harjoitetaan jokapdiviisen kaytinnollisen tyon yhtey-
dessd keinona keskindisen luottamuksen ilmapiirin
luomiseksi niiden vililla, —sellainen on se tie, jota
puolueen on kuljettava, jos se haluaa poistaa vaaran,
ettd miljoonat puolueettomat vieraantuvat puolueesta,
jos se haluaa muodostaa jirjestojensd ympérille
maaseudulla suurilukuisen puolueettoman aktiivin
talonpojista.

Niiin on kahdeksannen kysymyksen laita.

Siirtykdimme yhdeksinteen kysymykseen.
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IX

Voimmeko me todella ilman ulkomaista apua suo-
rittaa suurteollisuuden peruspiioman uudestikalusta-
misen ja sen huomattavan laajentamisen?

Tamd kysymys voidaan késittdd kahdella tavalla.

Joko talls tarkoitetaan pikaisen avun antamista
Neuvostovaltiolle lainojen muodossa nykyisten kapita-
lististen valtioiden taholta vilttimattoméand ehtona
neuvostomaan teollisuuden kehitykselle, ja silloin voi-
taisiin antaa vastaus kysymyksen sellaisen asettelun
mukaisesti.

Tahi silld tarkoitetaan Neuvostovaltion avustamista
Lannen proletariaatin taholta tulevaisuudessa, sitten
kun se on voittanut, vilttim#ttémini ehtona sosialis-
tisen talouden rakentamiseksi, ja silloin olisi vastat-
tava toisella tavalla.

Jotta ei tehtiisi vaidryyttd kenellekdsn, koetan vas-
tata tamin kysymyksen kumpaankin mahdolliseen
tulkintaan.

Aloitamme ensimmaéisestd tulkinnasta.

Onko neuvostomaan suurteollisuuden kehittiminen
mahdollista ilman ulkoa saatavia lainoja maan ollessa
kapitalististen valtioiden ympar6iména?

Kylla, se on mahdollista. Siihen liittyy kylldkin
suuria vaikeuksia, siind joudutaan raskaisiin koettele-
muksiin, mutta kaikista niisti vaikeuksista huolimatta
me voimme kuitenkin toteuttaa maamme teollistami-
sen ilman ulkoisia lainojakin.

Historia tuntee tihin saakka mahtavien teollisuus-
valtioiden kolme erilaista muodostumis- ja kehitys-
tieté.
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Ensimmaiinen tie on siirtomaiden snastamisen ja
rosvoamisen tie. Niin kehittyi esimerkiksi Englanti,
joka anastettuaan siirtomaita kaikissa maanosissa
pumppasi niistd kahden vuosisadan ajan ,lisipidomaa“
oman teollisuutensa voimistamiseksi ja muodostui
loppujen lopuksi ,maailman tehtaaksi®. Te tieditte,
ettd timi kehitystie ei meille kelpaa, koska siirto-
maavaltaukset ja -rosvoukset eivat sovi neuvostojir-
jestelmin luonteeseen.

Toinen tie on sotilaallisen nujertamisen ja pakko-
verojen keino, jota toinen maa kiyttdi toista maata
kohtaan. Niin teki esimerkiksi Saksa, joka ly6tyddn
Ranskan ranskalais-preussiliisessa sodassa ja kiskot-
tuaan siltd pakkoveroina 5 miljardia, laski tdmé&n
summan sitten oman teollisuutensa valtimoihin. Te
tiedatte, ettei tdmikddn kehitystie sovellu neuvosto-
jarjestelmin luonteeseen, silli asiallisesti se ei eroa
mitenkdin ensimméisestd tiests.

Kolmsas tie on orjuuttavien toimilupien ja orjuut-
tavien lainojen tie, joita kapitalistisesti kehittyneet
maat kidyttivit kapitalistisesti takapajuiseen maahan
nihden. Niin kivi esimerkiksi tsaarin Venigjille, joka
antaessaan orjuuttavia toimilupaoikeuksia ja ottaessaan
orjuuttavia lainoja ldnsivalloilta luisui siten puolittain
siirtomaasikeeseen, mik# ei kuitenkaan sulkenut pois
sitd mahdollisuutta, ettd tulevaisuudessa se olisi
lopulta suurin vaivoin voinut pifisti itsendisen teol-
lisen kehityksen tielle, ei tietenk#in ilman enemméin
tai vihemmdén ,onbistuneita* sotia, eikd tietenkiin
ilman naapurimaitten rosvoamista. Tuskin tarvinnee
todistella, ettei tamik&&n tie kelpaa Neuvostomaalle:
emmehdn me siti varten vuodattaneet verta kolmi-
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vuotisessa sodassa kaikkien maitten imperialisteja
vastaan, etti heti seuraavana piivind voittoon p#st-
tyneen kansalaissodan jilkeen menisimme vapaaehtoi-
sesti imperialismin velkaorjuuteen.

Olisi vadrin luulla, ettdi eldvissd elimissd kukin
naistd kehitysteisti toteutuisi ehdottomasti puhtaassa
muodossaan ja valttdiméittd muista teistd aivan irralli-
sena. Todellisuudessa eri valtakuntien historiassa nimé
tiet ovat usein yhtyneet toisiinsa ja ovat tidydentd-
neet toinen toistaan ollen esimerkkeini niiden punou-
tumisesta. Esimerkkind tallaisesta erilaisten teiden
punoutumisesta on Pohjois-Amerikan Yhdysvaltojen
kehityshistoria. Tim4 seikka on selitettéivissi sillg, ettd
kaikesta erilaisuudestaan huolimatta n#illa eri kehi-
tysteilld on erditd yhteisid piirteitd, mitkd 1ahentavit
niité toisiinsa ja tekevdt mahdolliseksi niiden punou-
tumisen: ensinndkin, kaikki ne johtavat kapitalististen
teollisuusvaltioiden muodostumiseen; toiseksi, kaikki
ne edellyttavit keinoilla ta'kka toisilla saatavien
Hisipadomien“ virtaamista ulkoakdsin valttimitto-
miinii ehtona sellaisten valtioiden muodostumiselle.
Mutta vieldkin virheellisempdi olisi sekottaa ne talla
perusteella toisiinsa ja panna ne kaikki samaan kasaan
kasittamattd sitd, ettd nami kolme kehitystietd mer-
kitsevat kuitenkin kapitalististen teollisuusvaltioiden
kolmea erilaista muodostumistapaa, ettd jokainen niistd
teistd antaa ndiden valtioiden piirteille oman erikoi-
sen leimansa.

Mikd sitten ji& neuvoksi Neuvostovaltiolle, jos
maan teollistamisen vanhat tiet eivat sille sovi ja jos
uusien pidiomien saanti muuten kunin velkaorjuuteen
vievilla ehdoilla on yhd vield mahdotonta?
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Neuvoksi jid uusi kehitystie, tie, jota muut maat
eivit ole vield tdydellisesti kokeilleet, suurteollisuuden
kehittimisen tie ilman ulkoa saatavia lainoja, maan
teollistamisen tie ilman ehdotonta ulkomaisten pai-
omien maahan virtaamista,— tie, jonka Lenin on
viitoittanut artikkelissaan ,Mieluummin vihemman,
mutta parempaa“.

»Meidin on pyrittivi rakentamaan valtio“, sanoo Lenin,
»Jossa tydliiset sdilyttdisivdt johtoasemansa talonpoikaiston suh-
teen, talonpoikain luottamuksen tyodldisiin, ja karkoittaisivat yhteis-
kunnallisista suhteistaan kaikenlaisten liiallisuuksien jiljet
noudattaen miti suurinta siistivaisyyttd.

Meiddn tdytyy pidsti valtiokoneistossamme mitd suurimpaan
sidstiviisyyteen... Jos me sdilytimme tydvienluokalle johtoase-
man talonpoikaiston suhteen, niin meille kiiy mahdolliseksi nou-
dattamalla taloudessamme miti suurinta s#iistiviisyyttd pidstd
valtiossamme siihen, ettd kaikki pienimmitkin sifistét varataan
koneistetun suurteollisuutemme kehittdmiseen, s8hkoistimisen,
kehittimiseen... Vasta silloin“, sanoo Lenin edelleen, ,me voimme
kuvaannollisesti puhuen, siirtyd toisen hevosen selisti toisen
selkdfin: nimifttdin talonpojan raihnaisen hevosen seldstd, rappio-
tilassa olevan talonpoikaismaan oloja vastaavien sddstdtoimenpitei-
den hevosen seliisti, sellaisen hevosen selkiin, jollaista proleta-
riaatti etsii itselleen eikd voi olla etsiméttd, koneistetun
suurteollisuuden, sihkoistdmisen, Volhovstroin jn.e. hevosen
selkidin“ (kts. XXVII osa, s. 417).

Sellainen on se tie, jolle maamme on jo astunut
ja jota sen on kuljettava kehittdskseen oman suur-
teollisuutensa ja kehittydkseen proletariaatin mahta-
vaksi teollisuusvaltioksi.

Tatd tietd, kuten edelld jo sanoin, eivdt porvarilli-
set valtiot ole kokeilleet. Mutta se ei laheskdin viels
merkitse sitd, ettd se olisi mahdoton proletaariselie
valtiolle. Se, mik# téssd tapauksessa on mahdotonta
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tahi melkein mahdotonta porvariilisille valtioille, on
proletaariselle valtiolle tdysin mahdollista. Asia on
siten, ettd proletaarisella valtiolla on tdssi suhteessa
sellaisia etuja, joita ei ole ja tuskin voikaan olla por-
varillisilla valtioilla. Kansallistettu maa, kansallis-
tettu teollisuus, kansallistettu kulkulaitos ja luotto-
jarjestelm4, monopolisoitu ulkomaankauppa, valtion
sddnnostelemd kotimainen kauppa—kaikki ne ovat
sellaisia uusia tulolahteitd ,lisipadfomien” saamiseksi,
joita voidaan kdyttad maamme teollisuuden kehittami-
seen ja joita ei ole vield ollut yhdellik&in porvarilli-
sella valtiolla. Te tieditte, ettd proletaarinen valtamme
kiyttdd jo nditd ja niiden tapaisia uusia tulolihteitd
teollisuutemme kehittimiseksi. Te tieditte, ettd me
olemme jo saaneet tilld tielld erditd tirkeitd tuloksia.

Tamén vuoksi kehitystie, joka on mahdoton por-
varillisille valtionille, on proletaariselle valtiolle tiysin
mahdollinen, kaikista sen vaikeuksista ja koettele-
muksista huolimatta.

Sitépaitsi on huomautettava, ettd se seikka, ettei
talld hetkelld ole saatavissa pddomia ulkomailta ilman
orjuuttavia ehtoja, el voi olla mikéin ikuisesti ja
ehdottomana sdilyvd ilmio. Te tieddtte, etti maa-
hamme on jo alkanut virrata jonkinverran piafomia
ulkomailta. Tuskin on syytd epiilld sitd, etteikd tima
pddomien virtaaminen ole voimistuva sitd mukaa kun
kansantaloutemme kasvaa ja lujittuu.

Niin on kysymyksen ensimméiisen tulkinnan
laita.

Siirtyk#amme kysymyksen toiseen tulkintaan.

Onko sosialistisen talouden rakentaminen maas-
samme mahdollista, ilman etti sosialismi on sitd

14 3. v.Stalin, 7 osa
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ennen voittanut Euroopan tirkeimmissd maissa, ilman,
etti Euroopan voittaneelta proletariaatilta saadaan
suoranaista apua konetekniikan ja tuotantokaluston
muodossa?

Ennen kuin siirryn tihin kysymykseen, johon
muuten, ohimennen sanoen, olen jo vastannut timén
pubeeni alussa, haluaisin halventdd erddn titi kysy-
mystd koskevan sangen laajalle levinneen vaarinkisi-
tyksen. Tami vaarinkdsitys on se, etti eriat toverit
ovat taipuvaisia samaistamaan kysymyksen ,suurteol-
lisuuden peruspidfioman uudestikalustamisesta ja laa-
jentamisesta“ sekd kysymyksen sosialistisen talouden
rakentamisesta maassamme. Voidaanko tdllaiseen
samaistamiseen yhtya? Ei, ei voida. Miksi? Siksi, etti
edellinen kysymys on puitteiltaan suppeampi kuin jil-
kimméinen. Siksi, ettd ensimmdiinen kysymys teolli-
suuden peruspidioman laajentamisesta kasittidd vain
osan kansantaloudesta— teollisuuden, kun sensijaan
kysymys sosialistisen talouden rakentamisesta kisit-
tid koko kansantalouden, t.s. sekii teollisuuden etti
maatalouden. Siksi, ettd sosialismin rakentamisen
probleemi kisittdd koko kansantalouden jirjestimis-
probleemin, probleemin teollisuuden ja maatalouden
oikeasta yhteensovittamisesta, silloin kun kysymys
teollisuuden peruspaioman laajentamisesta ei, tarkasti
sanoen, edes kosketa titd probleemia. Voidaanhan olet-
taa, etti teollisuuden peruspiiomaa jo uusitaan kalus-
tolla ja laajennetaan, mutta timi ei vield merkitse
lainkaan sitd, ettd silld jo olisi ratkaistu sosialistisen
talouden rakentamisen probleemi. Sosialistinen yhteis-
kunta on teollisuuden ja maatalouden tydntekijéin tuo-
tanto- ja kulutusyhdyskunta. Jos tissd yhdyskunnassa
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teollisuus ei ole sidottu yhteen maatalouden kanssa,
joka antaa raaka-aineita ja elintarvikkeita ja joka
kuluttaa teollisuuden valmisteita, ellei teollisuus ja maa-
talous siis muodosta kansantaloudellisesti yhtendista
kokonaisuutta, niin siiti ei synny mitién sosialismia.

Juuri sen vuoksi kysymys teollisuuden ja maa-
talouden vilisestd suhteesta, kysymys proletariaatin
ja talonpoikaiston vilisesti suhteesta onkin sosialisti-
sen talouden rakentamisprobleemin peruskysymys.

Juuri sen vuoksi kysymysta suurteollisuuden perus-
paddoman uudestikalustamisesta ja laajentamisesta ei
saa samaistaa sosialistisen talouden rakentamiskysy-
myksen kanssa.

Siis, onko sosialistisen talouden rakentaminen
maassamme mahdollista, ilman ettd sosialismi on sitd
ennen voittanut muissa maissa, ilman ettd Lénnen
voittaneelta proletariaatilta saadaan suoranaista apua
konetekniikan ja tuotantokaluston muodossa?

Kylla, se on mahdollista. Eika ainoastaan mahdol-
lista, vaan myoskin valttimatontd, myoskin kiertimé-
tontd. Silli me jo rakennamme sosialismia kehitti-
malld kansallistettua teollisuutta ja liittimillad sitd
yhteen maatalouden kanssa, juurruttamalla maaseu-
dulle osuustoimintaa ja yhdistimilla talonpoikais-
taloutta neuvostollisen kehityksen yleiseen jarjestel-
madn, aktivisoimalla Neuvostoja ja sulauttamalla val-
tiokoneistoa yhteen vieston miljoonaisten joukkojen
kanssa, luomalla uutta kulttuuria ja juurruttamalla
uutta yhteiskunnallisuutta. Epailematontd on, ettd
talla tiellds on lukemattoman paljon vaikeuksia, ettd
meidéin pitds vield kestdd paljon koettelemuksia.
Epidilemétontd on, ettd kysymys helpottuisi perinpoh-

14%
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Jjin, jos sosialismin voitto Léinnessi ehtisi meille
avuksi. Mutta, ensinnikin, sosialismin voittoa Lin-
nessi ei ,saada“ niin nopeasti kuin me haluaisimme,
Jja toiseksi, nim#& vaikeudet ovat voitettavissa, ja,
kuten tieditte, me jo raivaamme niitd tieltimme.

Kaikesta tastd mainitsin jo puheeni alussa. Jo tata
ennen puhuin siitd selostuksessani Moskovan puolue-
aktiiville*. Ja jo ennen sitikin on asiaa késitelty
»Esipuheessani* kirjaseen , Tielld Lokakuuhun“. Sanoin,
ettd maassamme kdyvin rakennustydn sosialististen
mahdollisuuksien kieltaminen on likvidaattoruutta,
joka johtaa puolueen rappeutumiseen. Tuskin tdssd
kannattaa toistaa uudelleen sitd, mikd on jo
ennen moneen kertaan sanottu. Siksi neuvon teitd
lukemaan Leninin teoksia, joista 16yditte riittivisti
aineistoa ja maaritelmid tdstd asiasta.

Haluaisin vain sanoa muutaman sanan timéin kysy-
myksen historiasta ja sen merkityksestd puolueelle
talld hetkella.

Ellei oteta lukuun vuosina 1905—1906 kiytya vait-
telyd, niin kysymys sosialismin rakentamisesta yhdessa
maassa asetettiin puolueessa ensi kerran imperialisti-
sen sodan aikana vuonna 1915. Tunnettua on, ettd
silloin Lenin ensi kerran muotoili masritelmin ,sosia-
lismin voiton mahdollisuudesta“ ensi aluksi , yhdessa,
erillisessd kapitalistisessa maassa“ (kts. XVII osa,
s. 282). Se oli kautta, jolloin tehtiin k&innettd por-
varillis-demokraattisesta vallankumouksesta sosialisti-
seen vallankumoukseen. Tunnettua on, ettd Trotski
silloin heti kiisti t4t4 Leninin m#iritelmdd vastaan

* Kts. timin osan 8. 94—139. Toim,
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sanoen: ,on toivotonta luulla... etti esimerkiksi val-
lankumouksellinen Ven#ji voisi pitdd puoliaan van-
hoillista Eurooppaa vastaan“ (kts. Trotskin teosten
111 osa, I nide, s. 90).

Vuonna 1921, Lokakuun vallankumouksen ja kansa-
laissodan jdlkeen, jolloin piivdjirjestykseen tulivat
rakennustyon tehtivit, kysymys sosialismin rakentami-
sesta nousee uudelleen esille puolueessa. Se oli kautta,
jolloin erddt toverit kasittivat ,uuteen talouspolitiik-
kaan“ tehtivin kiddnteen sosialistisista tehtivisti luo-
pumiseksi, sosialistisesta rakennustydstd luopumiseksi.
Tunnettua on, ettd kirjasessaan ,Elintarvikeverosta* 3
Lenin méaritteli silloin ,uuteen talouspolitiikkaan
tehtivin kiinteen valttimattomiksi ehdoksi liitto-
yhteyden aikaansaamiselle teollisuuden ja talonpoi-
kaistalouden vilills, ehdoksi sosialistisen talouden
perustan laskemiselle, ticksi, joka vie menestykselli-
seen sosialismin rakentamiseen. Se oli vuoden 1921
huhtikuussa. Aivan kuin vastaukseksi siihen Trotski
esittdd ,Vuosi 1905* kirjansa esipuheessa tammikuussa
vuonna 1922 aivan péinvastaisen viitteen kysymyk-
sessd sosialistisesta rakennustyostd maassamme viit-
then, ettd ,ristiriitaisundet tydvienhallituksen ase-
massa takapajuisessa maassa, missi on valtava
enemmistd talonpoikaisviestds, voivat saada ratkai-
sunsa ainoastaan kansainvilisessi mittakaavassa, pro-
letariaatin maailmanvallankumouksen areenalla“.

Vuoden kuluttua siitdi (vuonna 1922) térmidvit
taaskin vastakkain Leninin Moskovan Neuvoston tiys-
istunnossa esittdiméd lausunto, ettd ,uuden talous-
politilkan Vendjistd tulee sosialistinen Veniji“, sekd
Trotskin ,Rauhan ohjelmaan“ liittdmassian jalkilau-
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seessa esittdmé viite, etti ,sosialistisen talouden todel-
linen nousu Venajalla kdy mahdolliseksi vasta proleta-
riaatin voiton jalkeen tirkeimmissi Euroopan maissa*.

Ja vihdoin, vieldi vuoden kuluttua, vahiia ennen
kuolemaansa, Lenin palaa uudelleen téhan kysymyk-
seen artikkelissaan ,Osuustoiminnasta* (toukokuu
1923) sanoen, ettd meilld Neuvostoliitossa on olemassa
wKaikki, mikd on vilttimatontd taydellisen sosialisti-
sen yhteiskunnan rakentamista varten®.

Sellainen on lyhyesti kysymyksen historia.

Tastd viittauksesta historiaan jo nikyy, ettd
kysymys sosialismin rakentamisesta maassamme on
yksi puolueemme kiytinnéllisen tydn térkeimpis
probleemeja. Tuskin tarvinnee todistella sitd, etté
Lenin ei olisi palannut siihen useita kertoja yha
uudelleen, ellei hén olisi pitdnyt sitd yhtend kaytin-
nollisen tyomme tirkeimpénéd kysymyksen.

Myt6hemmin taloutemme jatkuva kehitys, taistelun
kérjistyminen siind sosialismin ja kapitalismin aines-
ten vilillda ja erikoisesti kapitalismin véaliaikainen
vakaantuminen ovat vain kérjistineet ja voimistaneet
sitdi. merkitystd, mikd on kysymykselld sosialistisen
rakennustyon mahdollisuudesta maassamme.

Miks tekee timin kysymyksen niin tirkedksi puo-
lueen kaytinnollisen tyon kannalta?

Se, ettd se koskee kysymysti rakennustydmme
perspektiiveistd, tdman rakennustyon tehtivisti ja
piddméidristi. Ei voida rakentaa todenteolla, ellei tiedeta,
mitd varten rakennetaan. Ei voida mennd askel-
takaan eteenpdin, ellei tiedetd matkan suuntaa. Kysy-
mys perspektiivistd on mitd térkein kysymys puo-
lueellemme, joka on tottunut siihen, ettd silli on
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edessadn selvd ja tarkoin midritty padmairid. Raken-
nammeko me sosialismin hyviksi luottaen sosialistisen
rakennustyén voittoon, vai rakennammeko me vain
sattuman varaan, sokeasti, sellaisessa tarkoituksessa,
ettd ,odotellessamme sosialistista vallankumousta koko
maailmassa“ valmistelisimme maaperds porvarilliselle
demokratialle,— tim& on nyt yksi tirkeimpid kysy-
myksid. Ei voida todella tyoskennelld ja rakentaa, ellei
ole selvii vastausta tihin yhtd selviddn kysymykseen.
Sadat ja tuhannet puoluetydntekijit, ammattiliittotoi-
mitsijat ja osuustoimintamiehet, talous- ja kulttuuri-
alan toimitsijat, sotilastyontekijit ja nuorisoliittolaiset
kiadntyvit meidin puoleemme, tiedustelevat meilta,
tiedustelevat puolueeltamme: mihin suuntaan asioita
on johdettava, minkid hyviksi me rakennamme? Ja
surkeasti kdy niille johtajille, jotka eivit osaa taikka
eivit halua antaa tihan kysymykseen selvad ja tasmil-
listd vastausta, jotka alkavat kierdills ja 1dhettdd ihmisid
Pontiukselta Pilatuksen luo ja hukuttavat rakennus-
tyomme sosialistiset perspektiivit intelligenttiméiseen
skeptillisyyteen.

Leninismin suurenmoinen merkitys onkin muuten
juuri siind, ettei se tunnusta rakentamista sattuman
varaan, sokeasti, ettei se voi ajatellakaan rakentamista
ilman perspektiivejs, ettd kysymykseen tyémme
perspektiiveistd se antaa selvin ja tarkan vastauksen
sanoen, ettd meilld on kaikki edellytykset sosialistisen
talouden rakentamiseksi maassamme, etti me voimme
ja meiddn pitdd rakentaa tdydellinen sosialistinen
yhteiskunta.

Nédin on kysymyksen laita sosialistisen talouden
rakentamisen mahdollisuudesta.
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Eri asia on, onnistummeko me varmasti rakenta-
maan sosialistisen talouden. Se ei riipu yksistién
meistd. Se riippuu myodskin maamme ulkopuolella ole-
vien vihollistemme ja ystiviemme voimasta ja heik-
koudesta. Me rakennamme sen loppuun, jos meidin
annetaan rakentaa, jos meidin onnistuu pitkittaa
whengéhdyshetked“, jos ei tule vakavaa interven-
tiota, ellei interventio muodostu voitolliseksi, jos
toisaalta kansainvélisen vallankumouksellisen liik-
keen voima ja mahti sek# toisaalta meidin oman
maamme voima ja mahti ovat kyllin suuret,
jotta vakavan intervention yritykset voidaan tehdi
mahdottomaksi. Ja, piinvastoin, me emme saa sitd
loppuun rakennetuksi, jos meidit lyéddsan menestyk-
sellisen intervention seurauksena.

Néin on yhdeksinnen kysymyksen laita.

Siirtykddmme viimeiseen kysymykseen.

X

Mainitkaa vakaantumisesta seki maailmanvallan-
kumouksen viivistymisestd johtuvat snurimmat edes-
simme olevat vaikeudet puolue- ja neuvostoraken-
nustydssimme, erikoisesti keskindlisissi suhteissa
puolueen ja tyovdenluokan vililld, tydvienluokan ja
talonpoikaiston vililld.

Niits vaikeuksia, jos otamme huomioon térkeim-
méit niistd, on mielestini viisi. Kapitalismin vakaan-
tumisen merkitys on siind, ettd se jonkinverran
voimistaa niité.

Ensimmiinen vaikeus. Se kasittis vaikeudet, jotka
aiheutuvat ulkomaisen aseellisen intervention vaa-



KYSYMYESIA JA VASTAUKSIA 217

rasta. Taimi ei merkitse sitd, ettd meilld olisi viliton
intervention vaara edessimme, ettd imperialistit ovat
jo valmiit ja tiysin kyvykkiiti panemaan toimeen
heti intervention maatamme vastaan. Sitd varten
imperialismin pitdisi olla vihintiin yhtd mahtavan
kuin se oli esimerkiksi sodan edelld, mutta niin ei
asianlaita kuitenkaan todellisuudessa ole, kuten tie-
ditte. Nykyinen sota Marokossa3® ja interventio Kii-
nassa?, nimi tulevien sotien ja interventioiden har-
joitukset, osoittavat havainnollisesti, ettd imperialismin
selkdranka on kiynyt heikoksi. Kysymys ei siis ole
vilittomésts interventiosta, vaan siiti, etti niin kauan,
kun maamme on kapitalististen valtioiden ympardima,
niin kauan on yleensi siilyvd intervention vaara, ja
niin kauan, kun on olemassa intervention vaara,
meidén on pakko pitdd puolustusta varten armeijaa
ja laivastoa, jotka kuluttavat joka vuosi satoja mil-
joonia ruplia. Mutta mité merkitsee satojen miljoonien
ruplien kiyttiminen joka vuosi armeijan ja laivaston
yllipitamiseen? Se merkitsee sitd, ettd on vastaavasti
supistettava kulttuuritarkoituksiin ja taloudelliseen
rakennusty6hon kiytettiviia menoja. Sanomattakin on
selvad, etti elleli olisi intervention vaaraa, me voi-
simme kiyttid nimi summat, ainakin suurimman
osan niistd, teollisuuden lujittamiseen, maatalouden
parantamiseen, sellaisten reformien kuin esimerkiksi
yleisen alkeisoppivelvollisuuden toteuttamiseen j.n.e.
Tastd johtuvat intervention vaaraan liittyvit vaikeu-
det rakennustyon alalla.

Timén vaikeuden luonteenomaisena erikoisuutena,
erotuksena kajkista muista vaikeuksista, on se, ettd
sen voittaminen ei riipu yksistdin meistd, ettd se on
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poistettavissa vain meidén maamme ja kaikkien mui-
den maiden vallankumouksellisen liikkeen yhteisilla
ponnistuksilla.

Toinen vaikeus. Se kasittéds proletariaatin ja talon-
poikaiston vilisiin ristiriitoihin liittyvit vaikeudet.
Edelld jo puhuin naists ristiriidoista eritellesséni
kysymystd luokkataistelusta maaseudulla. Ei ole mitdan
syytd toistaa sitd, mitd edelld on jo sanottu. Némi
ristiriidat esiintyvit hintapolitiikan alalla maatalous-
tuotteiden ja teollisuusvalmisteiden hintojen suhteen,
maatalousveron alalla, maaseudun hallinnon alalla
j.n.e. Tdssé on vaarana se, ettid saatetaan sekasortoon
liittoyhteyden asia ja horjutetaan aatetta proletariaatin
johdosta talonpoikaiston suhteen. Téastd johtuu tuohon
vaaraan liittyva vaikeus.

Témén vaikeuden luonteenomaisena erikoisuutena,
minka puolesta se eroaa edellisestd vaikeudesta, on se,
ettd se on voitettavissa meidén sisdisilla voimillamme.
Uusi suunta maaseudulla on se tie, jota on kuljettava
tdman vaikeuden voittamiseksi.

Kolmas vaikeus. Se kisittdd vaikeudet, jotka liit-
tyvat kansallisiin ristiriitoihin Liittomme sisélla, ,kes-
kuksen* ja ,reunamaiden* vélisiin ristiriitoihin. Nami
ristiriidat kehittyvat siltd pohjalta, ettd talous- ja
kulttuurikehityksen mahdollisuudet eivét ole samat
.Keskuksessa“ ja ,reunamaissa“, silti pohjalta, ettd
jalkimmaiset ovat jiineet jilkeen edellimainitusta.
Jos poliittiset ristiriidat téssé suhteessa voidaan kat-
soa jo voitetuiksi, niin ristiriidat kulttuurin ja eri-
koisesti talouden alalla nyt vasta muovautuvat ja
saavat muotonsa, joten ne on vield voitettava. Téssi
on kahdenlainen vaara: toisaalta suurvaltalaisen
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ylimielisyyden ja virastomielivallan vaara Liiton kes-
kusvirastojen taholta, jotka eivdt halua tai eivit
osaa suhtautua kyllin herkisti ja huomaavaisesti
kansallisten tasavaltojen tarpeisiin, seké toisaalta kan-
sallisen epdluulon ja kansallisen sulkeutuneisuuden
vaara tasavaltojen ja alueiden taholta ,keskusta“ koh-
taan. Taistelu niitd vaaroja vastaan, varsinkin edellistd
vastaan,—sellainen on tie vaikeuksien voittamiseksi
kansallisuuskysymyksen alalla.

Tamin vaikeuden luonteenomaisena erikoisuutena
oy se, ettd timi, samoin kuin toinenkin vaikeus, on
voitettavissa Liiton sisdisilld voimilla.

Neljis vaikemns. Se muodostuu vaikeuksista, joita
liittyy vaaraan, ettd valtiokoneisto voi irtaantua puo-
lueesta, ettd puolueen johto valtiokoneistoon nihden
saattaa heikentya. Puhuin jo tistd vaarasta kisitelles-
sdni kysymystdi puolueen rappeutumisen vaarasta.
Tuskin lienee tarvetta toistaa sitd, mitd edelld on jo
sanottu. Tati vaaraa pitad ylla se, ettd valtiokoneis-
tossa on porvarillis-byrokraattisia aineksia. Sitd lisaa
ja kirjistdd vield valfiokoneiston kasvaminen seki
sen ominaispainon lisééntyminen. Tehtivind on supis-
taa valtiokoneistoa mikéli suinkin on mahdollista,
karsia siitd jarjestelmallisesti byrokratismin ja porva-
rillisen rappeutumisen aineksia, sijoitella puolueen
johtavat voimat valtiokoneiston solmukohtiin ja taata
siten puolueen johto valtiokoneistoon ndhden.

Tamén vaikeuden luonteenomaisena erikoisuutena
on se, ettd timi, samoin kuin kolmaskin vaikeus, on
voitettavissa meidédn omilla voimillamme.

Viides vaikeus. Se kisittdd vaaran, ettd puoluejir-
jestot ja ammattiliitot voivat osittain irtaantua tyo-
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véenluokan laajoista joukoista, ndiden joukkojen tar-
peista ja vaatimuksista. T&m#& vaara syntyy ja
kehittyy sen vuoksi, etti monien puolue- ja ammatti-
liittojirjestjen elimissi, myodskin puoluesoluissa ja
ammattiliittojen tehdaskomiteoissa, ovat paisseet
valtaan byrokraattiset ainekset. Tami vaara on voi-
mistunut viime aikana ,kasvot maaseudulle péin*
tunnuksen yhteydessi, joka on siirtinyt jérjesto-
jemme huomion kaupungista maaseudulle, proleta-
riaatista talonpoikaistoon, jolloin monet toverit eivit
ole ymmértaneet sitd, ettd kainnettiessd kasvot maa-
seudun puoleen ei saa kidintya selin proletariaat-
tiin, ettd tunnus ,kasvot maaseudulle p#in“ voidaan
toteuttaa vain proletariaatin kautta ja proletariaatin
voimilla, ettd vilinpitdm#tdn suhtautuminen tydvaen-
luokan tarpeisiin on omiaan vain syventiméin sitd
vaaraa, ettd puolue- ja ammattiliittojirjestét saatta-
vat irtaantua tyoldisjoukoista.

Mitkd ovat tdmén vaaran tunnusmerkkeja?

Ensiksikin se, etti meidin puolue- ja ammattijir-
jestomme menettivit herkin ja huomaavaisen suhtau-
tumisensa tydvienluokan suurten joukkojen tarpeisiin
ja vaatimuksiin; toiseksi se, ettei kisiteti sitd, ettad
tydldisissé on kasvanut oman arvonsa tunto ja hallit-
sevan luokan tunto, etteivit he ymmaérré eivitkd voi
sulattaa  byrokraattis-kansliamaista suhtautumista
puolue- ja ammattiliittojarjestdjen taholta; kolman-
neksi se, etti ei ymmairretd sitd, ettei saa menni
antamaan tyoldisille harkitsemattomia madriyksis,
ettei pédpaino nyt ole noissa ,toimenpiteissi®, vaan
siing, ettd hankitaan puolueelle koko tyovienluokan
luottamus; neljinneksi se, ettd ei kisitetd sitd, ettei



KYSYMYKSIX JA VASTAUESIA 221

saa ryhtyd vahinkdin laajasuuntaisempiin toimenpi-
teisiin (esimerkiksi siirtymiseen kolmella koneella tyos-
kentelyyn tekstiilialueella), jotka koskevat suuria
tyolaisjoukkoja, tekemittd ennakolta valmistelutyota
tyoldisten keskuudessa, pitimattd laajoja tuotannol-
lisia neuvotteluja.

Kaikesta téstd on seurauksena —useiden puolue- ja
ammattiliittojérjestdjen irtaantuminen tydvéenluokan
suurista joukoista ja selkkanksia tuotantolaitoksissa.
Tunnettua on, ettd tekstiilialueella #&sken sattuneet
selkkaukset paljastivat useissa puolue- ja ammatti-
Jarjestdissimme olevan kaikkia naitd mitipaiseita.

Sellaisia ovat rakennustydtimme haittaavan viiden-
nen vaikeuden luonteenomaiset piirteet.

Niiden vaikeuksien voittamiseksi on ennen kaikkea
saatava puolue- ja ammattiliittojirjestomme vapaute-
tuksi ilmeisistd byrokraattiaineksista, ryhdyttiva
uusimaan ammattiliittojen tehdaskomiteain kokoon-
panoa, elvytettiva ehdottomasti tuotannolliset neuvot-
telut, siirrettivé puoluetyon painopiste suuriin
tuotannollisiin puoluesoluihin ja lahetettivd niihin
parhaimmat puoluetydntekijait.

- Enemmén huomiota ja harkittua suhtautumista
tyovienluokan vaatimuksiin ja tarpeisiin, vihemmén
byrokraattimaista muodollisuutta puolue- ja ammatti-
liittojarjestojemme kiytinnollisesss toiminnassa, enem-
mén herkkyyttd ja huomaavaisuufta tyovienjuokan
luokka-arvonsa tuntemiseen — sellainen on nyt tehtiavi.

Niin on kymmenennen kysymyksen laita.

SPravde* M 139, y41,
142 ju 145; kesdkuun 21,
24, 25 ja 28 pnd 1925
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Sen peruskurssin ja ammattiliittokurssin
toisen pddston pdiodksi

Sverdlovin yliopisto on yksi kaikkein voimakkaim-
pia ahjoja péillikkékunnan kouluttamiseksi puolueelle
Joukkojen johtamista varten.

Olemassaolonsa vuosina Sverdlovin yliopisto on jo
ehtinyt antaa puolueelle kokonaisia osastoja aktiivisia
tyontekijoitd, jotka toimivat nyt sosialistisen rakennus-
tyon kaikilla rintamilla.

Nyt Yliopisto antaa jilleen puolueen tydsaralle
214 ylioppilasta kasittdvin osaston, joka on suurim-
maksi osaksi tyolaisia.

Jotta tdmin osaston edessiioleva tyd muodostuisi
hedelmaélliseksi niissé puolueen edessé olevissa mut-
kallisissa rakennusty6n tehtivissi, on tdmén joukon
valttAmittd painettava mieleensd erdét tilanteessamme
ilmenevét uudet seikat, joilla on tilld hetkelld ratkai-
seva merkitys.

Mitd nuo seikat ovat?

Ensinnékin, se tosiasia, ettdi maamme perusluokat,
proletariaatti ja talonpoikaisto, ovat viime aikoina
muuttuneet oleellisesti, tulleet aktiivisemmiksi sekd
poliittisessa ettd taloudellisessa suhteessa, mink3
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vuoksi puolueen onkin suhtduduttava niihin uudella
tavalla. Meilld ei endd ole luokkahajaannuksen tilassa
olevaa tydviaenluokkaa,— se on nyt tiysin muovautunut
ja taysiverinen proletaariluokka, joka on kulttuurisesti
ja poliittisesti kehittynyt ja joka vaatii sen vuoksi
puolueen taholta joustavampaa ja harkitumpaa johtoa.
Samaa voidaan sanoa talonpoikaistosta. Se ei ole endi
entinen vanhan jéirjesteimén skorpioonien polkema
talonpoikaisto, joka pelkéisi entisten tilanherrojen
maiden menetysta tahi jota luovutusvelvollisuuden
rajoitukset ahdistivat. Se on uusi talonpoikaisto, joka
on kehittynyt kulttuurisuhteessa, joka on jo unohta-
nut tilanherrat ja luovutusvelvollisuuden, joka vaatii
halpoja tavaroita ja korkeita viljanhintoja ja joka osaa
kdyttad taysin hyvikseen puolueen tunnuslausetta Neu-
vostojen aktivisoimisesta. Mitd suurinta joustavuutta
nykyisen talonpoikaiston suhteen,— sitd vaaditaan nyt
puolueelta. Talonpoikaiston voittaminen uudelleen
proletariaatin puolelle,— se on nyt puolueen tehtivi.

Toiseksi, se seikka, ettd monilla seuduilla keski-
talonpoika osoittautui olevan liitossa kulakin kanssa.
Tami on se perusseikka, jota ei saa unohtaa hetkeksi-
kéan. Proletariaatin diktatuuri on, tydldisten ja
talonpoikain liiton kannalta, talonpoikaiston johtamista
proletariaatin taholta. Mutta mitd merkitsee talon-
poikaiston johtaminen? Se merkitsee sitd, ettd palau-
tetaan talonpoikaiston perusjoukon taydellinen luot-
tamus tyovaenluokkaa ja sen puoluetta kohtaan. Ilman
tdtsd luottamusta ei ole proletaarista johtoa, ja ilman
tita johtoa ei ole proletariaatin diktatuuria. Siksi
onkin tehtivd tyotd siihen suuntaan, etti saadaan
palautetuksi talonpoikaiston perusjoukon tiydellinen
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luottamus tyovaenluokkian,—timé on puolueen ja
puoluetyontekijain tehtdva.

Kolmanneksi, se seikka, ettd meiddn puoluetyon-
tekijamme ovat viime aikoina ,kasvot maaseutuun
pdin“ tunnuksen takia alkaneet unohtaa vihitellen
tyolaiset, he eivit ole huomanneet siti, ettd kaintaes-
simme katseemme maaseudulle me emme saa kiintyi
selin kaupunkiin ja semmitenkéin proletariaattiin.
Tami on niinikd&n uusi seikka, jota ei saa unohtaa
hetkeksikdin. On muistettava, ettd tyovienluokassa
on viime aikoina kehittynyt ja voimistunut erikoisesti
oman voimansa ja arvonsa tunto. Tdmé on kasvanutta
isinnyyden tuntoa siind luokassa, joka on hallitseva
Iuokka maassamme. Tami on, toverit, mitd valtavin
saavutus kaikessa tyossimme, silla tydvaenluokka, joka
ei tunne itsedéin vain tyotatekevaksi luokaksi, vaan
mydskin valtaapitdviksi luokaksi,—sellainen luokka
pystyy saamaan ihmeitd aikaan. Mutta téstid seuraa,
ettdi se kommunisti, joka ei tyGssiin vilitd tastd
proletaariluokan iséinnyyden tunnosta, hin ei ole
kasittanyt lainkaan uutta tilannetta, hin ei, tarkasti
sanoen, ole kommunisti, ja hin on varmasti taittava
niskansa. Siksi, puhuessamme ,kasvot maaseutuun
péin“ tunnuksesta, on samalla muistettava, etti tyo-
véenluokka on se perusluokka, jonka kutsumuksena
on tdmén tunnuksen toteuttaminen, ettd tim& tunnus
voidaan  toteuttaa elimdissi vain sikili, mikali
tyovaenluokka todella tulee johtavaksi voimaksi
maassa. Juuri sen vuoksi puolueen Ilahikauden
tehtdvand onkin saada puolueemme tyontekijit paik-
kakunnilla vihdoinkin ymméartamaiin, ettd on ehdot-
toman valttdm#tontd suhtautua mitd suurimmalla
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huomaavaisuudella ja harkitsevaisuudella poikkeuk-
setta kaikkiin tydvidenluokan tarpeisiin, niin aineelli-
siin kuin kulttuuritarpeisiinkin.

Teiddn paastokasosastonne tehtivind on ottaa
kaikki nima seikat huomioon tydssi paikkakunnilla.

Olen varma siitd, ettd te pystytte tiyttimain
timin tehtavén.,

Sallikaa toivottaa teille taydellisti menestysta
tulevassa tydssidnne.

Kommunistisin tervehdyksin
J. Stalin

oPravda“ M 132,
kestikuun 13 pnd 1925

157, v.Stalln, 7 osa
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VIELA KERRAN .
KANSALLISUUSKYSYMYKSESTA

Semitshin kirjoituksen johdosta

Ei voida muuta kuin tervehtii sitd, etti Semitsh
nyt, Jugoslavian valiokunnassa kiydyn viittelyn jil-
keen, yhtyy kirjoituksessaan kokonaan ja tdydellisesti
Kominternissa olevan VKP(b):n edustajiston kantaan,
mutta olisi védrin timén perusteella luulla, ettei
toisaalta VKP(b):n edustajiston ja toisaalta Semitshin
vililld olisi ollut erimielisyyksid ennen Jugoslavian
valiokunnassa kiytyad vaittelyd tai tdmén viittelyn
aikana. Semitsh on n#htivésti taipuvainen ajattele-
maan juuri niin niistd erimielisyyksistd kansallisuus-
~kysymyksessd yrittien selittdd ne pelkiksi védrin
kasityksiksi. Mutta valitettavasti hén erehtyy pahasti.
Hin vaittdd kirjoituksessaan, ettd polemiikki héntd
vastaan perustuu ,erdisiin viirinkasityksiin®, jotka
aiheutuivat hinen ,erdéstd vaillinaisesti ké#nnetystd®
pubeestaan, jonka hén piti Jugoslavian valiokunnassa.
Toisin sanoen, aivan kuin syy olisikin jonkun kielen-
kadntdjan, joka on jostakin syystd k##ntanyt Semitshin
puheen vaillinaisesti. Minun on totuuden nimessa
sanottava, ettd tdmé Semitshin viite ei pidé lainkaan
paikkaansa. Olisi tietysti ollut parempi, jos Semitsh
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olisi vahvistanut viitteensi esittimilld otteita Jugo-
slavian valiokunnassa pitiméastian puheesta, joka on
tallella Kominternin arkistossa. Mutta jostakin syysta
hén ei sitd tehnyt. Sen vuoksi minun on pakko tehdd
Semitshin edesti timéd vihemmé&n miellyttivd, mutta
aivan valttim#tén toimitus.

Se on sitadkin vilttimattomampas, kun vield nyt-
kin, kun Semitsh on tiydellisesti samaa mielts
VKP(b):n edustajiston kannan kanssa, hinen nykyi-
sessikin kannassaan on yhd vield melkoisesti epésel-
vyytta.

Jugoslavian valiokunnassa pitiméissini puheessa
(kts. ,Bolshevik“? Ne¢ 7)* mina puhuin erimielisyyk-
sistd kolmessa kysymyksessi: 1) kysymyksessi kan-
sallisuuskysymyksen ratkaisemisen teistd, 2) kysymyk-
sessi kansallisuusliikkeen sisiisestsd yhteiskunnallisesta
sisillostd historian nykyisella kaudella ja 38) kysymyk-
sessé kansainvilisen momentin merkityksestd kansalli-
suuskysymyksessi.

Ensimmaisestd kysymyksestd mind viitin, ettd
Semitsh ,ei ole tehnyt itselleen tiysin selvaksi sita,
miksd bolshevikeilla on ydinajatuksena kansallisuus-
kysymyksen asettelussa“, ettd hin irroittaa kansalli-
suuskysymyksen vallankumouksen yleiskysymyksests,
ettd tilld tavoin hin astuu tielle, joka pitad kansalli-
suuskysymystéd vain perustuslakikysymykseni.

Pitaako kaikki tdmi paikkansa?

Lukekaa seuraavat kohdat Semitshin puheesta
Jugoslavian valiokunnassa (maaliskuun 30 pnid 1925)
ja paatelkad itse:

* Kts. tdmin osan 8. 72—79. Toim.

15%
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»Voidaanko kansallisuuskysymystd pitad pelkastdin perustus-
lakikysymykseni? Ennen kaikkea erds teoreettinen asetelma.
Sanokaamme, ettd erddssi valtiossa X asuu kolme kansakuntaa —
4, B ja C. Nimi kolme kansakuntaa esittivit haluavansa eldd
yhtend valtiona. Mistd siis on kysymys tissii tapauksessa? Tieten-
kin sisiisten suhteiden siinndstelemisesti taman valtion sisalli.
Siis perustuslakiluontoinen kysymys. Tassa teoreettisessa tapauk-
sessa kansallisuuskysymys supistuu perustuslakikysymykseksi...
Jos me tillaisessa teoreettisessa tapauksessa’ pidimme kan-
sallisuuskysymysti perustuslakikysymyksend, niin silloin on
sanottava,— ja sitd mind olen kaiken aikaa korostanut,— ettd

kansojen itsemdirddmisoikeus, aina eroamiseen asti, on perustus-
lakikysymyksen ratkaisemisen ehto. Ja vain tissi mielessi mina
puhunkin perustuslakikysymyksesti“.

Mielestini nima kohdat Semitshin puheesta eivit
kaipaa pitempid kommentaarioita. Selvaa on, ettd kuka
pitid kansallisuuskysymysta elimellisend osana prole-
taarisen vallankumouksen yleisestd kysymyksests, hén
ei voi supistaa sitd perustuslakikysymykseksi. Ja
péinvastoin: vain se, joka irroittaa kansallisuuskysy-
myksen proletaarisen vallankumouksen yleisestd kysy-
myksestd, voi supistaa sen perustuslakikysymykseksi.

Semitshin puheessa on maininta, ettd kansallista
itseméadrséimisoikeutta ei voida saavuttaa ilman val-
lankumouksellista taistelua. Semitsh sanoo: ,Selvii
on, ettd ndimi oikeudet voidaan valloittaa vain vallan-
kumouksellisella taistelulla. Niitd ei voida saavuttaa
parlamenttitieti, vaan ne ovat saavutettavissa ainoas-
taan joukkoluontoisilla vallahkumouksellisilla teoilla“.
Mutta miti merkitsevit ,vallankumouksellinen tais-
telu* ja ,vallankumoukselliset teot“? Voidaanko
»vallankumouksellinen taistelu* ja ,vallankumouksel-
liset teot* samaistaa hallitsevan luokan kukistamisen,
vallan valtaamisen ja vallankumouksen voittoonviemi-
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sen kanssa, jotka ovat kansallisuuskysymyksen ratkai-
semisen ehtoja? Eipd tietenk&in. Onhan eri asia, kun
puhutaan vallankumouksen voitosta perusehtona kan-
sallisuuskysymyksen ratkaisemiseksi, ja kokonaan eri
asia, kun kansallisuuskysymyksen ratkaisemisen
ehdoksi asetetaan ,vallankumoukselliset teot* ja ,val-
lankumouksellinen taistelu“. On huomautettava, etti
reformien tie, perustuslaillinen tie, ei lainkaan sulje
pois , vallankumouksellisia tekoja“ ja ,vallankumouk-
sellista taistelua. Jonkin puolueen vallankumouksel-
lista tai reformistista luonnetta maériteltiessd ei voida
»vallankumouksellisia tekoja* sellaisenaan pitid rat-
kaisevina, vaan niitd poliittisia tarkoitusperid ja
paddmiaria, joiden nimessd puolue niihin rybtyy ja
niitd kaytti4. Vuonna 1906, ensimmdiisen Valtakunnan
Duuman hajoittamisen jilkeen, veniliiset menshevikit,
kuten tunnettua, ehdottivat ,yleislakon“ jarjestamisti
ja jopa ,aseellista kapinaakin“. Mutta se ei suinkaan
estinyt heitd pysymaéstd menshevikkeind. Silld missé
tarkoituksessa he silloin kaikkea siti esittivit? Ej
tietenkéin tsarismin murskaamiseksi ja vallankumouk-
sen tdydellisen voiton aikaansaamiseksi, vaan ,pai-
nostaakseen“ tsaarin hallitusta reformien saamiseksi,
wperustuslain“ laajentamiseksi ja uuden ,parannetun“
Duuman koollekutsumiseksi. ,Vallankumoukselliset
teot* vanhan jirjestelmén reformoimista varten vallan
sidilyessi haliitsevan luokan kisissi—se on eri asia,
se on perustuslaillinen tie. ,Vallankumoukselliset
teot* vanhan jirjestelmin murskaamiseksi, hallitsevan
luokan kukistamiseksi — on taas eri asia, se on vallan-
kumouksellinen tie, se on vallankumouksen tiydellisen
voiton tie. Niiden vililld on perinpohjainen ero.
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Juuri siksi olenkin sitd mieltd, ettd Semitshin
viittaus ,vallankuamoukselliseen taisteluun“, samalla
kun hén pitda kansallisuuskysymystd vain perustus-
lakikysymyksend, ei kumoa, vaan piinvastoin vahvis-
taa minun viitteeni siitd, ettd Semitsh ,ei ole tehnyt
itselleen tdysin selviksi sitd, mikd bolshevikeilla on
ydinajatuksena kansallisunskysymyksen asettelussa“,
silld hin ei ole ymmaéartinyt sitd, etti kansallisuus-
kvsymystd ei saa ottaa erillisend, vaan sidottuna
kiintedsti kysymykseen vallankumouksen voitosta,
vallankumouksen yleisen kysymyksen osana.

Pitden kiinni téstd viitteestini mind en halua
lainkaan sanoa, ettd olisin esittinyt jotakin uutta
Semitshin virheestd téissi kysymyksessd. En lainkaan.
Toveri Manuilski puhui tastd Semitshin virheestd jo
Kominternin V kongressissa*! sanoen, etta:

»Kirjasessaan ,Kansallisuuskysymys marxilaisuuden valossa“
sekd useissa kirjoituksissaan, jotka on julkaistn Jugoslavian
kommunistisen puolueen finenkannattajassa .Radnik“ lehdessd,
Semitsh esittii kommunistisen puolueen kiytinndlliseksi tunnuk-
seksi taistelun perustuslain tarkistamisen puolesta, s.0. asiallisesti
hén supistaa koko kysymyksen kansojen itsemiiriimisoikeudesta
yksinomaan perustuslailliselle pohjalle (kts. V kongressin pika-
‘kirjoituspdytékirja, 8. 506—597).

Tastd samasta virheestd puhui Zinovjev Jugosla-
vian valiokunnassa sanoen, etta:

»O80ittautou, ettd Semitshin perspektiivists ei puutu paljoa —
vain vallankumousta“, 8itd, ettd kansallisuuskysymys on ,val-

lankumouksellinen eikd perustuslaillinen probleemi* (kts.
»Pravda“ Ne 83).

Eih&n ole mahdollista, etti kaikki nami Kominter-
nissa olevien VKP(b):n edustajain huomautukset
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Semitshin virheestd olisivat satunnaisia ja perusteet-
tomia. Ei ole savua ilman tulta.

Nédin on Semitshin ensimmadisen ja perusvirheen
laita.

Hénen muut virheensé johtuvat vilittomasti tistd
perusvirheesté.

Toisesta kysymyksesti mind viitin puheessani
(kts. ,Bolshevik* N¢ 7), ettd Semitsh ,ei halua pitaa
kansallisuuskysymystd olemukseltaan talonpoikais-
kysymyksena®*.

Pitaiko se paikkansa?

Lukekaa seuraava kohta Semitshin puheesta Jugo-
slavian valiokunnassa ja piitelkis itse:

~Miki on kansallisuusliikkeen yhteiskunnallisena sisiltona
Jugoslaviassa?“ — Semitsh kysyy. Ja vastaa samassa: ,Timin
yhteiskunnallisen sigilléon muodostaa Kkilpataistelu toisaalta ser-

bialaisen ja toisaalta kroatialaisen ja slovenialaisen pidoman
viililld“ (kts. Semitshin puhetta Jugoslavian valiokunnassa).

Se, ettd slovenialaisen ja kroatialaisen porvariston
kilpataistelu serbialaista porvaristoa vastaan ei voi
olla niyttelemitts thssd vissid osaa,—se on tietenkin
epiilematontd. Mutta yhtd epéilemitontd on myds se,
ettd henkild, joka pitdd eri kansallisuuksien porvariston
-vilistd kilpataistelua kansallisuusliikkeen yhteis-
kunnallisena sisiltond, ei voi pitid kansallisuus-
kysymystd olemukseltaan talonpoikaiskysymykseni.
Mikd on kansallisuuskysymyksen olemus nykyéiin,
jolloin  kansallisuuskysymys on paikallisesta ja
valtioiden sisdisestd kysymyksestd muuttunut yleis-
maailmalliseksi kysymykseksi, kysymykseksi siirto-

* Kts. timin osan 8. 74—75. Toim.
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maiden ja riippuvaisten kansallisuuksien taistelusta
imperialismia vastaan? Kansallisuuskysymyksen ole-
muksena on nyt siirtomaiden ja riippuvaisten
kansallisuuksien suurten kansanjoukkojen taistelu
niiden siirtomaiden ja ndiden kansallisuuksien
finanssiriistoa, poliittista orjuutusta ja niiden sivis-
tyksen kansallisten piirteiden havittimistd vastaan,
jota hallitsevan kansallisuuden imperialistinen porva-
risto harjoittaa. Mikd merkitys voi eri kansallisuuk-
sien porvariston viliselld kilpataistelulla olla kansalli-
suuskysymyksen tillaisessa asettelussa? Epdilemé&tta ei
ratkaiseva, ja erdissd tapauksissa ei edes tirkeakadn
merkitys. On aivan ilmeistd, ettd paaasiassa téssd ei
ole kysymys siits, ettd yhden kansallisuuden porvaristo
lyo tai voi lyoda kilpataistelussa toisen kansallisuuden
porvariston, vaan siitd, ettd hallitsevan kansallisuuden
imperialistinen ryhmé riistdd ja sortaa siirtomaiden
ja riippuvaisten kansallisunksien perusjoukkoja ja
ennen kaikkea talonpoikaisjoukkoja, ja ettd riistimilla
ja sortamalla niitd se nostattaa ne taisteluun imperia-
lismia vastaan, tekee niistd proletaarisen vallankumouk-
sen liittolaisia. Kansallisuuskysymystd ei voida pitad
sisiiselts olemukseltaan talonpoikaiskysymyksend, jos
kansallisuusliikkeen yhteiskunnallinen sisalté supiste-
taan kilpataisteluksi eri kansallisuuksien porvariston
vililla. Ja p#invastoin: eri kansallisuuksien porvaris-
ton vilistd kilpataistelua ei voida katsoa kansallisuus-
liikkeen yhteiskunnalliseksi sisdlloksi, jos kansalli-
suuskysymystd pidetdsin olemukseltaan talonpoi-
kaiskysymyksend. Ei ole mitdin mahdollisuutta
panna yhtdlaisyysmerkkia n#iden kahden madritel-
mén vilille.
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Semitsh vetoaa erdiseen kohtaan Stalinin kirjasesta
~Marxilaisuus ja kansallisuuskysymys*, joka on kirjoi-
tettu vuoden 1912 lopulla. Siind sanotaan, ettd ,kansal-
linen taistelu nousevan kapitalismin oloissa on porva-
rillisten luokkien taistelua kesken#&n®. T&lld Semitsh
yrittdad nahtdvisti vihjata méadritelménsd oikeellisuu-
teen kansallisuusliikkeen yhteiskunnallisesta sisillosta
historian nykyisissa oloissa. Mutta Stalinin kirjanen on
kirjoitettu ennen imperialistista sotaa, jolloin kansal-
lisuuskysymys ei ollut marxilaisten késityksissd saanut
vield- yleismaailmallista merkitysta, jolloin marxilais-
ten perusvaatimusta itsemédraimisoikeudesta ei pidetty
proletaarisen vallankumouksen osana, vaan porva-
rillis-demokraattisen vallankumouksen osana. Olisi nau-
rettavaa olla nidkemittd sitd, etti kansainvdlinen
tilanne on siitd lihtien muuttunut perusteellisesti,
ettd toisaalta sota ja toisaalta Lokakuun vallanku-
mous Vendjalla ovat muuttaneet kansallisuuskysy-
myksen porvarillis-demokraattisen  vallankumouk-
sen osasta proletaaris-sosialistisen vallankumouksen
osaksi. Jo lokakuussa vuonna 1916 Kkirjoitukses-
saan ,Itseméddrdimiskysymyksestd kidydyn viittelyn
tuloksista* ‘2 Lenin sanoi, ettd kansallisuuskysymyk-
sen peruspykild kansojen itseméiriimisoikeudesta on
lakannut olemasta yleisdemokraattisen litkkeen osana,
etti se on jo muuttunut yleisproletaarisen, sosialisti-
sen vallankumouksen elimelliseksi osaksi. En edes
puhukaan Leninin tai muiden vendliisen kommu-
nismin edustajain myShemmistd teoksista kansalli-
suuskysymyksestd. Mikd merkitys voi kaiken timin
Jjalkeen olla Semitshin vetoamisella tunnettuun koh-
taan Stalinin kirjasessa, joka on kirjoitettu Venajan
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porvarillis-demokraattisen vallankumouksen kaudella,
mikd merkitys silld voi olla nyt, jolloin me olemme
uuden historiallisen tilanteen vaikutuksesta astuneet
uuteen aikakauteen, proletaarisen vallankumouksen
kauteen? Silid saattaa olla vain se merkitys, ettd se
todistaa Semitshin lainailevan ajasta ja paikasta
valittamatta, vilittimittd lainkaan elamin historialli-
sesta tilanteesta, rikkoen siten dialektiikan alkeel-
lisimpiakin vaatimuksia ja valittamatta siitd, ettd se,
mika on oikein yhdessé historiallisessa tilanteessa, voi
toisessa historiallisessa tilanteessa osoittautua vaaraksi.-
Puheessani Jugoslavian valiokunnassa miné jo sanoin,
ettd kansallisuuskysymyksen asettelussa Venijin bol-
shevikeilla on erotettava kaksi eri vaihetta: lokakuun
edellinen vaihe, jolloin kysymys oli porvarillis-demo-
kraattisesta vallankumouksesta ja kansallisuuskysy-
mystd pidettiin yleisen demokraattisen liikkeen osana,
ja lokakuun vaihe, jolloin kysymys oli jo prole-
taarisesta vallankumouksesta ja kansallisuuskysymys
muodostui proletaarisen vallankumouksen elimelliseksi
osaksi. Tuskin kaipaa todisteluja, ettd talld erolla on
ratkaiseva merkitys. Pelkddn, ettd Semitsh ei ole yhi
vielakdan tehnyt itselleen selviksi, mikid sisilté ja
merkitys on tdllda kahden vaiheen viliselld erolla
kansallisuuskysymyksen asettelussa.

Juuri siksi olen sitd mieltd, ettd Semitshin yrityk-
sessd pitdd kansallisuusliikettd olemukseltaan ei talon-
poikaiskysymyksend, vaan eri kansallisuuksien porva-
riston vélisend kilpailukysymyksens, ,piilee kansal-
lisuusliikkeen siséisen voiman viheksyminen seki
kansallisuusliikkeen syvisti kansanomaisen, syvasti
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vallankumouksellisen luonteen ymmirtimittomyys*
(kts. ,Bolshevik* Nt 7)*.

Niin on Semitshin toisen virheen laita.

Kuvaavaa on, ettd samaa sanoi tisti Semitshin
virheestd mydskin Zinovjev puheessaan Jugoslavian
valiokunnassa lausuen, etti:

» Yiird on Semitshin viite, ettd Jugoslaviassa muka porvaristo
johtaa talonpoikaisliikettd ja ettd senvuoksi se ei ole vallanku-
mouksellista“ (kts. ,Pravda“ Ne 83).

Onko tamé yhteensattuma satunnainen? Eipd tie-
tenk&aén!

Taaskin: ei ole savua ilman tulta.

Ja vihdoin, kolmannesta kysymyksestd mind vii-
tin, ettd Semitsh ,yrittad kisitelli kansallisuus-
kysymystdi Jugoslaviassa irrallaan kansainvilisestd
tilanteesta ja Euroopan todennikdisistd perspektii-
veista“**,

Pitadko se paikkansa?

Pitad kylla. Silld Semitsh ei antanut puheessaan
edes pienintdk#an vihjausta siitd, ettd kansainvélinen
tilanne nykyoloissa, varsinkin Jugoslaviaan néhden,
on mitd térkein tekiji kansallisuuskysymysts ratkais-
taessa. Se tosiasia, ettd itse Jugoslavian valtio muo-
dostui kahden suurimman imperialistisen liittoutuman

_keskindisen temmellyksen seurauksena, ettd Jugoslavia
el voi tempautua pois siitd suuresta voimapelistd, joka
on titd nykys kdynnissi sitd ympéréivissd imperia-
lismin valtioissa,— kaikki se on jainyt pois Semitshin
nakopiiristd. Semitshin viittaus siihen, ettd han pités

" * Kts, tdmiin osan 8. 75. Toim.
** Kts. sama. Toim,
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taysin mahdollisena mairatyt muutokset kansainvéli-
sessd tilanteessa, joiden vaikutuksesta kysymys itse-
midridmisoikeudesta saattaa tulla ajankohtaiseksi ja
kiaytinnon kysymykseksi,— tama viittaus on nyt, tissa
kansainvélisessd tilanteessa, katsottava jo riittdmatto-
méksi. Kysymys ei nyt ole lainkaan siiti, ettd mah-
dollisen ja kaukaisen tulevaisuuden kansainvilisessi
tilanteessa tapahtuvien méaratynlaisten muutosten jil-
keen kysymys kansojen itseméiriimisoikeudesta tun-
nustetaan ajankohtaiseksi,—sen saattaisivat nyky#éan
jopa porvarilliset demokraatitkin tarpeen tullen myon-
tdd perspektiivissi mahdolliseksi. Kysymys ei nyt ole
tdstd, vaan siitd, ettei nykyisid, sotien ja vikivallan
tuloksena muodostuneita Jugoslavian valtion rajoja
oteta lahtokohdaksi eiké lailliseksi perustaksi kansalli-
suuskysymyksen ratkaisemiselle. Joko tahi: joko kysy-
mys kansallisesta itsemaariimisoikeudesta, s.o. Jugo-
slavian rajojen perusteellisesta muuttamisesta, on lisike
kaukaisessa tulevaisuudessa himmeé#sti haamoittavian
kansallisuusohjelmaan, tahi se on kansallisuusohjelman
pohjana. Selvii joka tapauksessa on, ettd itsemii-
ridmisoikeutta koskeva kohta ei voi olla samanaikai-
sesti sekdl lisikkeend ettd Jugoslavian kommunistisen
puolueen kansallisuusohjelman pohjana. Pelkién, ettd
Semitsh pitdd yha vieldkin itsemadraamisoikeutta per-
spektiivissd olevana lisikkeend kansallisuusohjelmaan.

Juuri siksi olen sitd mieltd, ettd Semitsh irroittaa
kansallisuuskysymyksen yleisen kansainvilisen tilan-
teen kysymyksestd, minkd vuoksi kysymys itsemid-
riimisestd, s.0. Jugoslavian rajojen muuttamisesta,
ei hanelle oikeastaan olekaan ajankohtainen, vaan
akateeminen kysymys.
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Niin on Semitshin kolmannen virheen laita.

Kuvaavaa on, etti samaa sanoo toveri Manuilski
tistd Semitshin virheestd selostuksessaan Kominternin
V kongressissa:

»Perusedellytykseni koko kansallisnuskysymyksen asettami-
sessa. Semitshilld on se ajatus, ettd proletariaatin on otettava
porvarillinen valtio niine rajoineen, mitk# useat sodat ja viki-
valtaisuudet ovat sille luoneet** (kts, Kominternin V kongressin
pikakirjoituspoytikirja, 8. 597).

Voidaanko tim& yhteensattuma katsoa satunnai-
seksi yhteensattumaksi? Eipa tietenkaan!

Vieldkin kerran: ei savua ilman tulta.

Aikakauslehti . Bolshevik®

M 11—12, kesdkuun 30 pnd 1925
Allekirjoitus: J. Stalin

* Alleviivaus minun. J. St.



VALLANKUMOUSLIIKKEESTA TDASSA

Japanilaiselle ,Nizi-Nizi“ lehden kirjeenvaihtajalle
hra Fuacelle annettu haastattelu

Hra FUCEN KYSYMYKSET
JA J. V. STALININ VASTAUKSET

1. kysymys. Japanin kansa, kaikkein kehittyneim-
pinéd Idé&n kansojen joukossa, on eniten kiinnostunut
Idén kansojen vapausliikkeen menestyksistd. Se ryh-
tyisi mielellian SNTL:n liittolaiseksi thssi jalossa
asiassa— Idén orjuutettujen kansojen vapauttamisessa
lintisten suurvaltojen imperialistisen ikeen alta.
Kuitenkin Japanin, joka on samalla kapitalistinen
valtio, on pakko toisinaan toimia tita liikettd vastaan,
asettumalla samaan rintamariviin l&nsivaltojen kanssa.
(Esimerkki: englantilais-japanilainen liitto, jonka
mukaisesti Japanin oli autettava Englantia sen taistel-
lessa kapinallisia vastaan Intiassa, ja Japanin esiin-
tyminen yhdess& Englannin, Amerikan ja Ranskan
kanssa kiinalaisia tyoldisia vastaan viimeisissd Shang-
hain tapahtumissa.)

Mikd ulospaéisy voisi Teidin mielestinne olla téstd
vaikeasta tilanteesta, miké johtuu ristiriidasta toisaalta
Japanin kansan kansallisen pyrkimyksen ja toisaalta
Japanin valtion valtio- ja yhteiskuntajirjestelmén
valilla?

Vastaus. On totta, ettd Japanin kansa on kaikkein
kehittynein Iddn kansoista, ettd sitd kiinnostavat
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sorrettujen kansojen vapausliikkeen menestykset.
Japanin kansan liitto Neuvostoliiton kansojen kanssa
olisi ratkaiseva askel Idin kansojen vapauttamiseksi.
Sellainen liitto merkitsisi lopun alkua suurille siirto-
maaimperiumeille, lopun alkua koko maailman imperia-
lismille. Se olisi voittamaton liitto.

Mutta totta on myoskin se, etti Japanin valtio-
ja yhteiskuntajirjestelmdé sysié Japanin kansaa
imperialismin raiteille tehden siitd ei Idin kansojen
vapauttamisen, vaan niiden orjuuttamisen vélikappa-
leen.

Te kysytte: miten voidaan paista tists ristiriidasta,
mika vallitsee toisaalta Japanin kansan etujen ja
toisaalta Japanin valtiollisen ja yhteiskunnallisen
jarjestelmén v&lilla?

On vain yksi ulospédsy: on muutettava Japanin val-
tio- ja yhteiskuntajirjestelmas Japanin kansan perus-
etujen mukaiseksi ja niitd vastaavaksi.

Venidji oli yhteen aikaan kauhuna Id&n kansoille,
santarmina kaikkea vapausliikettsd vastaan. Milld on
selitettivissd se, ettd Ven&ji on muuttunut vapaus-
lilkkeen santarmista timén lilkkeen ystiviksi ja
lipunkantajaksi? Vain sills, ettd Ven#jalla muutettiin
valtio- ja yhteiskuntajérjestelma.

2. kysymys. Neuvostoliiton alueella asuvat itéiset
kensallisnudet jéivat tsaarinvallan despoottisen jirjes-
telméan takia useita vuosisatoja jilkeen muista ja ovat
vasta vallankumouksen jilkeen saaneet oikeuden
kehittdd itsendisesti teollisuutta, maataloutta, kulttuu-
ria j.n.e.

Kuinka monta vuotta suunnilleen, Teidin mieles-
tinne, nami Neuvostoliiton itéiset kansallisuudet tar-
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vitsevat paistikseen samalle kulttuuritasolle Neuvos-
toliiton muiden kansallisuuksien kanssa? '

Vastaus. Te kysytte: kuinka monta vuotta suun-
nilleen Neuvostoliiton itdiset kansat tarvitsevat pids-
tikseen samalle kulttuuritasolle Neuvostoliiton muiden
kansojen kanssa?

Sitd on vaikea sanoa. Niiden kansojen kulttuuri-
kehityksen vauhti riippuu monista siséisistd ja ulkoi-
sista olosuhteista. Yleensi minun on sanottava, ettd
kehityksen vauhtia koskevat ennustukset eivit ole
koskaan loistaneet tarkkuudellaan, varsinkaan, kun on
kysymys vuosimédristi. Suurimpana helpotuksena
ndiden maiden kulttuurikehitykselle on se, etti pahim-
mat kehityksen jarrut, kuten tsarismi, venildinen
imperialismi, keskuksen harjoittama reunamaiden
riisto, on jo raivattu tieltd. Tamai seikka antaa valtai-
san sysidyksen Neuvostoliiton itdisten kansojen kult-
tuurikehitykselle. Mutta kuinka taydellisesti tita
suurinta helpotusta kéytetisin hyviksi,— se riippuu jo
itsesta#in itdisistd kansoista sekd ennen kaikkea siitd
kulttuurikehityksen asteesta, milli neuvostovallan-
kumous ne on tavannut.

Erds asia joka tapauksessa voidaan sanoa aivan
varmasti: nykyisissi# kehitysoloissa Neuvostoliiton
itaisilla kansoilla on paljon suuremmat mahdollisuudet
kansallisen kulttuurinsa nopeaan ja kaikinpuoliseen
kehittimiseen kuin niilla voisi olla kaikkein ,vapaim-
mankaan“ ja kaikkein ,kulttuurisimmankaan“ kapita-
lismin vallitessa.

3. kysymys. Te sanotte, ettdi Idén orjuutettujen
kansojen kansallisen vapausliikkeen liittoyhteys Lin-
nen edistyneiden maiden proletaarisen liikkeen kanssa
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turvsa voiton maailman vallankumoukselle. Mutta
meilld, Japanin kansalla, on tunnuksena , Aasia aasia-
laisille“. Néaettekd Te yhtéalaisyyttd meidan pyrkimys-
temme ja teiddn vallankumouksellisen taktiikkanne
vililla Idén siirtomaiden suhteen?

Vastaus. Te kysytte: onko yhtildisyyttd ,Aasia
aasialaisille* tunnuksen ja bolshevikkien vallanku-
mouksellisen taktiikan vililld Idédn siirtomaiden suh-
teen?

Sikéli kuin tunnus ,Aasia aasialaisille* merkitsee
kehoitusta  vallankumoukselliseen sotaan Lénnen
imperialismia vastaan, niin sikdli— mutta vain sikéli —
siind epdileméttd on yhtildisyytta.

Mutta tunnus ,Aasia aasialaisille“ ei rajoitu vain
asian tihén puoleen. Siihen siséltyy aivan elimellisini
osina vield kaksi elementtid, jotka eivit sovilainkaan
bolshevikkien taktiikkaan. Ensinnikin, se sivuuttaa
kysymyksen itdisestd imperialismista, aivan kuin
pitden Iddn imperialismia léntistd parempana, ettd
Idén imperialismia vastaan voidaan olla taistelemat-
takin. Toiseksi se, timd tunnus, juurruttaa Aasian
tyoldisiin epéluuloa Euroopan tyolaisid kohtaan, vie-
roittaa edellisia jilkimmdisistd, repii rikki kansain-
vilisyyden siteitd niiden vililld ja horjuttaa siten itse
vapausliikkeen perustuksia.

Bolshevikkien vallankumouksellinen taktiikka ei
ole suunnattu vain léntistd imperialismia vastaan,
vaan imperialismia vastaan yleensi, myoskin itdista
imperialismia vastaan. Se ei ole suunnattu heikenti-
midn Aasian tyolaisten kansainvilisii siteitd Euroo-
pan ja Amerikan maiden tybldisiin, vaan laajentamaan
ja lujittamaan naitd siteitd.

163.v. Btalin, 7 osa
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Siksi tissd, kuten huomaatte, on yhtildisyyden
ohella myoskin kohtia, joissa tunnus ,Aasia aasialai-
sille“ ja bolshevistinen taktiikka Idissd eroavat perus-
teellisesti toisistaan.

4. kysymys. Vastatessaan kysymykseeni: ,Missé
voi kommunismilla olla enemmin menestymisen
mahdollisuuksia — Linnessd vaiko Idissi“, Viadimir
Iljitsh sanoi minulle antamassaan haastattelussa
vuonna 1920: ,Oikealla kommunismilla voi toistaiseksi
olla menestystd vain Linnessd, mutta Liansihdn eldd
Idén kustannuksella; Euroopan kapitalistiset suurvallat
kasaavat rikkauksia etupiissi Idén siirtomaiden kus-
tannuksella, mutta samalla ne myés aseistavat ja opet-
tavat siirtomaitaan taistelemaan ja siten Lansi kaivaa
itse itselleen kuoppaa Idassi“. Pidatteké Te Kiinassa,
Intiassa, Persiassa, Egyptissi ja muissa Iddn maissa
yhéa tihedmmin sattuvia tapahtumia enteellisind merk-
keini siitd, ettd on jo lahelld aika, jolloin Linnen
suurvaltojen ei auta muu kuin haudata itsensd siihen
kuoppaan, jonka ne ovat kaivaneet itselleen Idssd?

Vastaus. Te kysytte: enkd mind ole sitd mielts,
ettd vallankumouksellisen liikkeen voimistuminen
Kiinassa, Intiassa, Persiassa, Egyptissé ja muissa
itdmaissa on enteellisend merkkind siitd, ettd on jo
lahelld aika, jolloin lidnsivallat hautaavat itsensé sii-
hen kuoppaan, jonka ne ovat itse kaivaneet itselleen
Idassa?

Kylla, olen sitd mieltd. Siirtomaat ovat imperialis-
min tirkein selusta. Tamén selustan vallankumouk-
sellistuminen ei voi nlla horjuttamatta imperialismia
vain siind mielessé, ettd imperialismi jia vaille selus-
taa, vaan mydskin siind mielessd, ettd Idan vallan-
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kumouksellistumisen pitida muodostua ratkaisevaksi
sysiykseksi myoskin vallankumouksellisen kriisin
kirjistymiselle Lannessid. Jouduttuaan hyokkiyksen
kohteeksi kahdelta suunnalta—seki selustasta ettd
edestd — imperialismin on pakko tunnustaa olevansa
tuhoon tuomittu.

wPravda“ M 180,
heindhkuun 4 pri 1925

16¥



KIRJE tov. JERMAKOVSKILLE

Tov. Jermakovski!

Pyydén anteeksi, ettd vastaukseni on viivistynyt.
Olin kaksi kuukautta lomalla, eilen palasin Moskovaan
ja vasta tinddn minulla oli tilaisuus tutustua Teidén
kirjeeseenne. Mutta parempi myohddn kuin ei mil-
loinkaan.

Engelsin kielteinen vastaus kysymykseen: ,Voiko
taimad  vallankumous tapahtua jossakin yhdessi
maassa?“— heijastaa tiydellisesti kapitalismin esimono-
polistista kautta, esi-imperialistista kautta, jolloin ei
vield ollut ehtoja kapitalististen maiden ep#tasaiselle,
hyppayksittdin tapahtuvalle kehitykselle, jolloin ei
siis ollut vield edellytyksid proletaarisen vallanku-
mouksen voitolle yhdessi maassa (timén vallanku-
mouksen voiton mahdollisuus yhdessd maassa, kuten
tunnettua, johtuu kapitalististen maiden epitasaisen
kehityksen laista imperialismin oloissa). Lenin esitti
ja saattoi vasta imperialismin kaudella esittda kapita-
lististen maiden epatasaisen kehityksen lain ja siihen
liittyvén méadritelmén proletaarisen vallankumouksen
voiton mahdollisuudesta yhdessd maassa. Tiallg muu-
ten onkin selitettavissi se, ettd leninismi on imperialis-
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min kanden marxilaisuutta, ettd se on imperialismia
edeltineelld kaudella syntyneen marxilaisuaden edel-
leen kehittimistsd. Kaikesta nerokkuudestaan huoli-
matta Engels el voinut néhdi sitd, mitd ei ollut vield
olemassa esimonopolistisen kapitalismin kaudella, viime
vuosisadan 40-luvulla, jolloin h#én kirjoitti teoksensa
.Kommunismin periaatteet*?, ja mikd on syntynyt
vasta mydhemmin, monopolistisen kapitalismin kau-
della. Toisaalta Lenin, nerokkaana marxilaisena, ei
voinut olla huomaamatta sitd, mitd oli jo syntynyt
Engelsin kuoleman jilkeen, imperialismin kaudella.
Ero Leninin ja Engelsin vililld on siis ero niiden
kahden historiallisen aikakauden vililla, mitkd erot-
tavat heitd toisistaan.

Ei voi olla puhettakaan siitd, ettd ,Trotskin teoria
on yhdenmukainen Engelsin opin kanssa“. Engelsilld
oli syytd antaa kieltivd vastaus 19. kysymykseen
(kts. hinen ,Kommunismin periaatteet*) esimonopo-
listisen kapitalismin kaudella, viime vuosisadan nelji-
kymmentédluvulla, jolloin ei voinut olla puhettakaan
kapitalististen maiden ep&tasaisen kehityksen laista.
Trotskilla sitd vastoin ei ole mitddn perustetta tois-
taa XX vuosisadalla titd Engelsin vanhaa vastausta,
joka on otettu jo eletyltd kaudelta, ja liittad sitd
mekaanisesti uuteen, imperialistiseen aikakauteen,
jolloin epatasaisen kehityksen laki on jo yleisesti
tunnettu tosiasia. Engels perusti vastauksensa aikansa
esimonopolistisen kapitalismin analyysiin. Trotski
sensijaan ei analysoi, vaan irrottautun omasta aika-
kaudestaan, hin unohtaa elivinsi XX vuosisadalla,
imperialismin kaudella eikd viime vuosisadan nelja-
kymmentiluvulla ja ottaa viekkaasti XIX vuosisadan
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neljadkymmentéluvulla elineen Ivan Ivanovitshin nenéin
ja sovittaa sen XX vuosisadan alussa elivin Ivan
Nikiforovitshin leukaan, luullen néhtivisti, etti silli
tavalla voidaan viekkaasti pettdd historiaa. En luule,
ettd nimé kaksi toisilleen aivan vastakkaista metodia
voisivat antaa perustaa puhua ,Trotskin teorian
yhdenmukaisuudesta Engelsin opin kanssa“.

Komm. tervehdyksin J. Stalin
15. IX. 25

Julkatgtaan ensi keriau
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KESKUSTELU
AGITATIO- JA PROPAGANDAOSASTOJEN
JOHTAJAIN NEUVOTTELUKOKOUKSEN
OSANOTTAJAIN KANSSA

lokakuun 14 pnd 1925

Kysymys. Onko kapitalismin vakaantumisessa
tapahtunut jonkinlaisia muutoksia Kominternin kongres-
sin jalkeen kuluneena aikana?

Vastaus. Meilld puoluepiireissd puhutaan tavalli-
sesti kahdesta vakaantumisesta: kapitalismin vakaan-
tumisesta ja neuvostojirjestelmén vakaantumisesta.
Kapitalismin vakaantuminen merkitsee kapitalismin
kriisin vissid vialiaikaista lieventymistd samalla kun
kapitalismin sisdlld kasvavat sovittamattomat ristirii-
dat, joiden kehitys on johtava kapitalismin uuteen,
seuraavaan kriisiin. Minkilaisia muutoksia talla alalla
tapahtuneekin, ei uusi kriisi ole véltettivissi. Mitd
tulee neuvostojarjestelmin vakaantumiseen, niin se
kehittyy yhd kiihtyvdd vauhtia yhdistien sosialismin
voimia ‘maassamme ja repien juuria kapitalistisilta
aineksilta. Varmaa on, etti maamme sosialististen
ainesten taydellinen voitto kapitalistisista aineksista
on lahivuosien kysymys.

Kysymys. Eikd kasvava vasemmistoliike Lannen
ammattiliitoissa johda proletariaatin erdfin osan
irtaantumiseen kommunistisista puolueista?
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Yastaus. Ei, ei sen pitdisi johtaa. Piinvastoin,
ammattiliittojen siirtyminen vasemmalle on voimistava
kommunististen puolueiden vaikutusta tydvienliik-
keessd. Sosiali-reformistien voima tydvienliikkeessi
ei ole vain siind eik4 niink#&n paljon siing, ettd heilld
on mikriysvallassaan sosialidemokraattiset puolueet,
vaan p#fasiallisesti siiné, ettd he nojautuvat tydvien
ammattiliittoihin, Tarvitsee vain riistdd heiltd timi
tuki, kun he jaivat riippumaan ilmassa. Ammattiliit-
tojen vasemmistuminen merkitsee sitd, ettd ammatil-
lisesti jarjestyneiden tyéldisten huomattava osa alkaa
luopua entisistd, reformistisista johtajista ja etsii uusia,
vasemmistojohtajia. Kommunististen puolueiden virhe
on siind, ettd ne eivit ymmérrs titd tervehtymispro-
sessia ja sensijaan, ettd ojentaisivat kitensd vasem-
mistolaistuville sosialidemokraattisille tydlaisille ja
auttaisivat heitd selviytymiin rimeikostd, ne alkavat
haukkua heitd pettureiksi ja sysddvit heitd luotaan.

On otettava huomioon, ettd Linnessi ei ammatti-
liittojen laita ole niin kuin meillid. Meilld ammattiliitot
syntyivit puolueen muodostumisen jilkeen, sen jilkeen,
kun puolue oli jo ehtinyt lujittua ja saada suuren arvo-
vallan tyoldisten keskuudessa. Ammattiliitot juurtui-
vat ja perustettiin meilld puolueen toimesta, puolueen
Jjohdolla, puolueen avulla. Tdlld muunmuassa onkin seli-
tettivissi se tosiasia, ettd puolueen arvovalta tyolaisten
keskuudessa on meilld paljon suurempi kuin ammat-
tiliittojen arvovalta. Kokonaan toisenlaisen kuvan
niemme Linnessid. Ammattiliitot syntyivit sielld paljon
aikaisemmin- kuin tyovéenluokan poliittinen puolue.
Siella ei vield ollut puolueita olemassa, kun ammatti-
liitot jo johtivat tyolaisia lakkoihin, jérjestivat heitd ja
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auttoivat heitd puolustamaan etujaan taistelussa ka-
pitalisteja vastaan. Enemménkin, puolueet ilmaantuivat
siella ammattiliitoista. Siten muuten onkin selitetta-
vissé se tosiasia, ettd ammattiliitoilla on L&nnessd
paljon suurempi arvovalta joukkojen keskuudessa
kuin puolueella. Olivatpa nim# ammattiliitot ja nii-
den johtajat sielld sitten hyvii tai huonoja, niin
selvad ainakin on, ettd tyoldiset pitivit ammattiliit-
toja linnoituksinaan kapitalisteja vastaan. Kaikki ndm&
erikoisuudet on otettava huomioon, kun paljastetaan
ammattiliittojen reformistisia johtajia. Haukkumalla
ja kayttimilla purevia lisinimid reformistisista joh-
tajista ei téssd asiaa voida auttaa, — painvastoin,
haukkuminen ja purevat lisinimet saattavat vain
synnyttid tyolaisissd sen kiasityksen, ettei tdssi ole
kysymys kelvottomien johtajien syrjayttimisests,
vaan siitd, ettd koetetaan hivittdd ammattiliitot.

Kysymys. Minkélainen tilanne on Saksan kommu-
nistisessa puolueessa ,ultravasemmistolaisten* syrjayt-
tdmisen jilkeen?

Vastaus. Epiilemittdi ,ultravasemmistolaisten®
syrjayttdminen on parantanut Saksan kommunistisen
puolueen tilaa. ,Ultravasemmistolaiset* ovat tybvéen-
luokalle vieraita ihmisid. Mitd yhteistd voi Ruth
Fischerilla ja Maslovillat* olla Saksan tydvienluokan
kanssa? ,Ultravasemmistolaisten* syrjiyttaminen on
johtanut siihen, ettd kommunistipuolueelle on noussut
uusia johtajia tyoldisistd. Se on suureksi hyodyksi
Saksan tyovéenliikkeelle. :

Kysymys. Onko odotettavissa Neuvostoliiton uutta
suuntautumista Saksan kanssa solmitun sopimuksen
johdosta?
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Vastaus. Ei. Meilld on ollut vain yksi suuntaus ja
se pysyy samana: me pidimme suuntana Neuvosto-
Hittoa ja sen menestystd, niin maamme sisilld kuin
sen ulkopuolellakin. Me emme tarvitse mitdin muuta
suuntausta. Solmittakoon minkilaisia sopimuksia
tahansa, ne eivit voi munttaa mitéan tissd suhteessa.

Kysymys. Mikd on suurten joukkojen keskuudessa
tehtivin puoluetyomme perusmenetelmi?

Vastaus. Sotakommunismin jitteiden poistaminen
puoluetyostd ja siirtyminen vakuuttamisen menetel-
médn., Maamme riistijaaineksiin nihden meilld on
vanha, koeteltu menetelmé — pakottamisen menetelma.
Mitd tulee maamme tyotatekeviin, tyoldisiin, talon-
poikiin y.m., niin heihin n&hden meidin on kiytet-
tivd vakuuttamisen menetelmad. Kysymys ei ole siita,
ettd puolueen ohjeet ja midraykset ovat oikeita. Se
on tietysti hyvd, mutta se ei vield riitd. Kysymys on
nyt siitd, ettd saataisiin tydtitekevien suuret joukot
vakuuttuneiksi, ettdi né&m& maidrdykset ja ohjeet
ovat oikeita. Kysymys on siitd, ettd itse joukot tuli-
sivat omasta kokemuksestaan vakuuttuneiksi, ettd
puolueen mésrdykset ja ohjeet ovat oikeita. Se vaatii
puolueelta laajaa ja monipuolista, joustavaa ja kirsi-
villistd tyotd. Mutta se on ainoa oikea tydmenetelmé
nykyoloissa, jolloin tydtitekevien joukkojen aktiivi-
suus kohoaa.

Ky<ymys. Mihin kysymyksiin agitatio- ja propa-
gandaosastojen on kiinnitettivi huomiota edessiolevan
puolueen edustajakokouksen yhteydessa?

Vastaus. Ensiksikin, maamme teollistamiskysymyk-
‘seen, ja toiseksi, talonpoikaiskysymykseen. Ensimmaéi-
seen kysymykseen nihden on korostettava erikoisesti
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sitd, ettd teollistaminen on peruskeino maamme talou-
dellisen itsendisyyden sailyttimiseksi, ettd ilman
teollistamista maamme on vaarassa muuttua maailman
kapitalistisen jarjestelman lisikkeeksi. Toiseen kysy-
mykseen nihden on kehitettivd tyotd tydvienluokan
ja talonpoikaiston vélisen, teollisuuden ja talonpoi-
kaistalouden vilisen liittoyhteyden lujittamisproblee-
min ymparilla, silld ilman tatd liittoyhteyttd ei
maassamme voida rakentaa sosialismia.

Kysymys. Minkélaisia probleemeja heridd puolueen
kasvun sekd sen sdfinnistelemisen vilttimittomyyden
yhteydessa?

Vastaus. Puolueen maérillinen kasvu on kiynyt
viime aikoina nopeassa tahdissa. Se on tietysti hyvi,
silla puolueen jisenméirin nopea kasvu merkitsee siti,
ettd tydvienluokan luottamus puoluettamme kohtaan
kasvaa. Mutta tdssid on vakavia kielteisidkin puolia.
Niitd kielteisid puolia on se, ettd puolueen nopea
kasvu johtaa jossain m#drin puolueen rivien tietoi-
suustason alentumiseen, puolueen laadun vissiin
huonontumiseen. Mutta laadulla pitdd meilld olla yhtd
suuri, ellei suurempikin merkitys kuin méasrilla.
Naiden kielteisten puolien poistamiseksi on tehtiva
loppu erditten tovereittemme ylenpalttisesta viehaitty-
misestd puolueen méiérilliseen kasvuun, on pysiytet-
tdivd summittainen virtaaminen puolueeseen ja otet-
tava siinnoksi se, ettd vast’edes puolueeseen otetaan
uusia jasenid vain huolellisen valinnan pohjalla. Témi
ensiksikin. Ja toiseksi, puolueen uusien jésenten kes-
kuudessa on jirjestettivd voimaperidinen poliittinen
opiskelu, ettd heidan poliittinen tietoisuutensa voitai-
siin saada kohotetuksi tarvittavalle tasolle.



252 J. V.STALIN

Kysymys. Miki meilli voi nyt parhaimmin turvata
yhteyden  puolueettomiin  talonpoikaisjoukkoihin:
talonpoikain vetiminen puolueeseen vaiko puolueet-
toman  aktiivijoukon  muodostaminen  puolueen
ympérille?

Vastaus. Me tarvitsemme molempia. On hyvin
vaikeata saada talonpojista laaja puolueeton aktiivi-
Jjoukko puolueemme ympirille, ellei maaseudulla ole
vissid vahimméismadrid puolueeseen jirjestyneitd
talonpoikia. Vieldkin vaikeampaa on muodostaa vank-
koja puoluejirjestoji maaseudulle, ellei ole laajaa
puolueetonta talonpoikaisaktiivia, silld puoluejarjestot
muodostuvat tavallisesti tastd aktiivista. Kuitenkin
laajan puolueettoman talonpoikaisaktiivin luominen on
tarkeampi tehtivi.

Missi on puolucen voima sen yhteyksien kannalta
suuriin joukkoihin? Siind, ettd silla on ympérillain
laaja puolueeseen kuulumaton kannattaja-aktiivi.
Puolue ei olisi kyennyt johtamaan tydvaenluokan
miljoonajoukkoja taisteluun, ellei silld olisi ollm
ympérillidn t8td laajaa kannattaja-aktiivia. Ilman
tallaisen aktiivin apua puolue ei voi johtaa kansan
miljoonaisia  joukkoja. Se on yksi johtamisen
perussaintoja.

Palauttakaa mieliinne Lenin-kutsunnan tapaus,
jolloin puolueeseen liittyi muutamassa paivissi 200
tuhatta nutta jisentd, tyovaenluokan parhaita poikia.
Misti ndimé 200 tuhatta tulivat? Ne nousivat laajan
puolueettoman aktiivin, puoluettamme kannattavien
tydldisten riveisti.

Puolueeton aktiivi on slis se ympéristd, jonka
elinnesteistd puolue elid ja kehittyy. Tami ei pidd
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paikkaansa vain tyovdenluokan suhteen. Se pitdi
paikkansa myoskin tyStitekevin talonpoikaiston
suhteen. :

Kysymys. Mita realista on odotettavissa teollisuude
laajentamisessa toimilupien avulia?

Vastaus. Jo Lenin sanoi aikoinaan, etti toimiluvat
eivét meilla onnistuneet. Nyt meilld on mahdollisuus
vahvistaa Leninin sanat uudet tiedot kisissimme. Me
voimme nyt sanoa tiydelli varmuudella, ettd toimi-
luvilla ei ole maassamme tulevaisuutta. Tosiasia on,
ettd toimilupateollisuuden  ominaispaino meidén
yleisessi teollisuustuotannossamme on aivan mititon
suure, ja tidmin suureen tendenssind on supistua
nollaan.

Julkaistaan ensi kertna



KOMMUNISTISEN NUORISOLIITON
TEHTAVISTA

Vastaukset ,Komsomolskaja Pravdan* toimituksen
asettamiin kysymyRslin

I

Mihin Neuvostoliiton nykyinen kansainviilinen ja
sisiiven asema pidasiassa velvoittaa kommunistista
nuorisoliittoa?

Kysymys on asetettu liian ylimalkaisesti, siksi vas-
tauskin voi olla vain yleisluontoinen. Neuvostoliiton
nykyinen kansainvilinen ja sisiinen asema velvoittaa
kommunistista nuorisoliittoa p#sasiassa siihen, ettd se
tukisi sanoin ja teoin kaikkien maiden sorrettujen
luokkien vallankumouksellista liikettd sekd Neuvosto-
liiton proletariaatin taistelua sosialismin rakentami-
seksi, taistelua proletaarisen valtion vapauden ja
riippumattomuuden puolesta. Mutta tistd seuraa, ettd
kommunistinen nuorisoliitto voi tdyttad timén yleisen
tehtdvinsd vain siind tapauksessa, jos se pitdd kai-
kessa tyossidn ohjeenaan Kommunistiselta Internatio-
nalelta ja Vendjin kommunistiselta puolueelta tulevia
ohjeita,

I

Miti tehtiivii kommunistisella nuoriseliitolla on
edessiiin likvidaattoruusvaaran (sosialistisen
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rakennustyon perspektiivin kadottaminen), natsio-
nalismin vaaran (kaunsainviilisen vallankumouksen
perspektiivin kadottaminen) ja puoluejohdon vihek-
symisen vaaran Yhteydessii, s.0. niiden vaarojen
yhteydessi, jotka on osoitettu kirjasessa ,,Kysymyk-
sii ja vastanksia®?

Lyhyesti sanoen, kommunistisen nuorlsohlton teh-
tavind tilla alalla on tybdldis- ja talonpoikaisnuori-
somme kasvattaminen leninismin hengessi. Mutta
mitd merkitsee nuorison kasvattaminen leninismin
hengessd? Se merkitsee, ensinndkin, sen tietoisunden
juurruttamista nuorisoon, ettd sosialistisen rakennus-
tyon voitto maassamme on tdysin mahdollinen ja
valttamaton. Toiseksi, se merkitsee sen vakaumuksen
lujittamista nuorisossa, ettd meidin tyovienval-
tiomme on kansainvélisen proletariaatin luomus, ettd
se on tukikohta vallankumouksen kehittimiselle
kaikissa maissa, ettd vallankumouksemme lopullinen
voitto on kansainvélisen proletariaatin asia. Kolman-
neksi, se merkitsee nuorison kasvattamista luotta-.
muksen hengessd Vendjin kommunistisen puolueen
johtoa kohtaan. Kommunistisessa nuorisoliitossa on
luotava sellaisia kaadereita ja sellainen aktiivi, jotka
pystyisivit kasvattamaan nuorisoa juuri niihin
suuntiin.

Nuorisoliittolaiset tekevat tyotd rakennustyon kai-
killa aloilla: teollisuudessa, maataloudessa, osuus-
kunnissa, Neuvostoissa, kulttuuri- ja valistuslaitok-
sissa j.n.e. Jokaisen nuorisoliittolaisaktivistin on
sidottava jokapdiviinen tyonsi rakennustyon kaikilla
eri aloilla sosialistisen yhteiskunnan rakentamisen
perspektiiviin. On vilttdm#tonti, ettd han osaisi
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tehdd jokap#iviistd ty6tisn tim&n perspektiivin
toteuttamisen hengessi ja snuntaan.
Nuorisoliittolaiset tekevit tyots mitd erilaisimpien
kansallisuuksien tyoldisten ja talonpoikain keskuu-
dessa. Kommunistinen nuorisoliitto on itsekin taval-
laan omalaatuisensa Internationale. Ja téssd ei ole
merkitystd ainoastaan kommunistisen nuorisoliiton
kansallisella kokoonpanolla, vaan mydskin silld tosi-
asialla, ettd nuorisoliitto liittyy laheisesti VKP(b):seen,
joka on erds yleismaailmallisen proletaarisen Inter-
nationalen tdrkeimpid joukko-osastoja. Internationa-
lismi on ldpikdyvind perusaatteena kaikessa kommu-
nistisen nuorisoliiton tydssi. Siind on sen voima. Siind
sen mahti. Internationalismin hengen pitid aina lei-
jailla kommunistisen nuorisoliiton ylla. Maamme prole-
tariaatin taistelussa saatujen voittojen ja kérsittyjen
tappioiden pitéa nuorisoliittolaisten tajunnassa sitoutua
aina kansainvilisen vallankumousliikkeen yleisiin voit-
toihin ja tappioihin. Nuorisoliittolaisten pitid oppia
se, ettei meiddn vallankumoustamme pidetd itsetar-
koituksena, vaan keinona ja tukena proletaarisen val-
lankumouksen voittoon viemiseksi kaikissa maissa.
Muodollisesti kommunistinen nuorisoliitto on puo-
lueeseen kuulumaton jirjestd. Mutta samalla se on
kuitenkin kommunistinen jirjests. Tam# merkitsee
sitd, ettd muodollisesti puolueeseen kuulumattomana
tyoldisten ja talonpoikain jirjestdnd nuorisoliiton pitdd
silti kuitenkin toimia puolueemme johdolla. Tehtavang
on turvata nuorisossa luottamuksellinen suhde puo-
lueeseemme, turvata puolueemme johtoasema kommu-
nistisessa nuorisoliitossa. Nuorisoliittolaisen pitéa
muistaa, etti puoluejohdon turvaaminen on pidasia
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ja kaikkein tarkeintd kommunistisen nuorisoliiton kai-
kessa tyodssé. Nuorisoliittolaisen on muistettava, ettd
ilman tatd johtoa kommunistinen nuorisoliitto ei voi
tdyttdd pidtehtiviéinsd —tyoliis- ja talonpoikaisnuo-
rison kasvattamista proletariaatin diktatuurin ja
kommunismin hengessi.

11X

Miten on nykyiiin asetettava kysymys kommu-
nistisen nuoorisoliiton kasvusta: pitidké edelleenkin
tyiskenuelli etupiiiissii siihen suuntaan, etti saataisiin
riveihimme koko tyildis-, maataloustydliis- ja maa-
laiskdyhiliston nuoriso sekii keskitalonpoikaisnuori-
son parhain osa, vai onko Kkiinnitettivi pidhuomio
niiden nuorisojoukkojen lujittamiseen ja kasvattami-
seen, jotka on jo saatu Liiton riveihin?

Ei saa sanoa: joko— tahi. On tehtivid kumpaakin.
Mikali mahdollista, nuorisoliittoon on saatava koko
tyoldisnuoriso seki maalaiskGyhaliston ja keskitalon-
poikien parhaat ainekset. Mutta samalla on keskitet-
tavd huomiota mydskin siihen, ettd nuorisoliittoaktiivi
kasvattaisi kommunistisen nuorisoliiton uusia jisenia.
Proletaarisen ydinjoukon vahvistaminen on kommu-
nistisen nuorisoliiton edessd olevia tirkeimpid teht#-
vii. Tédméin tehtivin tadyttiminen takaa meille sen,
etti kommunistinen nuorisoliitto on kulkeva oikeata
tietd. Mutta nuorisoliitto ei ole vain tybdlaisnuorison
jarjestd. Nuorisoliitto on tyoldis- ja talonpoikaisnuo-
rison jarjestdo. Siksi proletaarisen ydinjoukon lujitta-
misen ohella on tehtivd tyotd talonpoikaisnuorison
parhaiden ainesten saamiseksi mukaan, lujan liiton

17J.V. Stalin, 7 osa
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turvaamiseksi proletaarisen ydinjoukon ja nuoriso-
liiton talonpoikaisen osan vililli. Ilman sitd ei ole
mahdollista proletaarisen ydinjoukon johto talon-
poikaisnuorison suhteen kommunistisessa nuorisolii-
tossa.

Iv

Vedoten naisten delegaattikokouksista saatuun
esimerkkiin eriiit YLKNL:n ldiinikomiteat ovat ryh-
tyneet jirjestimiiiin puolueettoman talonpoikaisnuori-
son delegaattikokouksia, joissa on vakinainen kokoon-
pano. Niiden kokousten tarkoituksena on yhdistidi
talonpoikaisnuorison, etupiiiissi keskitalonpoikaisuuo-
rison, aktiivia kommunistisen nuorisoliiton johdolla.
Onko timi kanta oikea, ja eikd siind piile vaara.
etti nimi delegaattikokoukset saattavat muodostua
tavallaan puolueettomiksi talonpoikaisnuorison lii-
toiksi, jotka voivat asettua meidin nuorisoliittocamme
vastaan?

Mielestdni tuo kanta on vaird. Miksi? Seuraavista
syista.

Ensiksikin, siind piilee jonkinlainen keskitalonpojan
pelko, pyrkimys pitdd keskivarakas nuoriso loitolla
itsestddn, yritys viitata sille kintaalla. Onko sellainen
pyrkimys oikea? Eipé tietenk#isin. Meidin ei pidd loi-
tontaa keskivarakasta nuorisoa luotamme, vaan ldhen-
td4 sitd itseemme, lahentad sitd kommunistiseen nuori-
soliittoon. Vain sits tietd veidaan keskivarakkaassa
talonpoikaisnuorisossa kasvattaa luottamusta tysliisiin,
Inottamusta kommunistisen nuorisoliiton proletaarisecn
ydinjoukkoon, luottamusta puolueeseemme.
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Toiseksi, varmaa, on, ettd erikoiset keskitalonpoikais-
nuorison delegaattikokoukset nuorisoliiton yhteydessa
tulevat nykyoloissa, jolloin kaikki talonpoikaisryhmit
aktivisoituvat, kiertamitti muodostumaan -erikoiseksi
keskitalonpoikaisnuorison liitoksi. Ja tdm# erikoinen
liitto joutuu vilttdméttomyyden pakosta asettamaan
itsensé nykyistd nuorisoliittoa ja sen johtajaa—
VKP(b):tta vastaan, se alkaa vetdd puoclelleen kommu-
nistisen nuorisoliiton talonpoikaista osaa ja synnyttdd
siten vaaran, ettd kommunistinen nuorisoliitto hajoaa
kahdeksi liitoksi —tyolaisnuorison liitoksi ja talon-
poikaisnuorison liitoksi. Voimmeko me olla vilitti-
mittd thstd vaarasta? Emme tietenk#n voi olla vilit-
timéttd siitd. Tarvitsemmeko me sellaista hajaannusta,
varsinkin nykytilanteessa, varsinkin kehityksemme
nykyisissé oloissa? Emme tietenkdiin. Piinvastoin,
meilld ei nyt tarvita talonpoikaisnuorison loitonta-
mista, vaan sen ldhentdmistd nuorisoliiton proletaari-
seen ydinjoukkoon, ei ep#sopua, vaan lujaa liittoa
niiden valilla.

Kolmanneksi, keskitalonpoikaisnuorison delegaatti-
kokousten perustamista ei voida puolustella vetoamalla
sithen, ettd on olemassa tyoldis- ja talonpoikais-
naisten delegaattikokoukset. Ei saa rinnastaa tyolais-
ja talenpoikaisnuorisoa, jolla on oma erikoinen jar-
jestonsi kommunistisen nuorisoliiton muodossa, sekid
tyolais- ja talonpoikaisnaisia, joilla ei ole omaa eri-
koista jarjestodan, samoin ei myoskddn saa sekottaa
toisiinsa talonpoikaiston keskivarakasta nuorisoa ja
tyolaisnaisia, jotka ovat osa tydviienluokkaa. Keski-
talonpoikaiston nuorison delegaattikokoukset muodos-
tuisivat vaaraksi nuorisoliitolle, kun sensijaan tyoliis-

17%
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ja talonpoikaisnaisten delegaattikokoukset eivit ole
minkainlaisena vaarana kenellekiin, koska tyoliis- ja
talonpoikaisnaisilla ei talli erdd ole omaa erikoista
nuorisoliiton tapaista vakinaista jarjestoaan.

Juuri siksi olen sitd mieltdi, ettd erikoisten keski-
varakkaan talonpoikaisnuorison delegaattikokousten
perustaminen kommunistisen nuorisoliiton yhteyteen
on tarpeetonta.

Olen sitd mieltd, ettd kommunistisen nuorisoliiton
VI edustajakokous*® teki oikein rajoittuessaan siihen
ehdotukseen, ettd kommunistisen nuorisoliiton ympa-
rille maaseundulla perustettaisiin sellaisia apujirjes-
toji kuin itseopiskelukerhoja, maatalouden opinto-
ryhmid j.n.e.

\J

Voiko nuorisoliiton aktiivi meidén oloissamme
rinnan kiytinnoéllisen tyinsi kanssa opiskella perus-
teellisesti marxilaisnutta ja leninismi#, ja mitd nuo-
risoliittojiirjestijen sekét yksityisten mnuorisoliitto-
Iaisten on tiissi suhteessa tehtivi?

Ensiksikin, pieni huomautus marxilaisuudesta ja
leninismistd. Kun kysymykselle on annettu téllainen
sanamuoto, niin voidaan luulla, etti marxilaisuus on
yhtd ja leninismi jotain toista, ettd voidaan olla
leninildinen olematta marxilainen. Mutta sellaista kési-
tystd ei voida pitdd oikeana. Leninismi ei ole Leninin
oppi miinus marxilaisuus. Leninismi on imperialismin
ja proletaaristen vallankumousten kauden marxilai-
suutta. Toisin sanoen, leninismiin sisiltyy kaikki se,
mitd Marx on antanut, ynn# se uusi, mitd Lenin on
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tuonut marxilaisunden aarreaittaan ja mikd johtuu
valttimattomasti kaikesta siitd, minkid Marx on anta-
nut (oppi proletariaatin diktatuurista, talonpoikais-
kysymys, kansallisuuskysymys, puolue, kysymys
reformismin yhteiskunnallisista juurista, kysymys péa-
asiallisista syrjépoikkeamista kommunismissa j.n.e.).
Siksi olisi ollut parempi pukea kysymys sellaiseen
sanamuotoon, ettd siind olisi puhe joko marxilaisuu-
desta tahi leninismistd (mikd on pédpiirteissién aivan
samaa) eikd marxilaisuudesta ja leninismista.
Toiseksi, ei voi olla mitdin epdilystd siitd, etid
ilman nuorisoliittolaisaktiivin teoreettista opiskelua
(»leninismin opiskelua®) rinnan kaytinnéllisen tyon
kanssa el mikdin vahaénk&in tietoinen kommunistinen
tyo nuorisoliitossa ole mahdollista. Leninismi on kaik-
kien maitten tyoldisten vallankumouksellisen liikkeen
antamien kokemusten yleistystd. Taméi kokemus on se
johtotahti, joka valaisee kiytinnénmiehille tietd hei-
din jokapiiviisessd tyossdin ja joka osoittaa heille
suunnan. Kaytannonmiehilla ei voi olla varmuutta
tyossadn eikd vakaumusta tyonsi olevan oikeaa, ellei-
vit he ole omaksuneet titd kokemusta edes vahim-
miismadrissi. Tyonteko haparoiden ja ummessasilmin
on kiytinnonmiesten osana, elleivit he tutki leninis-
misd, elleivdt he pyri omaksumaan leninismié, elleivit
he halua yhdistdd kaytinnollistd tyotasn tarpeelliseen
teoreettiseen opiskeluun. Siksi leninismin tutkiminen,
leninismin opiskelu, on mitd vilttiméttomin ehto,
jotta nykyisestd nuorisoliittolaisaktiivista tulisi oikea
leninildinen aktiivi, joka on pystyvid kasvattamaan
nuorisoliittoon kuuluvan monimiljoonaisen nuorison
proletariaatin diktatuurin ja kommunismin hengessa.
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Mutta onko tim# teorian ja kaytéinnon yhteen-
soveltaminen mahdollista nykyisissd oloissa, jolloin
nuorisoliittoaktiivi on ylen kuormitettu? On, se on
mahdollista. Vaikeata se kyllad on, se on selvii. Mutta
se on taysin mahdollista, koska se on niin tirkeiti,
koska ilman titd ehtoa ei voida luoda kommunistisessa
nuorisoliitossa todellista leninildistd aktiivijoukkoa.
Me emme saa heittiytyd veltostelijoiksi, jotka pakoi-
levat vaikeuksia ja etsivit helppoa tyoti. Vaikeuksia
onkin olemassa juuri sitd varten, ettd niitd vastaan
taisteltaisiin ja* voitettaisiin ne. Bolshevikit olisivat
aivan varmasti h#vinneet taistelussaan kapitalismia
vastaan, elleivit he olisi oppineet voittamaan vai-
keuksia. Nuorisoliitto ei olisi kommunistinen nuoriso-
liitto, jos se pelkdisi vaikeuksia. Nuorisoliiton aktiivi-
joukko on ottanut suorittaakseen suurenmoisen
tehtdvin. Siksi sen on loydettavid itsestdfin voimaa
voittaakseen kaikki ja kaikenlaiset vaikeudet pi&méii-
radn johtavalla tielléén,

Kirsivillinen ja visymiton leninismin opiskelu —
se on se tie, jota nuorisoliittoaktiivin on kuljettava,
jos se tahtoo todella kasvattaa nuorison miljoonaiset
joukot proletaarisen vallankumouksen hengessé.

Homsomolskaja Pravda® N 133,
lokakuun 29 pni 152
. Allekirjoitus: J. Stalin
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PUHE M. V. FRUNZEN HAUTAJAISISSA

marraskuun 3 pnd 1925

Toverit! En kykene nyt paljoa puhumaan, mielen-
tilani ei salli siti. Sanon vain, ettdi toveri Frun-
zessa me menetimme meidén aikamme eriin kaikkein
puhtaimmista, kaikkein rehellisimmistd ja kaikkein
pelottomimmista vallankumousmiehista.

Puolue menetti toveri Frunzessa yhden kaikkein
uskollisimmista ja kaikkein kurinalaisimmista johtajis-
taan.

Neuvostovalta menetti toveri Frunzessa yhden
kaikkein rohkeimmista ja kaikkein viisaimmista
maamme ja valtiomme rakentajista.

Armeija menetti toveri Frunzessa yhden kaikkein
eniten pidetyistda ja kunnioitetuista johtajistaan ja
luojistaan.

Juuri sen vuoksi puolue niin syvésti suree toveri
Frunzen menetysti.

Toverit! Tam& vuosi on ollut meille kirouksen
vuosi. Se on temmannut riveistimme kokonaisen
joukon johtavia tovereita. Mutta sekddn ei vield riit-
tinyt, meiltd vaadittiin vield yksi uhri. Ehkd niin
juouri pitadkin kayda, ettd vanhat toverimme niin
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helposti ja néin yksinkertaisesti menevit hautaan.
Valitettavasti ei nuorten tovereittemme nousu vanho-
jen tilalle kay yht&a helposti eikd ldheskdin niin
yksinkertaisesti.

Uskokaamme ja luottakaamme siihen, etti puolue
Ja tyovaenluokka tekevit kaikkensa helpottaakseen
uusien kaaderien valmistamista vanhojen tilalle.

Vendjin kommunistisen puolueen Keskuskomitea
on antanut tehtivikseni lausua julki koko puolueen
syvén surun toveri Frunzen menetyksen johdosta.

Olkoon lyhyt puheeni tim#n rajattoman ja pitkia
puheita kaipaamattoman surun ilmaisuna.

Pravda® A2 253,
marraskuun 5 pai 1925



LOKAKUU, LENIN JA KEHITYKSEMME
PERSPEKTIIVIT

Mielestiini kahdeksan vuotta sitten tapahtuneen
- Lokakunn valmistelukauden ja nykyisen kauden
vililld, kahdeksan vuoden kuluttua Lokakuun jilkeen,
niiden vilisestd &irettomistd erosta huolimatta, on
kuitenkin erés yhteinen piirre. Taimé yhteinen piirre
on se, ettd ndimi molemmat kaudet heijastavat kaan-.
nekohtaa vallankumouksemme kehityksessd. Silloin,
vuonna 1917, kysymys oli siitd, ettd oli siirryttavi
porvariston vallasta proletariaatin valtaan. Nyt, vuonna
1925, kysymys on siitd, ettd on siirryttivi nykyi-
sestd talousmuodosta, jota ei voida sanoa kokonaisuu-
dessaan sosialistiseksi, sosialistiseen talousmuotoon,
siihen talousmuotoon, minké piti& muodostua sosialis-
tisen yhteiskunnan taloudelliseksi perustaksi.

Minkilainen tilanne oli Lokakuun kaudella, jolloin
puolueemme Keskuskomitea lokakuun 10 paiving
vuonna 1917 teki Leninin johdolla padtoksen aseelli-
sen kapinan jarjeslémisesta?

Eunsiksikin, sota kahden eurooppalaisen liittoutu-
man vililld, sosialistisen vallankumouksen ainesten
kasvaminen kaikkialla Euroopassa ja Saksan kanssa
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tehtdvin erillisrauhan uhka vallankumouksen tukah-
duttamiseksi Vendjilld. Nain olivat asiat ulkoisella
alalla. Toiseksi, puolueemme oli saanut enemmis-
ton Neuvostoissa, talonpoikaiskapinoita kautta maan,
vallankumousliikkeen nousu rintamilla, Kerenskin
porvariilinen hallitus oli eristetty ja toisen kornilovi-
laisuuden vaara uhkaamassa. Néin olivat asiat sisisella
alalla.

Se oli ensisijaisesti poliittisella alalla kiytdvén
taistelun rintama.

Kaanne tapahtui silloin tyoliisten ja talonpoikain
voittoisan kapinan ja proletariaatin diktatuurin pys-
tyttimisen seurauksena.

Miten on asiat nyt, kahdeksan vuoden kuluttua
porvarillisen vallan murskaamisesta?

Ensiksikin, maailmassa on olemassa kaksi leiria:
tilapéisesti vakaantuvan kapitalismin leiri, vallanku-
mousliikkeen ilmeisesti kasvaessa siirtomaissa ja riip-
puvaisissa maissa (Kiina, Marokko, Syyria j.n.e.), ja
sosialismin leiri, Neuvostoliiton leiri, jonka taloudel-
linen kehitys edistyy ja joka liittdd ympérilleen seka
edistyneiden maiden tyoldisia ettd siirtomaiden ja
riippuvaisten maiden sorrettuja kansoja,— seikka, mika
tekee mahdolliseksi muuttaa lyhyt ,hengéhdyshetki*
kokonaiseksi ,hengdhdyskaudeksi“. Niin ovat asiat
ulkoisella alalla. Toiseksi, teollisen ja osuustoiminnal-
lisen kehityksen kasvu maassamme, tydldisten ja
talonpoikain aineellisen aseman nousu, proletariaatin
ja talonpoikaiston vilisten suhteiden ilmeinen paran-
tuminen sekd puolueen arvovallan lujittuminen tyd-
liisten ja talonpoikain keskuudessa, —seikka, mik&
tekee mahdolliseksi sosialistisen rakennustyon. eteen-
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painviemisen yhdessd talonpoikaiston kanssa, proleta-
riaatin ja sen puolueen johdolla. Niin ovat asiat
sisiiselld alalla.

Tamé on ensisijaisesti taloudellisen rakennustyon
rintama.

Onko tdmd nykyinen kainnekausi padattyva prole-
tariaatin voittoon, se riippuu ennen kaikkea rakennus-
tyomme menestyksistd, vallankumouksellisen liikkeen
menestyksistd Linnessd ja Idassd, kapitalistista
maailmaa jiytdvien ristiriitojen kehityksesti.

Kahdeksan vuotta sitten oli tehtdvina liitta4 proleta-
riaatti yhteen koyhimmén talonpoikuiston kanssa,
neutralisoida talonpoikaiston keskikerrokset, kiyttas
hyviksi kahden imperialistisen liittoutuman elimista
ja kuolemasta kdyméad taistelua ja kukistaa porvarilli-
nen hallitus Ven#jalla, jotta olisi voitu pystyttad
proletariaatin diktatuuri, piéstd irti imperialistisesta
sodasta, lujittaa yhteyksid kaikkien maiden proletaa-
reihin sekd viedd eteenpiin proletaarisen vallan-
kumouksen asiaa kaikissa maissa.

Nyt, kahdeksan vuotta mydhemmin, on tehtivini
toisaalta liittd4d proletariaatti ja koyhin talonpoi-
kaisto yhteen keskitalonpoikaiston kanssa niiden vili-
sen lujan liiton pohjalla, turvata proletariaatin johto-
osuus tdméin liiton sisdlli, voimistaa teollisuutemme
kehittamistsd ja uudestikalustamista, saada talonpoi-
kaiston miljoonaiset joukot mukaan osuustoimintaan
sekd turvata siten taloutemme sosialistiselle ydin-
ainekselle voitto kapitalismin aineksista, ja toisaalta —
saada aikaan liitto sekd kaikkien maiden proletaarien
kanssa ettd sorrettujen maiden siirtomaakansojen
kanssa tarkoituksella auttaa vallankumouksellista
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proletariaattia sen taistelussa kapitalismin voittami-
seksi.

Keskitalonpoikaiston neutralisoiminen ei nyt enid
riitd. Nyt on tehtivind saada aikaan luja liitto keski-
talonpoikaiston kanssa oikeiden keskindissuhteiden
luomiseksi proletariaatin ja talonpoikaiston vilille.
Silla jos pitda paikkansa Leninin viitiams, ettd
»»10 —20 vuotta oikeita suhteita talonpoikaistooen, ja
silloin on taattu voitto koko maailman mitassa‘16*,
niin yhtd varmasti pitivat paikkansa Leninin sanat,
ettd ,.... nyt on mentdivii eteenpiiin verrattomasti pal-
jon laajempana ja voimallisempana joukkona, eiki
muuten kuin yhdessii talonpoikaiston kanssa‘ 47 ¥,

Tavallinen valtionteollisuuden kehittiminen ei
nyt endd riitd. Semmitenkdin sen sodanedellinen taso
ei enéd ole riittdvi. Nyt on tehtiviani viedd eteenpiin
valtionteollisuutemme uudestikalustamista ja sen edel-
leen kehittimistd uadella teknilliselli pohjalla. Sillad
meiddn valtionteollisuutemme on tyypiltdén sosialis-
tista teollisuutta. Silld se on proletariaatin diktatuu-
rin tirkein perusta maassamme. Silli ilman sellaista
perustaa ei voi olla puhettakaan maamme muuttami-
sesta teollisuusmaaksi eikd uuden talouspolitiikan
Vendjin muuttamisesta sosialistiseksi Ven#jdksi.

Nyt ei endid riitd tavallinen osuustoiminnan kehitta-
minen maaseudulla. Nyt on tehtivinid saada talon-
poikaiston miljoonaiset joukot mukaan osuustoimin-
taan ja juurruttaa osuusteiminnallista yhteiskunnal-
lisuutta maasendulla. Silld proletariaatin diktatuurin
oloissa ja teollisuuden ollessa tyypiltidn sosialistista

* Alleviivaus minun. J. St.
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teollisuutta osuustoiminta on tirkein yhdysrengas
talonpoikaiston saamiseksi mukaan sosialistisen raken-
nustyon jirjestelmaan. '

Tallaiset ovat yleensd ne ehdot, jotka ovat valtti-
mittomia sosialistisen rakennustydn voitolle maas-
samme.

Kahdeksan vudtta sitten puolue saavutti voiton
porvariston vallasta siksi, ettd &&rettomistd vaikeuk-
sista ja puolueen er#issd osastoissa ilmenneestd horjun-
nasta huolimatta se osasi toimia leninildiselld lujuudella
proletariaatin tehtidvien tayttamiseksi.

Nyt, kahdeksan wvuotta jilkeenpiin, puolueella on
kaikki mahdollisundet voiton turvaamiseksi kansan-
taloutemme kapitalistisista aineksista, jos se tehta-
viensd tdyttimiseksi pystyy toimimaan entiselld lenini-
laiselld lujuudella sen edessd olevien vaikeuksien
psljoudesta huolimatta, sen erdissé osastoissa mahdol-
lisista horjahteluista huolimatta.

Leninildinen lujuus proletariaatin vuorossaolevien
tehtivien suorittamisessa,-—se on samoin erds viltti-
mattémimpié ehtoja sosialistisen rakennustydn voit-
toon viemiseksi.

.Pravda” A 265,
marraskuun 7 pnd 1835

Alekérjoitus: J. Stalin
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KIRJE LENINGRADIN LAANIN
XXII PUOLUEKONFERENSSIN
PUHEMIEHISTOLLE*

Kalliit toverit!

VKP(b):n Keskuskomitean Sihteeristéon tietoon on
tullut, etty teidin konferenssinne erdiden jésenten
mielestd Moskovan XIV puoluekonferenssin paatislau-
selma Keskuskomitean toimintaselostuksen johdosta'?
on muka tdhditty Leningradin jirjestod vastaan ja
ettd ndmé toverit kuulemma yllyttiviat Leningradin’
edustajistoa avoimeen taisteluun puolueen edustajako-
kouksessa. Jos ndmé tiedot pitivat paikkansa, niin
katson velvollisuudekseni ilmoittaa teille seuraavaa.

Moskovan konferenssissa hyvéksyttiin periaatteel-
linen paitoslauselma periaatteellisista kysymyksista.
Niin Moskovan konferenssissa kuin piirikonfe-
rensseissakin pidettyjen puheiden pikakirjoituspdy-
takirjoista, samoin kuin edelld mainitusta p#étoslau-
selmastakin, voi helposti tulla vakuuttuneeksi, ettei
Moskovassa kukaan ole ajatellut horjuttaa Leningradin
jérjeston arvovaltaa eikd myoskdin kehoittaa taiste-
luun sitd vastaan. Siksi minusta tuntuvat huolestutta-
vilta Sarkisin, Safarovin ynn& muiden esiintymiset,
jotka alkoivat jo piirikonferensseissa ja joita on
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jatkettu teiddn lainikonferenssissanne. Ja erittdin
huolestuttavilta tuntuvat minusta erdiden tovereiden
konferenssissanne viime piivind pitimat puheet, joissa
he kehoittavat ryhtyméain avoimeen taisteluun puo-
lueen edustajakokouksessa. Leninildisten yhtendisyys —
siindkin tapauksessa, vaikka heidin kesken olisikin
joitakin mielipide-eroavaisuuksia eri kysymyksissi,—
on nykyisissd oloissa valttimattomampaa kuin koskaan
ennen. Leninildisten yhten#isyys ei ole ainoastaan
siilytettdvissi, vaan sitd voidaan Iujittaakin, jos
teiddn taholtanne osoitetaan siind hyvdd tahtoa.
Leningradin jérjestd on ja sen pitdd siilyd yhtena
puolueemme tirkeimmistd tukipylvéists.
Konferenssinne puhemiehiston jiseneni katson vel-
vollisuudekseni saattaa kaiken timén teidin tietoonne.
Leningradin jirjeston konferenssin
puhemiehiston jésen

J. Stalin
8 pv. joulukuuta 1925

Atkakauslehti ,Krasnaja
Letopis® A2 1 (58), v. 1934
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NKP(b):n XIV EDUSTAJAKOKOUS®™

Joulukuun 18—31 pnd 1925

SPravda® M 201, 303 ja 295;
Joulukuun 20, 22 ja 29 pnd 1925

18 7. v, S8talin, 7 osa






KESKUSKOMITEAN POLIITTINEN
TOIMINTASELONTUS
Joulukuun 18 pnd

Toverit! Viimeisten kahden viikon aikana teilld on
ollut tilaisuus kuulla useiden Keskuskomitean jasenten
ja Politbyroon jasenten tekemid selostuksia Keskus-
komitean toiminnasta XIII ja XIV edustajakokouksen
viliselts ajalta, laajoja ja padpiirteissiin ehdottomasti
oikeita selostuksia. Arvelen, ettd tuskin lienee tarvetta
ryhtyéd toistamaan niitd selostuksia. Luulen, ettd
tamé seikka helpottaa minun tehtivdini télli kertaa,
ja mind pitdisinkin senvuoksi tarkoituksenmukaisena
rajoittua erdiden kysymysten asettamiseen puo-
lueemme Keskuskomitean toiminnasta XIII edustaja-
kokouksen ja XIV edustajakokouksen vilisenid aikana.

Tavallisesti Keskuskomitean toimintaselostus aloite-
taan ulkoisesta tilanteesta. En ryhdy rikkomaan titi
tapaa. Mindkin aloitan siis ulkoisesta tilanteesta.

1
KANSAINVALINEN TILANNE
Tarkeintd ja uutta, ratkaisevaa ja kaikissa tapah-
tumissa tuntuvaa on ulkoisten subteiden alalla talla

ajanjaksolla ollut se, etti meidan sosialismia rakenta-
van maamme ja kapitalistisen maailman maitten valilla

18%
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on vakiintunut erd#nlainen valiaikainen tasapainotila
voimasuhteissa — tasapainotila, josta juuri johtuukin
parhaillaan elettdvd ,rauhallisen yhteiselamén“ vaihe
Neuvostojen Maan ja kapitalismin maitten vililla. Se,
mitd me pidimme yhteen aikaan lyhyend hengihdys-
hetkend sodan jélkeen, on muodostunut kokonaiseksi
hengéhdyskaudeksi. Tastd on johtunut erdanlainen
tasapainotila voimasuhteissa ja erd#nlainen ,rauhalli-
sen yhteiselaman“ kausi porvariston maailman ja
proletariaatin maailman vililla.

Kaiken timé#n perustana on toisaalta maailman
kapitalismin sisdinen heikkous, sen heikkous ja raih-
naisuus, ja toisaalta tyoliisten vallankumouksellisen
liikkeen kasvu yleensd, ja erikoisesti voimien kasvu
meilld, Neuvostojen Maassa.

Miké on taméan kapitalistisen maailman heikkouden
perustana?

Tamén heikkouden perustana ovat ne kapitalismille
voittamattomat ristiriidat, joiden puitteissa koko
kansainvélinen tilanne muodostuu, — ristiriidat, jotka
ovat kapitalistisille maille voittamattomia ja jotka
voidaan voittaa vain Lannen proletaarisen vallanku-
mouksen kehityksen yhteydessa.

Mitka ovat ndmis ristiriidat? Ne voidaan ryhmi-
tella viiteen ryhmaéin.

Ensimméinen ristiriitojen ryhméa — ristiriidat pro-
letariaatin ja porvariston valilla kapitalistisissa maissa.

Toinen ristiriitojen ryhmi — ristiriidat toisaalta
imperialismin ja toisaalta siirtomaiden ja riippuvais-
ten maiden vapausliikkeen valilla.

Kolmas ristiriitojen’ ryhma — ristiriidat, joita keh-
keytyy eikd voi olla kehkeytymittd imperialistisessa
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sodassa voittaneiden valtioiden ja voitettujen valtioi-
den vililla.

Neljas ristiriitojen ryhma —ristiriidat, joita keh-
keytyy eikd voi olla kehkeytymittd itse voittajaval-
tioiden valill&.

Ja viides ristiriitojen ryhmi —ristiriidat, joita
kehkeytyy toisaulta Neuvostojen Maan ja toisaalta
kaikkien kapitalistimaitten vililla.

Némad ovat ne viisi tarkeints ristiriitaryhmaii, joiden
puitteissa kansainvilisen asemamme kehitys kay.

Toverit, kisittelemittd lyhyesti néiden ristiriitojen
luonnetta ja kasvua me emme voi ymmaértdd maamme
nykyistd kansainvilistd asemaa. Siksi toimintaselos-
tukseni osana tiytyy vilttamitta olla lyhyt katsaus
naihin ristiriitoihin.

1. Kapitalismin vakaantuminen

Aloittakaamme siis ensimmdéisen ryhméin ristirii-
doista — proletariaatin ja porvariston vélisistd risti-
rildoista kapitalismin maissa. Tarkeimmat tosiasiat
taltd alalta voidaan sisdllyttds seuraavaan.

Ensiksi. Kapitalismi on pé#seméssé tai on .jo phés-
syt siitd kaaostilasta tuotannossa, kaupan ja finanssien
alalla, mikad syntyi ja mihin se joutui sodan jilkeen.
Puolue on nimittényt sen kapitalismin osittaiseksi eli
viliaikaiseksi vakaantumiseksi. Mitd se merkitsee?
Se merkitsee sitd, ettd kapitalistimaiden tuotanto ja
kauppa, jotka yhteen aikaan sodanjilkeisen pulan
kaudella (tarkoitan wvuosia 1919-—1920) laskivat hir-
vedsti, ovat alkaneet edisty#, ja porvariston poliitti-
nen valta on alkanut enemmén tai vihemméin lujittua.
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Témd merkitsee sits, ettd kapitalismi on suurin
vaivoin péadissyt tilapiisesti pois siit4 kaaoksesta, johon
se joutui sodan jilkeen.

Téassd on siitd numerotietoja Euroopan osalta.

Kaikissa Euroopan etumaisissa maissa tuotanto
joko edistyy vuoteen 1919 verraten ja kasvaa, koho-
ten paikotellen 80—90%,:iin sodanedellisestd tasosta,
tahi pysyy paikallaan. Vain Englannissa eivit erdit
tuotannonalat ole vield toipuneet. Jos otamme koko
Euroopan, niin yleispiirtein tuotanto ja kauppa edis-
tyvit saavuttamatta silti vield sodanedellistd tasoa.
Jos otamme viljantuotannon, niin Englannissa se on
80—85%, sodanedellisestd tasosta, Ranskassa — 839/,
Saksassa — 68°/,. Peréiti hitaasti nousee viljantuotanto
Saksassa. Ranskassa se ei nouse, Englannissa laskee.
Kaikki tdm& korvataan tuomalla viljaa Amerikasta.
Kivihiilen tuotanto vuonna 1925 oli Englannissa 90°/,,
Ranskassa 107%, ja Saksassa 93%, sodanedellisests
tasosta. Terdksen tuotanto on Englannissa 98¢%,, Rans-
kassa 102%, ja Saksassa 78°/, sodanedellisestd tasosta.
Puuvillan kulutus on Englannissa 82¢/, sodanedellisestd
kulutuksesta, Ranskassa — 83%,, Saksassa — 81%/,. Eng-
lannin ulkomaankauppa, jolla on passiivinen tili-
tase, tekee 94°, sodanedelliseen verraten, Saksassa se
on noussut hieman vuoteen 1919 verraten ja silld on
samoin passiivinen tilitase, Ranskassa se on nyt
suurempi kuin ennen sotaa — 102%,. Euroopan yleinen
kauppataso, jos otamme vuoden 1921, oli silloin 63%,
sodanedellisestd tasosta, mutta nyt, vuonna 1925,
kauppa on noussut 82%,:iin tuosta tasosta. N&mi val-
tiot panevat kylldi budjettinsa tavalla tai toisella
tasapainoon, mutta ne tasautetaan lisd&dmaélla hirvitta-
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visti véeston verorasituksia. Erdissd maissa ilmenee
kylld valuuttaheilahteluja, mutta yleensd ottaen ei
aikaisempaa kaaostilaa endd ole havaittavissa.

Yleensd tilanne on sellainen, ettd Euroopan sodan-
jalkeinen talouspula on poistumassa, tuotanto ja kauppa
ovat nousemassa sodanedelliselle tasolle. Yksi Euroo-
pan maista, Ranska, on kaupan ja tuotannon alalla jo
sivuuttanut sodanedellisen tason, ja toinen Euroopan
maa — tarkoitan Englantia— on yhé viela samalla tahi
melkein samalla tasolla saavuttamatta sodanedellista
tasoaan.

Toiseksi. Vallankumousaaltojen nousukauden ase-
mesta, jonka me ndiimme sodanjilkeisen pulan vuosina,
me nidemme nyt Euroopassa laskukauden. Téma mer-
kitsee sitd, ettd kysymys vallan valtaamisesta, vallan
ottamisesta proletariaatin késiin lahiaikana ei ole nyt
péivajirjestyksessi Euroopassa. Vallankumousaaltojen
nousukausi, jolloin liike vyoryy eteenpiin, jolloin se
paisuu yhs korkeammalle ja puolue ei voi ehtid tun-
nuksineen liikkeen mukana, kuten meilli tapahtui
esimerkiksi vuonna 1905 ja vuonna 1917, —timi
nousukausi on vield edessd. Mutta nyt ei sitd ole,
vaan on viliaikaisen laskun kausi, jolloin proleta-
riaatti kokoaa voimiaan, kausi, joka antaa suuria tulok-
sia siind mielessd, ettd liike pukeutuu uusiin muotoi-
hin, siind mielessé, ettd on olemassa laaja ja kasvava
joukkoliike ammatillisen liikkeen yhtenidisyydesta
kaytivin taistelun lipun alla, siind mielessd, ettd
luodaan ja lujitetaan yhteyksia Lannen tyoviéenliikkeen
ja Neuvostoliiton tydvienliikkeen vililla, tydvaenliik-
keen vasemmistumisen mielessd esimerkiksi Englan-
nissa, Amsterdamin hajoamisen, siinid ilmenneen syvéan
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rakoilun mielessd y.m. y.m. Toistan, etti me elimme
nyt voimien kartuttamisen kautta, jolla on suuri mer-
kitys tuleville vallankumouksellisille esiintymisille.
Témd on kautta, jolloin kommunistisen liikkeen
tunnuslauseeksi tulee proletariaatin joukkojirjestdjen
(ammattiliittojen y.m.) valtaaminen ja sosialidemo-
kraattisten johtajuin ,poistaminen toimipaikoilta®,
kuten meilld tapahtui vuosina 1911—1912.
Kolmanneksi. Kapitalistisessa maailmassa on
finanssimahdin keskus, koko maailman finanssiriiston
keskus, siirtynyt Euroopasta Amerikkaan. Ennen taval-
lisesti koko maailman finanssiriiston keskuksena olivat
Ranska, Saksa ja Englanti. Nyt ei niin voida en#d
sanoa ilman erinéisid varauksia. Maailman finanssiriis-
ton keskuksena on nyt péiasiallisesti Pohjois-Ameri-
kan Yhdysvallat. Tami valtakunta kasvaa kaikissa
suhteissa: sekd tuotannon, kaupan etti kasaantumisen
alalla. Esitén siitd erditd numeroita. Viljan tuotanto
on Pohjois-Amerikassa ‘jo sivunttanut sodanedellisen
tason: se on nyt 104°/, tuohon tasoon verraten. Kivi-
hiilen tuotanto on saavuttanut 90°, sodanedellisestd
tasosta, mutta timin vajauksen korvaa se, etti naftan
tuotanto on noussut #irettomisti. Ja tiytyy sanoa,
ettd naftan tuotanto Amerikassa on 70°/, koko maail-
man tuotannosta. Terdiksen tuotanto on kasvanut
147%/,:iin — 479, suuremmaksi kuin ennen sotaa. Kan-
sallistulo on 130%, sodanedelliseen tasoon verraten,
ylittden 30°%/, ennen sotaa olleen tason. Ulkomaankauppa
on noussut 143°,:iin sodanedelliseen tasoon verraten,
ja silla on sangen suuri aktiivinen tilitase Euroopan
maiden kustannuksella. Koko maailman 9 miljardia
kasittavistd kultavaroista noin 5 miljardia on Ameri-
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kassa. Pohjois-Amerikan Yhdysvaltojen valuutta on
vankin maailman kaikista valuutoista. Mitd tulee
paéomien vientiin, niin Amerikka on titd nykyi mil-
tei ainoa maa, joka vie pasomia ulkomaille yhi kasva-
vassa suhteessa. Ranska ja Saksa vievit niitd tavatto-
man vihin, Englanti on niinik#in supistanut huomat-
tavasti pidomiensa vientii.

Neljinneksi. Euroopan kapitalismin viliaikainen
vakaantuminen, josta olen edelld puhunut, on saatu
aikaan paiasiallisesti amerikkalaisen pid#ioman avulla
ja silla hinnalla, etti Liansi-Eurooppa on finanssien
alalla alistettu Amerikan alaiseksi. Témén todistami-
seksi riittdd jo sen numeron mainitseminen, kuinka .
suuri on Euroopan valtiovelka Amerikalle. Tamé luku
on vihintdin 26 miljardia ruplaa. Miné en edes puhu-
kaan yksityisveloista Amerikalle, s.0. Amerikan sijoi-
tuksista Euroopan tuotantolaitoksiin, mitkd tekevit
Euroopan osalta useihin miljardeihin nousevan sum-
man. Mitd timi osoittaa? —Tamé osoittaa, ettd
Eurooppa on alkanut jotenkuten pééstd jaloilleen
Amerikasta (ja osaksi Englannista) virtaavien pia-
omien avulla. Mutta mihin hintaan?— Hintana on
Euroopan joutuminen finanssialalla Amerikan alaiseksi.

Viidenneksi. Tamin takia Euroopan, voidakseen
maksaa korkoja ja velkojaan, on pakko lisitd vieston
verotaakkaa ja huonontaa tyoGladisten asemaa. Juuri
niin nyt tapahtuukin Euroopan maissa. Jo nyt, jolloin
velkojen ja korkojen maksaminen ei ole kunnolleen
vield alkanutkaan, jo nyt esimerkiksi Englannissa,
verotaakan kasvu prosenteissa koko kansallistulosta on
kohonnut 11%/,:sta (vuonna 1913) 239/,:iin vuonna 1924,
Ranskassa — 13%,:sta 219%,:iin koko kansallistulesta,
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Italiassa — 13% :sta 199/,:iin. Sanomattakin on selvii,
ettd lahimmaéssi tulevaisuudessa verotaakka tulee yhé
kasvamaan. Siksi Euroopan tyotitekevien ja ennen
kaikkea tyovéenluokan taloudellinen asema tulee
pakostakin huonontumaan ja tydvienluokka tulee
kiertdimattd vallankumouksellistumaan. Témén vallan-
kumouksellistumisen oireita on jo havaittavissa seka
Englannissa ettd muissakin Euroopan maissa. Tarkoi-
tan Euroopan tydvéenluokan vissii vasemmistumista.

Tillaisia ovat ne tarkeimmét seikat, jotka osoitta-
vat, ettd Euroopassa saavutettu kapitalismin viliaikai-
nen vakaantuminen on laboa vakaantumista, etti se
on kasvanut laholta pohjalta.

Voi hyvinkin k#iyd4 niin — en pid4 sitd mahdotto-
muutena,— ettd tuotanto ja kauppa Euroopassa voivat
kohota sodanedelliselle tasolle. Mutta timi ei vield
merkitse sitd, ettd kapitalismi saavuttaisi siten sen
vankkuuden, miks silld oli ennen sotaa. Sellaista
vankkuutta se ei ylipiinsd saavuta endd milloinkaan.
Miksi? Senvuoksi, ensinnikin, ettd Eurooppa on osta-
nut véliaikaisen vakaantumisensa alistumalla finanssien
alalla Amerikan alaisuuteen, mikd johtaa verotaakan
suunnattomaan kasvuun, tyoldisten aseman kiertamit-
tom#&an huonontumiseen ja Euroopan maiden vallan-
kumouksellistumiseen; toiseksi, senvuoksi, ettd on
olemassa joukko muita syits, joista tulen puhumaan
mybhemmin, jotka tekevit nykyisen vakaantumisen
horjuvaksi, kestamattomaksi.

Yleinen johtopaatsts, tehdiksemme yhteenvedon
kaikesta siitd, mité olen edelld puhunut ensimmaiisen
ryhmén ristiriitojen erittelystéd, — yleinen johtopaatds
on se, ettd maailmaa riistadvien pédvaltioiden piiri on
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supistunut #arimmilleen sodanedelliseen aikaan verra-
ten. Ennen olivat suurimpia riistdajamaita Englanti,
Ranska, Saksa ja osittain Amerikka, nyt timéa piiri
on supistunut darimmilleen. Nyt maailman suurimpia
finanssiriistijid ja niinollen siis sen tirkeimpi4 lainaksi-
antajia ovat Pohjois-Amerikka ja osa,ks1 Englanti
sen avustajana,

Tami ei vield merkitse sitd, ettd Eurooppa olisi
siirtynyt siirtomaan asemaan. Euroopan maat, riistien
edelleenkin siirtomaitaan, ovat nyt itse joutuneet
finanssisuhteessa Amerikan alaisiksi, jonka takia ne
itse vuorostaan ovat ja pysyvat Amerikan riistetta-
vind. Tassd mielessd on maailman finanssiriistoa har-
joittavien p#&maiden piiri supistunut pienimpéan
médrainsd, samalla kun riistettdvien maiden piiri on
laajentunut.

Tésséd on yksi kapitalismin nykyisen vakaantumi-
sen kestimittomyyden ja sen sisdisen heikkouden
syita.

2. Imperialismi, siirtomaat ja puolisiirtomaat

Siirtykaimme késitteleméin toisen ryhmén risti-
riitoja — ristiriitoja imperialististen maiden ja siirto-
maiden valilla.

Tamén alan tirkeimmét tosiasiat ovat: teollisuuden
ja proletariaatin kehitys ja kasvu siirtomaissa, erikoi-
sesti sodan aikana ja sen jilkeen; kulttuuritason kasvu
yleenst ja erityisesti kansallisen intelligenssin kasvu
néissd maissa; kansallisuus- ja vallankumousliikkeen
nousu siirtomaissa seks imperialismin maailmanherruu-
den kriisi yleensd; Intian ja Egyptin vapaustaistelu
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englantilaista imperialismia vastaan; Syyrian ja Maro-
kon vapaussota ranskalaista imperialismia vastaan;
Kiinan vapaustaistelu englantilais-japanilais-amerikka-
laista imperialismia vastaan j.n.e.; tydvéenliikkeen
kasvu Intiassa, Kiinassa ja ndiden maiden tyovien-
luokan kasvava merkitys kansallisuus- ja vallan-
kumousliikkeessi.

T4std seuraa, ettd suurvallat ovat vaarassa menettis
tirkeimmén selustansa, t.s. siirtomaansa. Kapita-
lismin vakaantuminen ontuu téssd kummallakin jalal-
laan, silld vallankumousliike sorretuissa maissa, paisuen
askel askeleelta, alkaa paikotellen saada avoimen sodan
muodon imperialismia vastaan (Marokko, Syyria,
Kiina), ja ilmeistd on, ettei imperialismi pysty taltut-
tamaan ,omia“ slirtomaitaan.

Sanotaan — varsinkin porvarilliset kynailijat sano-
vat,— ettd bolshevikit ovat syyssd kriisin kirjistymi-
seen siirtomaissa. Minun on sanottava, etti meille
osoitetaan liian suuri kunnia, kun meitd syytetaan
siitd. Valitettavasti emme ole vield niin voimakkaita,
ettd voisimme antaa vilitontd apua kaikille siirto-
maille niiden vapautuksen asiassa. Syytd on etsittivi
syvemmaltd, Kaiken muun ohella syy on siing, ettd
Euroopan maiden, joiden on maksettava korkoja
Amerikalle, on pakko kiristid sortoa ja riistoa siirto-
maissa ja riippuvaisissa maissa, mikid ei voi olla
johtamatta kriisin ja vallankumousliikkeen voimistu-
miseen niissi maissa.

Kaikki tdm& puhuu siitd, ettd tilld alalla maail-
man imperialismin asiat ovat enemmain kuin huonosti.
Kun siells, ensimmaéisen ristiriitaryhmin alalla, Euroo-
pan kapitalismi on osittain vakaantunut eikd tois-
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taiseksi ldhimm#&n ajan kysymyksend ole vallan
valtaaminen proletariaatin k#siin, niin siirtomaissa
on kriisi saavuttanut huippukohtansa ja paivijarjes-
tyksessi on kysymys imperialistien karkoittamisesta
useista siirtomaista.

3. Yoittajat ja voitetut

Siirryn késittelemdin kolmatta ristiriitojen ryh-
méi —ristiriitoja voittajamaiden ja voitettujen maiden
valilla.

Tarkeimmit tosiasiat tilta alalta siséltyvat seuraa-
vaan. Ensiksikin, Versaillesin rauhan jilkeen Eurooppa
osoittautui jaetuksi kahteen leiriin — voitettujen leiriin
(Saksa, Itavalta y.m. maat) ja voittajain leiriin
(Entente ja Amerikka). Toiseksi, on pantava merkille
se seikka, ettd voittajat, jotka yrittivit ensin miehi-
tyksen avulla kuristaa voitetut maat (palautan
mieliinne Ruhrin), ovat luopuneet téstd tiestd ja siir-
tyneet toiseen menettelytapaan, finanssiriiston mene-
telméén, joka on kohdistettu ensi kidessd Saksaan ja
toiseksi Itdvaltaan. Tamin uuden menettelytavan
ilmauksena on Dawes-suunnitelma, jonka kielteiset
seuraukset alkavat vasta nyt tuntua. Kolmanneksi,
Locarnon konferenssi®, joka muka teki lopun kaikista
voittajien ja voitettujen vilisistd ristiriidoista, ei
todellisuudessa kuitenkaan, timén kysymyksen ympé-
rilla pidetystd hélindstd huolimatta, itse asiassa pois-
tanut mitddn, mink&#nlaisia ristiriitoja, vaan ainoas-
taan kérjisti niita.

Dawes-suunnitelman tarkoitus on se, ettd Saksan
on maksettava Ententelle ei enemp#é eikid vihempad



2686 J. V. STALEN

kuin noin 130 miljardia kultamarkkaa eri aikamdérien
sisilla. Dawes-suunnitelman seuraukset tuntuvat jo
siind mielessd, etti Saksan taloudellinen asema on
huonontunut, etti on tapahtunut sarja kokonaisten
liikeryhmien romahduksia, ettd tyottomyys kasvaa
jn.e. Amerikassa laadittu Dawes-suunnitelma on seu-
raava: Eurooppa maksaa velkojaan Amerikalle Saksan
kustannuksella, jonka on maksettava Euroopalle sota-
korvauksia, mutta koska Saksa ei voi saada koko tita
summaa kasaan tyhjistd, niin Saksan on saatava
joukko sellaisia vapaita markkina-alueita, joita eivit
muut kapitalistiset maat ole vield vallanneet, mista
se voisi ammentaa uutta tarmoa ja uutta elinvoimaa
sotakorvausmaksujen suorittamiseksi. Erdiden viha-
merkityksellisten markkinain lisiksi Amerikka pitia
tassa silmilli meidén Vendjin markkinoitamme: Dawes-
suunnitelman mukaisesti ne olisi annettava Saksalle,
jotta se saisi jotakin kokoon ja ettd silld olisi mista
maksaa sotakorvauksia Euroopalle, jonka on puoles-
taan maksettava Amerikalle valtiovelkojansa. Koko
timé suunnitelma on hyvin rakennettu, mutta se on
rakennettu kysymitta isinnén mieltd, silli se merkit-
see Saksan kansalle kaksinkertaista puristusta — sak-
salaisen porvariston puristusta Saksan proletariaatin
suhteen ja ulkomaisen piadoman puristusta koko Saksan
kansan suhteen. Olisi virheeseen lankeamista sanoa,
ettei timd kaksinkertainen puristus jattaisi jilkia Sak-
san kansaan. Siksi arvelen, etti taltad osaltaan Dawes-
suunnitelma kantaa kohdussaan kiertimatonta vallan-
kumousta Saksassa. Se on laadittu Saksan rauhoitta-
miseksi, mutta se, timid Dawes-suunnitelma, johtaa
kiertaméittd vallankumoukseen Saksassa. Tuon suunni-
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telman toinen osa, joka puhuu siitd, ettd Saksan on
pumpattava kopeekoita Eurooppaa varten Venijin
markkinoilta, on niinikidin ilman isintid tehty padtos.
Miksi? Siksi, ettd me emme lainkaan halua muuttua
minkdin toisen maan agraarimaaksi, emme Saksan-
kaan. Me tulemme itse tuottamaan koneita ja muita
tuotantovilineiti. Siksi sellainen laskelmointi, ettd me
suostuisimme muuttamaan Synnyinmaamme agraari-
maaksi Saksaa varten, on laskelmoimista ilman
isintad. Taltd osaltaan Dawes-suunnitelma seisoo savi-
jaloilla.

Mitd Locarnoon tulee, niin se on vain Versaillesin
jatkoa, ja sen tarkoituksena voi olla vain ,status
quon“ siilyttiminen, kuten diplomaattikielelld sano-
taan, s.o. vallitsevan asiaintilan séilyttiminen voi-
massa, minkd mukaisesti Saksa on voitettu maa ja
Entente on voittaja. Locarnon konferenssi vahvistaa
juriidisesti timé&n asiaintilan siini mielessi, ettd
Saksan uudet rajat sdilytetiin Puolan hyvaksi,
séilytetddn Ranskan hyviksi, ettd Saksa menettil
siirtomaat ja etti samalla se kdytettynd ja Prokrustes-
vuoteeseen ahdettuna pakotetaan tekemiin kaikkensa
saadakseen kokoon 130 miljardia kultamarkkaa. Luulla
sellaista, ettd kasvava ja eteenpidin kulkeva Saksa
alistuu sellaiseen, olisi ihmeisiin uskomista. Jos ennen-
vanhaan, ranskalais-preussildisen sodan jilkeen, kysy-
mys Elsass-Lothringenista, tim# eris silloisten risti-
riitojen solmukysymyksist4, oli yksi imperialistiseen
sotaan johtaneita vakavimpia syitd, niin mitd takeita
on siitd, ettei Versaillesin rauha ja sen jatkona oleva
Locarno, jotka laillistavat ja siunaavat juriidisesti
sen, ettd Saksa menettdd Sleesian, Danzigin kéytivin
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ja Danzigin, ettd Ukraina menettdd GQGalitsian ja
Lintisen Volynian, etti Bielo-Ven#ji menettdd linti-
sen osansa, Liettua menettdd Vilniuksen j.n.e., —miti
takeita on slitd, ettei timi sopimus, joka on palotellut
useita valtioita ja muodostanut koko joukon ristiriita-
vyyhteji,— ettei se saa osakseen samaa kohtaloa kuin
vanha ranskalais-preussildinen sopimus, jolla Elsass-
Lothringen Iohkaistiin Ranskalta ranskalais-preussilii-
sen sodan jalkeen?

Sellaisia takeita ei ole eikd voi olla.

Kun Dawes-suunnitelma kantaa kohdussaan val-
lankumousta Saksassa, niin Locarno kantaa kohdussaan
uutta sotaa Huroopassa.

Englannin vanhoilliset havittelevat sekd ,status
quon“ s#ilyttimistd Saksaa vastaan ettd Saksan kayt-
tamistd Neuvostoliittoa vastaan. Eivatkéhan he havit-
tele liikoja?

Puhutaan pasifismista, puhutaan sovusta Euroopan
valtioiden vililla. Briand ja ‘Chamberlain syleilevit
toisiaan, Stresemann lavertelee  kohteliaisuuksia
Englannille. Kaikki se on potyi. Me tiedimme Euroo-
pan historiasta, ettd joka kerta, kun on solmittu
sopimuksia voimain sijoittelusta uutta sotaa varten,
on niiti, nditd sopimuksia, sanottu rauhanomaisiksi.
On solmittu sopimuksia, joilla hahmoteltiin uuden
sodan aineksia, ja niiden sopimusten solmimista on
aina sdestetty hilinilla ja huudoilla rauhasta. Sellai-
sissa tapauksissa on aina 16ytynyt petollisia rauban-
veisaajia. Mieleeni muistuu tapahtumia ranskalais-
preussildisen sodan jilkeiseltd ajalta, jolloin Saksa oli
voittaja, jolloin Ranska oli veitettu, jolloin Bismarck
koetti kaikin tavoin siilyttia ,status quon*, t.s. tilan-
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teen, mikd oli syntynyt Saksan kiytyd voittoisan
sodan: Ranskaa vastaan. Bismarck oli silloin rauhan
kannalla, silld tdm# rauha takasi hénelle useita etuoi-
keuksia Ranskan suhteen. Ranska oli samoin rauhan
kannalla, ainakin ensi aikoina, jolloin se ei ollut vield
toipunut tappioon pé#ittyneen sodan jilkeen. Juuri
silloin, tuolla kaudella, jolloin kaikki puhuivat ranhasta
ja petolliset veisaajat ylistivdt Bismarckin rauhallisia
aikeita, Saksa ja Itivalta solmivat keskendén sopimuk-
sen, aivan rauhanomaisen ja aivan pasifistisen sopi-
muksen, joka oli sitten yhtend tulevan imperialistisen
sodan perustana. Tarkoitan Itivallan ja Saksan vililld
vuonna 1879 solmittua sopimusta. Ketd vastaan tuo
sopimus oli tahdatty? Vendjad ja Ranskaa vastaan.
Mitd tuossa sopimuksessa sanottiin? Kuulkaa:

»Koska kiinted yhteistoiminta Saksan ja Itdvallan
valilld ei uhkaa ketddin ja koska sen tarkoituksena on
rauhan lujittaminen Euroopassa Berliinin sopimuksen
saatdmilld perusteilla, niin heiddn majesteettinsa, s.o.
kaksi hallitsijaa, ovat paattineet solmia rauhanliiton
ja keskindisen sopimuksen“.

Kuuletteko: kiinted yhteistoiminta Saksan ja Iti-
vallan valilli rauhan hyviksi Euroopassa. T#td sopi-
musta selitettiin ,rauhan liitoksi®, mutta kaikki his-
torioitsijat ovat yhtd mieltd siitd, ettd tdmé& sopimus
oli suoranaista valmistautumista vuoden 1914 imperia-
listiseen sotaan. T&mé& sopimus Euroopan rauhasta,
mutta todellisuudessa sodasta Euroopassa, johti sitten
toiseen sopimukseen, Ven#jin ja Ranskan viliseen
sopimukseen vuosilta 1891—1893, samoin rauhasta —
kuinkas muuten! Mistd siind puhuttiin? Siits, ettd

19 J.v.8talin, 7 osa
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~Ranska ja Vendji, joita molempia innoittaa sama
pyrkimys rauhan siilyttimiseen, ovat tulleet keske-
ndin seuraavaan sopimukseen®.

Minkélaiseen sopimukseen —se jai kuin jiikin
silloin avoimesti sanomatta. Mutta sopimuksen salai-
sessa tekstissd sanottiin: sodan sattuessa Vendjin on
pantava Saksaa vastaan 700 tuhatta miestd sotaviked
ja Ranskan (muistaakseni) 1.300 tuhatta.

Niitd molempia sopimuksia nimitettiin virallisesti
koko Euroopan rauhan, ystdvyyden ja turvallisuuden
sopimuksiksi.

Kaiken tdmin kukkuraksi 6 vuoden kuluttua,
vuonna 1899, kokoontui Haagin rauhankonferenssi,
jossa asetettiin kysymys aseistuksen supistamisesta.
Téms tapahtuu samaan aikaan, kun Ranskan ja
Vendjin vililld tehdyn sopimuksen perusteella rans-
kalaiset yleisesikuntaupseerit saapuvat Venajille laa-
timaan suunnitelmaa joukkojen siirroista sodan syt-
tyessi ja jolloin venildiset yleisesikuntaupseerit
matkustavat Ranskaan suunnittelemaan ranskalaisten
kenraalien kanssa tulevia sotatoimia Saksaa vastaan.
Tamé tapahtuu samaan aikaan, kun Saksan ja Itival-
lan yleisesikunnat tekevaét suunnitelmaa ja laativat
ehtoja, joilla Itavalta ja Saksa tulevat hydkkiimédn
kumpikin naapuriensa kimppuun L&nnessd ja Idassi.
Ja juuri samalla hetkelld (kaikki timi tapahtuu tie-
tysti kaikessa hiljaisuudessa ja salassa) kokoontuu
Haagin konferenssi vuonna 1899, jossa julistetaan
rauhaa, jossa nostetaan tekopyhd melu aseistuksen
supistamisesta.

Siina teilld on esimerkki porvarillisen diplomatian
vertaansa hakevasta tekopyhyydesti, kun melulla ja
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veisaamalla rauhasta yritetdin salata uuteen sotaan
valmistautuminen.

Onko meilld timén jilkeen syytid uskoa Kansain-
liitosta ja Locarnosta veisaamiseen? Eipd tietenk##in.
Juuri sen takia me emme voi uskoa Chamberlainiin
ja Briandiin, kun he syleilevit toisiaan, emmekd
Stresemanniin hénen laverrellessaan kohteliaisuuksia.
Juuri siksi olemmekin sitd mieltd, ettd Locarno on
voimien sijoittelun suunnitelma uutta sotaa varten
eikd ranhaa varten.

Mielenkiintoinen on II Internationalen osuus tissd
kysymyksessé. Silli II Internationalen johtajathan
eniten ahertavat ja hikoilevat uskotellen tydliisille,
ettd Locarno on rauhan vélikappale ja etti Kansain-
liitto on rauhan arkki, ettd bolshevikit eivit halua
tulla Kansainliittoon siitd syysté, ettd he vastustavat
rauhaa j.n.e. Mitd tamé& kaikki II Internationalen
pitim# melu loppukidessd oikeastaan merkitsee, jos
otamme huomioon edelld sanotun seki muun muassa
sen viittauksen historiaan, jonka tein mainitsemalla
niistd useista ranskalais-preussildisen sodan jilkeen
tehdyistd sopimuksista, joita sanottiin sopimuksiksi
rauhasta, mutta jotka todellisuudessa osoittautuivat
sopimuksiksi sodasta? Mistd puhuu II Internationalen
nykyinen kanta Locarnoon nihden? Siita, ettd II Inter-
nationale ei ole ainoastaan tydvienluokan porvarillisen
rappeuttamisen jirjesto, vaan myoskin kaikkien Ver-
saillesin rauhan vaéryyksien moraalisen puolustamisen
jdrjesto. Siitd, ettd II Internationale on Ententen apu-
jarjestd, jonka tarkoituksena on tydlléin ja melul-
laan, jota se pitdd Locarnon ja Kansainliiton puo-

19%
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lesta, moraalisesti puolustella kaikkia niiti véiryyksis
ja koko siti sortoa, minkd Versaillesin ja Locarnon
komento on synnyttinyt.

e oo

4. Ristiriidat voittajamaiden vililld

Siirryn kiasittelem#in neljattd ristiriitojen ryh-
méd — voittajamaiden valisid ristiriitoja. Taméin alan
tarkeimmait tosiasiot sisdltyvit siihen, ettd huolimatta
erdénlaisesta liittoutumasta Amerikan ja Englannin
viililla, liittoutumasta, jonka perustana on Amerikan
ja Englannin sopimus liittolaisvelkojen mitattomiksi
julistamista vastaan, téstd liittoutumasta huolimatta,
sanon, etutaistelu Englannin ja Amerikan valilla
ei heikkene, vaan painvastoin voimistuu. Yhteni
paékysymyksenid maailman suurvalloilla on nyt nafta-
kysymys. Jos otamme esimerkiksi Amerikan, niin se
tuottaa noin 709, koko maailman naftatuotannosta ja
kayttid yli 609, koko maailman kulutuksesta. Ja tilla
alalla, joka on maailman suurvaltojen kaiken talou-
dellisen ja sotilaallisen toiminnan térkein elinhermo,
Amerikka tormé4 nyt aina ja kaikkialla Englannin
vastarintaan. Jos otamme kaksi maailman suurinta
naftayhtiotdi — ,Standard Oil’in« ja  ,Coninclike
Shell’in®, joista edellinen edustaa Amerikkaa ja jal-
kimméinen Englantia, niin néiden yhtitiden vililld on
kaynnissd taistelu kaikissa maanosissa, missid naftaa
suinkin hankitaan. Se on taistelua Amerikan ja
Englannin vililli. Silld kysymys naftasta on elinkysy-
mys, silla siitd, kenella on enemmén naftaa, riippuu
se, kuka on méadrasjing tulevassa sodassa. Siit4,
kenelld tulee olemaan enemmaéan naftaa, riippuu myos



NKP(b)m X1V EDUSTAJAKOEQUS 293

se, kenelld tulee olemaan m#iriysvalta maailman teol-
lisuudessa ja kaupan alalla. Siiti lihtien, kun etu-
maisten muiden laivastot siirtyvii moottoreilla kay-
viksi, nafta on maailman suurvaltojen vilisessd tais-
telussa valta-asemasta elinhermo niin rauhan kuin
sodankin aikana. Ja juuri talld alalla Englannin nafta-
yhtididen ja Amerikan naftayhtioiden vililld on kiyn-
nissd kamppailu elamistd ja kuolemasta, jolla ei tosin
ole aina ilmeisen nékyvas luonnetta, mutta joka on
silti aina kdynnissd ja kyteméssd, kuten Englannin ja
Amerikan kesken t#lla pohjalla kdytyjen neuvottelu-
jen ja kahakoiden historiasta niékyy. Riittds, kun
palautamme mieliin ne Hughes’in lukuisat nootit,
joita hén ldhetti Englantia vastaan nafta-asioista
ollessaan Amerikan ulkoasiain ministerind. Taistelua
kdydaan Eteli-Amerikassa, Persiassa, Euroopassa,
niissé Romanian ja Galitsian piireissi, missi on
naftaa, ja kaikissa maanosissa, milloin peitetyssa,
milloin avoimessa muodossa. En edes puhukaan
sellaisesta ei suinkaan vihamerkityksellisestd sei-
kasta kuin Englapnin ja Amerikan vilisestd etu-
taistelusta Kiinassa. Te varmaankin tieditte, ettd
taistelu kay sielld peitetyssi muodossa ja etti Ame-
rikka, joka toimii joustavammin ja vapaana niistd
karkeista siirtomaisista menettelytavoista, joista
Englannin loordit eivdt ole vielikddn vapautuneet,
onnistuu tédméin téstd puijaamaan Englantia Kiinassa
tyontadkseen Englantia syrjadn ja raivatakseen itsel-
leen tietd Kiinaan. Selvéd on, ettei Englanti vol suh-
tautua siithen vélinpitdmattomasti.

En ryhdy puhumaan ja kuvailemaan Ranskan ja
Englannin véilisid eturistiriitoja siind taistelussa, jota
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kdydain herruudesta Euroopan mantereella. Se on
yleisesti tunnettu tosiasia. Selvdd on niinikddn se,
ettei etutaistelua Englannin ja Ranskan vililld kiyda
vain hegemonia-asemasta mantereella, vaan mydskin
siirtomaissa. Lehdistéén on pujahtanut tietoja, etta
Englannilla on ollut osansa sen taistelun jirjestimi-
sessd, jota Syyriassa ja Marokossa kiydidan Ranskan
imperialismia vastaan. Minulla ei ole asiakirjoja,
mutta luunlen, etteivit niméi tiedot ole peréittomii.

En ryhdy puhumaan myoskisin eturistiriidoista
Amerikan ja Japanin vilills,— sekin on yleisesti tun-
nettua. Ei tarvitse muuta, kuin palauttaa mieleensi
Amerikan laivaston #skeiset taisteluharjoitukset Tyy-
nelld valtamerelld sekd Japanin laivaston taisteluhar-
joitukset, ymmaértadkseen, miksi niitd pidetiin.

Ja lopuksi minun on pantava merkille erds tosi-
asia, joka varmaankin himméistyttid kaikkia, nimit-
tain aseistuksen suunnaton kasvu voittajamaissa. Puhun
voittajista, ristiriidoista voittajavaltojen valilld. Naita
voittajia sanotaan liittolaisiksi. Tosin ei Amerikka
kuulu Ententeen, mutta se taisteli liitossa Ententen
kanssa Saksaa vastaan. Ja nyt nadmi liittolaiset aseis-
tautuvat tayttd paitd. Ketd vastaan ne aseistautuvat?
Ennen, kun Ententen maat aseistautuivat, viitattiin
tavallisesti Saksaan sanoen, ettd se on hampaisiin
sankka aseissa ja rauhan uhkana koko maailmassa,
minké vuoksi on aseistauduttava puolustusta varten.
Entd nyt? Nyt ei Saksaa endi ole aseellisena voi-
mana: se on riisuttu aseista. Mutta siitd huolimatta
voittajamaissa on nyt aseistuksen kasvu nopeampaa
kuin koskaan ennen. Milld on selitettivissi esimer-
kiksi ilmavoimien hirved kasvu Ranskassa? Milld on
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selitettdvissi. aseistuksen ja erikoisesti merilaivaston
hirved kasva Englannissa? Milli on selitettivissi
merilaivaston hirved kasvu Amerikassa ja Japanissa?
Mitd ja ketdi nami herrat liittolaiset* pelkadvit,
jotka ovat yhteisvoimin voittaneet Saksan ja riisu-
neet sen aseista? Mitdi he pelkddvdt ja mitd varten
aseistautuvat? Ja missd on II Internationalen pasi-
fismi, 1I Internationalen, joka kirkuu rauhasta eika
nie —ei ole nidkevindin, —ettd liittolaiset®, jotka
virallisesti nimittavat itseddn ystiviksi, aseistautuvat
kuumeisella kiireelld ,olematonta“ vihollista vastaan?
Miti Kansainliitto ja II Internationale ovat tehneet
lopettaakseen aseistautumisen kuumeisen kasvun?
Eivitké ne muka tiedd, ettd asevarustelun jatkuessa
Jtykit alkavat ampua itsestian“? Saatte turhaan
odottaa vastausta Kansainliitolta ja II Internationa-
lelta. Téssé on kysymys siitd, ettd eturistiriidoista
johtuva taistelu voittajamaiden vililla kasvaa ja voi-
mistuu, yhteentérméys niitten valilldi kiy kiertdmét-
toméaksi, ja nihden ennakolta uuden sodan olevan
tulossa ne aseistautuvat kaikin voimin ja keinoin. En
liioittele, kun sanon, ettd téissd mielessi me emme ole
tekemisissd voittajamaiden vilisen ystavillisen rauhan
kanssa, vaan aseistautuneen rauhan, aseistautuneen
rauhantilan kanssa, joka kantaa kohdussaan sotaa. Se,
mitd voittajamaissa nyt tapahtuu, muistuttaa suuresti
tilannetta, joka vallitsi vuoden 1914 sodan edelld, —
aseistetun rauhan tilaa.

Euroopan vallanpitijit koettavat nyt salata titd
tosiasiaa pitim#lla melua pasifismista. Mutta mind jo
puhuin edelld, mitd virkaa tuolla pasifismilla on ja
miks arvo sille voidaan antaa. Bolshevikit ovat aina
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(enuan ajoista saakka vaatineet aseistariisumista 32
Miksi eiviat I[ Internationale ja muut pasifismin
suunsoittajat kannata meidén ehdotustamme?

Téméd seikka puhuu uudemman kerran siitd, ettd
se vakaantuminen, se viliaikainen osittainen vakaan-
tuminen, minkd Eurooppa on saavuttanut orjuutuk-
sensa hinnalla, ei ole kestdvid, silla ristiriidat kas-
vavat ja syventyvit voittajamaiden valilli, puhumat-
takaan ristiriidoista voittajamaiden ja voitettujen
maiden vililla.

5. Kapitalistinen maailma
ja Neuvostolii:to

Siirryn  ké#sittelem#dn viidettd ristiriitojen ryh-
méad — Neuvostoliiton ja kapitalistisen maailman vili-
sié ristiriitoja. i

Té4rkeintd talla alalla on se, ettd koko maailman
kaikkikéasittavas kapitalismia ei endd ole. Siitd 14h-
tien, kun Neuvostomaa ilmaantui maailmaan, siiti
lahtien, kun vanha Ven&ji muuttui Neuvostoliitoksi,
siitd lahtien koko maailman kaikkikésittavis kapita-
lismia ei end# ole. Maailma on lohjennut kahdeksi
leiriksi: imperialismin Jeiriksi ja imperialisminvastai-
sen taistelun leiriksi. Tam# on ensimmiinen seikka,
miks on pantava merkille.

Toinen, mikd on pantava merkille tilld alalla, on
ge, ettd kapitalismin maiden johtoon astuu kaksi paa-
mauta — knglanti ja Amerikka englantilais-amerikka-
laisena liittrona. Tyytyméttémien ja imperialismia
vastaan eliméstd ja kuolemasta taistelevien maiden
johtoon astuu meidin maamme — Neuvostoliitto.
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Kolmas on se, ettd muodostuu kaksi térkeinti,
mutta vastakkaista vetovoimakeskusta ja titi vastaa-
vasti kaksi vetovoimaa ndihin keskuksiin kaikkialla
maailmassa: Englanti ja Amerikka porvarillisille
hallituksille ja Neuvostoliitto Lénnen ty¢laisille ja Id&n
vallankumouksellisille. Englanti ja Amerikka vet&-
vét puoleensa rikkaudellaan, niiltd vol saada lainoja.
Neuvostoliitto taas vetéi puoleensa vallankumouk-
sellisella kokemuksellaan, niillda kokemuksillaan, joita
se on saanut taistelussa tyolaisten vapauttamiseksi
kapitalismista ja sorrettujen kansojen vapauttamiseksi
imperialismista. Puhun siitd vetovoimasta, jota Euroo-
pan tytldiset ja Idin vallankumoukselliset tuntevat
meidén maatamme kohtaan. Te tieddtte, mita
eurooppalaiselle tyéldiselle tai sorrettujen maiden
vallankumouksellisille merkitsee kiynti meidéin maas-
samme, kuinka he tekeviat meille toivioretkid ja
kuinka suuri vetovoima meidin maallamme on kai-
kelle rehelliselle ja vallankumoukselliselle koko maail-
massa.

Kaksi leiria, kaksi vetovoimakeskusta.

Neljis on se, etti tuossa leirissd, kapitalismin lei-
rissd, ei ole etuyhteisyyttd eikd sopua, ettd sielld on
etutaistelu, hajaannus, taistelu voittajien ja voitettujen
valilla, taistelu itse voittajain kesken, kaikkien impe-
rialistimaiden vélinen taistelu siirtomaista ja voi-
toista, ettd kaiken tdmén takia vakaantuminen ei
tuossa leirissé voi olla kestivdd. Mutta samaan aikaan
meiddn maassamme on kiynnissi terve ja yhd lujit-
tuva vakaantuminen, taloutemme kasvu, sosialistisen
rakennustyomme nousu, ja koko meidin leirissimme
kday niin L&nnen kuin Id&nkin kaikkien tyytymétto-



298 J. V. STALIN

mien ainesten ja kansankerrosten asteittainen ja jark-
kyméiton liittyminen maamme proletariaatin ympé-
rille, niiden liittyminen Neuvostoliiton ympérille.

Sielld, kapitalismin leirissi, on epiésopu ja hajaan-
nus. Tailli, sosialismin leirissi, on yhtendisyys ja
yha voimistuva etujen yhteisyys yhteistd vihollista
vastaan — imperialismia vastaan.

Naméa ovat ne tirkeimmit tosiasiat, mitkad halusin
panna merkille viidennen ryhmaén ristiriitojen alalta,—
ristiriidoista kapitalismin maailman ja Neuvostojen
maailman vélilla.

Haluan pysihtyi erikoisesti siihen seikkaan, jota
nimitin koko maailman vallankumouksellisten ja
sosialististen ainesten tuntemaksi vetovoimaksi maam-
me proletariaatin puoleen. Tarkoitan maahamme saapu-
via tyoldislahetystojai, jotka perehtyvit tarkkaavasti
rakennustyomme jokaiseen soppeen tullakseen vakuut-
tuneiksi siitd, ettd me pystymme rakentamaan myis-
kin uutta emmekd vain havittim#in. Mikd merkitys
on néilla tyolaislahetystoilld,— niilld tyolaisten toivie-
retkillai maahamme,— lahetystoilla, jotka kuvastavat
nykyisin kokonaista vaihetta Lannen tydvienliikkeen
kehityksessi? Te olette kuulleet, miten Neuvostoval-
tion johlajat ovat ottaneet vastaan Englannin tyo-
ldisl8hetyston ja Saksan tybdlaislihetyston. Mutta
kiinnititteké huomiota siihen, ettd toverimme, eri
hallintoalojen johtajat, eiviit ainoastaan informoineet
tyolaislahetystojen edustajia, vaan ettd he tekiviat
heille suoranaisesti tilid toiminnastaan? En ollut silloin
taallds Moskovassa, olin matkoilla, mutta luin lehtis,
ja niisti ndin, miten toveri Dzierzhynski, Korkeimman
kansantalousneuvoston johtaja, ei yksinkertaisesti
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informoinut Saksan tyoldislahetystos, vaan teki sille
tilia.- Tdmi on uutta ja erikoista elam#ssimme, johon
on kiinnitettivé aivan erikoista huomiota. Luin
lehdists, miten naftateollisuutemme johtajat— Kosior
Groznyssd ja Serebrovski Bakussa — eivit yksinkertai-
sesti informoineet tyoldisedustajia, niinkuin informoi-
daan retkeilijoitd, vaan he selostivat tyolaislihetys-
toille tyotaan, aivan kuin korkeimman valvontavallan
edessd. Luin, kuinka kaikki korkeimmat virastomme,
Kansankomissaarien Neuvosto ja Toimeenpaneva
Keskuskomitea, aina paikallisiin toimeenpaneviin
komiteoihin saakka, olivat valmiit selostamaan tyotdsin
tyolaislahetystoille, joiden kautta he nakivit Linnen
tyovienluokan toverillisesti, veljellisesti valvovan
meidin rakennustyétimme, meiddn tyolaisvaltiomme
toimintaa.,

Mistd ndmi tosiasiat puhuvat? Ne puhuvat kah-
desta seikasta. Ensinndkin siiti, ettd Euroopan tyd-
vienluokka, ainakin Euroopan tytévienluokan vallan-
kumouksellinen osa, pitid meiddn valtiotamme omana
luomuksenaan, ettd tydvienluokka ei lihetd edustajis-
tojaan mashamme vain uteliaisuudesta, vaan nahdék-
seen, miten ja mitd meilld oikein tehdidn, silld he
nahtdvésti katsovat olevansa moraalisesti vastuussa
kaikesta siiti, mitd me t&&lla rakennamme. Toiseksi
siitd, ettd ottaessaan valtiomme omaksi pojakseen ja
pitdessién sitd omana lJuomuksenaan Euroopan prole-
tariaatin vallankumouksellinen osa sitoutuu samalla
puolustamaan sité, taistelemaan tarpeen vaatiessa sen
puolesta. Nayttakad minulle toinen valtio, vaikka
kuinka demokraattinen valtio, joka uskaltaisi padstdi
muiden maiden tyolaisten edustajistot veljellisesti
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kontrolloimaan itsefin! Te ette voi nayttid sellaista
valtiota, silld maailmassa ei ole olemassa sellaista val-
tiota. Vain meidén valtiomme, tyoldisten ja talonpoi-
kain valtio, voi ottaa sellaisen askeleen. Mutta osoitta-
malla mitd suurinta luottamusta tyoldisedustajistoja
kohtaap maamme voittaa siten itselleen Eurcopan
tydvéenluokan mitd suurimman luottamuksen. Ja timi
luottamus on meille paljon arvokkaampi kuin mitkaén
ja minkaanlaiset lainat, sillé se, tdmé tyovien luotta-
mus meiddn valtioomme, on parhainta vastamyrkkyé#
imperialismia ja sen interventiojuonia vastaan.

Tamé juuri onkin pohjana sille keskindisten suh-
teiden muuttumiselle meiddn valtiomme ja Linnen
proletariaatin vililla, miksd on tapahtunut tai parhail-
laan tapahtuun tyodliisten maahamme tekemien toivio-
retkien pohjalla. Téma on sitd uutta, mikd on jainyt
monilta huomaamatta, mutta joka on nyt ratkaisevaa.
Silla jos meitd aletaan pitdd Euroopan tydvienluokan
osana, sen luomuksena, jos Euroopan tydvienluokka
tilld perusteella ottaa moraalisen vastuun meista,
ottaa tehtdvikseen valtiomme suojaamisen kapitalis-
milta esimerkiksi intervention sattuessa, jos se ottaa
tehtdvikseen puolustaa meidén etujamme imperialis-
mia vastaan, niin mistd se puhuu?— Siit4, ettd voi-
mamme kasvavat ja tulevat edelleen kasvamaan ei
pdivittdin, vaan tunti tunnilta. Siiti, ettd kapitalismin
heikkous tulee lisaantymadn ei paivittiin, vaan tunti
tunnilta. Silla ilman tyoldisida ei nyt voida sotia. Jos
tyolaiset eivit suostu sotimaan meidédn Tasavaltaamme
vastaan, jos he pitivit meidin Tasavaltaamme omana
luomuksenaan, jonka kohtalo on heilld sydimen-
asiana, niin silloin sota maatamme vastaan kiy mah-
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dottomaksi. Témé& juuri onkin maahamme tapahtuvan
toivioretkeilyn salaisuus, sen ydinajatus, sen merki-
tys, tuon toivioretkeilyn, joka meille on suuntautunut
ja joka tulee jatkumaan ja jota me olemme velvolli-
set kaikin keinoin edistim#in maamme tyoldisten ja
Lannen maiden tyodldisten vilisen solidaarisuuden
takeena, ystivyyssiteiden varmistumisen takeena.
Ehkapa on paikallaan mainita lyhyesti maassamme
kiyneiden edustajistojen lukum#drasta. Kuulin hiljat-
tain, ettid Moskovan konferenssissa muuan toveri oli
asettanut Rykoville kysymyksen: ,Eivitkéhan nuo
lihetystot tule meille lilan kalliiksi?* Toverit, niin ei
saa puhua. Vieraiksemme saapuvista tyoliisten lihe-
tystoisti el saa koskaan puhua tuossa sivyssi. On
haped pubua noin. Me emme voi emmekd saa pelatd
minkadnlaisia kustannuksia, mink#inlaisia uhrauksia
auttaaksemme Linnen tyovienluokkaa lihettaiméan
edustajisnan maahamme, auttaaksemme heitd paise-
main vakuuttuneiksi siitd, ettd valtaan noussut tyo-
vienluokka pystyy ei vain havittdmaan kapitalismin,
vaan myoskin rakentamaan sosialismin. He, Lannen
tyolaiset, tahi ainakin monet heistd ovat yha vield
siind uskossa, ettei tyovienluokka voi tulla toimeen
ilman porvaristoa. Tdmé ennakkoluulo on se Lannen
tyovéenluokan pahin tauti, jota sosialidemokraatit
sithen tartuttavat. Me emme pysihdy minkéaanlaisten
uhrausten edessi voidaksemme antaa Lannen tyovéen-
luokalle mahdollisuuden paistd edustajiensa valityk-
selld varmuuteen siits, ettd otettuaan vallan tyovien-
luokka pystyy ei ainoastaan havittimain vanhaa, vaan
mydskin rakentamaan sosialismin. Me emme pysahdy
minkéainlaisten uhrausten edessi voidaksemme antaa
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Linnen tydvéenluokalle mahdollisuuden pidstd var-
muuteen siitd, ettd meidin maamme on se maailman
ainoa tyovienvaltio, minkd puolesta heidin Lannessd
kannattaa taistella ja jota heidén kannattaa puolustaa
oman maansa kapitalismia vastaan. (Suosionosoi-
tuksia.)

Meilld on kaynyt kolmenlaisia lahetystoja: sivisty-
neiston edustajistoja, opettajia y.m., aikuisten tyo-
ldisten edustajistoja, joita on kai ollut pyérein luvuin
kymmenkunta, sekd tydldisnuorison edustajistoja.
Kaikkiaan on maahamme saapunut 550 edustajaa ja
retkeilijaa. Vield on odotettavissa 16 edustajistoa, jotka
on jo rekisterdity Ammattiliittojen Keskusneuvostossa.
Me tulemme vastakin edistdamadin taté liikettd lujittaak-
semme maamme tydvienluokan yhteyksid Lannen tyo-
vienluokan kanssa ja luodaksemme siten esteet
kaikkia ja kaikenlaisia intervention mahdollisuuksia
vastaan. '

Téllaisia ovat kapitalismia jaytdvien perusristi-
riitojen luonteenomaiset piirteet.

Entd mitd ndistd kaikista ristiriidoista johtuu?
Mitd ne osoittavat? Ne ovat osoituksena siitd, etti
kapitalistista maailmaa jaytivit monet sisdiset risti-
riidat, jotka tekevit kapitalismin raihnaiseksi, ettd
toisaalta meidin maailmamme, sosialismin maailma,
varttuu ja lujittuu yha enemmén, ettd timén vuoksi,
juuri tdlla pohjalla onkin syntynyt se viliaikainen
tasapainotila voimasuhteissa, joka on tehnyt lopun
meitd vastaan ké#ydystd sodasta ja pannut alulle
srauhallisen yhteiseliméin“ kauden neuvostovaltion ja
kapitalististen valtioiden vililla.
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Minun on mainittava vield kaksi tosiasiaa, jotka
myoskin vaikuttavat siihen, ettd sotavaiheen asemesta
meilld on vakiintunut ,rauhallisen yhteiselaman*
kausi.

Ensimmaiinen tosiasia on se, ettd Amerikka ei talla
kertaa halua sotaa BEuroopassa. Se ikainkuin sanoo
Euroopalle ndin: olen lainannut sinulle miljardeja,
pysy alallasi, jos haluat edelleenkin saada rahoja, istu
ja tee tyot, tienaa rahoja ja maksa velkojesi korkoja,
jos et halua valuuttasi menevan kuperkeikkaa. Tuskin
tarvinnee todistella, ettd timd Amerikan neuvo, vaikka
se ei olisikaan Euroopalle ratkaiseva, ei ainakaan voi
olla vaikuttamatta.

Toinen tosiasia on se, ettd siitd ldhtien, kun prole-
taarinen vallankumous voitti maassamme, on kapita-
lismin maailmanjarjestelmastd lohjennut kokonainen
adreton maa suunnattoman suurine markkinoineen ja
suunnattomine raaka-ainelihteineen, ja timai ei tieten-
kaan ole voinut olla vaikuttamatta Euroopan talou-
delliseen tilaan. Maapallon kuudennen osan menetys,
maamme markkinoiden ja raaka-ainelahteiden menetys
merkitsee kapitalistiselle Euroopalle tuotantonsa
supistumista ja sen jirkkymisti perustuksiaan myo-
ten. Ja juuri sitd varten, ettd tuo Euroopan pdioman
vieraantuminen meidéin maastamme, meidan markki-
noistamme ja raaka-aineldhteistimme saataisiin pois-
tetuksi, kivi vilttiméttomaksi suostua erdiinlaiseen
orauhallisen yhteiselimén“ kauteen kanssamme tar-
koituksella padsti kasiksi meidin markkinoihimme ja
raaka-ainelihteisiimme,— muuten ndet ei ole mitdin
mahdollisuutta saada aikaan minkéinlaista taloudel-
lista varmuutta Euroopassa.
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6. Neuvostoliiton ulkoinen asema

Siind ovatkin kaikki ne tekijit, jotka ovat saaneet
aikaan erddnlaisen tasapainotilan voimasuhteissa sosia-
lismin leirin ja kapitalismin leirin valills koko maail-
massa, jotka ovat tuoneet sotavaiheen tilalle hengéh-
dyshetken, jotka ovat muuttaneet edelleen timéan
lyhyen hengidhdyshetken kokonaiseksi hengéhdys-
kaudeksi ja jotka ovat tehneet meille mahdolliseksi
ryhtyd erdénlaiseen ,yhteistython“ kapitalistisen
maailman kanssa, kuten 1ljitsh sanoi.

Tastd johtuu se Neuvostoliiton ,tunnustamisen*
vaihe, joka on alkanut ja joka tulee jatkumaan.

En ryhdy luettelemaan, mitkd maat ovat ,tunnus-
taneet* meiddt. Tietddkseni Amerikka on ainoa
suurmaa, joka ei ole meitd tunnustanut, En ryhdy
mydskaan laajemmin pubhumaan siitd, ettd ,tunnusta-
misten* jilkeen meilldi on tehty kauppasopimukset
esimerkiksi Saksan ja Italian kanssa. En ryhdy pitem-
malti selittimidn sitakaan, ettd ulkomaankauppamme
on kasvanut huomattavasti, etti erikoisesti tima kau-
pankdynti kiinnostaa Amerikkaa maana, joka toimittaa
meille puuvillaa, samoin Englantia ja Saksaa, jotka
vievit meiltd viljaa ja maataloutemme muita tuot-
teita. Se vain on sanottava, etti timi on ensimmii-
nen vuosi, jolloin me, kapitalististen valtioiden kanssa
alkaneen ,yhteiseliman“ kauden jilkeen, astumme
vahankiin laajemmassa mitassa suuriin ja laajoihin
kauppayhteyksiin kapitalistisen maailman kanssa.

Tama ei tietenkisn vield merkitse sitd, ettd me
olisimme jo likvidoineet kaikki ne, niin sanoakseni,
ratkaisemattomat kysymykset ja kaikki ne, kuinka
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sanoisin, vaatimukset ja vastavaatimukset, joita mei-
dén valtiomme ja Lénnen valtioiden vililla on oliut ja
yhé on olemassa. Me tiedimme, ettd meiltd vaaditaan
velkojen maksamista. Eurooppa ei ole vield unohtanut
sitd eiks taida unohtaakaan, ei ainakaan aivan pian
unohda siti. Meille sanotaan, ettd sodanedelliset vel-
kamme Euroopalle ovat 6 miljardia ja sotavelat arvioi-
daan yli 7 miljardiksi ruplaksi, siis yhteensid 18 mil-
jardia. Kun otetaan huomioon rahanarvon aleneminen
ja jos tistd summasta viahennetéiin pois reunamaille
lankeava osa, niin tuloksena on, etti me olemme
Lansi-Euroopan valtioille velkaa véhintiin 7 miljar-
dia. Tunnettua on, ettd meidin vastavaatimuksemme
sen intervention johdosta, jonka Englanti, Ranska ja
Amerikka panivat toimeen kansalaissodan aikana, késit-
tavit tietddkseni (jos otetaan pohjaksi Larinin laskel-
mat) 50 miljardia ruplaa tekevéin summan. Taten siis ne
ovat meille velkaa viisi kertaa enemmé&n kuin me niille.
(Larin paikaltaan: ,Me saamme mne“.) Toveri
Larin sanoo, ettd aikanaan me saamme kaiken sen.
(Naurua.) Mutta niukemminkin laskettaessa, kuten
Finanssiasiain kansankomissariaatti tekee, saadaan
tulokseksi vahintiin 20 miljardia. Joten olemme silti
voiton puolella. (Naurua.) Kuitenkaan kapitalistiset
maat eivit halua tunnustaa titd, ja me olemme heilld
yhé velallisten kirjoissa.

Juuri talld pohjalla meilld syntyykin vastuksia ja
vaikeuksia neuvotteluissa kapitalistien kanssa. Niin
kiavi Englannin kanssa, ja niin kiy n#htdvisti myos-
kin Ranskan kanssa.

Miks on puolueemme Keskuskomitean kanta téssa
kysymyksessi ?

20 5.V, Stalin, 7 osa
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Se on sama kuin se oli solmittaessa sopimusta
Macdonaldin kanssa %.

Me emme voi kumota maassamme vuonna 1918
julkaistua tunnettua lakia tsaarinajkaisten velkojen
mitéttomaksi julistamisesta®., Me pysymme tdmén
lain kannalla. Me emme voi julistaa mitdttoméksi
nijtd asetuksia, jotka meilld on annettu ja jotka lail-
listavat pakkoluovuttajain omaisuuden pakkoluovu-
tuksen maassamme. Me olemme ja tulemme olemaan
ndiden lakien kannalla. Mutta me emme ole kokonaan
sitikaan vastaan, etteikd kidytdnnollisten neuvottelu-
jen pohjalla voitaisi tehdd joitakin poikkeuksia seki
Englannin ettd Ranskan suhteen entisten tsaarin vel-
kojen kysymyksessd maksaaksemme niistd vahéisen
osan ja saadaksemme puolestamme jotakin hyvitysta
siitd. Me olemme valmiit hyvittimain myoskin entisid
yksityisomistajia mydntamalla heille toimilupia, mutta
taaskin silli ehdolla, etteivit toimilupaehdot olisi
meille orjuuttavia. T#élld pohjalla meidin onnistui
piastd sopimukseen Macdonaldin kanssa. Perustavana
edellytyksend niille neuvotteluille oli sotalainojen tosi-
asiallisen mitattoméksi julistamisen ajatus. Juuri siksi
tdma sopimus menikin myttyyn. Kuka sen saattoi myt-
tyyn? Epiileméttd Amerikka. Vaikka Amerikka ei
ollutkaan mukana Rakovskin ja Macdonaldin vilisisséd
neuvotteluissa, vaikka Macdonald ja Rakovski saivat
kesken#in aikaan tunnetun sopimusluonnoksen, vaikka
timé sopimusluonnos tarjosi ulospdisyn molemmille
sopimuspuolille ja molempien puolten edut saatiin
tassi luonnoksessa suurin piirtein tyydytetyksi, niin
siitd huolimatta, koska tamin luonnoksen lihtékohtana
oli sotavelkojen mitattomaksi julistamisen ajatus ja
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Amerikka ei halunnut téllaista ennakkotapausta, silld
se olisi siten menettinyt Euroopan takana olevat mil-
jardinsa, niin se, s.0. Amerikka, ,antoi neuvon®,
eikd sopimusta syntynyt.

Siitd huolimatta me olemme yhi edelleenkin tuon
edellamainitun luonnoksen kannalla.

Ulkopolitiikkamme alaan kuuluvista kysymyksisti,
selostuskaudella esiin tulleista kysymyksista, niista
erittdin arkaluontoisista ja kirkevisti kysymyksisti,
jotka koskevat meidén hallituksemme ja Lansi-Euroo-
pan maiden hallitusten valisid suhteita, haluaisin panna
merkille kaksi kysymysta: ensinnikin kysymys, jonka
Englannin vanhoilliset ovat jo moneen kertaan nosta-
neet ja jonka he tulevat vield monesti nostamaan,
nimittiin kysymys propagandasta, ja toiseksi— kysy-
mys Kommunistisesta Internationalesta.

Meitd syytetdiin siitd, ettds me harjoitamme seka
Euroopassa ettd siirtomaissa ja riippuvaisissa maissa
erikoista propagandaa imperialismia vastaan. Englan-
nin vanhoilliset viittavit, ettd venidldiset kommunistit
ovat juuri niitd, joiden tarkoituksena on hivittia
Britannian imperiumin mahtavuus. Haluan sanoa
tissh, ettd kaikki tuo on silkkaa potyi. Me emme tar-
vitse mitdén erikoista propagandaa L&nnessi enempii
kuin Idassikadn sen jilkeen, kun itse tydldisten lihe-
tystot kiyvat luonamme, tutustuvat meilld vallitse-
vasan jarjestelmasin ja levittivét sitten tietoa meidin
Jjarjestelméstdmme kaikkiin L&nnen maihin. Me emme
tarvitse mitiin muuta propagandaa. Se on kaikkein
parhainta, kaikkein voimakkainta ja kaikkein tehok-
kainta propagandaa Neuvostojen jarjestelmén puoclesta

20%
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kapitalismin jirjestelmédi vastaan. (Suosionosoi-
tuksia.).

Meille sanotaan, ettd me harjoitamme propagandaa
Idassd. Min4 viitin, ettd sekin on silkkaa piotya. Me
emme tarvitse mitd&n erikoista propogandaa Idéissi
sen jilkeen, kun tiedimme, etti koko valtiojirjestel-
mimme pohjautuu maamme mitd erilaisimpien kan-
sallisuuksien muodostamain kansojen yhteiselimén ja
veljellisen yhteistoiminnan pohjalle. Jokaisella kiina-
laisella, jokaisella egyptildiselld, jokaisella hindulla,
joka on saapunut mashamme ja ollut taalla puolisen
vuotta, on mahdollisuus vakuuttus siiti, ettd meidin
maamme on ainoa maa, joka ymmirtdd sorrettujen
kansojen sisimmét ajatukset ja joka osaa saada aikaan
yhteistoiminnan entisen hallitsevan kansallisuuden
proletaarien sekd ennen sorrettujen kansallisuuksien
proletaarien vililli. Me emme tarvitse mitidn muuta
propagandaa, mitidn muuta agitatiota Iddssi kuin
sen, ettd Kiinasta, Intiasta, Egyptistd saapuvat edusta-
jistot, tyoskenneltydin meilld ja nihtyadn, miten taalla
ovat asiat, levittivit ympéiri maailman tietoa meilld
vallitsevasta jarjestelmdsti. Se on parhainta propa-
gandaa ja kaikista propagandamuodoista ja -lajeista
kaikkein tehokkainta propagandaa.

Mutta on olemassa erés voima, joka voi ja joka
varmasti hivittia Britannian imperiumin. Se on Eng-
lannin vanhoilliset. Tém& on se voima, joka vie Bri-
tannian imperiumin ehdottomasti ja vaistimatta peri-
katoon. Riittsd, kun palautamme mieliin vanhoillisten
politiikan, johon he ryhtyivdt valtaan tultuaan3s.
Mistd he aloittivat? He aloittivat lannistamalla Egyp-
tin, kiristamalld puristustaan Intiaa kohtaan, panivat
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toimeen intervention Kiinaan j.n.e. Sellaista on van-
hoillisten politiikka. Kuka siihen on syysséi ja ketd
siitd voidaan syyttis, kun Englannin loordit eivit
pysty harjoittamaan muuta politiikkaa? Eihdn liene
vaikeata kasittds, ettd kulkiessaan tuota tietd vanhoil-
liset tulevat varmasti, yhtd varmasti kuin kaksi ker-
taa kaksi on nelja, viemidin Britannian imperiumin
varmaan perikatoon?

Muutama sana Kominternista. Imperialistien palkka-
katyrien ja vddrennettyjen kirjeiden sepustajien toi-
mesta Lannessd levitetadn huhuja, ettd Komintern on
muka salaliittolaisten ja terroristien jarjests, ettd
kommunistit kierteleviat Linnen maissa jirjesteleméssi
salaliittoja Euroopan vallanpitdjia vastaan. Muuten
Sofian ridjahdyskin Bulgariassa pannaan kommunistien
kontolle. Minun on sanottava se, minks pitdisi olla
tiettyd jokaiselle valistuneelle ihmiselle, ellei hén ole
tiysi tomppeli tahi ellei hidn ole lahjottu,— minun on
sanottava, ettei kommunisteilla ole ollut, ei ole eika
voi olla mitiin tekemistd yksiloterrorin teorian ja
kaytinnon kanssa, ettd kommunisteilla ei ole ollut, ei
ole eikd voi olla mitdéin yhteistd joitakin yksiloits
vastaan tahdittyjen salaliittojen teoriaan. Komin-
ternin teoria ja kaytdntd on vallankumouksellisen
Jjoukkoliikkeen jirjestimisté kapitalismia vastaan. Se
on totta. Se on kommunistien tehtivd. Vain tomppe-
lit ja idiootit saattavat sekoittaa salaliitot ja yksilo-
terrorin Kominternin politiikkaan vallankumoukselli-
sessa joukkoliikkeessi.

Pari sanaa Japanista. Eraat vihollisemme Lénnessi
hykertelevéit kisii#in: kas niin, Kiinassa on nyt alka-
nut vallankumouksellinen liikehtiminen,— bolshevikit
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ovat tietysti lahjoneet Kiinan kansan,— tietysti he,
ketkdpd muut pystyisivit lahjomaan 400-miljoonaisen
kansan? — ja se, mukamas, johtaa siihen, etti ,vené-
laisten* ja japanilaisten vililla tulee tappelu. Kaikki
se on potyd, toverit. Vallankumousliikkeen voimat
Kiinassa ovat ddrettomit. Ne eivit ole paiisseet vield
kunnolla nikyviin. Ne paisevit vield esille tulevai-
suudessa. Idin ja L&nnen vallanpitijiat, jotka eivit
nie nditd voimia eivitkd ota niitd riittdvissd méirin
huomioon, joutuvat siitd vield karsim#aan. Valtiona me
emme voi olla ottamatta huomioon titad voimaa. Mei-
din mielestimme Kiina on nyt sen saman kysymyksen
edessd, mikd Pohjois-Amerikalla oli edessdin, kun se
yhdistyi yhdeksi valtioksi, mikid Saksalla oli edessian,
kun se jarjestyi valtioksi ja yhdistyi, mikd Italialla
oli edessdén, kun se yhdistyi ja vapautui ulkoisista
vihollisista. Totuus ja oikeudenmukaisuus ovat tissi
kokonaan Kiinan vallankumouksen puolella. Juuri sen
vuoksi meidén myédtituntomme on ollut ja on oleva
Kiinan vallankumouksen puolella sen taistellessa Kii-
nan kansan vapauttamiseksi imperialistien ikeestd ja
Kiinan yhdistimiseksi yhdeksi valtioksi. Kuka ei
valitd t#std voimasta eikd aio siitd valittdd, hén
joutuu varmasti hiviolle. Arvelen Japanin k#sittévin,
ettd mydskin sen, Japanin, on otettava huomioon
tamé kansallisen liikkeen yh& kasvava voima Kiinassa,
joka menee eteenpdin ja lakaisee kaikki esteet
tieltddin. Tshangtsolin sortuukin juuri siksi, kun hén
el ole ymméartanyt siti. Mutta hén sortun mydskin sen
vuoksi, ettd hén on rakentanut koko politiikkansa eri-
puraisuuksien varaan, Neuvostoliiton ja Japanin villen
huonontumisen varaan. Jokainen kenraali, jokainen
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Mandshurian vallanpitijs, joka rakentaa politiikkansa
meiddn ja Japanin vilisten eripuraisuuksien .varaan,
meidédn ja Japanin vélien huonontumisen varaan, sor-
tuu ehdottomasti. Heistd pysyy pystyssd vain se, joka
rakentaa politilkkansa meidén ja Japanin vilisten suh-
teiden parantumisen varaan, meidén ja Japanin lihen-
tymisen varaan, vain sellainen kenraali ja vallanpitijé
voi pysyd vankasti Mandshuriassa, silld meilld ei ole
ajettavanamme sellaisia etuja, jotka veisivit vilien
karjistymiseen Japanin kanssa. Meidin etumme
kiyvit maamme ja Japanin vélisen lahentymisen
suuntaan.

7. Puolueen tehtiivit

Siirryn kysymykseen puolueemme tehtévistd ulkoi-
sen tilanteen yhteydessi.

Mielesténi puolueen tehtivit on sen tyon kannalta
tissd suhteessa viitoitettava kahdella alalla: kansain-
villisen vallankumouksellisen liikkeen alalla sekd sitten
Neuvostoliiton ulkopolitiikan alalla.

Minkélaiset ovat tehtivit kansainviilisen vallan-
kumouksellisen liikkeen alalla?

Tehtdvani on, ensinnikin, tehdi tyoti kommunis-
tisten puolueiden lujittamiseksi Lainnesss, siithen suun-
taan, ettd ne voittaisivat puolelleen tydvienjoukkojen
enemmiston. Toiseksi on tehtivd tyotd Léinnen tyo-
laisten taistelun voimistamiseksi ammattiliittojen yhte-
naisyyden puolesta, ystivyyden lujittamiseksi Neu-
vostoliittomme proletariaatin ja kapitalististen maiden
proletariaatin vililla. Tdhan kuuluu se toivioretkien
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vaihekin, josta puhuin ja jonka merkitysts edelld
kuvasin, Kolmanneksi—on tehtivd tyota liittoyhtey-
den lujittamiseksi maamme proletariaatin ja sorrettu-
jen maiden vapausliikkeen vililla, silld ne ovat liitto-
laisiamme taistelussa imperialismia vastaan. Ja
neljinneksi—on tehtivi ty6td maamme sosialististen
ainesten lujittamiseksi siihen suuntaan, ettdi nima
ainekset pidsisiviit voitolle kapitalistisista aineksista,
jolla voitolla on oleva ratkaiseva merkitys kaikkien
maiden tyoldisten vallankumouksellistamiseksi. Puhues-
saan puolueemme tehtdvistd kansainvilisen vallan-
kumouksellisen liikkeen alalla toverit rajoittuvat
tavallisesti kolmeen ensimméiseen tehtdviin ja unoh-
tavat neljinnen tehtivin — sen, ettd taistelu,
jota me kiymme omassa maassamme, taistelu
sosialististen ainesten voittoonviemiseksi kapitalisti-
sista aineksista maassamme, etti tim# meidin taiste-
lumme rakennustyon alalla on mydskin kansainvilisté,
internationalista merkitykseltain, silld meidin maamme
on kansainvilisen vallankumouksen tukikohta, silla
- maamme on térkein voimavipu kansainvélisen vallan-
kumousliikkeen kehittdmiseksi, ja jos tdmi rakennus-
tyomme ta8lla meilld edistyy kyllin hyvai vauhtia,
niin se merkitsee sité, ettd teemme tyotéimme kansain-
vilisen vallankumouksellisen liikkeen kaikilla muillakin
aloilla juuri niin kuin puolue meiltd vaatii.

Téllaiset ovat puolueen tehtivét kansainvilisen
vallankumouksellisen liikkeen alalla.

Nyt puolueen tehtdvisti Neuvostoliittomme ulke-
politiikan alalla.

Ensinnékin —on tehtivé ty6td uusia sotia vastaan
kaytévin taistelun alalla, samoin rauhan siilyttimi-
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seksi sekd niinsanottujen normaalisten suhteiden ylla-
pitimiseksi kapitalististen maitten kanssa. Hallituk-
semme politiikan, sen ulkopolitiikan perustana on
rauhan aate. Taistelu rauhan puolesta, taistelu uusia
sotia vastaan, kaikkien niiden askelten paljastaminen,
joita otetaan uuden sodan valmistamiseksi, niiden
askelten paljastaminen, jotka pasifismin lipulla ver-
hoavat todellisuudessa tapahtuvaa sodan valmistelua,—
timi on tehtivimme. Juuri siksi me emme halua
liittyd Kansainliittoon, silldi Kansainliitto on sotaan
valmistautumisen verhoamisen jarjestd, silld Kansain-
liittoon liittymiseksi on tehtivd valinta moukarin ja
alasimen vililld, kuten toveri Litvinov aivan oikein
sanoi. Mutta me emme halua olla sen paremmin mou-
karina heikkoja kansoja vastaan kuin alasimenakaan
vahvoja varten. Me emme halua kumpaakaan, me
olemme raubhan kannalla, me kannatamme kaikkien
niiden askelten paljastamista, jotka johtavat sotaan,
olkootpa ne verhotut minkélaisilla pasifistisilla lipuilla
tahansa. Olkoon se Kansainliitto tahi Locarno—se on
samantekevas, meitd ei lipuilla petkuteta, meitd ei
melulla peloiteta.

Toiseksi — on tehtdvd tyotd tavaranvaihtomme laa-
jentamiseksi ulkomaailman kanssa ulkomaankaupan
monopolin pohjalla.

Kolmanneksi —on tehtivid tyots lahentyiksemme
imperialistisessa sodassa voitettuja maita, niitd maita,
joita on eniten loukattu ja jotka on jitetty vihem-
malle kaikkien kapitalististen maitten joukossa ja jotka
ovat senvuoksi oppositiossa suurvaltojen hallitsevaa
liittoutumaa kohtaan.
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Neljanneksi—on tehtivd tyotd liittoyhteyden
lujittamiseksi riippuvaisten maiden ja siirtomaiden
kanssa.

Sellaisia ovat puolueen edessi talld hetkelld olevat
tehtivit kansainvilisten suhteiden ja kansainvélisen
tyovaenliikkeen alalla.

11
NEUVOSTOLIITON SISAINEN TILANNE

Siirryn Keskuskomitean toimintaselostuksen toiseen
osaan. Tamé osa koskee valtiomme sisdistd tilannetta
ja Keskuskomitean politilkkaa maan sisdistd tilaa
koskevissa kysymyksissi. Haluvaisin esittdd erditd
numeroita. Vaikka lehdistossd onkin viime aikana jul-
kaistu aika paljon numeroaineistoa, niin valitettavasti
ei silti voida olla esittdiméattd jonkunverran numeroita.

1. Kansantalous kokonaisuudessaan

Mutta ennen kuin siirrymme k#sitteleméin nume-
roita, sallikaa minun esittis muutamia yleisid perus-
ajatuksia, jotka ovat maarasvid tyossimme sosialistisen
talouden rakentamisessa (aion aloittaa taloudesta).

Ensimmiiinen perusajatus. Me teemme tyotd ja
rakennamme kapitalismin ympéréimina. Tdmé merkit-
see, ettd taloutemme ja rakennustyémme kehitys tulee
kéyméan ristiriitojen ja yhteentdormiysten tietd mei-
dan talousjirjestelmimme ja kapitalistisen talousjar-
jestelmén valilld. Tata ristiriitaa emme voi mitenkédn
valttid. Namé ovat ne puitteet, joiden rajoissa kahden
jarjestelmdn, sosialistisen jirjestelmén ja kapitalistisen
jirjestelmdn, véalisen taistelun on kaytivd. Lisiksi
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timd merkitsee sitd, ettd talouttamme ei tule raken-
taa vain sen vastakkain asettamisena kapitalistiselle
taloudelle maamme ulkopuolella, vaan mydskin crilais-
ten ainesten vastakkain asettamisena maamme sisill,
sosialististen ainesten asettamisena kapitalistisia
aineksia vastaan.

Tistd seuraa johtopdatds: meiddn on rakennettava
talouttamme niin, ettei maamme muodostuisi maail-
man kapitalistisen jarjestelman lisikkeeksi, ettei se
joutuisi yleisen kapitalistisen kehityksen jirjestelmain
sen aputaloutena, ettei maamme talous kehittyisi
maailman kapitalismin aputaloutena, vaan itsendisend
talousyksikkdns, joka nojautuu etupdissd sisdisiin
markkinoihin, nojautuu teollisuutemme liittoyhteyteen
maamme talonpoikaistalouden kanssa.

On olemassa kaksi yleislinjaa: toinen lihtee siitd
ajatuksesta, etti maamme on vield kauan pysyttivi
agraarimaana, etti sen on vietdvi ulkomaille maatalou-
den tuotteita ja tuotettava sieltd kalustoa, ettd tistd
on pidettavd kiinni ja sithen suuntaan on vietivi
kehitystd edelleenkin. Tami linja vaatii asiallisesti
teollisuutemme supistamista. Tama kanta sai #skettiin
ilmauksensa Sbaninin teeseissi (ehkd joku teistd
on lukenut ne ,Ekonomitsheskaja Zhizn“ lehdessé 59).
Téma linja johtaisi siihen, ettd maamme ei pystyisi
koskaan taikka miltei koskaan todella teollistumaan,
ettd sisdisiin markkinoihin nojautuvasta ja taloudelli-
sesti itsendisestd yksikdsti maamme joutuisi muuttu-
maan objektiivisesti yleisen kapitalistisen jirjestelman
lisikkeeksi. Tam4 linja merkitsee luopumista rakennus-
tyomme tehtivisti.

Se ei ole meidin linjamme.



316 J. V. STALIN

On olemassa toinen yleislinja, joka lahtee siitd, etts
meidén on kiytettivd kaikki voimamme tehdiksemme
maamme taloudellisesti itsendiseksi, riippumatiomaksi,
sisdisiin markkinoihin nojautuvaksi maaksi, joka olisi
puoleensa vetdvéni kotilietend kaikille niille maille,
jotka véahitellen irtautuvat kapitalismista ja yhtyvit
sosialistisen talouden kehitysuomaan. Tam& linja
vaatii teollisuutemme kehittimistdi mahdollisimman
voimakkaasti, kuitenkin niiden voimavarojen rajoissa,
joita meilld on, ja niiden mukaisesti. Se hylkaa
Jyrkasti sellaisen politiikan, joka tahtda maamme saat-
tamiseen maailman kapitalistisen jirjestelmin lisak-
keeksi. Tam& on meidén linjamme rakennustyossi,
linja, jolla puolueemme on ja josta se pitid kiinni
vastakin. Tém4é linja on meille valttiméton niin kavan,
kun olemme kapitalistisen maailman ymparéimana.

Eri asia on, kun vallankumous voittaa Saksassa
tai Ranskassa, taikka molemmissa maissa samanaikai-
sesti, ja kun niiss& alkaa sosialismin rakentaminen
korkeammalle kehittyneen tekniikan pohjalla. Silloin
me siirrymme maamme riippumattomaksi talousyksi-
koksi tekemiseen tahiaavastd politiikasta sellaiseen
politiikkaan, jonka tarkoituksena on liittii maamme
yleisen sosialistisen kehityksen uomaan. Mutta niin
kauvan, kun titi ei ole tapahtunut, me tarvitsemme
kansantaloudellemme aivan vilttimattd vahimmais-
mairdn sitd riippumattomuutta, jota ilman ei voida
varjella maatamme joutumasta taloudellisesti maail-
man kapitalistisen jérjestelmin alaisuuteen.

Tallainen on ensimmainen perusajatus.

Toinen perusajatus, jota meidin samoin kuin
ensimmiistikin on pidettivd ohjeena rakennustyos-
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simme, on se, ettd on aina otettava huomioon kansan-
talouden johtamisen erikoisuudet meilli eroitukseksi
kapitalististen maiden johtamisesta. Siells, kapitalis-
min maissa, hallitsee yksityispasoma, sielld erinaisten
kapitalististen trustien, syndikaattien, yksien taikka
toisten kapitalistiryhmien tekem#t virheet oikaisee
markkinain vaistovaraisuus. Jos on tuotettu liian
paljon, niin tulee pula, mutta sitten, pulan jilkeen,
talous pidisee taas normaalitilaansa. Jos on innostuttu
lilaksi tuontiin ja syntyy passiivinen kauppatase,
niin vekselikurssi horjahtaa, syntyy inflaatio, tuonti
supistuu ja vienti kasvaa. Kaikki tdmé& kay pulien
kautta. Ei yksikdan vahankain tuntuvampi virhe ja
vihdnkdin suurempi liikatuotanto tahi tuotannon
véhinkéan tuntuvampi poikkeaminen kysynnin koko-
naisméirista mene kapitalistisissa maissa ilman, ettei
ndiden erehdysten, virheiden ja poikkeamisten kor-
jaaminen tapahtuisi yhden taikka toisen pulan avulla.
Niin eletédén kapitalismin maissa. Mutta me emme voi
elad silla lailla. Sielld me ndemme talous-, kauppa- ja
finanssipulia, jotka koskevat erindisia kapitalistiryh-
mid. Meillda on asia toisin. Jokainen tuntuvampi
hairio kaupan alalla tai tuotannossa, jokainen vakava
laskuvirhe meidén talouselimissimme ei johda yhteen
taikka toiseen erilliseen kriisiin, vaan se lyo koko
kansantaloutta. Jokainen pula, olkoon se sitten
kauppa-, finanssi- tai teollisuuspula, voi meilld muo-
dostua koko valtiota koskevaksi yleiseksi kriisiksi.
Siksi meiltd vaaditaan erikoisen suurta varovaisuutta
ja tarkkanikoisyyttdi rakennustyodssimme. Senvuoksi
meiddn on tddlla johdettava taloutta suunnitel-
mallisesti, silla tavoin, etti laskuvirheiti sattuisi
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vihemmén ja ettd meidin taloudellinen johtomme
olisi d&rimmaiisen tarkkaa, dirimmaisen harkitsevaista,
ddrimmaisen virheetontid. Mutta koska meille, toverit,
el valitettavasti vield ole ominaista erikoinen tarkka-
nékoisyys, erikoinen harkitsevaisuus, eikd myoskadn
erikoinen taitavuus talouden virheettomassd johtami-
sessa, koska me vasta opettelemme rakentamaan, niin
meilld on vield virheitd ja niitd on sattuva vastakin.
Siksi meilld tadytyy olla rakennustydssimme reserveji,
me tarvitsemme reserveji, joilla voitaisiin korjata
virheemme. Koko tyémme viimeisten kahden vuoden
ajalta osoittaa, ettd meilld ei ole takeita sattumia ja
virheitdy vastaan. Maatalouden alalla meilld riippuu
paljon el vain taloutemme hoitamisesta, vaan myoskin
luonnonvoimista  (katovuodet y.m.). Teollisuuden
alalla riippuu paljon ei vain taloutemme hoitamisesta,
vaan myoskin sis#iisistd markkinoista, joita emme ole
saaneet vield késiimme. Ulkomaankaupan alalla riip-
puu hyvin paljon ei vain yksistddin meistd, vaan
mydskin Lansi-Euroopan kapitalistien menettelysta,
ja vieldpd niin, ettd mitd enemmin vientimme ja
tuontimme kasvaa, sitd enemmin joudumme riip-
puvaisiksi kapitalistisesta Lénnesti, sitdi enemmén
joudumme alttiiksi vihollisen iskuille. Turvatak-
semme itsemme kaikilta noilta sattuman oikuilta ja
viistimattomiltda virheiltd meidin on painettava mie-
leemme ajatus reservien kasaamisen valttdmattomyy-
destd.

Me emme ole taattuja katovuosilta maataloudessa.
Siksi tarvitaan reserveji. Me emme ole taattuja
sisiiisten markkinain satunnaisuuksilta teollisnutemme
kehittdmisen alalla. Miné en edes puhukaan siitd, ettd
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eliessimme omien sdistimalla koottavien varojen
turvissa meidédn on oltava erikoisen siasteliditd ja
pidattyviisia ndin koottujen varojen kiyttimisessd,
pyrittiva kdyttimésn jokainen kopeekka jarkevisti,
t.s. sellaiseen tarkoitukseen, jonka kehittiminen kul-
lakin  kyseelliselld ajankohdalla on ehdottoman
valttimatontd. Tastd johtuu reservien tarpeellisuus
teollisuutta varten. Me emme ole taattuja satunnai-
suuksilta ulkomaankaupan alalla (naamioitu boikotti,
naamioitu saarto y.m.). Tésti johtuu reservien tar-
peellisuus.

Voitaisiin lisitd kaksinkertaisesti maatalousluottoon
myonnettivid varoja, mutta silloin ei jaisi teollisuu-
den rahoittamiseen tarvittavia reserveja, teollisuus
jaisi kehityksessisin kovasti jilkeen maataloudesta,
teollisuusvalmisteiden maéra supistuisi ja tuloksena
olisi teollisuusvalmisteiden hintojen paisuminen kaik-
kine siitd johtuvine seuraamuksineen.

Voitaisiin k#yttds kaksi kertaa enemméin méaéra-
rahoja teollisuuden kehittdmiseen, mutta se olisi
teollisuuden niin nopeas kehitysvauhtia, jota me
emme Kkestdisi, koska vapaista phfomista on suuri
puute, ja jolla pohjalla me menisimme pian nurin,
puhumattakaan siits, ettei meilld riittaisi vararahoja
lainojen myontdmiseen maataloudelle.

Voitaisiin kehittds tuontiamme, pagasiallisesti
konekaluston tuontia, kaksin verroin suuremmaksi kuin
se on titd nykyd, viediksemme nopeaa vauhtia eteen-
piin teollisuuden kehitystd, mutta tdma voisi aiheut-
taa sen, ettd tuonti ylittdisi viennin, ja niin syn-
tyisi passiivinen kauppatase, mikd taas horjuttaisi
valuuttaamme, s.0. horjuttaisi sitd perustaa, jonka
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pohjalla vain on mahdollista teollisuuden suunnittelu
ja kehittdminen.

Voitaisiin my6s mistadn vilittimittd laajentaa
tayttd paatd vientid ulkomaille, huomioimatta lain-
kaan sisfiisten markkinain tilaa, mutta siitid aiheutuisi
ehdottomasti pahoja selkkautumisia kaupungeissa
maataloustuotteiden hintojen nopean nousun mielessé,
siis palkkatason horjumisen mielessi, vissinlaisen
keinotekoisesti synnytetyn nélinhidin mielessid kaik-
kine siitd johtuvine seuraamuksineen.

Voitaisiin kohottaa taytts paitad tyolaisten palkkoja
ei vain sodanedelliselle tasolle, vaan sitikin korkeam-
malle, mutta timi taas aibheuttaisi teollisuutemme
kehitysvauhdin hidastumisen, silld teollisuuden kehit-
taminen meidin oloissamme, ilman ulkoa saatavia lai-
noja, ilman luottoa j.n.e., on mahdollista vain kasaa-
malla jonkinlaisia voittoja, mitkd ovat valttimattomia
teollisuuden rahoittamiseksi ja varustamiseksi, mika
kuitenkin olisi mahdotonts, s. 0. véhinkain vakavampi
varojen kasaantuminen olisi mahdotonta, jos me ryh-
tyisimme kohottamaan palkkoja erikoisen joudutetulla
vauhdilla.

J.n.e,, y.m.s.

Nima ovat ne kaksi tirkeintid johtavaa perusaja-
tusta, joiden on oltava soihtuna ja majakkana tyos-
simme maamme rakentamisen alalla.

Ja nyt sallikaa siirtyd numeroihin.

Niin, vield eris sivuhuomautus. Meilld on eriin-
laista kirjavuutta talousjarjestelméssimme — koko-
naista viisi talousmuotoa. On talousmuoto, joka on
miltei luontaistaloutta: sitd ovat ne talonpoikaistalou-
det, joiden tavaratuotto on per#ti vahiinen. On toinen



NEP(b):n X1V EDUSTAJAKQOKOUS 321

talousmuoto, tavaratuotannon talousmuoto, missi
tavaratuotolla on talonpoikaistaloudessa ratkaiseva
merkitys. On kolmas talousmuoto, yksityiskapitalismi,
jota ei ole nujerrettu, joka on elpynyt ja on edelleen
elpyvd masrittyyn rajaan saakka, niin kauvan kun
meilld on voimassa uusi talouspolitiikka. Neljas
talousmuoto on valtiokapitalismi, t.s. se kapitalismi,
jonka me olemme sallineet ja jota meilld on mahdol-
lisuus valvoa ja rajoittaa, miten proletaarinen valtio
haluaa. Ja vihdoin viides talousmuoto, sosialistinen
teollisuus, s.0. meiddn valtionteollisuutemme, jolloin
tuotannossa ei ole edustettuna kaksi toisilleen viha-
mielistd luokkaa — proletariaatti ja porvaristo, vaan
yksi luokka — proletariaatti.

Halusin sanoa pari sanaa niistd viidestd talous-
muodosta, sills ilman sitd on vaikea ymmairtdd niitd
numerosarjoja, joita aion esitts, ja sitd kehityssuun-
taa, miké teollisuutemme kehityksessé on havaittavissa,
sitdkin suuremmalla syylld, ettd Lenin aikoinaan
puhui riittadvin seikkaperiisesti niistd viidesti talous-
muodosta %, jotka ovat jirjestelmimme kokoonpanossa,
opettaen meité ottamaan huomioon nédiden talousmuo-
tojen vilisen taistelun rakennustyossimme.

Haluaisin sanoa pari sanaa valtiokapitalismista ja
valtionteollisuudesta, joka on tyypiltdin sosialistista
teollisuutta, niiden vadrinkisitysten ja sen sekaannuk-
sen hdlventamiseksi, joita puolueessa on syntynyt
timan kysymyksen ympérilla.

Voidaanko meidan valtionteollisuuttamme nimittaa
valtiokapitalistiseksi? Ei voida. Miksi? Siksi, etti
valtiokapitalismi proletariaatin diktatuurin oloissa on
sellainen tuotannon organisation muoto, jossa on

21 J. V. 8talin, 7 osa
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edustettuna kaksi luokkaa: riistiva luokka, joka omis-
taa tuotantovilineet, sekd riistettivd luokka, joka ei
omista tuotantovdlineitd. Olkoon valtiokapitalismi
mitd erikoismuotoa tahansa, sen pitid kuitenkin olla
olemukseltaan kapitalistista. Valtiokapitalismia eritel-
less#iin Iljitsh piti silmé&lla ennen kaikkea toimilupia.
Ottakaamme toimiluvat ja tarkastelkaamme, onko
niissé edustettuna kaksi luokkaa. On kyllad. Kapitalis-
tien, s.0. toimilupaa kéyttévien luokka, joka riistdd
ja joka omistaa véliaikaisesti tuotantovilineet, sekd
proletaarien luokka, jota toimiluvank#dyttdja riistad.
Se, ettei meilld tdssd ole mitdidn sosialismin aineksia,
nikyy selvisti esimerkiksi siitd, ettei kukaan tohdi
tuppautua toimilupaliikkeeseen jirjestiméan tyon tuot-
tavaisuuden kohottamiskamppailua, silli kaikki tietd-
vat, ettel toimilupatuotantolaitos ole sosialistinen,
vaan sosialismille vieras tuotantolaitos.

Ottakaamme toisen tyypin tuotantolaitokset —
valtion tuotantolaitokset. Ovatko ne valtiokapitalistisia
laitoksia? Ei, eivit ole. Miksi? Siksi, ettei niissé ole
edustettuna kaksi luokkaa, vaan yksi luokka, tyolais-
ten luokka, joka valtionsa kautta omistaa ty6- ja tuo-
tantovilineet ja jota ei riistetd, koska enimméaismasirs
siitd, miké tuotantolaitoksessa saadaan yli palkkojen,
menee teollisuuden edelleen kehittimiseen, s.o. koko
tydvaenluokan aseman parantamiseen.

Voidaan sanoa, ettei se ole kuitenkaan tidydellista
sosialismia, jos otetaan huomioon ne byrokraattisuuden
jatteet, joita tuotantolaitostemme hallintoelimissi viela
on séilynyt. Se on totta. Mutta tim# ei ole risti-
riidassa sen kanssa, ettd valtionteollisuus on tyypil-
taan sosialistista tuotantoa. On olemassa kaksi tuotanto-
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tyyppia: kapitalistinen tuotantotyyppi, johon mydskin
valtiokapitalistinen kuuluu, jossa on kaksi luokkaa ja
jossa tuotanto tapahtuu voiton kasaamiseksi kapitalis-
tille, ja on olemassa toinen, sosialistinen tuotanto-
tyyppi, jossa ei ole riistoa, jossa tuotantovalineet
kuuluvat tybdvienluokalle ja jossa tuotantolaitokset
eivit toimi voiton kasaamiseksi vieraalle luokalle, vaan
teollisuuden laajentamiseksi kaikkien tytlaisten hyviksi
kokonaisuudessaan. Lenin sanoikin nimenomaan, ettd
meidin valtion tuotantolaitoksemme ovat tyypiltdén
johdonmukaisesti sosialistisia tuotantolaitoksia.
Téassé voitaisiin tehd& rinnastus meidén valtioomme.
Meidén valtiotamme ei myoskaan nimitetd porvarilli-
seksi, silld Leninin mukaan se on uusi valtiotyyppi,
proletaarisen valtion tyyppi. Miksi? Siksi, ettd meidén
valtiokoneistomme ei toimi tyovienluokan sortamiseksi,
kuten on poikkeuksetta kaikkien porvarillisten valtioi-
den laita, vaan tyovienluokan vapauttamiseksi por-
variston sorron alta. Juuri sen vuoksi meidin
valtiomme on tyypiltdin proletaarinen valtio, vaikka-
kin timén valtion koneistossa voitte vield 15ytis
torkys ja kaikkia vanhan jatteiti vaikka kuinka
paljon. Lenin, joka julisti meidén neuvostojirjestel-
mémme proletaariseksi valtiotyypiksi, on liksyttinyt
sitd siind sdilyneiden byrokratismin jéitteiden takia
lujemmin kuin kukaan muu. Siitdi huolimatta hin
teroitti aina mieliin, ettd meidén valtiomme on uuden-
tyyppinen proletaarinen valtio. On osattava erottaa
valtiotyyppi siitd perinnostd ja niistd jatteists, joita
valtion jarjestelmissd ja koneistossa vield on siilynyt.
Samaten on osattava ehdottomasti erottaa valtion-
laitoksissa ilmenevit byrokratismin jatteet siitd teolli-

21
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suuden rakennetyypistd, jota meilld nimitetdin
sosialistiseksi tyypiksi. Ei voida sanoa, ettd koska
talouselimissé tai trusteissa sattuu vield virheitd, on
vield byrokratismia j.n.e., niin meidédn valtionteolli-
suutemme ei ole sosialistista. Niin ei voida sanoa.
Silloin meidé&n tyypiltdén proletaarinen valtiommekaan
ei olisi proletaarinen valtio. Voisin mainita useitakin
porvarillisia hallintokoneistnja, jotka toimivat parem-
min ja s#fstiviisemmin kuin meidédn proletaarinen
valtiokoneistomme., Mutta timid ei viela merkitse
sité, etteikd meidin valtiokoneistomme olisi proletaari-
nen, etteikd meidan valtiokoneistomme olisi tyypiltidin
korkeampaa tasoa kuin porvarillinen valtiokoneisto.
Miksi? Siksi, ettd vaikka tuo porvarillinen koneisto
toimiikin paremmin, niin se toimii kapitalistin hyviksi,
mutta meiddn proletaarinen valtiokoneistomme, vaikka
se toisinaan vikuroikin, toimii kuitenkin proletariaatin
hyviksi, porvaristoa vastaan.

Tata periaatteellista eroa ei saa unohtaa.

Samaa on sanottava mydskin valtionteollisuudesta.
Ei saa niitten epakohtien ja byrokratismin jatteiden
takia, joita valtion teollisuuslaitostemme hallintoeli-
missé vield on ja joita tulee vield esiintymaan, nai-
den jatteiden ja niiden puutteellisuuksien takia ei saa
unohtaa sitd, etti meiddn tuotantolaitoksemme ovat
olemukseltaan sosialistisia tuotantolaitoksia. Esimer-
kiksi Fordin tehtaissa, jotka toimivat moitteettomasti,
saattaa ehk# olla vihemmin varkauksia, mutta ne
tekevit silti tyotd Fordille, kapitalistin hyviksi, mutta
meidén tuotantolaitoksemme, joissa toisinaan on havait-
tavissa varkautta eiki asiat suju aina luistavasti,
tekevit kuitenkin tyotd proletariaatin hyviksi.
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Titd periaatteellista eroa ei saa unohtaa.

Siirtykédimme nyt kisitteleméin kansantaloutemme
yleisid numerotietoja.

Maatalous. Sen kokonaistuotanto vuonna 1924/25 on
noussut 719%,:iin sen sodanedellisestd tasosta, vuoden
1918 tasoon verraten. Toisin sanoen, vuonna 1913
tuotettiin yli 12 miljardin ruplan arvosta sodanedelli-
sissi hinnoissa laskettuna, mutta vuonna 1924,25 tuo-
tettiin yli 9 miljardin ruplan arvosta. Meiddn suun-
nitteluelintemme tietojen mukaan lasketaan, ett ensi
vuonna, 1925,;26, kokonaistuottoa lisitdin edelleen
11 miljardiin ruplaan, s.0. 919%:iin sodanedellisesti
tasosta. Maatalous kasvaa,— timé on itsestifin selvi
johtopaatos.

Teollisuus. Jos otamme koko teollisunden, sekad
valtionteollisuuden, toimilupateollisuuden ettd yksi-
tyisteollisuuden, niin vuonna 1918 koko teollisuus
antoi tuotteita yhteensi 7 miljardin ruplan arvosta,
mutta vuonna 1924/25 se antoi 5 miljardin arvosta.
Se on 719, sodanedellisestd tasosta. Suunnittelu-
elimemme olettavat, ettd ensi vuonna tuotanto nousee
6!/, miljardiin, s.0. noin 939%:iin sodanedellisestd
tasosta. Teollisuus nousee. Tind vuonna sen nousu
oli nopeampaa kuin maatalouden.

Erikoisesti on mainittava sahkdistimiskysymys.
GOELRO:n suunnitelmassa vuonna 1921 edellytettiin
10—15 vuoden aikana rakennettavaksi 30 sihkodasemaa
yhteiseltd teholtaan 1.500.000 kilowattia ja kustannus-
arvioltaan 800 milj. kultaruplaa. Ennen Lokakuun
vallankumousta sihkdasemien teho oli yhteensd
402 tubatta kilowattia. Me olemme t&hin mennessi
rakentaneet sidhkfasemia yhteiseltd teholtaan 152.350
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kilowattia, ja vuonna 1926 on suunniteltu valmistuvan
326.000 kilowattia. Jos kehitys tulee jatkumaan tata
vauhtia, niin 10 vuodessa, s.0. suunnilleen vuoteen
1932 mennessi (lyhin suunniteltu aikaméiri), Neu-
vostoliiton sdhkoistimissuunnitelma saadaan thyte-
tyksi. Rinnan sihk8asemien rakentamisen kanssa
kasvaa mybskin sihkokoneteollisuus, jonka tuotanto-
ohjelma vuodeksi 1925/26 on suunniteltu 165—1709,ksi
sodanedelliseen tasoon verraten. On kuitenkin todet-
tava, etti suurten vesivoimalaitosten rakentaminen
aiheuttaa varojen suurta ylikulutusta ennakkosuunni-
telmiin verraten. Esimerkiksi Volhovstroin alkuperéi-
nen kustannusarvio oli laadittu 24.300.000 ,arviomé&i-
raisti® ruplaa késittiviksi, mutta vuoden 1925
syyskuuhun mennessd se oli noussut 95.200.000
tshervontsiruplaksi, mikd on 599, kaikista ensivuo-
roisten asemien rakentamiseen kiytetyistd varoista,
silloin kun Volhovstroin teho on 309, niiden asemien
kokonaistehosta. Zemo-Avtshalskin  voimalaitoksen
alkuperdinen kustannusarvio oli laskettu 2.600.000
kultaruplaksi, mutta viimeisimméat vaatimukset teke-
vit noin 16 milj. tshervontsiruplaa, josta maaristd
noin 12 miljoonaa on jo kdytetty.

Jos otamme valtion ja osuuskuntien teollisuuden,
joka on tavalla tai toisella yhdistettyd, ja vertaamme
sen tuotantoa yksityisteollisuuden tuotantoon, niin
saamme téllaisen kuvan: vuonna 1923/24 valtion ja
osuuskuntien teollisuus kisitti vuoden koko teollisuus-
tuotannon maarasti 76,39, ja yksityisteollisuus 23,79%,,
mutta vuonna 1924/25 valtion ja osuuskuntien teolli-
suuden osuus teki 79,39, ja yksityisteollisuuden osuus
ei endd ollut 23,79, vaan 20,79,
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Yksityisteollisuuden ominaispaino on tind kautena
laskenut. Valtion ja osuuskuntien teollisuuden osuuden
lasketaan tekevin ensi vuonna noin 80%,, kun sensi-
jaan yksityisteollisuuden osuus alenee 20%:in. Yli-
padnsid yksityisteollisuus kylld kasvaa, mutta kun
valtion ja osuuskuntien teollisuus kasvaa nopeammin,
niin yksityisteollisuuden ominaispaino laskee yhi
nopeammin.

Siind on tosiasia, jota ei voida olla huomioon otta-
matta ja joka osoittaa, ettd sosialistisen teollisuuden
ylivoima yksityisteollisuuden suhteen on kiistéméton
tosiasia.

Jos otamme tarkasteltavaksi valtion haltuun keski-
tetyn omaisuuden sekd yksityistaloutta harjoittavien
kisissé olevan omaisuuden, niin osoittautuu, - ettd
tallakin alalla,—k#ytdin Valtion Suunnittelukomission
kontrollilukuja,—on yliote proletaarisen valtion puo-
lella, silld valtiolla on peruspiiomia vahintdan
11,7 miljardin ruplan arvosta (tshervontsiruplissa las-
kien), kun sensijaan yksityisille omistajille, piiasial-
lisesti talonpoikaistalouksille, kuuluu peruspiiomia
korkeintaan 7,5 miljardin ruplan arvosta.

Tami on tosiasia, joka osoittaa, ettd yhteiskunnal-
listettujen omaisuuksien osuus on sangen suuri, ja se
kasvaa yhd ei-yhteiskunnallistetun sektorin omai-
suusosuuteen verraten.

Ja kuitenkaan jarjestelmédimme kokonaisuudessaan
el voida vield sanoa enemp## Lkapitalistiseksi kuin
sosialistiseksikaan. Kokonaisuudessaan meidan jarjes-
telmémme on kapitalismista sosialismiin siirtymis-
muoto, jossa tuotannon médrin mielessi on yha
vallitsevana yksityisomistuksellinen talonpoikaistuo-
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tanto, mutta jossa sosialistisen teollisuuden osuus
kasvaa herkedmittd. Sosialistisen teollisuuden osuus
kasvaa niin, ettd tama teollisuus, kdyttaen hyvikseen
keskittyneisyyttian, kiyttien hyvakseen jirjestynei-
syyttain, kayttden hyvidkseen sitd, ettd meilld on
proletariaatin diktatuuri, kiyttden hyvakseen sitd, ettd
kulkulaitos on valtion hallussa, kdyttien hyvikseen
sitd, ettd luottojirjestelm& on meidédn ja pankit ovat
meidédn, k#éyttden kaikkea tétd hyvikseen meidén
sosialistinen teollisuutemme, jonka osuus koko kansal-
listuotannon méi4rissi kasvaa askel askeleelta, mennen
eteenpdin timi teollisuus alkaa alistaa yksityisteolli-
suutta alaisekseen, alkaa mukauttaa ja viedd muka-
naan kaikkia muita talousmuotoja. Sellainen se on
maaseudun kohtalo, ettd sen on kuljettava kaupungin
mukana, suurtevllisuuden mukana.

Tami on se tirkein johtopi#tds, joka syntyy, kun
asetetaan kysymys jirjestelmamme luonteesta, sosia-
listisen teollisuuden osuudesta tissid jirjestelméssi,
yksityiskapitalistisen teollisuuden osuudesta ja vihdoin
pienen tavaratuotannon, p#idasiallisesti talonpoikaisen
tuotannon, osuudesta koko kansantaloudessa.

Pari sanaa valtionbudjetista. Te varmaankin tie-
datte, ettd se on meilld noussut 4 miljardiin ruplaan.
Sodanedellisissé ruplissa laskettuna meiddn valtion-
budjettimme tekee vihintéin 719, sotaa edelt@neen
ajan valtionbudjettiin verraten. Jos sitten valtakun-
nan yleisen budjetin summaan lisitdén vield paikal-
listen budjettien summa, mikili ne ovat laskettavissa,
niin silloin meidan valtionbudjettimme tekee vihintain
74,6% vuoteen 1913 verrattuna. Kuvaavaa on, ettd
muiden kuin veroluontoisten tulojen ominaispaino
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meidin valtionbudjetissamme on paljon suurempi
kuin verotulojen ominaispaino. Myds kaikki tdma
osoittaa, ettd taloutemme kasvaa ja edistyy.

Kysymykselld voitoista, joita me saimme viime
vuonna valtion ja osuuskunnallisista laitoksistamme,
on mitd tirkein merkitys, koska maamme on koyha
pidomista ja silla ei ole suuria lainoja- ulkomailta.
Meidén on silmaiiltivi tarkasti teollisuus- ja kauppa-
liikkeitimme, pankkeja ja osuusliikkeitimme voidak-
semme tietdd, mitd meilld on kiytettdvissimme
teollisuutemme edelleen laajentamiseksi. Neuvostoliiton
yleinen valtionteollisuus ja Metalliteollisuuden Pad-
hallinto antoivat wvuonna 1923;24 tietdikseni noin
142 milj. tshervontsiruplaa voittoa. Niistd 71 milj.
ruplaa siirrettiin valtion kassaan. Vuonna 1924/25 me
saamme jo 315 milj. Suunnitelman mukaan siitd on
mébré siirtdd valtion kassaan 173 miljoonaa.

Neuvostoliiton yleinen valtionkauppa tuotti vuonna
1923/24 noin 387 milj., josta ma4réstdi 14 milj. meni
tuloina valtion kassaan. Vuonna 1925 me saamme
vihemmaén — 22 miljoonaa, hintojen alentamispolitiikan
takia. Téstd summasta menee noin 10 miljoonaa
tuloina valtion kassaan.

Ulkomaankaupasta me saimme vuonna 1923'24 yli
26 miljoonaa ruplaa voittoa, josta noin 17 milj. meni
tuloina valtion kassaan. Vuonna 1925 ulkomaankauppa
antaa, taikka oikeammin on jo antanut, 44 milj.
Niistd 29 milj. menee tuloina valtion kassaan.

Finanssiasiain kansankomissariaatin  laskelmien
mukaan pankit antoivat vuonna 1923/24 voittoa
46 milj., josta 18 milj. meni tuloina valtion kassaan,
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vuonna 1924,25 ne antoivat yli 97 miljoonaa, josta
51 milj. meni tuloina valtion kassaan.

Kulutusosuuskunnat antoivat vuonna 1923/24 voit-
toa 57 milj., maatalousosuuskunnat— 4 miljoonaa.

Némi juuri esittiméni luvut ovat enemmin tai
vihemmin pienennettyji. Te tieddtte, miksi. Te tie-
détte, miten talouselimet meilld tekevit laskelmiaan
jattadkseen enemmén itselleen ja laajentaakseen lii-
kettd. Jos nimi luvut ndyttivat teistd pienilts, ja ne
ovat todellakin vihiisis, niin ottakaa huomioon, etta
ne ovat hieman pienennettyja.

Muutama sana meidin ulkomaankauppamme liike-
vaihdosta.

Jos maamme koko kauppavaihto vuodelta 1913
otetaan 100:ksi, niin osoittautuu, ettd vuonna 1923/24
me saavutimme ulkomaankaupassamme 219%, sodan-
edellisestd tasosta ja vuonna 1924/25 — 269, sodan-
edellisestd tasosta. Vientimme vuonna 1923/24 oli
522 milj. ruplaa; tuonti-—439 milj.; yleinen kaup-
pavaihto — 961 milj.; aktiivinen saldo—83 milj.
Vuonna 1923/24 meilld oli aktiivinen kauppatase.
Vuonna 1924/25 vientimme teki 564 milj.; tuonti —
708 milj.; yleinen kauppavaihto — 1.272 milj.; passii-
vinen saldo — 144 milj. Tam# vuosi paittyi meilld
ulkomaankaupan alalla 144 milj. ruplan passiiviseen
kauppataseeseen. ‘

Sallikaa minun pys&htyd tdhén vihin tarkemmin.

Meilld ollaan usein taipuvaisia selittim#in téni
talousvuonna muodostunut passiivinen saldo siten, etts
katovuoden takia me toimme t&nd vuonna paljon vil-
jaa ulkomailta. Me toimme viljaa 83 milj. arvosta,
mutta vajaus on 144 milj. Mihin timé vajaus johtaa?
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Siihen, ettd ostaessamme enemmén kuin myymme,
tuodessamme enemmén kuin viemme, me asetamme
siten maksutaseemme sekd siis myoskin valuuttamme
kyseenalaiseksi. Meilld oli puolueen XIII edustaja-
kokouksen tiukka ohje, ettd puolueen on hinnalla
milld hyvénsd pyrittdivi saamaan aikaan aktiivi-
nen kauppatase °. Minun on tunnustettava, ettd kaikki
me, sekd neuvostoelimet etti Keskuskomitea, teimme
tissd suhteessa mitd karkeimman virheen, kun emme
tayttineet tita meille annettua toimintaohjetta. Sita oli
vaikea tayttas, mutta visseilld voimainponnistuksilla
olisi kuitenkin voitu saada edes vihdinen aktiivinen
saldo. Me olemme nyt tehneet tdmén karkean virheen,
ja edustajakokouksen on se oikaistava. Muuten, Keskus-
komitea itse korjasi sen timé&n vuoden marraskuussa
pitdmassidn erikoisessa istunnossa, jossa se, tarkas-
teltuaan tuontimme ja vientimme lukuja, teki paatok-
sen, ettd ensi vuonna, — me hahmottelimme siind
ulkomaisen kauppavaihtomme tarkeimpid seikkoja
ensi vuodeksi, — etti ensi vuonna ulkomaankauppa
padtetddn vihintdin 100 milj. ruplan aktiivisella sal-
dolla. Se on vilttimatontd. Se on ehdottoman véaltti-
métontd tallaiselle maalle kuin on meiddn maamme,
jossa on viéh&n pidomia, johon ei tuoda pafiomia
ulkomailta taikka tuodaan vain &irimmaéisen vahin
ja jossa maksutase ja sen tasapaino on pidettiva ylla
kauppataseen kustannuksella, jotta meidin tshervontsi-
valuuttamme ei horjahtaisi ja jotta sdilyttimalla
valuuttamme meilld siilyisi siten mahdollisuus teolli-
suutemme ja maataloutemme edelleen kehittimiseen.
Te olette kaikki kokeneet, miti horjuva valuutta
merkitsee. Me emme saa end#ii palata tuohon onnetto-
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maan tilaan, ja on ryhdyttiva kaikkiin toimenpiteisiin
ehkaistiksemme kaikki ne tekijit, jotka voisivat tule-
vaisuudessa vieda meitd tilaan, mikd voisi horjuttaa
valuuttaamme.

Sellaisia ovat numerotiedot ja suuntaviivat kan-
santaloudestamme kokonaisuudessaan, teollisuudesta ja
maataloudesta erikseen, sosialistisen teollisunden omi-
naispainosta muihin talousmuotoihin verraten seka
niistd johtavista ajatuksista sosialismin rakentami-
sessa, joista edelld puhuin ja joiden kannalla on puo-
lueemme Keskuskomitea.

2. Teollisuus ja maatalous

Jos otetaan edelleen vilittdmisti teollisuutta ja
maataloutta koskevat kysymykset niiden keskindisten
suhteiden kannalta sek# nykyidan etta lihimmaéssi
tulevaisuudessa, niin ndmi kysymykset voitaisiin kes-
kittad lyhyesti seuraaviin kohtiin.

Ensiksi. Maamme on yhd vield agraarimaa: maa-
talouden tuotanto ylittaa teollisuustuotannon. Péatotea-
mus teollisuudesta on se, ettdi se on jo paassyt
sodanedellisen tason vaiheille, ettd vastaiset edistys-
askeleet teollisuudessa merkitsevit sen kehittimista
uudella teknillisella perustalla kiyttien uutta kalustoa
ja panemalla laajasti kiyntiin uusien tehtaiden raken-
nustoitd. Se on hyvin vaikea tehtivi. Astuminen
timén kynnyksen yli, siirtyminen politiikasta, jonka
tarkoituksena oli kiyttad mahdollisimman taydellisesti
kaikki se, mitd meilla teollisuudessa jo oli,— siirtymi-
nen siitd uuden teollisuuden rakentamisen politiikkaan
uudella teknilliselld perustalla, uusien tehtaiden raken-
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tamisen pohjalla, timé&n kynnyksen yli astuminen
vaatii suuria pafomia. Mutta koska meilld on suuri
puute pidomista, niin todennikdisesti ei teollisuu-
temme vastainen kehitys ole en&# jatkuva niin nopeaa
vauhtia, kuin se on kiynyt tdhén saakka.

Niin ei ole asianlaita maataloudessa. Ei voida
sanoa, ettd kaikki maataloudessa piileviat mahdollisuu-
det sen nykyiselld teknilliselld perustalla olisivat jo
taysin kaytetyt. Erotukseksi teollisuudesta maatalous
vol vield jonkin aikaa edistyid nopeaa vauhtia nykyi-
sellakin teknilliselld perustallaan. Jo yksistdin talon-
pojan valistuneisuuden ja kirjantaitoisuuden kohot-
taminen, jo sellainen yksinkertainen asia kuin
siemenviljan puhdistaminen voisivat kohottaa maa-
talouden kokonaistuotantoa 10—15%,:1la. Laskekaapa,
mitd se merkitsee koko maan mitassa. Sellaisia mah-
dollisuuksia piilee vield maanviljelyksessd. Juuri sen
vuoksi maanviljelyksen edelleen kehittdiminen ei
toistaiseksi vield kohtaa sellaisia teknillisia vaikeuksia
kuin teollisuntemme. Siksi teollisuuden tuotantotason
episuhde maatalouden tuotantotasoon verraten tulee
i{ghivuosien aikana vield kasvamaan entisestifin sen
vuoksi, etti maataloudella on vield koko joukko
sisiisida piilevii mahdollisuuksia, joita ei ole vield
laheskédn kaytetty ja jotka on kiytettivi lahivuosina.

Minkilaiset ovat tehtivimme timin yhteydessi?

Ennen kaikkea on hinnalla milld hyvinsid kohotet-
tava meiddn valtion suurteollisuuttamme voittaen
edessimme olevat vaikeudet. Ja edelleen, on kohotet-
tava neuvostomaamme paikallisluontoista teollisnutta.
Toverit, me emme saa keskittyd yksistadn yleisliitto-
laisen teollisuuden kehittimiseen, silla timd yleisliit-
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tolainen teollisuus, meidin keskitetyt trustimme ja
syndikaattimme eivit kykene tyydyttdmain 140-mil-
joonaisen vieston kaikkia miti moninaisimpia vaati-
muksia ja tarpeita. Jotta nimd tarpeet voitaisiin
tyydyttas, on padstivid valttamattd siihen, ettd vilkas
elami, vilkas teollinen eldm& pulppuaisi jokaisessa
piirissd, jokaisessa piirikunnassa, jokaisessa ld4nissi,
alueella ja kansallisessa tasavallassa. Padstamittd val-
loilleen niitd paikkakunnilla piilevid voimia taloudel-
lisen rakennustyon alalla, antamatta kaikkinaista apua
paikalliselle teollisuudelle, piireisti ja piirikunnista
alkaen, pidstamattd kaikkia nditd voimia wvalloilleen
me emme voi saada aikaan sitd yleistd talousraken-
nustyon nousua maassamme, josta Lenin puhui. Ilman
titd, sitomatta keskuksen etuja ja hyotyd paikkakun-
tien etujen ja hyddyn kanssa, me emme pysty
ratkaisemaan oma-aloitteisuuden valloilleen p#dstimi-
sen probleemia rakennustdiden alalla, maan yleisen
taloudellisen nousun probleemia, mahdollisimman
nopean teollistamisen probleemia.

Toiseksi. Polttoaineen suhteen oli ennen kysymys
sen liikatuotannosta. Nyt me olemme tulemassa kysy-
mykseen polttoainepulasta, silld teollisuutemme kehit-
tyy nopeammin kuin polttoainetuotanto. Me olemme
pidsemissd sille tasolle, jolla maamme oli porvarillisen
jirjestelmin vallitessa, jolloin polttoainetta ei riitts-
nyt ja meidin oli pakko tuoda sitd ulkomailta. Toisin
sanoen asia on siis siten, ettd polttoaineen tuotanto-
taso ei vastaa teollisuuden tasoa, sen tarpeita.
Tastd johtuu tehtivd — kehittdd voimaperdisesti
polttoainetalouttamme ja parantaa sen tekniik-
kaa, niin ettd polttoaineen tuotanto saavuttaisi,
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pystyisi saavuttamaan kehityksessiin teollisuuden
kehityksen.

Kolmanneksi. Metallituotannon ja koko kansan-
talouden yleisen tuotantotason vililli on olemassa
eridnlainen episuhde. Jos lasketaan metallin véhim-
miistarve seké metallin suurin mahdollinen valmis-
tusmdird, niin meilld ei riitdi metallia kymmeniin
miljooniin nousevaa mairii. Taloutemme, erikoisesti
teollisuutemme, ei voi menni endi tilla tavoin eteen-
pain. Siksi tahin seikkaan on kiinnitettivd erikoista
huomiota. Metalli on teollisuudellemme kaikki kaikessa,
Jja sen tuotantotaso on saatava teollisuuden ja kulku-
laitoksen yleistd tasoa vastaavaksi.

Neljinneksi. Episuhde ammattityovoimamme méi-
ran ja teollisuutemme tuotantotason vililli. Lehdistossi
on julkaistu siitd erditd lukuja, enk# ryhdy niitd
luettelemaan, sanon vain, ettdi ammattitaitoisen lisi-
tydvoiman tarve koko teollisuudessa vuodeksi 1925/26
tekee lukuméirallisesti 433.000 henked, mutta me
voimme antaa vain neljinnen osan siiti.

Viidenneksi. Haluaisin mainita vield eridén epikoh-
dan ja episuhteen, joka on se, etti rautateiden liik-
kuvan kaluston kéyttonormi ylittdd kaikki rajat.
Liikkuvan kaluston kéiytdlle on niin suuri kysyntd,
ettd ensi vuonna meididn on pakko kiyttis vetureita
ja vaunuja ei 100%, niiden sallitusta kiyttimisestd,
vaan 120—180°,. Liikenneasiain kansankomissariaatin
peruspafioma tulee sitenkulumaan liian nopeasti, ja me
voimme lihimmésséd tulevaisuudessa joutua kata-
strofiin, ellemme ryhdy p##ttiviisiin toimenpitei-
siin.
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Thssé ovat kaikki ne epikohdat ja epHsuhteet,
joita meilld on kansantaloutemme sisélld yleensd ja
teollisuuden sisélla erikoisesti ja jotka meid&n on
voitettava.

3. Kauppa-alan kysymyksii

Sallikaa nyt siirtyd kauppa-alan kysymyksiin.
Numerotiedot osoittavat, etti téllikin alalla, samoin.
kuin teollisuudessakin, valtioperustan ominaispainon
kasvu yksityiskapitalistiseen perustaan verraten menee
eteenpiin. Kun lasketaan, ettd kotimaisen kaupan
yleinen liikevaihto ennen sotaa teki tavararuplissa
20 miljardia ruplaa, niin osoittautuu, ettd vuonna
1923,24 timi liikevaihto teki 10 miljardia, s.0. 50%0
sodanedellisestd, ja vuonna 1924/25 se tekee 14 mil-
jardia, s.0. 70°/,. Kotimaisen kaupan liikevaihdon ylei-
nen nousu on epiilematintd. Jos tarkastellaan valtion
osuutta téssd liikevaihdossa, niin osoittautuu, ettd
vuonna 1923/24 valtion osuus kotimaisen kaupan koko
liikevaihdosta teki 45%,, osuuskuntien osuus— 19%,,
yksityispddoman osuus—35%/,. Seuraavana vuonna,
8.0. vuonna 1924/25, valtion osuus teki 50°,, osuus-
kuntien osuus 19%,:n asemesta 24,7%/,, mutta yksityis-
pidoman osuus teki 385%,:n asemesta endd 24,9%,.
Yksityispddoman osuus yleisessd liikevaihdossa laskee,
valtion ja osuuskuntien osuudet nousevat. Jos jaamme
yleisen liikevaihdon kahteen osaan, tukkukauppaan ja
vahittéismyyntiin, niin kehityssuunta on silloinkin
sama. Tukkumyynnissd vuonna 1928/24 valtionkaupan
osuus teki vahan yli 62%, koko liikevaihdosta, mutta
vuonna 192425 -— 68,9°/,. Nousu on ilmeinen. Osuus-
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kuntien osalta meilld on lisiys 15°/:sta 19%/y:in. Yksi-
tyiskaupan osa oli 21%,, nyt se on 11%, Vahittdis-
myynnissé vuonna 1923'24 valtion osuus oli 16%,,
vuonna 1924,25 se oli melkein 28°,. Osuuskuntien
osa vahittdismyynnissé oli viime vuonna 25,9%,, mutta
vuonna 1924/25 se on 32,9%/,. Nousu on ilmeinen. Sen-
sijaan yksityispdioman osuus vahittdismyynnissi
vuonna 1923;24 oli 57%,, nyt se on 44,3°/,. Vahittiis-
myynnin alalla me olemme ilmeisesti astuneet kyn-
nyksen yli. Viime vuonna oli vahittdismyynnissé
vallitsevana yksityispidfioma, mutta nyt ovat vallitse-
vina valtio ja osuuskunnat.

Valtion ja osuuskuntien merkityksen lisiéntymists
raaka-aineiden ja viljanhankinnoissa osoittavat seu-
raavat luvut: Oljysiemenen alalla vuonna 1924/25 ne
tekeviat 65%,, pellavan—94°, puuvillan — melkein
100%,, viljanhankinnoissa vuonna 1923/24 — 75%,
vuonna 1924,25— 70%,. Tissd meills on vihiistd las-
kua. Ylcensa ottaen valtion ja osuuskunnallisen perus-
tan kasvu kotimaisen kaupan alalla on ilmeinen, niin
tukkukaupan kuin vahittiismyynninkin alalla.

Kun viljanhankinnoissa valtion osuus on pro-
senttisuhteessa vallitsevana, mutta sen nousu on kui-
tenkin pienempi kuin viime vuonna, niin se on merk-
kind virheistd, joita viljanhankinnoissa on tehty. Asia
on niin, ettd hankintojen suhteen tapahtunut lasku-
virhe ei ole ainoastaan neuvostoelinten, vaan mydskin
Keskuskomitean laskuvirhe, koska viimeksimainitun
velvollisuus on valvoa neuvostoelimia ja koska se vas-
taa kaikesta, mitd neuvostoelimissd tapahtuu. Téama
laskuvirhe on siind, etti suunnitelmia tehtiessi me
emme ottaneet huomioon sitd, etti markkinatilanteessa

22 5. Vv. 8talin, 7 osa
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ja hankintaehdoissa on ténd vuonna jotain uutta, eri-
laista siihen verrattuna, mitd ne olivat viime ja toissa
vuonna. Tdmé on ensimméinen vuosi, jolloin me esiin-
nyimme viljamarkkinoilla kidyttim#ittd hallinnollisia
painostuskeinoja, jolloin me olemme supistaneet vero-
taakan ja veropuristuksen vihimmaiismaaraan ja jolloin
talonpoika ja hallituksen asiamiehet kohtasivat toi-
sensa markkinoilla tasavertaisina. Ja juuri titd seik-
kaa meidén suunnitteluelimemme eivét ottaneet huo-
mioon, kun ne aikoivat hankkia valtiolle vuoden 1926
tammikuun 1 paivdin mennessi 70°/, vuoden koko vil-
Jjanhankintamédristd. Me emme ottancet huomioon
sitd, ettdi myds maamies osaa mandveerata, ettd
hin jattdd valuuttatavaransa— vehnin — tulevaisuu-
den varalle, odottaen hintojen nousevan yhd, ja pitaa
toistaiseksi edullisempana viedd markkinoille muita,
vihempiarvoisia viljalajeja, Tati me emme ottaneet
huomioon. Sen yhteydessd on hankintasuunnitelma nyt
tehty uudestaan ja viljan vientisuunnitelmaa supis-
tettu supistaen myds vastaavasti tuontisuunnitel-
maa. Parhaillaan tarkistetaan vienti- ja tuontisuunni-
telmaa, jonka tiytyy paatyd vihintddn sadan miljoonan
ruplan aktiiviseen saldoon, mutta siti ei ole vield laa-
dittu lopullisesti.

4. Luokat, niiden aktiivisuus, niiden keskinlissuhde

Kansarntalouden kehitys maassamme on johtanut
ennen kaikkea tyovienluokan aineellisen aseman paran-
tumiseen. Tydvaenluvkan luokkahajautuminen on jo
jadnyt kauaksi menneisyyteen. Tyévédenluokan ennal-
leenpalautuminen ja kasvu kiy nopeaa vauhtia. Téssi
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lukuja siitd: huhtikuun 1 pnd 1924, jos lasketaan
kaikki tyolaiset teollisnuden kaikilta aloilta, mukaan
luettunina mydskin pienteollisuus, sesunkity dléiset ja
maataloustyolaiset, niin Tyoasiain kansankomissariaa-
tin tietojen mukaan meijlld oli silloin 5.500.000 tyo-
laistd, joista 1 miljoona oli maataloustydldisii ja
760.000 tyottomid. Lokakuun 1 pni 1925 meilli oli
tyoldisida jo yli 7 miljoonaa, niistd 1.200.000 maa-
taloustyolaisia ja 715.000 tyottomid. Tyovdenluokan
kasvu on ilmeinen.

Tydlaisten keskimairiinen kuukausipalkka oli koko
teollisuudessa yhta tydldistd kohti kultaruplissa las-
kettuna vuoden 1925 huhtikuussa 35 ruplaa eli 62%,
sodanedellisesti tasosta. Syyskuussa 1925 se oli 50 rup-
laa eli 88,5%, sodanedellisesti. On erindisii aloja, jotka
ovat jo padsseet yli sodanedellisen tason. Piivin keski-
méadriinen realipalkka yhti tyolaistd kohti tavararup-
lissa laskettuna teki huhtikuussa 1925 —0,88 ruplaa,
syyskuussa 1925 — 1,21 ruplaa. Keskimééiridinen tuote-
madra henkildd kohti jokuiselta tehdyltd tyopaiviltd
sodanedellisissid ruplissa laskettuna teki koko teolli-
suudessa vuoden 1924 huhtikuussa—4,18, mutta
vuonna 1925 —6,14, s.0. 859/, sodanedellisestid tasosta.
Jos otamme tydpalkan ja tyon tuottavaisuuden suh-
teen toisiinsa kuukausittain, niin tulos on se, etti ne
kéyvat kahtena sarjana: tydpalkat nousevat, kohoaa
myds tydn tuottavaisuus. Kesd- ja heindkuussa palkat
nousevat, mutta tyén tuottavaisuus nousee vihemmin
kuin palkat. Selityksena sille ovat kesilomat sekd se,
ettd tehtaisiin ja tuotantolaitoksiin om tullut uutta
tyoldisainesta — puolitalonpoikia.

22%
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Nyt palkkarahastoista. Tyoasiain kansankomis-
sariaatin tietojen mukaan palkkarahastot (puhun
tissi teollisuudesta koskettamatta muita aloja)
vuonna 1923/24 kisittivit 808 miljoonaa, vuonna
1924/25 — yli 1.200 miljoonaa, vuenna 1925/26 niiden
lasketaan tekevin 1.700 miljoonaa ruplaa.

En ryhdy puhumaan siita, toverit, mihin tarkoi-
tuksiin menevit yhteiskunnallisen vakuutuksen varat,
sen kaikki tietdvat. Sallikaa mainita yksi yleisluku
antaakseni kasityksen siitd, kuinka paljon proletaari-
nen valtio kiyttdd varoja tyoldisten yhteiskunnalli-
seen vakuutukseen. Vakuutettujen yleinen lukumiiri
oli vuonna 1924/25 6.700.000, vuonna 1925/26 ‘se edel-
lytetddn 7 miljoonaksi. Keskiméiriiset siirrot tyopal-
kasta vakuutusrahastoon olivat vuonna 1924/25—
14,6°/,, vuonna 1925/26 niiden lasketaan tekevin
13,84%/, tyopalkasta. Kokonaissumman mainitaksemme
tahdan tarkoitukseen kiytettiin vuonna 1924/25 kaik-
kiaan 422 miljoonaa, ja vuonna 1925/26 lasketaan
kaytettivén 588 miljoonaa. Ehk# on paikallaan sanoa,
ettd viime vuodelle méidratyistd varoista on yhteis-
kunnallisen vakuutuksen kassoihin jédnyt summa,
joka tekee 71 miljoonaa ruplaa.

Talonpoikaistosta puhuen maatalouden tuotannon
nousu ei luonnollisesti ole voinut olla vaikuttamatta
talonpoikaisviieston taloudellisen aseman parantumi-
seen. Suunnitteluelintemme tiedoista kay selville, etta
talonpoikaisviieston omakohtainen kulutus, tdmén
kulutuksen kasvuprosentti on korkeampi kuin kau-
punkiviestén kulutuksen kasvuprosentti. Maamies on
-alkanut sy6dd paremmin, ja han jattdd nyt paljon
suuremman osan tuotteista omaan talouteensa, omaan
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henkilokohtaiseen kulutukseensa, kuin' mitd h#én jatti
viime vuonna. '

Mitid apua proletaarisen valtion taholta on annettu
koyhille talouksille ja kadosta kérsim#éin joutuneille
talouksille? Finanssiasiain kansankomissariaatti laskee,
ettd kdyhilistolle annettu finanssiapu vuonna 1924/25
tekee suunnilleen, ei siis aivan tarkasti, 100—105 mil-
Jjoonaa ruplaa, josta vero- ja vakuutusmaksujen huo-
jennuksina noin 60 miljoonaa ruplaa, sitten katovuoden
seurausten poistamisen rahastosta— 24 miljoonaa rup-
laa ja lainoina— 12 miljoonaa ruplaa. Vuoden 1924
kadosta kérsineitd on avustettu alueella, jossa on
viestod yli 7 miljoonaa henke#. Kaikkiaan on tdhén tar-
koitukseen k#ytetty 108—110 miljoonaa ruplaa, josta
maaristd valtionbudjetilta 71 miljoonaa sekd yhteis-
kunnallisten jarjestjen ja pankkilaitosten varoista —
38 miljoonaa. Sitépaitsi on muodostettu 77 miljoonaa
ruplaa kisittivd rahasto kuivuudenvastaista taistelua
varten. Téallaista apua proletaarinen valtio on anta-
nut talonpoikaiston véhavaraisille kerroksille, apua,
joka ei tietenkdsn ole riittivdd, mutta kuitenkin
niin suurta, ettd siitdi kannattaa mainita parilla
sanalla.

Tybvienluokan ja talonpoikaiston taloudellisen ase-
man parantaminen on niitd perusedellytyksii, joita
ilman ei voida paistd eteenpdin rakennustydssimme.
Me niemme, ettdi nami edellytykset meills ovat jo
olemassa.

Muutama sana joukkojen aktiivisuuden noususta.
Térkeintd sisfiisessd tilanteessamme, mikd pistad sil-
méin ja mitd ei voida mitenk#in jittdd huomioimatta,
on se, ettd tyoldisten ja talonpoikain aineellisen
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aseman parantumisen yhteydessi on noussut heidin
poliittinen aktiivisuutensa, he ovat alkaneet suhtautua
epikohtiimme kriitillisemmin, #&nekkiimmin puhua
kiytinnollisen tyomme puutteista. Me olemme astu-
neet kaikkien luokkien ja kaikkien yhteiskuntaryh-
mien aktivisoitumisen vaiheeseen. Tyévienluokka on
aktivisoitunut, samoin talonpoikaisto kaikkine ryhmi-
neen, samoin on aktivisoitunut myéskin uusi porva-
risto, sen sasiamiehet maaseudulla (kulakit) ja sen
edustajat sivistyneiston keskuudessa. Tama tosiasia
olikin pohjana sille kadnteelle politiikassamme, jonka
ilmaisuna ovat XIV puoluekonferenssin piaatokset.
Neuvostojen aktivisoimispolitiikka, osuustoiminnan ja
ammattiliittojen aktivisoimispolitiikka, mydnnytykset
talonpoikaistolle siind mielessd, ettd tdsmennettiin
kysymykset vuokrasta ja palkkatyostd, maalaiskoyhé-
listén aineellinen avustaminen, kestivin, lujan liiton
politiikka keskitalonpojan suhteen, sotakommunismin
jétteiden poistaminen — téssd on phdasiallisesti ilmen-
nyt puolueen uusi suunta maaseudulla. Te tiedétte
hyvin, miten meilld olivat asiat maaseudulla viime
vuoden lopussa ja timén vuoden alussa. Talonpoikain
keskuudessa kasvoi yleinen tyytymittomyys ja paiko-
tellen oli jopa kapinayrityksidkin. Juuri niméd ovat
seikkoja, joista puolueen uusi suunta maaseudulla on
mairdytynyt.

Tallaiset ovat puolueemme politiikkan -perusteet
talonpoikaiston suhteen joukkojen aktiivisuuden nou-
sun ja niiden jirjestdjen elpymisen kaudella, politii-
kan, jonka tarkoituksena on s%nnostelld suhteet
maaseudulla, nostaa proletariaatin ja sen puolueen
arvovaltaa sielld sekd turvata proletariaatin ja
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maalaiskoyhiliston luja liitto keskitalonpoikaiston
kanssa.

Te tiedatte, ettd tim# politiikka on osoittautunut
tdysin oikeaksi.

5. Leninin kolme tunnusta talonpoikaiskysymyksessii

Teimmeké me oikein ottaessamme suuntauksen
keskitalonpoikaistoon? Miten on timén uuden suunnan
periaatteellisen puolen laita? Onko meilld tdssé suh-
teessa joitain ohjeita Leninilta?

Sanotaan, ettdi Kominternin 1I kongressissa hyvik-
syttiin paatoslauselma talonpoikaiskysymyksesté, jossa
puhutaan siit, ettd vallasta kiytivan taistelun kauo-
della voi proletariaatin liittolaisena olla vain maalais-
koyhalistd, ettd keskitalonpoika voidaan vain neutrali-
soida. Onko timi oikein? On. Lenin kirjoitti t&méan
paatdslauselman® tarkoittaen silli valtaan nousevia
puolueita. Mutta meh&n olemme puolue, joka on jo
vallassa. Juuri siind on ero. Talonpoikaiskysymyk-
sessé, kysymyksessd tyovien liitosta koko talonpoi-
kaiston taikka talonpoikaiston eri kerrosten kanssa
leninismilld on olemassa kolme perustunnusta, jotka
vastaavat vallankumouksen kolmea kautta. Koko kysy-
mys on siitd, ettd osattaisiin oikealla ajankohdalla
siirtyd tunnuksesta toiseen ja toisesta kolmanteen.

Aikaisemmin, kun me kuljimme porvarillista val-
lankumousta kohti, kun me, bolshevikit, hahmotte-
limme ensi kertaa taktiikkaamme suhteessa talonpoi-
kaistoon, Lenin sanoi: liitto koko talonpoikaiston kanssa
tsaaria ja tilanherroja vastaan neutralisoiden kadetti-
porvariston. T&lla tunnuksella me menimme silloin
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porvarilliseen vallankumoukseen, ja me voitimme. Se
oli vallankumouksemme ensimmainen vaihe.

Kun sitten tulimme toiseen vaiheeseen, Lokakuun
kauteen, niin Lenin antoi uuden tilanteen mukaisesti
uuden tunnuksen: proletariaatin liitto maalaiskoyhii-
liston kanssa kaikkia porvareita vastaan neutrali-
soiden keskitalonpoikaiston. Tami tunnus on vélt-
timiton valtaan nouseville kommunistisille puolueille.
Vieldpi sittenk&in, kun ne ovat jo vallanneet
vallan, mutta eivit ole vield lujittaneet valtaansa, ne
eiviat voi luottaa liiton aikaansaamiseen keskitalon-
pojan kanssa. Keskitalonpoika on eteensikatsova. H&n
tarkkailee, kumpi voittaa, odottelee, ja vasta sitten,
kun olet padssyt voitolle karkoittamalla tilanherrat ja
porvarit, hin ryhtyy liittoon kanssasi. Ei han muuten
keskitalonpoika olisikaan. Vallankumouksemme toi-
sessa vaiheessa meilld ei siis ollut en&i tunnuksena
tyolaisten liitto koko talonpoikaiston kanssa, vaan
tunnus proletariaatin liitosta kdyhimmiin talonpoikais-
ton kanssa. :

Entdi myshemmin? My6hemmin, kun olimme riit-
tivisti lujittaneet valtamme ja lyoneet takaisin impe-
rialistien hyokkéykset, kun olimme astuneet laaja-
mittaisen sosialistisen rakennustydn kauteen, Lenin
esitti kolmannen tunnuksen — proletariaatin ja maa-
laiskoyhdliston lujasta liitosta keskitalonpoikaiston
kanssa. Tdmé& on ainoa oikea tunnus, joka vastaa tay-
dellisesti vallankumouksemme uutta vaihetta, laajan
rakennustydn kautta. Eikd se ole oikea vain siksi,
etti nyt on mahdollisuus p#astd liittoon, vaan my®dskin
siksi, ettd sosialismia rakentaessamme meidén on pan-
tava liikkeelle maaseudulla ei vain miljoonia, vaan
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kymmenié miljoonia ihmisid. Muutoin ei sosialismia
voida rakentaa. Sosialismi ei k#sitd vain kaupunkeja.
Sosialismi on sellainen talousjarjestelmi, joka liittad
teollisuuden ja maanviljelyksen yhteen tyo- ja tuotan-
tovilineiden yhteiskunnallistamisen pohjalia. Sosia-
lismi ei ole mahdollista ilman n#iden kahden talousalan
yhteenliittdmista.

Néin on sen kysymyksen laita, joka koskee leni-
nismin tunnuksia liitosta talonpoikaiston kanssa.

Se, mitd Lenin sanoi Kominternin II kongressissa,
pitad ehdottomasti paikkansa, silld silloin, kun ollaan
nousemassa valtaan tai kun ei ole ehditty vield lujit-
taa vallattua valtaa, voidaan luottaa vain liittoon maa-
laiskoyhaliston kanssa neutralisoiden keskitalonpojan.
Mutta kun olet jo lujittunut, ottanut vallan, alkanut
rakentaa ja-kun sinun on pantava liikkeelle kymmenis
miljoonia ihmisi4, niin silloin proletariaatin ja maa-
laiskoyhéliston liitto keskitalonpoikien kanssa on ainoa
oikea tunnus.

Téma siirtyminen vanhasta tunnuksesta: ,prole-
tariaatin liitto maalaiskdyhaliston kanssa“, vanhasta
keskitalonpoikaiston neutralisoimistunnuksesta uuteen
tunnukseen lujasta liitosta keskitalonpojan kanssa
tapahtui jo puolueemme VIII edustajakokouksessa.
Sallikaa minun esittds erfis kohta Iijitshin puheesta,
jonka h&n piti tuon edustajakokouksen avajaistilai-
suudessa. Se kuuluu néiin:

.Menneen ajan sosialismin parhaimmat edustajat,—kun he
vield luottivat vallankumoukseen ja palvelivat sitd teoreettisesti
ja aatteellisesti,— puhuivat talonpoikaiston neutralisoimisesta, s.o.
siitd, ettd keskitalonpoikaistosta on tehtivd ellei aktiivisesti pro-
letariaatin vallankumousta auttava, niin ainakin sellainen puo-
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lueeton yhteiskuntakerros, joka ei olisi sen tielld, joka ei menisi
vihollistemme puolelle. Timd kysymyksen abstraktinen, teoreet-
tinen asetus on meille aivan selvi. Mutta se ei ole riittivi. Me
olemme tulleet sellaiseen sosialistisen rakennustydn vaiheeseen,
jolloin on laadittava konkreettisesti, yksityiskohtaisesti, maaseutu-
tyon kokemusten pohjalla tarkistetut perusséinndt ja -ohjeet, joita
meiddn on pidettivd ohjeenamme, jotta suhteessa keskitalonpoi-
kaan piisisimme lujan )iiton pohjalle«»¢o,

Tillaiselle teoreettiselle pohjalle perustuu puolueen
politiikka, jonka tarkoituksena historian nykyiselld
kaudella on luja liitto keskitalonpojan kanssa.

Kuka aikoo Leninin kirjoittamalla Kominternin II
kongressin pidtoslauselmalla kumota namé Leninin
sanat, hin sanokoon sen suoraan.

Niin on kysymys teoreettisesti. Me emme ota
Leninin oppia eri osina, vaan kokonaisena. Leninilld
oli kolme tunnusta talonpoikaiston suhteen: ensim-
méinen — porvarillisen vallankumouksen aikana, toi-
nen — Lokakuun vallankumouksen aikana ja kolmas—
Neuvostovallan lujittumisen jilkeen. Ken aikoo nimé
kolme tunnusta korvata jollakin yhdelld yleiselld
tunnuksella, hin tekee mit# karkeimman virheen.

Niin on kysymys teoreettisesti. Ja kaytinnollisesti
se on niin, ettd sen jalkeen, kun me teimme Loka-
kuun vallankumouksen, ajoimme tiehensid tilanherrat
ja jaoimme maat talonpojille, me teimme tietysti
Vendjin suuremmassa tai pienemmaéssi, midrissd
keskivarakasvoittoiseksi, kuten Lenin sanoo, ja ker-
rostumisprosessista huolimatta keskitalonpoika on nyt
enemmistdnd maaseudulla.

* Alleviivauksef kaikkialla minun. J. St.
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Kerrostuminen on tietenkin kéynnissi. Uuden
talouspolitiikan oloissa, nykyvaiheessa, ei muuten voi
ollakaan. Mutta se kiy hitaasti. Luin &sken erdén
ohjekirjeen, joka lienee miltei itsensi Keskuskomitean
agitatio- ja propagandaosaston julkaisema, ja toisen
ohjekirjeen, joka on, ellen erehdy, Leningradin jir-
jestdn agitatio- ja propagandaosaston laatima. Jos
uskottaisiin néihin ohjekirjeisiin, niin asia olisi siten,
etti tsaarin aikana meilld oli maalaiskdyhilistod
siind 609, paikkeilla, mutta nyt meilld on 759%,;
kulakkeja oli tsaarin aikana jotain 59, paikkeilla,
mutta nyt meilld on 8 tai 129,; keskitalonpoikia oli
tsaarin aikana niin ja niin paljon, mutta nyt vihem-
mén. En halua kayttad lujia sanoja, mutta sanottava
on, etti ndmi luvut ovat jotain vastavallankumousta-
kin pahempaa. Kuinka voikaan marxilaisesti ajatteleva
henkilé sanoa tuollaista, ja vield painattaa, ja vield
ohjekirjeessd? Yhtenid Keskuskomitean jisenend mind
olen tietysti myoskin vastuussa moisesta ennenkuulu-
mattomasta leviperdisyydesti. Kun kerran tsaarin
aikana harjoitettiin kulakkien juurruttamisen politiik-
kaa, oli olemassa maan yksityisomistus, oli olemassa
maiden mobilisaatio (miks erikoisesti karjistas ker-
rostumista), kun hallitus oli sellainen, ettd se kiihdytti
kaikin voimin kerrostumista, ja siitd huolimatta
maalaiskdyhalistod oli korkeintaan 60%, niin kuinka
on voinut kiydid niin, ettd meiddn hallituksemme
aikana, Neuvostohallituksen aikana, jolloin ei ole
maan yksityisomistusta, t.s. jolloin maa on otettu
pois myynnin ja oston piiristi, siis on olemassa til-
lainen este kerrostumista vastaan, sen jilkeen kun me
olemme harjoittaneet kaksi wvuotta kulakkitalouksien
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lopettamista, kun emme ole vielikdin vapautuneet
kaikista kulakkitalouksien lopettamisen menetelmistd,
kun me harjoitamme erikoista luotto- ja osuustoi-
mintapolitiikkaa, mikd ei edistd kerrostumista, —
kuinka on voinut kiydi niin, etti moisista esteista
huolimatta meills on muka kerrostumista paljon enem-
mén kuin tsaarin aikana, paljon enemmén kulakkeja
ja koyhia kuin ennen? Miten marxilaisiksi itseddn
nimittivat ihmiset saattavat Iorpotelld tuollaista
aivan tolkutonta potya? Sehin on suorastaan nauret-
tavaa, onnetonta, surkeata. (Naurua.)

Samaa voidaan sanoa mydskin kesidkuussa annetusta
Tilastollisen Keskushallinnon onnettomasta vilja- ja
rehutaseesta, jonka mukaan varakkailla osoittautui
olevan tavaraylijaidmid muka 619, koyhilistolld ei
mitdén ja loput prosentit — keskitalonpojilla. Nauret-
tavaa tissi on se, ettdi muutaman kuukauden kuluttua
Tilastollinen Keskushallinto esitti jo toisenlaiset
numerot: ei 619, vaan 529%,. Ja #dskettiin se antoi
taas uuden numeron, ei endd 529%, vaan 42°/,. Eihin
laskelmia saa tehda tuolla tavalla. Mehin luotamme,
ettd Tilastollinen Keskushallinto on tieteen linnake.
Meidén mielestimme ei yksikddn hallintoelin voi las-
kelmoida eiki suunnitella ilman Tilastollisen Keskus-
hallinnon antamia numerotietoja. Meidin mielestimme
Tilastollisen Keskushallinnon on annettava objektii-
visia lukuja, jotka ovat vapaita kaikista ennakko-
kasityksistd, silld jos numerot yritetiin sovitella
yhden tai toisen ennakkokisityksen mukaiseksi, niin
se on kriminaaliluontoinen rikos. Mutta kuinka t&méin
jilkeen voidaan uskoa Tilastollisen Keskushallinnon
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numeroihin, kun se ei endd itsekdin usko omiin
numeroihinsa?

Lyhyesti sanoen. Koska me olemme agraarivallan-
kumouksen tuloksena tehneet maaseudun keskivara-
kasvoittoiseksi, koska kerrostumisprosessista huoli-
matta keskitalonpoika on enemmistond maaseudulla
ja koska meidin rakennustyomme ja leninildinen
osuustoimintasuunnitelmamme vaativat talonpoikaiston
perusjoukon saamista sithen mukaan, niin politiikka,
jonka tarkoituksena on liitto keskitalonpojan kanssa,
on ainoata oikeata politiilkkaa uuden talouspolitiikan
oloissa.

Sellainen on kysymyksen kdytéinnollinen puoli.

Katsokaa, miten Lenin méiiritteli tehtivimme, kun
hin perusteli uutta talouspolitiikkaa. Minulla on
edesséini Leninin kirjoittaman kirjasen ,Elintarvike-
verosta“ luonnos, jossa hin antaa selvisti ja tismail-
lisesti tirkeimméit ohjeet.

»Selmukohdaksi, koeetinkiveksi tulee nyt (on tullut) elin-
tarviketuotannon lisiiminen... Siis: ,suunta“ keskitalonpoikaan
maanviljelyksessi.

Ahkera talonpoika taloudellisen nousumme ,keskeisend
tekijgnd“* (kts. XXVI osa, s. 312—313).

On siis otettava suunta keskitalonpoikaan maan-
viljelyksessd, ahkera talonpoika —taloudellisen nou-
summe keskeisend tekijina. Niain kirjoitti toveri
Lenin vuonna 1921.

Tamai ajatus, toverit, olikin pohjana niille paatok-
sille ja niille myonnytyksille talonpoikaistolle, jotka
me hyviksyimme puolueemme XTIV huhtikuun konfe-
renssissa. '
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Mikd suhde huhtikuun XIV puoluekonferenssin
paatoksilla on siihen piitioslauselmaan tydstd maalais-
koyhaliston keskuudessa, jonka Keskuskomitea teki
yksimielisesti lokukuussa®, samoin kuin se hyvéksyi
yksimielisesti mydskin XIV konferenssin paétislausel-
mat? Padtehtivini, mikd meilld oli edessimme
Keskuskomitean lokakuun tiysistunnossa, oli se, ettei
annettaisi tehdd tyhjaksi sitd politiikkaa, jonka me
olimme suunnitelleet huhtikuun konferenssissa, lujan
liiton politiikkaa keskitalonpojan suhteen, ettei annet-
taisi tehdd tyhjiksi tata politiikkaa, silld meilla ilmeni
puolueessa sellaisia mielialoja, ettd lujan liiton
politiikka keskitalonpojan suhteen on vaarid tahi kel-
paamaton. Niinikédn ilmeni sellaisia mielialoja, ettd
lujan liiton politiikka keskitalonpojan suhteen merkit-
see muka koyhiliston unohtamista, ettd joku yrittid
tehdd lujan liiton Kkeskitalonpojan kanssa muka
talonpoikaiskéyhaliston pain yli. Timi on typera,
toverit, mutta se on tosi, silld sellaisia mielialoja oli
olemassa. Oliko koyhalistékysymys meille jotakin
uutta kokoontuessamme lokakuun tdysistuntoon? Ei
tietenkddn. Niin kauan kun maalaiskoyhdlisté on
olemassa, meilld pitdd olla liitto maalaiskéyhéliston
kanssa. Sen me tieddmme jo vuodesta 1903 saakka,
jolloin ensi kerran ilmestyi Leninin kirjanen ,Maalais-
koyhalistille ¢2. Siksihin me olemmekin marxilaisia,
siksi olemmekin kommunjisteja, ettd nojautuisimme
koyhélistoon maaseudulla. Mihin sitten nojautua, ellei
siihen? T&m4 ei ole uusi kysymys, siind ei ollut eiké
voinut olla meille mitdin uutta, ei huhtikuussa eiki
lokakuussa, ei konferenssissa eiki Keskuskomitean
tiysistunnossa. Kun koéyhilistokysymys kuitenkin tuli
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esiin, niin se tuli esiin niitten kokemusten yhteydessi,
joita olimme saaneet Neuvostojen vaalien aikana.
Mitd kavi ilmi? Me aktivisoimme Neuvostot. Aloimme
juurruttsa neuvostodemokratiaa. Mutta mitd varten?
Neuvostodemokratiahan  merkitsee tyovaenluokan
johtoa. Eihin mitdin neuvostodemokratiaa voida
nimittad todella neuvostolliseksi ja todella proletaari-
seksi demokratiaksi, ellei siind ole proletariaatin ja sen
puolueen johtoa. Mutta mitd merkitsee neuvo-todemo-
kratia proletariaatin johdolla? Se merkitsee sité, ettd
proletariaatilla pitdd olla asiamiehiiin maaseudulla.
Keitd ndiden asiamiesten pitad olla? Maalaiskoyha-
liston edustajia. Mutta mihin asemaan koyhilisto
joutui, kun me aktivisoimme Neuvostot? Mitd haja-
naisimpaan, mité pirstoutuneimpaan tilaan. Ei ainoas-
taan joistakin koyhélistbaineksista, vaan erdistd
kommunisteistakin naytti siltd, ettdi luopuminen
kulakkitalouksien lopettamisesta ja hallinnollisista
painostuskeinoista on maalaiskdyhilistostd luopumista,
sen etujen unohtamista. Ja sensijaan, etti he olisivat
ryhtyneet jirjestyneesti taistelemaan kulakistoa vas-
taan, he alkoivat kerrassaan sopimattomasti voivotella.
Mitd oli tehtdvéd niiden mielialojen voittamiseksi?
Ensiksikin, oli tédytettivd se tehtdvd, minkd puolueen
- X1V konferenssi puolueelle asetti, t.s. oli méariteltava
maalaiskOyhilistolle annettavan aineellisen avustuksen
ehdot, keinot ja maarat. Toiseksi, oli asetettava tun-
nukseksi erikoisten koyhilistoryhmien eli -fraktioiden
perustaminen avointa poliittista taistelua varten
keskitalonpojan voittamiseksi puolellemme ja kulakkien
eristimiseksi Neuvostojen vaalien aikuna, osuuskun-
tien vaaleissa j.n.e.



352 J. V. BTALIN

Sen toveri Molotov sitten tekikin teeseissé tyosti
koyhgliston keskuudessa Keskuskomitean maaseutu-
valiokunnassa suorittamansa kolmekuukautisen tydn
tuloksena, jotka teesit Keskuskomitean lokakuun
taysistunto yksimielisesti hyviksyi.

Kuten néette, Keskuskomitean lokakuun taysistun-
non padtdslauselma on suoranaista jatkoa XIV kon-
ferenssin paatoksiin.

Ensinnékin oli asetettava konkreettisesti kysymys
aineellisen avun antamisesta koyhiliston taloudellisen
aseman parantamiseksi ja toiseksi oli annettava tun-
nus koyhaliston jarjestimisestd. Tamé on siti uutta,
mikd on kokonaan toveri Molotovin ansiota, tami
koyhslistoryhmien jarjestdmisen tunnus on héanen
ajatuksensa.

Mitd varten tarvittiin tunnus koyhalistéryhmien
jirjestimisestd? Se tarvittiin maalaiskyhiliston
hajanaisuuden lopettamiseksi seki antaaksemme sille
mahdollisuuden jairjestiytyd kommunistien avulla
itsendiseksi poliittiseksi voimaksi, joka voisi oila
proletariaatin jirjestyneeni tukena maaseudulla taiste-
lussa kulakkeja vastaan, keskitalonpojasta kéytivissa
taistelussa. Maalaiskoyhélisté on yh# holhokkipsyko-
logian vallassa, se luottaa GPU:hun, paéllystoon, mihin
tahansa, mutta ei itseensi eiki omiin voimiinsa. Juuri
tdmé passiivisuus ja holhokkipsykologia on tuuletet-
tava pois koyhéliston mielestd. Maalaiskoyhalistdlle on
annettava sellainen tunnus, ettd se nousisi vihdoinkin
omille jaloilleen, ettd se jarjestyisi kommunistisen
puolueen ja valtion avulla ryhmiksi ja opettelisi Neu-
vostojen areenalla, osuustoiminnan areenalla, talon-
poikaiskomiteain areenalla ja maaseudun yhteiskun-
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nallisen elaméan kaikilla areenoilla taistelemaan kulak-
kia vastaan, mutta taistelemaan ei GPU:n puoleen
kadntyméilla, vaan poliittisen taistelun, jéirjestyneen
taistelun tietd. Vain néin voidaan koyhalisto karaista,
vain pdin voidaan koyhslisto jirjestis ja vain niin
voidaan maalaiskoyhalisto tehdd holhokkiryhmistd
proletariaatin tueksi maaseudulla.

Juuri sen takia koyhilistokysymys otettiin esille
lokakuussa.

6. Kaksi vaaraa ja kaksi syrjipoikkeamaa
talonpoikaiskysymyksessii

Talonpoikaistoa koskevan kysymyksen yhteydessi
meillds puolueessa on havaittavissa kaksi syrjipoik-
keamaa. Poikkeama kulakkivaaran viheksymisen suun-
taan ja poikkeama sen liioittelemiseen, keskitalonpojan
merkityksen viéheksymiseen ja aliarvioimiseen. En
sano, ettd nimd poikkeamat olisivat meille jotain
uhkaavan vaarallista. Poikkeama on poikkeama, se on
jotain sellaista, mikd el ole vield saanut muotoaan.
Poikkeama on virheen alku. Joko me annamme timén
virheen kasvaa,—ja silloin k&y huonosti, tahi me
kitkemme sen juurineen, ja silloin on vaara poistettu.
Poikkeama on jotakin virheellistd, joka nayttaa
seurauksensa mydhemmin, ellei sitd aikanaan pysayteta.

Pari sanaa kulakkivaaran viheksymisestd. Pubutaan
kulakkipoikkeamasta. Se on tietysti tyhmia puhetta.
Puolueessa ei voi olla kulakkipoikkeamaa. Kysymys
ei ole kulakkipoikkeamasta, vaan poikkeamasta kulakki-
vaaran viheksymisen suuntaan. Vaikka ei olisikaan
taman poikkeaman uhriksi joutuneita henkilsita, jotka

23 J.V. Stalin, 7 osa
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ovat astuneet timin poikkeaman kannalle, niin heits
kuitenkin ilmaantuisi, silld kehitys kiy meilla kapita-
lismin osittaisen elpymisen suuntaan, ja kapitalis-
min elpyminen ei voi olla synnyttimitti kahinas
puolueemme liepeilli. Toisaalta meilld kehittyy sosia-
listinen teollisuus ja on kiynnissd taistelu sen ja
yksityispasioman vililli. Kumpi ajaa toisen ohi? Yliote
on tilld hetkelld sosialistisilla aineksilla. Me alistamme
alaiseksemme sekd kulakit ettd yksityiskapitalistit
kaupungeissa. Mutta toistaiseksi tosiasiaksi jai se,
ettd kulakisto kasvaa, emmeki me ole yield
liheskain nujertaneet siti taloudellisesti. Kulakki
kokoaa epiilemattd voimiaan, ja kuka ei sitd huomaa,
kuka sanoo, etti se on vain joutavaa puhetta ja otta
kulakki on pelatin, hin saattaa puolueen vaaraan
menettds valppautensa ja joutua aseettomaksi taiste-
lussa kulakkia vastaan, taistelussa kapitalismia vas-
taan, silld kulakki on kapitalismin asiamies maaseudulla.

Puhutaan Bogushevskista. Tietenk#&n hénelld ei
ole kulakkipoikkeamaa. Hinelld on poikkeama kulak-
kivaaran vdheksymisen suuntaan. Jos hénelld olisi
kulakkipoikkeama, niin hé#net olisi erotettava puo-
lueesta. Mutta tihdn saakka, mikili tieddn, ei kai
kukaan ole vaatinut hénen karkoittamistaan puolueesta.
Tami syrjapoikkeama — kulakkivaaran viheksymiseen
maaseudulla, —tdmé poikkeama, joka estis pitiméstd
puoluetta yhtamittaa taisteluvalmiina, joka riisuu
puolueen aseista sen taistelussa kapitalistisia aineksia
vastaan, timé poikkeama on, kuten tunnettua, tuo-
mittu puolueen Keskuskomitean padtokselld.

Mutta on olemassa toinen poikkeama — kulakki-
vaaran yliarvioimisen suuntaan, kulakkivaaran edessi
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hiatdytymisen suuntaan, sellaisen pakokauhun suun-
taan, ettd ,kulakki tulee, auttakaa!*. Kummallista!
[hmiset saattoivat voimaan wuuden talouspolitiikan
tietden, ettd uusi talouspolitiikka merkitsee kapitalis-
min elpymistd, kulakkien elpymistd, ettd kulakki
nostaa ehdottomasti paitésin. Ja kulakin tarvitsi vain
ndyttiytya, kun jo alettiin kirkua ,aunttakaa“, kun jo
menetettiin maltti. Ja himminki meni niin pitkille,
ettd unohdettiin keskitalonpoika. Ja kuitenkin paiteh-
tdvind maaseudulla on nyt keskitalonpojan puolelleen
voittaminen, taistelu keskitalonpojan irroittamiseksi
kulakista, taistelu kulakin eristimiseksi saamalla aikaan
luja liitto keskitalonpojan kanssa. Témé#n unohtavat
ne toverit, jotka heittiytyvit pakokauhun valtaun
kulakkivaaran edesst.

Arvelen, ettdi jos mentdisiin nididen molempien
poikkeamien juuriin saakka, niin ne voitaisiin siséllyt-
tdd seuraaviin peruskohtiin.

Ensimmiinen poikkeama on kulakin ja yleensd
maaseudun kapitalististen ainesten merkityksen véhek-
symistd, kulakkivaaran himiidmisti. Se lihtee siitd
vidrastd olettamuksesta, ettei uuden talouspolitiikan
kehitys johda kapitalististen ainesten elpymiseen
maaseudulla, ettd kulakki ja ylipafinsid kapitalistiset
ainekset ovat jaimissi tai ovat jo jiiineet meilli
menneisyyteen, historiaan, ettei maascudulla tapahdu
kerrostumista, etti kulakki on vain menneisyyden
kaiku, pelkka pelitin eikd muuta. :

Mihin tim# poikkeama johtaa?

Kaytinnossi tima poikkeama johtaa maaseudulla
kiytivan luokkataistelun kieltimiseen.

23#
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Toinen poikkeama on kulakin ja yleensi maaseudun
kapitalististen ainesten merkityksen paisuttamista,
pakokauhua néiden ainesten edessd, sen seikan kieltd-
mistéd, ettd proletariaatin ja maalaiskdyhaliston liitto
keskitalonpojan kanssa on mahdollinen ja tarkoituk-
senmukainen.

Tam& poikkeama pitdd Ildhtokohtana sitd, ettd
meilld maaseudulla on muka kaynnissd tavallinen
kapitalismin palautuminen, ettd tim# kapitalismin
palautumisprosessi on kaikkikdsittivé prosessi, joka
vetdd piiriinsi kokonaan tai ainakin valtaosaltaan
osuustoimintammekin, etti timén kehityksen seurauk-
sena on jatkuvasti laajassa mitassa voimistuva
talonpoikaiston kerrostumisprosessi maaseudulls, ettd
ddrimméiiset ryhmit, s.o. kulakit ja maalaiskdyhdlistd,
tulevat voimistumaan ja kasvamaan vuosi vuodelta,
ettid keskiryhmit, s.o. keskitalonpojat, tulevat heiken-
tym#én ja hupenemaan samoin vuosi vuodelta.

Todellisuudessa timéi poikkeama johtaa Iuokkatais-
telun lietsomiscen maaseudulla, kdyhilistokomiteain
politiikkaan, kulakkitalouksien lopettamispolitiikkaan
palaamiseen, siis kansalaissodan julistamiseen maas-
samme ja niinollen koko rakennustydmme murtami-
seen seki siihen, ettd siten kielletiin Leninin osuus-
toimintasuunnitelma siind mielessd, ettd silla voi-
taisiin saada miljoonat talonpoikaistaloudet mukaan
sosialistisen rakennustyon systeemiin.

Te kysytte: kompi syrjépoikkeama on pahempi?
Niin ei saa kysymysti asettaa. Ne ovat molemmat
pahempia, sekéd ensimméiinen ettd toinen poikkeama.
Ja jos nimd poikkeamat pa#sevit kehittymiin, niin
ne voivat rappeuttaa puolueen ja viedd sen turmioon.
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Onneksi meilld on puolueessa voimia, jotka pystyvit
karsimaan pois niin ensimmaéisen kuin toisenkin poik-
keaman. (Suosionosoituksia.) Vaikka molem-
mat poikkeamat ovatkin pahempia ja vaikka on typerié
asettaa kysymystd siitd, kumpi niistd on vaarallisempi,
niin on olemassa toinen nakdkanta, jonka mukaan
néihin kahteen poikkeamaan on suhtauduttava. Kumpaa
poikkeamaa vastaan puolue on valmiimpi taistele-
maan — ensimmdistd vaiko toista poikkeamaa vas-
taan?— niin pitdd kysymys kaytdnnollisesti asettaa.
Molemmat poikkeamat ovat vaarallisia, molemmat ovat
pahempia, eikd voida puhua siitd, kumpi niistd on
vaarallisempi, mutta siitd, kumpaa poikkeamaa vas-
taan puolue on valmiimpi taistelemaan, voidaan ja
pitdé puhua. Jos kommunisteilta kysytdin, kumpaan
puolue on paremmin valmis —siihenkd, ettd riisutaan
kulakki puhtaaksi, vaiko siihen, ettei sitd tehds, vaan
ryhdytéin liittoon keskitalonpojan kanssa, niin luulen,
ettd 100 kommunistista 99 sanoo, etti puolue on
parhaiten valmis tiyttim#an tunnuksen: iske kulak-
kia. Vihjase vain, niin siind tuokiossa riisuvat kulakin.
Mutta mitd tulee siihen, ettei lopeteta kulakkita-
louksia, vaan ettd harjoitetaan vaikeampaa politiikkaa
kulakin eristimiseksi keskitalonpojan kanssa yllipidet-
tivin liiton avulla, niin sitd ei jakseta niin helposti
sulattaa. Siksipd olenkin sitd mieitd, ettd taistelussaan
molempia poikkeamia vastaan puolueen pitéd kuitenkin
keskittad tuli taisteluun toista poikkeamaa vastaan.
(Suosionosoituksia.) Mink&anlaisella marxilai-
suudella, mink#&nlaisella leninismilld ei voida salata
sith seikkaa, ettd kulakki on vaarallinen. Kulakki on
kulakki. Se on vaarallinen, jankuttakoon Bogushevski
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kuinka paljon tahansa pelittimests. Ja tatd kasitysta
kommunistilta ei voida havittid minkéainlaisilla sitaa-
teilla. Mutta sensijaan se seikka, ettd on tarpeen luja
liitto keskitalonpojan kanssa, vaikka Iljitsh kirjoittaa-
kin II kongressin péaatoslauselmassa keskitalonpojan
neutralisoimisesta,— timi seikka voidaan aina himiti
ja pimittdd fraaseilla leninismistd, marxilaisuudesta.
Tassd on laajat mahdollisuudet sitaateille, téssd on
laajat mahdollisuudet jokaiselle, ken haluaa saada
puolueen sekaisin, ken haluaa salata puolueelta totuu-
den, sen totuuden, ettei Leninilld ole ollut talonpoi-
kaiston suhteen vain yksi, vaan kolme tunnusta. T#ssi
voidaan marxilaisuuden suhteen tehdd kaikenlaisia
silménkaintétemppuja. Juuri sen tdhden onkin keski-
tettivd padtuli taisteluun toista poikkeamaa vastaan.

Niin on sen kysymyksen laita, joka koskee Neu-
vostoliiton sisdists tilannetta, sen taloutta, teollisuutta
ja maataloutta, luokkia, luokkien aktiivisuutta, Neu-
vostojen aktivisoimista, talonpoikaistoa ynnd muuta.

En kajoa erindisiin valtiokoneistoa koskeviin kysy-
myksiin, joka paisuu ja yrittia tempautua pois puolueen
johdon alta, mutta mikéd ei sille tietenkdin onnistu.

En myoskéasin ryhdy pubhumaan byrokratismista
valtiokoneistossamme, en puhu siitd sen tihden, ettd
selostukseni on venynyt liian pitkéksi, En puhu siits
sen vuoksi, ettd tdimé kysymys ei ole puolueelle mikaén
uusi.

7. Ifuolueen tehtavit

Siirryn puolueen tehtdviin siséipolitiikan alalla.
Koko kansantalouden kehittimisen alalla meiddn
on tehtéva tyota:
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a) kansantalouden tuotannon jatkuvan lisi#misen
suuntaan;

b) maamme agraarimaasta teollisuusmaaksi muut-
tamisen suuntaan;

¢) ratkaisevan yliotteen turvaamiseksi sosialistisille
aineksille kapitalististen ainesten suhteen kansantalou-
dessa;

- d) vilttamittomén riippumattomuuden turvaami-
seksi Neuvostoliiton kansantaloudelle Neuvostoliiton
ollessa kapitalistisen maailman ymp#réiméani;

¢) muiden kuin verotulojen ominaispainon lisddmi-
seksi valtionbudjetin yleisessi jirjestelmissi.

Teollisunden ja maatalouden alalla on tehtiva
tyoté:

- a) sosialistisen teollisuutemme kehittimiseksi kor-
keammalla teknilliselld pohjalla, tyon tuottavaisuuden
kohottamiseksi, tuotantokustannusten alentamiseksi ja
pidomien kiertokulun jouduttamiseksi;

b) polttoaine- ja metallituotannon tason ja rauta-
tielilkenteen peruspifioman saattamiseksi maan kasva-
via tarpeita vastaaviksi;

- ¢) neuvostollisen paikallisteollisuuden voimapersi-
sen kehittdmisen suuntaan;

d) maan satoisuuden kohottamiseksi, maanviljelyk-
sen teknillisen tason kohottamiseksi, teknillisten
viljelyskasvien kehittdmiseksi ja maatalouden teollis-
tamiseksi;

" e) hajanaisten talonpoikaistalouksien saamiseksi
mukaan sosialistiseen rakennustyohon kehittamalla
laajasti osuustoimintaa ja kohottamalla talonpoikais-
ton kulttuuritasoa.
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Kaupan alalla on tehtivid tyota:

a) tavarantoimitusverkoston (osuustoiminnan kaikki
muodot, valtion kauppaverkko) edelleen laajentamisen
ja sen laadullisen parantamisen suuntaan;

b) tavarain kiertokulun jouduttamiseksi mahdolli-
simman suuressa mA4rassi,

¢) vahittdiismyyntihintojen alentamiseksi seké lisa-
tiksemme edelleen neuvosto- ja osuustoiminnallisen
kaupan ylivoimaa yksityiskauppaan verraten;.

d) yhteisrintaman ja tiukan hankintajirjestyksen
aikaanssamiseksi kaikkien hankintaelinten kesken;

e) tavaranvaihdon voimistamiseksi ulkomaailman
kanssa turvaten siind aktiivisen kauppataseen seké
siten mydskin aktiivisen maksutaseen, mikéd on mitd
valttimattomin ehto kiintein valuutan siilyttimiseksi
ja valttaméton tae inflaatiota vastaan.

Suunnittelun alalla on tehtivi tyotdi siihen suun-
taan, etti saadaan valttimattd turvatuksi tarvittavat
reservit. o

Muuten, ohimennen sanoen, muutama sana erafisti
reservien tulolihteestd — viinasta. On henkildits, jotka
luulevat, ettd sosialismia voidaan rakentaa valkeissa
hansikkaissa. Se on mitd pahin virhe, toverit. Koska
emme saa lainoja, koska meilld on pidfiomien puute ja
kun me sitipaitsi emme vol antautua Linsi-Euroopan
kapitalisteille velkaorjuuteen, kun emme voi suostua
niihin orjuuttaviin ehtoihin, joita he meille esittiviat
ja jotka me olemme hyldnneet,—niin ja& vain yksi
keino: etsid varaldhteitd muilta aloilta. Se on kuiten-
kin parempi kuin orjuutus. Téssid on valittava velka-
orjuuden ja viinan vililla, ja ne, jotka luulevat, ettd
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sosialismia voidaan rakentaa valkeat hansikkaat kidessi,
erehtyvét pahasti.

Luokkien villisten suhteiden alalla on tehtiva
tyota:

a) proletariaatin ja maalaiskoyhéliston liiton turvaa-
miseksi keskitalonpoikaiston kanssa;

b) proletariaatin johdon turvaamiseksi tassd lii-
tossa;

¢) kulakkien ja kaupunkikapitalistien poliittisen
eristimisen ja taloudellisen syrjayttimisen suun-
taan.

Neuvostorakennustyin alalla on tehtivd tyotd sithen
suuntaan, ettd kaydaan paattivaista taistelua byro-
kratismia vastaan ja saadaan ty6vienluokan laajat
joukot mukaan t&h#n taisteluun.

Haluaisin sanoa pari sanaa uudesta porvamstosta
ja sen ideologeista — smenovehilaisista. Smenovehilai-
suus on sen uuden porvariston ideologiaa, joka kasvaa
ja liittyy vihitellen yhteen kulakkien ja virkailija-
sivistyneiston kanssa. Uusi porvaristo on esittinyt oman
ideologiansa, smenovehilaisideologian, jonka siséltona
on se, ettdi sen mukaan kommunistinen puolue on
rappeutuva, uusi porvaristo on yhtyvi ja voimistuva,
ja niin meid&n, bolshevikkien, on muka huomaamat-
tamme pakko tulla demokraattisen tasavallan kynnyk-
selle, sitten meidén on pakko astua tim#n kynnyksen
yli ja jonkun ,caesarin“ avulla, joka kuulemma nousee
joko sotilasjohtajien tahi siviilivirkailijain joukosta,
me olemme joutuva tavallisen porvarillisen tasavallan
asemaan.

Sellainen on tam#& uusi ideologia, joka koettaa
panna virkailijasivistyneistémme sekaisin, eik4 ainoas-
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taan sitd, vaan myds erditi meille ldheisidkin piireji.
En ryhdy kumoamaan viitettd puolueemme rappeutu-
misesta. Ei maksa vaivaa kumota typeryyksid. Puo-
lueemme ei ole rappeutumassa eikd rappeudu. Se ei
ole sellaisesta aineksesta kokoonpantu eikid sellaisen
miehen takoma, ettd se voisi rappeutua. (Suosion-
osoituksia.) Tybontekijaimme, sekd nuoret etti van-
hat, kasvavat aatteellisesti. Onneksemme meidéin on
-onnistunut julkaista Leninin teokset useampina painok-
sina. Nyt ihmiset lukevat, opiskelevat ja alkavat
ymmairtai. Ei vain johtajat, vaan keskitasonkin mie-
het puolueessa alkavat jo ymmértas, eiki heilld enis
mene sormi suuhun. Rappeutumisesta kirkumalla ei
endd ketiin peloiteta. Thmiset ottavat jo itse selvin
asioista. Heikildiset saavat kirkua niin paljon kuin
“haluttaa, voivat peloitella sitaateilla miten tahansa,
keskitason puolueenjéisen kuuntelee heitd ja ottaa sel-
‘vén asiasta, silld nyt hénelli on Leninin teokset kiy-
tettivissidn. (Suosionosoituksia.) Taémi tosiasia
on yksi varmimpia takeita siit, ettei puolueemme
suistu leninismin tieltdi. (Myrskyisid suosion-
osoituksia.)

Kun minéd kuitenkin aloin puhua smenovehilaisista,
niin tein sen vastatakseni parilla sanalla kaikille niille,
jotka tekevét laskelmiaan puolueemme ja Keskusko-
miteamme rappeutumisen varaan. Témén ideologian
isd on Ustrjalov. Hén toimii meilld liikenteess. Sano-
‘taan hinen palvelevan hyvin. Olen sitd mieltd, ettd
jos hén kerran palvelee hyvin, niin haaveilkoon vaan
puolueemme rappeutumisesta. Ei meilld ole kielletty
haaveilemasta. Haaveilkoon vaan terveydekseen. Mutta
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tietdkddn myos, ettd haaveillessaan rappeutumisesta
hinen on samaan aikaan kannettava vettdi meidén
bolshevistiseen myllyymme. Muuten hénen kiy huo-
nosti. (Suosionosoituksia.)

1841
PUOLUE

Siirryn puoluetta koskevaan kysymykseen. En ole
jattinyt puoluetta toimintakertomukseni loppuun
siksi, ettd se ominaispainoltaan olisi viimeinen kehi-
tyksemme kaikkien tekijéiden joukossa. Ei, en sen-
vuoksi, Vaan siksi, ettd puolue meilld kruunaa kaiken.

Puhuin proletariaatin diktatuurin menestyksista
ulko- ja sisépolitiikan alalla, mandveeraamisessa ulkoi-
sella alalla maamme ollessa kapitalistisen maailman
ympéirdiménd sekd sosialistisen rakennustyon alalla
maamme sisélld. Mutta nim& menestykset eivit olisi
olleet mahdollisia, ellei puolueemme olisi ollut tehts-
viensd tasalla, ellei se olisi kasvanut ja lujittunut.
Puolueen merkitys téssi mielesss, johtavana voimana,
on mittaamattoman suuri. Proletariaatin diktatuuria
ei toteuteta itsestdsin tapahtumisen pohjalla, vaan
ennen kaikkea puolueen voimilla, sen johdolla. Ilman
puolueen johtoa ei proletariaatin diktatuuri olisi
mahdollista nykyoloissa, maamme ollessa kapitalistisen
maailman ymparéiménd. Tarvitsee vain horjuttaa puo-
luetta ja heikentdd sitd, kun proletariaatin dikta-
tuuri alkaa heti horjua ja heikentyd. Talla juuri
onkin selitettivissi, miksi kaikkien maiden kaikki
porvarit puhuvat puolueestamme sellaisen vihan
vimmassa.
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T&lla en halua lainkaan sanoa, ettd puolueemme
olisi samaistettavissa valtion kanssa. En lainkaan.
Puolue on johtava voima valtiossamme. Typerdd olisi
talla perusteella sanoa, ettd Politbyroo on valtiossamme
korkein elin, kuten er#iit toverit sanovat. Se on véirin.
Se on sekasotkua, joka valaa vettd vihollistemme myl-
Iyyn. Politbyroo ei ole valtion, vaan puolueen korkein
elin, puolue taas on valtion ylin johtava voima. Keskus-
komitea ja Politbyroo ovat puolueen elimia. En halua
samaistaa valtion virastoja ja puoluetta. Haluan vain
sanoa, ettd kaikissa sisi- ja ulkopolitiikkamme perus-
kysymyksissé on puolueella ollut johtava osuus. Ja
vain siksi meilld onkin ollut menestysts sisé- ja ulko-
polititkassamme. Sen t&hden kysymys puolueen kokoon-
panosta, sen aatteellisesta tasosta, puolueen kaadereista,
sen taidosta johtaa taloudellisen ja neuvostorakennus-
tyon kysymysten asettamista, sen ominaispainosta
tyovaenluokassa ja talonpoikaiston keskuudessa ja
vihdoin sen sisiiisestd tilasta yleensi on politiik-
kamme tirkein kysymys.

Ennen kaikkea puolueen kokoonpanosta. Puolueen
koko jasenmidri ilman Lenin-kutsunnassa liittyneitd
oli huhtikuun 1 pni vuonna 1924 446 tuhatta puolueen
jasentd ja kandidaattijisentd. Heistd oli tyoldisia
196 tuhatta, s.o. 119, talonpoikia — 128 tuhatta, s.o.
28,8%,, toimitsijoita ynn& muita— 121 tuhatta, s.o.
27,2°/,. Heindkuun 1 pnd 1925 puolueessa oli jo
446 tuhannen asemesta 911 tuhatta jisentd ja kandi-
daattia, heistd: tyoldisia 534 tuhatta, s.o. 58,69,
talonpoikia 216 tuhatta, s.0. 23,8%, toimitsijoita ynné
muita— 160 tuhatta, s.0. 17,6%, Marraskuun 1 pud
vuonna 1925 puolueessa oli 1.025 tuhatta kommunistia.
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Kuinka suuri prosenttimiirid tydvienluokasta (jos
otamme koko tydvienluokan) on meilld jarjestynyt
puolueeseen? Organisatoorisessa toimintaselostukses-
sani puolueen XIII edustajakokouksessa mind sanoin,
ettdi maassamme oli kaikkiaan 4 milj. 100 tuhatta
tyolaistd (siihen luettuna mydskin maataloustyolai-
set). En ottanut silloin lukuun pienteollisuuden tyo-
liisid, joiden lukumiirdd ei voitu laskea, silla
yhteiskunnallinen vakuutus ei ollut vield laajaa ja
tilastoelimet eivét kiinnittineet huomiota tihén
asiaan. Hsitin silloin tammikuun numerot vuodelta 1924.
Mydhemmin, kun k&vi mahdolliseksi pienteollisuuden
tyoléisten Juettelointi, niin osoittautui, ettd heindkuun
1 pné 1924 oli tyoéliisia kaikkiaan 5.500 tuhatta, sithen
luettuina mydskin maataloustytliiset. Heistd kuului
puolueeseen 390 tuhatta tyoldistd, s.o. 79, koko tyo-
véenluokasta. Heindkuun 1 pnd 1925 oli tyolaisia
6.500 tuhatta, heistd kuului puolueeseen 534 tuhatta,
s.0. 8%, koko tyovdenluokasta. Lokakuun 1 pnid 1925
meilld oli yhteensd 7 miljoonaa tyoldistd, maatalous-
ja teollisuustyoléisis, jaottelematta heiti pien-, keski-
tai suurteollisuudessa tyoskenteleviin. Heistd kuului
puolueeseen 570 tuhatta, s.o. 89,.

Kaikesta téstd puhun vain osoittaakseni, kuinka
tyhmad on sanoa, ettd vuodessa tai kahdessa olisi
saatava 90% maamme koko tydvienluokasta jirjeste-
tyksi puolueeseen.

Tarkastelkaamme nyt VKP(b):n tyoliisosan omi-
naispainoa koko sensusteollisuuden tyoléismadran
suhteen. Vakinaisten tyoliisten, siis sesonkitysldisia
lukuunottamatta, lukuméadrd sensussuurteollisuudessa,
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sekd valtion ettd ei-valtion teollisuudessa, mukaan
laskettuina myoskin sotatarviketeollisuus, suurimmat
rautateiden konepajat ja huomattavimmat varikot,—
tyoladisten yleinen lukumd#drd kaikilla nailla aloilla
tammikuun 1 pnd 1924 oli 1 milj. 605 tuhatta. Silloin
meilld kuului puolueeseen 196 tuhatta tyoldisti. Se on
129, suurteollisuuden koko tydvienluokasta. Mutta
jos otamme puolueen tytlaisjdsenet, jotka tyoskentele-
viat tyopenkkien #iressdi, ja méirittelemme heidin
prosenttisuhteensa suurteollisuuden tydvienluokan
kokonaislukuun, niin néemme, ettd tammikuun 1 pna
puolueeseen kuului 83 tuhatta tydliistd tyopenkin
ddrestd, miki teki 59, koko suurteollisuuden tyoldis-
madristi. Néin oli tammikuun 1 pnid vuonna 1924.
Kesikuun 1 pnd vuonna 1924 suurteollisuudessa .oli
tyolaisia yhteensi 1.780 tuhatta; puolueeseen kuului
silloin 389 tuhatta tyolaists, s.o. 21,89, suurteollisuu-
den koko tyoldisméarastd. Tyolaisia tyopenkin ddrests
kuului silloin puolueeseen 267 tuhatta henkild, s.o.
159, suurteollisuuden tyivienluokan kokonaismaarasti.
Tammikuun 1 pnd vuonna 1925 sensussuurteollisuu-
dessa oli tyolaisia yhteensd 1.845 tuhatta, kaikkiaan
puolueeseen kuului silloin tyolaisid, sekd tyopenkin
ddrestd ettd entisid tyolaisid, yhteensd 429 tuhatta, s.o.
28,29, suurteollisuuden tydévéenluokan kokonaismad-
rastd; vilittomasti tyopenkin #iressi tydskentelevid
tyoldisia oli puolueessa silloin 302 tuhatta henkes,
8.0. 16,39%, tyovienluokan kokonaismiiristd suurteolli-
suudessa. Heindkuun 1 pnd vuonna 1925 suur-
teollisuudessa oli tyoliisia kaikkiaan 2.094 tuhatta;
puolueeseen kuului tyodliisid 534 tuhatta, s.o. 25,59,
tyoldisiad vilittomésti tydpenkin &drestd oli 383 tuhatta,
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s.0. 18,29, suurteollisuuden tydvaenluokan kokonais-
magrasta. :

Niette siis, ettd kun puolueeseen jirjestyneiden
tyoldisten lukumidrin kasvu tybvienluokan kokonais-:
médriin verraten kiy hitaammin kuin itse tydvien-
luokan kasvu, niin suurteollisuudessa on asia painvas-
toin: tyoliisten prosenttisuhde puolueessa kasvaa:
nopeammin kuin tydvéenluokan lisdintyminen itse
suurteollisuudessa. Téma on pantava merkille huo-
mataksemme, minkélainen puolueemme on puhuttaessa:
sen tyoldis-ydinjoukosta: timi ydinjoukko on etu-
padssd suurteollisuuden tyolaisid. .

Voimmeko me nyt kaiken timén perusteella sanoa, :
ettd vuoden kuluessa olisi tyopenkkien &&ressi olevien.
tybldisten lukumidrd puolueessa kohotettava 90%:iin?.
Ei, emme voi, silld me emme halua vaipua harhakuvi-
telmiin. Emme voi tehda sitd siksi, ettd kun puo-
lueessa on 380 tuhatta tyoldistd tyopenkin &aresti,
niin sitd varten, ettd muu jésenjoukko —siis ne noin.
700 tuhatta, jotka eivit ole tyopenkin a#ressd,— tekisi
109, olisi puolueen jisenmairi vuoden kuluessa nos-:
tettava 7 miljoonaan. Toverit eivit yksinkertaisesti
taitd laskeneet etukidteen ja joutuivat tuolla 909,
numerollaan noloon asemaan.

Kasvaako puolueen ominaispaino tydvienluokassa? -
Tuskin on syytd todistella tdtd itsestddn selvdd
totuutta. Te tieddtte, ettd puolueemme on tosiasialli-
sesti tydvienluokasta valittu puolue. Me olemme téssi .
suhteessa piddsseet siihen, mihin ei ole p#issyt yksi-
kéin muu puolue maailmassa. Jo timi tosiasia yksis-.
tidn osoittaa, ettdi puolueemme ominaispaino tyo-:
vienluokan riveissi on verrattoman suuri ja etti:
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puolueellamme on monopoliasema tyovienluokan
sisalld.

Mitd tulee puolueemme ominaispainoon maaseu-
dulla, niin siini ovat asiat aika huonolla kannalla.
XTI edustajakokouksen aikana oli 18 ja 60 ikdvuo-
sien vililldi olevaa maaseutuviestéds koko maassa
53 miljoonaa ja XIV edustajakokouksen aikana — yli
54 miljoonaa. Mutta kommunisteja oli puolueen
maaseutusoluissa XIII edustajakokouksen kokoontuessa
136 tuhatta henked, s.0. 0,269, maaseudun koko
taysikdisestd viestostd, mutta nyt XIV edustaja-
kokouksen aikana meilld on puolueessa 202 tuhatta
talonpoikaa, s.0. 0,879%,. Hirvein hitaasti kdy puo-
lueemme kasvu maaseudulla. En halua sanoa, ettd sen
pitiisi kasvaa seitsenpeninkulmaisin askelin, mutta tima
talonpoikain prosenttisuhde puolueessamme on kuiten-
kin kovin véhiinen. Puolueemme on tydvéen puolue.
Tydlaiset tulevat aina olemaan siing vallitsevina. Tama
ilment&d sitd, ettd meilld on proletariaatin diktatuuri.
Mutta selvdd on myoskin se, ettei proletariaatin dik-
tatuuri ole mahdollista ilman liittoa talonpoikaiston
kanssa, ettd vissi prosenttiméird talonpoikain parasta
viked puolueessamme on puolueelle aivan valttimé-
ton kiinnekohtana maaseudulla. Taltd puolelta kat-
soen eivit asiat toistaiseksi ole kovinkaan kehuttavaila
kannalla.

Edelleen minun on todettava puolueemme aatteel-
lisen tason yleinen nousu. Asian organisatoorista
puolta selostaa teille toveri Molotov, siksi en aio
pysihtyd tahin kysymykseen, mutta en voi olla mai-
nitsematta eristd seikkaa, nimittiin siti, ettd kaikesta
paattien johtavien tydntekijoittemme, sek& nuorten
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ettd vanhojen, aatteellinen taso on noussut tuntuvasti.
Esimerkking voitaisiin mainita se vaittely, jota viime
vuonna kaytiin trotskilaisuutta vastaan. Kuten tie-
datte, kysymys oli leninismin revisioimisesta, puolueen
johdon muuttamisesta kesken kaiken, kuten sanotaan.
Kaikki tietdviit, miten yksimielisend puolue nousi tita
puoluevastaista hyokyd vastaan. Mitd se osoittaa?
Sitd, ettd puolue on kasvanut. Sen kaaderit ovat
lujittuneet, se ei pelkiad viittelyd. Nyt olemme vali-
tettavasti joutuneet uuden viittelyn vaiheeseen. Olen
varma siitd, ettd puolue selviytyy nopeasti téstikin
viittelystd eikd mitdan erikoista voi tapahtua.
(Aanis: ,Oikeinl*. Suosionosoituksia.) Jotta
en menisi tapahtumien edelle enk# &rsyttdisi ihmisii,
en ryhdy tdssi yhteydessi koskettelemaan itse sitd
asiaa, miten leningradilaiset toverit kiyttiytyivit
konferenssissaan ja miten moskovalaiset toverit siihen
reagoivat. Arvelen, ettd edustajakokouksen jisenet
itse sanovat sen, ja minid teen yhteenvedon loppulau-
SUnnossa.

Mina lopetan selostukseni.

Puhuin ulkopolitiikastamme ja kapitalistista maail-
maa jaytdvistd ristiriidoista. Sanoin, ettid vain tyovien
vallankumous Lé#nnessi voi raivata pois nimi risti-
riidat.

Edeilleen puhuin ristiriidoista, joiden puitteissa
kehittyvit meiddn keskindiset suhteemme, Neuvosto-
liiton ja kapitalististen valtioiden véliset keskindis-
suhteet. Puhuin siitd, ettd ne, nuo valtiot,*tulevat
yrittim&in muuttaa maamme kapitalistisen jarjestel-
min lisdikkeeksi, ne tulevat yrittAmé#in interventiota
meitd vastaan, mutta me tulemme lyomé#an sen takai-

24 5. V. Stalin, 7 osa
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sin, ja me luotamme saavamme siind kaikkinaista
tukea Lannen tytvienluokalta, varsinkin sen jalkeen,
kun L&nnen tyéliiset ovat yhd useammin alkaneet
kéyda luonamme ja veljeilld kanssamme. Ja talldin me
luotamme siihen, ettd timé veljeily on tuleva kapita-
listeille kalliiksi. Me voitamme vahitellen néitikin
ristiriitoja. - Mutta kapitalismin maailman ja sosialis-
min maailman vilisid ristiriitoja ulkoisella areenalla
me emme pysty ratkaisemaan lopullisesti yksistddn
omilla voimillamme, siti varten tarvitaan valttimatts
useammissa maissa tapahtuneen voittoisan proletaari-
sen vallankumouksen apua.

Puhuin edelleen ristiriidoista maamme sisélld,
kapitalististen ainesten ja sosialististen ainesten vélilla.
Sanoin, etti nimi ristiriidat me voimme voittaa omin
voimin. Ken ei usko tihédn, hin on likvidaattori, hin
ei luota sosialistiseen rakennustython. Me voitamme
nimd ristiriidat, me jo raivaamme niité tieltd. Tietysti,
mitd nopeammin joutuu apu Lé&nnests, sitd parempi,
sitd nopeammin me pystymme voittamaan ndma risti-
rildat lyddéksemme lopullisesti yksityispidoman ja
saavuttaaksemme sosialismin tiydellisen voiton meidin
maassamme, rakentaaksemme tdydellisen sosialistisen
yhteiskunnan. Mutta vaikka ulkopuolista apua ei
tulisikaan, niin me emme silti rupea ruikuttamaan,
emme ryhdy huutamaan apua, emme luovu tydstimme
(suosionosoituksia) emmekad pelkdsd vaikeuksia.
Ken on visynyt, ketd vaikeudet peloittavat, ken on
menettinyt malttinsa,— hén antakoon tieta niille, jotka
eivat ole menettineet rohkeuttsan ja varmuuttaan.
(Suosionosoituksia.) Me emme ole niiti, jotka
pelkaivat vaikeuksia. Sit4 vartenhan me bolshevik-
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keja olemmekin, siti vartenhan me - olemmekin.
karaistuneet Leninin koulussa, ettemme Kkiertiisi-
vaikeuksia, vaan kavisimme niitd piin ja voit-
taisimme ne. (Aidnia: ,Oikein!*. Suosionosoi-:
tuksia.)

Edelleen, toverit, puhuin puolueemme voitoista ja.
virheisti. N#itd virheitdi on ollut melko runsaasti..
Sekd ulkomaisen kauppavaihdon alalla, hankintojen
alalla ettd erdillds muillakin tydaloilla meilld on ollut
virheitd melkoisesti. Iljitsh opetti meits, ettei pida.
poyhkeilla. Emmeka me tulekaan péyhkeilemain. Vir--
heitd on ollut aika paljon. Mutta on-‘saavutuksiakin.
Olkoon miten tahansa, mutta yksi tulos ainakin on saa-
vutettu, yksi tulos, jota meiltd ei voida milldgn kiel-
tdd. Nimittdin se, ettd suurisuuntaisella rakennus-
ty6llimme, bolshevistisella ponnistuksellamme talous-
rintamalla ja niilld voitoillamme, joita olemme
tilla alalla saavuttaneet, me olemme niyttineet
koko maailmalle, ettd otettuaan wvallan tyolaiset
eivit osaa vain lyoda kapitalismia, ei vain havittas,
vaan myoskin rakentaa uutta yhteiskuntaa, rakentaa
sosialismia. T#ti saavutustamme, sitd, etti olemme
tehneet timén totuuden paivinselviksi, sitd ei meiltd
voida riistid. Tdmi on kaikkein suurin ja kaikkein
vaikein kaikista niistd saavutuksista, joita olemme
tihin mennessi saavuttaneet. Silli me olemme niyt-
tineet Linnen tyovienluokalle ja Idin sorretuille
kansoille, ettd tydldiset, jotka ovat kautta koko histo-.
rian osanneet vain raataa herrojen hyviksi, mutta
herrat ovat hallinneet, etti noustuasan valtaan nami
tyoldiset ovat osoittautuneet pystyviksi hallitsemaan

24%



372 J. V.STALIN

laajaa maata ja rakentamaan sosialismia mitd vaikeim-
missa oloissa.

Mitd tarvitaan, jotta proletaarit saisivat voiton
Linnessi? Ennen Kkaikkea uskoa omiin voimiinsa,
tietoisuutta siitd, ettd tyovienluokka voi tulla toi-
meen ilman porvaristoa, ettdi tyovienluokka ei pysty
ainoastaan havittimiin vanhaa, vaan mydskin raken-
tamaan uutta, rakentamaan sosialismin. Koko sosiali-
demokratian tydn tarkoituksena on kylvdd tyoldisiin
skeptillisyyttd, epiluottamusta omiin voimiinsa, epi-
luottamusta siihen, etti porvaristosta voidaan saada
voitto voimalla. Koko meidén tyémme, koko rakennus-
tyomme merkitys onkin siind, ettd timi tyo ja
tima rakennustydomme saavat kapitalististen maiden
tyovéenluokan vakuuttuneeksi siiti, ettd tyovien-
luokka voi tulla toimeen ilman porvaristoa ja pystyy
rakentamaan uuden yhteiskunnan omin voimin.

Tyoldisten toivioretket maahamme, se seikka, ettd
tullessaan maahamme tydvéien lahetystot tunnustele-
vat joka sopen rakennustyossimme ja pyrkivat
saamaan kouraantuntuvan kisityksen rakennustyémme
saavutuksista,—kaikki tim& puhuu siitd, ettd sosiali-
demokratiasta huolimatta kapitalististen maiden tyo-
vienluokka alkaa luottaa omiin voimiinsa ja tybvien-
luokan kykyyn luoda uusi yhteiskunta vanhan rau-
nioille.

En viitid, ettd olisimme saaneet suuria aikaan
timén selostusvuoden aikana, mutta erds asia ainakin
on myodnnettivd: nimittdin se, ettd sosialistisen
rakennustydmme voitoilla me olemme osoittaneet ja
todistaneet sen, ettd kukistettuaan porvariston ja
otettuaan vallan kisiinsd tyovaenluokka pystyy
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uudestijirjestimain kapitalistisen yhteiskunnan sosia-
lismin perustoille. Sen me olemme saaneet aikaan ja
sitd ei kukaan voi meiltd kieltds, ei milldin. Ja se
on arvaamattoman suuri voitto. Silla mitd tillaisen
voiton saavuttaminen merkitsee? Se merkitsee siti,
ettd kapitalististen maitten tydliisille annetaan usko
omiin voimiinsa, luottamus voittoonsa. Se merkitsee
uuden aseen antamista heille porvaristoa vastaan. Ja
se, ettd he tarttuvat tahin aseeseen ja ovat valmiit
kayttimadn sitd,—se ndkyy vaikkapa siitd, etteivit
tyoldisten toivioretket maahamme ole vdhenemissd,
vaan ne lisddntyvit. Ja kun kapitalististen maiden
tyoldiset alkavat luottaa omiin voimiinsa, niin silloin
voitte olla varmoja siitd, etti se on lopun alkua
kapitalismille ja varmin merkki proletaarisen vallan-
kumouksen voitosta.

Siksipd olenkin sitd mieltd, ettd me emme tee
turhaan tyotd rakentaessamme sosialismia. Siksipd
uskonkin, ettd titd tyotd tekemélld me olemme voit-
tava kansainvilisessi mitassa. (Kauan jatku-
via myrskyisia suosionosoituksia. Koko
edustajakokouksen kunnianosoituksia.)
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LOPPULAUSUNTO KESKUSKOMITEAN
POLITTISEEN TOIMINTASELOSTUKSEEN

Joulukuun 23 pnd

Toverit! En ryhdy vastaamaan eri kirjelappuihin
eri kysymyksisti, koska koko loppupuheeni tulee
olemaan oikeastaan vastausta niihin kirjelappuihin.

En mybskain aio vastata henkilokohtaisiin hyok-
kailyihin ja erilaisiin aivan persoonallisiin edesotta-
muksiin, silld oletan edustajakokouksella vlevan riit-
tavisti aineistoa voidakseen tarkistaa ndiden hydk-
kiilyjen kannustimet ja varsinaiset tavoitteet.

En kajoa myoskidn ,luolaihmisiin“,— niihin, jotka
pitivét kokouksiaan jossakin Kislovodskin lahistolla ja
kyhiilivit sielld kaikenlaisia sommitelmia Keskus-
komitean elimien suhteen. Mitipés siitd, se on heidin
asiansa, sommitelkoot vaan. Haluaisin vain tdhdent&s
sitd, etti Lashevitsh, joka esiintyi t&illa niin mahti-
pontisesti sommittelupolitiikkaa vastaan, osoittautul
olleen itsekin noiden sommittelijoiden joukossa, ja
hinelld ei ole ollut nikdjain mikiin vahimerkityk-
sellinen osuus Kislovodskin lahistolla pidetyssd ,luola-
ihmisten“ neuvottelussa. Mités siitd, ja&koot herran
haltuun. (Naurua.)

Siirryn asiaan.
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1. SOKOLNIKOV JA MAAMME DAWESOIMINEN

Ensiksi erindisid vastaviitteitd. Ensimmaéinen
vastavidite on Sokolnikoville. Han sanoi puheessaan:
~Kun Stalin viitoitti kaksi yleislinjaa, kaksi linjaa
taloutemme rakennustytssé, niin h#én vei meitd har-
haan, silla hénen olisi pitdnyt maéaritelld nima kaksi
linjaa toisella tavalla, hénen ei olisi pitinyt puhua
konekaluston tuonnista, vaan valmiitten tavarain
tuonnista“. Mind viitdn, ettdi timd Sokolnikovin lau-
sunto paljastaa hinet kokonaan Shaninin teesien kan-
nattajaksi. Haluan sanoa, ettd tissd Sokolnikov esiin-
tyy oikeastaan maamme dawesoimisen kannattajana.
Mitd mind puhuin selostuksessani? Puhuinko mini
vienti- ja tuontisuunnitelmasta? En tietenkéiin. Jokai-
nenhan tietds, ettd mykydin meidin on pakko tuoda
konekalustoa ulkomailta. Mutta Sokolnikov tekee
tamén tarpeen periaatteeksi, hdn tekee siitd teorian,
kehitysperspektiivin. Siind juuri on Sokolnikovin
virhe. Puhuin selostuksessani kahdesta perustavasta,
johtavasta yleislinjasta kansantaloutemme rakentami-
sessa. Puhuin siitd tehdikseni selviksi kysymyksen,
mitéd tietd maallemme voidaan taata itseniinen talou-
dellinen kehitys maamme ollessa kapitalististen maiden
ympérdiména. Selostuksessani puhuin meidén yleis-
linjastamme, perspektiiveistdimme siin&d mielessd, ettd
maamme saataisiin muutetuksi agraarimaasta teolli-
suusmaaksi. Mitd on agraarimaa? Agraarimaa on sel-
lainen maa, joka vie ulkomaille maatalouden tuotteita
ja tuo sieltd konekalustoa, mutta itse ei tatd kalustoa
(koneita y.m.) valmista lainkaan tahi miltei lainkaan
omin voiminsa. Jos me juutumme sille kehitysasteelle,
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ettd meidin on tuotava konekalustoa ja koneita
ulkomailta, valmistamatta niitdi itse omin voimin,
niin meilld el voi olla takeita siitd, ettei maamme
muuttuisi kapitalistisen jirjestelmén lisakkeeksi. Juuri
sen tihden meidin on pidettivd suuntana tuotanto-
vilineiden tuotannon kehittdmistdi maassamme. Eiko
Sokolnikov todellakaan jaksa kisittid néin alkeellista
asiaa? Ja siitdhin mind vain puhuinkin selostuk-
sessani.

Mitd Dawes-suunnitelma vaatii? Se vaatii siti, ettd
Saksa pusertaisi irti rahoja sotakorvausten suorittami-
seksi markkinoiden, etupéissi meidin markkinoittem-
me, neuvostomaan markkinoiden kustannuksella. Miti
siitd seuraa? Siitd seuraa, ettid Saksa alkaa antaa meille
konekalustoa, me alamme tuoda sitd maahamme ja viedd
ulkomaille maatalouden tuotteita. Me, s.0. meidén teol-
lisuutemme, joudumme siten olemaan Euroopan talutus-
nuorassa. Se juuri onkin Dawes-suunnitelman pohjana.
Mind sanoin siitd selostuksessani, ettd Dawes-suunni-
telma on meidéin maatamme koskevalta osaltaan hiekalle
rakennettu. Miksi? ,Siksi,— mind sanoin,—etti me
emme lainkaan halua muuttua minkid4n toisen maan
agraarimaaksi, emme Saksankaan“, silla ,me tulemme
itse tuottamaan koneita ja muita tuotantovilineiti.
Maamme muuttaminen agraarimaasta teollisuusmaaksi,
joka pystyy tuottamaan omin voimin tarvittavan
konekaluston,—se on meiddn yleislinjamme olemus,
sen perusta. Meiddn on saatava asiat sille tolalle, etta
kaikki talousmiesten ajatukset ja pyrkimykset olisivat
tahdatyt juuri siihen suuntaan, maamme muuttami-
seen konekalustoa ostavasta maasta maaksi, joka
itse valmistaa tatd kalustoa. Silld juuri siind on
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maamme taloudellisen itsendisyyden tirkein tae. Silld
Jjuuri timé takaa sen, ettei maamme joudu kapitalis-
tisten maitten lisikkeeksi. Sokolnikov ei halua ym-
mértid tdtd yksinkertaista ja plivénselvdd asiaa.
He, nuo Dawes-suunnitelman laatijat, tahtoisivat
rajoittaa meidat tuottamaan, sanokaamme, vain kart-
tuunikankaita, mutta se ei meille riiti, silla me emme
halua tuottaa ainoastaan karttuunikankaita, vaan
mybskin koneita, joilla karttuunia valmistetaan. He
tahtoisivat, ettd me rajoittuisimme, sanokaamme,
valmistamaan vain autoja, mutta se ei meille riitd,
silld me emme halua valmistaa vain autoja, vaan
mydskin koneita, joilla autoja valmistetaan. He
haluaisivat rajoittaa meiddt valmistamaan, sano-
kaamme, kenkii, mutta se ei meille riitd, silli me
emme halua valmistaa vain kenki&, vaan mydskin
koneita, joilla kenkis tehdaan. J.n.e., y.m.s.

Juuri siind on kahden yleislinjan vélinen ero, ja
sitd ei Sokolnikov halua ymmértas.

Meidan linjamme hylkdiminen merkitsee luopu-
mista sosialistisen rakennustydn tehtévists, se merkit-
see asettumista maamme dawesoimisen kannalle.

2. KAMENEV JA TALONPOIKAISTOLLE
TEKEMAMME MYONNYTYKSET

Toinen vastaviite koskee Kamenevia. H&n sanoi,
ettd tehdessimme puolueen XIV konferenssissa talous-
eliméd koskevat tunnetut paitokset, paitokset Neu-
vostojen aktivisoimisesta, sotakommunismin jitteiden
hévittimisests, vuokrakysymyksen ja palkkatyon kiy-
ton kysymyksen tismentéimisests,—ettd siten me



378 J. V.STALIN

teimme mydnnytyksid kulakeille emmeké talonpoikais-
tolle, ettd ne eivéit ole mydnnytyksid talonpoikaistolle,
vaan kapitalistisille aineksille. Onko se totta? Mind
viitén, ettei se ole totta, ettd se on puolueen parjaa-
mista. Mind viitdn, ettei marxilainen voi ottaa asiaa
tuolta kannalta, ettd vain liberaali voi asettaa kysy-
myksen tuolia tavalla.

Mitdi ovat ne myonnytykset, joita me teimme
XIV puoluekonferenssissa? Sopivatko nuo myénnytyk-
set uuden talouspolitiikan puitteisiin vai eivat? Sopi-
vat ehdottomasti. Ehkd me huhtikuun konferenssissa
laajensimme uutta talouspolitiikkaa? Vastatkoon oppo-
sitio: laajensimmeko me uutta talouspolitiikkaa huhti-
kuussa vai emme? Jos me laajensimme sitd, niin
miksi he sitten dénestivit XIV konferenssin piitosten
puolesta? Ja eiki ole tiettyd, ettd me kaikki vastus-
tamme uuden talouspolitilkan laajentamista? Mista
sitten on kysymys? Siitd, ettd Kamenev on sotkeu-
tunut, silld uusi talouspolitiikka siséltad kaupan
sallimisen, kapitalismin ja palkkatydon sallimisen, ja
XIV konferenssin pasttkset ovat timén, Leninin aikana
voimaansaatetun uuden talouspolitiikan ilmausta. Tie-
sikd Lenin, ettd ensi alussa tulevat uutta talouspoli-
tiikkaa kayttim#in hyvikseen ennen kaikkea kapita-
listit, kauppiaat ja kulakit? Tiesi tietysti. Mutta
puhuiko Lenin, ettd ottamalla kaytintéén uuden
talouspolitiikan me teemme mydnnytyksia keinotteli-
joille ja kapitalistisille aineksille emmeké talonpoikais-
tolle? Ei, ei puhunut eikid voinutkaan puhua sellaista.
Painvastoin, hin vaitti aina, etti salliessamme kau-
pankdynnin ja kapitalismin sekd muuttaessamme
politiikkaa uuden talouspolitiikan suuntaan me teemme
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myonnytyksid talonpoikaistolle siilyttidksemme ja
lujittanksemme liittoyhteyden talonpoikaiston kanssa,
silld talonpoikaisto ei voi nykyisissd oloissa tulla toi-
meen ilman tavaranvaihtoa, sallimatta jossain méairin
kapitalismin elpymists, silli me emme voi jirjestda
nyt liittoyhteyttdi mitenkiin muuten kuin kaupan
avulla, silld vain siten me voimme lujittaa liitto-
yhteyttd ja rakentaa sosialistisen talouden perustan.
Juuri néin kisitti Lenin kysymyksen mydnnytyksisti.
Juuri niin on suhtauduttava huhtikuussa vuonna 1925
tehtyihin myénnytyksiin.

Sallikaa lukea teille Leninin mielipide tisti asiasta.
Selostuksessaan ,Elintarvikeverosta“, jonka hin teki
Moskovan ldanin puoluesolujen sihteerien neuvottelu-
kokouksessa, hiin perustelee puolueen siirtymista uuteen
politiikkaan, uuteen talouspolitiikkaan, seuraavasti:

»Haluan viivaht4d kysymyksessd, kuinka sopivaa timd poli-
tiilkka on kommunismin nikdkannalta ja kuinka kdy niin, ettd
kommunistinen Neuvostovalta edistiid vapaakaupan kehittdmisti.
Onko se hyvin kommunismin kannalta? Vastataksemme tihin
kysymykseen on tarkastettava huolellisesti niitd muutoksia, joita
talonpoikaistaloudessa on tapahtunut. Aluksi oli tilanne sellainen,
efti me niimme koko talonpoikaiston rynnistiviin tilanherrojen
valtaa vastaan. Tilanherroja vastaan kévivéit sekd koyhdt ettd
kulakit, vaikkakin tietysti erilaisin tarkoituksin: kulakit olivat
mukana tarkoituksella ottaa tilanherroilta maat ja ryhtyd harjoit-
tamaan t41l4 maalla omaa talouttaan. Juuri silloin tulivatkin ilmi
kulakkien ja koyhien kesken erilaiset etupyyteet ja pyrkimykset.
Ukrainassa tdmd efupyyteiden erilaisuus ilmenee tillikin kertaa
paljon selvempind kuin meilld. Koyhdlistd saattoi t#td tilanher-
rojen maiden siirtymistd talonpojille kiyttid kovin vahdn vilittd-
misti hyvikseen, koska silld ei ollut sitd varten varoja eikd tyo-
vilineitd. Niinpd nidemmekin nyt kdyhilistdon jirjestiytyviin
voidakseen estii sen, etteividt kulakit pifisisi anastamaan nditd
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tilanherroilta otettuja maita itselleen. Neuvostovalta avustaa niin
syntyneiti kdyhilistokomiteoita téfill4 meilld sekd ,kOyhien talon-
poikien komiteoita“ Ukrainassa.Ja miki siitd oli tuloksena? Tulok-
sena oli se, etti vallitsevaksi ainekseksi maaseudulla ovat tul-
leet keskitalonpojat... Vihemmin alkoi olla #dirimmaisyyksii
kulakiston suuntaan ja vihemmin kdyhyyden suuntaan, ja véiestdn
enemmistd alkol muuttua keskivarakksaksi. Kun meiddn pitid
kohottaa talonpoikaisen maataloutemme tuottavaisuuntta, niin mei-
din on otettava huomioon ennen kaikkea keskitalonpoika. Kom-
munistisen puolueen olikin rakennettava politiilkkansa sen mu-
kaisesti... Siis politilkan muutos talonpeikaistoa kohtaan on
selitettiivissi siten, ettd itse talonpoikaiston asema on muut-
tunut. Maaseutu on muuttunut enemmin keskivaraiseksi, ja se
meidin on otettava huomioon tuotantovoimien kohottamiseksi® #
(kts. XXVI osa, 8. 304—303).

Ja edelleen samassa osassa, sivulla 247, Lenin
tekee seuraavan yleisen johtop#itelmin:

w»Meldin on rakennettava valtiontalonttamme keskitalonpo-
jan talonteen sovellettuna *, jota emme ole kolmessa vuodessa
pystyneet uusimaan emmeki saa sitd uusituksi vield kymmeneen
vuoteen”.

Toisin sanoen me saatoimme voimaan vapaakaupan,
me sallimme kapitalismin elpymisen, me otimme kiy-
tantoon uuden talouspolitiikan voimistaaksemme tuo-
tantovoimien nousua, lisitiksemme tuotteiden mé&irai
maassamme ja lujittaaksemme liittoyhteytta talonpoi-
kaiston kanssa. Liittoyhteys talonpoikaiston kanssa,
timén liittoyhteyden edut uuden talouspolitiikan lin-
jaa tehtdvien mydnnytystemme perustana —sellainen
oli Leninin kanta asiassa.

Tiesikd Lenin silloin, ettd keinottelijat, kapitalistit
ja kulakit kdayttivat hyvikseen uutta talouspolitiikkaa

* Kaikki alleviivaukset minun. J. St.
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ja talonpoikaistolle tehtivia myonnytyksia? Tiesi tie-
tysti. Merkitseekd tima sitd, ettd ndmd mydnnytykset
olivat oikeastaan keinottelijalle ja kulakille tehtyja
myonnytyksid? Ei, ei merkitse. Silla uutta talouspolitiik-
kaa yleensi ja myoskin kauppatoimintaa eivit kiyta
hyvéakseen ainoastaan kapitalistit ja kulakit, vaan
myoskin valtion kauppaelimet ja osuusliikkeet, silla
kauppaa eivat harjoita yksin kapitalistit ja kulakit,
vaan myoskin valtion elimet ja osuusliikkeet, ja kun
ne oppivat kiyméiin kauppaa, niin ne menevit edelle
(jo menevit edelle!) yksityisyrittijista liittden teolli-
suuttamme ja talonpoikaista maataloutta toisiinsa.

Mita tastd seuraa? Tasti seuraa, etti tekemdmme
myonnytykset kiyvit etupéissi liittoyhteyden lujitta-
misen suuntaan ja liittoyhteyden hyviksi talonpoi-
kaiston kanssa.

Ken ei tétdi ymmérré, hin ei suhtaudu asiaan
leninildisen, vaan liberaalin tavoin.

8. KENEN LASKUVIRHEITA?

Kolmas vastaviite koskee Sokolnikovia. Hén sanoo:
-Ne melkoiset vahingot, joita me olemme kirsineet
talousrintamalla syksystd lihtien, kiyvat juuri voi-
miemme yliarvioimisen suuntaan, sosialistisen kypsy-
neisyyden yliarvioimisen ja niiden mahdollisuuksien
yliarvioimisen suuntaan, joita meilla, valtion talou-
della on koko kansantalouden johtamiseen jo nyky&#n“.

Siis asia on muka niin, ettd hankintojen ja ulko-
maankaupan alalla tehdyt laskuvirheet,— tarkoitan
passiivista saldoa vuodelta 1924/25,— ettd nimé lasku-
virheet eiviit olekaan johtuneet sdinnostelyelintemme
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tekemistd virheistd, vaan taloutemme sosialistisen kyp-
syyden yliarvioimisesta. Ja siihen on kuulemma syyssé
Buharin, jonka ,koulukunta“ ihan tahallaan kylvii
taloutemme sosialistiseen kypsyneisyyteen vieh#tty-
misté.

Puheissa ,voi* tietysti hullutella kuinka paljon
tahansa, kuten Sokolnikov usein tekee. Mutta kaikells
on sentdfin oltava rajansa. Kuinka voidaan edustaja-
kokouksen edessd puhua tuollaista tolkuttomuutta ja
suoranaista valhetta? Eikdé Sokolnikovin tiedossa ole,
ettd marraskuun alussa pidettiin erikoinen Politbyroon
istunto, jossa kasiteltiin hankinta-asioita ja ulkomaan-
kaupan kysymyksis, jossa Keskuskomitea oikaisi séén-
nostelyelinten virheits, se sama Keskuskomitean enem-
mistd, jonka viitetddn muka yliarvioivan meidan
sosialistisia mahdollisuuksiamme? Kuinka voidaan
edustajakokouksessa puhua sellaista potydi? Ja mitd
tekemistd tdssd on Buharinin ,koulukunnalla“ tai itse
Buharinilla? Mik4 se tuollainen tapa on, kun sysitiin
syyt toisten niskoille? Eiké Sokolnikov tieda, ettd
Keskuskomitean istunnossa laskuvirheitd koskevasta
kysymyksests pidettyjen puheitten pikakirjoituspsyta-
kirjat on lahetetty kaikille ladnikomiteoille? Kuinka
voidaan puhua vastoin ilmeisid tosiasioita? Puheissa
»voi“ hullutella, mutta pitdd sentdin tietdd rajat.

4. MITEN SOKOLNIKOV PUOLUSTAA KOYAXLISTOX

Nelj#s vastavaite on niinikdén Sokolnikovia vastaan.
Hin sanoi taslld, ettd finanssiasiain kansankomis-
saarina hin, ndettekds, pyrkii kaikin tavoin siihen,
ettd maatalousveromme muodostuisi tulojen mukaan
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miirdytyviksi, mutta ettd h&ntad hairitasn siing, hii-
ritian, silld ei anneta puolustaa maalaiskéyhalistod
ja taltuttaa kulakkeja. Se ei pidd paikkaansa, toverit.
Se on puolueen parjaamista. Kysymys maatalousveron
muodollisesta muouttamisesta tulojen mukaan méaéa-
raytyviksi,—sanon muodollisesta sen takia, ettd asial-
lisesti se onkin tulovero,— tdmi kysymys oli esilld
Keskuskomitean t&ysistunnossa timén vuoden loka-
kuussa, mutta Sokolnikovia lukuunottamatta ei kukaan
kannattanut timin kysymyksen ottamista esille edus-
tajakokouksessa, silld kysymystd ei oltu vield valmis-
teltu tarpeeksi edustajakokouksessa asetettavaksi.
Sokolnikov ei silloin pitinyt kiinni ehdotuksestaan.
Mutta nyt osoittautuukin, ettd Sokolnikov on valmis
kiyttimédn t4ta asiaa Keskuskomiteaa vastaan, ei tie-
tenkédn koyhaliston etujen hyviaksi, vaan opposition
etujen hyvaksi. Mutta koska Sokolnikov siis puhuu
taalla koyhélistostd, niin sallikaa kertoa teille erds
tapaus, mik# paljastaa timin muka koyhaliston valan-
tehneend puolustajana esiintyvin Sokolnikovin oikean
asenteen. Hiljattain VSFNT:n finanssiasiain kansan-
komissaari toveri Miljutin patti vapauttaa verosta ne
kéyhat talonpoikaistaloudet, joiden verosumma on
alle ruplan. Toveri Miljutinin Keskuskomitealle lahet-
tamistd selostuskirjelmasti nidkyy, ettd ndiden alle
ruplan olevien verojen kokonaissumma, mikid vero vain.
arsyttda talonpoikaistoa, tekee koko VSFNT:n mitassa
noin 300—400 tuhatta ruplaa ja etti yksistidn timin
veron perimiskustannuksiin menee melkein koko titd
verosummaa vastaavat kulut. Mutta mitd tekee Sokol-
nikov, timi kdyhiliston puolustaja? Han ottaa ja
kumoaa tdmin toveri Miljutinin p#itoksen. Keskus-
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komitea saa sen johdosta vastalauseita 15 ladnikomi-
tealta. Sokolnikov pitdd uppiniskaisesti kiinni kannas-
taan. Vaadittiin Keskuskomitean painostusta, ettd
Sokolnikovluopui sen VSENT:n finanssiasiain kansan-
komissaarin aivan oikean p#itoksen kumoamisesta,
etti alle ruplan olevat verot jitetd&in perimitti. Ja
tatd Sokolnikov nimittdd koyhalistén etujen ,puolusta-
miseksi“. Ja moisilla ihmisills, joilla on tuollaisia
kolttosia takanaan, on viela —kuinka sen nyt lievem-
min sanoisi —rohkeutta esiintyd Keskuskomiteaa vas-
taan. Kummallista, toverit, kummallista.

5. AATTEELLISTA TAISTELUA VAIKO PARJAUSTA!?

Lopuksi vield erds vastaviite. Tarkoitan vastavii-
tettd niille, jotka ovat laatineet ,Kokoelman aineistoja
kiistakysymyksista*. Taalla jaettiin eilen salaisena,
vain edustajakokouksen jésenille tarkoitettuna, juuri
julkaistu ,Kokoelma aineistoja kiistakysymyksista«.
Tassé kokoelmassa on muun ohella puhe siitd, ettd
tdmén vuoden huhtikuussa mini otin vastaan maa-
seutukirjeenvaihtajain edustajiston ja ilmaisin mydta-
tuntoa maan yksityisomistuksen palauttamisen aat-
teelle. Osoittautuu, etti ,Bednota* lehdessd oli
julkaistu eradn kirjeenvaihtajan samantapaisia , vaiku-
telmia®, jotka ovat minulle aivan tuntemattomia ja
joita en ole itse tarkastanut. Kuulin siitd tdmén vuo-
den lokakuussa. Jo sitd ennen, huhtikuussa, oli Rilan
uutistoimisto, joka eroaa kaikista muista uutistoimis-
toista siini, ettd se leipoo kaikki perittomét huhut
meikéliisistd, antanut samantapaisen uutisen ulkomai-
den lehdistolle, ja meidin ihmiset tiedottivat siitd
meille Pariisista ulkoasiain kansankomissaarille osoi-
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tetussa sdhkeessd vaatien sen kumoamista. Mind vas-
tasin silloin heti toveri Tshitsherinille apulaiseni
vilityksella, ettd ,jos toveri Tshitsherin pitas tar-
peellisena kumota kaikenlaisia typeryyksia ja juoruja,
niin kumotkoon* (kts. Keskuskomitean arkisto).

Onko kaikki tdma tunnettua tuon sakramentillisen
»kokoelman“ laatijoille? On tietysti., Miksi he sitten
jatkavat kaikenlaisten lorujen ja tolkuttomuuksien
levittamista? Kuinka he saattavatkin, kuinka oppo-
sitio voi turvautua Riian uutistoimiston menettely-
tapoihin? Ovatko he tosiaankin vajonneet niin syville?
(Aani: ,Hapeallistil«.)

Edelleen, tuntien ,luolaihmisten® tavat, tietien,
ettd he saattavat matkia Riian uutistoimiston tapoja,
mind ldhetin ,Bednotan* toimitukselle kumoavan
selityksen. On kyllékin naurettavaa kumota moista
typeryyttd, mutta tietéien, kenen kanssa olin tekemi-
sissd, mind ldhetin kuitenkin kumoavan selityksen.
Se on téllainen:

#Kirje ,Bednotan“ toimitukselle.

Toveri toimittaja! Askettdin sain tovereiltani kuulla, ettd
»~Bednotassa® 5/[V 1925 julkaistussa erdin maaseutukirieenvaihta-
jan kirjoituksessa vaikutelmistaan keskustelustani maaseutukir-
jeenvaihtajain edustajiston kanssa, jota kirjoitusta minulla ei ollut
aikanaan tilaisuutta lukea. kerrotaan minun muka suhtautuneen
mydtitunnolla ajatukseen maan omistuskiinnityksestd 40 vuodeksi
Ja vielikin pitemmiksi aikaa, maan yksityisomistuksen ajatukseen
jn.e. Vaikkakaan tuo mielikuvituksellinen uutinen ei ilmeisen
Jirjettdmyytensd takia kaipaa kumoamista, niin ehkipi ei silti
liene haitaksi pyytdd teilti lupsa ilmoittaa ,Bednotassa“, ettd
timi uutinen on witi karkein virhe ja ettd se on pantava koko-
naan. sen kirjoittajan mielikuvituksen tilille.

J. Stalin“.

26 J. V. Stalin, 7 osa
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Onko timé kirje tunnettu tovereille ,kokoelman*
laatijoille? On varmasti., Miksi he sitten jatkavat
juorujen ja lorujen levittimisti? Mika taistelutapa se
sellainen on? Sanovat sen olevan aatteellista taistelua,
Eik¢é mité, toverit, se el ole aatteellista taistelua.
Meidédn venijénkielellimme sellaista sanotaan yksin-
kertaisesti parjanukseksi.

Sallikaa nyt siirtyd térkeimpiin periaatteellisiin
kysymyksiin.

6. UUDESTA TALOUSPOLITIIKASTA

Kysymys uudesta talouspolitiikasta. Tarkoitan
toveri Krupskajaa ja siti puhetta, minkd han piti
uudesta talouspolitiikasta. Han sanoo: ,Oikeastaan
uusi talouspolitiikka on visseilla ehdoilla sallittua
kapitalismia, kapitalismia, jota proletaarinen valtio
pitad kahleissa“... Pitddko tdmi paikkansa? Pitid ja
el pidé. Se, ettdi me pidimme kapitalismia kahleissa
ja tulemme pitiméin niin kauan, kun sitd on oie-
massa, se on totta, se pitdé paikkansa. Mutta se, ettd
uusi talouspolitiikka on muka kapitalismia, se on
potyd, silkkaa potyd. Uusi talouspolitiikka on prole-
taarisen valtion erikoista politiikkaa, jonka tarkoituk-
sena on sallia kapitalismia, hallitsevien asemien
ollessa proletaarisen valtion kisissd, jonka tarkoituk-
sena on taistelu kapitalististen ja sosialististen aines-
ten valilla, jonka tarkoituksena on sosialististen
ainesten osuuden kohottaminen kapitalististen aines-
ten tappioksi, jonka tarkoituksena on sosialististen
ainesten voitto kapitalistisista aineksista, jonka tar-
koituksena on luokkien hivittiminen ja perustan
laskeminen sosialistiselle taloudelle. Ken ei ymmaérrd
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titd uuden talouspolitiikan siirtymisluonnetta, kaksi-
naista luonnetta, hin loittonee leninismisti. Jos uusi
talouspolitiikka olisi kapitalismia, niin silloinhan se
uuden talouspolitiikan Ven&ji, josta Lenin puhui, oli-
sikin kapitalistinen Ven#ja. Mutta onko nykyinen
Venija todellakin kapitalistinen Vendja eikd kapita-
lismista sosialismiin siirtyvd Ven#ja? Miksi sitten
Lenin ei sanonut yksinkertaisesti: ,.kapitalistisesta
Venijistd tulee sosialistinen Vendji“, vaan katsoi
tarpeelliseksi sanoa toisella tapaa: ,,uuden talous-
politiikan Ven#jisti tulee sosialistinen Vendji“? Onko
oppositio samaa mieltd toveri Krupskajan kanssa, ettd
uusi talouspolitiikka on kapitalismia, vai eikd se ole
samaa mieltd? Luulen, ettei edustajakokouksessa ole
yhtédn jésentd, joka olisi samaa mielts toveri Krupska-
jan médaritelmén kanssa. Toveri Krupskaja puhui (suo-
koon hin minulle anteeksi timin) silkkaa potya
uudesta talouspolitiikasta. Leninid ei saa puolustaa
tiilla Buharinia vastaan tuollaisella pddylis.

7. YALTIOKAPITALISMISTA

Téahan kysymykseen liittyy Buharinin virhe. Miki
oli hinen virheensi? Missd kysymyksissd Leninilld
oli kiistaa Buharinin kanssa? Lenin viitti, ettd val-
tiokapitalismin kisite sopii proletariaatin diktatuurin
jarjestelmasn. Buharin kielsi sen. Hin oli sitd mieltd —
ja ,vasemmisto“-kommunistit hinen mukanaan, siind
luvussa mydskin Safarov, olivat sitdi mieltd,— ettei
valtiokapitalismin kasitetti voida sovittaa proletariaa-
tin diktatourin jairjestelmdin. Lenin oli tietysti
oikeassa. Buharin oli vairissi. Hin tunnusti timéin
virheensd. Siis sellainen oli Buharinin virhe. Mutta

25*
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siitd on jo aikaa. Kun hién nyt, vuonna 1925, touko-
kuussa, toistaa uudelleen olevansa eri mielti Leninin
kanssa kysymyksess§ valtinkapitalismista, niin piddn
siti, yksinkertaisesti v#irinkisitykseni. Joko hinen
on suoraan luovuttava tistd viitteestfitn, taikka se on
vain vidrinkdsitys, silld kanta, jota hén nyt puoltsa
kysymyksessé  valtionteollisuuden luonteesta, on
Leninin kanta. Ei Lenin ole mennyt Buharinin kan-
nalle, vaan péinvastoin Buharin on tullut Leninin
kannalle. Ja juuri siksi me kannatammekin Buhari-
nia. (Suosionosoituksia.)

Kamenevin ja Zinovjevin perusvirhe on se, ettd he
ottavat kysymyksen valtiokapitalismista skolastisesti,
ei dialektisesti, sitomatta siti historialliseen tilantee-
seen. Sellainen suhde kysymykseen on koko leninismin
hengelle vierasta. Miten Lenin asetti kysymyksen?
Vuonna 1921 Lenin, tietien hyvin, etti teollisuutem-
me on heikosti kehittynyt ja ettd talonpoikaisto tar-
vitsee tavaroita, tietden, eftei siti (teollisuutta) voida
kerralla kohottaa, etti ty®ldiset tunnetun tilanteen
pakosta nikkaroivat enemméin sytyttimid kuin kehit-
tivit teollisuutta, — silloisessa tilanteessa Lenin oli sitd
mieltd, ettd parhain kaikista mahdollisuuksista oli se,
ettd otetaan mukaan ulkolaista piiomaa, pannaan sen
avulla teollisuus kuntoon, otetaan silli tavoin kaytin-
todn valtiokapitalismi ja luodaan sen avulla Neuvosto-
vallan liittoyhteys maaseudun kanssa. Tamé tie oli
silloin ehdottomasti oikea, silld meilla ei silloin ollut
muuta mahdollisuutta talonpoikaiston tyydyttamiseksi,
silid teollisuutemme ontui, kulkulaitos oli pysihdyk-
sissi tahi melkein pysidhdyksissi, ei ollut tahi ei
ollut riittivisti polttoaineita. Pitikd Lenin silloin
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valtiokapitalismia sallittavana ja toivottavana talou-
temme vallitsevana muotona? Piti kylld. Mutta se oli
silloin, vuonna 1921. Entid nyt? Voidaanko nyky#in
sanoa, etteli meilld ole omaa teollisuutta, ettd kulku-
laitos on pys&hdyksissé, ettei ole polttoaineita j.n.e.?
Bi, ei voida. Voidaanko kieltdsd sitd, etti meidén
teollisuutemme ja kauppamme ovat jo pystyttimissé
teollisuuden (meidiin teollisuutemme) ja talonpoikais-
talouden liittoyhteyttd vilittomiisti, omilla voimillaan?
Ei, siti ei voida kieltdd. Voidaanko kieltdd sité,
ettd ,valtiokapitalismi* ja ,sosialismi* ovat jo
vaihtaneet osia teollisuuden alalla, sillé sosialistinen
teollisuus on tullut hallitsevaksi ja toimilupa- ja
vuokraliikkeiden ominaispaino (edellisissé on 50 tuhatta
tyoldistd, jilkimmaisissd 35 tuhatta) on minimaalisen
‘pieni? Ei, ei voida kieltdd. Jo vuonna 1922 Lenin
sanoi, etti toimiluvat ja vuokralleanto eivit meilla
onnistuneet.,

Mitd tdstd seuraa? Tastid seuraa se, etti vuodesta
1921 lihtien tilanne on meilld oleellisesti muuttunut,
ettd tand aikana meiddn sosialistinen teollisuutemme
sekd neuvostokaupan ja osuusliikkeiden kauppatoi-
minta ovat jo ehtineet muodostua vallitsevaksi voi-
maksi, ettd on jo opittu omin voimin jirjestaimain
liittoyhteyttd kaupungin ja maaseudun vililla, ettd
valtiokapitalismin selvimméat muodot — toimiluvat ja
vuokraliikkeet — eivit ole tind aikana péddsseet vaka-
vammin kehittymaan, ettd puhua nyt, vuonna 1925,
valtiokapitalismista taloutemme vallitsevana muotona
merkitsee meidédn valtionteollisuutemme sosialistisen
luonteen vaidristelemistd, merkitsee siti, ettei kisitets,
ettel ymmairretid sitd suurta eroa, mikid on entisen ja
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nykyisen tilanteen vililld, se merkitsee, ettei kysy-
mystd valtiokapitalismista oteta dialektisesti, vaan
skolastisesti, metafyysillisesti. ‘

Haluatteko kuulla, mitd Sokolnikov sanoo? Hin
sanoo puheessaan niin:

»Meiddn ulkomaankauppaamme hoidetaan valtiokapitalistisena
lilkkeend.. Meidin sisdiset kauppayhtymimme ovat niinikéin
valtiokapitalistisia liikelaitoksia. Ja minun on sanottava, toverit,
ettd Valtionpankki on aivan samaten valtiokapitalistinen liike-
yritys. Entd meiddn rahajirjestelmimme? Meiddn rahajirjestelmim-
mekin perustuu siihen, ettd neuvostotaloudessa, rakennettavan
sosialismin oloissa, on otettu kiytdnidon rahajirjestelmi, jossa
ovat vallalla kapitalistisen talouden periaatteet“.

Niin sanoo Sokolnikov.

Kohta hin menee niin pitkille, ettd julistaa Finanssi-
asiain kansankomissariaatinkin valtiokapitalismiksi.
Olen téhidn saakka luullut, kaikki me olemme tihin
saakka luulleet, ettd Valtionpankki on osa valtio-
koneistoa. Olen tdh&n saakka luullut, ja me kaikki
olemme luulleet, ettd Ulkomaankaupan kansankomis-
sariaattimme, lukuunottamatta sen ympérilla olevia
valtiokapitalistisia virastoja, on valtiokoneistomme
osa, ettd meiddn valtiokoneistomme on tyypiltién
proletaarisen valtion koneisto. Me olemme kaikki
tahdn saakka luulleet niin, silld proletaarinen valta
on meilld nididen laitosten ainoa isinti. Mutta Sokol-
nikovin mukaan kéykin nyt siten, etti nimé valtio-
koneistoomme kuuluvat laitokset ovatkin valtiokapita-
listisia. Ehk#&pi meidin neuvostokoneistommekin on
samoin valtiokapitalismia eikd proletaarinen valtio-
tyyppi, kuten Lenin v&itti? Miksi ei voisi niinkin
olla? Eiké neuvostokoneistommekin kiytd ,rahajar-
jestelmdi, jossa ovat vallalla kapitalistisen talouden



NEP(b):n XIV EDUSTAJAKOKQUS 391

periaatteet“? Ja tuollaista potyid saattaakin ihminen
mennd puhumaan.

Sallikaa ennen kaikkea esittdd Leninin kisitys
Valtionpankin luonteesta ja merkityksesti. Haluaisin,
toverit, vedota eriiseen kohtaan Leninin kirjasta, joka
on kirjoitettu vuonna 1917. Tarkoitan kirjasta ,Kyke-
nevitkd bolshevikit pitdmain valtiovallan?“, jossa hin
oli vield kontrollin kannalla teollisunteen n#hden
(eikd sen kansallistamisen kannalla) ja jossa hin siita
huolimatta oli sitd mieltd, ettd proletaarisen valtion
kisissd Valtionpankki on %/, sosialistinen laitos. Nain
hén kirjoitti Valtionpankista:

»Suurpankit evat se ,valtiokoneisto“, jota me tarvitsemme
sosialismin toteuttamiseksi ja jonka me otamme valmiina kapita-
lismilia, ja meid3n tehtdvimme tissi on vain karsia pois se, mika
on kapitalistista rujoutta tissi mainiossa koneistossa, tehdi se
vielikin suuremmaksi, vielikin demokraattisemmaksi, entistd
enemmin kaikkikisittiviksi. Maird muuttuu Jaaduksi. Yhtendinen
ja suurimmista suurin valtionpankki haaraosastoineen jokaisessa
kunnassa ja jokaisessa tehtaassa — se on jo yhdeksin kymmenes-
osaa sosialistisesta koneistosta. Se on yleisvaltakunnallista kir-
janpitoa, tuotannon ja tuotteiden jaon luettelointia koko valta-
kunnan mitassa, se on tavallaan niin sanoaksemme sosialistisen
yhteiskunnan selkiranka% (kts. XXI osa, s. 260).

Verratkaa niité Leninin sanoja Sokolnikovin puhee-
seen ja te ymmarratte, minne Sokolnikov on luisu-
massa. Mind en ihmettele, jos hin julistaa Finanssi-
asiain kansankomissariaatinkin valtiokapitalismiksi.

Mistd tdssd on kysymys? Mistd Sokolnikoville ovat
ilmaantuneet moiset virheet?

Kysymys on siitd, ettd Sokolnikov ei ymmérra
uuden talouspolitiikan kaksinaista luonnetta, kaupan-
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kdynnin kaksinaista luonnetta nykyisissé oloissa, jol-
loin sosialistiset ainekset kiyvit taistelua kapitalisti-
sia aineksia vastaan, hin ei ymmirrd kehityksen
dialektiikkaa proletariaatin diktatuurin oloissa, siir-
tymiskauden oloissa, jolloin sosialistiset ainekset kayt-
tivit porvaristolta perittyjd menetelmii ja aseita
kapitalististen ainesten voittamiseksi ja hivittamiseksi.
Kysymys ei ole lainkaan siitd, etti kauppatoimi ja
rahajirjestelmid ovat , kapitalistisen talouden“ mene-
telmid. Kysymys on siité, ettid taistellen kapitalistisia
aineksia vastaan taloutemme sosialistiset ainekset
ottavat nami porvariston menetelmét ja aseet kayt-
todnsd kapitalististen ainesten voittamiseksi, ettd ne
kayttavat niitd hyvilli menestykselli kapitalismia
vastaan, kiyttavit niitd hyvilli menestykselli talou-
temme sosialistisen perustan rakentamiseen. Kysymys
on siis siitd, ettd kehityksemme dialektiikan vaiku-
tuksesta n#iden porvariston vilikappaleiden tehtivat
Jja tarkoitus muuttuvat periaatteellisesti, perusteelli-
sesti, ne muuttuvat sosialismin hyvéksi, kapitalismin
vahingoksi. Sokolnikovin virhe on se, ettd hén
ei ole ymmirtinyt ndiden taloudessamme tapahtu-
vien prosessien koko mutkallisuutta ja ristiriitai-
suutta.

Sallikaa nyt vedota Leniniin kysymyksessé valtio-
kapitalismin historiallisesta luonteesta, sallikaa esittaé
lainaus, joka osoittaa, milloin ja mink& vucksi hén
ehdotti valtiokapitalismia pasimuodoksi, miks hénta
pakotti sithen ja nimenomaan minkéilaisissa konkreet-
tisissa olosuhteissa hin sitd ehdotti. (Aini: ,Pyy-
damme!*.)
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-Me emme saa missiin tapauksessa unohtaa sitd, miti me
usein niemme — tydldisten sosialistista suhtautumista valtiolle
kuuluviin tehtaisiin, joissa tyoldiset itse hankkivat polttoaineita.
raaka-aineita ja elintarvikkeita, tahi kun tyoldiset pyrkivit jaka-
maan oikein teollisuuden tuotteet talonpoikaiston keskuuteen,
toimittavat niitdi perille kuljetusvilineilld. Se on sesialismia.
Mutta sen rinnalla on olemassa pientalous, joka on hyvin usein
olemassa siitd riippumattomana. Miksi se voi olla olemassa siiti
riippumattomana? Siksi, ettd suurteollisuutta ei ole vield saatu
kuntoon, siksi, ettd sosialistiset tehtaat saavat ehki vain kymme-
nennen osan siitd, mitd niiden pitdisi saada; ja koska ne eivit siti
saa, niin tuo pientalous jii sosialistisista tehtaista riippumatto-
maksi. Maan diiretdn koéyhtyminen, polttoaineiden, raaka-aineiden
ja liikennevilineiden puute johtavat siihen, etti pientuotanto
joutuu olemaan erilliéin sosialismista. Ja siksi mini kysyn: miti
valtiokapitalismi on niissd oloissa? Se tulee olemaan pientuotan-
non yhteenliittimistd. Pifoma yhdistii pientuotantoa, piidoma
kasvaa pientuotannosta. Fi ole mitfiin syytd sulkea silmii nike-
mistd titd. Tietysti vapaakauppa merkitsee kapitalismin kasvoas
siitd ei mihink#in pdistd, ja kuka luulee siitd pifisevinsi ja aikoo
viitata kintaalla koko asialle, hin vain lohduttaa itsefifin pelkillid
sanoilla.. Kun kerran on pientaloutts, kun on vaihdon vapaus,
niin siitd kasvaa kapitalismia. Mutta onko timi kapitalismi meiile
peloittava, knn meilli on hallussamme tehtaat, tuotantolaitok-
set, kulkulaitos ja ulkomaankauppa? Ja siksi sanoin siiloin,
samaa toistan nyt ja olen yhd sitd mieltd, ettd kiistimittdmin
selvéi on, ettei tdmé kapitalismi ole meille peloittava, Sellaista
kapitalismia ovat toimiluvat® * (kts. XXVI osa, 8. 308),

Niin Lenin suhtautui kysymykseen valtiokapita-
lismista.

Vuonna 1921, jolloin meilld ei ollut juuri lainkaan
omaa teollisuutta, jolloin ei riittinyt raaka-aineita ja
jolloin kulkulaitos oli pysihdyksissi, Lenin ehdotti
valtiokapitalismia keinona, jonka avulla hin ajatteli

* Alleviivaukset kaikkialla minun: J. St.
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saavansa talonpoikaistalouden sidotuksi teollisuuteen.
Ja se oli oikein. Mutta merkitseeks timd sitd, ettd
Lenin piti tatd tietd toivottavana kaikissa oloissa?
Ei tietenkdin merkitse. Hin turvautui liittoyhteyden
luomiseen valtiokapitalismin vélitykselld sen tiahden,
kun meilld ei ollut kehittynyttd sosialistista teolli-
suutta. Entd nykyiddn? Voidaanko sanoa, ettei meilld
nyt ole kehittynyttd valtionteollisuutta? Tietenkdén
ei sitd voida sanoa. Kehitys kévi toista uomaa, toimi-
luvat eiviat juurtuneet juuri lainkaan, valtionteolli-
suus kasvoi, valtion kauppatoiminta samoin, osuustoi-
minta laajeni, ja liittoyhteys kaupungin ja maaseudun
valilld alkoi jarjestyd sosialistisen teollisuuden vali-
tykselld. Tilanne kadntyli meille paremmaksi kuin
odotimmekaan. Kuinka tamén jilkeen voidaan puhua
sellaista, ettd valtiokapitalismi on taloustoimintamme
pidmuoto?

Opposition surkeus on siini, ettei se halua ymmér-
tad nditd yksinkertaisia asioita.

8. ZINOVJEY JA TALONPOIKAISTO

Kysymys talonpoikaistosta. Selostuksessani puhuin
siitd, ja puheenvuoroja kayttineet ovat tailla vahvis-
taneet sen, ettd Zinovjevia vaivaa poikkeama keski-
talonpojan aliarvioimiseen, ettd vield askettdin han oli
aivan selvisti keskitalonpoikaiston neutralisoimisen
kannalla ja vasta nyt, puolueessa kaydyn taistelun
Jjalkeen, hian yrittda siirtya ja asettua toiselle kannalle,
Injan liiton kannalle keskitalonpoikaan nihden. Pitaako
kaikki tdma paikkansa? Sallikaa minun vedota erai-
siin asiakirjoihin.
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“Kirjoituksessaan ,Bolshevisoimisesta* Zinovjev kir-
joitti tand vuonna:

»On joukko tehtiivii, jotka ovat aivan samat kaikilla Komin-
ternin puolueilla. Sellainen on esimerkiksi.. varma kanta suh-
teessa talonpoikaistoon. Maailman maanviljelysviesiossi on
kolme kerrosta, jotka me voimme ja jotka meidin pitdd saaila
puolellemme ja joista pitdd tulla proletariaatin liittolaisia (maata-
lousgroletariaatti, puoliproletaarit eli parsellitalonpojat seki
pienviljelijas, jotka eivit kiiyti vierasta palkkatyGvoimaa). On ole-
massa toinen kerros talonpoikaistoa (keskitalonpojat), mika meidiin
on ainakin neutralisoitava®“ * (,Pravda“ tammikuun 18 pni 1925).

Niin Zinovjev kirjoittaa keskitalonpojasta kuuden
vuoden kuluttua puolueen VIII edustajakokouksesta,
missé Lenin hylkési keskitalonpojan neutralisoimis-
tunnuksen vaihtaen sen tunnukseen lujasta liitosta
keskitalonpojan kanssa. Bakajev kysyy, miti vaaral-
lista siind on? Mind pyytéisin teitd vertaamaan Zinov-
jevin kirjoitusta Leninin teesiin, jonka mukaan pitéa
nojautua keskitalonpoikaan, sekid vastaamaan, onko
Zinovjev poikennut tuosta Leninin teesisti vai eikd
ole poikennut... (Huudahdus paikalta: ,Silld
tarkoitetaan muita maita eikd Venijaa“. Halindi.)
Ei kavele, toveri, silld Zinovjevin kirjoituksessa puhu-
taan ,tehtivisti, jotka ovat aivan samat kaikilla
Kominternin puolueilla“. Vai rupeatteko kieltimaan
sitd, ettd puolueemme kuuluu myos osana Kominter-
niin? Siindhin suoraan sanotaan: ,,kaikilla puolueilla“.
(Huudahdus Leningradin edustajiston
taholta: ,Visseind ajankohtina“. Yleistd nau-
rua.)

* Alleviivaukset kaikkialla minan. J. St.
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Verratkaa tatd Zinovjevin kirjoituksesta otettua
lainausta neutralisoimisesta Leninin puheesta puo-
lueen VIII edustajakokouksessa otettuun lainaukseen,
jossa hién puhuu siit8, ettd meidin on saatava aikaan
luja liitto keskitalonpojan kanssa, ja te ymmaérritte,
ettel niiden vilills ole mitain yhteista. ‘

Kuvaavaa on, etti luettuaan némé rivit Zinovjevin
kirjoituksesta toveri Larin, tim& maaseudulla toimeen-
pantavan ,toisen vallankumouksen*“ kannattaja, riensi
heti yhtymé&#n niihin. Arvelen, etti vaikka toveri
Larin joku paivé sitten puhuikin Kamenevia ja Zinov-
jevia vastaan, ja puhui aika onnistuneesti, niin se ei
merkitse sité, etteikd meilld ole erimielisyyksi# hénen
kanssaan, ja meiddn on t&&ll4 sanouduttava irti
hinestd. Kas ndin toveri Larin sanoo tuosta Zinovjevin
kirjoituksesta:

»Kominternin puheenjohtaju Zinovjev on aivan oikein médiri-
tellyt ,varman kannan talonpoikaistoon ndhden“ Kominternin
kaikkien* puolueiden yleisten tehtivien kannalta® (Larin. .Neu-
vostomaaseutu®, s. 80).

Huomaan toveri Larinin protestoivan titi vastaan
vaitteelld, ettd hin on kirjassaan tehnyt sen varauk-
sen, ettei hin ole samaa mieltd Zinovjevin kanssa,
mikili Zinovjev ulottaa keskitalonpojan neutralisoimis-
tunnuksen koskemaan mybskin Ven#jad. Se on totta,
ettd hén tekee kirjassaan tuon varauksen viittden,
ettd neutralisoiminen ei meille riitd, ettd meidin on
ntettava ,askel etemmiksi* ,sopimukseen keskitalon-
pojan kanssa kulakkia vastaan“. Mutta tihén toveri
Larin valitettavasti sekottaa kaavansa ,toisesta vallan-

* Alleviivaus minun. J. St.
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kumouksesta“ kulakkien sortoa vastaan, jota me emme
hyvaksy, joka lihentid hintd Zinovjeviin ja joka
pakottaa minut hieman sanoutumaan irti hinen kan-
nastaan. .

Kuten néette, tuossa esittimissiani asiakirjassa
Zinovjev esiintyy suoraan ja selvdsti puoltaen keski-
talonpojan neutralisoimistunnusta Leninid vastaan,
joka on julistanut, ettel neutralisoiminen ole riittava,
ettd on vilttamatta saatava luja liitto keskitalonpojan
kaunssa.

Seuraava asiakirja. ,Leninismi“ kirjassaan Zinov-
jev lainaa Leniniltd seuraavan kohdan, joka on
kirjoitettu vuonna 1918: ,Talonpoikaiston kanssa
porvarillis-demokraattisen vallankumouksen loppuun
saakka, — talonpoikaiston kéyhimmaén, proletaarisen ja
puoliproletaarisen osan kanssa eteenpdin sosialistiseen
vallankumoukseen!“— ja tekee siitd téllaisen johto-
péitiksen:

»Meitd nyt kiinnostava... tirkein probleemi... on esittimissini
L.eninin adettamuksissa valaistu tiydellisesti ja loppuun saakka,
Siihen et voi mitiin lis#td etkd jitt#d siitd sanaakaan pois*.
Tassd on kaikki sanottu 1ljitshille ominaisella niukkasanaisuudella
ja selvipiirteisyydelld, suppeasti ja selvisti,— niin, ettd tekee
vikisin mieli ottaa se lukukirjaan“ (,Leninismi“, 8. 60).

Niin Zinovjevin mukaan on tyhjentiviisti luonneh-
dittu leninismi talonpoikaiskysymyksessi. Koko talon-
poikaiston kanssa tsaaria ja tilanherroja vastaan, se on
porvarillinen vallankumous. Kdyhaliston kanssa porva-
ristoa vastaan, se on Lokakuun vallankumous. Kaikki
se on oikein. Téssd on annettu kaksi Leninin tunnus-

PR

* Alleviivaus minun. J. St.
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lausetta. Entd miten on Leninin kolmannen tunnuksen
laita — keskitalonpojan kanssa kulakkia vastaan sosia-
listiseen rakennustyéhon? Minne tdméi Leninin kolmas
tunnus on joutunut? Sitd ei ole Zinovjevilla. Se on
kadonnut. Vaikka Zinovjev véittdikin, ettd ,siihen
et voi mitdan lisdtd“, niin silti, ellemme lisid siihen
Leninin kolmatta tunnuslausetta proletariaatin ja
maalaiskdyhaliston lujasta liitosta keskitalonpojan
kanssa, niin olemme vaarassa joutua viirentimiin
Leninig, niinkuin Zinovjev héntd vaarentii. Voidaanko
sitd pitdd sattumana, ettd Leninin kolmas tunnus, joka
on meille tilla kertaa kaikkein ajankohtaisin tunnus,
on jaanyt Zinovjevilta jonnekin, ettd hin on kadot-
tanut sen? Ei, sitd ei voida pitad sattumana, silld hin
on keskitalonpojan neutralisoimisen kannalla. Ensim-
méisen ja toisen asjiakirjan vililli on vain se ero,
ettd edellisessi hén vastustaa tunnuslausetta lujasta
liitosta keskitalonpojan kanssa, mutta toisessa héan
sivuuttaa sen vaikenemalla.

Kolmas asiakirja on Zinovjevin kirjoitus ,,Alkalcau-
den filosofia*. Puhun taimin kirjoituksen alkuperii-
sestd tekstistd, ilman niitd muutoksia ja lisdyksii,
joita Keskuskomitean jasenet siihen mythemmin teki-
vit. Kuvaavana piirteend tdssd kirjoituksessa on se,
ettd siind, samoin kuin toisessakaan asiakirjassa, ei
puhuta mitdin keskitalonpojasta, ja sivuuttaen tamén
elintarkein kysymyksen siind puhutaan jostakin epi-
mairdisestd narodnikkilaisesta yhdenvertaisuudesta
osoittamatta yhdenvertaisuuden luokkasisiltéd. Siind
puhutaan maalaiskoyhdlistostd, kulakista, kapitalis-
tista, siind on hyokkiilyja Buharinia vastaan, on
eserriliinen yhdenvertaisuus, on Ustrjalov, mutta
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keskitalonpoika ja Leninin osuustoimintasuunnitélma
puuttuvat, vaikka artikkelin otsikkona onkin ,,Aikakau-
‘den filosofia“. Kun toveri Molotov lahetti tuon kirjoi-
tuksen minulle (olin silloin matkoilla), niin vastasin
siihen karkealla ja jyrkalld arvostelulla. Niin, toverit,
olen suorasukainen ja karkea mies, se on totta, siti
en kielli. (Naurua.) Vastasin karkealla arvostelulla,
silla eihin voida sietdd, etti Zinovjev koko vuoden
ajan vaikeni jirjestelmallisesti leninismin oleellisim-
mista piirteistd talonpoikaiskysymyksessi, puolueemme
timin hetken tunnuksesta liitosta talonpoikaiston
perusjoukon kanssa, taikka sitten vidristeli niitd.
Vastasin silloin toveri Molotoville:

~Zinovjevin kirjoitus ,Aikakauden filosofia® on puolueen lin.
jan védristelemistd Larinin hengessi. Se pohtii XIV konferenssin
asipita, mutta tdmin konferenssin perusaihe — keskitalonpoikaisto
ja osuustoiminta — on sivuutettu. Keskitalonpoikaisto ja Leninin
osuustoimintasuunnitelma ovat poissa. Se ei ole sattuma. Puhua
timéin jilkeen XIV konferenssin paiidsten ,tulkitsemisesta kiytd-
visti taistelusta“ merkitsee sitd, ettd suuntana on niiden paacds-
ten rikkominen. Buharinin sotkeminen Stolypiniin, kuten Zinovjev
tekee, merkitsee Buharinin parjaamista. Silld tavalla voidaan sot-
kea Stolypiniin Leninkin, joka sanoi: ,kdykdi kauppaa ja oppikaa
kiymidn kauppaa“. Yhdenvertaisuustunnus on nykyhetkelld
eserrildistd demagogiaa. Mitddn yhdenvertaisuutta ei voi olla miin
kauan, kun luokat ovat olemassa ja kun on olemassa ammattitaitoa
vaativaa ja ammattitaitoa vaatimatonta tydti (kts. Leninin teosta
»Valtio ja vallankumous*). Ei pidd puhua epimiirdisesti yhden-
vertaisuudesta, vaan luokkien hivittimisests, sosialismista. Sanoa
meididn vallankumoustamme ,epdklassilliseksi“ merkitsee menshe-
vismiin luisumista. Mielestini kirjoitus on muokattava perinpohjin
uudelleen, niin ettei silld olisi XIV edustajakokoukselle tarkoite-
tun ryhméohjelman luonnetta.

Syyskuun 12 pnid 1925, J. Stalin“.
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Kaikesta tistd olen valmis pitdmé#in nytkin kiinni.
dJokaisesta sanasta ja lauseesta.

Johtavaa laatua olevassa tdrkedssd kirjoituksessa
ei saa puhua yhdenvertaisuudesta antamatta tarkkaa
mairitelmés, mistd yhdenvertaisuudesta on puhe —
talonpoikain  yhdenvertaisuudesta  tydvéenluokan
kanssa, yhdenvertaisuudesta talonpoikaiston sisélli,
yhdenvertaisuudesta tydvidenluokan sisilli, ammatti-
taitoisten ja ammattitaidottomien valilla vaiko yhden-
vertaisuudesta luokkien hivittimisen mielessid. Johta-
vassa kirjoituksessa ei saa sivuuttaa vaikenemalla
puolueen timén hetken tunnuksia tydsti maaseudulla.
Ei saa leikkid yhdenvertaisuuden fraasilla, sill§ se on
tulella leikkimists, samoin kuin ei saa leikkii fraa-
seilla leninismists, vaieten kokonaan leninismia timéan
hetken tunnuksesta talonpoikaiskysymyksessi.

Sellaiset ovat ndmd kolme asiakirjaa: Zinovjevin
kirjoitus (tammikuu 1925) keskitalonpojan neutra-
lisoimisen puolesta, Zinovjevin kirja ,Leninismi“
(syyskuu 1925), jossa ei puhuta mitiin Leninin kol-
mannesta tunnuksesta keskitalonpojan suhteen, ja
Zinovjevin uusi kirjoitus ,Aikakauden filosofia“
(syyskuu 1925), jossa hin sivuuttaa vaieten keskitalon-
pojan ja Leninin osuustoimintasuunnitelman.

Onko timé Zinovjevin ainainen hoipertelu talon-
poikaiskysymyksessi sattuma?

Kuten niette, se ei ole sattuma.

Askettain Leningradissa tekemissiin selostuksessa
Keskuskomitean toimintaselostuksesta Zinovjev paitti
vihdoinkin esiintya kannattamalla lujan liiton tunnusta
keskitalonpojan kanssa. Témén hin teki vasta taistelun
ja kahnausten jilkeen, vasta Keskuskomiteassa sattu-
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neiden yhteentormiysten jilkeen. Se on hyva juttu.
Mutta en ole lainkaan varma siitd, etteikd hén siitd
sitten taas kicltiydy. Silla, kuten tosiasiat osoittavat,
Zinovjevilla ei ole koskaan oliut sitd varmaa linjaa
talonpoikaiskysymyksessé, mita meilld tarvitaan. (S u o-
sionosoituksia.)

Téssi erditd asiatietoja Zinovjevin horjahteluista
talonpoikaiskysymyksessd. Vuonna 1924 Zinovjev
Keskuskomitean tiaysistunnossa vaati ,talonpoikaista“
politiikkaa esittien puolueettomien talonpoikaisryh-
mien perustamista keskuksessa ja paikkakunnilla kerta
viikossa ilmestyvine sanomalehtineen. Témi esitys
hylattiin Keskuskomiteassa herénneiden vastaviitteiden
vuoksi. Vahda ennen sitd Zinovjev suorastaan keikaili
silld, ettd hinelld on ,talonpoikaispoikkeama“. Hin
puhui esimerkiksi puolueen XII edustajakokouksessa:
.Kun minulle sanotaan: teilld on ,syrjapoikkeama“,
te kallistutte talonpoikaiston puoleen,—niin mind
vastaan: niin, meiddn ei pidd ainoastaan ,kallistua“
talonpoikaiston ja sen taloudellisten tarpeiden puoleen,
vaan meiddn pitad kumartua, ja jos tarve vaatii, niin
polvistuakin proletariaattiamme seuraavan talonpojan
taloudellisten vaatimusten edessi“. Kuuletteko: ,kal-
listua“, ,kumartua“, ,polvistua®. (Naurua, suo-
sionosoituksia.) Sitten kun talonpoikaiston asiat
saatiin paremmalle tolalle, kun asemamme maaseudulla
kidvi paremmaksi, Zinovjev ,kd#ntyi pois* tuosta
viehdttymisestd ottaen epédluulon alaiseksi keskitalon-
pojan ja julistaen neutralisoimistunnuksen. Jonkun
ajan kuluttua hén teki uuden , kidsnteen“ vaatien
asiallisesti XIV konferenssin paitosten tarkistamista
(»Aikakauden filosofia*), ja syyttien melkein koko

26 J. V.8talin, 7 0sa
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Keskuskomiteaa talonpoikaispoikkeamasta hin alkoi
jyrkemmin kallistua* keskitalonpoikaa vastaan. Ja
vihdoin, puolueen XIV edustajakokouksen edelld, hin
tekee vield yhden ,kiinteen, tilla kertaa liiton suun-
taan keskitalonpojan kanssa, ja alkaa kai vield kehus-
kella, ettd hin on taaskin valmis ,polvistumaan“
talonpoikaiston edessi.

Mitd takeita on siitd, ettei Zinovjev horjahda
vieldkin kerran?

Mutta sehén on hoipertelua, toverit, eikd politiikkaa.
(Naurua, suosionosoituksia.) Sehin on hyste-
riaa eikd politiikkkaa. (Huudahduksia: ,Oikein!®.)

Sanotaan, ettei tarvitse kiinnittdd erikoista huo-
miota taisteluun toista poikkeamaa vastaan. Se on
vadrd kanta. Jos meilld on kaksi syrjédpoikkeamaa —
Bogushevskin poikkeama ja Zinovjevin poikkeama, niin
teidin pitad ymmartas, ettei Bogushevskia voida miten-
kddn verrata Zinovjeviin. Bogushevski on mennytté
miestd. (Naurua.) Bogushevskilla ei ole omaa painet-
tua adnenkannattajaa. Mutta poikkeamalla keskitalon-
pojan neutralisoimisen suuntaan, poikkeamalla lujaa
liittoa vastaan keskitalonpojan kanssa, zinovjevilai-
sella poikkeamalla, on oma #inenkannattajansa, ja se
jatkaa yhid vielakin taistelua Keskuskomiteaa vastaan.
Tamin &4ianenkannattajan nimi on ,Leningradskaja
Pravda“ ®. Silli mitipdi muuta Leningradissa &sken
tekaistu termi , keskitalonpoikainen bolshevismi*, josta
.Leningradskaja Pravda“ puhuu suu vaahdossa, miti se
on, ellei todistus siitd, etti timi lehti on Iuopunut
leninismistd talonpoikaiskysymyksessd? Eiko jo yksis-
tifdin téstd seikasta kiy selviksi, ettd taistelu toista
poikkeamaa vastaan on vaikeampaa kuin taistelu
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ensimmaistd poikkeamaa, Bogushevskin poikkeamaa
vastaan? Kun meilld siis on edessimme sellainen toi-
sen poikkeaman edustaja tahi sellainen toisen poik-
keaman puoltaja ja suojelija kuin on ,Leningradskaja
Pravda®, niin meidan on ryhdyttivé kaikkiin toimen-
piteisiin, jotta puolue olisi aseistettu erittiin hyvin
taisteluun titd poikkeamaa vastaan, joka on voimakas,
joka on mutkikas ja jota vastaan tuli on keskitettava.
Juuri timén vuoksi tdmén toisen poikkeaman pitaa
olla puolueemme erikoisen tarkan huomion kohteena.
(Adnia: ,Oikein!“. Suosionosoituksia.)

9. ERIMIELISYYKSIEN HISTORIASTA

Sallikaa nyt siirtyd selostamaan Keskuskomitean
enemmiston sisillda kiydyn sisidisen taistelumme histo-
riaa. Mistd meidin epasopumme oikein sai alkunsa?
Se alkoi kysymyksesti, ,mitd tehdd Trotskin suhteen“.
Se oli vuoden 1924 lopulla. Ryhmd leningradilaisia
esitti ensin Trotskin erottamista puolueesta. Tarkoitan
talld vuoden 1924 viittelyn aikaa. Leningradin laani-
komitea teki padtéksen Trotskin erottamisesta puo-
lueesta. Me, s.0. Keskuskomitean enemmists, emme
suostuneet siihen (A &nid: ,Oikein!*), me k&vimme
siitd vihdisen taistelun leningradilaisten kanssa ja
taivatimme heidédt jittimé&san paatoslauselmastaan pois
tuon erottamista koskevan kohdan. Jonkun ajan kulut-
tua, kun meilld kokoontui Keskuskomitean tiysistunto
jaleningradilaiset Kamenevin kanssa vaativat Trotskin
viipyméatontd erottamista Politbyroosta, me emme
suostuneet tihink#in opposition esitykseen, saimme
enemmistén puolellemme Keskuskomiteassa ja rajoi-

26+
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tuimme Trotskin erottamiseen sota-asiain kansanko-
missaarin tehtivisti. Me emme suostuneet Zinovjevin
ja Kamenevin kantaan senvuoksi, kun tiesimme, etté
karsimispolitiikassa piilee suuria vaaroja puolueelle,
etti Lkarsimismenetelmi, suoneniskemismenetelmi—
ja he vaativat uhreja — on vaarallinen, helposti tart-
tuva: tindin karsimme pois yhden, huomenna toisen,
ylihuomenna kolmannen, —mitd meilld lopulta jai
puolueeseen? (Suosionosoituksia.)

Tassé ensimméisessdé yhteentormiyksessd Keskus-
komitean enemmistén sisdlld tulikin esiin perusero
meiddn vilillimme kysymyksessé jarjestotyon politii-
kasta puolueessa.

Toinen kysymys, joka synnytti erimielisyyttd
meididn kesken, on kysymys Sarkisin esiintymisestd
Buharinia vastaan. Se tapahtui Leningradin jirjeston
XXI konferenssissa tammikuussa vuonna 1925. Sarkis
esiintyi silloin syyttien Buharinia syndikalismista.
Hén sanoi:

-Me olemme lukeneet Moskovan ,Pravdasta“ Buharinin kir-
joituksen tydliis- ja maaseuntukirjeenvaihtajista. Noilla kisityksilli,
joita Bubharin kehittelee, ei ole kannattajia meidin jirjestossimme.
Mutta néitd tadllaisia kisityskantoja, voidaan sanoa tavallaan
syndikalistisia, ep4bolshevistisia, puoluevastaisia kisityskantoja,
on useilla jopa vastuunalaisillakin tovereilla (sanon toistamiseen,
ettei Leningradin jirjestdssi, vaan muissa jirjestdissi), Nimi
kiisityskannat puhuvat tydvden ja talonpoikain erilaisten yhteis-
kunnallisten joukkojirjestdjen riippumattomuudesta ja eksterri-
toriaalisuudesta kommunistisesta puolueesta® (Leningradin XXI
puoluekonferenssin pikakirjoituspoytikirja).

Ensinnékin timi esiintyminen oli periaatteellinen
virhe Sarkisin taholta, silli kysymyksessd tydliis- ja
maaseutukirjeenvaihtajain liikkeesti Buharin oli aivan
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oikeassa, toiseksi tdssd rikottiin, eikd ilman Leningra-
din jarjeston johtajain antamaa kannatusta, mitd tor-
keimmallad tavalla alkeellisimpia siintoja kysymyksen
toverillisesta kisittelysti. Sanomattakin on selvai,
ettd tima seikka ei voinut olla huonontamatta valeji
Keskuskomitean sisélla. Asia paattyi siten, ettd Sar-
kis tunnusti julkisesti virheensd lehdistossa.

Tams vilikohtaus osoitti, ettd virheensd avoin
tunnustaminen on parhain keino vilttda julkista viit-
telyd ja padistd erimielisyyksistd sisidisen jarjestyksen
pohjalla.

Kolmas kysymys oli kysymys Leningradin nuoriso-
liittojérjestostd. Ta&l14 on ldsna la&nikomiteain jésenid,
ja he muistavat néhtdvisti, ettd Politbyroo teki vas-
taavan padtoksen nuorisoliiton Leningradin laénikomi-
teasta, joka yritti kutsua Leningradiin koolle kommu-
nistisen nuorisoliiton miltei yleisvenilaisen konferens-
sin ilman nuorisoliiton Keskuskomitean tietoa ja suos-
tumusta. Te tieditte VKP(b):n Keskuskomitean pii-
téksen asiasta. Me emme voineet sallia siti, ettd
nuorisoliiton Keskuskomitean rinnalla olisi vield toinen,
sen kanssa kilpaileva keskus, joka yrittdisi asettua
tuota toista keskusta vastaan. Bolshevikkeina me
emme voineet sallia kahden keskuksen olemassaoloa.
Juuri siksi Keskuskomitea katsoi tarpeelliseksi ryhtyd
toimenpiteisiin verestdiikseen nuorisoliiton Keskus-
komiteaa, joka salli tuon separatismin syntya, seki
Safarovin erottamiseksi nuorisoliiton Leningradin
ladnikomitean johtajan paikalta.

Tami vilikohtaus osoitti, etti leningradilaisilla
tovereilla on pyrkimys muuttaa oma Leningradin
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jarjestonsé Keskuskomiteaa vastaan tihdityn taistelun
keskukseksi.

Neljis kysymys oli Zinovjevin herattimé kysymys
erikoisen , Bolshevik* nimisen julkaisun perustamisesta
Leningradiin, jonka toimituskuntaan piti tulla Zinov-
jev, Safarov, Vardin, Sarkis ja Tarhanov. Me emme
suostuneet siihen, vaan sanoimme, etti tidllainen
Moskovan ,Bolshevikille“ rinnakkainen julkaisu muo-
dostuisi vaistiméitti ryhmén &inenkannattajaksi,,
opposition ryhmékuntalaiseksi d&nenkannattajaksi, etti
se olisi vaarallinen askel, joka horjuttaisi puolueen
yhtendisyyttd. Toisin sanoen me kielsimme sen jul-
kaisemisen. Nyt he aikovat peloitella meitd sanalla
~jukaisukielto*. Mutta sehén on lorua, toverit.
Emmehén me ole liberaaleja. Puolueen edut ovat
meille térkeimpid kuin muodollinen demokratismi.
Niin, me kielsimme ryhmékuntalaisen &&nenkannat-
tajan julkaisemisen ja tulemme vastaisuudessakin
kieltdim#dn sellaiset. (Aania: ,Oikein! Selvd on!“
Myrskyisis suosionosoituksia.)

Tama valikohtaus osoitti, ettd leningradilaisten
huippukerros haluaa eristiytyi erikoiseksi ryhmitty-
miksi.

Edelleen, kysymys Buharinista. Tarkoitan ,rikas-
tukaa“ tunnusta. Tarkoitan Buharinin huhtikuussa
pitimé&a puhetta, jolloin héneltd paisi luiskahtamaan
sana ,rikastukaa“. Kaksi p#ivdd myohemmin alkoi
puolueemme huhtikuun konferenssi. Juuri mini itse
sanoin konferenssin puhemiehistosss, Sokolnikovin,
Zinovjevin, Kamenevin ja Kalininin lasn#ollessa, ettei
~rikastukaa* tunnus ole meidin tunnuksemme. En
muista, ‘etté Buharin olisi silloin sanonut mitéfin tatd
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protestia vastaan. Kun toveri Larin sitten vaati
konferenssissa puheenvuoroa esiintyikseen muistaak-
seni Buharinia vastaan, niin juuri Zinovjev vaati
silloin, ettei ole sallittava esiintymisti Buharinia vas-
taan. Siitd huolimatta toveri Krupskaja lahettid sen
jélkeen Buharinia vastaan tihdatyn kirjoituksen vaa-
tien sen julkaisemista. Buharin ei tietenkidn halun-
nut jiddd velkaa ja kirjoitti puolestaan artikkelin
toveri Krupskajaa vastaan. Keskuskomitean enem-
mistdé padtti, ettei kumpaakaan viittelykirjoitusta
julkaista, ettei aloiteta viittelyd, ja kehoitti Buharinia
tunnustamaan lehdistéossdi tuo ,rikastukaa“tunnus
virheelliseksi, johon haén suestui ja jonka hin sitten
lomalta palattuaan tekikin Ustrjalovia vastaan tah-
dityssi kirjoituksessaan. Kamenev ja Zinovjev aikovat
nyt sdikytellda joitakin ,julkaisukiellon* peldttimells,
ollen liberaalien tavoin kuohuksissaan siitd, etti me
kielsimme toveri Krupskajan kirjoituksen julkaisemi-
sen. Ette te silla ketddn sidikiytd. Ensinndkin, me emme
olleet julkaisematta vain toveri Krupskajan kirjoitusta,
vaan mydskin Buharinin kirjoitusta. Toiseksi, miksei
voitaisi kieltdd julkasisemasta toveri Krupskajan kirjoi-
tusta, jos puolueen yhtendisyyden etu sitd vaatii? Miten
toveri Krupskaja oikeastaan eroaisi kenesti tahansa
muusta vastuunalaisesta toverista? Vai olisiko teiddn
mielestdnne yksityisten tovereitten edut asetettava
puolueen ja sen yhteniisyyden etuja korkeammalle?
Eivdtkd oppositicon kuuluvat toverit tiedd, ettd
muodollinen demokratismi ei ole meille, bolshevikeille,
mistdén arvosta, mutta puolueen realiset edut ovat
kaikki kaikessa? (Suosionosoituksia.)
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Nayttakoot toverit puolueen . péi-dinenkannat-
tajasta, ,Pravdasta“, edes yhden Kkirjoituksen, joka
suoraan tai valillisesti puolustaisi ,rikastukaa“
tunnusta. He eivit voi sitd niyttds, silla sellaisia
kirjoituksia ei ole. Oli erds tapaus, yksi ainoa tapaus,
jolloin Stetski kirjoitti ,Komsomolskaja Pravdaan*
artikkelin, jossa hidn yrittas lievissd, tuskin huomat-
tavassa muodossa puolustaa ,rikastukaa“ tunnusta.
Mutta miten kivi? Heti seuraavana péivind timén
jalkeen Keskuskomitean Sihteeristé kutsui mainitun
lehden toimituksen jirjestykseen erikoisella kirjeelld,
jonka olivat allekirjoittaneet Molotov, Audrejev ja
Stalin. Se oli kesikuun 2 pnéd 1925. Ja muutaman
pdivin kuluttua siiti Keskuskomitean Orgbyroo teki
ennakkopadtoksen timén lehden toimittajan erottami-
sesta Buharinin ollessa tiysin samaa mieltd. Téssi on
ote tuosta kirjeestd:

»Moskovassa, Kesikuun 2 pnd 1925. Kaikille ,Komsomolskaja
Pravdan® toimituksen jdsenille.

Olemme sitd mieltd, ettd erdit kohdat Stetskin kirjoituksissa
»~Uuden talouspolitiikan uusi vaihe“ herdttivit epdilysti. Niissi
artikkeleissa julistetaan, tosin lieviissi muodossa, ,rikastukaa®
tunnusta, Tuo tunnus ei ole meidin tunnuksemme, se on viiri, se
herdttds paljon epdilyksid ja vddrinkdsityksid, eikd sille saa olla
sijaa “Komsomolskajs Pravdan“ johtavassa kirjoituksessa. Meiddn
tunnuksemme on sosialistisen kasaantumisen tunnus. Me poistamme
maaseudun hyvinvoinnin kohottamista haittaavat hallinnolliset
esteet. T4mi toimenpide helpottaa ehdottomasti kaikkea kasaan-
tumista, sekd yksityiskapitalistista etti sosialistista. Mutta puolue
ei ole koskaan vielisanonut, ettd se asettaa tunnuksekseen yksityi-
sen kasaantumisen®...

Ovatko naméi kaikki tosiasiat opposition tiedossa?
Ovat tietysti. Miksi he sitten eivdt lopeta Buharinin
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jahtaamista? Kuinka kauan he oikein tulevat kirku-
maan Buharinin virheesti?

Mind tieddn erditten tovereitten tehneen virheits,
esimerkiksi vuoden 1917 lokakuussa, joihin verrattuna
Buharinin virhe ei ole edes huomion arvoinen. Nami
toverit eiviit silloin vain erehtyneet, vaan he ,roh-
kenivat“ kahdesti rikkoa mitd tirkeintd Keskus-
komitean paatdsts, joka oli tehty Leninin johdolla ja
hénen lasndollessaan. Ja kuitenkin puolue unohti nuo
virheet heti, kun nuo toverit olivat tunnustaneet
virheensé. Mutta noihin tovereihin verraten Buharin
teki mitattomén virheen. Eikd han rikkonut yhtaén
Keskuskomitean padtista. Milld on selitettdvissd, ettd
tastd kaikesta huolimatta hilliton Buharinin jahtaami-
nen jatkuu yh&? Mitd he oikein vaativat Buharinilta?

Néin on asianlaita kysymyksessd Buharinin vir-
heesta. .

Edelleen kysymys Zinovjevin kirjoituksesta , Aika-
kauden filosofia“ ja Kamenevin selostuksesta Moskovan
komitean tdysistunnossa tiémidn vuoden syksylla,
loppukesilla,— kysymys, joka niinik#&in kérjisti puo-
lueemme siséisid suhteita. Puhuin siiti jo puheessani
enkd ryhdy toistamaan. Kysymys oli silloin ,,Aikakau-
den filosofiasta“, tuossa kirjoituksessa esiintyvistid vir-
heisté ja siitd, miten me nuo virheet oikaisimme, Kame-
nevin virheistd Tilastollisen Keskushallinnon vilja- ja
rehutaseen yhteydessd, siitd, ettd Kamenev otti tiy-
destd Tilastollisen Keskushallinnon numerot, joiden
mukaan 61°, tavaraviljan ylijadmistd on talonpoikais-
ton ylimpien ryhmien hallussa, ja siitd, miten hinen
oli sitten tovercittemme painostuksesta pakko korjata
virheensd Tyo6- ja Puolustusneuvostossa antamassaan
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erikoisessa lausunnossa, ettdi enemmé&n kuin puolet
ylijaimista on keskitalonpoikien hallussa, joka lausunto
Jjulkaistiin sanomalehdissé. Kaikki tama kérjisti kielté-
mittd suhteitamme.

Edelleen lokakuun taysistunnon yhteydessi nous-
seet kysymykset, uudet selkkaukset, jolloin oppositio
vaati avointa vaittelys, jolloin tuli esiin kysymys
niinsanotusta Zalutskin ,thermidorista“, ja kaiken
timén lopuksi — Leningradin konferenssi, joka heti
ensimmaéisestd piivdstd alkaen avasi tulen Keskus-
komiteaa vastaan. Tarkoitan Safarovin, Sarkisin, She-
lavinin y.m. esiintymisid. Tarkoitan Zinovjevin
esiintymistd, yhtd hanen viimeisistd puheistaan kon-
ferenssin padttéjdistilaisuudessa, jossa hin kehoitti
konferenssia sotaan moskovalaisia vastaan esittien,
ettd edustajisto valittaisiin henkildistd, jotka ovat
valmiit taistelemaan Keskuskomiteaa vastaan. Niin
oli asia. Juuri sen takia eivit Leningradin edustajistoon
joutuneet tyoldisbolshevikit Komarov ja Lobov (he
eivit hyviksyneet taisteluohjelmaa Keskuskomiteaa
vastaan). Heidén tilalleen edustajistoon tulivat Gordon
ja Tarhanov. Asettakaa vaakalaudalle toiselle puolelle
Gordon ja Tarhanov ja toiselle Komarov ja Lobov,
Jja kuka tahansa tasapuolinen henkilé sanoo, etteivit
edelliset ole verrattavissa jilkimméiisiin. (Suosion-
osoituksia.) Mitd vikaa sitten oli Lobovissa ja
Komarovissa? Komarovin ja Lobovin koko vika oli se,
etteivat he halunneet l1ahted Keskuskomiteaa vastaan.
Siind on koko heidén vikansa. Sillda kuukausi sitten
leningradilaiset ehdottivat Komarovia  jarjesttnsi
ensimmaiiseksisihteeriksi. Niinhén asia oli. Eik6 ollut?
(AanidLeningradin edustajistosta: ,Niin se
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oli“.) Mitdhan Komaroville mahtoi tapahtua kuukauden
aikana? (Buharin: ,Hin rappeutui kuukaudessa®“.)
Mitihin kuukauden aikana mahtoi tapahtua sellaista,
etti Keskuskomitean jisen Komarov, jota te itse
ehdotitte jirjestonne ensimmiiseksi sihteeriksi, ajet-
tiin pois Leningradin komitean sihteeristostd eiké
pidetty mahdollisena valita hant4 edustajaksi edustaja-
kokoukseen? (A ani leningradilaisten taholta:
LHin loukkasi konferenssia“. A ani: ,Sehin on valhe,
Naumov!* Hilinadi.)

10. OPPOSITION OHJELMA

Ja nyt siirtykdimme Zinovjevin ja Kamenevin,
Sokolnikovin ja Lashevitshin ohjelmaan. On aika
puhua opposition ohjeimastakin. Se onkin heilld jolti-
senkin eriskummallinen. Meilld on opposition taholta
pidetty lukuisasti kaikenlaisia puheita. Kamenev puhui
yhts, kiskoi yhteen suuntaan, Zinovjev puhui toista
ja kiskoi toiseen suuntaan, Lashevitsh—kolmatta,
Sokolnikov —neljatta. Mutta kaikesta kirjavuudesta
huolimatta he kaikki yhtyivéat erafissi asiaussa. Missa
he sitten olivat yhtd mieltd? Mik4 sitten on heidén
ohjelmansa? Heiddn ohjelmansa on — Keskuskomitean
Sihteeriston uusiminen. Ainoa, mika heilld on yhteista,
mikd yhdistdd heitd taydellisesti, se on kysymys
Sihteeristdsta. Se on outoa ja naurettavaa, mutta se
on tosiasia.

Tialld kysymykselldi on oma historiansa. Vuonna
1923, XII edustajukokouksen jilkeen, ,luolassa“ kokoon-
tuneet henkilét (naurua) laativat toimintaohjelman
Politbyroon hivittdmiseksi ja Sihteeriston politisoimi-
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seksi, t.s. Sihteeriston muuttamiseksi poliittiseksi ja
organisatooriseksi johtoelimeksi, johon kuuluisivat
Zinovjev, Trotski ja Stalin. Miki on timé&n ohjelman
tarkoitus? Mitd se merkitsee? Se tarkoittaa puolueen
johtamista ilman Kalininia, ilman Molotovia. Tuosta
ohjelmasta ei tullut mitéin, eiks ainoastaan siksi, etté
se oli sithen aikaan periaatteeton ohjelma, vaan myos-
kin siksi, ettd nykydin on mahdotonta johtaa puo-
luetta ilman n&itd mainitsemiani tovereita. Kysymyk-
seen, joka minulle tehtiin kirjallisesti Kislovodskin
uumenista, miné annoin kieltivin vastauksen ilmoit-
taen, ettd jos toverit sitd vaativat, niin olen valmis
jattimésn paikkani ilman melua, ilman viittelys,
julkista tai suljettua, ja vaatimatta takeita vihem-
miston oikeuksien turvaamisesta. (Naurua.)

T&mé oli niinsanoakseni ensimméiinen vaihe.

Ja nyt meilld on n#ksjaén tullut toinen vaihe,
edelliselle aivan vastakkainen vaihe. Nyt ei enaa
vaadita Sihteeriston politisoimista, vaan sen teknillis-
tamistd, ei Politbyroon havittimistd, vaan sen tays-
valtaisuutta.

Mitdpés siind, jos Sihteeriston muuttaminen taval-
liseksi teknilliseksi koneistoksi on todella mukavaa
Kameneville, niin siihen ehka pitaisi suostuakin. Pel-
kadn vain, ettei puolue suostu siihen. (Adni:
»0ikein!*.) Tuleeko ja pystyyko teknilliseksi muutettu
Sihteeristd valmistelemaan kaikki ne kysymykset,
joita sen on valmistettava sekd Orgbyroolle ettd
Politbyroolle, siti mind epiilen.

Mutta kun puhutaan tiaysvaltaisesta Politbyroosta,
niin sellainen ohjelma on sulaa jirjettomyytta. Eiko
Politbyroo ole sitten tdysvaltainen? Eivitko Sihteeristo
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ja Orgbyroo ole alistetut Politbyroolle? Enté Keskus-
komitean tdysistunto? Miksei oppositiomme pubu
Keskuskomitean tdysistunnosta? Eikohin se tahtoisi
tehda Politbyroon vield tiysistuntoakin taysvaltai-
semmaksi?

Ei, oppositiota ei tosiaankaan vetele ohjelmassaan
tai ohjelmissaan Sihteeriston suhteen.

11. HEIDAN ,RAUHANRAKKAUTENSA“

Entd nyt, te kysytte, mitd nyt on tehtiva 1oytask-
semme ulospiddsyn muodostuneesta tilanteesta? Téma
kysymys on askarruttanut meitd kaiken aikaa, niin
edustajakokouksen aikana kuin sen edellikin. Me tar-
vitsemme puolueen rivien yhtendisyyttd —siitd on nyt
kysymys. Oppositio puhuu mielelléén vaikeuksista.
Mutta on olemassa erds vaikeus, joka on kaikkia
muita vaarallisempi ja jonka oppositio on meille tuo-
nut —se on puolueen hajaannuksen ja sekasortoon
saattamisen vaara. (Suosionosoituksia.) Ennen
kaikkea on voitettava timi vaikeus. Sitd me pidimme
silm&lld, kun me kaksi paivid ennen edustajakokousta
kainnyimme opposition puoleen sopimuksen kompro-
missiehdoilla mahdollisen sovinnon aikaansaamisen
tarkoituksessa. Tuon vetoomuksen sanamucto oli
seuraava:

Allekirjoittaneet Keskuskomitean jisenet ovat sitd mieltd, ettd
puolueen edustajukokoukseen valmistautuminen on useiden Lenin-
gradin jirjestén johtavien tovereitten taholta tapahtunut puolueen
Keskuskomitean linjan vastaisesti ja tdmfin linjan kannattajia
vastaan Leningradissa. Allekirjoittaneet Keskuskomitean jisenet
pitivit Moskovan konferenssin paitoslauselmaa niin sisiltonsi
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kuin muotonsakin puolesta aivan oikeana ja ovat siti mielt, etta
Keskuskomitean pitdi torjua kaikki ja kaikenlaiset puolueen lin-
jaa vastaan tihdityt ja puoluetta hajoittavat suuntaukset.

Kuitenkin, puolueen yhtendisyyden nimessi, rauhan siilytta-
miseksi puolueessa, ehkiistiksemme sen mahdollisen vaaran, ottd
Leningradin jirjestd, erds VKP(b)n parhaita jirjestdjs, saat-
taisi vieraantua puolueen Keskuskomiteasta, —allekirjoittaneet
katsovat mahdolliseksi — gilld - ehdolla, ettd edustajakokous var-
mistaa Keskuskomitealle tarkan ja selvin poliittisen linjan,—
suostua erdisiin mydnnytyksiin. Siind mielessi me ehdotamme
seuraavaa:

1. Paiitoslauselmaa lsadittaessa Keskuskomitean toimintaselos-
tuksen johdosta otetaan pohjaksi Moskovan konferenssin piitos-
lauselma, lieventien sen erditd sanamuotoja. _

2. Katsotaan, etti Leningradin konferenssin kirjeen seki
Moskovan komitean siihen antaman vastauksen painattaminen
sekii lehdissd ettd bulletiineissa ei ole yhtenilisyyden etujen kan-
nalta tarkoituksenmukaista. ’

3. Politbyroon jisenet... eivit esiinny toisiaan vastaan edus-
tajakokouksessa.

4. Edustajakokouksessa pidettdvissid puheissa sanoudutaan irti
Sarkisista (puolueen jisenkokoonpanon séinndstely) ja Safarovista
(valtiokapitalismi).

5. Komarovin, Lobovin ja Moskvinin suhteen tehty virhe
oikaistaan jirjestotietd.

6. Keskuskomitean pi4tds leningradilaisen toverin ottami-
gesta Keskuskomitean Sihteerist6én toteutefaan heti edustaja-
kokouksen jilkeen.

7. Paremman yhteyden saamiseksi Pii-ddnenkannattajaan on
Pag-ddnenkannattajan toimituskollegioon otettava yksi tydntekiji
Leningradista.

8. ,Leningradskaja Pravdan“ toimittajan (Gladnev) heikkouden
vuoksi katsotaan vilttimittdmiksi panna hdnen tilalleen vah-
vempi toveri sopien asiasta Keskuskomitean kanssa.

Kalinin, Stalin, Molotoo, Dzierzhynskl y.m.

15/X11 1923.+
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Tallaista kompromissia me ehdotimme, toverit.

Mutta oppositio ei suostunut sovintoon. Rauhan
asemesta se piti edullisempana ryhtyd avoimeen ja
ankaraan taisteluun edustajakokouksessa. Sellaista on
opposition ,rauhanrakkaus“.

12. PUOLUE SAA AIKAAN YHTENAISYYDEN

Me olemme paiasiallisesti edelleenkin timéin asia-
kirjan kannalla. Péétoslauselmaluonnoksessamme me,:
kuten tieditte, olemme jo lieventineet erditi sana-
muotoja rauhan sdilyttimiseksi puolueessa.

Me vastustamme karsimista. Me olemme karsimis-
politiikkaa vastaan. Tdmé# ei kuitenkaan merkitse
sitd, ettd johtajien sallittaisiin niskoitella rankaise-
matta ja istuutua puolueen hartioille. Ei, se ei kivele..
Johtajia ei tulla kumartelemaan. (Huudahduksia:
»Oikein!*. Suosionosoituksia.) Me olemme yhte-
ndisyyden kannalla, me vastustamme karsimista.
Karsimispolitilkka on meille vastenmielistd. Puolue
haluaa yhteniisyyttd, ja se saavuttaa sen joko yhdessd
Kamenevin ja Zinovjevin kanssa, jos he sitd halua-
vat, tahi ilman heitdi — jos he eivit sitd halua. (Huu-
dahduksia: ,Oikein!“. Suosionosoituksia.)

Mutta mitd yhtendisyys vaatii? Sitd, ettd vihem-
misté alistuu enemmistén tahtoon. Ilman sitd ei ole
eikd voi olla minkidnlaista puolueen yhtendisyytta.

Me vastustamme erikoisen viittelylehtisen julkai-
semista. ,Bolshevikissa* on vaittelyosasto. Se riittds
aivan hyvin. Ei saa viehattyd véittelyyn. Me olemme
maata hallitseva puolue, #lkdi unohtako siti. Alkad
unohtako sitd, ettd jokainen torailu ylhaalls kantau-
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tuu kautta maan miinuksena meille. Mini en edes
puhukaan ulkomaista.

Keskuskomitean elimet jaivat kaiketi sellaisiksi
kuin ne nykyisin ovat. Puolue tuskin suostuu rikko-
maan niitd. (Huudahduksia: ,Oikein!“. Suosion-
osoituksia.) Politbyroo on jo ennestiin tiysvaltai-
nen, se on Keskuskomitean kaikkien muiden elinten
ylipuolella, paitsi tdysistunnon. Ja korkein elin on
taysistunto, joka toisinaan unohdetaan. Taysistunto
meilld ratkaisee kaikki asiat, ja se panee jarjestykseen
johtajansa, milloin nim& alkavat menettds tasapai-
nonsa. (Huudahduksia: ,QOikein!*. Naurua. Suo-
sionosoituksia.)

Yhtendisyys meilld tiytyy olla, ja se tulee meillad
olemaan, jos puolue, jos edustajakokous osoittaa lujaa
tahtoa eikd anna peloitella itsedén. (Ainii: ,Emme
anna, tulessa on oltu ennenkin“.) Jos joku meistd
alkaa lifkaa intoilla, niin meidét pannaan jarjestyk-
seen,—se on vilttaimatontd, niin pitéékin olla. Puo-
luetta ei voida johtaa ilman kollegiota. Iljitshin jalkeen
on tyhm## haaveillakaan sellaista (suosionosoi-
tuksia), tyhméa on puhuakaan siitd.

Kollegiaalista tyotd, kollegiaalista johtoa, yhtenii-
syyttd puolueessa, yhtendisyyttd Keskuskomitean
elimissd ehdolla, ettd vihemmistd alistuu enemmiston
tahtoon,— sitd meilld nyt tarvitaan.

Mitd tulee leningradilaisiin tydladiskommunisteihin,
niin en epiile sitd, etteivatko he tulisi aina pysyméin
puolueemme etumaisissa riveissd. Yhdessd heidin
kansssan me rakensimme puolueen, yhdessi heiddn
kanssaan vaalimme sitd, yhdessi heiddn kanssaan
nostimme kapinalipun lokakuussa vuonna 1917, yhdessi
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heiddn kanssaan me saimme voiton porvaristosta,
yhdessa heidén kanssaan olemme taistelleet ja tulemme
vastakin taistelemaan vaikeuksia vastaan rakennus-
tyomme teilld. Olen varma siiti, ettd leningradilaiset
tyoldiskommunistit eivdt ja& jilkeen ystavistddn
muissa teollisuuskeskuksissa taistelussa puolueen rau-
taisen leninildisen yhtendisyyden puolesta. (Myrskyi-
sid suosionosoituksia. ,Jnternationale“.)

27 5. V. Stalin, 7 o8
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1 Yleisliittolainen opettajain edustajakokous oli koolla Mos-
kovassa tammikuun 12—17 pnd vuonna 1923. Edustaja-
kokoukseen otti osaa 1.660 edustajaa, jotka edustivat kaikkiaan
49 Neuvostoliiton kansallisuutta. Koime neljisosaa edustaja-
kokouksen osanotfajista oli maalaisopettajia. Edustajakokous
kuuli ja kisitteli alustukset: neuvostorakennustydn lihikauden
tehtivét, opettajisto ja proletasrinen vallankumous, valistus-
tyon tehtlivit neuvostorakennustydn jirjestelmiissi, neuvosto-
koulu, kansallisuuskysymys ja koulu, opettajisto ja kommunis-
tinen nuorisoliitto, Neuvostoliiton kansainvillinen asema y.m.

. Edustajakokous bhyvdksyi julkilausuman, jossa se julisti, etts
opettajisto ei katso tehtdvidién irrallisiksi kommupistisen puo-
lueen tehtivisti, sen taistelusta sosialismin rakentamiseksi. — 3.

¢ Krasnaja Moledjozké (,Punainen Nuoriso“) — ylioppilaiden
aikakauslehti, ilmestyi kerran kuukaudessa; proletaarisen yli-
oppilaskunnan Keskusbyroo ja Moskovan byroo julkaisivat sitd
toukokuusta 1924 vuoden 1925 marraskuuhun saakka. ,Kras-
naja Molodjozh“ aikakauslehden vastaavana toimitiajana oli
V. M. Molotov. Marraskuussa 1925 lehiden nimi muutettiin ,Kras-
noje Studentshestvoksi* (,Punainen Ylioppilaskunta“). — &£,

3 Tammikuun 17—20 pn& 1925 oli koolla VKP(b):n Keskuskomi-
tean tdysistunto. Tammikuaun 17 ppd pidettiin VKP(b):n Keskus-
komitean ja Keskuskontrollikomitean tdysistuntojen yHdistetty
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istunto. Kuultuaan tissi istunnossa .J. V. Stalinin tiedoituksen
paikallisten jirjestdjen tekemistd padtdslauselmista Trotskin
esiintymisen jihdosta, tiysistunnot hyviksyiviat piitdslausel-
man, jossa katsoivat Trotskin esiintymisen bolshevismin revi-
soimiseksi, yritykseksi asettaa trotskilaisuus leninismin tilalle.
Tammikuun 19 pnd J. V. Stalin piti VKP(b):n Keskuskomitean
tdysistunnossa puheen M. V. Frunzen tekemin selostuksen
johdosta ,Midrirahojen mydntimisesti Neuvostoliiton Sota-
ja meriasiain  kansankomissariaatille* (kts. timin osan
8. 11—14). — 6.

4 Tarkoitetaan sitdi tappiota, minkd 150-tuhantinen espanjslainen
armeija kirsi syksylld 1924, jonka armeijan Espanjan fasisti-
diktaattori Primo de Rivera oli lihettinyt Marokon espanja-
laisvyShykkeen Riffien alueelle kukistamsan kansallista vapaus-
lijkettd., Marokkolaisten saaman voiton seurauksena vapautettiin
kaksi kolmasosaa Espanjan armeijan miehittdmistd alueista. — 12.

5 Vuoden 1924 kesiilli vallankumouksellis-edistyksellisen liik-
keen tuloksena Albaniassa kukistettiin Abhmed Zogun taantu-
muksellinen hallitus. Valtaan tullut Fan Nolin hallitus ryhtyi
Neuvostohallituksen kanssa neuvotteluihin diplomaattisten ja
ystivillisten suhteiden aikaansaamiseksi Neuvostoliiton ja Alba-
man valille. Neuvostoliitun ja Albanian kesken jirjestettiin
diplomaattiedustus. Englannin, ltalian ja Jugoslavian hallitukset
vaativat Albaniaa katkaisemaan diplomaattiset suhteensa Neu-
vostoliittoon. Joulukuussa vuonna 1924 Ahmed Zogun rosvo-
joukot tunkeutuivat Jugoslavian fasistisen hallituksen asevoi-
mien tukemina Albaniaan ja kukisitivat Fan Nolin hallituksen.
Ahmed Zogu nousi jilleen valtaan Albaniassa. — 13.

*

wRabotshaja Gazeta® (,Tydvienlehti®) — joka pdivd ilmestyvi
Joukkolehti, NKP(b):n Keskuskomitean dinenkannattaja; ilmes-
tyi Muskovassa vuoden 1922 maaliskuusta vuoden 1932 tammi-
kuvhun saakka, ensin ,Ruboishi® (,Tyomies“) nimiseni ja
vuoden 1922 heindkuusta ,Rabotshaja Gazetan“ nimelld. — 15,

1 Kysymys on J. V. Stalinin kirjoituksesta ,Lokakuu ja Trotskin
»permanenttisen“ vallankumouksen teoriu“, joka ilmestyi

27+
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»Pravdan“ 290. numerossa joulukuun 20 pnd 1924. Kirjoitus
oli osa alkulanseesta, jonka J. V. Stalin kirjoitti kirjaan ,Na
putjah k Oktjabrju“ (,Tielld Lokakuuhun*) joulukuussa vuonna
1924 ja joka on julkaistu kokonaan vain ti#ssi kirjassa. Suurin
osa tidstd alkulauseesta on yleiselldi otsakkeella ,Lokakuun
vallankumous ja venildisten kommunistien taktiikka* jul-
kaistu eri kokoelmissa, erillisind kirjusina, J. V. Stalinin
kirjan ,Leninismin kysymyksii“ kaikissa painoksissa seki
J. V. Stalinin Teosten 6. osassa, s, 391—437, — 16,

8 Kts. V. 1. Lenin. Teokset, 3. painos, XX VII osa, s. 391—397, — 17.

9 Kokoelma ,Vasten virtaa“ ilmestyi Pietarissa vuonna 1918,
Kokoelma sigiltiii seuraavat V.I. Leninin kirjoitukset vuosilta
1914—1917: ,Euroopan Yhdysvaltojen tunnuksesta“, ,Juniuksen
kirjusen Jjohdnsta“, ,lsoveniliisten kansallisuusylpeydestd®,
»Vallankumouksen kahdesta linjasta“, ,1I Internationalen vara-
rikko* y.m., jotka julkaistiin sittemmin V. 1. Leninin Teosten
3. painoksen XVII ja XIX osassa. — I8.

1V, 1. Lenin. ,Proletaarinen vallankumous ja luopio Kautsky“
(kts. Teokset, 3. painos, XXIII osa, s. 331—412). — I8.

11 V.. Lenin. ,, Vasemmistolaisuus“ lastentautina kommunismissa“
(kts. Teokset, 8. painos, XXV osa, s. 165—250). — 18,

12 J, V., Stalin piti puheen VKP(b):n Keskuskomitean Orgbyroon
istunnossa  késiteltdessi Dymovkan kylissi  (Odessan
1lainin  Nikolajevskin kihlakunnassa) sattuneita tapauksia.
Kulakkivaikutuksen alaisena ollut rikollisten ainesten joukkio
surmasi Dymovkassa maaliskuun 28 pnid 1924 maaseutukirjeen-
vaihtajan Grigori Malinovskin. VKP(b)mn Keskuskomitean ja
Keskuskontrollikomitean p#itds kirjeenvaihtaja Malinovskin
murhan yhteydessd Dymovkassa sattuneista tapauksista jul-
kaistiin ,Pravdan“ 30. numerossa helmikuun 6 pnd 1925. — 19.

13 Tarkoitetaan Tambovin li4nissi vv. 1919—1921 tapahtunutta
kulakkikapinaa ju vastavallankumouksellista Kronstadtin kapi-
nag vuoden 1921 maaliskuussa, jotka olivat valkokaartilaisten,
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eserrien, menshevikkien ja ulkovaltojen asiamiesten jirjes-
timid. — 23,

14 Kysymys on Gruusiassa elokuun 28 pnd 1924 puhjenneesta

vastavallankumouksellisesta kapinasta, jonka murskattujen por-
varillis-natsionalististen puolueiden jitteet ja Jordanian men-
shevistinen emigrantti-,hallitus* jirjestivit imperialististen
valtioiden ja II Internationalen johtajien kiskystd sekd niiden
rahallisella avustuksella. Kapina kukistettiin elokuun 29 pna
gruusialaisten tyéldisten ja tyGtdtekevidin talonpoikaiston toi-
meliaalla avustuksella. — 23.

15 VKP(b):n Moskovan jirjestdn XIII lidnikonferenssi pidettiin

tammikuun 24—28 pnd 1925. Konferenssissa oli 1.130 edusta-
.jaa, jotka edustivat 64.078 puolueen jisentd ja 30.770 kandi-
daattijisentd. Konferenssi kisitteli VKP(b)m Keskuskomitean
selostuksen, VKP(b):n Moskovan komitean toimintaselostuksen
ja VLKNL:n Moskovan komitean apuselostuksen, selostuksen
Moskovan Kontrollikomitean tydsti, selostuksen Moskovan 1dé-
nin budjetista ja talouden tilasta, kysymyksen {ydstd maaseu-
dulla sekd toimitti johtavien elinten vaalit. J. V. Stalin piti
konferenssissa puheen tydsti maaseudulla. — 23.

16 Dawesin suunnitelma — tilld nimelld tunnetaan selostus Saksan

L+

gotakorvausmaksuja koskevasta kysymyksesti, jonka kansain-
vilinen asiantuntijain komitea laati amerikkalaisen finanssi-
miehen kenraali Dawesin puheenjohdolla ja joka vahvistettiin
liittovaltojen konferenssissa Lontoossa elokunn 16 pnid 1924,
(Dawesin suunnitelmasta kis. timin osan s. 285—287). — 33.

¥ Brandler ja Thalheimer olivat sen oikeisto-opportunistisen ryh-

min johtajia Saksan kommunistisessa puolueessa, joka oli
Saksan KP:n johdossa vunosina 1922—1923. Brandlerin ja Thal-
heimerin petturipolitiikka johti Saksan tydvdenluokan tappioon
vuoden 1923 vallankumoustapahtumien aikana. Saksan kommu-
nistisen puolueen Frankfurtin edustajakokouksessa vuoden 1924
huhtikuussa Brandler ja Thalheimer syrjiytettiin Saksan
kommunistisen puolueen johdosta. Kominternin V kongressi
(1924) tuomitsi Brandlerin ja Thalheimerin ryhmin antautumis-
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linjan. Vuonna 1929 Brandler ja Thallheimer erotettiin kommu-
nistisen puolueen riveistd puoluevastaisen ryhmikuntalaisen
toimintansa takia. — £,

18 Tarkoitetaan ,Barmath-veljesten konsernin“ oikeusjuttua vuo-

1

©

den 1925 alussa. Oikeusjutussa paljastuivat Saksan sosialidemo-
kraattisen puolueen huomattavat toimihenkildt, jotka olivat
Welsin johdolla saaneet konsernilta suuria lahjuksia, samoin
kivi ilmi, ettd herolivat kiyttineet konsernilta ja siihen sido-
tuilta pankeilta saamiaan varoja taisteluun Saksan kommunis-
tista puoluetta vastaan valtiopiiivivaalien aikana joulukuussa
1924, — 45,

Kuomintang — poliittinen puolue Kiinassa. Sen perusti Sun
Jat-sen vuonna 1912 tasavallan ja maan kansallisen riippu-
mattomuuden puolesta kiytividd taistelua varten. Sun Jat-sen
kuoli maaliskuun 12 pund 1925. Juuri ennen kuolemaansa kir-
joittamassaan testamentissa Sun Jat-sen kehoitti Kuomintangia
sdilyttdmiin liiton Kiinan kommunistisen puolueen kanssa,
ystivyyden Neuvostoliiton kanssa seki Jaajentamaan Kiinan
tyoldisten ja ‘talonpokien kansallista vapausliiketti. Vallan-
kumouksellisen nousun kaudella Kiinassa vuosina 1925—1927
Kuomintangin oikeistosiipi Tshangkaishekin johtamana hylkasi
niimd Sun Jat-senin neuvot. Liittoutuen ulkovaltojen imperia-
listien kanssa se ryhtyi taisteluun kommunistisen puolueen
johdolla toimivia Kiinan demokraattisia voimia vastaan. — 52.

Amsterdamin yhtymi (Amsterdamin Ammatillinen Inteinitio-
nale) perustettiin heinilkoussa 1919 kansainviligsessi kongres-
sissa Amsterdamissa. Siihen kuuluivat useiden Linsi-Euroo-
pan maiden ja Pohjois-Amerikan Yhdysvaltojen reformistiset
ammattiliitot. Vuonna 1919 tihin yhtymiin kuuluvien ammatti-
liittojen jlisenmifird nousi 24 miljoonaan, mutta vuoden 1923
loppuun mennessi se supistui 16 miljoonaan. Seuraavina vuo-
sina Amsterdamin yhtymin vaikutus ja sen jisenmairi laskivat
jatkuvasti. Toeisen maailmansodan aikana Amsterdamin yhtymi
tosiasiallisesti lopetti toimintansa. Maailman Ammattiliittofede-
ration perustamisen yhteydessi Amsterdamin yhtymd lakkau-
tetriin vooden 1945 joulukuussa. — 56.
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21 Tghekkoslovakian valiokunta muodostettiin Kommunistisen
Internationalen Toimeenpanevan Komitean V laajennetussa tiys-
istunnossa, joka pidettiin Moskovassa maaliskuun 21 — huhti-
kuun 6 pni vaonna 1925. Tiysistunto kisitteli kysymykset:
kansainviliset perspektiivit ja kommunististen puolueiden
bolshevisoiminen, taisteln maailman ammatillisen liikkeen yhte-
niisyyden puolesta, talonpoikaiskysymys, viittely VKP(b):ssa,
eri jaostoja koskevat asiat y.m. Taysistunnossa muodostettiin
poliittinen, Tshekkoslovakian, Jugoslavian y.m. valiokunnat.
J. V. Stalin valittiin sekii poliittiseen ettd Tshekkoslovakian
valiokuntaan. Maaliskuun 80 pn# J. V. Stalin piti Jugoslavian
valiokunnassa puheen kansallisuuskysymyksestd Jugoslaviassa
(kts. timin osan 8. 72—74). — 61,

# Kts. J. V. Stalin. ,Marxilaisuus ja kansallisuuskysymys* (Teok-
set, 2 osa, 8. 319—402). — 73,

23 Kts. V. Lenin. ,Kansakuntien itsemiiriimisoikeudesta* (Teok-
set, 3. painos, XVII osa, s. 425—474). — 78.

24 Proletaarisen ylioppilaskunnan ensimmiinen Yleisliittolainen
konferenssi pidettiin Moskovassa huhtikuun 13—17 pnd 1925.
Konferenssiin otti 0saa moin 300 edustajaa, jotka edustivat
250 tubatta korkeakoulujen, opistojen ja tydldistiedekuntien
ylioppilasta. Konferenssi kisitteli kysymykset: Neuvostoliiton
kansainvilisesti ja sisdisestdi asemasta, ammattiliitot ja yli-
oppilaskunta, toimintaselostus proletaarisen ylioppilaskunnan
Keskusbyroon tydstd, Vendjin SFNT:n ja Ukrainan SNT:n
Ammattiopetuksen pidhallintojen tyostd, korkeakoulujen yhtey-
destd tuotantoon. Huhtikuun 13 pnd J. V. Stalin keskusteli
konferenssin lihetyston kansss, ja huhtikuun 15 pnd hin 1dhetti
konferenssille tdssi osassa julkaistun vetoomuksen. — 89.

2 VKP(b):n XIV konferenssi pidettiin Moskovassa huhtikuun
27—29 pnid 1925, Konferenssi kisitteli kysymykset: puolue-
rakennustydstd, osuustoiminnasta, yhteniisesti maatalous-
verosta, metalliteollisuudesta, vallankumouksellisesta lailli-
sundesta, Kominternin ju VKP(b;:n tehtivistd Kominternin
TpKin laajennetun tiysistunnon johdosta. (Konferenssin pifi-
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t6ksid kts. ,NKP(b) edustajakokousten, konferenssien ja Keskus-
komitean tdysistuntojen paitoslauselmissa ja paAtoksissd®,
IT osa, 1941, 8. 4—31). — 94,

26 V, I, Lenin. ,Imperialismi kapitalismin korkeimpana asteena“

27

28

(kts. Teokset, 3. painos, X!X osa, s. 67—175). — 99.

Sotamarsalkka Hindenburg, kiivas monarkisti ja saksalaisen
imperialismin ja sotilaspiirien tahdon edustaja, valittiin Saksan
presidentiksi huhtikuun 26 pnd 1925. — 103,

Huhtikuun 16 pni 1925 ,Pyhiin Viikon“ kirkossa Sofiassa tapah-
tui rdjihdys Bulgarian silloisen fasistihallitfuksen jisenten
ollessa sielld paimiehensi Zankovin kanssa. Zankov lihettl
Amerikan Yhdysvalloille parjaavan lausunnon, jossa syytti
Neuvostohallitusta rijihdyksen jirjestimigsen yllyttdmisestd.
Ulkomaiden taantumuksellinen lehdistd aloitti kamppailun
Neuvostoliittoa vastaan vaatien hallituksiaan tarkistamaan suh-
teensa Neuvostoliittoon. Sosialististen Neuvostotasavaltojen
Liiton Neuvostojen III edustajakokous, joka pidettiin touko-
kuussa vuonna 1923, torjui nimd Neuvostoliittoa vastaan teh-
dyt parjaavat hyokk&ilyt julistuksessa, jonka se anfoi koko
masilman tyotitekeville sen julmuuden johdosta, jolla Zanko-
vin hallitus vainosi Bulgarian kansan parhaita edusfajia. — 105.

Tarkoitetaan teeseji Kommunistiseen Internationaleen kuulu-
vien puolueiden bolshevisoimisesta, jotka Kominternin TpK:n
V laajennettu tiysistunto hyviksyi. Tiysistunto pidettiin
Moskovassa maaliskuun 21— huhtikuun 6 pnd 1925. — 107.

Kysymys on kansallisesta ja valtiollisesta rajankiynnistd
Keski-Aasian neuvostotasavaltojen (Turkestanin, Bukharan ja
Horezmin neuvostotasavaltojen) vililld, joka suoritettiin
vuonna 19024, Témdn Lkansallisen rajankdynnin seurauksena
muodostettiin Turkmenian SNT, Uzbekian SNT, Tadzhikian
ASNT Uzbekian SNT:ssa, Kara-Kirgisian autonominen alue
Vendjin SFNT:ssa (my6hemmin siitd tuli Kirgisian SNT) ja
Kara-Kalpakian autonominen alue Kirgisian ASNT:ssa (myd-
hemmin Kazakhian SNT:ssa). SNTL:n Neuvostojen I edustaja-
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kokous vuoden 1925 toukokuussa hyviksyi Sosialististen Neu-
vostotasavaltojen Liittoon Uzbekian ja Turkmenian Sosialistiset
Neuvostotasavallat ja teki sen johdosta vastaavat muutokset
SNTL:n Perustuslakiin. Kansallinen ja valtiollinen rajan-
kiiynti Keski-Aasian neuvostotasavaltojen kesken toimitettiin
J. V. Stalinin vélittomilld johdolla. — I4£4£.

81 Kts. V. 1. Leninin Kkirjoitusta ,Arvestelevia huomautuksia
kansallisuuskysymyksesti“ (Teokset, 3. painos, XVil osa,
8. 129—159). — 145.

32 Kysymys on tyovden aseellisesta kapinasta Rédvelissd (Tal-
linna) joulukunun 1 pnd vuonna 1924. Kapina aiheutui tuomiosta,
jonka Eestin oikeus langetti marraskuun lopulla 1924 kommu-
nistisesta propagandasta syytettyjen 149 valtiollisen vangin
oikeusjutussa. Enemmistd syytetyistd tuomittiin siind pitkd-
aikaiseen pakkotyohdn ja 39 henked elinkautiseen pakkotydhon,
ja Eestin tydvien johtaja Tomp ammuttiin. Eestin taantumuk-
sellinen hallitus tukabdutti julmasti kapinan. — 157.

83 Komsomolskaja Pravda%— pfiviilehti, NLKNL:n Keskuskomi-
tean ja Moskovan komitean ##inenkannattaja; ilmestyy vuoden
1925 toukokuusta saakka. Se perustettiin VKP(b):n XIII edusta-
jakokouksen ja VLKNL:n VI edustajakokouksen piitosten
perusteella. — 161.

3t ,Poslednije Novesti® (,Viimeiset Uutiset“) — valkoemigrant-
tikadettien piivilehti; julkaistiin Pariisissa vuoden 1920 huhti-
kuusta saakka. Lehden toimitfajana oli kadettien johtaja
P. N. Miljukov. — 174.

3 SNTL:n Neuvostojen III edustajakokous pidettiin Moskovassa
toukokuun 18—20 pni vuonna 1925. Edustajakokous kisitteli
kysymykset: Turkmenian ja Uzbekian Sosialististen Neuvosto-
tasavaltojen liittymisesti Sosialististen Neuvostotasavaltojen
Liittoon, selostus SNTL:n Hallituksen toiminnasta, Neuvosto-
liiton teollisuuden tila, neuvostorakennustyén kysymykset,
toimenpiteet talonpoikaistalouden kohottamiseksi ja lujitfami-
seksi, Punaisesta Armeijasta y.m. Kysymyksen neuvosto-
rakennustyo6sti alusti edustajakokouksessa M. 1. Kalinin. — 193.
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38 Kysymys on Kominternin TpK:n V Jaajennetusta tiysistunnosta,
joka pidettiin Moskovassa maaliskuun 21— huhtikuun 6 pni 1925.
(J. V. Stalinin puhetta Tshekkoslovakian kommunistisesta
puolueesta, jonka hdn piti Kominternin TpK:n V laajennetun”
tiysistunnon muodostamassa Tshekkoslovakian valiokuanassa,
kts. tdmiin osan 8. 61—71.). — 197.

37 Kts. V. 1. Lenin. Teokset, 3. painos, XXVI osa, s. 317 —
352. — 213.

3 Tarkoitetaan Marokossa keviilli vuonna 1925 pubjennutta
riffien kansallista vapaustaistelua ranskalaista imperialismia
vastaan., Sen jilkeen, kun espanjalainen miehitysarmeijr oli
syksylld 1924 kirsinyt tappion Marokossa, Ranska piitti anas-
taa Marokon espanjalaisvyOhykleen, Riffien alueen, ja provosoi
sodan. Kevidlld ja kesdlld 1925 riffit tuottivat ranskalaisille
joukoille useita raskaita tappioita. Vasta sitten kun Ranskan
ja Espanjan valilld oli solmittu sotaliitto, niiden sotajouk-
kojen onnistui ly6ds riffit vaoden 1926 toukokuussa. — 217.

39 Kysymys on englantilais-amerikkalaisen ja  japanilaisen
imperialismin sekaantumisesta Kiinan sis#isiin asioihic vuoden .
1924 toisella puoliskolla. Englantiaiset tukivat eteld-Kiinassa
sofalaivastonsa avulla Kantonin vastavallankumouksellisten
kauppisiden kapinaa Sun Jat-senin johtamaa Kantonin vallan-
kumoushallitusta vastaan. Pohjoisessa englantilais-amerikkalai-
set ja japanilaiset imperialistit sytyttivit sodan kaskyldistensd,
kiinalaisten kenraalien U Pei-fun ja Tshangtsolinin valilla,
jota sotaa kiytin Kiinan jakamiseksi. Interventio nostatti
Kiinassa voimakkaan kansallisen vapaustaistelun, mikd johti
vuosien 1925—1927 vallankumoukseen. — 217,

40 Bolshevik« — NKP(b):n Keskuskomitean teoreettinen ja poliit-
tinen aikakauslehti, ilmestyy kerran kahdessa viikossa vuoden
1924 huhtikuusta saakka.— 227.

#1 Kominternin V kongressi pidettiin Moskovassa kesdkuun 17—
heindkuun 8 pnd vuonna 1924. D. Z. Manuilski teki kongres-
sissa  kesikuun 30 pnd alustuksen kansallisuuskysymyk-
gsestd. — 230.
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42 Kts. V. L. Lenin. Teokset, 3. painos, X1X o0sa, s. 239—272. — 233.

13 Kts. K. Marx ja F. Engels. ,Kommunistisen puolueen mani-

festi“, vuoden 1939 painos, s. 75—97. Liitteitd. — 245.

4 Rath Fischer ja Maslov olivat trotskilaisen ryhmikunnan

4

=

jobtohenkilditd Saksan kommunistisessa puolueessa. Saksan
kommunistisen puolueen Frankfurtin edustajukokouksessa huhti-
kuussa vuonna 1924, kun puolueen johdosta syrjiytettiin
Brandlerin ja Thalheimerin vararikkoutunut oikeisto-opportu-
nistinen ryhmékunta, Ruth Fischerin ju Maslovin ryhmi kaap-
pasi johdon kisiinsi Saksan KP:n uudessa Keskuskomiteassa.
Syksyllid 1925 Ruth Fischer ja Maslov kannatfajineen poistet-
tiin johtavilta paikoilta Saksan kommunistisessa puolueessa ja
vuonna 1926 heiddt erotettiin puolueesta luokkavihollisen
agiamiehind. Saksan kommunistisen puolueen johtoon tuli
E. Thilmann. — 24£9.

Venéjin leninildisen kommunistisen nuorisoliiton VI edustaja-
kokous pidettiin Moskovassa heindikuun 12—I18 pni vuonna
1924. Edustajakokous kdisitteli kysymykset: VKNL:n nimen
muuttamisesta VLKNL:ksi, poliittisesta tilanteesta ja nuorison
tehtdvistd, Kommunistisen Nuoriso-Internationalen Toimeenpa-
nevassa Komiteassa olevan VLKNL:n edustajiston toiminta-
gelostus, VLKNL:n Keskuskomitean toimintaselostus, nuorten
tyotoiminnan ndkoéalat ja VLKNLm tehtivit taloudellisella
alalla, VLKNL: ty6sti maaseudulla, VLKNL:n ty6sti Punai-
8egsa Arfneijussa ja Laivastossa y.m. VLKNL:n VI edustajako-
kous yhtyi VKP(b):n XIII edustajakokouksen paiitéksiin ja
tuomitsi opportunistisen teorian kommunistisen nuorisoliiton
neutraalisuudesta taistelussa puoluevastaisia poikkeamia vas-
taan. (VLKNL:n VI edustajakokouksen piitdksié kts. ,VLKNL:n
VI Yleisliittolaisen edustajakokouksen piitoslauselmat ja pii-
tdkset“, Moskova, 1924.) — 260.

# VY, 1. Lenin. ,Kirjasen ,Elintarvikeverosta* suunnitelma ja

#sennyksid“ (kts. Teokset, 3. painos, XXVI osa, 8. 313). — 268.
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#1V, 1. Lenin. Puhe VKP(b):n XI edustajakokouksen piaattijdisti-
laisuudessa huhtikuun 2 pnd vuonna 1922 (kts. Teokset,
8. painos, XX VII osa, s. 272). — 268.

48 VKP/b):n Leningradin jirjeston XXII ldinikonferenssi pidettiin
joulukuun 1—10 pnd vuonna 1925, puolueen XIV edustaja-
kokouksen aattona. Tidssd julkaistu J. V. Stalinin kirje
luettiin konferenssin suljetussa istunnossa joulukuun 8 pni
1925, — 270.

49 Moskovan puoluejirjeston XIV liénikonferenssi pidettiin jou-
lukuun 5—18 pnd vuonna 1925, purlueen XIV edustajakokouk-
sen aattona. VKP(b)n Keskuskomitean toimintaselostuksen
johdosta tehdyssd piidtoslauselmassa konferenssi hyviksyi
VKP(b)y:n Keskuskomitean poliittisen ja organisatoorisen
tyén. — 270.

50 NKP(b):n XIV edustajakokous pidettiin Moskovassa joulu-
kuun 18—31 pnd 1925. Edustajakokous kisitteli Keskus-
komitean poliittisen ja organisatoorisen toimintaselostuksen,
tarkastugvaliokunnan, Keskuskontrollikomitean ja Kominter-
nin Toimeenpanevan Komitean VKP(b):n edustajiston toi-
mintaselostukset gsekd alustukset: ammattiliittojen tyostd,
kommunistisen nuorisoliiton tydstd, puolueen siintdihin tehti-
vistdi muutoksista y.m. Edustajakokous hyviksyi tiydellisesti
Keskuskomitean poliittisen ja organisatoorisen linjan, viitoitti
vastaiset tiet taistelulle sosialismin voiton puolesta, vahvisti
puolueen yleissuunnan — maan sosijalistisen teollistamisen, hyl-
kisi oppositiolaisten anfautumismieliset suunnitelmat sekd
velvoitti Keskuskomitean kiymilin padttiviistd taistelua
kaikkia yrityksii vastaan horjuttaa puolueen yhtendisyytti.
NKP(b):n XIV edustajakokous on jiiinyt puolueen historiaan
teollistamisen edustajakokouksena. Se pidettiin ,uutta oppo-
sitiota® vastaan kiytivin taistelun merkeissi, joka oppositio
kielsi sosialismin rakentamisen mahdollisuuden Neuvosto-
liitossa. XIV edustajakokouksen péiitoksen mukaisesti puoluetta
alettiin nimittdd Neuvostoliiton Kommunistiseksi Puolueeksi
(bolshevikit) — NKP(b). (NKP(b):n XIV edustajakokouksesta
kts. ,NKP(b)yn historia. Lyhyt oppikurssi“, suomenk. painos,
8. 308—311.) — 273.
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51 Locarnossa (Sveitsi) pidetty konferenssi oli koolla lokakuun
5—16 pnd 1925. Siind olivat edustettuina Iso-Britannia, Ranska,
Italia, Belgia, Puola, Tshekkoslovakia ja Saksa. (Locarnon
konferenssista kts. timin osan 8. 287—288.) — 2845.

52 Genuassa (Italia) pidettiin huhtikuun 10 — foukokuun 19 pni
vuonna 1922 kansainvédlinen talouskonferenssi, johon ottivat
osaa toisaalta Englanti, Ranska, ltalia, Belgia, Japani ja muut
kapitalistiset valtiot sekd toisaalta Neuvosto-Vendji. Genuan
konferenssi oli jirjestetty suhteiden selvittelemiseksi kapita-
listisen maailman ja Neuvosto-Vendjin vililld. Konferenssin
avajaistilaisuudessa Neuvostoliiton edustajisto viitoitti laajan
ohjelman Euroopan jilleenrakentamistydlle ja esitti luonnok-
sen Yyle.gestd aseistariisumisesta. Konferenssi ei hyvidksynyt
Neuvostoliiton edustajiston ehdotuksia.

Neuvostohallitus kutsui joulukuun 2 pdivind vuonna 1922
lintisten naapurivaltioiden (Eestin, Suomen, Latvian, Puolan
ja Liettuan) edustajat Moskovaan konferenssiin, jossa asetti
harkittavaksi suunnitelman aseistuksen suhteellisesta supista-
misesta. Neuvostojen X Yleisvendliinen edustajakokous hyvik-
syi joulukuun 27 pni vuonna 1922 julistuksen ,Kaikille
maailman kansoille*, jossa se vahvisti Neuvostohallituksen
raubanpolitiikan sekd kutsui maailman kaikkia tydtéiekevid
kannattamaan titd linjaa. Helmikuussa 1924 Neuvostoliiton
edustaja teki Rooman Merikonferenssissa knnkreettisen ehdo-
tuksen merivarustusten supistamisesta. — 296.

53 Tarkoitetaan Iso-Britannian ja Neuvostoliiton vilistd yleis-
sopimusta ja kauppasopimusta, jotka Neuvostohallituksen ja
Macdonaldin labouristihallituksen edustajut allekirjoittivat
Lontoossa elokuun 8 pni 1924. Marraskuussa vuonna 1924
valtaan tullut Englannin vanhoillinen hallitus kieltdytyi
ratifioimasta niitid sopimuksia. — 306.

54 Tydvien, sofilaiden ja talonpoikain edustajain Neuvostojen
Yleisvenildisen Toimeenpanevan Keskuskomitean asetus tsaa-
rin - hallituksen valtionlainojen mitittéméksi julistamisesta
hyviksyttiin tammikuua 21 pnd vuonna 1918. — 306.
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3 Puhe on Baldwinin ja Austin Chamberlainin vanhoillisesta
hallituksesta, joka tuli valtaan wvuoden 1924 marraskuussa
Macdonaldin labouristihallituksen tilalle. — 308.

5 ,Ekonomitsheskaja  Zhizn®  (,Talouselimi“)— pHivilehti,
Vepdjin SFNT:n ja SNTL:n talous- ja Finanssiagiain kansan-
komissariaattien sekd virastojen (Korkeimman kansantalous-
neuvoston, Tyd- ja Puolustusneuvoston, Valtion suunnittelu-
komission, Valtionpankin, Finanssiasiain kansankomissariaatin
y.m.) d3nenkannattaja; ilmestyi vuoden 1918 marraskuusta vuo-
den 1937 marraskuuhun saakka. — 315.

51 Kts. V. I. Leninin teoksia: ,,, Vasemmistolaisesta“ penikkamai-
suudesta ja pikkuporvarillisuudesta (Teokset, 3. painos, XXII
0sa, 8. 5U3—528), ,Puhe elintarvikeverosta VKP(b):n Mosko-
van kaupungin ja alueen puoluesolujen sihteerien ja vastuun-
alaisten edustajien kokouksessa huhtikuun 9 pnd 1921% ,Elin-
tarvikeverosta® (XX VI osa, 8. 297—308, 317—352), ,Viisi vuotta
Veniijin vallankumousta ja maailman vallankumouksen pers-
pektiivit (Selostus Kominternin IV kongressissa marraskuun
13 pnd 1922)* (XXVII osa, s. 342—355). — 321.

88 Kts. ,NKP(b) edustajakokousten, konferenssien ja Keskus-
komitean tdysistuntojen piitdslauselmissa ja pddtoksissi®.
I osa, 1941, 8. 566. — 331.

59 Kts. V. L. Lenin. ,Alkuperdinen teesiluonnos agraarikysymyk-
sestd (Kommunistisen Internationalen toista edustajakokousta
varten)* (Teokset, 3. painos, XXV osa, 8. 266—278). — 343.

60 Kts. V. L. Lenin. Teokset, 3. painos, XXIV osa, s. 114. — 346.

61 Tarkoitetaan pifitéslauselmaa, jonka VKP(b):n Keskuskomitean
tiysistunto (lokakuun 3—10 pnd 1925) hyviksyi V. M. Molo-
tovin selostuksen johdosta ,Puolueen tyostd maalaiskdyhiliston
keskuudessa* (kts. ,NKP(b) edustajakokousten, konferens-
sien ja Keskuskomitean tiysistuntojen pi#tdslauselmissa ja
piitoksissi“, 11 osa, 1941, 8. 38—41). — 350.
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62 Kts. V. I. Lenin. Teoksef, 3. painos, V o0sa, s. 261—317 ja
4, painos, 6. 0sa, 8. 325—392. — 350.

63 Bednota“ (,Koyhalisto“)-— piivilehti, NKP(b):n Keskuskomi-
tean 4&finenkannattaja; ilmestyi wvuoden 1918 maaliskuusta
vuoden 1931 tammikuuhun saakka. — 384.

6t JLeningradskaja Pravda®* — piivilehti, NKP(b):n Leningradin
aluekomitean ja kaupunkikomitean, tydtitekevien edustajain
alue- ja kaupunkineuvostojen &inenkannattaja; alkoi ilmestyd
vuonna 1918 ,Petrogradskaja Pravdan“ nimelld. Vuonna 1924
lehden nimi muutettiin ,Leningradskaja Pravdaksi“. Vuoden
1925 lopulla ,uusi oppesitio® kiytti ,Leningradskaja Prav-
daa* — VKP(b):n Keskuskomitean Luoteisen Aluebyroon, puo-
lueen Leningradin lainikomitean, ldfnin ammattihittojen
peuvoston ja alueen talousneuvottelun #&nenkannattajua —
puoluevastaisiin ryhmékuntatarkoituksiinsa. — 402,
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Tammikuun alkun.J, V. Stalin keskustelee aikakauslehti ,Kras-
naja Molodjozhin“ toimituskunnan jisenten
kanssa lehden tehtivisti. Keskustelu julkais-
tiin aikakauslehdessi ,Krasnaja Molodjozh“

Tammikuun 5.

Tammikaun 6.

Tammikrean 9.

ELAMAKERRALLISIA TIET0JA

1925

Ne 1 (5), tammikuussa 1925,

J. V. Stalin kirjoitti julistuksen ,Ty6liis- ja
talonpoikaisnaiset, muistakaa ja tdyttdkis
Njitshin ohjeet!“. Julistus julkaistiin ,Rabot-

nitsa“ ajkakauslehden 1. numerossa,
kuussa 1925.

10 pnd 1925.

tettivin kommunistiryhmin kanssa,

J. V. Stalin keskustelee Stalinon kaupungin
(Juzovkan) puoluekoulun opiskelijain kanssa,
jotka olivaf retkeilykdynnilldi Moskovassa.

J. V. Stalin kirjoittaa kirjeen Yleisliittolaiselle
opettajain edustajakokoukselle. Kirje julkaistiin
»Utshitelskaja Gazetassa® N 2, fammikuun

J. V. Stalin keskustelee maaseututydhon lihe-
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Tammikuuu 10.

Tammikuun
1720,

-

Tammikaan 17.

Tammikaun 19.

Tammikuun 21,

Tammikuun 25.
Tammikuun 26.

Tammikuan 27.

Tammikoun 28.

28 J.v. Stalin,

J. V., Stalin kirjoittaa Neuvostoliiton proletaari-
kirjailijain yhdistyksen johtajille kirjeen pro-
letaarikirjailijoin konferenssin koollekutsumisen
johdosta.

J. V. Stalin johtaa VKP(b)n Keskuskomitean
tiysistunnon tyoti.

J. V. Stalin tekee VKP(b):n Keskuskomitean ja
Keskuskontrollikomitean tiysistuntojen yhdis-
tetyssd istunnossa ilmoituksen puolueen pai-
kallisjirjestojen tekemistd piidtdslauselmista
Trotskin esiintymisen johdosta.

J. V. Stalin pitdd VKP(b)n Keskuskomitean
tiysistunnossa pulicen M. V. Frunzen tekemin
selostuksen johdosta ,Madrirahojen mydntimi-
sesti Neuvostoliiton Sota- ja meriasiain kansan-
komissariaatille“.

~Rabotshaja Gazetan* 17. numerossa julkaistiin
J. V. Stalinin kirje ,Rabotshaja Gazetalle“
V.1 Leninin kuoleman ensimmdiisen vuosipii-
vin johdosta.

J. V. Stalin kirjoittaa vastanksen tov. D-ovin
kirjeeseen sosialismin voitosta yhdessi maassa.

J. V. Stalin pitdd VKP(b):n Keskuskomitean
Orgbyroon istunnossa puheen ,Dymovkasta“.

J.V, Stalin pitad VKP(b):n Moskovan jirjeston
XIII lidsnikonferenssissa puheen ,Proleturiaattia
ja talonpoikaistoa koskevasta kysymyksestd“.

J. V. Stalin osallistuu Kommunistisen Inter-
nationalen Toimeenpanevan Komitean ja sen
Puhemiehist6on istuntoihin. -

7 osa
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Tammikoun 30.

Tammikaon 31.

Helmikuun 2.

Helmikuun 3.

Helmikwun 6.

Helmikuun 7.

Helmikaun 9.

J. V. Stalin midrittelee Uzbekistanin ja Turkme-
nistanin kommunististen puolueiden ensimmii-
gille edustajakokouksille 13hettimissiin terveh-
dyssihkosanomissa niiden tasavaltojen kommu-
nististen puolueiden tehtiviat Keski-Aasiassa
toimeenpannun kansallisen rajankiynnin jil-
keen. Tervendyssihkisanomat on julkaistu sano-
malehdissi ,Pravda Vostoka® (,ldin Totuus“)
Ne 29, helmikuun 6 pnd, ja ,Turkmenskaja
Iskrassa“ (,Turkmenian Kipini“) N 34, helmi-
kuun 14 pnd 1925.

J. V. Stalin valitaan VKP(b):n Leningradin jar-
jeston XXI li@nikonferenssissa puolueen Lenin-
gradin lidnikomitean jiseneksi.

J. V. Stalin keskustelee Neuvostoliiton prole-
taarikirjailijain yhdistyksen lihetystdon kanssa
proletaarisen kirjallisuuden kysymyksista.

»Pravdan 27. numerossa julkaistiin J.V. Stalinin
keskustelu Herzogin kanssa ,Saksan kommu-
nistisen puolueen perspektiiveistd ja bolshe-
visoimisesta“.

J. V. Stalin keskustelee VLKNL:n Keskuskomi-
tean ja Moskovan komitean johtavien tyonteki-
jdiden kanssa nuorisoliiton tyotd koskevista
kysymyksisti.

J. V. Stalin keskustelee ,Proletkultin“ (Prole-
taaristen kulttuuri- ja valistusjirjesidjen yhdis-
tys) tiysistunnon lihetystdn kunssa ,Prolet-
kultin“ vastaisen tydn kysymyksisti.

J. V. Stalin keskustelee VLKNL:mn Keskuskomi-
tean johtavientySntekijiin kanssa kommunistisen
nuorisoliiton tyoti koskevista kysymyksista.
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Helmikuan 15.

Helmikuun 18,

Helmikuun 20.

Helmikaun 26.

Helmikaun 28.

Maalisknun 6.

Maaliskaun 8.

Maaliskuun 9.

Maaliskwun 10.

28%

J. V. Stalin 13hetti8 tervehdyksen Tsaritsynin
lidnin Neuvostojen VII edustajukokoukselle.

J. V. Stalin osallistuu Kominternin Toimeenpa-
nevan Komitean Puhemiehistén istuntoon.

J. V. Stalin keskustelee Tuulan l4dnin puolue-
j» neuvustoelinten edustajien kanssa osuus-
toimintaa ja asuinrakennustydtd koskevista
kysymyksista.

J. V. Stalin osallistuu Kommunistisen Inter-
nationalen Toimeenpanevan Komitean Puhemie-
histon istuntoon.

J. V. Stalin kirjoitti kirjeen tov. Me-rtille
tilanteesta Saksan kommunistisessa puolueessa.

J. V. Stalin lahettid Tadzhikian tybdtitekeville
tervehdyksen Tadzhikian Autonomisen Sosia-
listisen Neuvostotasavallan muodostamisen joh-
dosta. Tervehdys julkaistiin ,Pravda Vostoka“
lehden 58. numerossa maaliskuun 12 pnd 1925.

»Pravdan* 56. numerossa julkaistiin J. V. Stalinin
kirjoitus ,Kansainvilisesti Naistenpiiviasta“.

J. V. Stalin allekirjoitti ,Kaikille VKP(b)m
jarjestollle“ osoitetun tiedonannon Yleisliitto-
laisen puoluekonferenssin koollekutsumisesta ja
konferenssin tydjirjestyksesti.

J. V. Stalin lihetti Stalinille nimetyn Nizhni
Novgorodin jalkavien sotakoulun kurssilaisille,
paillikkdkunnalle sekéi poliittiselle ja opettaja-
kunnalle kirjeen sen johdosta, kun hdnet oli
valittu koulun kunniakurssilaiseksi. Kirje jul-
kaistiin ,Nizhegorodskaja Kommuna“ lehdesss
N 45, helmikuun 23 pnid 1930.
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Maaliskuun 3.

Maaliskuun
14 ja 16,

Maaliskuun 15.

Maaliskuun 17,

Maaliskuun 21—
huhtikuun 6.

Maaliskuun 21.

Maaliskuun 22.

J. V. Stalin kirjoitti tervehdyksen Tsaritsynin
143nin  maatalousosuuskuntien valtuutettujen
edustajakokoukselle toivottaen sille menestystd
toiminnassa tydtitekevin talonpoikaiston saa-
miseksi mukaan sosialistiseen rakennustydhdn.

J. V. Stalin kirjoitti VKP(b):n Keskuskomitean
vetoomuksen Kuomintangin Toimeenpanevalle
Keskuskomitealle Sun Jat-senin kuoleman joh-
dosta. Vetoomus julkaistiin ,Pravdan“ 60, nume-
rossa maaliskuun 14 pni 1925.

J. V. Stalin keskustelee Neuvostoliiton maa-
sentukirjeenvaihtajain ensimmdisen edustaja-
kokouksen lihetystén kanssa.

J. V. Stalin 13hettdd tervehdyksen Kara-Kirgisian
autonomisen alueen ensimmiiselle puoluekon-
ferenssille madritellen siind Kara-Kirgisian
kommunistien edessi olevat tehtivit. Terveh-
dys julkaistiin ,Pravda Vostoka* lehden 67.
numerossa maaliskuun 26 pni 1925.

J. V. Stalin keskustelee Tshekkoslovakian
kommunistisen puolueen edustajiston kanssa,
Jjoka saapui Kominternin Toimeenpanevan Komi-
tean V laajennettuun tiysistuntoon.

J. V. Stalin osallistuu Kominternin Toimeenpa-
nevan Komitean V laajennetun tiysistunnon
tyohon.

J. V. Sfalin valitaan Kominternin TpK:n V laa-
jennetun tiysistunnon poliittisen valiokunnan
ja Tshekkoslovakian valiokunnan jiseneksi.

LPravdan“ 66. numerossa julkaistiin J. V.
Stalinin kirjoitus ,Kansainviilisestd tilanteesta
ja kommunistipunolueiden tehtivisti“,
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Maalisknun 25.

Maaliskuan 27,

Maaliskuan 28,

Maaliskuan 30.

J. V. Stalin keskustelee Viadimir Iljitshille
nimetyn tehtaan ja ,Dynamo* tehtaan tydliis-
ten lihetystdjen kanssa, jotka pyysivit hintd
saapumaan tydviien, talonpoikain ja puna-
armeijalaisten edustajain Moskovan Neuvoston
ja piirineuvoston vaalikokouksiin.

J. V. Stalin keskustelee Punaiseen Itimeren
laivastoon kuuluvan miinalaiva ,Stalinin“ mie-
histon ldhetyston kanssa.

J. V. Stalin keskustelee V. I. Leninin Instituu-
tin johtavien tyodntekijiin kanssa [nstituutin
toimintaa koskevista kysymyksistd.

J. V. Stalin keskustelee Ranskan kommunisti-
sesta puolueesta Kominternin TpK:n V laajen-
nettuun tdysistuntoon saapuneen edustajiston
kansgsa.

J. V. Stalin pitid Kominternin TpK:n laajenne-
tun tdysistunnon Tshekkoslovakian valiokun-
nassa puheen ,Tshekkoslovakian kommunisti-
sesta puolueesta”.

J. V. Stalin valitaan Pohjoisen rautatien
1. rataosan veturi- ja vaunuosaston tydliisten
kokouksessa tydvien, talonpoikain ja puna-
armeijslaisten edustajain Moskovan Neuvoston
edustajaksi.

J. V. Stalin kiiyttdd Kominternin TpK:n V laa-
jennetun tiysistunnon Tshekkoslovakian ala-
valiokunnan istunnossa puheenvuoroja tilan-
teesta Tshekkoslovakian kommunistisessa puo-
lueessa. '

J. V, Stalin pitdid Kominternin TpK:n laajenne-
tun tdysistunnon Jugoslavian valiokunnassa
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Huhtikuun 1.

Huhtiknan 3.

Hubtikuan 6.

Huhtikuun 7.

Huhtikuun 13.

Huhtikuun 13.

puheen ,Kansallisuuskysymyksestd Jugosla-
viassa“.

J. V. Stalin keskustelee Kirgisian tasavallan
edustajiston kanssa tilanteesta Kirgisiassa.

J. V. Stalin keskustelee ,Bednota“ lehdeu toi-
mituksen edustajain kanssa lehden maaseutu-
osaston tydsti.

J. V, Stalin keskustelee Pohjoisen rautatien
1, rataosan veturi- ja vaunuosaston tyoldisten
lihetyston kanssa, joka luovutti J. V. Stalinille
Moskovan Neuvoston edustajan valtuuskirjan.

Azerbaidzhaninkommunistisen puolueen Keskus-
komitean sihteerille S.M. Kiroville lihetti-
miissiiin sihkosanomassa J. V. Stalin tervehti
Azerbaidzhanin kommunistista puoluetta sen
viisivuotispdivin johdosta. Sdhkésanoma jul-
kaistiin ,Bakinski Rabotshi“ (,Bakun Tydmies)
lehden 75. numerossz, huhtikuun 5 pnd 1925.

J. V. Stalin pitdd VKP(b)n Xeskuskomitean
Orgbyroon istunnossa puheen ,Nuorisoliitto-
aktiivigta maaseudulla“.

J. V. Stalin osallistuu Kominternin TpK:n
istuntoon.

J. V. Stalin keskustelee proletaarisen ylioppi-
laskunnan ensimmiisen Yleisliittolaisen konfe-
renssin ldhetystén kanssa.

J. V. Stalin kirjoittaa vetoomuksen ,Proletaari-
sen ylioppilaskunnan ensimmiiselle Yleisliitto-
laiselle konferenssille“. Vetoomus julkaistiin
»Pravdan“ 87, numerossa, huhtikuun 16 pni 1925.

Hubtikuun 23—30. J. V. Stalin johtaa VKP(b)n Xeskuskomitean

tiysistunnon tyots.
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Huhtikuun 2729, J. V. Stalin johtaa VKP(b):n XIV konferenssin

Toukokuun 1.

Toukokuun 2.

Toukokuun 5.

Toukokuun 6.

Toukokuun
7—11, 16.

Toakokuun 9.

Toukokuun 11.

tyotd. .

J. V. Stalin on lisnd sotavden Vappuparaatissa
ja tydtitekevien juhlakulkueessa Punaisella
torilla Moskovassa.

J. V. Stalin l#hettid ,Pravda Vostoka“ leh-
den (Tashkent) toimitukselle tervehdyssihko-
sanoman sanomalehdistdn pdiviksi. Tervehdys
julkaistiin ,Pravda Vostoka“ lehden ylimé&a-
riisessi numerossa toukokuun 6 pnd 1925.

J. V. Stalin keskustelee Lokakuun rautatien
tydldisten lihetystdn kanssa.

J. V. Stalin kirjoittaa tervehdyksen ,Pod Zna-
menem [ljitsha“ (,[1jitshin lipun alla“) lehdelle
(1ddn Tyétitekevien kommunistisen Yliopiston
aanenkannatfaja) madritellen siind lehden
edessi olevat tehtivit.

J. V. Stalin osallistuu Neuvostojen XII Yleis-
venildiseen edustajakokoukseen.

J. V. Stalin tekee VKP(b):n Moskovan jirjeston
aktiivin kokouksessa selostuksen ,VKP(b)n
X1V konferenssin tydn yhteenvedoista“.

J. V. Stalin valitaan Neuvostojen XIT Yleis-
veniliisessi edustajakokouksessa Yleisveni-
ldisen Toimeenpanevan Keskuskomitean jise-
neksi.

Yleigvendldisen Toimeenpanevan Keskuskomi-
tean XII kokoonpanon ensimmiisessd istunnnssa
J. V. Stalin valitaan YTKK:n Puhemiehistdn
jiseneksi.
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Toukoknun
18—~20.

Toukokuun 18,

Toukokuun 20,

Toukokuun 21.

Toukokuun 22,

Toukokuun 23.

Toukokunun 25.

Toukokuun 29.

Kesiikuan 1.

Kesikuun 2,

J. V. Stalia osallistuu SNTL:n Neuvostojen I11
edustajakokoukseen.

J. V. Stalin pitdd Iddn t{ydtdtekevien kommu-
nistisen Yliopiston ylioppilaiden kokouksessa
puheen ,Iddén kapsojen Yliopiston poliittisisia
tehtivisti®.

SNTL:n Neuvostojen 1T edustajakokous valitsee
J. V. Stalinin Neuvostoliiton Toimeenpanevan

‘Keskuskomitean Liittoneuvoston jiseneksi.

Neuvostoliiton Toimeenpanevan Keskuskomi-
tean ensimmiisessi istunnossa J. V. Stalin
valitaan Neuvostoliiton TpKK:n Puhemiehistdn
jaseneksi.

J. V. Stalin keskustelee SNTL:n Neuvostojen
1l edustajakokouksen Turkmenian ja Uzbekian
tasavaltojen edustajain kanssa.

J. V. Stalin keskustelee Eteld-Osetinian ja Poh-
jois-Osetinian autonomisten alueiden puolue- ja
neuvostoelinten johtavien tybntekijdiden kanssa.

J. V. Stalin keskustelee SNTL:n Neuvostojen 11
edustajakokouksen Turkmenian SNT:n, Tadzhi-
kian ju Kazakhian ASNT:n edustajain kanssa
tilanteesta ndiissd tasavalloissa.

J. V. Stalin osallistuu Neuvostoliiton TpKK:n
Puhemiehiston istuntoon.

J. V. Stalin keskustelee Uzbekian SNT:n seki
Dagestanin ja Tadzhikian ASNT:n johtavien
tyontekijiiden kanssa.

J. V. Stalin, V. M. Molotov ja A. A. Andrejev
1ihettdvit kirjeen sanomalehti ,Komsomolskaja
Pravdan“ toimituskunnan jiserille.
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Kestikuun 3.

Kestikuun b.

Kesikuun 9.

Keslikuan 13.

Kesikuuan 27.

Kesikuun 80.

Heindkuun 3.

Heinikuan 4.

J. V. Stalin keskustelee VKP(b):n Keskuskomi-
tean yhteyteen jirjestettyjen puolueen kihla-
kuntatyéntekijiin kurssien kurssilaisten kanssa.

J. V. Stalin osallistuu Neuvostoliiton TpKK:n
Puhemiehistdn istuntoon,

J. V. Stalin puhuu J. M. Sverdloville nime-
tyssi Kommunistisessa yliopistossa vastaten
sen oppilaiden asettamiin kysymyksiin.

~Pravdan“ 132. numerossa julkaistiin J, V.
Stalinin tervehdys ,J. M. Sverdlovin yliopis-
tolle (Sen peruskurssin ja ammattiliittokurssin
toisen pédstdn phiviksi)“,

J. V. Stalin keskustelee Tambovin, Orelin,
Voronezhin ja Kurskin lddnien toimeenpanevien
komiteoiden puheenjohtajien kanssa kansanta-
louden kunnostamistoimenpiteisii mustanmul-
lan vyOhykkeelli.

Aikakauslehti ,Bolshevikin“ numerossa 11—12
julkaistiin J. V. Stalinin kirjoitus ,Vield kerran
kansallisuuskysymyksesti (Semitshin kirjoituk-
sen johdosta)”.

Kominternin Toimeenpanevan Komitean Pulie-
miehistén istunnossa J. V. Stalin valitaan
Puolan kysymyksen valiokuntaan.

Kominternin Tp\:n Puolan valiokunnan istun-
nossa J. V. Stalin pitdd puheen tilanteesta
Puolan kommunistisessa puolueessa.

-Pravdan® 150. numerossa julkaistiin J. V.
Stalinin japanilaizelle ,Nizi-Nizi* lehden Kkir-
jeenvaihtajalle hra Fucelle antama haastatteln
»Vallankumousliikkeestd Iddssd“.



42

ELAMAKERRALLISIA TIETOJA

Heindkuaun 29.

Elokuun 18.

Syyskuun 12,

Syyskuun 15.

Syyskuun 19.

Syyskuun 24.

Syyskuun 28.

Lokakuun 8—10.

Lokakuun 10.

Kominternin TpK:n Puhemichisté valitsee
J. V. Sialinin Saksan kysymyksen valiokuntaan.

J. V. Stalin lahetti Gorjatshevodskin kasakka-
kylin kasakoille kirjeen sen johdosta, kun
hinelle luovutettiin kunniakirja hinen valitse-
misestaan tdmin kasakkakylin kunniakasakaksi
kylin satavuotispdivin yhteydessi. Kirje jul-
kaistiin ,Terek” lehden 189. numerossa elo-
kuun 22 pnd 1925.

J. V. Stalin kirjoittaa V. M. Molotoville kirjeen
Zinovjevin ,Aikakauden filosofia“ artikkelin
bolshevisminvastaisesta luonteesta.

J. V. Stalin kirjoittaa vastauksen tov. Jerma-
kovskin kirjeeseen.

»Sovetski Jug® (,Neuvosto-Eteli“) lehden 215.
numerossa julkaistiin J. V. Stalinin tervehdys
Utsh-Deren parantolassa lep#iville.

VKP(b):n Keskuskomitean Politbyroo valitsi
J. V. Stalinin valiokuntaan, joka muodostettiin
kisittelemdi¥n VKP(b):n Keskuskomitean Keski-
Aasian byroon esittimi8 ehdotusta maan- ja
vedenkdyttduudistuksen toimeenpanosta Keski-
Aasiassa.

J. V. Stalin keskustelee Kazakhian ASNT:n
edustajain kanssa tasavallan kansallista ja
valtiollista jirjestelyd koskevista kysymyksisti.

J. V. Stalin johtaa VKP(b):n Keskuskomitean
tiysistunnon tydta.

J. V. Stalin kirjoittaa Klara Zetkinille kirjeen
asiaintilasta Saksan kommunistisessa puo-
lueessa.
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Lokakuun 12.

Lokakuun 14.

Lokakuun 15,

Lokakuaun 19.

Lokakuun 23.

J. V. Stalin keskustelee puolueen Tiflisin ja
Nizhni Novgorodin komiteain agitatio- ja pro-
pagandaosastojen tydntekijiin kanssa, jotka
osallistuivat VKP(b):n Keskuskomiteassa pidet-
tyyn agitatio- ja propagandaosastojen johtajain
neuvottelukokoukseen.

J. V. Stalin keskustelee VKP(b):n Keskuskomi-
tean jirjestimin agitatio- ja propagandaosastojen
johtajain neuvottelukokouksen osanottiajain
kanssa.

~Pravdan“ 236. numerossa julkaistiin J. V.
Stalinin allekirjoittama tiedonanto VKP(b):n
XIV edustajakokouksen koollekutsumisesta.

J. V. Stalin keskustelee Eteld-Osetinian ja Poh-
jois-Osetinian autonomisten alueiden edustajain
kanssa Eteld- ja Pohjois-Osetinian yhdistimis-
kysymyksesta.

J. V. Stalin pitds VKP(b):n Keskuskomitean
Orgbyroon istunnossa puheen Tatarian puolue-
jirjestdn toiminnasta.

J. V. Stalin keskustelee Kurskin liinineuvos-
ton toimeenpanevan komitean puheenjohtajan
ja puolueen Kurskin ldinikomiteap sihteerin
kanssa maaseututyotd koskevista kysymyksistd.

J. V. Stalin keskustelee Tuulan asetehtaan
johtajan kanssa tehtaan tyoti koskevista kysy-
myksisti.

J. V. Stalin l3hettii tervehdyksen Baltian
laivatelakan tyoliisille ensimmdisen Neuvosto-
liitossa rakennetun puutavaran rahtilaivan
~Toveri Stalinin“ vesillelaskemisen johdosta.
Tervehdys julkaistiin .lzvestija® lehden 246.
numerosss, lokakuun 27 pni 1925.
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Lokakuun 29, sKomsomolskaja Pravdan® 133. numerossa
Jjulkaistiin J. V. Stalinin vastaukset toimituksen
asettamiin kysymyksiin kommunistisen nuoriso-
liiton tehtdvistd.

J. V. Stalin kiivi sairaana olevan M. V. Frunzen
luona Botkinin (Soldatenkovin) sairaalassa.

Lokaknun 31. J. V. Stalin kivi Botkinin sairaalassa, missi
M. V. Frunze-vainajan ruumis silloin oli.

Marraskuun 2. J. V. Stalin osallistuu M. V. Frunzen muistoksi
pidettyyn surukokoukseen Suuressa teatterissa.

Marraskuan 3.  J. V. Stalin pitid puheen M. V. Frunzen hauta-
joisissa Punaisella torilla.

Marraskuun 7. oPravdan“ 255. numerossa julkaistiin J. V.
Stalinin kirjuitus ,Lokakuu, Lenin ja kehityk-
semme perspektiivit“.

Marraskuan 9. J. V. Stalin keskustelee VLKNL:n Keskus-
komitean ja Moskovan kumitean johtavien tydn-
tekijiin kanssa kommunistisen nuorisoliiton
tyota koskevista kysymyksisti.

Ennen marras- Lokakuun rautatien Stalinin konepajojen tyd-

kuun 15. ldisten puoluekokouksessa J. V. Stalin valitaan
edustajaksi Moskovan kaupungin Sokolnikin
kaupunkipiirin V puoluekonferenssiin.

Marraskuun 16. J. V. Stalin keskustelee metallitybliisten ja
vuoritydldisten ammattiliittojen Azerbaidzhanin
osastojen johtajain kanssa tydldisten oloista.

Marraskuun 18. J. V. Sfalin osallistuu Neuvostoliiton TpKK:n
Puhemiehiston istuntoon.

J. V. Stalin ldhettid tervehdyksen Moskovan
kaupungin Sokoluikin piirin V puoluekonfe-
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Marraskuun 29.

Joulukuun 1.

Joulukuun 5,

Joulukuun 8.

Joulakuun 9.

Joulukuun 13.

Joulukuun 13,

renssille. Tervehdys julkaistiin ,Gudok“ lehden
265. numerossa marraskuun 20 pni 1925.

J. V. Stalin 1ihettdd sihkdsanoman Leningra-
diin tov. Jaroslavskille VKP(b)n Leningradin
jirjeston XXII liinikonferenssin valmistelemi-
sen johdosta.

VKP(b):n Leningradin jirjeston XX!I lifinikonfe-
renssissa J. V. Stalin valitaan konferenssin
puhemiehistdn kunniajiseneksi.

J. V. Stalin valitaan VKP(b):n Moskovan jirjes-
tén XIV lifinikonferenssin puhemiehistén kun-
piajiseneksi.

»,Bednota“ lehden 2278. numerossa julkaistiin
J. V. Stalinin kirje ,Bednotan® t{oimitukselle.

J. V. Stalin kirjoittaa kirjeen VKP(b):n
Leningradin jirjeston XXII la&nikonferenssin
puhemiehistille. Kirje on julkaistu ,Kraspaja
Letopis“ aikakauslehden 1. (58.) numerossa
v. 1934

VKP{b):n Leningradin jirjestén XXII ld&nikonfe-
rensei valitsee J. V. Stalinin puclueen Leningra-
din lainikomitean jiseneksi.

VKP(b):n Moskovan jirjeston XIV litinikonfe-
renssi valitsee J. V. Stalinin edustajaksi
VKP(bjm X1V edustajakokoukseen.

J. V. Stalin allekirjoittaa VKP(b):n Keskusko-
mitean jisenten vetoomuksen ,uudelle opposi-
tiolle* juolueen yhtendisyyden sdilyttimisestd.

J. V. Stalin johtaa VKP(b:n Keskuskomitean
tiysistunnon tyotd ja pitdd puheen VKP(b)mn
pimen muuttamisesta Neuvostoliiton Kommunis-
tiseksi Puolueeksi (bolshevikit) — NKP(b):ksi.
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Joulokaun 18—31. J. V. Stalin johtaa NKP(b)n XIV edustaja-

Joulukuunn 18.

Joulukuun 23.

Jounlukuun 28,

Joalukuun 31.

kokouksen tydti.

J. V. Stalin tekee Keskuskomitean poliittisen
toimintaselostuksen NKP(b)n XIV edustaja-
kokoukselle.

J. V. Stalin pitdd NKP(b):n X1V edustajakokouk-
sessa loppulausunnon Keskuskomitean poliitti-
geen tuimintaselostukseen.

J. V. Stalin esittid lausuntonsa piitéslausel-
maehdotuksesta Keskuskomitean toimintaselos-
tuksen johdosta NKP(b):n XIV edustajako-
kuuksessa. Lausunto julkaistiin ,Pravdan* 298,
numerossa joulukuun 31 pnd 1925.

J. V. Stalin johtaa puolueen Keskuskomitean
ylimiddriistd tdysistuntoa; hén pitdd puheen
wLeningradskaja Pravda“ lehdesti sen joh-
dusta, kun ,uusi oppositio“ kiytti sitd puolue-
vastaisiin ryhmikuntatarkoituksiinsa.

NKP(b)n XIV edustajakokouksen istunnossa
J. V. Stalin valitaan NKP(b):n Keskuskomitean
jaseneksi.



SISALTO

Esipuhe . . . . . .

TYOLAIS- JA TALONPOIKAISNAISET, MUISTAKAA JA
TAYTTAKAA ILJITSHIN OHJEET!

OPETTAJAIN EDUSTAJAKOKOUKSELLE

+KRASNAJA MOLODJOZH“ AIKAKAUSLEHDEN TEH--

TAVISTA . . . . . . . . . ...

PUHE VKP(b):n KESKUSKOMITEAN JA KESKUS-
KONTROLLIKOMITEAN TAYSISTUNNOSSA fammi-
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