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ENGLANNIN LAKOSTA JA PUOLAN
TAPAHTUMISTA

Selostus rautateiden keskuskonepajan tySldisten
kokouksessa Tiflisissd

kesdkuun 8 pnd 1926

Toverit! Sallikaa alottaa ticdoitukseni Englannin
asioista lakon® yhteydessi ja viime tapahtumista
Puolassa® — tiedoitukseni, jota puheenjohtaja toveri
Tsheidze suvaitsi nimittdsd selostukseksi, mutta jota
ei voida suppeutensa takia nimittdd muuksi kuin
tiedoitukseksi.

MIKSI ENGLANNISSA PUHKESI LAKKO?

Ensimmdinen kysymys koskee Englannin lakon
syitd. Miten on saattanut tapahtua, ettd Englanti,
timé kapitalistisen mahdin ja vertaansa vailla olevien
kompromissien maa, on viime aikoina joutunut mita
suurimpien yhteiskunnallisten selkkausten tantereek-
si? Miten on saattanut tapahtua, ettd ,suuresta Eng-
lannista®, ,merien valtiaasta® on tullut yleislakon
maa?

Haluaisin panna merkille erditd seikkoja, jotka
ovat aiheuttaneet yleislakon kiertamittomyyden Eng-
lannissa. Vield ei ole koittanut aika tyhjentivin vas-
tauksen antamiseen tihin kysymykseen. Mutta me
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voimme ja meidin on pantava merkille erditd ratkai-
sevia tapahtumia, jotka ovat mé#iranneet lakon vialt-
timattomyyden. Néistd seikoista voitaisiin mainita
tarkeimpind nelja seikkaa.

Ensiksi. Ennen Englannilla oli monopoliasema
kapitalististen valtioiden joukossa. Omistaen suuren
joukon suunnattomia siirtomaita ja siihen aikaan
esimerkillisen teollisuuden, silld oli mahdollisuus
esiintyd ,maailman tehtaana“ ja kiskoa suunnattomia
ylivoittoja. Se oli Englannissa ,rauhan ja hyvinvoin-
nin“ aikaa. Pasoma kiskoi ylivoittoja, Englannin
tyovaenliikkeen huippukerroksen osalle tipahteli mu-
ruja ylivoitoista, pidoma kesytti vihitellen Englannin
tyovienliikkeen johtajat ja tydn ja pidoman véliset
selkkaukset ratkaistiin tavallisesti kompromissien
kautta.

Mutta maailman kapitalismin edelleen kehittymi-
nen, varsinkin Saksan, Amerikan ja osittain Japanin
kehitys, jotka olivat Englannin kilpailijoita kansain-
vilisilla markkinoilla, horjutti perustuksiaan mydten
Englannin entisen monopoliaseman. Sota ja sodanjil-
keinen Kkriisi antoivat vield yhden ratkaisevan iskun
Englannin monopoliasemalle. Ylivoittoja tuli vihem-
man, Englannin tyovienjohtajien osalle tipahtelevat
murut alkoivat ehtyd. Yh#d wuseammin ja useammin
alkoi kuulua #inis Englannin tydvaenluokan elintason
alenemisesta. ,Rauhan ja hyvinvoinnin“ kausi muut-
tui selkkausten, tydnsulkujen ja lakkojen kaudeksi.
Englantilainen tygléinen alkoi vasemmistua turvautuen
yhé useammin ja useammin suoranaiseen taisteluun
pidiomaa vastaan.
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Ei ole vaikea ymmairtai, ettd sellaisessa tilanteessa
Englannin kaivoksenomistajien royhked huuto, ni-
mittdin tyodnsululla uhkaaminen, ei voinut jadda
hiilenkaivajain taholta vastausta vaille.

Toiseksi. Toinen seikka koskee kansainvilisten
markkinayhteyksien ennalleen palauttamista ja sen
yhteydessid tapahtuvaa taistelun kirjistymistd mark-
kinoista kapitalististen ryhmien vililla. Luonteen-
omaista sodanjilkeiselle kriisille on se, etti se katkoi
miltei kaikki kansainvilisten markkinain yhteydet
kapitalistisiin  valtioihin saattaen nuo yhteydet
jonkinlaiseen suhteitten kaaokseen. Padoman valiai-
kaisen vakaantumisen johdosta tuo kaaos siirtyy nyt
taka-alalle ja entiset kansainviliset markkinayhteydet
palautuvat vahitellen ennalleen. Kun muutama vuosi
sitten oli kysymys tehtaiden kunnostamisesta ja tyo-
laisten ottamisesta tyohon padomaa palvelemaan, niin
nyt on kysymys markkinoiden ja raaka-aineen hank-
kimisesta kunnostettuja tehtaita varten. Sen johdosta
on taistelu markkinoista kirjistynyt entisestain ja
tissd taistelussa voittaa se kapitalistiryhmé ja se
kapitalistinen valtio, joiden tavarat ovat halvempia ja
joiden tekniikka on korkeammalla tasolla. Ja markki-
noilla toimii nyt uusia voimia: Amerikka, Ranska, Ja-
pani, Saksa, Englannin dominionit ja Englannin siir-
tomaat, jotka ovat ennittineet sodan aikana kehittad
oman teollisuutensa ja jotka taistelevat nyt markki-
noista. Kaiken timin jilkeen on luonnollista, ettd
helppo voittojen ammentaminen ulkomaisilta markki-
noilta, jota Englanti on ammoisista ajoista harjoitta-
nut, on nyt kiynyt mahdottomaksi. Entisen siirtomaa-
menetelmin, markkinoiden ja raaka-ainelihteiden
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monopolisen rosvoamisen menetelmin, on tiytynyt luo-
vuttaa paikkansa uudelle menetelmalle, jolloin markki-
nat on vallattava halpojen tavarain avuila. Siitd johtuu
Englannin pédsoman pyrkimys supistaa tuotantoa tai
ainakin olla laajentamatta sitd summamutikassa. Siitd
johtuu lukuisa tyottomien armeija Englannissa, mika
on viime vuosien vakituinen ilmid. Siitd johtuu tyotto-
myyden uhka, miki hermostuttaa Englannin tyoldisia
ja kannustaa niitd nousemaan sotajalalle. Siitd johtuu
se salamannopea vaikutus, jonka tyonsulun uhka teki
tyoldisiin yleensad ja varsinkin hiilenkaivajiin.

Kolmanneksi. Kolmantena seikkana on se, ettd
Englannin pid&oma pyrkii alentamaan Englannin teol-
lisuuden tuotteiden tuotantokustannuksia ja halven-
tamaan tavaroita Englannin tyodvaenluokan etujen
kustannukselia. Sitd seikkaa, ettd téssd tapauksessa
ovat padiskun kohteeksi joutuneet hiilenkaivajat, sitd
ei voida pitdd sattumana. Englannin péioma ei ole
kaynyt hiilenkaivajien kimppuun ainoastaan siksi,
ettd kivihiiliteollisuus on teknillisessé suhteessa huo-
nosti varustettu ja ettd se kaipaa ,jérkiperéistimista®,
vaan ennen kaikkea siksi, ettd hiilenkaivajat ovat
aina olleet ja ovat yhd Englannin proletariaatin etu-
joukko. Oli lannistettava thma etujoukko, alennettava
tyopalkkaa ja pidennettdvd tyGpaivés, jotta sen jal-
keen, kun timé perusjoukko oli nujerrettu, olisi voitu
kayda kisiksi tydvienluokan muihin osastoihin,—sel-
lainen oli Englannin pdfoman strategia. Siitd johtuu
se sankaruus, jolla Englannin hiilenkaivajat kayvét
lakkotaistelna. Siitd johtuu se verraton valmeus, jota
Englannin tyolaiset ovat osoittaneet hiilenkaivajien
tukemisessa jirjestdmailld yleislakon.
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Neljinneksi. Neljintend seikkana on vanhoillisen
puolueen valta-asema Englannissa, puolueen, joka on
tyovienluokan pahin vihollinen. On itsestdin selvii,
ettd mikd muu porvarillinen hallitus tahansa olisi
menetellyt padiasiassa samalla tavalla tyovéenluokan
lannistamiseksi kuin vanhoillistenkin hallitus. Mutta
epdilemitontd on mydskin se, ettd vain sellaiset
vannoutuneet tyévienluokan viholliset kuin vanhoil-
liset saattoivat niin helposti ja kyynillisesti antaa
sellaisen ennenkuulumattoman haasteen koko Englan-
nin tydvéenluokalle, kuin vanhoilliset antoivat uha-
tessaan tyonsululla. Nyt voidaan pitdd taysin todis-
tettuna, ettei Englannin vanhoillinen puolue ainoastaan
halunnut tydnsulkua ja lakkoa, vaan ettd se oli val-
mistautunut niihin miltei kokonaisen vuoden ajan.
Viime vuoden heindkuussa se siirsi tuonnemmaksi
hyokkaystd hiilenkaivajien kimppuun, silla se piti
ajankohtaa ,sopimattomana“. Mutta se on koko timén
ajan valmistautunut kasaten hiilivarastoja, jérjestden
lakonrikkureita, muokaten vastaavasti yleistdi mieli-
pidettd antaakseen hiilenkaivajille iskun timé#n vuo-
den huhtikuussa. Vain vanhoillisten puolue saattoi
ottaa tuollaisen valapattoisen askeleen.

Vanhoillisten puolue kiipesi hallitukseen v##ren-
nettyjen asiakirjojen ja provokation perusteella. Heti
valtaan phistyddn se hyokkdsi Egyptin kimppuun
kaikkia provokatiokeinoja kayttien. Se on jo vuoden
paivat kéynyt suoranaista sotaa Kiinan kansaa vastaan
kiyttden koeteltuja siirtomaarosvouksen ja -sorron
keinoja. Se ei sdili varoja tehdikseen mahdottomaksi
Neuvostoliiton kansojen ldahenemisen Iso-Britannian
kansoihin, valmistellen salakihméiisesti mahdollisen
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intervention aineksia. Nyt se on hydkinnyt oman
maansa tySvéenluokan kimppuun valmisteltuaan tétd
hytkkiystd kokonaisen vuoden huolellisuudella, jota
olisi voitu soveltaa parempaan tarkoitukseen. Van-
hoillisten puolue ei voi tulla toimeen ilman selkkauk-
sia Englannin rajojen sisélld ja ulkopuolella. Voi-
daanko timin jilkeen ihmetellad sitd, etti Englannin
tydldiset vastasivat iskuun iskulla?

Téllaiset ovat yleispiirtein ne seikat, jotka ovat
tehneet Englannin lakon kiertimé#ttomiksi.

MIKSI ENGLANNIN YLEISLAKKO MENI MYTTYYN?

Englannin yleislakko meni myttyyn monien seik-
kojen takia, joista olisi mainittava ainakin seuraavat:

Ensiksi. Kuten lakon kulku osoitti, ovat Englannin
kapitalistit ja vanhoillisten puolue yleensi koke-
neempia, paremmin jérjestyneitd ja padttiviisempid
ja sen tihden voimakkaampia kuin Englannin tyolai-
set ja heidén johtajansa — Padneuvosto ja niinsanottu
Tytvaenpuolue. Tyovéenluokan johtajat eivit olleet
tyovaenluokan tehtivien vaatimalla tasolla.

Toiseksi. Englannin kapitalistit ja vanhoillisten
puolue ottivat tuon mitd suurimman yhteiskunnalli-
sen selkkauksen vastaan tiysissi aseissa ja epiile-
mittd tdysin valmistautuneina, kun Englannin tyd-
vienliikkeen johtajat sen sijaan tulivat yllitetyiksi
kaivostenomistajain julistaessa tyonsulun, he eivit
olleet tehneet mink#énlaista tahi juuri minké&nlaista
valmistelutyotd. Samalla mainittakoon, ettd vield viik-
koa ennen selkkausta tydvienluokan johtajat sanoivat
olevansa aivan varmoja siitd, ettei selkkausta synny..
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Kolmanneksi. Kapitalistien esikunta, vanhoillisten
puolue, kivi taistelua yhtendisend ja jirjestyneeni
antaen iskuja taistelun ratkaisevissa kohdissa, kun
tyovienliikkeen esikunta, ammattiliittojen Pé#neu-
vosto, ja sen ,poliittinen valiokunta*— Tydvéenpuo-
lue — olivat sen sijaan sistisesti demoralisoituja ja
rappeutuneita. Kuten tunnettua, timé#n esikunnan
padhenkilét olivat hiilenkaivajien ja koko Englannin
tyovaenluokan suoranaisia kavaltajia (Thomas, Hen-
derson, Macdonald ja kumpp.) tahi niiden kavaltajien
selkdrangattomia myotidijoitd, jotka pelkésivit tyo-
véenluokan taistelua ja vield enemmin sen voittoa
(Purcell, Hicks y.m.).

Voidaan kysy#: miten saattoi tapahtua niin, ettd
mahtavalla Englannin proletariaatilla, joka kivi tais-
telua verrattoman sankarillisesti, osoittautui olevan
joko itsensd myyneet tahi pelkurimaiset tai yksin-
kertaisesti selkdrangattomat johtajat. Se on sangen
tirked kysymys. Sellaiset johtajat eivit ole yht’akkid
ilmestyneet. He ovat kasvaneet tyovaenliikkeests, he
ovat kiyneet Englannissa tydvienjohtajien méara-
tynlaisen kasvatuskoulun, sen kauden koulun, jol-
loin Englannin pédoma, joka kahmi ylivoittoja,
saattol mielistelld tyovéenjohtajia ja kayttad heitd
hyviakseen kompromisseissa Englannin tydvéenluokan
kanssa, ja kun nimd tyovidenluokan johtajat jou-
tuivat elinoloissaan ja asemansa kannalta lihem-
méksi porvaristoa, niin he siten erkanivat tydvien-
joukoista, kainsivit selkdnsd niille ja lakkasivat
ymmaértadméastd niitd. Ne ovat niitd tyovaenluokan
johtajia, joiden silmit kapitalismin loisto on haikiis-
syt, jotka padoman mahti on masentanut ja jotka
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haaveilevat p#dsevinsi ,pinnalle* ja ,varakkaiden
ihmisten* joukkoon. Epidileméitontd on, ettd néamad,
luvalla sanoen, johtajat ovat menneiden aikojen jil-
kikaikna, miki ei endi vastaa uutta tilannetta. Epii-
lemdtontd on, ettd he joutuvat ajan tullen luovutta-
maan paikkansa uusille johtajille, jotka vastaavat
Englannin proletariaatin taisteluhenked ja sankaruutta.
Engels oli oikeassa nimittidesséin tuollaisia johtajia
porvaristuneiksi tyovienluokan johtajiksi ¢,

Neljinuneksi. Englannin kapitalismin esikunta, van-
hoillisten puolue ymmarsi sen, ettd Englannin tyd-
laisten valtava lakko on tosiasia, jolla on &iretdn
poliittinen merkitys, ettd sellaista lakkoa vastaan
voidaan kiéydi vakavaa taistelua vain poliittista laa-
tua olevilla keinoilla, ettd lakon tukahduttamiseen
on saatava mukaan sekd kuninkaan arvovalta ettd
alahuoneen ja perustuslain arvovalta, ettd ilman sota-
vien liikekannallepanoa ja poikkeustilan julistamista
ei lakkoa voida likvidoida. Englannin tyévienliikkeen
esikunta, Paineuvosto, sen sijaan ei ymmartinyt tita
yksinkertaista asina tahi se ei halunnut sitdi ymmér-
tad, tai pelkdsi tunnustaa sitd, selittien kaikille, ettd
yleislakko on luonteeltaan yksinomaan taloudellisen
taistelun keino, ettd se ei halua eikd aio siirtda tais-
telua poliittisen taistelun raiteille, etti se ei aio isked
Englannin piioman yleisesikuntaa, vanhoillisten puo-
luetta, ettd se, Padneuvosto, ei aio asettaa paivijar-
jestykseen kysymystd vallasta.

Siten Pdineuvosto tuomitsi lakon kiertdmattomian
epdonnistumiseen. Silld, kuten historia todistaa, yleis-
lakko, jota ei viedd poliittisen taistelun raiteille, on
kiertimittd epionnistuva.
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Viidenneksi. Englannin kapitalistien esikunta
ymmairsi, ettd Englannin lakon saama kansainvilinen
apu merkitsee porvaristolle mit4d suurinta vaaraa, kun
Pafineuvosto sen sijaan ei ymmértinyt tai ei ollut
ymmirtivindin sitd, ettd Englannin tyoldisten lakko
voi voittaa ainoastaan proletariaatin kansainvilisen
solidaarisuuden avulla. Siitd johtui Pé&neuvoston kiel-
tiytyminen ottamasta vastaan rahallista apua Neu-
vostoliiton ®” ja muiden maiden tyolaisilta.

Niin valtava lakko, kuin Englannin yleislakko oli,
olisi voinut antaa tuntuvia tuloksia noudattamalla
ainakin kahta perusehtoa: ohjaamalla lakko poliit-
tisille raiteille ja muuttamalla lakko kaikkien edisty-
neiden maiden proletaarien taisteluksi pdiomaa vas-
taan. Mutta Englannin Péineuvosto erikoisella, sille
ominaisella ,neroudella“ kieltiytyi n#istd kummasta-
kin ehdosta ja siten jo ennakolta tuomitsi yleislakon
menemiin myttyyn.

Kuudenneksi. Epédilem#tonta on, ettd II Internatio-
nalen ja ammattiliittojen Amsterdamin yhtymén
enemmén kuin kaksimieliselld menettelylla Englannin
yleislakon auttamiskysymyksessd oli hyvin térked
osansa. Itse asiassa néiden sosialidemokraattisten jir-
jestojen platooniset paatokset lakon auttamisesta
merkitsivit todellisuudessa kieltdytymistd kaikesta
rahallisen avun antamisesta, silld sitd tosiasiaa, ettd
Euroopan ja Amerikan kaikki ammattiliitot yhdessé
antoivat korkeintaan kahdeksannen osan siitd rahalli-
sesta avusta, minkd Neuvostoliiton ammattiliitot niki-
vat mahdolliseksi antaa englantilaisille veljilleen, ei
voida selittdés muuten kuin sosialidemokraattisen
Internationalen kaksimieliselld menettelylli. En edes
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puhukaan muunlaisesta avusta, esimerkiksi kivihiilen
maahankuljetuksen keskeyttimisen muodossa, missi
kysymyksessd ammattiliittojen Amsterdamin yhtyma
menettelee kirjaimellisesti lakonrikkurin tavoin.

Seitsemiinneksi. Epdileméattd myoskin Englannin
kommuynistisen puolueen heikkoudella on ollut térkea
osansa yleislakon ep#onnistumisessa. On sanottava,
ettd Englannin kommunistinen puolue on erds
Kommunistisen Internationalen parhaita jaostoja. On
sanottava, ettd sen kanta koko Englannin lakon aikana
oli aivan oikea. Mutta samalla on mydnnettivi, ettd
sen arvovaltda Englannin tydlaisten keskuudessa on
vield heikko. Ja tilld seikalla on ollut kohtalokas
merkityksensd yleislakon kulussa.

Siind ne seikat, tai ainakin tirkeimméit niista,
joista me olemme nyky##n olleet tilaisuudessa teke-
méin havaintoja ja jotka madrisivit Englannin
yleislakon epésuotuisan lopputuloksen.

YLEISLAKON OPETUKSET

Mitkd ovat Englannin yleislakon opetukset, tai
ainakin tirkeimmat niisti? Nimi opetukset ovat seu-
raavat.

Eunsiksi. Englannin kivihiiliteollisuuden kriisi ja
sithen yhteydessd oleva yleislakko asettavat paivi-
jirjestykseen suoraan kysymyksen tyd- ja tuotanto-
vilineiden sosialisoimisesta ja tyovien kontrollin sdati-
misestd kivihiiliteollisuudessa. Se on sosialismin val-
loittamisen kysymys. Tuskin tarvinnee todistella, etts
kivihiiliteollisuuden kriisin perusteelliselle ratkaisulle
ei ole eikd voi olla muita teitdi kuin se tie, jonka
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Englannin kommunistinen puolue on esittinyt. Kivi-
hiiliteollisuuden kriisi ja yleislakko johdattavat Eng-
lannin tyovéenluokan  vilittomisti kysymykseen
sosialismin kaytéinnollisestd toteuttamisesta.

Toiseksi. Englannin tydvienluokka ei ole voinut
olla tuntematta nahoissaan, ettd suurimpana esteend
tielld pddméairdén on kapitalistien poliittinen valta,
tasséd tapauksessa vanhoillisten puolue ja sen hallitus.
Kun ammattiliittojen Pésneuvosto pelkési kuin rut-
toa sen myontémistd, etti taloudellinen taistelu ja
poliittinen taistelu ovat erottamattomassa yhteydessd
toisiinsa, niin Englannin tyéliiset eivit nyt voi
olla ymmértiméatts sitd, ettd kysymys vallasta hei-
ddn vaikeassa taistelussaan jarjestynyttdi piiomaa
vastaan on nyt peruskysymys, ettd ilman valtakysy-
myksen ratkaisemista ei Kkivihiiliteollisuuden kriisi
enempdd kuin koko Englannin teollisuuden kriisikdin
ole ratkaistavissa.

Kolmanneksi. Yleislakon kulku ja tulos eivat voi
olla saattamatta Englannin tyodvienluokkaa vakuut-
tuneeksi siitd, ettd parlamentti, perustuslaki, kunin-
gas ja muut porvarillisen vallan attribuutit eivit
ole mitdin muuta kuin kapitalistiluokan kilpi, joka
on suunnattu proletariaattia vastaan. Lakko on pois-
tanut fetishin ja koskemattoman pyh#ton verhot sekid
parlamentin ettd perustuslain edestd. Tyoldiset kasitta-
vat, ettd nykyinen perustuslaki on porvariston ase,
joka on suunnattu tyolaisia vastaan. Tyoldiset eivit
voi olla ymmértimatts, etti hekin tarvitsevat omaa
tyovéen perustusiakia aseena porvaristoa vastaan.
Mielestini tamén totuuden tajuaminen on oleva Eng-
lannin tydvienluokalle sen kaikkein suurin saavutus.
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Neljdinneksi. Lakon kulku ja tulos eivit voi olla
saamatta Englannin tydvéenjoukkoja vakuuttuneiksi
vanhojen toimihenkiléiden kelvottomuudesta, vanho-
jen johtajien kelvottomuudesta, jotka ovat kasvaneet
Englannin vanhan kompromissipolitiikan koulussa. He
eivit voi olla ymmaértdmattd sitd, ettd vanhat johtajat
on vaihdettava uusiin, vallankumouksellisiin johtajiin.

Viidenneksi. Englannin tyolaiset eivit nyt voi olla
ymmirtimatta, ettd Englannin hiilenkaivajat ovat
Englannin tydvéenluokan etujoukko, ettd kivihiili-
lakon tukeminen ja sen voiton turvaaminen onkin sen
vuoksi koko Englannin tyovienluokan asia. Koko
lakon kulku sanelee Englannin tyévienluokalle tdémén
opetuksen ehdottoman kiistiméttomyyden.

Kuudenneksi. Englannin tyéldiset eivit voineet
olla tulematta yleislakon vaikeina hetkind, jolloin
eri puolueiden ohjelmat tarkistettiin kdytinnossa, va-
kuuttuneiksi siitd, ettdi kommunistien puolue on
ainoa puolue, joka pystyy ajamaan tydvéenluokan
etuja loppuun saakka, rohkeasti ja paattiviisesti.

Tillaiset ovat yleispiirteissdan Englannin yleisla-
kon tirkeimmit opetukset.

ERAITA JOHTOPAATOKSIA

Siirryn eraisiin johtopa#toksiin, joilla on kiytén-
nollinen merkitys.

Ensimmiinen kysymys koskee kapitalismin va-
kaantumista. Englannin lakko on osoittanut, ettd
Kommunistisen Internationalen piitdés vakaantumisen
tilapdisestd ja kestimé#ttomistd luonteesta on aivan
oikea ®®. Englannin pifioman hytkkiys Englannin hii-
lenkaivajien kimppuun on yritys saada tilapdinen ja

12 5. V. Stalin, 8 osa
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kestimaton vakaantuminen muuttumaan vankaksi
ja |kestiviksi vakaantumiseksi. Tami yritys ei
onnistunut eikd voinut onnistua. Englannin tydéliiset,
jotka vastasivat tuohon yritykseen valtavalla lakolla,
osoittivat koko kapitalistiselle maailmalle, ettd kapita-
lismin kestivén vakaantumisen aikaansaaminen sodan-
jalkeisen kauden oloissa on mahdotonta, ettd sellaiset
kokeet, jollaisia Englannissa on tehty, kantavat koh-
dussaan kapitalismin perustusten luhistumisen vaaraa.
Mutta jos vaite kapitalismin vakaantumisen vankkuu-
desta on viard, niin yhta v34rd on pidinvastainen viite
siitd, ettd vakaantuminen on p#ittynyt, ettdi se on
tehty tyhjiksi ja ettd nyt me olemme muka tulieet
vallankumouksellisten myrskyjen korkeimman nou-
sun kauteen. Kapitalismin vakaantuminen on viliai-
kaista ja kestimatontd, mutta vakaantuminen on-.
kuitenkin vield olemassa.

Edelleen. Juuri siksi, ettd nykyinen véiliaikainen
ja kestimiton vakaantuminen on yh# vield olemassa,
juuri siksi pafioma tulee edelleenkin tekeméin hyok-
kiysyrityksid tyovdenluokan kimppuun. Englannin
lakon opetusten tiytyy tietysti olla osoituksena koko
kapitalistiselle maailmalle, kuinka vaarallisia pifoman
elamélle ja olemassaololle ovat sellaiset kokeet, jol-
laisen vanhoillinen puolue Englannissa teki. Sit4,
ettei tdm4 koe mene vanhoillisten puolueelle ilman
jélkiseurauksia, sitd tuskin voitanee epiilld. Ei voi-
da epiilla my6skédn sitd, etteivatko kaikkien maiden
kapitalistit ottaisi varteen tatd opetusta. Pafioma
tulee kuitenkin yrittaim&in uutta hyokkaystd tyo-
vienluokan kimppuun, sillé se tuntee asemansa epé-
varmaksi eikd se voi olla tuntematta tarvetta lujit-
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taa asemaansa varmemmaksi. Tyovienluokan ja kommu-
nististen puolueiden tehtévand on valmistaa voimat
vastaiskua varten néille tyovienluokan kimppuun
tehtdville hyokkayksille. Kommunististen puolueiden
tehtavind on jatkaa edelleenkin tyéldisten yhteis-
rintaman jarjestimistd ja tehdd kaikkensa kapitalis-
tien rynnakiéiden muuttamiseksi tyovéenluokan vas-
tarynnékoksi, tydvdenluokan vallankumoukselliseksi
hyotkkaykseksi, tyovienluokan taisteluksi proletariaa-
tin diktatuurin pystyttimisen ja kapitalismin ha-
vittimisen puolesta.

Vihdoin, niiden paivajirjestyksessi olevien tehti-
vien tiyttimiseksi Englannin tydvdenluokan on ennen
kaikkea vapauduttava nykyisistd johtajistaan. Sel-
laisten johtajien kuin Thomasien ja Macdonaldien
johdolla ei voida lahted sotaan kapitalisteja vastaan.
Silloin ei voida toivoa voittoa, kun selustassa on
Hendersonin ja Clynesin kaltaisia kavaltajia. Englan-
nin tydvienluokan on opittava vaihtamaan sellaiset
johtajat parempiin, silla on valittava jompikumpi:
joko Englannin tydvéenluokka oppii panemaan pois
viralta Thomasit ja Macdonaldit tai se ei saa nihdi
voittoaan enemp#dd kuin omia korviaan.

Té4llaisia, toverit, ovat ne muutamat luonnostaan
lankeavat johtopaitokset.

Sallikaa nyt siirtyd Puolan tapahtumia koskevaan
kysymykseen. :

PUOLAN VIIME TAPAHTUMISTA

On olemassa sellainen mielipide, ettdi Pilsudskin
johtama liike on vallankumouksellista liikettd. Puhu-
taan, ettd Pilsudski esiintyy Puolan vallankumouk-

12%
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sellisen liikkeen puolesta, talonpoikaiston puolesta
tilanherroja vastaan, tyoliisten puolesta kapitalisteja
vastaan, Puolan sorrettujen kansallisuuksien vapau-
den puolesta puolalaista chauvinismia ja fasismia
vastaan. Puhutaan, ettd sen takia Pilsudski ansaitsee
kommunistien kannatuksen.

Se on kerrassaan vidrin, toverit!

Todellisuudessa Puolassa on nyt kdynnissé taistelu
porvariston kahden ryhmin vililld: poznanilaisten
johtaman suurporvariston ja Pilsudskin johtaman
pikkuporvariston ryhmén véalillg. Taistelun tarkoituk-
sena on porvarillisen valtion lujittaminen ja vakaan-
nuttaminen eikd tyoldisten ja talonpoikain ctujen,
sorrettujen kansallisuuksien etujen puolustaminen.
Taistelua kdyddin porvarillisen valtion erilaisista
lujittamismenetelmista.

Asia on siten, etti Puolan valtio on joutunut
tiydellisen hajoamisen vaiheeseen. Finanssiasiat ovat
joutuneet hunningolle. Zlotyn arvo laskee. Teollisuus
on halpaantunut. Ei-puolalaisia kansallisuuksia sor-
retaan. Huippukerroksissa, johtaville kerroksille 1ahei-
sissi piireissd, vallitsee kavalluskuume, kuten siité
kaikkien ja kaikenlaisten eduskuntaryhmien *® edustajat
aivan ujostelematta puhuvat. Sen johdosta porvaris-
luokkien edessé on vaihtoehto: joko valtion hajaan-
nus menee niin pitkille, ettd se avaa tyoldisten ja
talonpoikain silmit ja sysdd ne vilttiméittomyyteen
uusia valta vallankumouksellista tietd tilanherroja ja
kapitalisteja vastaan, tahi porvariston taytyy pitaa
kiirettd voidakseen tehdd lopun hajaannuksesta, lopet-
taa kavalluskoumeen ja siten ehkiistd tyoliis-
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ten ja talonpoikain mahdollisen vallankumousliikkeen
purkauksen, kunnes se ei ole mydhaista.

Kysymys on nyt siitd, kumman porvaristoryhmén
on kiaytivdi vakaannuttamaan Puolan valtiota: Pil-
sudskin ryhmén vaiko poznanilaisten ryhmaén.

Epidilemétontd on, ettd tyoliiset ja talonpojat
liittdvit toiveensa asemansa perinpohjaisesta parantu-
misesta Pilsudskin taisteluun. Ep#ilematonta on, ettd
juuri sen vuoksi tydvéenluokan ja talonpoikaiston
huippukerros tavalla tai toisella tukee Pilsudskin tais-
telua, silld han on pikkuporvarillisten ja pienaatelisiin
kuuluvien kerrosten edustaja poznanilaisia vastaan,
jotka edustavat suurkapitalisteja ja -tilanherroja.
Mutta epédilematdnta on mydskin se, etid Puolan tyoia-
tekevien luokkien erdiden kerrosten toiveita kaytetian
nyt porvarillisen valtion ja porvarillisen jirjestelmin
lujittamiseen eikd vallankumouksen hyvéksi.

Téssé on merkityksensi tietysti eriilld ulkoisilla-
kin tekijoilld. Puola on pieni valtio, finanssiasioissa
se on sidottu Ententen mé&rittyihin piireihin. Se,
porvarillinen Puola, jonka finanssiasiat ovat nykyain
surkeassa tilussa, ei tietenkadn voi tulla toimeen
ilman ulkoisia lainoja. Mutta niinsanotut suurvallat
eivit voi rahoittaa valtiota, jonka johtavat piirit
yhteen &ineen toteavat kavalluskuumeen vallitsevan
valtionhallinnon kaikilla aloilla. Lainojen saamiseksi on
ennen kaikkea ,parannettava“ valtionhallintea, tehtava
loppu kavalluskuumeesta, luotava joitakin takeita
siits, ettd lainojen korot tulevat maksctuiksi j.n.e.
Siitd johtuukin Puolan valtion ,rationalisoimisen®
valttimattdmyys.
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Sellaisia ovat ne sisdiset ja ulkoiset edellytykset,
jotka ovat olleet madraavidi nykyiselle taistelulle
Puolan kahden tirkeimmin porvarillisen ryhmén
valilla.

Puolassa on nykyafin erditd perusristiriitoja, joi-
den on edelleen kehittyessiin johdettava kiertdimittd
valittoman vallankumouksellisen tilanteen muodostu-
miseen Puolassa. Namaé ristiriidat ilmenevit kolmella
peruslinjalla: tyovienkysymyksen linjalla, talonpoi-
kaiskysymyksen linjalla ja kansallisuuskysymyksen
linjalla. Kaikki ndim# ristiriidat saattavat tulla viipy-
mittd esiin ja aiheuttaa purkauksen, jos Puola lah-
tee sotaseikkailuun, jos se ei saa aikaan ystivillisia
naapurisuhteita sitd ympéardiviin valtioithin. Voiko
Pilsudski, voiko Pilsudskin kirjava ryhméi ratkaista
ndmé ristiriidat? Voiko timé& pikkuporvarillinen ryh-
mé ratkaista tydvienkysymyksen? Ei, ei voi ratkaista,
silla siind tapauksessa se joutuisi perinpohjaiseen
selkkaukseen kapitalistiluokan kanssa, mita se ei voi
tehda eikd tee missiin tapauksessa, ellei se halua
Jjaada finanssitukea vaille suurvaltojen taholta. Voiko
se, tuo ryhma, ratkaista talonpoikaiskysymyksen esi-
merkiksi tilanherrojen maiden pakkoluovutuksen hen-
gessd? Ei, el voi, eikd se tee sitd, ellei se halua
aiheuttaa taydellistd hajaannusta Pilsudskin armeijan
paillystossa, joka on suurelta osaltaan kokoonpantu
pienistd ja keskisuurista tilanherroista. Voiko se, tuo
ryhmi, ratkaista kansallisuuskysymyksen Puolassa
antamalla kansallisen itsem#&réimisvapauden sorre-
tuille kansakunnille: ukrainalaisille, liettualaisille,
bielovenildisille y.m.? Ei, ei voi, eikd se tee sitd,
ellei se halua menettds kaikkea luottamustaan niiden
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suurpuolalaisten chauvinistien ja fasistien silmissi,
jotka ovat Pilsudskin ryhm#&n moraalisen olemassa-
olon tirkeimp#énd lihteen.

Mutta kuinka sitten tissi tapauksessa kiay?

Siind voi kiyda vain siten, ettd voitettuaan suur-
porvariston ryhmén sotilaallisessa suhteessa on Pii-
sudskin ryhmén poliittisesti alistuttava tuon saman
ryhmén alaiseksi ja Iahdettdvd laahustamaan sen
jaljesss, tietenkin slind tapauksessa, ellei Puolan tyo-
viaenluokka ja Puolan talonpoikaiston vallankumouk-
sellinen osa ryhdy I&hi aikoina vallankumouksellisesti
uusimaan Puolan vaitiota ja elleividt ne karkoita pois
Puolan porvariston molempia ryhmis — sekéd Pilsuds-
kin ryhmid ettd poznanilaisten ryhméaa,

Témén yhteydessd herdd kysymys Puolan kommu-
nistisesta puolueesta. Miten saattoi k&yda niin,
ettd Puolan tyoldisten ja talonpoikain huomattavan
osan vallankumouksellinen tyytymé#ttomyys on vala-
nut vettd Pilsudskin myilyyn eikd Puolan kommu-
nistisen puolueen myllyyn? Niin on kiynyt muun
muassa siksi, ettd Puolan kommunistinen puolue on
heikko, dirimmaéisen heikko, ettd se on heikentényt
itsed#in parhaillaan kiéytévassd taistelussa vairdlla
kannanotollaan Pilsudskin sotavikeen, minkd vuoksi
se el ole voinut nousta mielialaitaan vallankumouk-
sellisten joukkojen johtoon.

Luin  #skettiin neuvostolehdistimme Saksan
kommunistisen puolueen Keskuskomitean jésenen tov.
Thalmannin kirjoituksen ® Puolan asioista. Toveri
Thalmann koskettelee téssd kirjoituksessaan Puolan
kommunistien kantaa, jotka ovat esittdneet tunnuk-
sen Pilsudskin sotaviien kannattamisesta, ja arvos-
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telee titd kantaa epivallankumouksellisena. Minun
on valitettavasti myonnettava, ettd toveri Thalman-
nin esittimd arvostelu on ehdottomasti oikea. Minun
on mydnnettivi, ettd puolalaiset toverimme ovat teh-
neet tissi tapauksessa mitd karkeimman virheen.

Tassd onkin kaikki, mitd halusin sanoa teille, tove-
rit, asioista Englannissa yleislakon yhteydessi ja
Puolan viime tapahtumista. (Myrskyisid suo-
sionosoituksia.)

pZarja Vostoka“ (Tiflis), M 1197,
kesdkuun 10 pni 1926



