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KESKUSTELU ENSIMMAISEN
__ AMERIKKALAISEN
TYOLAISEDUSTAJISTON KANSSA

syyskaun 9 pnd 1927

I

EDUSTAJISTON KYSYMYKSET
JA TOVERI STALININ VASTAUKSET

l:nen KYSYMYS. Miti uusia periaatteita Lenin
ja kommunistinen puolue ovat kiiytinnéllisesti lisin-
neet marxilaisuuteen? Olisiko oikein sanoa, etti
Lenin uskoi ,,Juovaan vallankumoukseen, kun taas
Marx oli taipuvaisempi odottamaan taloudellisten voi-
main kehittymisti huippuunsa?

VASTAUS. Minun mielestani Lenin ei ,lisinnyt“
mitién ,uusia periaatteita® marxilaisuuteen, samaten
kuin Lenin ei myotskdan kumonnut ainoatakaan
marxilaisuuden ,vanhoista“ periaatteista. Lenin oli ja
pysyy Marxin ja Engelsin kaikkein uskollisimpana ja
johdonmukaisimpana oppilaana, joka kokonaan ja tay-
dellisesti nojaa marxilaisuuden periaatteisiin.

Mutta Lenin ei ollut ainoastaan Marxin—Engelsin
opin tiytintodnpanija. Hin oli samalla Marxin ja
Engelsin opin jatkaja.
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Mitd se merkitsee?

Se merkitsee, ettd hin kehitti edelleen Marxin ja
Engelsin oppia soveltaen sitd kehityksen uusiin oloi-
hin, soveltaen sitd kapitalismin uuteen vaiheeseen,
soveltaen sitd imperialismiin. Se merkitsee, ettd kehit-
tiessédn edelleen Marxin oppia luokkataistelun uusissa
olosuhteissa Lenin toi marxilaisuuden yleiseen aarteis-
toon jotain uutta siihen verraten, mitd Marx ja Engels
antoivat, siihen verraten, mitd voitiin antaa esi-
imperialistisen kapitalismin kautena, ja timéi uusi,
mitd Lenin toi marxilaisuuden aarteistoon, nojautuu
kokonaan ja tdydellisesti Marxin ja Engelsin antamiin
periaatteisiin.

Tésséh mielessi meilld puhutaankin leninismistd
imperialismin ja proletaaristen vallankumousten aika-
kauden marxilaisuutena.

Tassé erditd kysymyksid, joiden alalla Lenin on
antanut jotain nutta kehittien edelleen Marxin oppia.

Ensiksi kysymys monopolistisesta kapitalismista,
imperialismista kapitalismin uutena vaiheena.

Marx ja Engels tekividt ,Pidfomassa“ analyysin
kapitalismin perusteista. Mutta Marx ja Engels elivit
esimonopolistisen kapitalismin herruuden kaudella,
kapitalismin tasaisen evolution kaudella, sen ,rauhal-
lisesti* tapahtuvan koko maapallolle levidmisen kau-
della.

_Tuo vanha vaihe paattyi XIX vuosisadan lopussa
ja XX vuosisadan alussa, jolloin Marx ja Engels eivit
endd olleet elossa. On ymmérrettividd, ettd Marx ja
Engels saattoivat vain aavistella niistd kapitalismin
kehityksen uusista olosuhteista, jotka tulivat kapita-
lismin uuden vaiheen yhteydessd, miké vaihe tuli van-
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han vaiheen tilalle imperialistisen, monopolistisen kehi-
tysvaiheen yhteydessd, jolloin kapitalismin tasaisen
evolution tilalle tuli kapitalismin hyppiyksittéin tapah-
tuva, katastroofinen kehitys, jolloin kapitalismin
kehityksen epitasaisuus ja ristiriidat tulivat esiin
erikoisen voimakkaina, jolloin taistelu menekkimarkki-
noista ja pasoman ulosviennistd kehityksen &arimmai-
sen epdtasaisuuden vallitessa on tehnyt kiertdmatto-
miksi aika-ajoittain toistuvat imperialistiset sodat
maailman ja vaikutusalueiden aika-ajoittaisesta nudes-
tijaosta.

Leninin ansio ja siis uutta Leninilld t#ssi on se,
ettd ,Padoman“ perustoteamiin nojaten han teki
perustellun marxilaisen analyysin imperialismista kapi-
talismin viimeisend vaiheena paljastaen sen mitapai-
seet ja kiertimittomén tuhon ehdot. Taméin analyysin
pohjalla syntyi Leninin tunnettu vdittami siitd, ettd
imperialismin oloissa on mahdollista sosialismin voitto
erillisissd, erikseen otetuissa kapitalistisissa maissa.

Toiseksi, kysymys proletariaatin diktatuurista.

Perusajatuksen proletariaatin diktatuurista prole-
tariaatin poliittisena herruutena ja pidf#oman vallan
vikivaltaisen kukistamisen keinona antoivat Marx ja
Engels.

Uutta Leninilla talla alalla on se, etti:

a) hén osoitti proletariaatin diktatuurin parhaaksi
valtiomuodoksi Neuvostovallan, huomioiden siiné Parii-
sin Kommuunin ja Ven&jin vallankumouksen antamat
kokemukset;

b) hén poisti sulkumerkit proletariaatin diktatuu-
rin mégritelméstd proletariaatin liittolaisia koskevan
probleemin kannalta ja médritteli proletariaatin dikta-
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tuurin erikoiseksi luokkaliiton muodoksi johtajana
esiintyvan proletariaatin ja johdettavina olevien ei-
proletaaristen luokkien (talonpoikaiston y.m.) riistet-
tyjen joukkojen vélilld;

¢) hin korosti erikoisen voimakkaasti sita tosiasiaa,
ettd proletariaatin diktatuuri on korkeimman tyypin
demokratiaa luokkayhteiskunnan oloissa, proletaarisen
demokratian muoto, joka ilmaisee enemmiston (riistet-
tyjen) etuja, — vastapainoksi kapitalistiselle demo-
kratialle, joka ilmaisee vihemmiston (riistdjien) etuja.

Kolmanneksi, kysymys sosialismin menestyksellisen
rakentamisen muodoista ja keinoista proletariaatin
diktatuurin kautena, kapitalismista sosialismiin siir-
tymisen kautena, kapitalististen valtioiden ymparéi-
missi maassa.

Marx ja Engels pitivdt proletariaatin diktatuurin
kautta enemmaén tai vihemmén pitkaaikaisena kautena,
joka on téynnd vallankumouksellisia yhteentérmayk-
sid ja kansalaissotia ja jonka kuluessa vallassa oleva
proletariaatti ryhtyy taloudellista, poliittista, valis-
tuksellista ja organisatoorista laatua oleviin toimen-
piteisiin, jotka ovat valttamé&ttomia unden sosialistisen
yhteiskunnan, luokattoman yhteiskunnan, valtiotto-
man yhteiskunnan luomiseksi vanhan kapitalistisen
yhteiskunnan tilalle. Lenin oli kokonaan ja taydelli-
sesti néiden Marxin ja Engelsin perusajatusten kan-
nalla.

Uutta Leninilla talla alalla on se, etti:

a) han perusteli tiydellisen sosialistisen yhteiskun-
nan rakentamisen mahdollisunden imperialististen
valtioiden ymp#érdiméssd proletariaatin diktatuurin
maassa silld ehdolla, ettei timd maa tule kuristetuksi



106 J. V. STALIN

sitd ympéirdivien kapitalististen valtioiden sotilaalli-
sella interventiolla;

b) hén viitoitti ne talouspolitiikan konkreettiset
tiet (,uusi talouspolitiikka“), joiden avulla proleta-
riaatti, jolla on késisséin talouden hallitsevat kukku-
lat (teollisuus, maa, kulkulaitos, pankit j.n.e.), liit-
t84 sosialisoidun teollisuuden yhteen maatalouden
kanssa (, teollisuuden liittoyhteys talonpoikaistalouden
kanssa“) ja johtaa siten koko kansantalouden sosialis-
miin;

¢) hin viitoitti konkreettiset tiet talonpoikaiston
perusjoukkojen vihitellen liahentéimiseksi ja saattami-
seksi sosialistisen rakennustyon uomaan osuustoi-
minnan kautta, joka on proletariaatin diktatuurin
késissé mitd voimakkain keino pienen talonpoikais-
talouden uudestijirjestdmiseksi ja talonpoikaiston
perusjoukkojen uudestikasvattamiseksi sosialismin
hengessi.

Neljainneksi, kysymys proletariaatin hegemoniasta
vallankumouksessa, jokaisessa kansanvallankumouk-
sessa, niin vallankumouksessa tsaarivaltaa vastaan
kuin mydskin vallankumouksessa kapitalismia vastaan.

Marx ja Engels antoivat proletariaatin hegemo-
nian aatteesta perusluonnokset. Uutta Leninilld tissd
on se, ettd hin kehitti edelleen ja laajensi n&mé
luonnokset sopusuhtaiseksi proletariaatin hegemonian
jarjestelmiksi, proletariaatin toteuttaman kaupungin
ja maaseudun tyotitekevien joukkojen johtamisen
sopusuhtaiseksi jirjestelmiksi ei ainoastaan tsaari-
vallan ja kapitalismin kukistamisessa, vaan mydskin
sosialistisessa rakennustydssd proletariaatin diktatuu-
rin vallitessa.
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On tunnettua, ettdi proletariaatin hegemonian
aatetta on Venijilld Leninin ja h&nen puolueensa
ansiosta sovellettu mestarillisesti. Tém4 muun muassa
selittddkin sen tosiasian, ettd vallankumous Venéjalla
paityi proletariaatin valtaan.

Aikaisemmin kavi tavallisesti niin, ettd tyoliiset
taistelivat vallankumouksen aikana barrikaadeilla,
he vuodattivat vertaan, he kukistivat vanhan, mutta
valta joutui porvareitten késiin, jotka sitten sortivat
ja riistivat tyolaisid. Niin tapahtui Englannissa ja
Ranskassa. Niin tapahtui Saksassa. Meilld Vendjalla
asia sai toisen kéfnteen. Meilld eivit tyodldiset olleet
ainoastaan vallankumouksen iskuvoimana. Ollen val-
lankumouksen iskuvoimana Ven#jin proletariaatti
pyrki sen ohella olemaan kaupungin ja maaseudun
kaikkien riistettyjen joukkojen hegemoni, poliittinen
johtaja, liittden piitd ympérilleen, irroittaen niiti por-
varistosta, eristden porvariston poliittisesti. Ja riistet-
tyjen joukkojen hegemonina ollen Vendjin proleta-
riaatti taisteli vallan valtaamiseksi omiin késiinsd ja
kayttadkseen sitd omien etujensa mukaan porvaristoa
vastaan, kapitalismia vastaan. Tdmi oikeastaan selit-
tadkin sen, miksi jokainen vallankumouksen voimakas
nousu Vendjilld, sekd lokakuussa 1905 ettd helmi-
kuussa 1917, nosti nayttamolle tyoldisten edustajain
Neuvostot uuden valtakoneiston ituina, koneiston,
jonka tarkoituksena on porvariston nujertaminen, —
vastapainona porvarilliselle parlamentille vanhana
valtakoneistona, jonka tarkoituksena on proletariaatin
nujertaminen.

Kaksi kertaa yritti porvaristo meilld palauttaa
porvarillisen parlamentin ja tehda lopun Neuvostoista:
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syyskuussa 1917, Esiparlamentin aikana, ennen kuin
bolshevikit olivat ottaneet vallan kisiinsi, ja tammi-
kuaussa 1918, Perustavan kokouksen aikana, sen jilkeen,
kun proletariaatti oli ottanut vallan, — ja kummallakin
kerralla se karsi tappion. Miksi? Siksi, ettd porvaristo
oli jo eristetty poliittisesti, tydtitekevien miljoona-
Jjoukot pitivat proletariaattia vallankumouksen ainoana
johtajana, ja joukot olivat jo tarkastaneet ja kokeilleet
Neuvostot omana tydldisvaltanaan, jonka vaihtaminen
porvarilliseen parlamenttiin olisi merkinnyt proleta-
riaatille itsemurhaa. Sen vuoksi ei ole ihmeteltivai,
ettei porvarillinen parlamentarismi juurtunut meills.
Juuri siksi vallankumous saattoi Vendjalla valtaan
proletariaatin.

Sellaiset tulokset ovat olleet siitd, kun vallanku-
mouksessa toteutettiin proletariaatin hegemonian
leninildistd jarjestelmdaé.

Viidenneksi, kansallisuus- ja siirtomaakysymys.

Analysoidessaan aikoinaan Ir]Jannin, Intian, Kiinan,
Keski-Euroopan maiden, Puolan ja Unkarin tapahtumia
Marx ja Engels antoivat perusajatukset, lihtokohdat
kansallisuus- ja siirtomaakysymyksessi. Lenin nojau-
tui teoksissaan ndihin ajatuksiin.

Uutta Leninilla talla alalla on se, etté:

a) han kokosi nim# ajatukset yhteen sopusuhtai-
seksi katsantokantojen jarjestelméksi kansallisista ja
siirtomaavallankumouksista imperialismin kaudella;

b) sitoi kansallisuus- ja siirtomaakysymyksen
yhteen imperialismin kukistamiskysymyksen kanssa;

c) julisti kansallisuus- ja siirtomaakysymyksen
kansainviilisen proletaarisen vallankumouksen yleis-
kysymyksen kiintedksi osaksi.
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Vihdoin, kysymys proletariaatin puolueesta.

Marx ja Engels antoivat perusluonnokset puolueesta
proletariaatin etujoukkona, jota ilman (ilman puo-
luetta) proletariaatti ei voi saavuttaa vapautumistaan
enempdd vallan valtaamisen mielessd kuin myos-
kadn kapitalistisen yhteiskunnan uudestijirjestaimisen
mielessé.

Uutta Leninilld talld alalla on se, ettd hén kehitti
niitd luonnoksia edelleen sovellettuina proletariaatin
uusiin taisteluoloihin imperialismin kaudella osoittaen,
ettd:

a) puolue on proletariaatin luokkaorganisation
korkein muoto verrattuna proletariaatin muihin orga-
nisatiomuotoihin (ammattiliitot, osuuskunnat, valtio-
organisatio), joiden toimintaa sen on yleistettivi ja
suunnattava;

b) proletariaatin diktatuuri voidaan toteuttaa
ainoastaan puolueen kautta, joka on sen suuntaava
voima;

¢) proletariaatin diktatuuri voi olla tiydellinen
vain siind tapauksessa, jos sitd johtaa yksi puolue,
kommunistien puolue, joka ei jaa eikd saa jakaa johtoa
muiden puolueiden kanssa;

d) ilman rautaista kuria puolueessa ei voida toteut-
taa proletariaatin - diktatourin tehtivid riistajien
nujertamiseksi ja luokkayhteiskunnan uudestiraken-
tamiseksi sosialistiseksi yhteiskunnaksi.

Tassd padpiirteissdéin on se uusi, mitd Lenin on
antanut teoksissaan konkretisoidessaan ja kehittéiessiddn
edelleen Marxin oppia sovellettuna proletariaatin uusiin
taisteluoloihin imperialismin aikakaudella.
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Sen vuoksi meilld sanotaankin, ettd leninismi on
imperialismin ja proletaaristen vallankumousten aika-
kauden marxilaisuutta.

Tiastd ndhd#dn, ettd leninismid ei saa irroittaa
marxilaisuudesta, vield vihemmén asettaa sitd marxi-
laisuuden vastakohdaksi.

E lustajiston kysymyksessd sanotaan edelleen:

,Olisiko oikein sanoa, ettd Lenin uskoi ,luovaan
vallankumoukseen®, kun taas Marx oli taipuvaisempi
odottamaan taloudellisten voimain kehittymistd huip-
puunsa?«.

Mielestdni olisi aivan véirin sanoa niin. Olen sitd
mieltd, ettd jokainen kansanvallankumous, jos se on
todellinen kansanvallankumous, on luova vallanku-
mous, silld se sirkee vanhan jirjestelmén ja rakentaa,
luo uutta.

Tietenk#in ei voi olla mitdin luovaa sellaisissa,
luvalla sanoen, ,vallankumouksissa“, joita on toisinaan
erdissd takapajuisissa maissa joidenkin heimojen pikku
»kapinoina“ toisia heimoja vastaan. Mutta marxi-
laiset eivéit ole koskaan pitineet tuollaisia pikku
-kapinoita* vallankumouksina. Puhe ei olekaan nih-
tavasti tuollaisista ,kapinoista®, vaan joukkoluontoi-
sesta kansanvallankumouksesta, joka nostaa sorretut
luokat sortajaluokkia vastaan. Ja sellainen vallanku-
mous ei voi olla muuta kuin luova vallankumous.
Marx ja Lenin olivat juuri sellaisen vallankumouksen
kannalla, — ja vain sellaisen kannalla. Sitd paitsi on
ymmairrettivad, ettei sellainen vallankumous voi syn-
tyd minkilaisissa olosuhteissa tahansa, vaan ettd
sellainen vallankumous voi tapahtua vain méirityissé,
taloudellisesti ja poliittisesti suotuisissa olosuhteissa.
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2:nen KYSYMYS. Voidaanko sanoa, etti kommu-
nistinen puolue kontrolloi hallitusta?

VASTAUS. Kaikki riippuu siitd, miten kontrolli
késitetddn. Kapitalistisissa maissa kontrolli kisitetidn
jotenkin omalaatuisesti. Tied&n, ettd useita kapitalis-
tisia hallituksia kontrolloivat suurimmat pankit, vaikka
on olemassa ,demokraattiset* parlamentit. Parlamentit
vakuuttavat, ettd juuri ne kontrolloivat hallituksia.
Mutta todellisuudessa kiy niin, ettd hallitusten kokoon-
pano médritiin ennakolta ja niiden toimintaa kontrol-
loidaan suurimpain finanssiyhtymaiin taholta. Kukapa
el tietdisi sitd, ettei yhdessikddn kapitalistisessa
,valtakunnassa* voida muodostaa hallitusta wvastoin
suurimpain finanssiporhojen tahtoa: tarvitsee vain
harjoittaa finanssipainostusta, niin ministerit lentivit
paikoiltaan kuin riivatut. Se on todellista pankkien
kontrollia hallituksiin nihden vastoin parlamenttien
nienndistid kontrollia. :

Jos puhe on sellaisesta kontrollista, niin minun on
sanottava, ettd rahasikkien kontrolli hallitukseen néh-
den ei meilld ole ajateltavissa ja se on aivan mahdo-
tonta yksistiin jo senkin takia, ettd pankit meilla on
jo kauan sitten kansallistettu ja rahasikit viskattu
tiehensd Neuvostoliitosta.

Ehkapéd edustajisto ei tarkoittanut kysymyksellidn
kontrollia, vaan puolueen johtoa hallitukseen nihden?
Jos edustajisto tahtoi kysya sitd, niin mind vastaan:
kylli, puolue johtaa meilld hallitusta. Ja tdmi johto
onnistuu sen vuoksi, ettd puolue nauttii meilld tyd-
ldisten ja yleensd tydtitekevien enemmistén luot-
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tamusta, ja silld on oikeus johtaa hallituselimis tdmin
enemmistén nimessé.

Missé ilmenee hallituksen johtaminen Neuvostolii-
ton tydvienpuolueen taholta, Neuvostoliiton kommu-
nistisen puolueen taholta?

Ennen kaikkea siind, ettd kommunistinen puolue
pyrkii Neuvostojen ja niiden edustajakokousten kautta
saamaan valtiotoiminnan perustehtiviin maassamme
omia ehdokkaitaan, parhaimpia tyontekijoitaan, jotka
ovat uskollisia proletariaatin asialle ja valmiit palve-
lemaan proletariaattia uskollisesti ja jarkkymatta. Ja
useimmissa tapauksissa puolue siiné onnistuukin, silld
tydlaiset ja talonpojat suhtautuvat puolueeseen luot-
tamuksella. Ei ole sattuma, etté valtaelimien johtajina
meilld ovat kommunistit ja ettd ndma johtajat naut-
tivat tavattoman suurta arvovaltaa maassa.

Toiseksi siiné, ettd puolue tarkastaa hallintoelimien
toimintaa, valtaelimien toimintaa, korjaten virheitd
Jja puutteellisuuksia, jotka ovat kiertdmattomié, auttaen
niitd toteuttamaan hallituksen p#atoksia ja pyrkien
turvaamaan niille joukkojen kannatuksen, eivitki ne
tee ainoatakaan térke#dtd paatostd ilman puolueen
asianomaisia ohjeita.

Kolmanneksi siind, ettd niiden tai ndiden valtaeli-
mien tydsuunnitelmaa laadittaessa joko teollisuuden ja
maatalouden alalla tahi kaupan ja kulttuurirakennus-
tyon alalla puolue antaa yleiset johtavat ohjeet,
jotka méairéivit naiden elinten toiminnan luonteen ja
suunnan nididen suunnitelmien ajaksi.

Porvarillinen lehdisto ,ihmettelee* tavallisesti titd
puolueen ,sekaantumista“ valtion asioihin. Mutta tuo
»ihmettely" on lapeensi valheellista. Tunnettua on, ettd
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kapitalistisissa maissa porvarilliset puolueet ,sekaan-
tuvat® aivan samalla tavoin valtion asioihin ja johta-
vat hallituksia, ja sitd paitsi johto keskittyy sielld
suppean henkiléryhmén kisiin, joka on tavalla tai
toisella sidottu suurpankkeihin ja joka pyrkii siitd
syystd salaamaan viestdltd osuutensa.

Kukapa ei tietisi, ettd jokaisella porvarispuolueella
Englannissa tai muissa kapitalistisissa maissa on sup-
pean henkiléryhmén muodostama salainen hallituk-
sensa, joka keskittda johdon kisiinsi. Muistakaapa
vaikkapa Lloyd-Georgen tunnettua puhetta liberaali-
sen puolueen ,varjo“-hallituksesta. Ero téssi suhteessa
Neuvostomaan ja kapitalististen maiden vililld on
siind, etta:

a) kapitalismin maissa porvarilliset puolueet joh-
tavat valtiota porvariston etujen mukaisesti ja pro-
letariaattia vastaan, kun taas Neuvostoliitossa
kommunistinen puolue johtaa valtiota proletariaatin
etujen mukaisesti ja porvaristoa vastaan;

b) porvarilliset puolueet salaavat kansalta johta-
van osuutensa turvautuen epéilyttivien salaisten hal-
litusten apuun, kun taas kommunistinen puolue
Neuvostoliitossa ei tarvitse minkéiinlaisia salaisia
hallituksia, se tuomitsee salaisten hallitusten poli-
tiikan ja kaytannon ja julistaa avoimesti koko maan
edessi, ettd se ottaa itselleen vastuun valtion johta-
misesta.

Eris edustajiston jisenistii. Nailld samoilla perus-
teillako puolue johtaa ammattiliittojakin?

Stalin. Paipiirteissiin — samoilla. Muodollisesti ei
puolue voi antaa ammattiliitoille mitdsin ohjeita. Mutta
puolue antaa ohjeita ammattiliitoissa tyoskenteleville

8 J.V.8talin, 10 osa
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kommunisteille. Tunnettua on, ettd ammattiliitoissa
on kommunistien ryhméat samoin kuin Neuvostoissa-
kin, osuuskunnissa j.n.e. Naiden kommunististen
ryhmien velvollisuus on pyrkis vakuuttamisen kautta
saamaan ammattiliittojen, Neuvostojen, osuuskuntien
y.m. elimissd aikaan sellaisia p#atoksis, jotka ovat
puolueen ohjeiden mukaisia. Ja useimmissa tapauk-
sissa niiden onnistuukin se toteuttaa, silli puolueen
vaikutus joukkojen keskuudessa on valtava ja se nauttii
niiden keskuudessa suurta luottamusta. Silli tavalla
saavutetaan proletariaatin mitd moninaisimpien jar-
jestojen toimintayhtendisyys. llman sitd meilld olisi
hajanaisuntta ja epiyhtendisyyttd nédiden tyovien-
luokan jérjestjen tyossa.

3:s KYSYMYS. Kun Venijilli on ainoastaan yksi
puolue lezaalinen, niin misti Te tiediitte, etti joukot
kannattavat kommunismia?

VASTAUS. Totta on, ettd Neuvostoliitossa ei ole
legaalisia porvaripuolueita, ettd legaalisuus on taalla
vain yhdelld puolueella, tydldisten puolueella, kommu-
nistien puolueella. Onko meilld kuitenkin tilaisuus ja
keinoja vakuuttautua siitd, ettd tyolaisten enemmistd,
ettdh tyotitekevien joukkojen enemmistd kannattaa
kommunismia? Puhe on tietysti tyoldis- ja talonpoi-
kaisjoukoista eiki uudesta porvaristosta tai vanhojen
riistdjaluokkien sirpaleista, jotka luokat proletariaatti
on jo murskannut. Kylli, meilld on mahdollisuus,
meilld on tilaisuus ja keinoja, joilla me saamme tiet#a,
kannattavatko tyoldis- ja talonpoikaisjoukot kommu-
nisteja vaiko eivat kannata.
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Ottakaamme térkeimméit ajankohdat maamme
elaméstd ja katsokaamme, onko meilld perustetta
vaittis, ettd joukot todella kannattavat kommunisteja.

Ottakaamme ennen kaikkea sellainen tirked ajan-
kohta kuin Lokakuun vallankumouksen kausi vuonna
1917, jolloin kommunistien puolue nimenomaan puo-
lueena avoimesti kutsui tyoliisid ja talonpoikia kukis-
tamaan porvariston vallan ja jolloin timéa puolue sai
tyoléisten, sotilaiden ja talonpoikain valtavan enem-
miston kannatuksen. '

Minkélainen oli silloin tilanne? Vallassa olivat
sosialisti-vallankumoukselliset (eserrit) ja sosialide-
mokraatit (menshevikit), jotka olivat liittoutuneet
porvariston kanssa. Valtakoneisto keskuksessa ja
paikkakunnilla samoin kuin kaksitoistamiljoonaisen
armeijan johtokoneistokin oli ndiden puolueiden
kasissd, hallituksen kisissi. Kommunistien puolue oli
puolittain legaalisessa asemassa. Kaikkien maiden por-
varisto ennusteli bolshevikkipuolueen kiertdméatontd
romahdusta. Entente kannatti kokonaan ja taydelli-
sesti Kerenskin hallitusta. Siitd huolimatta kommu-
nistien puolue, bolshevikkien puolue, ei lakannut kehoit-
tamasta proletariaattia tuon hallituksen kukistamiseen
ja proletariaatin diktatuurin pystyttimiseen. Jakuinka
kivi? Tyotatekevien joukkojen valtava enemmistd
selustassa ja rintamalla kannatti mitd padttiviisim-
min bolshevikkien puoluetta, — ja Kerenskin hallitus
kukistettiin, pystytettiin proletariaatin valta.

Miten saattoi tapahtua, ettd bolshevikit selviytyi-
vat silloin voittajina, huolimatta kaikkien maiden
porvariston vihamielisistd ennustuksista, ettd bol-
shevikkipuolueen perii tuho? Eik¢hin timi seikka

/%
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todista sitd, ettd laajat tyotitekevat joukot kannatta-
vat bolshevikkien puoluetta? Mielestiini se todistaa sita.

Se on ensimmaiinen tarkastus kommunistien puo-
lueen arvovallasta ja vaikutuksesta laajojen viesto-
joukkojen keskuudessa.

Ottakaamme seuraava kausi, intervention kausi,
kansalaissodan kausi, jolloin englantilaiset kapitalistit
miehittivait Vendjin pohjoisosan, Arkangelin ja Mur-
manskin seudut, jolloin amerikkalaiset, englantilaiset,
japanilaiset ja ranskalaiset kapitalistit miehittivit
Siperian.nostaen esiin Koltshakin, jolloin ranskalaiset
ja englantilaiset kapitalistit ryhtyivit toimenpiteisiin
.Venijin eteldosan* miehittdmiseksi nostaen esiin
Denikinin ja Wrangelin.

Se oli Ententen ja Vendjan vastavallankumoukse]-
listen kenraalien sotaa Moskovan kommunistista hal-
litusta vastaan, vallankumouksemme Lokakuun saavu-
tuksia vastaan. Se oli kautta, jolloin tarkastettiin mita
perinpohjaisimmin kommunistien puolueen voimaa ja
kestdvyyttd tyoldisten ja talonpoikain laajojen jouk-
kojen keskuudessa.

Ja kuinka kavi? Eik® ole tunnettua, ettd kansalais-
sodan tuloksena miehitt4jit heitettiin ulos Ven#jilta
ja Punainen Armeija 10i vastavallankumoukselliset
kenraalit.

Siins kavikin iimi, ettd sodan kohtaloita ei ratkaise
viime k#dessd tekniikka, jolla Neuvostoliiton viholli-
set runsaalla mitalla varustivat Koltshakia ja Deni-
kinia, vaan oikea politiikka, vieston miljoonajoukkojen
myotdtunto ja kannatus.

Onko sattuma, ettd bolshevikkipuolue selviytyi
silloin: woittajana? Eipa tietenka#n, se el ole sattuma.
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Eikohéin timé seikka todista sitd, ettd kommunistien
puolue nauttii meilld tyGtitekevien laajojen joukkojen
kannatusta ja tukea? Luulen sen todistavan siti.

Se on toinen tarkastus kommunistisen puolueen
voimasta ja vankkuudesta Neuvostoliitossa.

Siirtykdamme nykykauteen, sodanjilkeiseen kau-
teen, jolloin paivéjirjestykseen ovat tulleet rauhalli-
sen rakennustyon kysymykset, jolloin taloudellisen
rappiokauden tilalle on tullut teollisuuden kuntoon-
palauttamisen kausi ja vihdoin koko kansantaloutemme
uudella teknilliselld pohjalla uudestijirjestimisen
kausi. Onko meilld nyt tilaisuus ja keinoja tarkastaa
kommunistien puolueen voimaa ja vankkuutta, méi-
ritelld, missd méadrin tyotitekevien laajat joukot
kannattavat titd puoluetta? Luulen, ettd on.

Ottakaamme ensinnékin Neuvostoliiton ammattilii-
tot, joihin kuuluu noin 10 miljoonaa proletaaria, tar-
kastelkaamme ammattiliittojemme johtavien elinten
kokoonpanoa. Onko sattuma, ettd niiden elinten johdossa
ovat kommunistit? Eipd tietenk&in, se ei ole sat-
tuma. Olisi typer#s luulla, ettdi Neuvostoliiton tyd-
laiset suhtautuvat valinpitdimattomésti ammattiliitto-
jen johtavien elinten kokoonpanoon. Neuvostoliiton
tyoldiset ovat kasvaneet ja saaneet kasvatuksen kol-
men vallankumouksen myrskyssi. He ovat oppineet
paremmin kuin kukaan muu tarkastamaan johtajiaan
ja heittim8in ne pois, elleivit ne tyydytd prole-
tariaatin etuja. Plehanov oli yhteen aikaan kaikkein
suosituin mies puolueessamme. Tyoldiset eivit kuiten-
kaan empineet, vaan eristivit pasttiviisesti hinet,
kun he vakuuttuivat siitd, ettd Plehanov on poistunut
proletaariselta linjalta. Ja kun tdllaiset tyoldiset ilmai-
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sevat tiyden luottamuksensa kommunisteille asettaen
heitd johtaville paikoille ammattiliitoissa, niin se ei voi
olla olematta suoranaisena osoituksena siitd, ettd
kommunistisen puolueen voima ja vankkuus Neu-
vostoliiton tydlaisten keskuudessa on valtava.

Se on tarkastus siitd, ettd laajat tyoldisjoukot
ehdottomasti kannattavat kommunistien puoluetta.

Ottakaamme viimeiset Neuvostojen vaalit. Meill#
on &anioikeus Neuvostojen vaaleissa koko Neuvosto-
liiton taysi-ikdiselld véestolls, 18-vuotiaista alkaen,
sukupuoleen ja kansallisuuteen katsomatta, miinus
porvarilliset ainekset, jotka riistivit vierasta tyotd ja
joilla ei ole &inioikeutta. Se tekee noin 60 miljoonaa
valitsijaa. Valtava enemmistd heistdi on tietenkin
talonpoikia. Naistd 60 miljoonasta kdytti dénioikeut-
taan noin 51 prosenttia, s.o. yli 30 miljoonaa. Tarkas-
telkaapa nyt Neuvostojemme johtavien elinten kokoon-
panoa keskuksessa ja paikkakunnilla. Voidaanko sanoa
sattumaksi sitd tosiasiaa, ettd valtava enemmists valin-
nallisista johtavista aineksista on kommunisteja? On
selvidd, ettel siti voida sanoa sattumaksi. EikShin
tima tosiasia puhu siitd, ettd kommunistinen puolue
nauttii luottamusta talonpoikaiston miljoonajoukkojen
keskuudessa? Mielestini se puhuu siita.

Se on vield erds kommunistisen puolueen voiman
ja kestivyyden tarkastus.

Ottakaamme nuorisoliitto (Kommunistinen nuoriso-
liitto), johon kuuluu noin 2 miljoonaa henkildd tys-
lais- ja talonpoikaisnuorisoa. Voidaanko sanoa sattu-
maksi sité tosiasiaa, ettd valtava enemmistd nuorisoliiton
valinnallisista johtavista aineksista on kommunisteja?
Mielesténi sitd ei voida sanoa sattumaksi.
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Se on vield eris kommunistisen puolueen voiman
ja arvovallan tarkastus.

Ottakaamme vihdoin lukemattomat konferens-
simme, neuvottelukokouksemme, delegaattiknkouk-
semme j.n.e., jotka kasittaivat tyotdtekevien mil-
joonaisia joukkoja — miehid ja naisia, tydmiehid ja
tyolaisnaisia, talonpoikia ja talonpoikaisnaisia kaikista
Neuvostoliittoon kuuluvista kansallisuuksista. Linnessi
ivataan toisinaan néitd neuvottelukokouksia ja konfe-
rensseja ja viitetdidn, ettd vendldiset yleensi puhuvat
mielellddn. Kuitenkin meille n#mi neuvottelut ja
konferenssit ovat suuresta merkityksestd joukkojen
mielialan tarkastamiseksi samoin kuin virheidemme
selvillesaamiseksi ja keinojen 16ytémiseksi ndiden vir-
heiden poistamiseksi, silld meilld on paljon virheiti
emmeki me salaa niitd, vaan olemme sitd mieltd, etté
virheiden paljastaminen ja niiden rehellinen korjaa-
minen on parhain keino maan johtamisen parantami-
seksi. Tarkastelkaa osanottajain puheenvuoroja niissi
konferensseissa ja neuvotteluissa, tarkastelkaa néiden
~tavallisten thmisten*, tyoliisten ja talonpoikain, asial-
lisia ja suoria puheenvuoroja, tarkastelkaa heidin
paitoksidin,— niin te ndette, miten valtava on kommu-
nistisen puolueen vaikutus ja arvovalta, te niette, etti
tatd vaikutusta ja tdtd arvovaltaa voisi kadehtia
maailman mikid puolue tahansa.

Se on vield eris kommunistisen puolueen vank-
kuuden tarkastus.

Sellaiset ovat ne tiet ja keinot, jotka tekevit
mahdolliseksi tarkastaa kommunistisen puolueen voi-
maa ja vaikutusta kansanjoukoissa.
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Juuri tdstd mind tieddn, ettd Neuvostoliiton ty6-
laisten ja talonpoikain laajat joukot kannattavat
kommunistista puoluetta.

4:3 KYSYMYS. Jos puolueeton ryhmi jiirjestiisi
fraktion ja asettaisi vaaleissa omat ehdokkaansa, jotka
olisivat Neuvostohallituksen tukemisen kannalla, mutta
samalla vaatisi ulkomaankaupan monopolin lakkaut-
tamista, — voisiko silli olla omia varoja ja voisiko se
mybs kitydii aktiivista poliittista kamppailua?

YASTAUS. Mielestini téssi kysymyksessi on sovit-
tamaton ristiriita, On mahdotonta kuvitella ryhmas,
joka olisi Neuvostohallituksen tukemisen kannalla ja
samalla vaatisi ulkomaankaupan monopolin lakkautta-
mista. Miksi? Siksi, ettd ulkomaankaupan monopoli
on yksi Neuvostohallituksen ohjelman jarkkymatto-
mistd perusteista. Siksi, ettd ryhmi, joka vaatii
ulkomaankaupan monopolin lakkauttamista, ei voi olla
Neuvostohallituksen tukemisen kannalla. Siksi, ettid
sellainen ryhmi voi olla vain koko neuvostojirjestel-
mélle syvésti vihamielinen ryhma.

Neuvostoliitossa on tietenkin aineksia, jotka vaati-
vat ulkomaankaupan monopolin lakkauttamista. Niita
ovat nepmannit, kulakit, jo murskattujen riistdjaluok-
kien sirpaleet j.n.e. Mutta nimé ainekset muodostavat
mitattomén vihemmistén véestdstd. Luulen, ettei edus-
tajisto kysymyksessddn tarkoita né#itd aineksia. Mutta
jos puhe on tydlaisistd ja talonpoikain tyotatekevistd
joukoista, niin minun on sanottava, ettd ulkomaan-
kaupan monopolin lakkauttamisvaatimus voisi aiheuttaa
niiden keskuudessa vain naurun hohotusta ja viha-
mielistd suhtautumista.
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Tosiaan, mitd voisikaan ulkomaankaupan mono-
polin lakkauttaminen merkitd tyoliisille? Se merkit-
sisi heille luopumista maan teollistamisesta, uusien
tehtaiden rakentamisesta, vanhojen tehtaiden laajenta-
misesta. Se merkitsisi heille Neuvostoliiton joutumista
kapitalististen maiden tavaratulvan valtaan, teolli-
suutemme supistamista sen suhteellisen heikkouden
vuoksi, tyottomien lukumdédrin lisi&ntymistd, tyo-
vienluokan taloudellisen aseman huonontumista, sen
taloudellisten ja poliittisten asemien heikentymista.
Loppujen lopuksi se merkitsisi nepmannien ja yleensi
uuden porvariston voimistumista. Voiko Neuvostolii-
ton proletariaatti suostua tihén itsemurhaan? Selvai
on, ettei voi.

Entd mitd ulkomaankaupan monopolin hévittimi-
nen merkitsisi talonpoikaiston tydtatekeville joukoille?
Se merkitsisi maamme muuttumista itseniisestd maasta
puolisiirtomaaksi ja talonpoikaisjoukkojen Xkurjistu-
mista. Se merkitsisi palaamista siihen ,vapaan kau-
pan“ komentoon, joka vallitsi Koltshakin ja Denikinin
aikana, jolloin vastavallankumoukselliset kenraalit ja
sliittolaiset“ yhdistetyin voimin saivat rosvota ja nyl-
ked mielin méadrin monimiljoonaista talonpoikaistoa.
Loppujen lopuksi se merkitsisi kulakkien ja maa-
seudun muiden riistijaainesten voimistumista. Talon-
pojat ovat saaneet riittivisti kokea timén komennon
ihanuutta Ukrainassa ja Pohjois-Kaukaasiassa, Vol-
galla ja Siperiassa. Mitd aihetta on olettaa, ettd he
haluaisivat taas tyontia padnsi tuohon silmukkaan?
Eikd ole selvdd, ettd talonpoikaiston tydtitekevat
joukot eivit voi olla ulkomaankaupan monopolin hivit-
timisen kannalla?
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Eriis edustajiston jisenisti. Edustajisto esitti ulko-
maankaupan monopolia, sen lakkauttamista koskevan
kohdan sellaisena kohtana, jonka perustalla voisi jar-
jestyd kokonainen v#estoryhm4, ellei Neuvostoliitossa
olisi yhden puolueen monopolia, legaalisuuden mono-
polia.

Stalin. Edustajisto palaa niin muodoin kysymyk-
seen kommunistisen puolueen, Neuvostoliiton ainoan
legaalisen puolueen monopolista. Lyhyen vastauksen
tdhén kysymykseen annoin jo puhuessani keinoista ja
mahdollisuuksista tarkastaa tyoldisten ja talonpoikain
miljoonajoukkojen kannatusta kommunistista puoluetta
kohtaan. ‘

Mita tulee muihin viestokerroksiin, kulakkeihin,
nepmanneihin, vanhojen hajallelydtyjen riistéjaluok-
kien rippeisiin, niin niiltd on meilla riistetty oikeus
pitdd omaa poliittista jarjestodéin samoin kuin niiltd
on riistetty d&nioikeuskin. Proletariaatti ei ole ottanut
porvaristolta ainoastaan tehtaita, pankkeja ja rauta-
teitd, maata ja kaivoksia. Se on ottanut siltd myoskin
oikeuden pitdd omaa poliittista jirjestod, silla prole-
tariaatti ei halua porvariston vallan palauttamista.
Edustajistolla ei nihtdvisti ole mitdin sitd vas-
taan, ettd Neuvostoiiiton proletariaatti on ottanut
porvaristolta ja tilanherroilta tehtaat, maan ja rauta-
tiet, pankit ja kaivokset. (Naurua.)

Mutta minusta nayttés siltd, ettd edustajisto on
jonkin verran ymm#lla sen johdosta, etti proleta-
riaatti ei ole rajoittunut siihen, vaan on mennyt
pitemmalle riistien porvaristolta poliittiset oikeudet.
Se ei mielestani ole aivan loogillista, tai oikeammin,
se on aivan epiloogillista. Milld perusteella proletariaa-
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tilta vaaditaan jalomielisyytta porvaristoa kohtaan? Vai
osoittaako porvaristo Linnessi, missé se on vallassa,
edes vihiisintikain jalomielisyyttd tydvaenluokkaa
kohtaan? Eiko se aja maan alle tydvéeniuokan todella
vallankumoukselliset puolueet? Milld perusteella Neu-
vostoliiton proletariaatiita vaaditaan jalomielisyytti
luokkavihollistaan kohtaan? Olen siti mieltd, ettd
logiikka velvoittaa. Ken ajattelee, etti on mahdollista
palauttaa porvaristolle sen poliittiset oikeudet, hénen
on, jos hén tahtoo olla loogillinen, mentdvé pitem-
mélle ja asetettava kysymys mydskin tehtaiden,
rautateiden ja pankkien palauttamisesta porvaris-
tolle.

Eriis edustajiston jisenisti. Edustajiston tehtavéna
oli saada selville, milld tavoin kommunistisen puo-
lueen mielipiteistd eriivdt mielipiteet tyovaenluokan
ja talonpoikaiston keskuudessa voivat legaalisesti
padstd julki. Olisi vidrin kisittdi asia silla tavalla,
ettd edustajistoa kiinnostaa kysymys poliittisten
oikeuksien myontimisestd porvaristolle, se, miten
porvaristo voi saada legaalisesti julki mielipiteensa.
Kysymys on nimenomaan siitd, miten kommunistisen
puolueen mielipiteistd eriavat mielipiteet tydvaenluo-
kan ja talonpoikaiston keskuudessa voivat legaalisesti
pidstd julki.

Toinen edustajiston jisen. Nam# eriivit mieli-
piteet voisivat tulla julki tyévdenluokan joukkojér-
jestdissd, ammattiliitoissa y.m.s.

Stalin. Mainiota. Kysymys ei siis ole poliittisten
oikeuksien palauttamisesta porvaristolle, vaan mieli-
pidetaistelusta tydvaenluokan ja talonpoikaiston kes-
kuudessa.
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Onko Neuvostoliitossa nykyain mielipidetaistelua
tyolaisten ja talonpoikaiston tyotitekevien joukkojen
keskuudessa? On, ehdottomasti on. Ei voi olla niin,
ettd miljoonat tyodliiset ja talonpojat ajattelisivat
kaikista kaytinnon kysymyksistd ja kaikista yksityis-
kohdista samalla tavalla. Niin el elaméssé ole. Ensin-
nikin, tyélaisten ja talonpoikain valilldi on suuri ero
sekd niiden taloudelliseen asemaan nihden ettd niiden
katsomuksiin néhden eri kysymyksistd. Toiseksi, on
jonkinlaista mielipide-eroavaisuutta itse tyovienluokan
keskuudessa, kasvatuksesta johtuvaa eroavaisuutta,
eroa ikdryhmien ja luonteiden vililla, eroavaisuutta
kantatyoldisten ja maaseudulta tulleiden tydlaisten
vililld j.n.e. Kaikki se johtaa mielipidetaisteluun tyd-
liisten ja talonpoikajston tyotatekevien joukkojen
keskuudessa, mikd saa julkisen ilmauksensa kokouk-
sissa, ammattiliitoissa, osuuskunnissa, neuvostovaalien
aikana j.n.e.

Mutta on olemassa perinpohjainen ero mielipide-
taistelulla nyt, proletariaatin diktatuurin oloissa, ja
mielipidetaistelulla menneisyydessi, ennen Lokakuun
vallankumousta. Silloin, menneisyydess&, mielipide-
taistelu tyoliisten ja tyotitekevien talonpoikien kes-
kuudessa keskittyi padasiassa tilanherrojen, tsarismin
Ja porvariston kukistamista, porvarillisen jirjestelmin
havittimistd koskevien kysymysten ympérille. Nyt,
proletariaatin diktatuurin oloissa, ei mielipidetaistelua
kiydi sellaisista kysymyksistd kuin Neuvostovallan
kukistamisesta, neuvostojirjestelmin hivittimisestd,
vaan Neuvostovallan elimien parantamista, niiden toi-
minnan parantamista koskevista kysymyksistd. Siind
on perinpohjainen ero.
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Siind ei ole mitddn ihmeteltivad, ettd mielipide-
taistelu sellaisista kysymyksistd kuin vallinneen jar-
jestelmén vallankumouksellisesta hivittimisestd antoi
menneisyydessid aihetta useampien kesken#dn kilpai-
levien puolueiden ilmaantumiselle tydvaenluokan ja
talonpoikaiston tyotatekevien joukkojen sisalld. Nami
puolueet olivat: bolshevikkien puolue, menshevikkien
puolue, eserrdin puolue. Toisaalta on varsin helppo
kasittad sekin, ettd mielipidetaistelu nyt, proletariaatin
diktatuurin oloissa, kun sen tarkoituksena ei ole val-
litsevan neuvostojirjestelmén havittiminen, vaan sen
parantaminen ja lujittaminen, ei anna maaperii
useampien puolueiden olemassaololle tydldisten ja
maaseudun tydtatekevien joukkojen keskuudessa.

Senpd takia ei yhden puolueen, kommunistien
puolueen legaalisuus, timén puolueen monopoliasema
aiheuta suinkaan vastaviitteitd tyoldisten ja tyota-
tekevien talonpoikain taholta, vaan piinvastoin sitd
pidetdin suorastaan vilttdmattémind ja suotavana.

Meidan puolueemme asema ainoana legaalisena
puolueena maassamme (kommunistisen puolueen mono-
poliasema) ei ole mitain keinotekoista eikéd tahallisesti
keksittyd. Sellaista asemaa ei voida luoda keinotekoi-
sesti, hallinnollisten konstien y.m.s. avulla. Meidén
puolueemme monopoliasema on syntynyt itse eld-
mésté, muodostunut historiallisesti sen tuloksena, etti
eserrien ja menshevikkien puolueet kéirsivat lopulli-
sesti vararikon ja havisivit ndyttamoltd meidén olois-
samme.

Mita eserrien ja menshevikkien puolueet olivat
aikaisemmin? Porvarillisen vaikutuksen johdattimia
proletariaattiin. Mik# kultivoi ja piti pystyssd noita
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puolueita vuoden 1917 lokakuuhun saakka? Porva-
ristoluokan ja loppukidessi porvarillisen vallan ole-
massaolo. Eikd olekin selvid, ettd porvariston kukis-
tuessa piti hivitd myos nididen puolueiden olemassaolon
perusteet?

Entd mitd niistd puolueista tuli vuoden 1917 loka-
kuun jilkeen? Niistd tuli kapitalismin takaisinpalaut-
tamiseen ja proletariaatin vallan kukistamiseen pyr-
kivid puolueita. Eikd ole selvii, ettd néamd puolueet
joutuivat menettiméaan kaiken pohjan ja kaiken vaiku-
tuksensa tyoldisten ja talonpoikaiston tydtitekevien
kerrosten keskuudessa?

Taistelu vaikutusvallasta tydvienluokkaan kommu-
nistien puolueen sek# eserrien ja menshevikkien puo-
lueiden vililla ei ole eilen alkanutta taistelua. Sen
alku on loydettavissd siitd hetkestd, jolloin ilmeni val-
lankumouksellisen joukkoliikkeen ensimméisid merk-
keja Ven#jilli, jo ennen vuotta 1905. Aikajakso
voodesta 1903 vuoden 1917 lokakuuhun saakka on
ankaran mielipidetaistelun aikaa maamme tyévienluo-
kan keskuudessa, taistelukautta bolshevikkien seké
menshevikkien ja eserrien vililla vaikutusvallasta tyo-
vienluokan keskuudessa. Tamén aikajakson kuluessa
Neuvostoliiton tyovienluokka kévi kolmen vallan-
kumouksen lapi. Naiden vallankumousten tulessa se
kokeili ja tarkasti nimi puolueet, niiden kelvollisuu-
den proletaarista vallankumousta varten, niiden pro-
letaarisen vallankumouksellisuuden. Ja sitten, tultaessa
Lokakuun péiviin vuonna 1917, jolloin historia teki
yhteenvedon koko menneestd vallankumoustaistelusta,
Jjolluin historia punnitsi vaakalaudallaan tyovienluokan
keskuudessa taistelleiden puolueiden ominaispainon, —
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Neuvostoliiton tydvienluokka teki vihdoin lopullisen
valintansa tunnustaen kommunistisen puolueen ainoaksi
proletaariseksi puolueeksi.

Mistd johtuu, ettd tyovéenluokka valitsi kommu-
nistisen puolueen? Eikd tosiasia ollut se, ettd bol-
shevikit esimerkiksi Pietarin Neuvostossa olivat huhti-
kuussa 1917 mitittoméns vihemmistond? Eiko tosiasia
ollut se, etti eserrilld ja menshevikeilld oli silloin
Neuvostoissa valtava enemmist6? Eikd tosiasia ollut
se, ettd Lokakuun paiviin tultaessa koko valtukoneisto
ja kaikki pakotuskeinot olivat eserrien ja menshevik-
kien puolueiden késissd, jotka olivat blokissa porva-
riston kanssa?

Se johtuu siitd, ettd kommunistinen puolue oli
silloin sodan lopettamisen ja viipyméittomén demo-
kraattisen rauhan kannalla, kun taas eserrien ja
menshevikkien puolueet vaativat ,sodan viemistd
voittoisaan loppuun saakka“, imperialistisen sodan
jatkamista. )

Se johtuu siitd, ettd kommunistinen puolue oli
silloin Kerenskin hallituksen kukistamisen kannalla,
porvariston vallan kukistamisen kannalla, tehtaiden,
pankkien ja rautateiden kansallistamisen kannalla, kun
taas menshevikkien ja eserrien puolueet taistelivat
Kerenskin hallituksen puolesta ja puolustivat porva-
riston oikeuksia tehtaisiin, paunkkeihin ja rautateihin.

Se johtuu siitd, ettd kommunistien puolue kannatti
silloin tilanherrojen maiden viipyméitontd konfiskoin-
tia talonpoikain hyviaksi, kun taas eserrien ja men-
shevikkien puolucet siirsivit kysymyksen ratkaisun
Perustavaan kokoukseen, jonka kokoontumista ne
vuorostaan lykkisivit epimaériiseen aikaan.
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Mitd ihmeteltivid siind on, kun tyoldiset ja talon-
poikaiskoyhilisté tekivat vihdoin valintansa kommu-
nistisen puolueen hyviksi?

Mitd ihmeteltdvad siind on, kun eserrien ja men-
shevikkien puolueet painuivat niin nopeasti pohjaan?

Siind juuri on kommunistisen puolueen monopoli-
aseman lihde ja juuri sen tihden kommunistinen
puolue tuli valtaan.

Myohempi kausi, vuoden 1917 lokakuun jilkeinen
kausi, kansalaissodan kausi, oli menshevikkien ja
eserrien puolueiden lopullisen tuhoutumisen aikaa,
bolshevikkien puolueen lopullisen voiton aikaa. Men-
shevikit ja eserréit itse helpottivat tuona kautena
kommunistisen puolueen voittoa. Lokakuun kumouksen
aikana lyotyjen ja pohjaan vajonneiden menshevikki-
ja eserrdpuolueiden sirpaleet alkoivat lyGttiytya
mukaan kulakkien vastavallankumouksellisiin kapinoi-
hin, menivat blokkiin koltshakkilaisten ja denikini-
ldisten kanssa, ryhtyivit Ententen palvelukseen ja
hautasivat lopullisesti itsensd tyoliisten ja talonpoi-
kain silmissd. Muodostui sellainen tilanne, ettd eserrit
ja menshevikit, jotka muuttuivat porvarillisista val-
lankumouksellisista porvarillisiksi vastavallankumouk-
sellisiksi, auttoivat Entented kuristamaan uutta
Venajai, Neuvosto-Vendjad, kun taas bolshevikkien
puolue, yhdistien ympérilleen kaiken sen, mikéa oli
elinvoimaista ja vallankumouksellista, nostatti yha
uusia ja uusia tyodldisten ja talonpoikain osastoja
taisteluun sosialistisen isinmaan puolesta, taisteluun
Entented vastaan.

On aivan luonnollista, ettd kommunistien voiton
tuona kautena oli johdettava ja se todellisuudessa
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johtikin eserrien ja menshevikkien tdydelliseen tap-
pioon. Mité ihmettelemist4 siind on, jos kommunistinen
puolue kaiken timén jalkeen tuli tydvdenluokan ja
talonpoikaiskoyhaliston ainoaksi puolueeksi?

Niéin meilld on syntynyt kommunistisen puolueen
monopoliasema ainoana legaalisena puolueena maassa.

Te puhutte mielipidetaistelusta tyoidisten ja talon-
poikain keskuudessa nyt, proletariaatin diktatuurin
oloissa. Mind jo sanoin, ettd mielipidetaistelua on ja
tulee olemaan, ettd ilman sitd on mahdotonta paista
eteenpédin. Mutta tydldisten keskuudessa nykyoloissa
ei kiyda mielipidetaistelua periaatteellisen kysymyk-
sen ympérilld neuvostojirjestelmidn kukistamisesta,
vaan Neuvostojen parantamista koskevista kidytannol-
lisistd kysymyksistd, neuvostoelimien virheiden kor-
jaamisesta ja siis Neuvostovallan lujittamisesta. On
tiysin ymmaérrettivas, ettid sellainen mielipidetaistelu
voi vain lujittaa ja kehittdi taydellisemméksi kommu-
nistista puoluetta. On tdysin ymméarrettivid, ettad
sellainen mielipidetaistelu voi vain lujittaa kommu-
nistisen puolueen monopolia. On tidysin ymmérretti-
vad, ettd sellainen mielipidetaistelu ei voi luoda
maaperdd toisten puolueiden muodostumiselle tyo-
vienluokan ja tyotitekevin talonpoikaiston uume-
nissa.

bis KYSYMYS. Voitteko sanoa meille Iyhyesti, mitki
ovat tirkeimmit erimielisyydet Teidin ja Trotskin
valilla?

VASTAUS. Ennen kaikkea minun on sanottava, ettd

erimielisyydet Trotskin kanssa eivit ole henkilékoh-
taisia erimielisyyksid. Jos erimielisyydet olisivat luon-

9J.V.85talin, 10 osa
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teeltaan henkilokohtaisia, niin ei puolue késittelisi
titd asiaa tuntiakaan, silld puolue ei pidi siitd, etti
yksityiset henkilot tyontyvat esiin.

Puhe on néhtivisti erimielisyyksisti puolueessa.
Niin olen timin kysymyksen kisittinyt. Kyila, puo-
lueessa on niitd erimielisyyksii. Niiden erimieli-
syyksien luonteesta ovat melko yksityiskohtaisesti
kertoneet dskettiin selostuksissaan Rykov Moskovassa
ja Buharin Leningradissa. Nam& selostukset on jul-
kaistu. Siihen, mitd niissi selostuksissa on sanottu
erimielisyyksistd, ei minulla ole mitddn lisdttivaa.
Ellei teilldi ole niitd asiakirjoja, voin hankkia ne
teille. (Edustajisto sanoo, ettd sillid on
ndmi asiakirjat.)

Eris edustajiston jisenisti. Palattuamme meiltd
kysytddn naistd erimielisyyksistd, mutta meilld ei ole
kaikkia asiakirjoja. Meilld ei ole esimerkiksi ,83:
ohjelmaa®,

Stalin. Mind en ole tuota ,ohjelmaa“ allekirjoitta-
nut. Minulla ei ole oikeutta méa&dratd vieraista asia-
kirjoista. (Naurua.)

G6:s KYSYMYS. Kapitalistisissa maissa tuotannon
kehittimisen tirkeimpiini kannustimena on toivo saada
voittoa. Titi kannustinta ei Neuvostoliitossa suhteelli-
sesti tietenkiiin ole olemassa. Mikii korvaa sem, ja
kuinka tehokas Teidiin mielestiinne timiéi korvaaja
on? Yoiko se olla pysyviiinen?

VASTAUS. Se pitdd paikkansa, ettd kapitalistisen
talouden tarkeimpénd eteenpdinviejani on voiton
hankkiminen. Totta on myoskin se, ettd voiton hank-
kiminen ei ole meidin sosialistisen teollisuutemme
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tarkoitusperini eiki eteenpdinviejani. MikA sitten,
mikd siind tapauksessa on teollisuutemme eteenpain-
viejina?

Ennen kaikkea se seikka, ettd tehtaat meilld kuu-
luvat koko kansalle eikd kapitalisteille, ettd tehtaita
eivit johda kapitalistien kaskyldiset, vaan tydvéen-
luokan edustajat. Tietoisuus siitd, ettd tyolaiset eivat
tee tyotd kapitalistin hyvaksi, vaan oman valtionsa
hyviksi, oman luokkansa hyviksi, — tietoisuus siitd
on valtavana eteenpdinvievind voimana = teollisuu-
temme kasvussa ja taydellistymisessa.

On sanottava, ettd valtava enemmistd tehtmden
johtajista meilld on tyolaisid, jotka Korkein Kansan-
talousneuvosto nimittid tehtéviinsd sopien asiasta
ammattiliittojen kanssa, eikd yksikdin johtajista voi
jadda toimeensa vastoin tyoldisten tai asianomaisten
ammattiliittojen tahtoa.

Edelleen on sanottava, etts jokaisessa tehtaassa
on oma tehdaskomiteansa, jonka tyoldiset wvalit-
sevat ja joka valvoo tuotantolaitoksen hallinnon toi-
mintasa.

Lopuksi on sanottava, ettd jokaisessa teolhsuuslal-
toksessa toimivat tyoldisten tuotannolliset neuvottelu-
kokoukset, joihin osallistuvat kaikki kyseesséiolevan
tuotantolaitoksen tyoldiset ja joissa tyolaiset tarkas-
tavat laitoksen johtajan kaikkea toimintaa, késittele-
viit tehdashallinnon tyosuunnitelman, osoittavat vir-
heet ja epikohdat ja heilla on mahdollisuus korjata
nuo epdkohdat ammattiliittojen kautta, puolueen
kautta, Neuvostovallan elimien kautta.

BEi ole vaikeata ké#sittad, ettd kaikki ndmé seikat
muuttavat perinpohjin sekd tyoldisten aseman ettd

g%
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koko jirjestyksen tuotantolaitoksessa. Kun tydléinen
kapitalismin oloissa pitd4 tehdasta vieraalle kuuluvana
ja vieraana omaisuutena tahi jopa vankilana, niin
neuvostojarjestelmén oloissa tyo6ldinen ei endd pidd
tehdasta vankilana, vaan hénelle liheisend ja omana
asiana, jonka kehittimistd ja parantamista vaatii hinen
oma etunsa.

Tuskinpa tarvinnee todistella, ettd tima tyoliisten
uusi suhde tehtaaseen, tuotantolaitokseen, timi tyo-
ldisten lgheisyyden tunne tuotantolaitosta kohtaan on
koko teollisuutemme mitd voimakkaimpia eteenpiin-
viejid.

T4lla seikalla onkin selitettéivissi se tosiasia, ettd
keksijdin lukuméird tuotantotekniikan alalla ja teol-
lisuuden jérjestajain lukuméidrd tyolaisten keskuu-
desta kasvaa paivd paivilta.

Toiseksi se seikka, ettd teollisuudesta karttuvat
tulot meillad eivat mene yksildiden rikastumiseen, vaan
ne kiaytetidin teollisuuden edelleen laajentamiseen,
ty6vaenluokan aineellisen ja kulttuuritason parantami-
seen, sekd tyolaisille ettd talonpojille valttimattomien
teollisnustavarain hintojen alentamiseen, s.o. taaskin
tyotatekevien joukkojen aineellisen aseman paranta-
miseen.

Kapitalisti ei voi kadyttid tulojaan tydvienluokan
hyvinvoinnin kohottamiseen. Hé&n ela8 saadakseen
voittoa. Muuten h#n ei olisikaan kapitalisti. Hén
pusertas voittoa kartuttaskseen yha liséipdfiomaa
ja vied#kseen sitd vihemminkehittyneisiin maihin
uusien, entistd suurempien voittojen saamista varten.
Nain pésomat virtaavat Pohjois-Amerikasta Kiinaan,
Indonesiaan, Etelé-Amerikkaan ja Eurooppaan, Rans-
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kasta — Ranskan siirtomaihin, Englannista — Englannin
siirtomaihin.

Meillé on asia toisin, silld me emme harjoita emmeka
hyviksy siirtomaapolitiikkaa. Meilld teollisuudesta
saatavat tulot jaavat omaan maahan teollisuuden edel-
leen laajentamista varten, tyoéliisten aseman paranta-
mista varten, kotimaisten markkinain, siini luvussa
mydskin talonpoikaismarkkinain vastaanottokyvyn
suurentamista varten teollisuustavarain hintojen alen-
tamisen avulla. Suunnilleen 10 prosenttia teollisuuden
voitoista menee meilld tyoviaenluokan olojen paranta-
miseen. 13 prosenttia tyoldisten rahapalkan mairastd
menee meilla tyoviaenluokan vakuuttamiseen valtion
kustannuksella. Vissi osa tuloista (en voi nyt sanoa,
kuinka suuri osa nimenomaan) menee kulttuuritarkoi-
tuksiin, tehdassoppilaskunnalle ja tydlaisten lomiin.
Verrattain huomattava osa niistd tuloista (taaskaan
en voi sanoa, kuinka suuri osa nimenomaan) menee
tyélaisten rahapalkan kohottamiseen. Loppuosa teolli-
suuden tuloista kaytetddn teollisuuden edelileen laa-
jentamiseen, vanhojen tehtaiden korjaamiseen, uusien
tehtaiden rakentamiseen ja vihdoin teollisuustavarain
hintojen alentamiseen.

. Niiden seikkain valtava merkitys koko teollisuu-
dellemme on siind, etté:

a) ne helpottavat maatalouden lihentdmistd teolli-
suuteen sekd kaupungin ja maaseudun vilisten vasta-
kohtaisuuksien poistamista;

b) ne edistivat kotimaisten, sekd kaupungin ettd
maaseudun markkinain vastaanottokyvyn suurentu-
mista, laskien siten herkeimittd kasvavan pohjan
teollisuuden jatkuvalle kehittdmiselle.
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Kolmanneksi se seikka, ettd teollisuuden kansal-
listaminen helpottaa koko teollisuustalouden suunni-
telmallista hoitamista kokonaisuudessaan.

Ovatko n&mi teollisuutemme kannustimet ja
eteenpiinviejit vakituisia tekijoiti? Voivatko ne
olla vakituisesti vaikuttavia tekijoiti? Kylld, ne ovat
ehdottomasti vakituisesti vaikuttavia kannustimia ja
eteenpiinviejid. Ja mitd enemmén teollisuutemme
kehittyy, sitd enemmén tulee lisifintymiin niiden
-tekijain voima ja merkitys.

7:s KYSYMYS. Missi miaarin Neuvostoliitto voi

olla yhteistoiminnassa muiden maiden kapitalistisen
teollisuuden kanssa?
" Onko sellaiselle yhteistoiminnalle olemassa mii-
riitty raja, vai onko se vain kokeilna sen seikan sel-
villesaamiseksi, milli alalla ja minkiilainen yhteis-
toiminta on mahdollista ja milli ei?

YASTAUS. Kysymys on nihtivésti viliaikaisista
sopimuksista kapitalististen valtioiden kanssa teolli-
suuden alalla, kaupan alalla ja ehkd mydskin diplo-
maattisten suhteiden alalla.

Luulen, ettd = kahden vastakkaisen jirjestel-
mén — kapitalistisen jérjestelm#n ja sosialistisen
Jarjestelmén — olemassaolo ei sulje pois sellaisia
sopimuksia. Luulen, ettd sellaiset sopimukset ovat
mahdollisia ja tarkoituksenmukaisia rauhallisen kehi-
tyksen oloissa.

Vienti ja tuonti ovat sopivin perusta sellaisille
dopimuksille. Me tarvitsemme: konekalustoa, raaka-
aineita  (esimerkiksi puuvillaa), puolivalmisteita
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(metallista y.m.), ja kapitalistien pitid saada n&itd
tavaroita myydyksi. Siind on pohja sopimuksia var-
ten. Kapitalistit tarvitsevat: naftaa, puutavaraa, vil-
jatuotteita, ja meiddn on saatava nditd tavaroita
myydyksi. Siind on pohja sopimuksia varten. Me
tarvitsemme luottoa, kapitalistit tarvitsevat hyvii
korkoja tdstd luotosta. Siind on vield pohja sopi-
muksia varten nyt jo luoton alalla, ja sitd paitsi on
tunnettua, ettd neuvostoelimet ovat tﬁsmﬁllisimpia
maksajia luoton alalla.

Samaa voidaan sanoa diplomatian alasta. Me har-
joitamme rauhanpolitiikkaa ja olemme valmiit alle-
kirjoittamaan porvarillisten valtioiden kanssa keski-
ndisida hyokkaimattomyyssopimuksia. Me harjoitamme
rauhanpolitiikkaa ja olemme valmiit tekeméin aseista-
riisumissopimuksen aina vakinaisten armeijain tay-
delliseen héavittdmiseen saakka, minki me olemme
julistaneet koko maailmalle jo Genovan konferens-
sissa?8. Siind on pohja sopimuksia varten diplomatian
alalla.

Entd ndiden sopimusten rajat? Niitd rajoittaa
kahden jérjestelmé&n vastakkaisuus, joiden véalilla
kay kilpailu, taistelu. Néiiden kahden jérjestelmén
sallimissa puitteissa, mutta vain néissi puitteissa,
ovat sopimukset tdysin mahdollisia. Siitd on osoituk-
sena Saksan, Italian, Japanin y.m. maiden kanssa
solmittujen sopimusten antama kokemus.

Ovatko niami sopimukset vain kokeilua vai voi-
vatko ne olla enemmén tai vahemmin kestavid
laatua? Se ei riipu yksin meistd, se riippuu mydskin
sopimuskumppaneistamme. Se riippuu  yleisesta
tilanteesta. Sota voi kadntid ylosalaisin kaikki ja
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kaikenlaiset sopimukset. Se riippuu vihdoin sopi-
musehdoista. Me emme voi suostua orjuuttaviin
ehtoihin. Meilld on olemassa sopimus Harrimanin
kanssa, joka harjoittaa teollisuutta Gruusian man-
gaanikaivoksilla. Sopimus on solmittu 20 wvuodeksi.
Kuten n#ette, ei madraaika ole mikian lyhyt. Meilld
on sopimus myodskin Lena-Goldfields-yhtion kanssa,
joka hankkii kultaa Siperiassa. Sopimus on solmittu
80 vuodeksi, — siis vieldkin pitemméaksi ajaksi. Ja
vihdoin meillda on sopimus Japanin kanssa Sahalinin
naftalahteiden ja hiilikaivosten kayttdmisesti.

Me haluaisimme, ettd nim& sopimukset olisivat
enemmin tai vihemmén kestivad laatua. Mutta se
ei tietenkdan riipu yksistiin meistd, vaan mydskin
sopimuskumppaneistamme.

8:s KYSYMYS. Mitki ovat Veniijin peruseroavai-
suudet kapitalistisista valtioista sen politiikassa
viithemmistokansallisuuksien suhteen?

VASTAUS. Kysymys on nihtivisti niistd Neuvosto-
liiton kansallisuuksista, joita tsarismi ja vendldiset
riistdjaluokat ennen sortivat ja joilla ei ollut omaa
valtiotaan.

Peruseroavaisuus on se, ettd kapitalistisissa val-
tioissa on olemassa kansallisuussorto ja kansallinen
orjuutus, mutta meilla Neuvostoliitossa on kumpikin
havitetty perinpohjin.

Siells, kapitalistisissa valtioissa, on ensimmaéisen
luokan kansakuntien, etuoikeutettujen kansakuntien,
J,valtiollisten* kansakuntien, ohella toisen luokan
kansakuntia, ,valtiottomia* kansakuntia, vajaaoikeu-
dellisia kansakuntia, joilta on riistetty yhdet tai toi-
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set oikeudet, ennen kaikkea valtiolliset oikeudet.
Meilla Neuvostoliitossa plinvastoin on havitetty pois
kaikki ndm4 kansallisen eriarvoisuuden ja kansallisuus-
sorron attribuutit. Meillda ovat kaikki kansakunnat
tasa-arvoisia ja suvereenisia, silld entisen hallitsevan
isovenilaisen kansakunnan kansalliset ja valtiolliset
etuoikeudet on h#vitetty.

Kysymys ei ole tietenkdan kansallisuuksien tasa-
arvoisuuden julistuksista. Kaikilla porvarillisilla ja
sosialidemokraattisilla  puolueilla on paljonkin julis-
tuksia kansojen tasa-arvoisuudesta. Mitd arvoa on
julistuksilla, ellei niitd kidytinndssd toteuteta? Kysy-
mys on siitd, ettd on hivitettivii ne luokat, jotka
ovat kansallisuussorron levittéjié, luojia ja harjoit-
tajia. Sellaisia luokkia olivat meillda tiianherrat ja
kapitalistit. Me olemme kukistaneet nidmi luokat
ja tehneet siten kansallisuussorron mahdottomaksi.
Ja juuri siksi, ettd me olemme kukistaneet nuo
luokat, on meilld tullut mahdolliseksi todellinen kan-
sallinen tasa-arvoisuus.

Tatd meilld sanotaankin kansakuntien itsemdéi-
réimisaatteen toteuttamiseksi aina eroamiseen saakka.
Juuri siksi, ettd me olemme toteuttaneet kansakuntien
itsemaadrdamisoikeuden, juuri siksi meidin on onnis-
tunut kitked pois keskindinen epéluottamus Neuvos-
toliiton eri kansakuntien tyotitekevien joukkojen
valiltd ja yhdistdd kansakunnat vapaaehtoisuuden
pohjalla yhdeksi liittovaltioksi. Nykyinen Sosialistis-
ten Neuvostotasavaltojen Liitto on kansallisuuspoli-
tiikkkamme tulos ja ilmaus Neuvostoliiton kansakuntien
vapaaehtoisesta liittoutumisesta yhdeksi liittoval-
tioksi. '
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Tuskin tarvinnee todistella sitd, ettd kapitalisti-
sissa maissa ei voida ajatellakaan tallaista politiikkaa
kansallisuuskysymyksesss, silli sielld ovat yha vield
vallassa kapitalistit, jotka ovat kansallisen sortopoli-
tiikan luojia ja harjoittajia.

Ei voida olla panematta merkille esimerkiksi sitd
seikkaa, ettd Neuvostoliiton korkeimman valtaeli-
men, Neuvostojen Toimeenpanevan Keskuskomitean,
johdossa ei ehdottomasti ole ven&ldinen puheenjoh-
taja, vaan kuusi puheenjohtajaa niiden kuuden
liittotasavallan luvun mukaan, jotka ovat yhtyneet
Sosialististen Neuvostotasavaltojen Liitoksi. Heista
on yksi vendldinen (Kalinin), toinen ukrainalainen
(Petrovski), kolmas bieloven#ldinen (Tshervjakov),
neljis azerbaidzhanilainen (Musabekov), viides turk-
meeni (Aitakov) ja kuudes uzbekki (Faizulla Hodzha-
jev). Tama tosiasia on yksi kansallisuuspolitiikkamme
selvid ilmauksia. Sanomattakin on selvad, ettd yksi-
kaan porvarillinen tasavalta, niin demokraattinen kuin
se olisikin, ei suostuisi sellaiseen. Ja kuitenkin tima
askel on meille itsestiin selvd asia, joka johtuu koko
kansallisuuksien tasa-arvoisuuden politiikastamme.

9:s KYSYMYS. Amerikan tydvienjohtajat puolus-
televat taisteluaan kommunisteja vastaan kahdella
seikalla:

1) kommunistit hajoittavat tydvienliiketti ryh-
miitaistelullaan liittojen sisiilli sekdi hydkkiiilemilla
ammattiliittojen epiradikaalisia toimihenkil6iti vas-
taan;

2) amerikkalaiset kommunistit saavat mairidyksid
Moskovasta, ja sen takia he eiviit voi olla hyvid
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ammattiliittotoimitsijoita, koska heidéin lojaalisun-
tensa ulkomaalaista jirjestoi kohtaan on suurempi
kuin heidin lojaalisuutensa omaa ammattiliittoaan
kohtaan,

Kuinka timi vaikeus on poistettavissa niin, etti
amerikkalaiset kommunistit voisivat tehdi yhteis-
tyoti Amerikan tydvienliikkeen muiden osastojen
kanssa?

VASTAUS. Mielestini Amerikan tydvaenjohtajien
yritykset puolustella taisteluaan kommunisteja vas-
taan eivit kestd minkddnlaista arvostelua. Kukaan ei
vield ole todistanut eiké voi todistaa sitd, ettd kommu-
nistit hajoittavat tyovienliiketti. Mutta sen sijaan
on katsottava tdysin to-listetuksi se, ettdi kommu-
nistit ovat tydvaenliikkeen uskollisimpia ja roh-
keimpia taistelijoita koko maailmassa, niin mydskin
Amerikassa.

Eikd se ole tosiasia, ettd tyoldisten lakkojen ja
mielenosoitusten aiksna kommunistit ovat tydvien-
luokan eturiveissé ottaen vastaan kapitalistien ensi
iskut, kun taas reformistiset tyovéenjohtajat tuona
aikana piiloutuvat kapitalistien takapihoille? Kuinka
kommunistit voisivat olla arvostelematta reformistis-
ten tyovdenjohtajien arkuutta ja taantumukselli-
suutta? Eikd ole selvaid, ettd sellainen arvostelu voi
vain elvyttdd ja lujittaa tydvienliikettd?

Tosin sellainen arvostelu horjuttaa taantumuksel-
listen tyovienjohtajien arvovaltaa. Mutta mitd kum-
maa siind on? Vastatkoot taantumukselliset tyovien-
johtajat siihen vasta-arvostelulla eikd ajamalla
kommunisteja pois ammattiliitoista.
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Olen sitd mieltd, ettds Amerikan tydvaenliike, jos
se tahtoo eldd ja kehittyd edelleen, ei voi valttaad
mielipiteiden ja suuntien vilistd taistelua ammatti-
liittojen sisalla. Olen sitd mieltd, ettd mielipide- ja
suuntataisteln  ammattiliitoissa, taantumuksellisten
johtajain arvostelu j.n.e. tulevat voimistumaan yha
enemmin, vastustakoot reformistiset tyovienjohtajat
sitd kuinka tahansa. Mutta Amerikan tyovienluokalle
tdllainen mielipidetaistelu ja tdllainen arvostelu on
ehdottoman vilttim#tonts, jotta se voisi tehdd valin-
tansa eri suuntien vililld ja itsendistyd vihdoinkin
itsendiseksi jarjestyneeksi voimaksi Amerikan yhteis-
kunnassa.

Amerikan reformistijohtajain valitukset kommu-
nistien suhteen todistavat vain sitd, etteivit he ole
varmoja asiansa oikeellisuudesta eivitkd tunne ase-
maansa kestiviksi. Juuri siksi he pelkaavitkin arvos-
telua kuin ruttoa. Huomiota tissi ansaitsee se, ettd
amerikkalaiset tydviaenjohtajat, kuten huomaamme,
vastustavat kaikkein alkeellisintakin demokratiaa
jyrkemmin kuin monet porvareista samaisessa Ame-
rikas-a.

Kokonaan viidrd on viite, ettdi Amerikan
kommunistit tyoskentelevit ,Moskovan méadriysten
mukaan“. Te ette 16ydd maailmassa missidén sellaisia
kommunisteja, jotka suostuisivat toimimaan ulkoa-
tulleiden ,madraysten mukaan“, vastoin vakaumus-
taan, vastoin tahtoaan, vastoin tilanteen késkyji.
Eivitkd sellaiset kommunistit, jos niitd jossain olisi-
kin, olisi rovonkaan arvoisia.

Kommunistit ovat kaikkein rohkeinta ja uskaliainta
viked, he kiyvit taistelua kokonaista vihollismerta
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vastaan. Kommunistien arvo muuten onkin juuri
siind, ettd he osaavat puolustaa vakaumuksiaan. Siksi
on kummallista puhua amerikkalaisista kommunis-
teista muka henkildind, joilla ei ole omaa vakaumus-
taan ja jotka kykenevit toimimaan vain ulkoatule-
vien ,madradysten mukaan®.

Tyovéenjohtajain viitteessi on totta ainoastaan
yksi seikka, nimittdin se, ettd Amerikan kommunistit
kuuluvat kommunistien kansainviliseen jérjestéon ja
neuvottelevat aika ajoittain timén jirjeston keskus-
elimen kanssa yksistd tai toisista kysymyksista.
Mutta mitd pahaa siind on? Vai ovatko Amerikan
tyovaenjohtajat sitten kansainvilisen tydvéenkeskuk-
sen jirjestimisti vastaan? Tosin he eivit kuulu
Amsterdamin yhtymé#an3®. Mutta he eivit pysyttele
syrjassd siitd sen takia, ettd he vastustaisivat kan-
sainvilistd tyovidenkeskusta, vaan sen takia, ettd he
pitivéit Amsterdamia liian vasemmistolaisena jirjes-
tond. (Naurua.)

Miksi kapitalistit voivat jérjestyd kansainvilisessi
mitassa, mutta tydvienluokalla tai sen osalla ei saisi
olla kansainvéilistd jérjestoa?

Eiko ole selvéd, ettd Green ja hinen ystivinsi
Amerikan tyofederatiossa!® parjaavat Amerikan
kommunisteja toistaen orjamaisesti kapitalistien
sepittamis satuja ,Moskovan méaarayksista*?

On ihmisid, jotka luulevat, ettd Kommunistisen
Internationalen jisenet Moskovassa eivit muuta
teekdin kuin istuvat ja kirjoittelevat toimintaohjeita
kaikkiin maihin. Koska Kominterniin kuuluvia maita
on enemmin kuin 60, niin voitte kuvitella Kominter-
nin jisenten asemaa, jotka eivit nuku, eivdt syd
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eivitkd muuta tee kuin istuvat ja kirjoittavat yotd
pdivid toimintaohjeita ndille maille. (Naurua.) dJa
tuolla huvittavalla tarinalla Amerikan tyévienjohta-
jat luulevat voivansa peittdd kommunistipelkoaan ja
hamits sen tosiasian, ettd kommunistit ovat kaikkein
rohkeimpia ja kaikkein uskollisimpia Amerikan tyd-
véenluokan toimitsijoita!

Edustajisto tiedustelee ulospiisyi sellaisesta tilan-
teesta. Luulen, ettd siitd on vain yksi ulospiisy: on
sallittava mielipide- ja suuntataistelu Amerikan
ammattiliitoissa, heitettavi syrjadn taantumuksellinen
politiikka, kommunistien ammattiliitoista erottamisen
politiikka, ja Amerikan tydvienluokalle on annettava
mahdollisuus tehda vapaa valinta néiden suuntien
valilla, silli Amerikassa ei ole vield oliut omaa
Lokakuun vallankumoustaan eikd sielld ole tydlaisilld
ollut vield mahdollisuutta tehda lopullista valintaa
eri suuntien valilla ammattiliitoissa.

10:;s KYSYMYS. Liihetetiiinké nykyisin Amerik-
kaan rahaa Amerikan kommunistisen puolueen tai
kommunistisen lehden ,,The Daily Workerin‘ tukemi-
seksi?

Jos ei lihetetii, niin paljonko Amerikan kommu-
nistit maksavat III Internationalelle vuosittain
jisenmaksuja?

VASTATUS. Jos on puhe Amerikan kommunistisen
puolueen ja III Internationalen vilisistd suhteista,
niin minun on sanottava, ettd Amerikan kommunisti-
sen puolueen on Kommunistisen Internationalen osana
kaiketi suoritettava jisenmaksuja Kominternille,
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samoin kuin Komintern kansainvilisen kommunistisen
liikkeen keskuksena n&htivésti antaa voimiensa
mukaista apua Amerikan kommunistiselle puolueelle,
milloin katsoo sen tarpeelliseksi. Mielesténi ei siind
ole mitiin ihmeteltivad eikd tavatonta.

Jos taas on puhe Amerikan kommunistisen puo-
lueen ja Neuvostoliiton kommunistisen puolueen
vilisistd suhteista, niin minun on ilmoitettava, ettd
en tiedd ainoatakaan tapausta, jolloin Amerikan
kommunistisen puolueen edustajat olisivat pyytineet
avustusta Neuvostoliiton kommunistiselta puolueelta.
Te voitte pitdd sitd merkillisend, mutta se on
tosiasia, miki osoittaa Amerikan kommunistien ole-
van liiankin turhantarkkoja.

Mutta miten kévisi, jos Amerikan kommunistinen
puolue pyytiisi avustusta Neuvostoliiton kommunis-
tiselta puolueelta? Luulen, ettd Neuvostoliiton
kommunistinen puolue antaisi sille apua voimiensa
mukaan. Tosiaan, miti arvoa olisi sellaisella kommu-
nistisella puolueella, ja sitd paitsi vallassaolevalla
puolueella, joka Kkieltaytyisi antamasta voimiensa
mukaista apua toisen maan kommunistiselle puo-
lueelle, joka on kapitalismin ikeen alaisena? Sanoi-
sin, ettei sellainen kommunistinen puolue olisi
mink#én arvoinen.

Olettakaamme, ettd Amerikan tyodvienluokka on
noussut valtaan kukistettuaan porvaristonsa; olet-
takaamme, ettd jonkun toisen maan tydvéenluokka
pyytéisi voimien mukaista aineellista avustusta Ame-
rikan tydvaenluokalta, joka on saavuttanut voiton
valtavassa taistelussaan kapitalismia vastaan, — voi-
siko Amerikan ty¢videnluokka kieltiytyd antamasta
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sellaista apua? Mielestini se hépiisisi itsens#, jos se
el empimitti antaisi apua.

11:s KYSYMYS. Me tiedimme, etti muutamat
hyviit kommunistit eiviit hyviksy tiydellisesti kommu-
nistisen puolueen vaatimusta, etti kaikki uudet
jiisenet olisivat ateisteja, silli taantumuksellinen
papisto on nykyiiiin jo nujerrettu. Yoisiko kommunis-
tinen puolue tulevaisuudessa olla neutraali, puoluee-
ton uskontoon nihden, joka kannattaisi tiedettd
kokonaisuudessaan eiki vastustaisi kommunismia?

Yoisitteko te tulevaisuudessa sallia puolueen
jisenten pysyi uskonnollisissa vakaumuksissaan, jos
nimi eiviit olisi ristiriidassa puoluelojaalisuuden
kanssa?

VASTAUS. Téasséd kysymyksessd on erditd epa-
tarkkuuksia.

Ensiksikdin en tunne sellaisia ,hyvid kommunis-
teja“, joista edustajisto tdssd puhuu. Tuskinpa sel-
laisia kommunisteja on yleensé olemassakaan.

Toiseksi minun on ilmoitettava, ettd muodollisesti
ottaen meilld ei ole sellaisia ehtoja puolueeseen
jéseneksi ottamisessa, ettd puolueen kandidaattijé-
seneltd ehdottomasti vaadittaisiin ateismia. Meidén
ehtomme puolueeseen ottamiseksi ovat: puolueen
ohjelman ja séintdjen tunnustaminen, ehdoton alistu-
minen puolueen ja sen elimien paatoksiin, jisenmak-
sut, kuuluminen puolueen johonkin jirjestoon.

Eriis edustajiston jisenisti. Olen lukenut usein,
ettd puolueesta erotetaan jisenid sen takia, ettd nima
uskovat jumalaan.
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Stalin. Voin vain toistaa sen, mitd jo sanoin
puolueeseen ottamisen ehdoista. Muita ehtoja ei
meilld ole.

Merkitseekd se sitd, ettd puolue on neutraali
uskontoon nihden? Ei, ei merkitse. Me teemme ja
tulemme tekemé&in propagandaa uskonnollisia ennakko-
luuloja vastaan. Maamme lains&ddénto on sellainen,
ettd jokaisella kansalaisella on oikeus tunnustaa miti
uskontoa tahansa. Se on jokaisen omantunnon asia.
Juuri sen vuoksi me olemmekin suorittaneet kirkon
erottamisen valtiosta. Mutta erottaessamme kirkon
valtiosta ja julistaessamme uskonnonvapauden me
olemme samalla siilyttineet jokaiselle kansalaiselle
oikeuden taistella vakuuttamisen keinoilla, propagan-
dan ja agitation avulla jotakin uskontoa vastaan ja
kaikkia uskontoja vastaan yleensi. Puolue ei voi olla
neutraalinen uskontoon néhden, ja se kdy uskonnon-
vastaista propagandaa kaikkia ja kaikenlaisia uskon-
nollisia ennakkoluuloja vastaan, silli puolue on
tieteen kannalla, mutta uskonnolliset ennakkoluulot
kiyvit tiedettd vastaan, silld jokainen wuskonto on
jotakin aivan vastakkaista kuin tiede. Sellaiset
tapaukset, joita sattuu Amerikassa, missé &skettiin
tuomittiin darvinisteja ¢!, ovat meilld mahdottomia,
koska puolue politiikassaan kannattaa kaikin voimin
tiedetta.

Puolue ei voi olla neutraalinen uskonnollisiin
ennakkoluuloihin n#éhden, ja se tulee harjoittamaan
propagandaa n#itd ennakkoluuloja vastaan, koska se
on yksi varmoja Kkeinoja taantumuksellisen papiston
vaikutuksen murtamiseksi, joka papisto tukee riistija-
luokkia ja saarnaa kuuliaisuutta n#it4 luokkia kohtaan.

10 5. v. Stalin, 10 osa
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Puolue ei voi olla neutraalisena uskonnollisten
ennakkoluulojen levittdjiin nihden, taantumukselliseen
papistoon n&hden, joka myrkyttadd tyotatekevien
joukkojen tietoisuutta.

Olemmeko me nujertaneet taantumuksellisen
papiston? Kylld, olemme. Paha vain, ettei sitd ole
vield kokonaan hévitetty. Uskonnonvastainen pro-
paganda on se keino, jonka tehtévéni on viedd lop-
puun taantumuksellisen papiston likvidoiminen. On
tapauksia, ettd joku puolueen jasenistéd toisinaan
hairitsee uskonnonvastaisen propagandan tarmokasta
kehittdmistd. Jos sellaisia puolueen jésenid erotetaan
puolueesta, niin se on oikein hyvi, silld sellaisilla
-kommunisteilla“ ei ole sijaa puolueemme riveissi.

12:s KYSYMYS. Voitteko Te luonnehtia meille
lyhyesti tulevaisuuden yhteiskuntaa, jota kommu-
nismi koettaa luoda?

VASTAUS. Kommunistisen yhteiskunnan yleinen
luonnekuva on annettu Marxin, Engelsin ja Leninin
teoksissa.

Jos kommunistisesta yhteiskunnasta anunetaan
lyhyt anatoominen rakenneselitys, niin se on sellai-
nen yhteiskunta: a) jossa ei tule olemaan tyé- ja
tuotantovilineiden yksityisomistusta, vaan tulee ole-
maan niiden yhteiskunnallinen, kollektiivinen omis-
tus; b) jossa ei tule olemaan Iluokkia eikd valtio-
valtaa, vaan tulee olemaan teollisuuden ja maatalouden
uurastajia, jotka taloudellisesti hoitavat asioitaan
tyotatekevien vapaana yhteenliittymans; c¢) jossa
suunnitelman mukaan jirjestetty kansantalous tulee
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nojautumaan korkeimmalle kehittyneeseen  tekniik-
kaan sekd teollisunden ettd maatalouden alalla;
d) jossa ei tule olemaan vastakohtaisuutta kaupungin
ja maaseudun vililli, teollisuuden ja ‘maatalouden
vililla; e) jossa tuotteet tullaan jakamaan vanhojen
ranskalaisten kommunistien periaatteen mukaan:
~jokaiselta kykyjensé mukaan, jokaiselle tarpeittensa
mukaan*; f) jossa tieteelld ja taiteella tulee olemaan
kyllin suotuisat ehdot kehittydkseen tiyteen kukois-
tukseen; g) jossa persoonallisuus, vapaana leipihuo-
lista ja pakosta olla ,maailman mahtavien* -mieliksi,
tulee todella vapaaksi. '

J.n.e. y.n.s.

Selvaa on, ettd me olemme vield kaukana sellaisesta
yhteiskunnasta.

Mitd tulee kommunistisen yhteiskunpan tiydel-
liselle voitolle valttdméttomiin kansainvilisiin ehtoi-
hin, niin ne tulevat muodostumaan ja karttumaan
sitd mukaa kuin karttuvat vallankumoukselliset kriisit
ja tyovaenluokan vallankumoukselliset. purkaukset
kapitalistisissa maissa.

Asiaa ei pida kasittdd niin, ettd yhden maan tai
muutamien maiden tydvienluokka tulee kulkemaan
sosialismiin tai jopa kommunismiinkin ja muiden
maiden kapitalistit tulevat katselemaan sitd vilin-
pitdméttémind ja istumaan kédet ristissé. Sitd vihem-
min voidaan kisittdd asiaa niin, ettd tydvienluokka
kapitalistisissa maissa suostuu pelkéstdin syrjists
katsojana seuraamaan sosialismin voittoisaa kehitysta
yhdessi tai toisessa maassa. Todellisuudessa - kapita-
listit tulevat tekemd&n kaikkensa kuristaskseen nimé
maat. Todellisuudessa jokaista vakavaa askelta sosia-

10%
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lismia kohti ja etenkin kommunismia kohti yhdessi
tai toisessa maassa tulee kiertdimittdi seuraamaan
kapitalististen maiden tyd&véenluokan hillitén pyrki-
mys vallan ja sosialismin valtaamiseen néissd
maissa.

Néin muodoin kansainvélisen vallankumouksen ja
kansainvilisen taantumuksen edelleen kehittyesss
tulee muodostumaan kaksi keskusta maailman mitassa:
sosialistinen keskus, joka vet## puoleensa sosialis-
miin suuntautuvia maita, ja kapitalistinen keskus,
joka vet## puoleensa kapitalismiin suuntautuvia
maita. Ndiden kahden leirin taistelu ratkaisee kapita-
lismin ja sosialismin kohtalon koko maailmassa.

I

TOVERI STALININ KYSYMYKSET
JA EDUSTAJISTON JASENTEN VASTAUKSET

Stalin. Ellei edustajisto ole kovin vésynyt, niin
pyytaisin lupaa saada vuorostani tehdd sille muuta-
mia kysymyksia. (Edustajisto 1ilmaisee
suostumuksensa.)

l:nen KYSYMYS. Misti johtuu, etti ammatillisesti
jirjestyneiden tyoliisten prosenttimiiiri Amerikassa
on niin pieni?

Tietidikseni teillda siella on noin 17 miljoonaa
teollisuustyolaisti. (Edustajiston jisenet
selittavat, ettd on 18—19 miljoonaa teol-
lisuustyolaisté.) Jirjestyneitd on kal noin
8 miljoonaa. (Edustajiston jiasenet selitté-
vat, ettd Amerikan tydfederatioon kuu-
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luu noin 3 miljoonaa jirjestynyttd tyo-
ldistd ja sitd paitsi muissa liitoissa on
jdrjestyneitda tydldisida puolisen mil-
joonaa, siis yhteensid on 3!, miljoonaa
jirjestynyttd tydlaistd.) Minun persoonalli-
nen késitykseni on se, etti tim& ammatillisesti jar-
jestyneiden tydéldisten prosenttimiirdi on varsin
vihdinen. Meilld Neuvostoliitossa on ammattiliittoihin
jérjestynyt 90 prosenttia maan kaikista proletaa-
reista. Haluaisin kysyad edustajistelta, pitsako se
myonteisend seikkana tatd tyoldisten suhteellisen
vihiistdi ammattiliittoihin jirjestyneisyytta? Eiko
edustajisto ole siti mieltii, etti timd tosiasia puhuu
Amerikan proletariaatin heikkoudesta, sem aseiden
heikkoudesta taistelussa kapitalisteja vastaan talou-
dellisella alalla?

Brophy. Ammattiliittojen vihdinen jisenmiird ei
johdu siitd epdonnistuneesta taktiikasta, jota on
ammatillisissa jirjestdissi, vaan yleisistd taloudel-
lisista oloista maassa, jotka eiviat kannusta koko tyo-
laisjoukkoa jarjestiytymiain ja jotka, nédiden talou-
dellisten olojen suotuisuuden vuoksi, supistavat
tyovaenluokan taistelun vilttamattomyytts kapita-
listeja vastaan. Naméa olot tulevat tietenkin muuttu-
maan, ja rinnan piiden olojen muuttumisen kanssa
tulevat ammattiliitot kasvamaan ja koko ammatillinen
liike ldhtee kulkemaan toista tietd.

Douglas. Yhdyn edellisen puhujan antamaan
selitykseen. Lisdan siihen, ettd ensinnikin on otettava
huomioon se seikka, ettd itse kapitalistit ovat Yhdys-
valloissa viime aikoina nostaneet tyopalkan varsin
korkealle. Tama palkkojen kohoamisprosessi oli
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havaittavissa vuonna 1917, vuonna 1919 ja mydhem-
min. Jos nykyaan vallitsevaa realipalkkaa verrataan
vuonna 1911 olleisiin palkkoihin, niin osoittautuu,
ettd nykyddn se on huomattavasti korkeampi.

Ammatillinen liike on kehitysprosessissaan raken-
tunut aluksi ja rakentuu nytkin ammattikunnittain,
ammattien mukaan, ja ammattiliittoja perustettiin
etupéfissi ammattityolaisia varten. Naiden liittojen
johdossa oli tietyt johtajat, jotka edustivat sulkeutu-
nutta jérjestod ja pyrkivit hankkimaan hyvid oloja
jasenilleen. Niilla ei ollut syit4, jotka olisivat kannus-
taneet laajentamaan ammattiliittojen puitteita eiki
jarjestaméin ammattitaidottomia tyoldisia ammatti-
liittoihin.. -

Sitd paitsi Amerikan ammatillisen liikkeen on
otettava huomioon se, etti se on tekemisissi varsin
hyvin jarjestyneen kapitalismin kanssa, jolla on kiy-
tettivissddn kaikki keinot vastustaakseen kaikkien
tyolaisten jarjestymistd ammattiliittothin. Jos esi-
merkiksi trustiutunut tuotanto kohtaa jossakin tuo-
tantolaitoksessaan  kovin  voimakasta vastarintaa
ammattiliiton taholta, niin se ryhtyy jopa sellaisiin-
kin toimenpiteisiin, ettd sulkee tim&n tuotantolaitok-
sen ja siirtdd tyot toiseen tuotantolaitokseensa. Téten
murretaan ammattiliiton vastarinta.

Amerikan kapitalismi korottaa omintakeisesti
tyolaisten palkkoja, mutta samalla se ei anna mitisn
taloudellista valtaa, ei anna mahdollisuutta taistella
elamansi taloudellisten ehtojen parantamiseksi.

Seuraava erittiin tirked seikka Amerikassa on
se, ettd kapitalistit kylvivat eripuraisuutta eri kan-
sallisuutta olevien tyoldisten kesken. Ammattitaidot-



KESKUSTELU AMERIKEALAISEN TYQLAISEDUSTAJISTON KANSSA 151

tomia ovat etupifissi Euroopasta saapuneet tyoldiset
ja viime aikoina neekerityoliiset. Kapitalistit yritta-
vit kylvad epésopua eri kansallisuutta olevien tyo-
laisten kesken. Tamé4 kansallisuusjako saa ilmauksensa
myodskin ammattitaitoa vaativassa ja ammatti-
taitoa vaatimattomassa ty6ssé. Kapitalistit kylvéavit
jirjestelméallisesti antagonismia eri kansallisuutta
olevien tydldisten kesken, riippumatta siitd, onko
heiddn tyonsd ammattity6td vai ei.

Viimeisten 10 vuoden aikana Amerikan kapita-
lismi on harjoittanut valistuneempaa politiikkaa
siind mielessd, ettd se perustaa omia, niin sanottuja
yhtién ammattiliittoja. Se ottaa tyodldisia mukaan
liikkkeensé toimintaan, saattaa tyoldiset kiinnostuneiksi
timdén liikkeen voitoista j.n.e. Amerikan kapitalismilla
on pyrkimyksend vaihtaa vaakasuora jako pysty-
suoraan jakoon, s.o. hajoittaa tydvéenluokka, hou-
kutella sitd ja saattaa se harrastamaan kapitalismin
etuja.

Coyle. Mind en ota kysymystd teorian, vaan kiy-
tannén kannalta. Totta on, ettd tyodliisid on helpompi
jarjestid hyvina aikoina, mutta asianlaita on siten,
ettd tilastot Amerikan tytfederation jéseniston vaih-
teluista osoittavat, etti Amerikan tyifederatio menet-
tds  vihitellen ammattitaidottomat tyolaiset ja
suurentaa ammattityoldisten madrasd jasenistossédn.
Amerikan tyofederatio tahtoo niin muodoin olla ja
se tulee vahitellen muuttumaan jirjestoksi, jonka
jaseniston muodostavat etupiissi ammattitysliiset.

Ammatillinen liike Amerikassa ei Kkisitd juuri
lainkaan ammattitaidottomia tyoélaisia. Suurilla teol-
lisuusaloilla ei ole ammattiliittoja. Naistd suurista
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teollisuusaloista ovat vain hiili- ja rautatieteollisuuden
tyoldiset jossain madrin jirjestyneitd, mutta hiiliteol-
lisuudessakin on 65 prosenttia tydliisistd jirjesty-
méattomid. Sellaisten teollisuusalojen kuin terdsvali-
mojen, kautsu- ja autoteollisunden tyblaiset ovat
melkein kauttaaltaan ammatillisesti jarjestymét-
tomid. Voidaan sanoa, etti ammattitaidottomat
tytliiset ovat ammattiliittojen ulkopuolelia.

On erditdi Amerikan tytfederatioon kuulumatto-
mia ammatillisia jirjest§ji, jotka koettavat jarjestds
ammattitaidottomia ja alhaisen ammattitaidon omaavia
tyoldisia. Mitd tulee Amerikan tyofederation johta-
jain kantaan, niin esimerkiksi eris niisti johtohenki-
16istd, metallitytléisten ammattiliiton puheenjohtaja,
on aivan avoimesti lausunut, ettei hin halua ottaa
ammattiliittoonsa  ammattitaidottomia  tyolaisia.
Ammattiliittojen johtajiin n&hden on tilanne sellai-
nen, ettd on muodostunut johtajakasti, johon kuuluu
muutamia kymmeniéd henkil6its, jotka saavat tavatto-
man suurta palkkaa — 10 tuhannesta dollarista ylos-
péin vuodessa ja enemménkin, on muodostunut
kasti, johon on erittdin vaikea piisté.

Dunn. Toveri Stalinin asettama kysymys on
asetettu epioikeudenmukaisesti sen vuoksi, ettid kun
hinen maassaan on ammattiliittoihin jarjestynyt
90 prosenttia tyoldisistd, niin taalldahin onkin valta
tyovienluokalla, kun taas kapitalistisissa maissa tyo-
laiset ovat sorrettu luokka, ja porvaristo tekee kaik-
kensa, jotta tyblaiset eivat voisi jarjestyd ammatti-
liittoihin.

Sitd paitsi sielld on taantumuksellisia ammatti-
liittoja taantumuksellisine johtajineen. Amerikan
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oloissa on hyvin vaikeata juurruttaa tyoldisten paa-
hén itse ammattiliittoaatettakin. Se on syynd siihen,
miksi ammattiliitot ovat niin vihén levinneet Ameri-
kassa.

Stalin. Onko viimeinen puhuja samaa mieltd edel-
lisen kanssa siitd, ettd eridt Amerikan tyovienliik-
keen johtajat pyrkivat itse supistamaan ammatti-
liikett&?

Dunn. Olen.

Stalin. En tahtonut loukata ketidin. Tahdoin vain
saada itselleni selviksi, miké ero on asiaintilassa Ame-
rikassa ja Neuvostoliitossa. Jos olen loukannut jota-
kuta, niin pyydédn anteeksi. (Naurua edustajis-
ton jisenten keskuudessa.)

Dunn. En ole lainkaan loukkaantunut.

Stalin. Onko Amerikassa olemassa tyoldisten
valtionvakuutuksen jarjestelmaa?

Eriis edustajiston jisenisti. Amerikassa ei ole tyo-
Jaisten valtionvakuutuksen jirjestelmaa.

Coyle. Useimmissa valtioissa on voimassa korvaus
tuotannossa tapahtuneista tapaturmista, jolloin mak-
setaan korkeintaan 30 prosenttia menetetystd tyoky-
vystd. Niin on useimmissa valtioisra. Maksun suorit-
tavat yksityiset toiminimet, joiden tuotantolaitoksissa
tyokyky on menetetty, mutta laki vaatii sellaisen
korvausmaksun suoritusta.

Stalin. Onko Amerikassa valtion tysttomyysva-
kuutusta?

Friis edustajiston jisenisti. Ei ole. Rahasto, joka
muodostetaan tyottomyysvakuutusta varten, voi tyy-
dyttad 80—100 tuhatta tyotontd kaikissa valtioissa
yhteensa.
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Coyle. On olemassa vakuutus (ei valtionvakuutus)
teollisuustapaturmien varalta, s.o. tuotannossa sattu-
vien tapaturmien varalta. Mutta sairauden tai van-
huuden takia invaliideiksi tulleille ei ole minké##nlaista
vakuutusta. Vakuutusrahasto muodostuu tyéliisten
suorittamista maksuista. Oikeastaan asia on niin, etti
koko tamén vakuutusrahaston maksavat itse tyélaiset,
sills elleivdt tyoldiset jarjestéisi t#td rahastoa, he
saisivat korkeimman lisimaksun, mutta koska tydliis-
ten ja tybnantajain kesken on sovittu téstd rahastosta,
niin tyoldiset saavat pienemmén lisimaksun. Melkein
koko rahasto muodostuukin siitd. Tyénantajat antavat
todellisuudessa tahén rahastoon vain mitittémén osan,
suunnilleen 10 prosenttia.

Stalin. Luulen, ettd tovereille on mielenkiintoista
kuulla, ettd meilld Neuvostoliitossa tydldisten vakuut-
tamiseen valtion kustannuksella kiytetdsin vuosittain
yli 800 milj. ruplaa.

Ei liene myodskidn haitaksi ilmoittaa teille, ettd
tydliiset saavat meilld kaikilla teollisuusaloilla taval-
lisen rahapalkkansa liséiksi vield noin kolmannen osan
palkasta vakuuntukseen, elinolojen parantamiseen, kult-
tuuritarkoituksiin j.n.e.

2:men KYSYMYS. Mistd johtuu, ettei Pohjois-Ame-
rikan Yhdysvalloissa ole erikoista tydviien joukko-
puoluetta ?

Amerikan porvaristolla on kokonaista kaksi poliit-
tista puoluetta, tasavaltalainen ja demokraattinen
puolue, mutta Amerikan tyoldisilldi ei ole omaa
poliittista joukkopuoluettaan. Eivitko toverit ole sitd
mieltd, ettdi oman tyovaen joukkopuolueen puuttumi-



KESKUSTELU AMERIKKALAISEN TYQLAISEDUSTAJISTON EANSSA 155

nen, vaikkapa sellaisen kuin Englannissa (Labour
Party), heikentda tyovienluokan voimaa sen poliitti-
sessa taistelussa kapitalisteja vastaan?

Ja vield kysymys: miksi tyoviienliikkeen johtajat
Amerikassa, Green ja muut, esiintyviit jyrkiisti itseniii-
sen tyovienpuolueen perustamista vastaan Amerikassa?

Brophy. Niin, sellainen johtajain paitos on kyllad
olemassa, ettei tillaisen puolueen perustaminen ole
tarpeellista. Kuitenkin on olemassa vihemmistd, joka
pitia tallaisen puolueen luomista valttamattoména.
Objektiiviset olot Amerikassa ovat nyt sellaiset, etti,
kuten jo mainittiin, ammatillinen liike Yhdysvalloissa
on periti heikko, ja timi ammatillisen liikkeen heik-
kous vuorostaan johtuu siitd, ettd tydvienluokalla ei
toistaiseksi ole tarvetta jirjestyd ja taistella kapitalis-
teja vastaan, koska Kkapitalistit itse korottavat tyo-
laisten palkkoja, turvaavat heille tyydyttivan aineel-
lisen aseman.

Stalin, Turvattujahan ovat, mikili yleensi ovat
turvattuja, pidasiassa ammattityosldiset. Siind on jokin
ristiriita. Yhtdaltd n&yttdd silts, ettei ole jarjesty-
neisyyden tarvetta, koska tyoldiset ovat turvatut; toi-
saalta sanotaan, ettd ammattiliittoihin ovat jirjestyneet
juuri parhaiten turvatut, s.o. ammattitydliiset; kol-
mannelta taholta selvidé, ettd ammattiliittoihin on
jadnyt jarjestaméttd juuri vahimmén turvatut, s.o.
ammattitaidottomat, jotka juuri eniten tarvitsisivat
Jjarjestyneisyyttd. Tatd mind en jaksa mitenkdéin
ymmaértii.

Brophy. Niin, siind on ristiriita, mutta yht4 risti-
riitaisia ovat koko Amerikan olot poliittisessa ja talou-
dellisessa suhteessa.
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Brebner. Vaikka ammattitaidottomat tyolédiset
eivéit olekaan jarjestyneet liittoihin, niin onhan heilld
poliittinen &&nioikeus. Niin muodoin, jos on aihetta
tyytymittomyyteen, ammattitaidottomat tyoélaiset
tuovat ndméd seikat esille kdyttamallda poliittista
adnioikeuttaan. Toisaalta ammattiliittoihin kuuluvat
tyoldiset, jos heilld on erikoisen raskas aika, eivit
kaytd hyvikseen ammattiliittoa, vaan poliittista
ddnioikeutta. Talld tavoin poliittinen &#inioikeus kor-
vaa ammatillisen jirjestyneisyyden puutteen.

Israels. Yhtend pahimpana vaikeutena on itse jir-
jestelmd, Yhdysvaltain vaalijirjestelma. Sielld presi-
dentin vaaleissa ei valita sitd henkilod, joka saa
enemmistdn adnistd koko maassa tai vaikkapa jonkun
yhden luokan #inten enemmiston. Sielli on joka
valtinssa vaalikollegio, kullakin valtiolla on vissi masrd
aania, jotka osallistuvat presidentin vaaleihin. Jotta
presidentti tulisi valituksi, on hénen saatava 51 pro-
senttia aanistd. Jos olisi 3—4 puoluetta, - kivisi silla
lailla, ettei kukaan tulisi valituksi, ja vaalit olisi siir-
rettivd kongressiin. Se juuri onkin argumenttina
kolmannen puolueen perustamista vastaan. Kolmannen
puolueen perustamisen vastustajat argumentoivat
niin: ilkad asettako kolmatta ehdokasta, koska te
siten hajoitatte liberaalisen puolueen &#nimé&drin ja
teette mahdottomaksi liberaalisen puolueen ehdok-
kaan valitsemisen.

Stalin. Kuitenkin senaattori La Follette perusti
aikoinaan kolmatta porvarillista puoluetta. Siis kolmas
puolue ei voi hajoittaa &&ni&, jos se on porvarillinen
puolue, mutta se voi hajoittaa ##net, jos se on tyd-
vienpuolue.
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Davis. En pidé edellisen puhujan mainitsemaa tosi-
asiaa perustavimpana tosiasiana. Perustavin tosiasia
on mielestéini seuraava. Otan esimerkiksi oman kau-
punkini, missi asun. Vaalikamppailun aikana tulee
jonkin puolueen edustaja ja antaa ammatillisen jarjes-
tén paédmiehelle jonkinlaisen vastuunalaisen toimen,
vaalikamppailun yhteydessé hén antaa ammatillisen
jirjestén paimiehelle vissin summan rahavaroja, jotka
menevit tdman hyvéksi, ja sen jilkeen tdma saa vissin
arvovallan héinelle annetun toimen vuoksi. Siis muo-
dostuu sellainen tilanne, etti itse ammatillisen liik-
keen johtajat ovat yhden taikka toisen porvarillisen
puolueen kannattajia. Siksi onkin luonnollista, ettd
kun syntyy puhetta kolmannen puolueen, tydvien-
puolueen, perustamisesta, eivit ndmé ammatillisen
liikkeen johtajat halua tehdd mitédn sellaisen puolueen
perustamiseksi. T4lloin he vetoavat siihen, ettd jos
muodostuu kolmas puolue, niin ammattiliitoissa tulee
hajaannus.

Douglas. Se, ettd vain ammattityoldiset ovat
jarjestyneet ammattiliittoihin, johtuu péasasiallisesti
siitd, ettd voidakseen kuulua ammattiliittoon pitaa
olla vissi méiird varoja ja tietty toimeentulo, silld
jésenmaksut ovat kovin suuret eivitkd ammattitai-
dottomat tydlaiset pysty suorittamaan suurta liitty-
mismaksua.

Sitd paitsi ammattitaidottomat tyolaiset ovat alitui-
sen uhkan alaisina, ettd jos he yrittivat jirjesty4, niin
tydnantaja erottaa heiddt tyostd. Ammattitaidot-
tomat tyoldiset voivat jirjestyd vain siind tapauk-
sessa, jos ammattitydlaiset tukevat heitd tehokkaasti.
Useimmissa tapauksissa he eivit saa titdi tukea.
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Tamd seikka onkin yhtend pahimpana esteend ammat-
titaidottomien tyoléisten jirjestymiselle ammattiliit-
toihin.

Tyéldisjoukkojen taistelu oikeuksiensa puolesta
kiy padasiallisesti ndiden oikeuksien puolustamiseksi
poliittisella alalla. T&td mind pidinkin perussyyni
sithen, miksi ammattitaidottomat tyolaiset eivit ole
jérjestyneet.

Minun on viitattava erdfiseen Amerikan vaalijar-
jestelmén erikoisuuteen, valittémiin vaaleihin, jolloin
kuka tahansa voi tulla vaalikokoukseen ja julistaa
olevansa demokraatti tai tasavaltalainen ja #d4nestdd.
Olen varma siitd, ettd Gompers ei olisi voinut pidat-
tad tyolaisia ei-poliittisen ohjelman pohjalla, ellei
hinelld olisi ollut titd valitonta s&nestystd argument-
tinaan. Hén on aina puhunut tyoldisille, ettd jos he
haluavat toimia poliittisesti, niin he voivat liittyd
kumpaan tahansa nykyisistds kahdesta poliittisesta
puolueesta ja hankkia siells jonkin toimen itselleen,
hankkia sielld itselleen arvovaltaa. Téman argumentin
avulla on Gompersin onnistunut pitdé tyoldiset erossa
tyovienluokan jirjestymisen ja tyovienpuolueen
perustamisen ajatuksesta.

3:s KYSYMYS. Misti johtuu, etti Amerikan tyo-
federation johtajat ovat Neuvostoliiton tunnustamis-
kysymyksessii taantumuksellisempia kuin monet por-
vareista ?

Mistd johtuu, ettd sellaiset porvarit kuin herra
Borah ynné muut kannattavat Neuvostoliiton tunnus-
tamista, mutta Amerikan tyovienliikkeen johtajat
Gompersista Greeniin asti ovat kiyneet ja kdyvit mita
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taantumuksellisinta propagandaa ensimméisen tyo-
véentasavallan tunnustamista vastaan, Neuvostoliiton
tunnustamista vastaan?

Mistd johtuu, ettd jopa sellainenkin taantumuk-
sellinen kuin entinen Amerikan presidentti Woodrow
Wilson piti mahdollisena ,tervehtia® Neuvosto-
Ven#jih, mutta Green ja muut Amerikan tyofedera-
tion johtajat tahtovat olla taantumuksellisempia kuin
kapitalistit?

Tassg on Woodrow Wilsonin ,,tervehdyksen* teksti,
jonka hén lahetti maaliskuussa 1918 Vendjin Neuvos-
tojen edustajakokoukselle Saksan keisarin sotajouk-
kojen hyokitessi neuvosto-Pietaria vastaan:

~Kiyttien hyviksi Neuvostojen edustajakokousta haluaisin
Yhdysvaltain kansojen nimessi lausua julki vilpittdmin mydti-
tunnon Ven#jin kansaa kohtaan, varsinkin nyt, kun Saksa on
hyokinnyt asevoimineen kauaksi sisimaahan estiikseen vapaus-
taistelun, hivittiikseen kaikki sen saavutukset sekid foteuttaak-
seen Saksan hankkeet ja painaakseen Vendjin kansan orjuuteen.
Vaikka Yhdysvaltain hallituksella ei valitettavasti ole tilld het-
kelld mahdollisuutta antaa Venijille sitd viilitontd tukea, jota se
haluaa antaa, tahtoisin vakuuttaa Vendjin kansalle timin edus-
tajakokouksen kautta, etti Yhdysvaltain hallitus tulee kiyttimiin
kaikki mahdollisuudet turvatakseen Venijille jilleen tiyden
suvereenisuuden ja tiyden riippumattomuuden sisdisissii asiois-
saan sekd palauttaakseen sille tdydellisesti takaisin sen suuren
merkityksen Euroopan ja koko nykyisen ihmiskunnan eliméssi.
Yhdysvaltain kansa on koko syddmestiin myotituntoinen Vendjin
kansalle sen pyrkiessi vapautumaan ikiajoiksi itsevaltiudesta ja
ottamaan kohtalonsa ratkaisun omiin kiisiinsd“ (kts, ,Pravda“
Ne 50, maaliskuun 16 pnd 1918).

Yoidaanko pitii normaalina sitdi, etti Amerikan
tyofederation johtajat tahtovat olla taantumukselli-
sempia kuin taantumuksellinen Wilson?
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Brophy. En voi tidsmaélleen selittdd syitd, mutta
minun néhdékseni samoista syistd kuin Amerikan
tyofederatio ei kuulu Amsterdamin internationaleen,
samoista syistd Amerikan tyofederation johtajat vas-
tustavat Neuvosto-Vendjin tunnustamista. Ero johtuu -
Amerikan tydlaisten erikoisesta filosofiasta ja siitd
taloudellisesta erosta, mika on Amerikan ja Euroopan
tyolaisten valilla.

Stalin. Mutta Amerikan tyofederation johtajat, mi-
kali tiedidn, eivit vastusta Italian eikd Puolan tunnus-
tamista, vaikka niissd maissa ovat vallassa fasistit.

Bropby. Viittaamalla esimerkkind Puolaan ja
Italiaan, missé on fasistiset hallitukset, Te samalla
selititte syyn, miksi Amerikka ei tunnusta Neuvosto-
liittoa. Tam&a vihamielinen suhde Neuvostoliittoon
saa selityksensd niistd ikivyyksistd, joita Amerikan
ammatillisen liikkeen johtajilla on omista kommunis-
teista.

Dunn. Se syy, minkd edellinen puhuja esitti, —
miten he voivat tunnustaa Neuvostoliiton, kun heilla
on episopua omien kommunistiensa kanssa, —ei ole
vakuuttava, silla he saarnasivat Neuvostoliiton tunnus-
tamista vastaan jo ennen Amerikan kommunistisen
puolueen perustamista.

Perussyy on siind, ettd Amerikan tydfederation
johtajat vastustavat kaikkea, mikd vain vivahtaakin
sosialismilta. Ja siind suhteessa heita yllyttavit kapi-
talistit, joilla on ,Kansallinen kansalais-assosiatio“
niminen jarjesto, joka pyrkii kaikin keinoin kiihotta-
maan koko Amerikan yhteiskuntaa sosialismia vastaan,
esiintykoonpd se missé muodossa tahansa. Témi
Jjarjestd esiintyi Ivy Leen kantaa vastaan, joka kan-
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natti kauppasuhteiden kehittimistd Amerikan ja Neu-
vostoliiton vililld. Tuon jarjeston johtajat sanoivat: mi-
ten me voimme valvoa jirjestysta tyovaenluokkamme
keskuudessa, kun liberaalit alkavat puhua tuollaista.
~Kansallinen kansalais-assosiatio“ on kapitalistiryhmin
Jjarjestd, jotka kapitalistit ovat sijoittaneet suuria
rahasummia tdhaén jirjestoon ja johtavat sitd. Tulkoon
mainituksi, ettd timan taantumuksellisen liiton vara-
presidenttind on Amerikan tydfederation varapuheen-
johtaja Mathew Woll.

Brophy. Nami syyt, joita on esitetty ammattiliitto-
johtajain taantumuksellisuuden tekijoiksi, eivit ole
perussyitd. Tassdé kysymyksessi on néhtivd syvem-
mélle. Amerikkalaisen edustajiston oleskelu Neuvosto-
liitossa on parhain vastaus ja osoitus Amerikan tyd-
laisten yhden osan mydtituntoisesta suhtantumisesta
Neuvostoliittoon. Olen sitd mieltd, ettdi Amerikan
tyofederation johtajain mielipide Neuvostoliittoon
nihden ei eroa Amerikan tyovienluokan enemmis-
ton mielipiteestd. Tyovienluokan enemmistdon kanta
suhteessa Neuvostoliittoon johtuu Neuvostoliiton etai-
syydestd. Amerikan tydvienluokka ei harrasta kaikkia
kansainvilisié asioita, ja porvariston vaikutus Ameri-
kan tyoviaenluokkaan ilmenee voimakkaana kysymyk-
sessid sen suhtautumisesta Neuvostoliittoon.

SPravda* M 210,
Syyskuun 15 pni 1997

11 5. v.Stealin, 10 osa



