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VIII EDUSTAJAKOKOUKSESSA *

toukokuun 16 pnd 1928

Toverit! Edustajakokouksissa on tapana puhua
saavutuksista. Epé#ilem#ttd meilldi on saavutuksia.
Nami saavutukset eiviat tietenkiéin ole vihiisii, eika
ole syytd salata niitd. Mutta, toverit, meilld on viime
aikoina alettu puhua saavutuksista niin paljon ja
toisinaan niin tympéiisevisti, ettid se vie kaiken halun
toistaa siti, mitd on jo sanottu. Sen vuoksi sal-
likaa minun rikkoa yleistdi tapaa ja sanoa teille
muutama sana ei saavutuksistamme, vaan heikkouk-
sistamme ja tehtivistimme noiden heikkouksien
yhteydessa.

Toverit, tarkoitan tehtavid, jotka koskevat sisiisen
rakennustydmme kysymyksia.

Namd tehtdvit koskevat kolmea kysymysta: kysy-
mystd poliittisen tyomme linjasta, kysymystid laajo-
jen kansanjoukkojen aktiivisuuden kohottamisesta
yleensd ja tyovienluokan aktiivisuuden kohottami-
sesta erikoisesti, taistelua Dbyrokratismia vastaan
ja vihdoin kysymysta taloudellisen rakennustyéomme
uusien kaaderien kasvattamisesta.
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I

LUJITTAKAA TYOVAENLUOKAN
TAISTELUVALMIUTTA

Aloitamme ensimmaéisestd kysymyksestd. Tamén
ajankohdan luonteenomainen piirre on se, ettdi me
olemme jo viisi vuotta rakentaneet rauhallisen kehi-
tyksen oloissa. En puhu rauhallisesta kehityksesta
vain siini mielessd, ettei ole ollut sotaa ulkoisia
vihollisia vastaan, vaan myoskin siind mielessd, ettei
ole ollut kansalaissodan aineksia maan sisilli. Tata
meilld juuri sanotaankin rakennustyémme rauhallisen
kehityksen oloiksi.

Te tieddtte, etti me taistelimme kolme vuotta
koko maailman kapitalisteja vastaan saadaksemme
itsellemme ndma rauhallisen kehityksen olot. Te tie-
ditte, ettd me olemme taistellen saavuttaneet niamé
olot, ja me piddmme sitd mitd suurimpana saavutuk-
senamme. Mutta, toverit, kuten jokaisella voitolla,
niin téllakin voitolla ovat myds omat kielteiset
puolensa. Rauhallisen rakennustyon olosuhteet eivit
ole menneet jilked jattimattd. Ne ovat lydneet lei-
mansa tyohomme, tyontekijoihimme ja heidén psyko-
logiaansa. N&m& viisi vuotta me olemme menneet
eteenpiin tasaisesti kuin raiteilla. Tdméin yhteydessd
monilla ty6ntekijoillimme on muodostunut sel-
lainen kisitys, ettd Lkaikki k&y kuin rasvattu,
ettd me istumme miltei pikajunassa ja ajamme
kiskoja pitkin suoraan ilman junanvaihtoa sosialis-
miin.



76 J. V. STALIN

T&lla pohjalla on syntynyt ,itsestifnsujumisen
teoria, ,jotenkuten“ teoria, teoria siitd, ettd .kaikki
jérjestyy“ itsestidn, ettd meilld ei ole luokkia, ettd
vihollisemme ovat rauhoittuneet ja etti meillda kiy
kaikki kuin nuottien mukaan. Siitd johtuu vissinlai-
nen viettymys toimettomuuteen, uneliaisuuteen.
Juuri tdmé uneliaisuuden psykologia, timai ,itsestiin-
sujumisen“ psykologia tyossi,—se onkin rauhallisen
kehityskauden kielteinen puoli.

Misséd on tallaisten mielialojen vaarallisuus? Siina,
etti ne sumuttavat tydvienluokan silmid, estivit
sitd nidkemaistd vihollisiaan, tuudittelevat sitd kersku-
villa puheilla vihollistemme heikkoudesta ja heiken-
tdvit sen taisteluvalmiutta.

Ei saa lohdutella itseddn silli, ettd meilld on
puolueessa miljoona jisentd, nuorisoliitossa kaksi
miljoonaa, ammattiliitoissa kymmenen miljoonaa,
ettd kaikki tim# takaa lopullisen voiton vihollisista.
Se on vadrin, toverit. Historia todistaa, etti suurim-
matkin armeijat ovat tuhoutuneet siitdi syystd, ettd
ne kivivit poyhkeiksi, luottivat lilaksi voimiinsa,
viaheksyivit vihollisen voimia, antautuivat uneliai-
suuteen, kadottivat taisteluvalmiutensa ja tulivat
kriitilliselld hetkells yllatetyiksi.

Suurinkin puolue voi tulla yllatetyksi, suurinkin
puolue voi tuhoutua, jos se ei ota huomioon historian
opetuksia, jos se ei paivi paiviltd kehitd luokkansa
taisteluvalmiutta. Toverit, on mitd vaarallisinta
joutua yllatetyksi. Yllitetyksi joutuminen merkitsee
joutumista ,odottamattomuuksien* uhriksi, pakokau-
hun ubriksi vihollisen edessi. Ja pakokauhu vie
hajaannukseen, tappioon, tuhoon.
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Voisin kertoa teille lukuisia esimerkkeji armei-
joittemme eldmé&sti kansalaissodan .aikana, jolloin
pienet joukko-osastot 16ivit tdydellisesti hajalle suuria
sotajoukkomuodostelmia, kun noilla sotajoukkomuo-
dostelmilla ei ollut riittdvaé taisteluvalmiutta. Voisin
kertoa teille siitd, miten vuonna 1920 yksi jalkaviki-
pataljoona sai murskatuksi ja ajetuksi sekasortoiseen
pakoon kolme ratsuvikidivisioonaa, joissa oli yhteensi
vihintdin 5 tuhatta ratsumiestd, vain siksi, ettd ratsu-
vakidivisioonat joutuivat pakokauhun valtaan yliattéen
hyckinneen vihollisen edessé, jota ne eivit tunteneet,
joka oli d&rimméiisen vahdlukuinen ja jonka ne olisi-
vat voineet hdyhentds yhdelld iskulla, jos nuo
divisioonat eivét olisi olleet uneliaisuuden ja sittem-
min — pakokauhun ja himmingin vallassa.

Samaa on sanqttava puolueestamme, nuorisoliitos-
tamme, ammattiliitoistamme, yleensd meididn voimis-
tamme. Se ei ole tofta, etti meilld ei endd ole
luokkavihollisia, ettd ne on lyoty ja likvideitu. Ei,
toverit, luokkavihollisemme ovat olemassa. Eivitks
vain ole olemassa, vaan ne kasvavat ja yrittivat
esiintyd Neuvostovaltaa vastaan.

Siitd puhuvat hankintavaikeutemme taméin wvuo-
den talvella, jolloin maaseudun Kkapitalistiset
ainekset yrittivat jarkyttia Neuvostovallan poli-
tiikkaa.

Siitd puhuu Shahtyn juttu, joka oli ilmaus kan-
sainvilisen piioman ja porvariston yhteisestd esiin-
tymisestd maassamme Neuvostovaltaa vastaan.

Siitd puhuvat lukuisat tosiasiat sisi- ja ulkopoli-
tiikan alalta, jotka tosiasiat ovat teille tunnettuja ja
joista ei kannata tissd laajemmin puhua.
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Emme saa olla vaiti noista tyévienluokan viholli-
sista. Olisi rikollista viheksys tydvienluokan luokka-
vihollisten voimia. Kaikesta téstd ei saa vaieta
varsinkaan nyt, rauhallisen kehityksemme kaudella,
jolloin tyovéenluokan taisteluvalmiutta murtavalla
uneliaisuuden ja ,itsestiinsujumisen“ teorialla on
allaan erddinlainen suotuisa maaperd.

Hankintapulan ja Shahtyn jutun suunnaton kas-
vattava merkitys on se, ettd ne ravistivat hereille
kaikki jérjestomme, mursivat ,itsestifnsujumisen®
teorian ja korostivat vield kerran luokkavihollisten
olemassaoloa, jotka ovat olemassa, jotka eivét torku
ja joita vastaan on valttiméattomésti lujitettava tyo-
véenluokan voimia, sen valppautta, sen vallan-
kumouksellisuutta, sen taisteluvalmintta.

Tdstd johtuu puolueen lédhin tehtdvd, sen joka-
paivéisen tyon poliittinen linja: on kohotettava
tyovienluokan taisteluvalmiutta sen luokkavihollisia
vastaan.

Ei voida olla mainitsematta, ettd tim& nuorisolii-
ton edustajakokous ja erikoisesti ,Komsomolskaja
Pravda® ovat nyt tulleet lihemmaksi tatd tehtavia
kuin milloinkaan ennen. Te tiedatte, ettd puhujien
puheissa sekd ,Komsomolskaja Pravdan* kirjoi-
tuksissa todetaan timin tehtivin térkeys. Se on
erittiin hyvé, toverit. On vain valttimitonts, ettei
titd tehtavad pidettdisi véliaikaisena ja pian ohime-
nevand tehtiviand, silld proletariaatin taisteluvalmiu-
den tehostaminen on tehtéivd, jonka pitdd nidkyi
kaikessa tydssimme niin kauan kuin maassamme on
olemassa luokkia ja niin kauan kuin me olemme kapi-
talistisen maailman ympéroimina.
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1I

JARJESTAKAA JOUKKOARVOSTELU
ALHAALTAKASIN

Toinen kysymys koskee byrokratisminvastaista
taistelua, puutteittemme joukkoarvostelun jarjesté-
mistd, laajan valvonnan jirjestimisti alhaaltakisin.

Erés eteenpidinmenomme pahimpia vihollisia on
byrokratismi. Se asustaa kaikissa jirjestdissimme —
niin puoluejirjestdissd kuin nuorisoliitto-, ammat-
tiliitto- ja  talousjirjestoissikin. = Byrokraateista
puhuttaessa osoitetaan sormella tavallisesti vanhoja
puolueeseen kuulumattomia virkamiehis, joita meilld
kuvataan pilakuvissa tavallisesti miehind, joilla on
rillit silmilld. (Naurua.) Toverit, se ei ole ihan
oikein, Jos kysymys olisi vain vanhoista byrokraa-
teista, niin taistelu byrokratismia vastaan olisi mita
helpoin asia. Onnettomuus on siind, ettei kysymys
ole vanhoista byrokraateista. Kysymys on uusista
byrokraateista, toverit, Neuvostovallalle myotamieli-
sistd byrokraateista, kysymys on vihdoin kommunisti-
byrokraateista. Kommunisti-byrokraatti on kaikkein
vaarallisin byrokraatin tyyppi. Miksi? Siksi, ettd han
naamioi byrokratismiaan puolueen jisenen nimellé.
Ja sellaisia kommunisti-b yrokraatteja meilld, ikava
kylla, on paljonkin.

Katsokaa puoluejirjestdjimme. Te olette varmaan-
kin lukeneet Smolenskin jutusta, Artjomovskin
jutusta j.n.e. Ovatko ne sattumia? Milld ne ovat
selitettavissé, n&mi rappeutumisen ja elintapojen
turmeltumisen hépedlliset tosiasiat puoluejérjests-
jemme erdissd renkaissa? Silld, ettd puolueen wmono-
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poli on paisutettu mahdottomuuksiin saakka, on tukah-
dutettu alhaalta tulevat &&net, hivitetty puolueen
sisdinen demokratia ja juurrutettu byrokratismia.
Miten tuota pahaa vastaan on taisteitava? Olen sitd
mieltd, ettei ole eikd voi olla muita taistelukeinoja
tuota pahaa vastaan kuin valvonnan jirjestiminen
alhaalta puoluejoukkojen taholta, kuin puolueen
sisdisen demokratian juurruttaminen. Miti sanomista
voisi olla sitd vastaan, ettd nostetaan puoluejoukko-
jen suuttumus noita rappeutuneita aineksia vastaan
ja annetaan niille tilaisuus potkia pois nuo tuollaiset
ainekset? Tuskinpa sitd vastaan voi olla mitéin
sanomista.

Tal ottakaamme esimerkiksi nuorisoliitto. Te ette
tietenkisn kielld sitd, ettd sielld tailld nuorisoliitossa
on aivan rappeutuneita aineksia, joita vastaan on
aivan valttdmitta kaytiva sddlimatontd taistelua.
Mutta jattakddmme sivuun rappeutuneet. Ottakaamme
esimerkiksi viimeinen periaatteeton ryhmaétaistelu eri
henkiloiden ymparillda nuorisoliitossa, taistelu, joka
myrkyttad ilmapiirid nuorisoliitossa. Miten on selitet-
tivissé, ettd nuorisoliitossa on kuinka paljon tahansa
.kosarevilaisia® ja ,sobolevilaisia®, mutta marxilaisia
saa etsid kynttilin kanssa? (Suosionosoituksia.)
Mitd timid tosiasia osoittaa, ellei sitd, ettd erdissi
nuorisoliiton huippukerroksissa on kiynnissd byro-
kroattimaisen luutumisen prosessi?

Entd ammattiliitot? Kukapa kieltdisi sitd, ettd
ammattiliitoissa on byrokratismia kuinka paljon
tahansa? Meilla pidetdin tuotantolaitoksissa tuotan-
nollisia neuvotteluja. Meilla on ammattiliittojen
yhteydessd viliaikaisia valvontakomissioita. Niiden
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jérjestijen tehtivind on her#ttdd joukkoja, paljastaa
puutteitamme ja viitoittaa rakennustydmme paranta-
misen teitd. Miksi nima jirjestot eivit meilld kehity?
Miksi elam& ei niissi pulppua? Eiké ole selvii,
ettd byrokratismi ammattiliitoissa ynnid byrokratismi
puoluejirjestoissi eivdt anna kehitysmahdollisuuksia
niille mitd tarkeimmille tyovienluokan jarjestoille?

Ja vihdoin meiddn talousjirjestomme. Kukapa
ryhtyisi vaittimiin, ettd talousjirjestomme kérsivit
byrokratismin puutetta? Ottakaa vaikka Shahtyn
juttu. Eiké Shahtyn juttu puhu siitd, etta talousjar-
jestomme eiviat kulje eteenpdin, vaan konttaavat,
laahustavat?

Miten naissé kaikissa jérjestdissdé voidaan tehdid
loppu byrokratismista?

Siithen on olemassa vain yksi ainoa keino— val-
vonnan jirjestdminen alhaaltakésin, tyovienluokan
miljoonaisten joukkojen kritiikin jirjestiminen viras-
tojemme byrokratismia vastaan, niiden puutteita
vastaan, niiden virheitid vastaan.

Min# tiedan, ettd, nostettaessa tyotdtekevien jouk-
kojen suuttumusta jarjestojemme byrokraattisia
vidristelyji vastaan, tiytyy joskus kolhaista eriitd
tovereitamme, joilla on menneisyydessa ansioita, mutta
jotka sairastavat nyt byrokratismin tautia. Mutta
voisiko se pysiyttid tystimme valvonnan jirjesta-
miseksi alhaaltakasin? Mielestini se ei voi eikd saa
pysayttad sitd. Vanhoista ansioista pitds heille tehdd
syvé kumarrus, mutta uusista virheistd ja byrokra-
tismista heille voitaisiin antaa selkdin. (Naurua,
suosionosoituksia.) Kuinkas muuten? Miksi
sitd ei tehtdisi, jos asian edut niin vaativat?

65 Vv.Stalin, 11 osa
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Puhutaan arvostelusta ylh#iltdkésin, arvosteiusta
Tydlais- ja talonpoikaisinspektion taholta, puolueemme
Keskuskomitean taholta j.n.e. Se kaikki on tietysti hyva
asia. Mutta se el ole vield lahimainkaan riittivas.
Enemménkin, pidasia ei ole nyt lainkaan siind. Piiasia
on nyt se, ettd saadaan nostetuksi mité laajin arvos-
teluaalto alhaaltakésin byrokratismia vastaan yleensi
ja tydomme puutteita vastaan erikoisesti. Vain jirjes-
tim&lld painostuksen molemmilta puolin — sekad
ylhaaltd ettd alhaalta, vain siirtdmalld painopiste
alhaaltakéisin tulevaan kritiikkiin voidaan -luottaa
taistelun menestymiseen ja byrokratismin hidvittimi-
seen juurineen.

Olisi virbeellistd luulla, ettd rakennustyon koke-
musta on vain johtajilla. Se ei ole totta, toverit.
Teollisuuttamme rakentavat miljoonaiset tyoliisjoukot
saavat phivistd toiseen suunnatonta rakennustyon
kokemusta, jonka arvo ei ole meille yhtd&n vihaii-
sempi kuin johtajien kokemus. Me tarvitsemme
joukkoarvostelua alhaaltakésin, valvontaa alhaaltaka-
sin muun muassa siksi, ettei t&m& miljoonaisten
joukkojen kokemus menisi hukkaan, ettd se otettai-
siin huomioon ja kaytettiisiin elaméssi.

Siitd johtuu puolueen l&hin tehtivi: armoton
taistelu byrokratismia vastaan, laajan arvostelutoi-
minnan jirjestiminen alhaaltakisin, twon kritiikin
huomioon ottaminen kiytinnollisissi pifitoksissi puut-
teellisuuksiemme likvidoimisesta.

Ei voida sanoa, etteiviitkd nuorisoliitto ja erikoi-
sesti ,Komsomolskaja Pravda“ olisi ottaneet huomioon
timén tehtivan tirkeyttd. Puutteellisuutena tassa on
se, ettd usein timan tehtivin tayttimistd ei viedd
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loppuun asti. Sen viemiseksi loppuun asti ei ole
huomioitava ainoastaan kritiikkii, vaan my®&skin kri-
tiikin tulokset sekd ne parannukset, joita kritiikin:
tuloksena sovelletaan kéytinnossé.

IIx
NUORISON ON OMAKSUTTAVA TIEDE

Kolmas tehtavd koskee kysymysti sosialistisen
rakennustyon uusien kaaderien kasvattamisesta. ,

Toverit, edessimme ovat koko kansantaloutemme:
uudestijirjestaimisen valtavat tehtivit. Maatalouden
alalla meididn on laskettava suuren yhdistetyn yhteis-
kunnallisen talouden perusta. Toveri Molotovin timén-
pdiviisestd vetoomuksesta!® teille on varmaankin.
tunnettua, ettd Neuvostovalta asettaa mitd vaikeim-.
man tehtivin — pienten ja hajallaan olevien talon-
poikaistilojen yhdistdmisen kollektiiveiksi ja uusien
suurten viljaneuvostotilojen muodostamisen. Nimi
ovat sellaisia tehtdvid, joita ratkaisematta ei vakava
ja nopea eteenpidinmeno ole mahdollista.

Kun teollisuudessa Neuvostovalta nojautuu kaik-
kein suurimpaan ja keskittyneimpiddn tuotantoon,
niin maataloudessa se nojaa kaikkein pirstoutuneim-
paan talonpoikaiseen pikkutalouteen, joka on puoleksi
tavarataloutta ja joka antaa paljon vihemmé&n tavara-
viljaa kuin sodanedellinen talous, siiti huolimatta,
vaikka kylvoalojen sodanedellinen taso on saavutettu.
Siind on perusta kaikille mahdollisille vaikeuksille
viljanhankintojen alalla tulevaisuudessakin, Pa#stik-
semme tdllaisesta tilanteesta on ryhdyttivd jérjes-
timadn valittomasti suurta yhteiskunnallista tuotantoa,

6*
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maatalondessa. Mutta suurtalouden jirjestdmiseksi
on tunnettava maataloustiede. Ja sen tuntemiseksi on
opiskeltava. Maataloustiedettda tuntevia henkilditsd
meilld taas on kerrassaan véhén. Siitd johtuu tehtd-
véksi uuden, yhteiskunnallisen msaatalouden uusien,
nuorten rakentajakaaderien luominen.

Teollisundessa meilld ovat asiat paljon paremmin.
Mutta uusien rakentajakaaderien puute hidastaa
eteenpiin menoamme talldkin alalla. Riittadd, kun
palautamme mieleen Shahtyn jutun, ymmirtaiksemme
sosialistisen teollisuuden uusia rakentajakaadereita
koskevan kysymyksen koko kirkevyyden. Meilld on
tietysti vanhoja tecllisuuden rakentajaspesialisteja.
Mutta, ensiksikin, niitd on meilld viahin, toiseksi,
eiviat kaikki heistd halua rakentaa uuita teollisuutta,
kolmanneksi, monet heistd eivit k#sitd rakennustyon
uusia tehtivis, neljinneksi, huomattava osa heista
on jo vanhoja ja ji# vahitellen syrjain. Asian viemi-
seksi eteenpdin on muodostettava nopeassa tahdissa
uusia spesialistikaadereita tydvaenluokkaan kuuluvista
ihmisistd, kommunisteista ja nuorisoliittolaisista.

Halukkaita rakentamaan ja johtamaan rakennus-
tyotd meills on paljonkin niin maatalouden kuin
teollisuudenkin alalla. Mutta henkildité, jotka osaavat
rakentaa ja johtaa, meilld on kerrassaan vihidn. Ja
péinvastoin, sivistyméttomyyttd meilld on tilla alalla
suunnaton méiiri. Enemménkin, meilld on henkildita,
jotka ovat valmiita ylistdma&n kulttuurittomuout-
tamme. Jos olet lukutaidoton tai kirjoitat virheelli-
sesti ja ylpeilet tietim#ttomyydellisi, niin olet
w~rasvanahkainen“ tyoliinen, olet maineessa ja kun-
niassa. Jos olet pédssyt nousemaan kulttuurittomuu-
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desta, jos olet oppinut ja perehtynyt tieteisiin,— niin
olet vieras, olet ,eronnut“ joukoista, lakannut ole-
masta tydlainen.

Olen sitd mieltd, ettd me emme palise askeltakaan
eteenpéin, ellemme juuri pois tuota raakalaisuutta ja
villiyttd, tuota raakalaismaista suhtautumista tietee-
seen ja kulttuurisiin ihmisiin. Ty&vienluokka ei voi
tulla todelliseksi maan isinniksi, jos se ei pysty nou-
semaan kulttuurittomuudesta, jos se ei kykene luo-
maan omaa sivistyneistod&in, jos se el omaksu
tiedettd eikd kykene hoitamaan taloutta tieteen
perusteella.

Pitdd ymmirtas, toverit, ettd taistelun olosuhteet
ovat nyt toisenlaiset kuin kansalaissodan kaudella.
Kansalaissodan kaudella voitiin valloittaa vihollisen
asemia sisulla, rohkeudella, uljuudella, akkirynni-
kéilla. Nyt, rauhanomaisen taloudellisen rakennustyon
oloissa, &kkirynndkélld voidaan vain pilata asia.
Rohkeutta ja uljuutta tarvitaan nyt niinkuin ennen-
kin. Mutta yksistd&dn rohkeudella ja uljuudella ei
pitkille p#istd. Vihollisen voittamiseksi on nyt
osattava rakentaa teollisuutta, maataloutta, kulkulai-
tosta, kauppaa, on luovuttava herraskaisesta ja
ylimielisesti suhtautumisesta kaupank&yntiin.

Voidaksemme rakentaa on omattava tietoja, on
omaksuttava tiede. Mutta omataksemme tietoja on
opiskeltava. On opiskeltava sitkedsti ja kirsivalli-
sestl. On otettava oppia kaikilta—sekd vihollisilta
ettd ystdviltd, erikoisesti vihollisilta. On opiskeltava
hammasta purren, pelkdaméttd sitd, ettd viholliset
nauravat meille, meidén sivistymattomyydellemme,
takapajuisuudellemme.
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Edessimme on linnoitus. Tuota linnoitusta sano-
taan tieteeksi sen Ilukuisine tiedonaloineen. T&ma
linnoitus meidéin on valloitettava hinnalla milld
hyvansi. Nuorison on vallattava tuo linnoitus, jos
se haluaa olla uuden eldmin rakentaja, jos se haluaa
tulla vanhan kaartin todelliseksi seuraajaksi.

Me emme saa rajoittua nyt luomaan kommunistisia
kaadereita yleensii, bolshevistisia kaadereita yleensi,
sellaisia kaadereita, jotka osaavat jaaritella vihén kai-
kesta. Diletanttisuus ja kaikkitietdviisyys ovat nyt
meilld kahleina. Me tarvitsemme nyt bolshevikki-
spesialisteja metallin, tekstiilin, polttoaineen, kemian,
maatalouden, kulkulaitoksen, kaupan, kirjanpidon
y.m., y.m. aloille. Me tarvitsemme nyt kokonaisia
ryhmis, sadoittain ja tuhansittain uusia kaadereita
bolshevikeista, jotka pystyvdt hoitamaan asioita
mitd moninaisimmilla tiedon aloilla. Ilman sitd ei
voida puhuakaan nopeasta vauhdista maamme sosia-
listisessa rakennustydssi. Ilman sitd ei voida puhua-
kaan siiti, ettd me pystymme saavuttamaan ja
sivuuttamaan edistyneimméat kapitalistiset maat.

On omaksuttava tiede, on kasvatettava uusia
bolshevikkispesialistien kaadereita kaikille tiedon
aloille, on opiskeltava, opiskeltava, opiskeltava miti
sitkeimmin,— sellainen on nyt tehtava.

Vallankumouksellisen nuorison joukkorynnikkoi
tieteen valloittamiseksi,— siti me nyt tarvitsemme,
toverit. (Myrskyisid suosionosoituksia.
Huutoja: ,Hurraa!*, ,Bravo!*. Kaikki nouse-
vat seisomaan.) ’
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