VILJARINTAMALLA

Keskustelusta Punalisten professorien instituutin,
Kommaunistisen Akatemian jo Sverdlovin yliopiston
oppilaiden kanssa toukokuun 28 pnd 1928

Kysymys. Mitd on pidettivd perusseikkana vai-
keuksissamme viljakysymyksess&? Miten naistd vai-
keuksista voidaan selviytya? Mitd johtopaitoksia on
tehtdvé néiden vaikeuksien johdosta teollisuutemme
kehitysvauhtiin nihden yleensi ja varsinkin kevyen
ja raskaan teollisuuden vélisen suhteen kannalta?

Vastaus. Ensi ndkem#ltd voisi nayttdd siltd, ettd
viljavaikeutemme ovat satunnaisia, ainoastaan huonon
suunnittelun tulos, ainoastaan tulos useista talous-
laskelmissa tehdyistd virheistd.

Mutta niin voi tuntua vain ensi nikemdltd. Itse
asiassa vaikeuksien syyt ovat tdssié paljon syvem-
malld. Siitd ei voi olla epailystdkain, etteivatko huono
suunnittelu ja talouslaskelmissa tehdyt virheet olisi
tdssd huomattavana tekijind. Mutta kaiken selittimi-
nen huonosta suunnittelusta ja satunnaisista virheista
johtuvaksi merkitsee lankeamista mitd karkeimpaan
virheeseen. Olisi virhe viheksya suunnittelun osaa ja
merkitysti. Mutta vielikin suurempi virhe olisi liioi-
tella suunnitelmallisuuden merkitysti ja luulla, etta
olemme jo padsseet sille kehitysasteelle, jolloin on
mahdollista suunnitella ja siinnostelld kaikkea.



VILJARINTAMALLA 91

Ei pidd unohtaa sitd, etti niiden ainesten ohella,
joihin suunnittelumme vaikutus ulottuu, on kansan-
taloudessamme vieli muita aineksia, joihin ei suun-
nittelu vield toistaiseksi tehoa, ja vihdoin on meille
vihamielisia luokkia, joista ei voida selviytyd pel-
kistiddn valtion suunnittelun avulla.

Tamén vuoksi olen sitd mielts, ettd ei saa kisittia
kaikkea pelkiksi sattumaksi, suunnitteluvirheeksi j.n.e.

Missé siis on vaikeuksiemme pohja viljarintamalla?

Viljavaikeuksiemme pohja on siini, ettd tavara-
viljan tuotannon lis@intyminen tapahtuu meilld
hitaammin kuin viljan tarpeen lisd&ntyminen.

Teollisuus kasvaa. Tyoliisten lukuméird kasvaa.
Kasvavat kaupungit. Ja vihdoin kasvavat mydskin
teknillisen raaka-aineen (puuvillan, pellavan, sokeri-
juurikkaan y.m.) tuotantoalueet, jotka vaativat tavara-
viljaa. Kaikki tdmé johtaa viljan, tavaraviljan kysyn-
nin nopeaan lisdintymiseen. Mutta tavaraviljan
tuotanto kasvaa hirveén hitaasti.

Ei voida sanoa, ettd valtion hallussa olevaa han-
kinnoilla saatua viljaa olisi meilld tind vuonna vihem-
man kuin viime tai toissa vuonna. Piinvastoin, meilld
on t#nd vuonna ollut viljaa valtion kisissi paljon
enemméin kuin viime vuosina. Ja kuitenkin meilld on
edessimme viljavaikeuksia.

Téssi muutamia numeroita. Vuonna 1925/26 me
kykenimme huhtikuun 1 piiviin mennessi saamaan
hankinnoilla 434 miljoonaa puutaa viljaa. Siitd vietiin
ulkomaille 123 miljoonaa puutaa. Maahan j&i siis
811 miljoonaa puutaa hankinnoilla saatua viljaa. Vuonna
1926/27 oli meills huhtikuun 1 paivain mennessi han-
kinnoilla saatua viljaa 596 miljoonsa puutaa. Siitd
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vietiin ulkomaille 153 miljoonaa puutaa. Maahan jai
hankinnoilla saatua viljaa 443 miljoonsa puutaa.
Vuonna 1927/28 oli meilld hubtikuun 1 piivéin men-
nessd hankinnoilla saatua viljaa 576 miljoonaa puutaa.
Siitd vietiin ulkomaille 27 miljoonaa puutaa. Maxhan
jii hankinnoilla saatua viljaa 549 miljoonaa puutaa.

Toisin sanoen meilld oli kuluvan vuoden huhti-
kuun 1 paivain mennessi hankinnoilla saatua viljaa
maan tarpeita varten 100 miljoonaa puutas enemmén
kuin viime vuonna ja 230 miljoonaa puutaa enemmin
kuin toissa vuonna. Ja kuitenkin on meilli t&né
vuonna vaikeuksia viljarintamalla.

Olen jo sanonut er#issé selostuksessani, ettd maa-
seudun kapitalistiset ainekset ja ennen kaikkea kulakit
kayttivat nditd vaikeuksia hyvikseen yrittden tehdd
tyhjiksi Neuvostovallan talouspolitiikan. Te tiedatte,
etti Neuvostovalta on ryhtynyt useihin toimenpitei-
siin, jotka on tahditty kulakiston neuvostovastaisten
esiintymisten lopettamiseen. Sen vuoksi en nyt puutu
laajemmin siihen puoleen. Talld kertaa minua kiin-
nostaa toinen kysymys. Tarkoitan kysymystd tavara-
viljan tuotannon hitaan kasvan syistd, kysymystd
siitd, miksi tavaraviljan tuotanto meilld lisdintyy
hitaammin kuin viljan tarpeen kasvu, huolimatta siitd,
ettd kylvoaloissa ja viljan kokonaistuotannossa olemme
jo péiisseet ennen sotaa olleisiin maariin.

Todellakin, eiki ole tosiasia, ettd me olemme jo
pidsseet sotaa edeltineen ajan kylvialamiiriin? On,
se on tosiasia. Eiko ole tosiasia, ettd jo viime vuonna
viljan kokonaistuotanto oli sodanedellisen tuotannon
tasolla, s.0. nousi 5 miljardiin puutaan viljaa? On, se
on tosiasia. Miten slind tapauksessa on selitettivissi,
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ettd ndista seikoista huolimatta me tuotamme tavara-
viljaa kaksi kertaa vihemmin ja viemme viljaa ulko-
maille noin 20 kertaa vihemmén kuin ennen sotaa?

Sen selittad ennen kaikkea ja padasiassa maa-
taloutemme rakenteen muuttuminen Lokakuun valian-
kumouksen seurauksena, siirtyminen suuresta tilan-
herrojen ja suuresta kulakkien taloudesta, joka tuotti
suurimman madrén tavaraviljaa, pieneen ja keskikokoi-
seen talonpoikaistalouteen, joka tuottaa vahimmén
médrén tavaraviljaa. Jo yksin se seikka, ettd meilld
oli ennen sotaa 15—16 miljoonaa yksilollistd talon-
poikaistaloutta ja nyt meilldi on 24—25 miljoonaa
talonpoikaistaloutta,— yksin se jo osoittaa, etti maa-
taloutemme p#dasiallinen perusta on nykyaén talon-
poikainen pikkutalous, joka tuottaa vihimmin tavara-
viljaa.

Suurtalouden voima maataloudessa, olkoon se
tilanherra-, kulakki- tai kollektiivitaloutta, on siini,
ettd suurtaloudella on mahdollisuus k#yttdd koneita,
kayttad tieteen saavutuksia, kéyttis lannoitteita, kohot-
taa tydn tuottavaisuutta ja tuottaa siten suurimman
madrin tavaraviljaa. Ja painvastoin, pienen talonpoi-
kaistalouden heikkous on siind, etti silld ei niitd
mahdollisuuksia ole joko ollenkaan tai on vain mitat-
tomassi midrin, jonka vuoksi se onkin puolittain
kuluttavaa, alhaisen tavaratuotannon taloutta.

Ottakaumme esimerkiksi kolhoosit ja neuvostotilat.
Ne tuottavat meilld tavaraviljaa 47,2 prosenttia koko
niiden kokonaistuotannosta. Toisin sanoen ne tuotta-
vat tavaraviljaa suhteellisesti enemméan kuin tilan—
herrojen taloudet sodanedellisend aikana. Entd plenet
ja keskikokoiset talonpoikaistaloudet? Ne tuottavat
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meilld tavaraviljaa kaikkiaan wvain 11,2 prosenttia
koko tuotantoma#ristisin. Kuten ndette, erotus on
paljonpuhuva.

Seuraavassa muutamia numeroita, jotka antavat
kuvan viljatuotannon rakenteesta aikaisemmin, sotaa
edeltineells kaudella, ja nykyisin, Lokakuun jalkei-
sella kaudella. Ndm#& numerot on antanut Tilastollisen
Keskushallinnon kollegion jisen tov. Nemtshinov.
N#itd numeroita ei voida pitdd téysin tésméllisind,
kuten tov. Nemtshinov kirjeimfssién huomauttaa,— ne
antavat mahdollisuuden tehdid vain likimiardisia las-
kelmia. Mutta ndmi numerot ovat tdysin riittavia
ymmirtidksemme erotuksen sotaa edeltineen kauden.
ja Lokakuun jilkeisen kauden vililla yleensd vilja-
tuotannon ja erikoisesti tavaraviljatuotannon raken-
teen kannalta.

¥iljan kokonais- Tavaravilja
tuotanto . (maaseudunulko- Tayara-
puolelle viety) tuotan-
milj. puut. L7 wilj. puut. %% non %,
Ennen sotaa:
1. Tilanherrat . . . . 600 12,0 25816 21,8 47,0
2, Kulakit . . . . . . 1.900 38,0 650,0 50,0 34,0
3. Keskitalonpojat ja
kéyhat . . . . . . 2.500 50,0 369,0 28,4 14,7
Yhteensd . . 5,000 100 1.300,6 100 26,0
Sodan jilkeen
(v. 1926/27):
1. Neuvostotilat ja kol- :
hoosit . . . . . . 80,0 1,7 37,8 6,0 47,2
2. Kulakit. . . . . . 617,0 13,0 126,0 20,0 20,0
8. Keskitalonpojat ja
kéyhdt . . . . .. 4.052,0 853 466,2 74,0 11,2

Yhteensii . . 4.749,0 100 630,0 100 13,3
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Mits timi taulukko osoittaa?

Se osoittaa ensiksikin, ettd viljatuotteiden tuo-
tanto on valtaosaltaan slirtynyt tilanherroilta ja
kulakeilta pikku- ja keskitalonpojille. Se merkitsee,
ettd pikku- ja keskitalonpojat, vapauduttuaan koko-
naan tilanherrojen sorrosta ja murrettuaan suurin
piirtein kulakkien voiman, ovat saaneet mahdollisuu-
den parantaa aineellista asemaansa mitd tehokkaim-
min. Sc on Lokakuun vallankumouksen tulos. Téssé
ilmenee ennen kaikkea se ratkaiseva hyoty, minki
talonpoikaiston perusjoukot ovat saaneet Lokakuun
vallankumouksesta.

Toiseksi se osoittaa, ettd tavaravilja on meilld
pidasiassa pientalonpoikien ja ennen kaikkea keski-
talonpoikien hallussa. Se merkitsee, ettdi Neuvosto-
liitto on Lokakuun vallankumouksen tuloksena tullut
el vain viljan kokonaistuotannon kannalta, vaan
mydskin tavaraviljan tuotannon kannalta pientalon-
poikaistalouden maaksi ja keskitalonpojasta on tullut
maanviljelyksen ,keskeinen tekija“.

Kolmanneksi se osoittaa, ettd tilanherratalouden
(suurtalouden) lopettaminen, kulakkitalouden (suur-
talouden) supistuminen enemméan kuin kolminkertai-
sesti ja siirtyminen talonpoikaiseen pientalouteen, jonka
tavaratuotanto on vain 11 prosenttia, samalla kun
viljatuotannon alalta puuttuu vih&nk&in kehittynytta
yhteiskunnallista suurtaloutta (kolhoosit ja neuvosto-
tilat), taytyi johtaa ja se todella johti tavaraviljan
tuotannon jyrkk#dan supistumiseen sodanedelliseen
aikaan verraten. Tosiasia on, ettd meilld on nyt tavara-
viljaa kaksi kertaa vihemmén, siité huolimatta, vaikka
viljan kokonaistuotanto on sodanedelliselld tasolla.
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Siind on vaikeuksiemme pohja viljarintamalla.

Sen vuoksi vaikeuksiamme viljanhankinnan alalla
ei saa pitaa pelkk#ni sattumana.

Epailemitontd on, ettd jonkinlaista kielteistd osaa
on tissd esittinyt sekin seikka, etti kauppajirjes-
tomme ovat tarpeettomasti ottaneet huolekseen hank-
kia viljaa useille pienille ja keskisuurille kaupun-
geille, mik& ei  ole voinut olla jossain mé&drin
vahentdmattd valtion viljavarastoja. Mutta ei ole
mitddn syyti epiills, ettd viljarintamalla ilmenevien
vaikeuksiemme pohjana ei ole tim# seikka, vaan se
tosiasia, ettd maataloutemme tavaratuotanto kehittyy
hitaasti tavaraviljan tarpeen voimakkaasti kasvaessa.

Missé on ulospadsy téstd tilanteesta?

On henkildits, jotka nékevit ulospddsyn tésta
tilanteesta kulakkitalouteen palaamisessa, kulakki-
talouden kehittdmisessi ja laajentamisessa. Néms hen-
kilot eivdt rohkene puhua palaamisesta tilanherra-
talouteen, kisittien nihtavisti, ettd meidin aikanamme
on vaarallista 1orpotelld sellaisista asioista. Mutta sitd
halukkaammin he puhuvat siiti, ettd on kaikin kei-
noin kehitettivd kulakkitaloutta... Neuvostovallan
etujen hyviksi. Niméd henkilot olettavat Neuvosto-
vallan voivan nojautua samanaikaisesti kahteen vas-
takkaiseen luokkaan — kulakkiluokkaan, jonka talou-
dellisena periaatteena on tyovienluokan riisto, ja
tvolaisluokkaan, jonka taloudellisena periaatteena on
kaiken riiston h&vittdiminen. Se on taantumukselli-
sille sopiva silmankééntétemppu.

Ei ole tarpeen todistella, ettd n&illi taantumuk-
sellisilla ,suunnitelmilla“ ei ole mitdn yhteistd tyo-
véenluokan etujen kanssa, marxilaisuuden periaatteiden
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kanssa, leninismin tehtivien kanssa. Sellaiset jutut,
ettd kulakki ,ei ole sen huonompi“ kuin kaupunki-
kapitalistikaan, ettd kulakki ei ole yhtidin suurempi
vaara kuin kaupunkinepmannikaan, ja efti meidén ei
sen vuoksi tarvitse nyt lainkaan ,peléti“ kulakistoa,—
sellaiset jutut ovat joutavaa liberaalista jaarittelua,
joka tuudittelee uneen tyovidenluokan ja talonpoi-
kaiston perusjoukkojen valppautta. Ei pidd unohtaa
sitd, ettd kun me voimme teollisuuden alalla asettaa
kaupungin pikkukapitalistia vastaan sosialistisen suur-
teollisuuden, joka tuottaa °/,, koko teollisuustavarain
médrasti, niin maaseudulla voimme kulakkien suur-
tuotantoa vastaan asettaa tuotannon alalla ainoastaan
vield voimistumattomat kolhoosit ja neuvostotilat,
jotka tuottavat viljaa 8 kertaa vahemmin kuin
kulakkitaloudet. Kun ei ymmérretd kulakkien suur-
talouden merkitystd maaseudulla, kun ei ymmérreta
sitd, ettd kulakiston ominaispaino maaseudulla on sata
kertaa suurempi kuin pienkapitalistien ominaispaino
kaupunkiteollisundessa, — niin se merkitsee jirkensa
menettimistd, luopumista leninismistd, menemistd
tyovaenluokan vihollisten puolelle.

Missi siis on ulospidsy tilanteesta?

1) Siitd padstdin ennen kaikkea siten, ettdi pie-
nistd, takapajuisista ja hajallaan olevista talonpoikais-
talouksista siirrytian yhdistettyihin, suuriin, yhteis-
talouksiin, jotka on varustettu koneilla, aseistettu
tieteen saavutuksilla ja jotka kykenevit tuotta-
maan suurimman ma#rin tavaraviljaa. Siitd paA#stdin
siirtymélla yksildllisestd talonpoikaistaloudesta kol-
lektiiviseen talouteen, yhteistalouteen maanviljelyk-
sessd.

73 V.Stalin, 11 osa
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Lenin kutsui puoluetta jirjestimiin kolhooseja jo
Lokakuun vallankumouksen ensi paivistd saakka. Siitd
saakka meilld on herkeimitti harjoitettu kolhoosiaat-
teen propagandaa puolueessa. Mutta kehoitus knlhoo-
sien perustamiseen on vasta viime aikoina saanut
osakseen joukkokannatusta. Tami on selitettivissi
ennen kaikkea silld, etti osuustoiminnallisten yhteis-
kuntapiirien laaja levidminen maaseudulla on val-
mistellut kidnnettd talonpoikaiston mielialoissa kol-
hoosien hyviksi, ja se seikka, etti on olemassa monia
kolhooseja, jotka jo nyt saavat 150—200 puudan satoja
desjatiinalta ja joissa tavaratuotanto on 30-—40 prosent-
tia, on maalaiskoyhalistolle ja keskitalonpoikaisten alem-
mille kerroksille tehokkaana vetovoimana kolhooseihin.

Melko suuri merkitys tidssi on myodskin silld sei-
kalls, etti valtio on vasta viime aikoina saanut
mahdollisuuden rahoittaa tehokkaasti kolhoosiliiketta.
Tunnettua on, etti valtio on tind vuonna mydntinyt
kolhoosien avustamiseen kaksi kertaa enemmin rahaa
kuin viime vuonna (yli 60 miljoonaa ruplaa). Puo-
lueen XV edustajakokous oli aivan oikeassa todetes-
saan, ettd laajan kolhoosiliikkeen edellytykset ovat
jo kypsyneet, ettd kolhoosiliikkeen voimistuminen on
yksi tehokkaimpia keinoja tavaraosan suurentamiseksi
maan viljatuotannossa.

Viljan kokonaistuotanto kolhooseissa vuonna 1927 oli
Tilastollisen Keskushallinnon tietojen mukaan ainakin
55 miljoonaa puutaa, tavaratuotannon yleisen tason
ollessa keskimédrin 30 prosenttia. Uusien kolhoosien
perustamisen laaja aalto ja entisten laajentaminen
timén vuoden alussa tuottaa varmasti viljatuotannon
huomattavan lisiyksen kolhooseissa vuoden loppuun
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mennessid. Tehtivand on siilyttdd kolhoosiliikkeen
nykyinen kehitysvauhti, suurentaa kolhooseja, hylaté
nienndiset kolhoosit ja korvata ne tedellisilla kolhoo-
seilla ja saada alkaan sellainen jirjestys, ettd kolhoo-
sit luovuttavat valtiolle ja osuustoimintajirjestdille
koko tavaraviljansa silla uhalla, ettd muutoin niilts
kielletddn valtion apurahat ja lainat. Olen sitd mieltd,
ettd naitd ehtoja noudattaen voisimme piistd siihen,
etti 3—4 vuoden kuluttua kolhooseista saataisiin
satakunta miljoonaa puutaa tavaraviljaa.

Kolhoosiliike asetetaan toisinaan osuustoimintaliik-
keen vastakohdaksi, edellyttien ilmeisesti, ettd kol-
hoosit ja osuustoiminta ovat eri asioita. Se ei tieten-
kain ole oikein. Jotkut menev#t niinkin pitkalle, etté
asettavat kolhoosit Leninin osuustoimintasuunnitelman
vastakohdaksi. Ilman muuta on selvid, ettd sellaisella
vastakkain asettamisella ei ole mitdén yhteista totuu-
den kanssa. Itse asiassa kolhoosit ovat osuustoiminnan
laji, tuotanto-osuuskunnan kaikkein selvin laji. On
olemassa kulutus-, varustelu- ja tuotanto-osuuskuntia.
Kolhoosit ovat erottamaton, oleellinen osa osuustoiminta-
liikkeesséd yleensé ja varsinkin Leninin osuusteiminta-
suunnitelmassa. Leninin osuustoimintasuunnitelman
toteuttaminen merkitsee talonpoikaiston kohottamista
kulutus- ja varusteluosuuskunnista tuotanto-osuuskun-
tiin, niin sanoaksemme kolhoosiosuuskuntiin. Tami
muun muassa selittdikin sen tosiasian, etti kolhoosit
alkoivat meilld muodostua ja kehittyi vasta kulutus-
ja varusteluosuuskuntien kehityksen ja voimistumisen
tuloksena.

2) Toiseksi, ulospadsy on siini, etti laajennetaan
ja lujitetaan entisid neuvostotiloja, jirjestetdin ja

"'*
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kehitetddn uusia suuria neuvostotiloja. Viljan ko-
konaistuotanto nykyisilld neuvostotiloilla oli Tilastolli-
sen Keskushallinnon tietojen mukaan vuonna 1927 vi-
hintddn 45 miljoonaa puutaa tavaratuotannon ollessa
65 prosenttia. Epiilemattd neuvostotilat voisivat val-
tion niitd vississi mé&drin kannattaessa kohottaa huo-
mattavasti viljan tuotantoa.

Mutta tehtdvéd ei rajoitu siihen. On olemassa Neu-
vostovallan p#itds, jonka mukaan alueilla, joilla ei ole
talonpoikien maaosuuksia, perustetaan uusia suuria
neuvostotiloja (kukin suuruudeltaan 10—30 tuhatta
desjatiinaa), joiden on 5—6 vuoden kuluttua tuotet-
tava noin 100 miljoonaa puutaa tavaraviljaa. Niita
neuvostotiloja on jo ryhdytty perustamaan. Tehtdvéina
on tayttad timé Neuvostovallan pa#tds hinnalla milla
hyvénsi. Luulen, ettd kun nimi tehtiivit toteutetaan,
niin voisimme paistd siihen, ettd 3—4 vuoden kulut-
tua saisimme vanhoilta ja uusilta neuvostotiloilta noin
80—100 miljoonaa puutaa tavaraviljaa.

3) Ulospéisy on vihdoin siina, ettd jarjestelmalli-
sesti kohotetaan pienten ja keskisuurten yksilollisten
talonpoikaistalouksien satoisuutta. Me emme voi eiké
meidin pidd tukea suuria yksilollisid kulakkitalouksia.
Mutta me voimme ja meidén tiytyy tukea yksilollisia
pienid ja keskisuuria talonpoikaistalouksia, kohottaen
niiden satoisuutta ja vetden niitd osuustoiminnallisen
jirjestyneisyyden uomaan. Tém# on vanha tehtdvi,
joka meilla asetettiin erikoisella voimalla jo vuonna
1921 sen yhteydesss, kun elintarvikeylijadmien luo-
vutusvelvollisuuden tilalle otettiin elintarvikevero.
Taman tehtivin on puolueemme vahvistanut XIV I8 ja
XV edustajakokouksessaan. Tamén tehtdvin tarkeytta -
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korostavat nyt vaikeudet viljarintamalla. Sen vuoksi
tatd tehtavid on toteutettava samalla jarkahtaméatto-
myydelld, milld tullaan toteuttamaan kahta edellisti
tehtdvad, kolhooseja ja neuvostotiloja koskevaa teh-
tavia.

Kaikki tosiasiat osoittavat, ettd talonpoikaistalouden
satoisuutta voitaisiin muutamassa vuodessa kohottaa
15—20 prosentilla. Nykydin meilld on kiaytinnossa
ainakin 5 miljoonaa sahraa. Yksistddn niiden vaihta-
minen auroihin voisi saada aikaan mitd tuntuvimman
viljatuotannon lisiyksen maassamme. Mind en
edes puhukaan talonpoikaistalouksien varustamisesta
vissilla vihimmé&ismasralls lannoitteita, puhdistetuilla
siemenilld, pienityyppisilld koneilla j.n.e. Kontrahoi-
mismenetelms, sopimusten solmiaminen kokonaisten
kylien kanssa siementen y.m. hankkimisesta niille, silla
nimenomaisella ehdolla, ettd niiltd saadaan vastaava
madréd viljatuotteita, —tdmé menetelmd on parhain
keino satoisuuden kohottamiseksi talonpoikaistalouk-
sissa ja talonpoikain saamiseksi mukaan osuustoimin-
taan. Olen sitd mieltd, ettd kun toimitaan tarmokkaasti
tdhan suuntaan, niin voisimme 3—4 vuoden kuluttua
saada ainakin 100 miljoonaa puutaa uutta tavaraviljaa
pieniltd ja keskisuurilta yksilollisiltd talonpoikaista-
louksilta.

Siis toteuttamalla kaikki nima tehtivit me
voisimme 3—4 vuoden kuluttua saada valtion kaytet-
taviksi 250—300 miljoonaa puutaa lisid tavaraviljaa,
mikéd olisi enemmén tai vihemmain riittivd voidak-
semme tarpeen mukaan mandveerata seki maassamme
etti sen ulkopuolella.
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Sellaiset ovat padasiassa ne toimenpiteet, jotka
ovat vilttimattomait padstaksemme viljarintaman vai-
keuksista.

Niiden tarkeimpien toimenpiteiden yhdistiminen
Jjuokseviin tehtdviin suunnittelun parantamiseksi tava-
ranhankinnan alalla maaseutua varten ja kauppajir-
jestomme vapauttaminen velvollisuudesta varustaa
viljalla monia pienid ja keskisuuria kaupunkeja, -—se
on nyt tehtivimme.

Eik6é naiden toimenpiteiden ohella pitdisi ryhtya
vield moniin muihin toimenpiteisiin, esimerkiksi toi-
menpiteisiin teollisuutemme kehitysvauhdin hidastut-
tamiseksi, koska teollisuuden kasvu aiheuttaa viljan
tarpeen yha lisddntyvén kasvun, joka on toistaiseksi
sivuuttanut tavaraviljan tuotannon kasvun? Ei, ei pida.
Ei missdin tapauksessa! Teollisuuden kehitysvauh-
din hidastuttaminen merkitsisi tydvidenluokan heiken-
tamistd, silld jokainen askel eteenpiin teollisuuden
kehityksessd, jokainen uusi tehdas on Leninin sanojen
mukaan tydvéenluokan ,uusi linnoitus“, joka lujittaa
sen asemia taistelussa pikkuporvarillista luonnonvoi-
maisuutta vastaan, taistelussa taloutemme kapitalistisia
aineksia vastaan. Painvastoin meidin on pidettivi
yll& teollisuuden nykyistd kehitysvauhtia, meidan on
ensimmiisen mahdollisuuden tullen kehitettiva sita
eteenpiin, voidaksemme viedi maaseudulle kylliksi
tavaroita ja saadaksemme sieltdi enemmin viljaa,
varustaaksemme maatalouden ja ennen kaikkea kol-
hoosit ja neuvostotilat koneilla, teollistaaksemme
maatalouden ja kohottaaksemme sen tavaratuotantoa.

Ehk#épé pitdisi suuremman ,varovaisuuden* vuoksi
hidastuttaa raskaan teollisuuden kehitysti asettaak-
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semme teollisuutemme pohjaksi p#dasiassa talonpoi-
kaismarkkinoita varten tyoskentelevin kevyen teolli-
suuden? Ei missddan tapauksessa! Se merkitsisi
itsemurhaa, koko teollisuntemme, sen mukana kevyen-
kin teollisuuden murtamista. Se merkitsisi luopumista
maamme teollistamisen tunnuksesta, maamme muut-
tamista maailman kapitalistisen talousjirjestelman
lisikkeeksi.

Me pidimme tdssi lahtokohtinamme Leninin tun-
nettuja johtavia ajatuksia, jotka héin esitti Kommu-
nistisen Internationalen IV kongressissa!® ja jotka
ovat ehdottomasti velvoittavia koko puolueellemme.
Niin Lenin sanoi tistd asiasta Kommunistisen Interna-
tionalen 1V kongressissa:

»Venijin pelastus ei ole ainoastaan hyvd sato talonpoikais -
taloudessa, — se el vield riitd, — eikd ainoastaan se, ettd talonpoi-
kaistolle kulutustarvikkeita tuottava kevyt teollisuus on hyvissi
kunnossa, — sekdin ei vield riitd, — meille on vilttimitonta myos
raskas teollisuus“.

Ja edelleen:

»-Me sdstimme kaikessa, jopa koulujenkin kustannuksella.
Niin on tehtévdi, koska tiedimme, ettd pelastamatta raskasta
teollisuutta, palauttamatta sitd kuntoon me emme kykene raken-
tamaan mink#inlaista teollisuutta, ja etti ilman siti me yleensi
joudumme perikatoon itsendiseni maana“ (XXVII osa, s. 349).

Niiti Leninin ohjeita ei saa unohtaa.

Miten on oleva tyoldisten ja talonpoikien liiton
laita naiden suunniteltujen toimenpiteiden yhteydessi?
Mielestdni nuo toimenpiteet voivat vain edistai tyo-
laisten ja talonpoikain liiton lujittamista.

Tosiaankin, jos kolhoosit ja neuvostotilat tulevat
kehittymian entistdi nopeampaa vauhtia; jos pien- ja
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keskitalonpoikien suoranaisen avustuksen tuloksena
satoisuus heidén talouksissaan kohoaa ja osuustoiminta
tulee kisittim#fin yha laajempia talonpoikaisjoukkoja;
jos valtio saa satoja miljoonia puutia liséf uutta
tavaraviljaa, joka on valttim#tdntd mandveerausta
varten; jos ndiden ja muiden senkaltaisten toimen-
piteiden tuloksena kulakisto saadaan taltutetuksi ja
vihitellen voitetaan, — niin eikd ole selvad, ettd tyo-
véenluokan ja talonpoikaiston viliset ristiriidat tyo-
laisten ja talonpoikien liiton sislld tulevat 1#llgin
yhé enemmaén tasoittumaan, ettd erikoistoimenpiteet
viljanhankinnassa tulevat tarpeettomiksi, etta talonpoi-
kaiston laajat joukot tulevat yh& enemméin siirtyméian
kollektiivisten talousmuotojen kannalle ja taistelu
kapitalististen ainesten voittamiseksi maaseudulla saa
yhé laajemman ja yhi jarjestyneemmén luonteen?

Eiko ole selvdd, ettd tyoliisten ja talonpoikicn
liiton asia voi vain voittaa sellaisista toimenpiteista?

On vain otettava huomioon, ettd tyoldisten ja talon-
poikien liittoa proletariaatin diktatuurin oloissa ei
ole pidettdvi yksinkertaisena liittona. Tami liitto on
tyovéenluokan ja talonpoikaiston tyotatekevien jouk-
kojen luokkaliiton erikoinen muoto, joka asettaa pas-
méadrikseen: a) tyovienluokan asemien lujittamisen,
b) tyovienluokan johtavan aseman turvaamisen tdmén
liiton siséll4, ¢) luokkien ja luokkayhteiskunnan havit-
timisen. Tydldisten ja talonpoikien liiton kaikenlainen
muulla tavalla késittiminen on opportunismia, men-
shevismi#, eserréldisyyttd, — mitds muuta tahansa,
mutta ei marxilaisuutta, ei leninismii.

Miten tyotliisten ja talonpoikien liiton ajatus on
yhdistettivissd siihen Leninin tunnettuun viitta-
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méin, ettd talonpoikaisto on ,viimeinen kapita-
listinen luokka“? Eikd siind ole ristiriitaa? Siing
on vain nienndinen ristiriita. Itse asiassa siing
ei ole mitddn ristiriitaa. Samassa selostuksessaan
Kommunistisen Internationalen IlI kongressissa 20, missi
Lenin luonnehtii talonpoikaiston ,viimeiseksi kapita-
listiseksi Iuokaksi“, samassa selostuksessaan Lenin vie-
lakin kerran perustelee tyoldisten ja talonpoikien liiton
vilttimattomyyden selittden, ettd ,diktatuurin kor-
kein periaate on proletariaatin ja talonpoikaiston liiton
yllapitdminen, jotta proletariaatti voisi sailyttdd joh-
toaseman ja valtiovallan“. On selvad, ettei Lenin aina-
kaan née siind mitddn ristiriitaa.

Miten on kisitettivi se Leninin viittimai, etta
talonpoikaisto on ,viimeinen Kkapitalistinen luokka“?
Eikd se merkitse, ettd talonpoikaisto muodostuu kapi-
talisteista? Ei, ei merkitse.

Se merkitsee ensiksikin sitd, ettd yksilollinen talon-
poikaisto on erikoinen luokka, joka rakentaa taloutta
ty6- ja tuotantovélineiden yksityisomistuksen pohjalla
ja joka eroaa sen vuoksi proletaarien luokasta, joka
rakentaa taloutta tyo- ja tuotantovilineiden yhteis-
omistuksen pohjalla.

Se merkitsee toiseksi sitd, ettd yksilsllinen talonpoi-
kaisto on sellainen luokka, joka nostaa keskuudestaan,
joka synnyttdd ja pitdd ylla kapitalisteja, kulakkeja
ja yleensd kaikenlaisia riistdjis.

Eikd tamé seikka ole voittamaton este tybdldisten
ja talonpoikain liiton jirjestimiselle? Ei, ei ole. Prole-
tariaatin liittoa talonpoikaiston kanssa proletariaatin
diktatuurin oloissa ei saa pit&d liittona koko tulon-
poikaiston kanssa. Proletariaatin liitto talonpoikaiston
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kanssa on tyovienluokan liitto talonpoikaiston tyioti-
tekevien joukkojen kanssa. Sellainen liitto ei ole toteu-
tettavissa ilman taistelua talonpoikaiston kapitalistisia
aineksia vastaan, ilman taistelua kulakistoa vastaan.
Sellainen liitto ei voi olla luja ilman maalaiskéyha-
liston jirjestdmisti, joka on tydvdenluokan tuki
maaseudulla. Sen vuoksi tybdldisten ja talonpoikien
liitto nykyisissé proletariaatin diktatuurin oloissa
voidaan toteuttaa vain Leninin tunnetulla tunnuksella:
nojaudu maalaisk6yhalistoon, tee luja liitto keskita-
lonpojan kanssa, 4li hetkeksikiin keskeytd taistelua
kulakistoa vastaan. Sillé vain titd tunnusta toteutta-
malla voidaan talonpoikaiston perusjoukot saada
mukaan sosialistisen rakennustyn uomaan.

Naette siis, ettd ristiriita Leninin kahden méiri-
telmén valilld on vain luuloteltu, ndenniinen. Itse
asiassa el niiden vililld ole miti&n ristiriitaa.

LPravda“ M 127,
kesdhkuun 2 pni 1925



