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NKP(b):n KESKUSKOMITEAN HEINAKUUN
TAYSISTUNNON YHTEENVEDOISTA

Selostus NKP(b):n Leningradin jdrjestén aktiivin
kokouksessa heindkuun 13 pné 1928

Toverit! Juuri padttynyt Keskuskomitean tays-
istunto tyoskenteli kahden kysymysrybmin alalla.

Ensimmaéisen kysymysryhmén muodostavat ne
kysymykset, jotka koskevat Kommunistisen Internatio-
nalen perusprobleemeja piakkoin kokoontuvan VI
kongressin yhteydessé.

Toisen kysymysryhmén muodostavat ne kysymyk-
set, jotka koskevat rakennusty6timme Neuvostoliitossa
maatalouden alalla— viljaprobleemia ja viljanhankin-
toja—sekéd teollisuutemme turvaamista teknilliselld
intelligenssilld, ty6véenluokasta lihtdisin olevilla
intelligenttikaadereilla.

Aloittakaamme ensimméiisestd kysymysryhmasta.

I
KOMINTERNIN KYSYMYKSET
1. KOMINTERNIN VI KONGRESSIN PERUSPROBLEEMIT

Mitk& perusprobleemit ovat talld kertaa Komin-
ternin V] kongressin edessi?

Kun otetaan huomioon viidennen kongressin ja
kuudennen kongressin vilinen kausi, niin on ennen
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kaikkea pysahdyttiva niihin ristiriitoihin, jotka ovat
tind aikana kypsyneet imperialistien leirissé.

Mita nuo ristiriidat ovat?

Silloin, viidennen kongressin kynnykselld, meilld
pubuttiin vield vah&n Englannin ja Amerikan risti-
riidoista perusristiriitoina. Silloin oli tapana puhua
jopa englantilais-amerikkalaisesta liitosta. Mutta sita-
kin mieluummin puhuttiin ristiriidoista Englannin ja
Ranskan vililld, Amerikan ja Japanin véalilla, voitta-
jien ja voitettujen valilld. Ero silloisen kauden ja
nykyisen kauden vililld on siind, ettd useista kapi-
talistien leirissi olevista ristiriidoista on perusristirii-
daksi tullut ristiriita amerikkalaisen kapitalismin ja
englantilaisen kapitalismin vililld. Jos otatte kysymyk-
sen naftasta, jolla on ratkaiseva merkitys niin kapi-
talistisen talouden rakentamiselle kuin mydskin
sodassa; jos otatte kysymyksen tavarain menekki-
markkinoista, joilla on mitad vakavin merkitys maail-
man kapitalismin eldmille ja kehitykselle, silld el
voida tuottaa tavaroita, ellei néilla tavaroilla ole
turvattua menekkid; jos otatte kysymyksen padomien
vientimarkkinoista, jotka ovat imperialistisen kauden
luonteenomainen piirre; jos otatte vihdoin kysymyk-
sen menekki- ja raaka-ainemarkkinoille johtavista
teistd, —niin kaikki nam# peruskysymykset johtavat
samaan perusprobleemiin, Englannin ja Amerikan
vililla maailmanherruudesta kdynnissé olevan taistelun
probleemiin. Tunkeutuipa Amerikks, tama jattilais-
miisesti kehittyvin kapitalismin maa, mihin tahansa,
Kiinaan, siirtomaihin, Eteli-Amerikkaan tai Afrikkaan,
niin kaikkialla se kohtaa suunnattomia esteiti Englan-
nin jo aikaisemmin lujitettujen asemien muodossa.
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Tamd tietysti ei sulje pois muita kapitalismin
leirissi olevia ristirjitoja: Amerikan ja Japanin,
Englannin ja Ranskan, Ranskan ja Italian, Saksan ja
Ranskan vililld j.n.e. Mutta se merkitsee, ettd nima
ristiriidat nojaavat joltakin osaltaan siihen perusristi-
riitaan, mikd on olemassa kapitalistisen Englannin,
jonka tahti on laskemassa, ja kapitalistisen Amerikan,
jonka tihti on nousemassa, vililla.

Mitd tima perusristiriita kantaa kohdussaan? Nahté-
visti se kantaa kohdussaan sotaa. Kun kaksi jattilaista
tormia vastakkain, kun niiden on ahdasta maapallolia,
niin ne pyrkivat mittelemidin voimiaan ratkaistakseen
sodan avulla riitakysymyksen maailmanherruudesta.

Tami on ensimméiinen seikka, miki pitdd ottaa
huomioon.

Toinen ristiriita on ristiriita imperialismin ja siirto-
maiden valilld. Tam4 ristiriita oli olemassa mydskin
V kongressin aikana. Mutta vasta nyt se on saanut
kérkevin luonteen. Silloin meilld ei ollut niin voi-
makasta Kiinan vallankumousliikkeen kasvua, niin
mahtavaa Kiinan tyélaisten ja talonpoikain miljoonais-
ten joukkojen liikehtimists, kuin oli vuosi sitten
ja on nyt. Mutta siing ei ole kaikki. Silloin, Komin-
ternin V kongressin aikana, meilld ei ollut mytskasn
sitd Intian tyovienliikkeen ja kansallisen vapaus-
taistelun voimakasta elpymisti, miki meilld on
nyt. Ndamé kaksi perustosiasiaa asettavat siirto- ja
puolisiirtomaakysymyksen viistiméttomind kysy-
myksené.

Mitéd tdmé ristiriita kantaa kohdussaan? Se kantaa
kohdussaan kansallisia vapaussotia siirtomaissa ja
interventiota imperialismin taholta.
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Taméakin seikka on otettava huomioon.

Vihdoin kolmas ristiriita — ristiriita kapitalistisen
maailman ja Neuvostoliiton vililla, ristiriita, joka ei
heikkene, vaan voimistuu. Kun Kominternin V kong-
ressin aikana voitiin puhua, ettd on muodostunut
vissinlainen, tosin epivarma, mutta enemmin {tai
vihemmin pitkdaikainen tasapainotila kahden maail-
man  valilli, kahden vastakohdan, Neuvostojen
maailman ja kapitalismin maailman valilli, niin nyt
meilld on tiysi syy viittdd, ettd timin tasapainotilan
aika lihenee loppuaan.

Sanomattakin on selvai, ettd tiamdn ristiriidan
kasvussa ei vol olla piilem#tti sotilaallisen interven-
tion vaara.

On syyté otaksua, ettd VI kongressi ottaa huomioon
myoskin taméin seikan.

Nédin ollen kaikki nam# ristiriidat johtavat
kiertdméattomésti samaan  perusvaaraan — uusien
imperialististen sotien ja interventioiden vaaraan.

Sen vuoksi uusien imperialististen sotien ja inter-
ventioiden vaara on nykyajan tarkein kysymys.

Nykyinen porvarillinen pasifismi Kansainliittoineen,
~rauhan® saarnaamisineen, sodan ,kieltimisineen®,
jaaritteluineen ,aseistariisumisesta“ j.n.e. on laajim-
min levinnyt keino, jolla tydvéenluokkaa tuuditetaan
uneen ja kédnnetifin sen huomio pois taistelusta
sodanvaaraa vastaan.

Monet luulevat, ettd imperialistinen pasifismi on
rauhan vélikappale. Se on kerrassaan vaird luulo.
Imperialistinen pasifismi on sodan valmistelun vili-
kappale ja timé#n valmistelun peittimista farisealai-
silla fraaseilla rauhasta. Ilman titd pasifismia ja sen
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vilikappaletta, Kansainliittoa, on sotien valmistelu
nykyisissd oloissa mahdotonta.

On naiiveja ihmisid, jotka luulevat, ettdi kun
kerran on olemassa imperialistista pasifismia, niin se
merkitsee sitd, ettd sotaa ei tule. Se on kerrassaan
vaard luulo. Piinvastoin, sen, joka tahtoo paasta
totuuteen késiksi, on kiinnettivi timi asettamus
ylosalaisin ja sanottava: kun kerran imperialistinen
pasifismi Kansainliittoineen on passsyt rehoittamaan,
niin uusia imperialistisia sotia ja interventioita tulee
varmasti.

Kaikkein tirkeintd tassi kaikessa on se, ettd
sosialidemokratia on paitekiji, joka levittid imperia-
listista pasifismia tydvaenluokkaan, —siis se on
kapitalismin tdrkein tuki tyodvéenluokassa uusia
sotia ja interventioita valmisteltaessa.

Mutta uusien sotien valmistelemiseksi on pelkkd
pasifismi riittim&ton, vaikka tuota pasifismia tukeekin
niin vakava voima kuin sosialidemokratia. Siihen
tarvitaan vield eraitd keinoja joukkojen nujertamiseksi
imperialismin keskuksissa. Imperialismin hyvéksi ei
voida sotia lujittamatta imperialismin selustaa. Impe-
rialismin selustaa ei voida lujittaa nujertamatta
tyola sid. Sitd varten onkin olemassa fasismi.

Siitd johtuu sisaisten ristiriitojen, tyon ja paa-
oman vilisten ristiriitojen kirjistyminen kapitalismin
maissa.

Toisaalta pasifismin saarnaaminen sosialidemokra-
tian avulia, jotta voitaisiin sitd menestyksellisemmin
valmistautua uusiin sotiin; toisaalta fasististen mene-
telmen kayttiminen tydvaenluokan nujertamiseksi
selustassa, kommunististen puolueiden nujertamiseksi
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selustassa, jotta sitten voitaisiin sitd menestyksellisem-
min kiydi sotaa, interventiota, — sellainen on uusien
sotten valmistelun tie.

Thstd johtuvat kommunististen puolueiden teh-
tavat:

Ensiksikin, visymiton taistelu sosialidemokratis-
mia vastaan kaikilla aloilla, sekd taloudellisella etta
poliittisella alalla, sisdllyttien siihen porvarillisen
pasifismin paljastamisen ja tyévienluokan enemmiston
voittamisen kommunismin puolelle.

Toiseksi, edistyneimpien maiden tyolidisten ja
siirtomaiden tyotitekevien joukkojen yhteisrintaman
luominen sodanvaaran torjumiseksi tai, kun sota on
syttynyt, imperialistisen sodan muuttamiseksi kan-
salaissodaksi, fasismin murskaamiseksi, kapitalismin
kukistamiseksi, Neuvostovallan pystyttimiseksi, siir-
tomaiden vapauttamiseksi orjuudesta sekd maailman
ensimmaéisen Neuvostotasavallan kaikinpuolisen puo-
lustuksen jarjestdmiseksi.

Téllaiset ovat VI kongressin edessd olevat perus-
probleemit ja tehtivit.

Kominternin Toimeenpaneva Komitea ottaa huo-
mioon nimé probleemit ja tehtdvat. Siitd on helppo
vakuuttua, jos silmiilette Kominternin VI kongressin
tydjirjestysti.

2, KOMINTERNIN OHJELMA

Kysymys Kominternin ohjelmasta on kiintedssd
yhteydessd kysymykseen kansainvilisen tyovienliik-
keen perusprobleemeista.

Kominternin ohjelman mitd térkein merkitys on
siind, ettd se méiirittelee tieteellisesti kommunistisen
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liikkeen perustehtivat, viitoittaa ndiden tehtdvien
ratkaisun tirkeimmit tiet ja antaa siten Kominternin
jaostoille sellaisen p#imdidrien ja menettelytapejen
selvyyden, jota ilman ei varma eteenpdinmeno ole
mahdollista.

Muutama sana Kominternin Toimeenpanevan Komi-
tean ohjelmavaliokunnan esittdmén Kominternin
ohjelmaluonnoksen erikoisuuksista. Tuollaisia erikoi-
suuksia voitaisiin panna merkille ainakin seitse-
mén. ‘

1) Luonnos ei anna ohjelmaa niita tai nditd erillisid
kansallisia kommunistisia puolueita varten, vaan
kaikkia kommunistisia puolueita varten yhdessi otet-
tuna, kisittden kaiken sen, mik#d on niille yhteistad
ja térkeintd. Siitd johtuu sen periaatteellis-teoreetti-
nen Juonne. '

2) Ennen ohjelma annettiin tavallisesti ,sivisty-
neitd® kansakuntia varten. Erotukseksi siitd nykyinen
ohjelmaluonnos ottaa huomiocon maailman Kkaikki
kansakunnat, valko- ja tummaihoiset, sekd emimaat
ettd siirtomaat. Siit4 johtuusen kaikkikasittavi, sy visti
internationaalinen luonne.

3) Luonnos ei ota lihtokohdaksi tdmin tai toisen
maan tai maanosan titd tai toista kapitalismia, vaan
kapitalismin koko maailmanjirjestelmén asettaen sen
vastakkain sosialistisen talouden maailmanjarjestelmin
kanssa. Siitd johtuu sen eroavaisuus kaikista téhin
asti olleista ohjelmista.

4) Luonnos pitid lahtokohtana kapitalismin maiden
kehityksen epatasaisuutta ja tekee johtopaatoksen
sosialismin voiton mahdollisuudesta erillisissi maissa
sekd paatyy kahden rinnakkaisen puoleensavetdvin
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keskuksen —maailman kapitalismin keskuksen ja
maailman  sosialismin keskuksen —muodostumisen
perspektiiviin.

5) Euroopan Yhdysvaltojen tunnuksen asemesta
luonnos esittdd tunnuksen imperialismin jirjestel-
méstd irronneiden ja irtoavien edistyneiden maiden
ja siirtomaiden neuvostotasavaltojen federatiosta,
joka taistelussaan maailman sosialismin puolesta
asettuu maailman kapitalismin jirjestelmin vasta-
kohdaksi.

6) Luonnos suuntaa p#épainon sosialidemokratiaa
vastaan, joka on kapitalismin térkein tuki tydvien-
luokassa ja kommunismin péévihollinen, katsoen,
ettd kaikki muut virtaukset tydvéenluokassa (anar-
kismi, anarko-syndikalismi, Kkilta-sosialismi 5% j.n.e.)
ovat itse asiassa saman sosialidemokratismin eri
muotoja.

7) Luonnos asettaa etualalle niin Linnen kuin
myo6skin Idén kommunististen puolueiden lujittami-
sen ennakkoehtona proletariaatin hegemonian ja sit-
temmin myoskin proletariaatin diktatuurin turvaa-
miselle.

Keskuskomitean taysistunto hyviksyi paépiirteis-
sidin Kominternin ohjelmaluonnoksen ja velvoitti
toverit, joilla on erillisia huomautuksia luonnoksen
suhteen, esittim#an ne VI kongressin ohjelmavalio-
kunnalle.

Titen ovat asiat Kominternia koskevissa kysy-
myksissé.

Siirtykdamme nyt sisfistdi rakennustyétdimme
koskeviin kysymyksiin.
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11

SOSIALISTISEN RAKENNUSTYON KYSYMYKSET
NEUVOSTOLIITOSSA

1. KYSYMYS VILJANHANKINTAPOLITIIKASTA

Sallikaa antaa lyhyt historiallinen selitys.

Mitad meilld oli timin vuoden tammikuun 1 paivaan
tultaessa? Puolueasiakirjoista te tieddtte, ettd tdmin
vuoden tammikuun 1 pdivinad meilld oli 128 miljoo-
nan puudan suuruinen viljavajaus verrattuna siihen,
mitd meilld oli viime vuonna. En kajoa timin ilmion
syihin, ne on esitetty tunnetuissa puolueasiakirjoissa,
jotka on julkaistu lehdissé. Téalla haavaa meille on
tirkedd se, etti meilla oli 128 miljoonan puudan
vajaus. Mutta samalla oli kelirikkoon aikaa jiljelld
vain 2—38 kuukautta. Meidin oli néin ollen valittava:
joko on korvattava menetetty ja saatava aikaan
viljanhankintojen normaalivauhti tulevaisuutta var-
ten tahi sitten jouduttava koko kansantaloutemme
vakavan pulan kiertimittomyyden eteen.

Mita oli tehtdvd menetetyn korvaamiseksi? Ennen
kaikkea oli annettava isku kulakeille ja keinottelijoille,
jotka paisuttivat viljanhintoja ja uhkasivat maata
nélilla. Toiseksi, oli kuljetettava mahdollisimman
paljon tavaramassoja viljaseuduille. Vihdoin, kaikki
puoluejirjestomme oli nostettava jaloilleen ja saatava
aikaan kdinne koko viljanhankintatyossamme karkoit-
taen kaytinnollisestd tyostd luottamisen itsestaén suju-
miseen. N&ain ollen meidan oli pakko ottaa kaytantoon
erikoistoimenpiteiti. Toimenpiteet, joihin ryhdyttiin,
tepsivdt, ja maaliskuun loppuun mennessid meidan
onnistui saada kokoon 275 miljoonaa puutaa viljaa. Me
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emme ainoastaan saaneet korvatuksi menetettyd, emme
ainoastaan saaneet ehkdistyksi yleistd taloudellista
kriisi, emme ainoastaan saavuttaneet viljanhankin-
tojen viimevuotista vauhtia, vaan meilld oli kaikki
mahdollisuudet selviytyd kivuttomasti hankinta-
pulasta, jos sitdi seuraavina kuukausina (huhti-, touko-
ja kesikuu) olisimme s#ilyttineet edes jossain madrin
normaalin hankintavauhdin.

Mutta syyskylvéjen tuhoutumisen takia Ukrainan
eteliosissa ja osittain Pohjois-Kaukaasiassa joutui
kuitenkin Ukraina kokonaan ja Pohjois-Kaukaasia osit-
tain pois luvusta varustavina seutuina, joten tasaval-
lalta jai saamatta kaksi—kolmekymmentd miljoonaa
puutaa viljaa. Témé seikka yhdessd sen kanssa, ettd
olimme kuluttaneet ylimadraisesti viljaa, teki valtté-
méttoméksi painostaa enemmidn muita seutuja ja
kajota siten talonpoikaiston vakuusvarastoihin, mika
seikka ei voinut olla huonontamatta tilannetta.

Kun me tammi- ja maaliskuun vilisend aikana
onnistuimme saamaan kokoon miltei 300 miljoonaa
puutaa ollen tekemisissé talonpoikaiston manéveeraus-
varastojen kanssa, niin huohti- ja kesfikuun vilisend
aikana meidin ei onnistunut saada kokoon sataa-
kaan miljoonaa puutaa, silla tissié meidén oli kajot-
tava talonpoikaiston vakuusvarastoihin aikana, jolloin
satotoiveet eivit vield olleet selvit. Mutta viljaa oli joka
tapauksessa saatava kokoon. Siitd johtui erikoistoimen-
piteiden jilkitoistumisia, hallinnollinen mielivalta,
vallankumouksellisen laillisuuden rikkominen, taloissa
kiertiminen, laittomat kotitarkastukset j.n.e., jotka
huononsivat poliittista tilannetta maassa ja vaaransi-
vat liittoyhteytta.

15 J. V. Stalin, 11 osa
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Oliko se liittoyhteyden purkautumista? Ei, se ei
ollut liittoyhteyden purkautumista. Ehki se oli vain
jokin turhanpéividinen juttu? Ei, se ei ollut mikédn
turhanpéivéinen juttu. Se oli vaara tydviienluokan ja
talonpoikaiston véliselle liittoyhteydelle. Siitd oikeas-
taan johtuikin, ettd puolueemme erailla tyontekijoilla
el riittdnyt rauhallisuutta ja lujuutta muodostu-
neen tilanteen arvioimiseksi selvdsti ja ilman liioit-
telua.

Mydhemmin hyvét satotoiveet ja erikoistoimenpi-
teiden osittain poistaminen rauhoittivat ja paransivat
tilannetta.

Mik& on viljarintamamme vaikeuksien olemus?
Miks on ndiden vaikeuksien perusta? Eikd tosiasia
ole, ettd jyvaviljakasvien kylvdala on meilld nyt miltei
yht4 suuri kuin sodanedellisend aikana (vain 5 pro-
" senttia pienempi)? Eiko tosiasia ole, ettd me tuotamme
nyky#in viljaa melkein yhtd paljon kuin sodanedel-
lisend aikana (noin 5 miljardia, siis vain 200—300 mil-
joonaa vihemmin)? Mistd johtuu, ettd tdstd seikasta
huolimatta me tuotamme tavaraviljaa puolta vihem-
mén kuin ennen sotaa?

Se johtuu maataloutemme pirstoutuneisuudesta.
Kun meilld ennen sotaa oli noin 16 miljoonaa talon-
poikaistaloutta, niin nyt meilld on niitd vahintdin
24 miljoonaa, jota paitsi talonpoikaistalouksien ja
talonpoikain maapalstojen edelleen pirstoutuminen ei
ole lakkaamassa. Mutta mitdi on pieni talonpoikais-
talous? Se on vihimmén tavaraa tuottavaa, vihimmaén
kannattavaa ja eniten luontaistaloutta, kuluttavaa
taloutta, jossa tavaratuotannon osuus on noin 12—15
prosenttia. Samaan aikaan kaupungit ja teollisuus kas-
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vavat meills tayttd vauhtia, rakennustyd kehittyy ja
tavaraviljan kysyntd kasvaa tavattoman nopeasti. Se
on viljarintamamme vaikeuksien perusta.

Puheessaan ,Elintarvikeverosta“ Lenin sanoo téstid
asiasta seuraavaa:

»Jos talonpoikaistalous voi kehittyi edelleen, niin on sille
turvattava varmasti mydskin siirtyminen eteenpiin, ja eteenpiiin
siirtyminen on viistimittd siin8, ettd vihimmin edullinen ja
eniten jdlkeenjddinyt pieni, eristiytynyt talonpoikaistalous jar-
jestidisi vihitellen yhteenliittymilld yhteiskunnallisen, suuren
maanviljelystalouden. Siten ovat sosialistit aina tdmin kaiken
késittdneet. Juuri niin ajattelee kommunistinen puolueem-
mekin® (XXVI osa, 8. 299).

Juuri siinid osoittautuu olevan viljarintamamme
vaikeuksien perusta.

Misséd on ulospédéisy tilanteesta?

Ulospidésy on ensinndkin siind, etti kohotetaan
pientd ja keskinkertaista talonpoikaistaloutta antamalla
sille kaikinpuolista tukea sen satoisuuden ja tuotan-
non kohottamisessa. Sahran tilalle on otettava aura,
annettava puhtaita lajisiemenié, varustettava lannoit-
teilla ja pienityyppisilla koneilla, vedettava yksildlliset
talonpoikaistaloudet laajaan osuustoimintaverkkoon
solmiten sopimuksia (kontrahteja) kokonaisten kylien
kanssa, — sellainen on tehtivid. On olemassa sellai-
nen sopimustentekotapa maatalousosuuskuntien ja
kokonaisten kylien vililla, jonka tarkoituksena on
talonpoikain varustaminen siemenilld jandin ollen kor-
keampien satotulosten saavuttaminen, viljan valtiolle
aikanaan tapahtuvan luovuttamisen takaaminen talon-
poikaiston taholta antaen heille siitd vissin palkkion
erdfinlaisen lisimaksun muodossa konventiohintoihin

15%
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verrattuna ja luoden pysyvit keskindissuhteet valtion
ja talonpoikaiston vélille. Kokemus osoittaa, ettd tima
menetelméd antaa tuntuvaa hyotya.

On olemassa henkiltits, jotka luulevat, ettd yksi-
Iollinen talonpoikaistalous on aikansa elinyt, etti sitd
ei kannata tukea. Se on vairi ajatus, toverit. Nailla
henkildilld ei ole mitdin yhteisti puolueemme linjan
kanssa.

Toisaalta on sellaisiakin henkilditi, jotka luulevat,
ettd yksiléllinen talonpoikaistalous on yleensi maata-
louden alku ja loppu. Sekin on viard ajatus. Enem-
ménkin, sellaiset henkilot tekevat ilmeistd syntid
leninismin perusteita vastaan.

Me emme tarvitse enempid yksilollisen talonpoi-
kaistalouden moittijoita kuin sen ylistijidkain. Me
tarvitsemme jirkevid poliitikkoja, jotka osaavat ottaa
yksilolliselts talonpoikaistaloudelta enimméisméaérin
sitd, mitd se voi antaa, ja jotka samalla osaavat
siirtad vihitellen yksilotalouden kollektivismin rai-
teille.

Ulospaéisy on toiseksi siind, ettd erilladn olevat
pienet ja keskinkertaiset talonpoikaistaloudet liitetdan
vihitellen yhteen suuriksi kollektiiveiksi ja osuuskun-
niksi tiydellisesti vapaaehtoisina yhtymini, jotka toi-
mivat uuden tekniikan perustalla, traktorien ja mui-
den maatalouskoneiden perustalla.

Mik& on kolhoosien paremmuus pieniin talouksiin
verrattuna? Se, ettd ne ovat suurtalouksia ja niilla
on sen vuoksi mahdollisuus kiyttdd hyvikseen kaikkia
tieteen ja tekniikan saavutuksia, se, ettdi ne ovat
kannattavampia ja vankempia, ne ovat tuotta-
vampia ja antavat enemmén tavaratuotteita. Ei pida
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unohtaa, etti kolhooseissa on tavaratuotannon osuus
30—35 prosenttia ja etti satoisuus on niilld joskus
200 puutaa ja enemmadinkin desjatiinalta.

Ulospaiisy on vihdoin siind, ettd parannetaan van-
hoja neuvostotiloja ja jérjestetdin uusia suuria neu-
vostotiloja. Pitd8 wmuistaa, ettd neuvostotilat ovat
talousyksikkoja, joissa tavaratuotannon osuus on kor-
kein. Meilli on neuvostotiloja, joiden tuotannossa
tavaraosa tekee viahintdan 60 prosenttia.

Tehtivina on oikealla tavalla sovittaa yhteen kaik-
ki kolme tehtivid ja ryhtyd voimaperdiseen tyohon
nailld kaikilla kolmella alalla.

Ajankohtamme erikoisuus on siind, ettd ensimméi-
sen tehtiviin tayttiminen — yksilollisen pienen ja
keskinkertaisen talonpoikaistalouden kohottaminen,
joka on yhi edelieenkin térkein tehtivimme maata-
louden alalla, — on nyt kiynyt riittimattomaksi yleis-
tehtdvan ratkaisemiseksi kokonaisuudessaan.

Ajankohtamme erikoisuus on siini, ettd ensimmaiista
tehtivid on taydennettivé kahdella uudella kdytin-
nolliselld tehtavilli: kolhoosien kohottamisella ja neu-
vostotilojen asiain parantamisella.

Mutta perussyiden lisdksi on olemassa myd&skin
erikoislaatuisia, viliaikaisia syitd, jotka ovat tehneet
hankintavaikeuksistamme hankintapulan. Mitd nima
syyt ovat? Keskuskomitean tdysistunnon paatislauscl-
massa katsotaan néihin syihin kuuluviksi:

a) markkinatasapainon héiriytyminen ja timén
hiiriytymisen kirjistyminen maksukykyisen kysynnin
kasvaessa talonpoikaiston taholta nopeammin kuin
teollisuustavarain tarjonta, minkd on aiheuttanut
maaseudun tulojen lisd&dntyminen useiden satois-
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ten vuosien tuloksena, varsinkin sen varakkaimpien
ja kulakkikerrosten tulojen lisdéntyminen;

b) viljanhintojen ep#ésuotuisa suhde maatalouden
muiden tuotteiden 'hintoihin verrattuna, miki seikka
on heikentinyt kannustusta viljaylijiémien realisoimi-
seen ja jota puolue ei kuitenkaan voinut timin vuo-
den keviilli muuttas vahingoittamatta maaseudun
vihdvaraisimpien kerrosten etuja;

c¢) suunnittelujohdon virheet pidasiassa tavaroiden
ajoissa kuljettamisen, verotuksen (alhaiset verot maa-
seudun omistaville kerroksille) sekd viljan védrin
kuluttamisen suhteen;

d) puutteellisuudet hankinta-, puolue- ja neu-
vostojérjestdjen tyossi (yhteisrintaman puuttuminen,
aktiivisuuden puuttuminen, itsestiin sujumiseen
luottaminen);

e) vallankumouksellisen laillisuuden rikkominen,
hallinnollinen mielivalta, taloissa kiertdaminen, paikal-
listen kauppatorien osittainen sulkeminen j.n.e.;

. ) kaikkien niiden Kkielteisten seikkojen hyviksi-
kiayttdminen kaupungin ja maaseudun kapitalististen
ainesten (kulakit, keinottelijat) taholta viljanhankin-
tojen murtamiseksi ja poliittisen tilanteen huononta-
miseksi maassa.

Kun yleisluontoisten syiden likvidoiminen vaatii
useita vuosia, niin erikoislaatuista ja véliaikaista luon-
netta olevat syyt voidaan aivan hyvin likvidoida nyt
heti ja valttia siten viljanhankintapulan toistumisen
mahdollisuus. .

Mitd tarvitaan noiden erikoislaatuisten syiden
likvidoimiseksi?

Sitad varten on:valttdmé&tonts:
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a) lopettaa viipymatti taloissa kiertiminen, lait-
tomat kotitarkastukset ja kaikenlaiset vallankumouk-
sellisen laillisuuden rikkomiset;

b) lopettaa viipymitts kaikki ja kaikenlaiset elin-
tarvikkeiden luovutusvelvollisuuden uusimistapaukset
ja kaikenlaiset kauppatorien sulkemisyritykset sekd
turvata kaupan siinnodstelyn joustavat muodot valtion
taholta;

¢) korottaa jonkin verran viljanhintoja, vaihdellen
korotusta eri seuduilla ja eri viljalajeissa;

d) jérjestdd oikein tavarain kuljetus viljanhankin-
taseuduille;

¢) jirjestad viljalla varusteln oikein, siten, ettd
se estdisi ylikulutuksen;

f) muodostaa ehdottomasti valtion viljareservi.

Niaiden toimenpiteiden tunnollisen ja jirjestelmal-
lisen toteuttamisen tulee nykyisissé suotuisissa sato-
oloissa saada aikaan sellainen tilanne, joka sulkee pois
kaikenlaisten erikoistoimenpiteiden k&yton tarpeelli-
suuden tulevan viljanhankintakamppailun aikana.

Puolueen paivijarjestyksesséd olevana tehtivina on
valvoa, ettd niits toimenpiteitd toteutetaan tasmalli-
sesti.

Viljavaikeuksien yhteydessi asettui eteemme kysy-
mys liittoyhteydestd, tyéldisten ja talonpoikain liiton
tulevasta kohtalosta, tdméin liiton lujittamisen kei-
noista. Sanotaan, etti meilli ei eniii ole liittoyhteytts,
ettd se on purkautunut. Se tietysti on pakokauhun
valtaan joutuneille ominaista typeryytta. Silloin, kun
ei ole liittoyhteytts, talonpoika lakkaa luottamasta
huomiseen piivain, se sulkeutuu itseensi, se lakkaa
luottamasta Neuvostovallan lujuuteen, joka on talon-
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pojan viljan tirkein ostaja, se alkaa supistaa kylvo-
alaansa tai ei ainakaan vaaranna itseiin laajentamalla
sitd, peliten, ettd alkaa taas talojen kiertiminen,
kotitarkastukset j.n.e. ja hinelti otetaan vilja.

Mutta mitd meilld on todellisuudessa? Meilld on
kaikilla seuduilla laajennettu kevitkylvéalaa. Onhan
tosiasia, ettd viljatuotannon tirkeimmilld alueilla talon-
poika on laajentanut kevitviljan kylvoalaa 2—15 ja
jopa 20 prosenttia. Eikd ole selvii, ettd talonpoika ei
usko erikoistoimenpiteiden ikuisuuteen ja ettd hinelld
on tdysi syy odottaa viljanhintojen nousua. Mitd liit-
toyhteyden purkautumista se on? Se ei tietysti mer-
kitse sitd, etteikd liittoyhteys meilld olisi vaarassa
tal ei olisi ollut vaarassa. Mutta jos tastd tehda#n
johtopaatds sen purkautumisesta, niin se merkitsee
sekapiisyyttd ja vaistovaraisuuden orjuuteen joutu-
mista.

Erd4t toverit ovat sitd mieltd, ettd liittoyhteyden
lujittamiseksi on vilttamatontd siirtdd painopiste
raskaasta teollisuudesta kevyeen teollisuuteen (teks-
tiili) olettaen, ettd tekstiiliteollisuus on tirkeintd ja
kaikkikisittavaa liittoyhteys“-teollisuutta. Se on vii-
rin, toverit. Se on kerrassaan v#irin!

Tekstiiliteollisuudella on tietysti suunnaton mer-
kitys tavaranvaihdon aikaansaamisessa sosialistisen
teollisuuden ja talonpoikaistalouden vililla. Mutta jos
timan perusteella luullaan, ettd tekstiiliteollisuus on
liittoyhteyden kaikkikdsittavi perusta, niin se mer-
kitsee mitd karkeimman virheen tekemistd. Todellisuu-
dessa liittoyhteys teollisuuden ja talonpoikaistalouden
vililla ei tapahdu yksinomaan karttuunin linjaa, joka on
vilttimé&ton talonpoikaiston henkilokohtaiselle kulutuk-
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selle, vaan myoskin metallin linjaa, siementen, lannoit-
teiden ja kaikenlaisten maatalouskoneiden linjaa, jotka
ovat vilttimittomid talonpojalle viljantuottajana. Mind
en edes puhukaan siitd, ettd itse tekstiiliteollisuus ei
voi kehittyd ja olla olemassa ilman raskaan teollisuu-
den, konerakennusteollisuuden kehitysta.

Liittoyhteyttd ei tarvita luokkien sdilyttimistd ja
ikuistamista varten. Liittoyhteyttd tarvitaan talon-
poikaiston ldahentimiseksi tydvienluokkaan, talonpoi-
kaiston uudestikasvattamiseksi, sen individualisti-psy-
kologian muuttamiseksi, sen uudestimuokkaamiseksi
kollektivismin hengessd ja mniin ollen sosialistisen
yhteiskunnan pohjalla tapahtuvan luokkien likvidoi-
misen, hévittdimisen valmistelemiseksi. Se, joka ei
tatd ymmérrd tai ei halua tunnustaa, sc ei ole
marxilainen, se ei ole leninildinen, vaan ,talonpoikais-
filosofi*, joka katsoo taaksepiin eikd eteenpéin.

Mutta miten talonpoika voidaan uudestimuokata,
uudistaa? Hinet voidaan uudistaa ennen kaikkea ja
pédasiassa vain uuden tekniikan perustalla, kollektii-
visen tyon perustalla.

Tastd asiasta Lenin sanoo niin:

»Pienviljelijin uudestimuokkaaminen, koko hinen psyko-
logiansa ja tottumustensa uudestimuokkaaminen on tehtivi,
joka vaatii sukupolvien ajan. Vain aineellinen pohja, tekniikka,
traktorien ja koneiden kiyttd maanviljelyksessd joukkomitassa,
sdhkoistiminen joukkomitassa, voi ratkaista tdmin kysymyksen
pienviljelijin suhteen, niin sanocaksemme tervehdyttiid koko hinen
psykologiansa, Juuri se uudisfaisi pienviljelijin perinjuurin ja
tavattoman nopeasti“ (XXVI osa, s. 239).

Asia on selvid: se, joka aikoo turvata liittoyhtey-
den ainoastaan tekstiilin linjaa unohtaen metallin ja
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koneet, jotka uudestijirjestivit talonpoikaistalouden
kollektiivisen ty6n pohjalla, se ikuistaa luokat, se ei
ole proletaarinen vallankumousmies, vaan ,talonpoi-
kaisfilosofi“.

Toisessa paikassa Lenin sanoo niin:

»vain siin4 tapauksessa, jos onnistutaan teossa osocittamaan
talonpojille yhteisen, kollektiivisen, osuuskunnallisen, arttelimai-
sen maanviljelyksen etuisuudet, ainoastaan, jos onnistutaan aut-
tamaan talonpoikaa yhteistalouden, arttelitalouden avulla, vain
silloin valtiovaltaa kisissifin pitivd tydvienluokka todella todis-
taa talonpojalle olevansa oikeassa, vetdd lujasti ja todenteolla
puolelleen monimiljoonaisen talonpoikaisjoukon“ (XXIV osa,
s. 579).

Juuri silld tavalla turvataan miljoonaisten talon-
poikaisjoukkojen saaminen todella ja vankasti tyo-
vienluokan puolelle, sosialismin puolelle.

Joskus sanotaan, ettd liittoyhteyden turvaamiseksi
on meilla vain yksi reservi, talonpoikaistolle tehté-
vien myonnytysten reservi. Sitd lahtékohtana pitien
joskus luodaan alituisten mydnnytysten teoria olet-
taen, etti alituisilla mydnnytyksilla tydvienluokka
voi vahvistaa itsediin. Se on vidrin, toverit. Se on
kerrassaan vadrin! Sellainen teoria on omiaan vain
saattamaan turmioon koko asian. Se on epdtoivon teoria.

Liittoyhteyden lujittamista varten on oltava kiy-
tettivissd, paitsi myonnytysten reservii, lisiksi suuri
joukko muita reserveji maaseudulla niin taloudellis-
ten tukikohtien (kehittyneiden osuuskuntien, kolhoo-
sien ja neuvostotilojen) muodossa kuin mydskin
poliittisten tukikohtien (tehokas tyo talonpoikaiskdy-
haliston keskuudessa ja taattu tuki timén koyhiliston
taholta) muodossa.
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Keskitalonpoika on horjuva luokka. Ellei meilld
ole talonpoikaiskdyhilisttn tukea, jos Neuvostovalta
on heikko maaseudulla, niin keskitalonpoika voi
horjahtaa kulakin puoleen. Ja painvastoin, jos talon-
poikaisk6yhaliston tuki on taattu, niin voidaan
varmuudella sanoa, ettd keskitalonpoika horjahtaa
Neuvostovallan puoleen. Sen vuoksi jirjestelmaillinen
tyo koyhéliston keskuundessa ja koyhiliston turvaami-
nen sekd siemenilla ettd halvalla viljalla on puolueen
piivijirjestyksessi oleva tehtiva.

2. KYSYNYS KAADERIEN LUOMISESTA
TEOLLISTA RAKENNUSTYOTA VARTEN

Siirtykaamme nyt kysymykseen teollisuutemme
turvaamisesta uusilla teknillisen intelligenssin kaade-
reilla.

Kysymys on teollisuuden alalla olevista vaikeuk-
sistamme,- vaikeuksista, jotka paljastuivat Shahtyn
jutun yhteydessi.

Miké on Shahtyn jutun perusolemus teollisuuden
parantamisen nikékannalta katsottuna? Shahtyn jutun
perusolemus ja ajatus on siind, ettd me olemme osoit-
tautuneet miltei aseettomiksi ja kerrassaan jilkeen-
jdaneiksi, sietdimittomin jalkeenjdineiksi teollisuu-
temme turvaamisessa vissilli vahimmA&ismairilla
tyovienluokalle uskollisia spesialisteja. Shahtyn
jutusta johtuva opetus on siini, ettd on joudutettava
vauhtia uuden teknillisen intelligenssin muodosta-
miseksi, sen luomiseksi henkildists, jotka ovat lahtoi-
sin tyovienluokasta, ovat uskollisia sosialismin asialle
ja kykenevit teknillisesti johtamaan sosialistista teol-
lisuuttamme. :
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Tami ei merkitse sitd, ettd me heitimme pois ne
spesialistit, jotka eivit ole. mielipiteiltdin neuvosto-
kannalla tai jotka eivit ole kommunisteja, mutta
jotka suostuvat yhteistoimintaan Neuvostovallan
kanssa. Ei, se el merkitse sitd. Me tulemme edelleen-
kin kaikin keinoin ja kaikin voimin vetimé&in mukaan
puolueettomia spesialisteja ja teknikkoja, jotka ovat
valmiit kulkemaan kési kddessi Neuvostovallan kanssa
teollisuutemme rakentamisessa. Me emme lainkaan
vaadi sitd, ettd he luopuisivat viipymattd yhteiskun-
nallis-poliittisista katsomuksistaan tai ettd he muut-
taisivat ne viipyméatti. Me vaadimme vain yhtd — etta
he olisivat rehellisesti yhteistoiminnassa Neuvostoval-
lan kanssa, kun he kerran ovat siihen vapaaehtoisesti
suostuneet.

Mutta asianlaita on siten, ettd sellaisten henkilsi-
den madrd vanhojen spesialistien keskuudessa, jotka
ovat valmiit kulkemaan kési kidessd Neuvostovallan
kanssa, suhteellisesti vihenee. Kysymys on siitd, ettd
heidan tilalleen tarvitaan ehdottoman valttamattomasti
uusi vaihto nuorista spesialisteista. Ja niinpad puolue
on sitd mieltd, etti ellemme halua joutua uudelleen
yliatetyiksi, on uusi vaihto luotava nopealla vauh-
dilla, ja se on luotava tyodvaenluokasta, tyotiteke-
vien keskuudesta lahteneisti ihmisistd. Se juuri
onkin sellaisen uuden teknillisen intelligenssin luo-
mista, joka kykenee tyydyttimiin teollisuutemme
tarpeet.

Tosiasiat ovat osoittaneet, etti Valistusasiain kan-
sankomissariaatti ei ole selviytynyt tastd térkeasta
tehtavistd. Meilid ei ole perusteita olettaa, ettd Valis-
tusasiain kansankomissariaatti, joka on jitetty omiin
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hoteisiinsa ja joka sitd paitsi on heikosti yhteydessd
tuotantoon, voisi hitautensa ja vanhoillisuutensa
vuoksi selviytys tastd tehtdvistda 1ahi tulevaisuudessa.
Siksi puolue on tullut siihen johtopditikseen, ettd
uuden teknillisen intelligenssin nopeasti tapahtuva muo-
dostamistyd on vélttim#tontd jakaa kolmen kansan-
komissariaatin — Valistusasiain kansankomissariaatin,
Korkeimman Kansantalousneuvoston ja Kulkulaitoksen
kansankomissariaatin —kesken. Puolue on sitd mielti,
ettd se on tarkoituksenmukaisin tie, joka kykenee tur-
vaamaan tarpeellisen vauhdin t#lla tarkealld alalla.
Siitd johtuu erdiden teknillisten korkeakoulujen
siirtiminen Korkeimmalle Kansantalousneuvostolle ja
Kulkulaitoksen kansankomissariaatille.

Se ei tietenk#in merkitse sitd, ettdi teknillisen
intelligenssin nuorten kaaderien nopeamman muodos-
tamisen tehtdvd on vain siin#, ettd siirretiin teknil-
lisig korkeakouluja toisiin késiin. Epailemitontd on,
ettd opiskelijain turvaamisella aineellisesti on tdssd
oleva mitd térkein merkitys. Sen vuoksi Neuvosto-
valta on tehnyt siten, ettd se on rinnastanut uusien
kaaderien muodostamiseen tarvittavat menot ominais-
painoltaan teollisuuden perusrakennustéiden menoihin
ja paittdnyt antaa tih&n tarkoitukseen listksi yli
40 miljoonaa ruplaa joka vuosi.

11X
JOHTOPAATOS

Taytyy myontad, toverit, ettd me olemme aina
-ottaneet oppia vaikeuksistamme ja virheistimme.
Ainakin tdhan asti on asianlaita ollut siten, ettd histo-
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ria on opettanut meitd ja karaissut puoluettamme
vaikeuksilla, niilld tai nailla kriiseilld, niilla tai nailla
virheillamme.

Siten tapahtui vuonna 1918, jolloin me Itarinta-
malla sattuneiden vaikeuksien yhteydessd, Koltshakia
vastaan kiydyssid taistelussa kohtaamiemme vastoin-
kiymisten yhteydessi vihdoin k#sitimme vakinaisen
jalkavien muodostamisen vilttiméttomyyden ja todella
muodostimme sen.

Siten tapahtui myds vuonna 1919, jolloin me Deni-
kinin rintamalla sattuneiden vaikeuksien yhteydesss,
sen kiertoliikkeen yhteydessd, jonka Mamontov teki
armeijoittemme selustaan, vihdoin késitimme voimak-
kaan vakituisen ratsuvien valttiméttomyyden ja
todella muodostimme sen.

Luulen, ettd asiamme ovat nyt jotensakin samalla
tavalla. Viljavaikeudet eiviit mene meiltd hukkaan.
Ne ravistavat liikkeelle bolshevikkeja ja pakottavat
heidit ryhtymédn vilittdmésti kasiksi maatalou-
den kehittdmiseen, varsinkin viljatalouden kehitta-
miseen. Tuskinpa bolshevikit olisivat ilman naiitd
vaikeuksia tarttuneet vakavasti kasiksi viljaproblee-
miin.

Samaa on sanottava Shahtyn jutusta ja siihen
liitty vistd vaikeuksista. Shahtyn jutun opetukset eivit
mene eivitkd voi mennd hukkaan puolueeltamme.
Luulen, ettd nimi opetukset pakottavat meidat
asettamaan suoraan kysymyksen uuden, sosialistista
teollisuuttamme palvelemaan kykenevin teknillisen
intelligenssin luomisesta.

Te muuten huomaatte, etti me olemme jo ottaneet
ensimméisen vakavan askeleen uuden teknillisen intel-
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ligenssin luomista koskevan probleemin ratkaisemi-
sessa. Toivokaamme, ettd tdmi askel ei olisi
viimeinen. (Myrskyisié, kanankestdavid suo-
sionosoituksia.)

Leningradskaja Pravda* A 162,
heindikuun 14 pndl 1928



