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VASTAUS TOV. M. RAFAILILLE

(Leningrad, Ammattiliittojen alueneuvosto)
Kopio: NKP(b):n aluekomitean sihteerille tovo. Kirooville

Tov. Rafail!

Ajan puutteen vuoksi vastaan lyhyesti:

1) Kolhoosiliikkeessd esiintyneiti ylilyonteja vas-
taan timan vuoden maaliskuussa tehdyn Keskuskomi-
tean paitoksen ja Brestin kauden tai uuden talous-
politiikan kaytintoonottamisen kauden vililld ei ole
eikd voi olla minkiiiinlaista analogiaa. Silloin meilld
oli kysymys ké#nteestd politiikassa. Nyt, maaliskuussa
1980, ei ollut mink#inlaista kasnnettd politiikassa. Me
panimme jirjestykseen yltidpdiset toverimme ja siini
kaikki. Siis kaikki analogialle, joskaan ei tiydelliselle
analogialle, rakentuvat kasityksenne raukeavat.

2) Kidnne kolhoosiliikkeen kysymyksié koskevassa
politiikassamme meilld todellakin oli (keskitalonpoi-
kaisjoukkojen kaantyessd kolhoosien puoleen), mutta
ei maaliskuussa 1930, vaan vuoden 1929 toisen vuosi-
puoliskon aikana. Tille kianteelle polititkassa pantiin
alku jo puolueemme XV edustajakokouksessa (kts.
paatoslauselmaa ,Tyostd maaseudulla“).

Tama k#éinne sai aivan kaytdnnéllisen luonteen,
kuten jo sanoin, vuoden 1929 lopulla. Te varmastikin
tieddtte, ettd tunnetussa p#dtdksessiéin 5 pltd tammi-
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kuuta 1930 Keskuskomitea mééritteli tarkasti témén
uuden politiikan ja s#&ti kolhoosililkkeen vauhdin
Neuvostoliiton eri seutuja varten. Tosiasiat osoitta-
vat, etti tidm# Keskuskomitean p##tds oli kaikissa
kohdissaan tdysin oikea.

Oliko tassd Keskuskomitean puolelta jonkinlaista
jalkeenjaamistd litkkeen kulusta? Arvelen, ettd mikali
tassd on puhe teoreettisesta ennakkonikemyksestd ja
vastaavan poliittisen kannan ottamisesta, niin siind ei
ollut mink&énlaista jélkeenjaidmisti.

Oliko puolueen huomattavien osien ja Keskus-
komitean eri jisenten puolelta jilkeenjdamistd niiden
k&ytannollisessd politiikassa? Kylls, oli ehdottomasti.
Muussa tapauksessa meillé ei olisi ollut taistelua puo-
lueessa enempdid kuin itse Keskuskomiteassakaan
yleislinjan puolesta ja syrjipoikkeamia vastaan.

3) Onko mahdollista, ettd hallitseva puolue heti
huomaisi elamissé tapahtuvat uudet prosessit ja heti
myds heijastaisi niitd kaytinnollisesss politiikassaan?
Mielestini se on mahdotonta. Se on mahdotonta
siksi, ettd ensin ovat tosiasiat, sitten niiden heijastus
puolueen edistyneimpien ainesten tietoisuudessa ja
vasta sen jalkeen seuraa se, ettd puolueen jasenjoukot
kasittdvit ndmé uudet prosessit. Muistatteko, mitd
Hegel sanoi: ,Minervan posllo 1ahtee lentiméén vasta
yolla#? Toisin sanoen: tietoisuus j#& jonkinverran
jélkeen tosiasioista.

Ero toisaalta vuoden 1929 toisen vuosipuoliskon
aikana politiikassamme tapahtuneen kaanteen ja toi-
saalta niiden kaanteiden vilillad, jotka tapahtuivat
Brestin kaudella ja uuden talouspolitiikan kiytintoon-
ottamisen kaudella, on tdssi suhteessa siini, ettd vuo-
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den 1929 toisen vuosipuoliskon aikana puolue nopeam-
min kasitti objektiivisen todellisuuden uudet prosessit
kuin Brestin kaudella ja uuden talouspolitiikan k&y-
tantoonottamisen kaudella tapahtuneiden k#&dnteiden
aikana. Tamd johtui siits, ettd tin& aikana puolue
oli ehtinyt kehitty# ja sen kaaderien huomiokyky
oli kasvanut.
Komm. terveisin
J. Stalin

Toukokuun 31 pnéd 1930

Julkaistaan ensi kertaa



