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Lukijalle

Vuon’ 1918 muodostaa maamme nudemmassa bistoriassa eriin
sen synkimpii lebtii. Maamme oli vapautumassa vuosisataisesta sor-
ronalaisesta asemastaan fja Ssaavuttamassa kawan wunelmoidun tiydel-
lisen itsendisyyden. Tima kaunis hetki oltiin kuitenkin vihilli turmella
katkeralla veljesriidalla. Kansa jakaantui kabteen leiriin, intohimot
leimahtivat molemmin puolin ilmiliekkiin ja ennen pitkii alkoivat
verwirrat juosta, ubaten bukuttan versovan itseniisyyden. Kansalais-
sodan aika oli julma ja sen piatyttyikin jatkuivar julmundet ja kos-
tonhalu pitkit ajat.

Tati synkkii ajanjaksoa on meilli kirjallisundessa laajasti kuvailta.
Kuvaukset ovat enimmakseen olleet yksipuolisia. Aluksi ns. vapaus-
sotakirjallisuutemme ihannoi voittaneen puolen tekoja ja samalla ku-
vasi hivinneen puolen vaikuttimet ja teot ala-arvoisiksi. Sodankin se
harbaanjobtavasti nimitti vapaussodaksi. Askeisini aikoina péiinvastai-
nen kirjoitteln on alkanut tulla yleiseksi. Siini unohdetaan, ettd vallan-
kaappauksessa noustiin vapaissa vaaleissa valittua kansaneduskuntaa
vastaan.

Miten niin karjistyneeseen tilanteeseen jouduttiin ja miti sen jilkeen
tapabtui, sité pyritidin Seuraavassa kuvailemaan. Kirjan puitteisiin
sisaltyy ajanjakso Vendjin vuoden 1917 maaliskuun vallankumonk-
sesta itsendisen Suomen tasavallan hallitusmuodon sditimiseen ja en-
simmidiisen presidentin vaaliin kesilli 1919. Taman merkittivin ajan-
jakson keskeisimpini tapabtumana on kevittalven 1918 kansalaissota.
Varsinaisiin sotatapabtumiin kirjassa ei ole puututtu. Ei siini myoskiin
ole yritetty selvittii tapahtumien syiti; ne olivat suureksi osaksi ulkoi-
sia ja lisiksi siksi monisiikeisii, etti vasta myohempi bistoriantutkimus
Saattanee antaa niisti tyydyttivin selityksen.



Kirja ei ole yksinomaan muistelmateos eiki se ole bistoria. Péidasiassa
siini on esitetty omia henkilokobtaisia havaintoja, mutta tiydellisem-
mdin kuvanksen antamiseksi niiti on tiydennmetty muilla tiedoilla.
Kuvaus pyrkii olemaan tasapuolinen, joskin kirjoittajan havaintoase-
masta jobtuu, etti siini on kdisitelty lapabtumain kebitysti piiasiassa
tyovien nikokulmasta, seuraten sen kohtaloita ja wuutta nousua.

V.T.



SUURTEN TAPAHTUMIEN
VUOSI






Maaliskuun vallankumous Venijilld ja sen
ensimmaiset valkutukset Suomessa

Vasta muutamia piivii ennen kuin vuoden 1917 maaliskuun
vallankumous Venijilld puhkesi, alkoi Helsinkiin kantautua huhuja,
ettd siella oli jotakin erikoista tapahtumassa. Siti oli tosin jo kauan
oli sen johdosta levinnyt. Valtakunnanduumassa oppositioryhmit: ka-
detit, lokakuulaiset ja sosiaalivallankumoukselliset olivat alkaneet hyok-
kiilla hallitusta vastaan ja vaatia perustuslaillista hallitusmuotoa seka
kansalle vastuunalaista hallitusta. Padministereji ja hallituksia vaihta-
malla oli koetettu selviytyd eteenpidin, mutta nyt ndytti pai tulleen
eteen. Mitddn varmaa ei tosin tiedetty, silld uutispimennys oli tiydelli-
nen. Pietarissa kidyneet tiesivit kuitenkin kertoa, ettd sielld wvallitsi
yleinen levottomuus. Mutta johtaisiko se myos tekoihin, siiti ei kukaan
ollut voinut sanoa mitddn.

Kun tietojen saaminen oli Suomellekin tirked, pdittivit puolueet
lihettdid muutamia henkilGitd Pietariin tutustumaan tilanteeseen lihem-
min. Sosiaalidemokraattinen puoluetoimikunta valitsi tihin tehtiviin
kolme jisentiin, nimittiin Oskari Tokoin, K. H. Wiikin ja minut.
Nuorsuomalaisen puoluecen edustajana liittyi mukaan Rudolf Holsti
ja ruotsalaista puoluetta edusti Leo Ehrnrooth. Tarkoituksena oli ol-
lut ettd Ernst Nevanlinna olisi edustanut vanhasuomalaista puoluetta,
mutta hin sairastui juuri ennen matkalle lihtod eikd sen vuoksi piis-
syt mukaan. Tilld tavalla minut ensi kerran vedettiin mukaan suurem-
paan politiikkaan.

Vaikkei tilla matkalla lopulta ollut kovinkaan suurta merkitystd
asiain vastaiselle kehittymiselle, kannattanee kertoa hiukan sen varrella
saaduista vaikutelmista.



Matkalle ldhdimme maaliskuun 14. pidivin iltajunalla. Saavuttuam-
me seuraavana aamuna Viipuriin tuli asemapdillikké meitd puhutte-
lemaan. Hin ilmoitti, ettd matkaa tuskin voisimme jatkaa. Yhteys Pie-
tariin oli nimittdin katkaistu eikd hin tiennyt, miten pitkille juna voisi
paisti. Hetken neuvoteltuamme pditimme kuitenkin jatkaa niin pit-
kille kuin mahdollista, aluksi junalla ja sen jilkeen muilla vehkeilla.
Terijoella nousi tie lopullisesti pystyyn: rata kuului olevan katkaistu
sen ja Kuokkalan vililli. Terijoelta oli vield aika huippaus Pietariin,
mutta kun meidit oli pantu asialle, padtimme jatkaa eteenpiin hevosilla,
tarpeen vaatiessa Pietariin saakka. Hienokseltaan kuitenkin toivoimme
ettd junaliikenne Siestarjoen ja Pietarin viliselld rantaradalla olisi kiyn-
nissd ja ettd sattuisimme saamaan sieltd eteenpiin junakyydin.

Onnistuimme Terijoella saamaan pari hevosta, joilla umpitietd lih-
dimme ajamaan eteenpiin, ajan hengen mukaisesti tietysti porvarit
ja sosialistit kumpikin omassa reessiin, jotta luokkarajat eivit him-
menisi. Tuon tuostakin kaatuilivat reet korkeissa kinoksissa, mutta
tamd ylimdardinen vaihtelu otettiin vastaan vain jonkinlaisena haus-
kuutena. Talviseen aikaan aution Terijoen kylin Ildvitse ajoimme
pitkin rantamaantieti Kuokkalaan ja sielti eteenpiin rajalle. Rajajoen
sillalla saimme jo ensi vaikutelman siitd, etti jotakin oli tapahtunut.
Sillalla oli tavanmukaisen santarmin lisaksi pyhidvaatteisiin pukeutu-
nut tyoldinen, molemmilla punainen rusetti rinnassaan. Keskustelimme
hetken heidin kanssaan ja saimme heiltdi ensimmiiset tiedot siitd, ettd
vallankumous oli tapahtunut ja ettd Pietari oli oppositioainesten ki-
sissdi. Rajan ylittiminen ei tuottanut minkdinlaisia vaikeuksia, kun
ilmoitimme olevamme Suomen Eduskunnan lihettimii.

Siestarjoen pienelle kylaasemalle piistessimme sattui juna olemaan
Pietariin ldhdossd. Sithen mekin kiipesimme, vaikka se olikin tipo
tiynni Pietariin matkaavaa vikei. Tapahtunut vallankumous naiytti
vetivin vikei puoleensa, Iltapimeissi saavuimme johonkin Pietarin
esikaupunkiin, josta sanottiin olevan matkaa keskikaupungille aika
tavalla. Minkdinlaisia ajoneuvoja ei ollut asemalla; inkeriliiset”Vei-
kotkin* olivat siis lakossa. Kun tiedustelimme kantajia, saimme vas-
taukseksi, ettei timmoiseni vallankumousjuhlapiivini kukaan antaudu

* Pietarin ympiriston inkerildisiia oli lukuisasti ajureina, issikkoina, Pietarissa.
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semmoiseen tehtaviin. Ei ollut muuta neuvoa kuin lihtei jalkaisin ha-
kemaan itselleen yosijaa keskikaupungilta ja raahata matkalaukku-
jaan mukanaan.

Tdamd pitkd kiivelymatka oli omalaatuinen kokemus. Kaupunki oli
aivan ilman wvalaistusta, joten varsinkin vieraan oli vaikeata loytad
eteenpain. Thmisia oli paljon liikkeelld ja kaikki ndyttivit olevan
juhlatunnelmassa, punainen rusetti tai nauhanpitki rinnassa. Sielld
tadlld kaduilla paloi nuotioita, joiden #irelle ihmisia oli kerdintynyt
limmittelemadn ja erdin paikoin myds vallankumouspuheita kuunte-
lemaan. Ajoittain kuului kaukaista kivdiri- ja konekiviiriammuntaa
ja toisinaan karautti kaduilla ratsuvikiosastoja. Mellakoita ei kuiten-
kaan kohdallemme sattunut. Pitkin ajan marssittuamme saavuimme
lopulta keskikaupungille, ja nyt oli vain l6ydetnivd itselleen yopuu.
Astoria hotelli, johon olimme aikoneet sijoittua, oli melskeissd joutunut
semmoiseen kuntoon, ettei se voinut ottaa vastaan matkustajia. Lopulta
piddyimme Malaja Kanjushennajan (Pienen Tallikadun) varrelle, Pie-
tarin suomalaisen seurakunnan pappilaan, missi pastori Saarinen ys-
tavillisesti tarjosi meille yGsijan.

Varhain seuraavana pdivind lahdimme kuulemaan uutisia Suomen
ruotsalaisen seurakunnan pappilaan, missd piti olla vaked koolla. Pas-
tori Artur Malin (joka myohemmin pitkit ajac oli Suomen armeijan
sotarovastina) rouvineen otti meidat siella avosylin vastaan. Pappilaan
oli keriintynyt runsaasti seurakunnan jisenid ja muitakin, ja heiltd
stimme kuulla uutisia edellisten pdivien tapahtumista. Jokaisella oli
omia kokemuksiaan kerrottavana, olipa jokunen ollut aivan liheltd ni-
kemiissi taistelujakin, kun vallankumoukselliset joukot ja sotavienosas-
tot yhdessi olivat hybkinneet hallitukselle uskollisia joukkoja ja poliiseja
vastaan. Tapausten yleinen meno oli selostusten mukaan ollut seu-
raavanlainen. Lopettaakseen duuman opposition paaministeri Golitzyn
oli hankkinut itselleen valtuudet hajottaa valtakunnanduuman ja oli
maaliskuun 11. pidivind antanut timinmukaisen miiriyksen. Duuma
kieltdytyi kuitenkin kiskyd noudattamasta eikd hajaantunut. Levot-
tomuudet olivat timin johdosta alkaneet heti seuraavana eli maalis-
kuun 12. piiving, jolloin oli syntynyt elintarvikemellakoita. Niistd oli
vihitellen kehittynyt yhid vakavampaa, ja lopuksi oli syntynyt suora-
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naisia taistelujakin. Koko juttu oli kuitenkin sujunut nopeasti ja timia
suuri vallankumous oli voitu suorittaa ihmeen vihiisin ihmis- ja ai-
neellisin uhrein. Se osoitti parhaiten, miten heikolla pohjalla siihen-
astinen hallitussuunta toimi. Kun sotavakikin lopulta oli yhtynyt mu-
kaan, oli vastustus helposti murrettu.

Tulomme edellisend pdivind, maaliskuun 15:nteni, valtakunnan-
duuma oli asettanut ruhtinas Lwovin johtaman Viliaikaisen Hallituk-
sen. Tdssd hallituksessa oli ulkoministerind Miljukov, oikeusministe-
rindi Kerenski, sotaministerini Gutshkov ja kulkulaitosministerina
Nekrasov, josta puolta vuotta myohemmin tuli Suomen viimeinen ken-
raalikuvernoori. Vallankumouksen alettua keisari Nikolai II oli lih-
tenyt junalla piaimajasta Mohilevista Tsarskoje Seloon keisarinnan luo.
Hintd vastaan oli matkustanut duuman lihetystd, joka oli esittinyt
duuman vaatimukset. Keisari oli tilloin tarjoutunut hyviksymiin pe-
rustuslaillisen hallitusmuodon, minki vaatimuksen hin aikaisemmin
sddnnollisesti oli torjunut. Nyt timid myonnytys tapahtui liian myo-
hddn. Keisari oli tulomme edellisend yona luopunut vallasta veljensa
Mikaelin hyviksi (timékin luopui jo vuorokauden kuluttua). Suomessa
oli kenraalikuvernsori Frans Albert Seyn midritty vangittavaksi. Ku-
ten jilkeenpdin saimme kuulla, Itimeren laivaston piillikké Nepenin
oli kutsunut hinet neuvotteluun laivalleen, missi hinet vangittiin.
My6s senaatin varapuheenjohtaja Mihail Borowitinov oli vangittu.
Heitd oltiin nyt kuljettamassa Pietariin.

Tammoisen midrin aivan mullistavia uutisia saimme kuulla ly-
hyen ajan kuluessa. Kaikki oli sujunut nopeasti ja melkein veret-
tomisti. Rouva Malin ei siis aivan aiheettomasti huudahtanut: Vi ha
haft en s& hirlig revolution!” (Meilld on ollut niin ihana vallanku-
mous!)

Pappilassa vikijoukko kasvoi sikili kuin pidivi kului. Kaikki tulivat
kuulemaan uutisia ja omasta puolestaan kertomaan, miti olivat nih-
neet ja kuulleet. Se oli todellinen uutispérssi. Toisinaan oli kuin olisi
oltu markkinoilla, toisia tuli ja toisia meni. Suuri ilo nousi, kun ta-
loon saapui Spalernajan vankilassa olleita suomalaisia vankeja, jaika-
rilitkkeen miehid, jotka olivat paisseet vapauteen. Useat kaikkiaan 90
aktivistista tulivat ensi toikseen pappilaan tutustumaan tilanteescen.
He kertoivat kuulleensa muurien sisipuolelle metelid ja ammuntaa,
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ymmirtaimittd mistd oli kysymys. Yhtikkid vikijoukko oli rynninnyt
vankilaan murtaen portit. Ovet oli avattu ja heitd oli kehotettu pois-
tumaan selittimilld, ettd he olivat vapaat. Kun ei oltu varmoja siiti,
oliko timd vapautuminen lopullinen, koettivat saapuvilla olleet jit-
jestelld heille piilopaikkoja ja kotimatkoja. Erdille heistd sattui mi-
nulla olemaan erikoista asiaakin. Tyotoverini Elannossa, Otto Val-
mari, oli Helsingisti lihdettiessi antanut mukaani rahaa siltd va-
ralta, etti sattuisin tapaamaan hinen lankonsa Esko Riekin, joka
aktivistina oli Spalernajan vankeja. Riekki ilmestyikin joukkoon ja
sain siten tamin rahapostiljoonin viran hoidetuksi. Hin lihti tie-
taiakseni suoraa pditdi Suomeen.

Meidin lihetystehtividamme kuului myos perehtyminen siihen, mita
Suomen vastaisista oloista oli ajateltu. Saimme kuulla, etti Suomen
sithenastinen ministerivaltiosihteeri, venildinen Markov, oli erotettu-
jen joukossa sekd ettd Suomen vt. ministerivaltiosihteeriksi oli nimi-
tetty Roditshev sekd hinelle apulaisiksi Protopopov ja virolaissyntyi-
nen Ramot. Oli tirkeitd saada heihin yhteys ja esittdad heille Suomen
toivomuksia sekd kuulla heidin kisityksensa asemasta. Suomessahan ol-
tiin kaikissa piireissa tyytymittomid edellisten vuosien kehityssuuntaan,
joka oli jatkunut veniliistimismerkeissd, venildisten miesten hallitessa
maata seki kenraalikuvernoorin ettd senaattorien tuoleilta. Eduskun-
taakaan ei ollut kahteen ja puoleen vuoteen kutsuttu koolle ja maan
asiat olivat kaiken timin johdosta joutuneet sekasortoiseen tilaan.

Roditshev oli kuitenkin edelliseni iltana matkustanut Helsinkiin,
jossa Itimeren laivaston matruusien keskuudessa oli syntynyt levotto-
muuksia ja tapahtunut upseerimurhia. Protopopov ja Ramot sen
sijaan olivat tavatravissa ja meilld oli heidin kanssaan useampia neu-
votteluja. Niissd padstiin helposti yksimielisiksi lihimmin ajan tit-
keimmista kysymyksisti. Eduskunta oli nopeasti kutsuttava koolle;
maalle oli saatava eduskunnan luottamusta nauttiva hallitus ja uusi
kenraalikuvernoéri; laillinen jirjestys oli maahan palautettava ja val-
tiollinen amnestia julkaistava. He ehdottivat kuitenkin, ettd niistd
asioista olisi laadittava manifesti, jonka Suomen eduskunnan valtuutta-
mat edustajat yhdessi Venijin Viliaikaisen Hallituksen kanssa laa-
tisivat ja jossa viimeksimainittu vahvistaisi annetut lupaukset sekd
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samalla lupaisi kunnioittaa Suomen perustuslakeja. He toivoivat mei-
din neuvottelevan eduskuntaryhmien kanssa timmoisen valtuuskun-
nan lihettimisestd Pietariin.

Meille sosiaalidemokraateille heilld oli lisiksi eris erikoinen toivo-
mus. Kun oli tirkedtd, ettd Suomessa kaikki sujuisi rauhallisesti, ei
sielld saisi syntyd lakkoja eikd levottomuuksia, joita oli aihetta pelits,
varsinkin kun venildinen sotaviki oli levottomuuden tilassa. Mietimme
keskuudessamme, miten timmoisen tervehdyksen saisimme menemiin
kotimaahan. Laadimme laajan sihkeen, jossa kerroimme uutisiamme
ja saatoimme perille meille esitetyn toivomuksen. Koska timi tie-
dotus kuvastaa, miltd tilanne noina piivind ndytei, on syyta jiljentid
se tahidn kokonaisuudessaan. Se kuului:

"Pietarissa lauantaina 17/3 17
kello 12 pdivalld

Sos.dem. Puoluetoimikunnalle ja S. Ammattijirjeston
toimikunnalle.

Uusi hallitus on voittanut ensimmdiiset vaikeudet ja jokseenkin yleisesti
tunnustetaan koko maassa uusi hallitus. Tyoviakikin kannattaa hallitusta ja
sos.dem. julistuksissa huomautetaan, etti nyt on kysymys valtiollisesta eiki
sosiaalisesta vallankumouksesta. Yleisesti tunnustetaan tarkeaksi, etta kaikki
voimat yhdistetdidan uuden jarjestelmidn tukemiseksi, Valitetaan kylld, etta
Gutshkov on kieltiytynyt hallituksen jasenyydesti, mutta toivotaan, ettd
hin kuitenkin suostuisi.

Kaupungissa on rauhallista. Kaikkialla nihddin kansanmiliisi punaisine
lippuineen ja rusetteineen. Mitdan perid ei ole siind, ettd olisi lahetetty so-
tajoukkoja Pietariin tukahuttamaan vallankumousta.

Takaldiset suomalaiset porvarit ovat toimineet ahkerasti ja heidin kehoi-
tuksestaan on vangittu Seyn. He katsovat etta kiireellisesti olisi saatava ai-
kaan manifesti Suomen asiasta, koska se voisi muutaman paivin kuluttua olla
myohiistd. Perdldinen on jyrkisti sitd mieltd etta hallituksen asema on tdy-
sin varma, koska se nauttii kaikkien wvallankumouksellisten kannatusta, ja
tahin nihden ei Suomen asian ratkaisu riipu muutamasta piivastd. Tinddn
olemme puhuneet D. D. Protopopovin kanssa joka on Suomen asiain minis-
terin hra Roditshevin apulainen. Keskustelu oli valmistavaa laatua, koska
saimme tietad ettd Roditshev itse on mennyt viime yona Helsinkiin, ja arvat-
tavasti han sielld keskustelee poliitikkojen kanssa.

Roditshev katsoo itse olevansa vain valiaikainen ministeri, koska on nimi-
tettivdi uusi Suomen valtiosihteeri, joka hoitaa Suomen asiat taalli. Seka
Roditshev etta D. D. Protopopov ovat tunnettuja Suomen ystivia. Roditshevin
toinen apulainen on tri Ramot, virolainen nationalisti ja duuman jisen. Suo-
malaisilla taallda on se kisitys, etta “nyt voisi saada lipi mita tahansa”, kun
vain pitia kiirettd. — Vanhan jirjestelmin palauttaminen katsotaan yleisesti
taysin mahdottomaksi.
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Suurin vaikeus on elintarvikepula. Jos se kirjistyy, voi hallitus joutua hy-
vin ikivdan asemaan. Ehdottomasti on Suomesta saatava elintarpeita, joskin
meilld saisi kirsia viela enemmin puutetta kuin tihin asti. Kylla kai Suo-
men tyovaki kidsittad timan asian tirkeyden.

Lakko Suomessa ei olisi vain tarpeeton, vaan suuresti vahingollinen, koska
se estiisi elintarpeiden viennin Pietariin. Erittain kiivaasti toivotaan tiilld
seki venaliisten ettd suomalaisten keskuudessa, ettei mitaan suurlakkoa puh-
keaisi Suomessa. Koettakaa kaikin voimin estaa siti! Soittakaa heti muihin
paikkakuntiin ja antakaa tietoja tista!

Liikenne Viipurin ja Pietarin vililld on perjantain kuluessa saatu kuntoon.
Suomalaisten rantatielaisten komitea on tdalld padttanyt, ettd niin laajassa
mittakaavassa kuin mahdollista yllipidetian liikennetta.

Jos teille on mahdollista, niin antakaa meille mairayksid ja tietoja.

K. H. Wiik. O. Tokoi. Viino Tanner.”

Sihkeen toimittamisessa perille oli puuhaa. Sihkolennitin ei vield
toiminut. Tiedotus luvattiin kuitenkin lahettdd laivaston Hughes-ko-
neella, ja niin se joutuikin asianmukaisesti perille. Lakkoja ei titen syn-
tynyt — alussa.

Samaa lennitintd kiyttien olimme yhteydessi Helsingin eduskunta-
piireihin ja ehdotimme jatkoneuvotteluja Vailiaikaisen Hallituksen
kanssa. Sielti saapuneessa vastauksessa ilmoitettiin meille eduskunta-
ryhmien olevan valmiita lihettimdidn valtuuskunnan Pietariin neuvot-
telemaan manifestin sisallosta.

Keskustelut edellimainittujen Viliaikaisen Hallituksen edustajien
kanssa olivat sikili tavallisuudesta poikkeavia, ettd silld kertaa me suo-
malaiset pyrimme olemaan laajasanaisia ja he taas erittdin lyhytsanaisia.
Meilld oli sydin tiynna huoliamme ja halusimme nyt tilaisuuden
auetessa saada ne tuoda esiin ja valitella tapahtuneita vidiryyksid ja
oikeudenloukkauksia. Heilld sen sijaan oli ankara kiire, ja he pyysivit
meitd vain lyhyesti esittimidn, mitd toivoimme heidin tekevin. He
sanoivat, ettei heilld niind vallankumouspdivind ollut ollut aikaa tavan-
mukaisten puheiden pitimiseen. "Oli puhuttu ponsien muodossa ja
jatetty perustelut pois.” Tdmd tapa soveltui tietysti erinomaisesti meil-
lekin, silli olimmehan oppineet kotoisissa oloissamme: “lyhyestd virsi
kaunis”. Vaivattomasti tilla tavalla selvisimme niista ensi keskuste-
luista. Sita helpotti vield sekin, ettd sekd Holsti ettd Ehrnrooth tunsivat
vanhastaan Protopopovin. Nikyi muuten selvisti, etteivit venilaiset
herrat olleet paljon nukkuneet viime viikkoina ja olivat sen johdosta
loppuunajettuja.
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Pietarin suomalaisista meilld oli kaikissa edesottamuksissamme suurta
apua. Paikallisia oloja ja henkil6itdi tuntevina he saattoivat nopeasti
hankkia meille toivomiamme yhteyksid. Suuri innostus vallitsi heidin
keskuudessaan. Erityisesti on jaanyt mieleeni Pietarin suomalaisen yh-
teiskoulun rehtori Juhani Perildinen, johon olin tutustunut jo aikai-
semmin Helsingissé hinen opiskeluaikanaan. Tamid inkerildissyntyinen
Venijin oloja perin pohjin tuntenut tulisieluinen opettaja oli tiynnd
tulevaisuuden suhteen. "Nyt on Suomen jirjestettivid eliminsi vaka-
valle pohjalle, kun vanha jirjestelmd Venijilldi on kaatunut ja uudet
voimat astuvat johtamaan sen kohtaloita”, se oli hinen puheensa pon-
tena. Kuten tunnettua, Perildinen siirtyi, olojen Venajilli muututtua,
Helsinkiin ja tuli "Suomen Sosialidemokraatti” lehteen Vendjin osas-
ton toimittajaksi, Tdtd tehtivdinsd hdn hoiti varhaiseen kuolemaansa

Yhti optimistisia kuin Juhani Peréliinen olivat muutkin tapaamam-
me suomalaiset. He olivat poikkeuksetta uuden suunnan kannattajia ja
valmiit allekirjoittamaan pappilan emidnnin sanonnan “ihanasta val-
lankumouksesta”. Sitd, ettd niin oli laita erikoisesti Spalernajasta vapau-
tuneiden vankien, tarvinnee tuskin mainita. Hehédn olivat jo pitemmin
aikaa istuneet vangittuina ja odottaneet tuomiota aktiivisesta toimin-
nastaan tsaarinhallitusta vastaan, siis maanpetoksesta. Osa heisti oli
varma kuolemantuomiostaan, toisia ehkd odotti Siperian-matka. Ja nyt
yhtikkid vankilan ovet avautuivat ja heille aukeni mahdollisuus palata
kotimaahan tyotidn jatkamaan.

Valoisia toiveita siis kaikilla tahoilla! Niin pitkille kuin Suomen tiy-
delliseen itsendisyyteen katseet eivat kuitenkaan vield till6in kantaneet.
Ei myoskdan Viliaikaisen Hallituksen pitevyys astua tsaarin tilalle Suo-
men Suuriruhtinaan oikeuksiin johtunut nidini piivind kenenkiin
mieltd vaivaamaan. Oltiin pédinvastoin iloisia siitd, ettd sen kanssa voi-
tiin neuvotella ja ettd se erityiselld manifestilla oli valmis takaamaan
Suomen vanhat oikeudet.

Kun keskustelujen ja kokousten vililli sattui olemaan vapaata ai-
kaa, pistiydyimme luonnollisesti kaupungillakin katselemassa vallan-
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kumouksen jilkidi. Eldim3 nidytti tasaantuneen ensi piivien mellakkain
jilkeen. Vain kaduilla liikkuvat miliisijoukot olivat todistamassa, ettd
edelleen oltiin varuillaan yllityksien varalta. Vikijoukkoja kaveli ka-
duilla iloisesti jutellen. Punainen viri oli vallitsevana seka lippujen
ettd rusettien muodossa. TyOnteosta ei vield ndyttinyt tulevan mitddn.
Eikd ihmekiin, olihan niin paljon tapahtunut, ettd oli vaikeata jilleen
padstd jokapdiviiseen tahtiin.

Niilld retkillimme pistiydyimme Tokoi ja mind my6s Taurian
palatsissa, tuossa Katariina II:n suosikilleen Potemkinille lahjoittamassa
suuressa palatsissa, joka oli luovutettu valtakunnanduuman kokoontu-
mispaikaksi. Silli kertaa ei sattunut olemaan duuman istuntoa, mutta
talo oli silti tdiynna viked. Ty6- ja sotamiesneuvostot pitivit siella koko-
uksiaan. Niiden jdsenid ja muita asianharrastajia oli kaikkialla run-
saasti. Palatsin saleissa ja halleissa kiveli ja lojui, jopa makailikin sekd
sotilas- ettd siviilipukuisia henkiloitd vieri vieressi. Melkein kaikilla oli
yllddn pidllysvaatteet. Ja jokainen poltteli sodanaikaisia huonoja sa-
vukkeitaan, niin ettd ilma oli sakeaa ja sietimdttomin pilaantunutta.
Jossakin nurkassa joku “tavaristsh” piti omaa miitinkidin ja puhui
ympirilleen keriintyneelle kuulijakunnalle. Mitihin tistikin ahjosta
lopuksi ajaiksen, ajattelimme sieltd poistuessamme.

Kun mielestimme olimme saaneet asiamme hoidetuiksi, oli aika
palata kotiin niin pian kuin siihen tilaisuus ilmeni. Iloksemme saimme
kuulla, etti junayhteys oli jilleen palautettu radan tultua korjatuksi.
Lauantaina 17. pdivdna painuimme sen vuoksi Suomen-asemalle. Ainoas-
taan Wiik jii jiljelle seuraamaan tapahtumain kehitystdi. Mackalla
asemalle ajoimme Spalernajan vankilarakennuksen ohitse ja niimme,
ettd se oli sytytetty tuleen. Ainoastaan jylhdt muurit torroctivie alas-
tomina, mutta sisilté oli "poispuhallettu”. Seuraavana aamuna olimme
Helsingissd, missia kukin tahollaan sai selostella matkallaan hankki-
miaan uutisia ja vaikutelmia. Samalla kuulimme, miti kaikkea Hel-
singissd silla vilin oli tapahtunut: mellakoita ja upseerimurhia. Pie-
tarin uutisia olivat Helsingin lehdet saaneet julkaista vasta 17. paivini;
maassa oli nimittdin 13. piivistd alkaen toimeenpantu vallankumous-
uutisten erityissensuuri. Edellisend iltapdivind oli kaupungilla tosin
jo jaettu lentolehtisid tapahtuneesta vallankumouksesta.
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Helsingissd olivat eduskuntaryhmit jo edellisend pdivind ryhtyneet
neuvottelemaan uuden tilanteen tuomista vaatimuksista. Naiihin oli
osallistunut myos Helsinkiin saapunut Roditshev. Hyvin ymmarretta-
visti kaikilla tahoilla oli alussa suurta epiroimistd, mihin suuntaan oli
kuljettava. Eihdn tiedetty, mihin piin asiat Vendjalla lahtisivit vyory-
miin, ja toisaalta kotonakin oli eri suuntiin vetivii voimia. Porvaril-
liset ryhmat olisivat tyytyneet valtiollisten kysymysten jirjestimiseen ja
olojen palauttamiseen siihen tilaan, missi ne olivat olleet ennen veni-
laistimiskautta. Sosiaalidemokraatit sen sijaan halusivat tissi yhteydessi,
puoluetoimikunnassa kiydyn keskustelun mukaisesti, hankkia Viliai-
kaisen Hallituksen suostumuksen myos eduskunnan vallan laajentami-
seen sekd erdiden sisi- ja sosiaalipoliittisten kysymysten ratkaisemiseen.
Niiden joukossa olivat semmoiset kysymykset kuin kieltolaki, torppari-
laki, kunnallislakien uudistus seki erindisiin sosiaalivakuutusta kos-
keviin aloitteisiin ryhtyminen. Porvarillisten ryhmien taholta huo-
mautettiin olevan sopimatonta vetid Venijin hallitusta mukaan niiden
kysymysten ratkaisuun, koska ne olivat sisdisiai suomalaisia asioita.
Tdssd vaiheessa ei vield miltidn taholta kuulunut huomautusta siiti, ettei
Viliaikaisella Hallituksella olisi laillista oikeutta sekaantua Suomen
asioihin, mikd kanta joitakin kuukausia myohemmin pyrki voimak-
kaasti esille.

Niissi keskusteluissa kosketeltiin myos kysymysti Suomen uuden
hallituksen kokoonpanosta paisemitti siinikdin yksimielisyyteen.

Vield saman maaliskuun 18. pdivin iltana matkusti eduskuntaryh-
mid edustava valtuuskunta Pietariin neuvottelemaan ensimmaisista Suo-
mea koskevista toimenpiteistd. Sithen osallistui sekd sosialisteja ettd
porvarillisia. Sosialisteista olivat mukana Kuusinen, Manner, Gylling,
Wiik ja Paasivuori. My6s Valpas oli valittu lahtemdin, mutta hin
kieltiytyi. Eduskuntaan kuulumattomana en osallistunut enii tihin
retkeen enkd sen vuoksi voi siitd kertoa muuta kuin mitid olen kuullut
kerrottavan. Manifestin antamisesta ei Pietarissa ollut ollut erimieli-
syytta, mutta sitd enemmain sen sisillostd. Sosiaalidemokraattiset valtuus-
kunnan jisenet edustivat yhd edelleen jo Helsingissa omaksumaansa
kantaa. Kun Viliaikaisen Hallituksen edustajat eivit suostuneet otta-
maan vastaan kahta ehdotusta, jitettiin heille lopuksi porvarillisten
ryhmien ehdotus. Sen mukaisena manifesti sitten maaliskuun 20. pii-
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vini julkaistiinkin. Siind Viliaikainen Hallitus “tdyden valtiovallan
haltijana” kumosi aikaisemmat sortokauden poikkeuslait, lupasi kutsua
eduskunnan koolle ja antaa sille eriniisia perustuslakeja muuttavia esi-
tyksid, mm. uutta hallitusmuotoa koskevan esityksen.

Tuntui kuin olisi vapauduttu raskaasta painajaisesta. Maa hengihti
helpottuneena ja yleinen tyytyviisyys vallitsi.

Uusi ajanjakso oli alkanut Suomessa.

19



Hallituksen muodostaminen

E nsimmiisia tehtivid timin jalkeen oli saada maalle hallitus. Enti-
nen oli hajonnut vallankumouksen ensi tuulahduksesta. Senaatin vara-
puheenjohtaja Borowitinov oli vangittu ja viety Pietariin. Muut timin
etupidssi vendldisisti kokoonpannun hallituksen jisenet olivat kylld
jiljelld, mutra eivit endd toimineet, vaikkeivat olleet saaneet eroaan-
kaan. Kaikille oli ilman muuta selvid, ettd nyt oli saatava kotimaisista
ja uuden tilanteen vaatimuksia vastaavista miehisti kokoonpantu hal-
litus,

Tehtivi oli monessa suhteessa outo. Olihan Suomella tosin aikaisem-
minkin ollut kotimaisia hallituksia, mutta niiden nimittiminen oli ta-
pahtunut Pietarin teitd, ilman ettd kotimaisilla piireilld, ainakaan laa-
jemmilla, niiden suhteen olisi ollut paljonkaan sanottavaa. Talld kertaa
oli kotona koetettava sopia ehdokkaista. Ndiden oli myds voitava so-
peutua uuteen tilanteeseen.

Ensimmiisen vaikeuden tuotti kysymys, minki puolueiden oli muo-
dostettava hallitus. Oikein ldhtokohta olisi ollut se, etti puolueiden
voimasuhteita eduskunnassa olisi pidetty médrddvind. Sosiaalidemo-
kraattisella puolueella oli enemmistd eduskunnassa ja parlamentillisten
pelisadntojen mukaan, joita nyt olisi pitinyt ryhtyd noudattamaan, sen
velvollisuutena olisi ollut ottaa ainakin pdivastuu hallicuksesta. Puo-
lueella oli kuitenkin omat estonsa. Sen uskonkappaleisiin kuului kisitys,
ettei sosiaalidemokraatti muulloin kuin erikoisen hitatilan vallitessa
voinut olla mukana porvarillisen valtion hallituksessa. Niin oli pdi-
tetty vuonna 1900 Pariisissa pidetyssi kansainvilisessi sosialistikong-
ressissa ja sama paitds oli uusittu mychemmin pidetyssi Amsterdamin
kongtessissa. Tamdn periaatteen rikkomisen vuoksi oli Millerand aikoi-
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naan Ranskassa erotettu puolueesta, kun hin vuonna 1899 oli astunut
kauppaministeriksi Waldeck-Rousseaun ministerioon. Meilld Suomes-
sakin oli samanlainen ennakkotapaus. Sama kohtalo oli nimittdin tul-
lut opettaja J. K. Karin osaksi, joka ainoana sosialistina, vielipd puo-
luehallinnon epidvirallisella luvalla, oli mennyt mukaan Mechelinin
hallitukseen vuonna 1905. T4t oli pidetty raskaana rikoksena puoluetta
kohtaan ja Oulun puoluekokous karkotti hdnet puolueesta vuonna
1906. Tastda huolimatta puolueen olisi nyt pitinyt nielli timmoinen
poikkeus omista periaatteistaan.

Hallituksen kokoonpanosta ja sen ohjelmasta oli jonkin verran kes-
kusteltu jo Pietarissa manifestia koskevien neuvottelujen yhteydessi.
Siellahdn oli mukana eri puolueita edustavia henkiloitd, ja ndiden kes-
ken tuli asiasta puhetta, timin johtamatta kuitenkaan mihinkdin tu-
lokseen.

Nyt oli kuitenkin pakko ryhtyi tekemiidn jotakin, silld ei kidynyt
piinsi, ettd maa timmoiselld tirkedlld hetkelld, jolloin lukemattomat
tirkeit kysymykset odottivat ratkaisuaan, oli kauan ilman hallitusta.
Miti lienee porvarillisella taholla asiassa tehty, ei ole tiedossani, mutta
arvattavasti sielli oli ahkerasti neuvoteltu ja tultu sithen tulokseen,
etti ilman sosiaalidemokraattien mukanaoloa ei voitu ajatella hallituk-
sen muodostamista. Sosiaalidemokraattisen puolueen taas tiytyi kan-
tansa mairaimiseksi kutsua puolueneuvosto koolle. Tima kokous, joka
pidettiin maaliskuun 21.—23. piivind, oli sekd pitkd ettd sekava.
Se kesti kaikkiaan kolme pidivia ja padttyi asian tulematta lopussa sen
selvemmiksi kuin alussakaan.

Puolueneuvosto asetti heti alussa jaoston valmistamaan asiaa ja
tekemiin kokoukselle ehdotuksia. Jaostoon tulivat Valpas, Kuusinen,
Manner ja Gylling. Tavoilleen uskollisena Valpas ei ottanut osaa jaos-
ton kokouksiin; hinhin karttoi jirjestelmillisesti vastuuta voidakseen
jilkeenpain vapaammin arvostella toisten tOitd. Jaoston tyo nayttiytyi
hedelmittomiksi siini vallinneiden erilaisten ajatussuuntien wvuoksi.
Valpas oli yleisessi kokouksessa ehdottanut, ettd hallitus olisi koetettava
muodostaa puolueiden ulkopuolella olevista, siis "villeistd” porvareista,
jotka sitoutuisivat kannattamaan sosiaalidemokraattista hallitusohjel-
maa. Jos joku sosiaalidemokraatti olisi ollut otettava mukaan, olisi ha-
nen ollut erottava puolueesta. Tamd ehdotus kaatui pidasiassa sen
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vuoksi, ettd siti oli mahdoton toteuttaa. Niin villeji porvareita ej
olisi mistidn voitu loytid, eikd kai kukaan sosiaalidemokraattikaan olisi
suostunut eroamaan puolueesta siiti ilosta, ettd olisi saanut kantaa
hallitusvastuuta.

Toinen ehdotus, joka niin ikiddn toivottomana hylittiin, tarkoitti puh-
taan sosiaalidemokraattisen hallituksen muodostamista, niin kuin nor-
maalisina aikoina ja sen jilkeen kun kysymys hallitukseen menosta oli
perusteellisemmin selvitetty, olisi menetelty. T4lld kannalla olivat, tosin
eri perustein, Yrjo Mikelin ja K. H. Wiik. Ajatuksen tielld oli kuiten-
kin ennen mainittu puolueen periaatteellinen kanta, ettei sosiaalide-
mokraatti voinut olla porvarillisen valtion hallituksessa. Kuinka sitten
yksinddn sitd hallitsemassa!

Kuusisella ja Mannerilla oli oma linjansa. Heidan mielestiin
sosiaalidemokraattien ja maalaisliiton kesken olisi ollut tehtivi sopi-
mus hallitusohjelmasta ja nididen molempien olisi ollut pantava mie-
hizin hallitukseen, esimerkiksi siten, etti sosiaalidemokraatit olisivat
sijoittaneet viisi miestdin ja maalaisliitto kaksi, loppujen viiden ollessa
“villeja” porvareita. Jollakin merkilliselld tavalla timd ehdotus olisi
ollut oikeaoppisempi kuin tavallinen hallituksen muodostamistapa. Maa-
laisliitto osoittautui halukkaaksi hyviksymiin hallitusohjelman joillakin
pienemmilld muutoksilla, vieldipi luovuttamaan miehidinkin halli-
tukseen. Mutta kun sitten ldhdettiin “villeja” porvareita metsistimaiin,
havaittiinkin, ettei semmoisia ollut olemassa tai ei ainakaan mukaan
saatavissa. — Kun timikin tie siten meni tukkoon, kehotettiin Oskari
Tokoita, jota oli ajateltu hallituksen pdamieheksi, laatimaan hallitus-
listansa ja lihtemdin sen mukaan kyselemdin hallitukseen porvarillisia
jisenid. Oman puolueen jisenet kokous oli nimittdin jo nimennyt.
Tiedustellut porvarilliset henkilot olivat aluksi taipuvaisia harkitsemaan
asiaa, mutta seuraavan piivin aamuun mennessi he ilmoittivat, ettd
asiasta olisi neuvoteltava porvarillisten puolueiden asettaman valtuus-
kunnan kanssa. Sillakin tielld tuli sitten pian pad nakyviin.

Talloin ehdottivat Kuusinen ja Manner, ettd koko hallituksen muo-
dostamisesta luovuttaisiin ja jatettdisiin asia toisten puolueiden huo-
leksi. T4t vastaan ehdotti Gylling, etéd porvarillisten ehdotuksen mu-
kaisesti olisi kiadnnyttivd porvarillisten puolueiden puoleen ja tiedus-
teltava niiden mielti. Kun asia meni d4nestykseen, sai Gyllingin ehdo-
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tus 10 ja Kuusisen 9 ddntd. Niin niukan kannatuksen varassa ei taas
Tokoi halunnut ryhtyd yrittimadn, vaan kieltiytyi. Sen johdosta eras
ddnestdjisti muutti mielipiteensd, ja siten oli lopulta 10 ddnelld 9 vas-
taan piitetty luopua hallituksen muodostamispuuhasta.

Olen niin perusteellisesti selostanut timidn kokouksen menoa, jotta
kivisi selville, miten outoon tilanteeseen sosiaalidemokraattinen puolue
oli joutunut ja miten kokemattomia hallituskysymyksen jirjestimisessd
silloin vield oltiin, siitdi huolimatta, ettd sosiaalidemokraatit jo erdissa
maissa olivat astuneet hallituksiin edustamaan puolueitaan. Eri ehdo-
tuksiin sisaltyi nahtavisti paljon taktiikkaakin. Kun kerran Valpas ei
halunnut ottaa vastuulleen puolueen edustajien menoa hallitukseen,
oli muillakin sithen kovin vahin halua. Itse asiassa oli selvasti havait-
tavissa, ettd ainakin Kuusinen ja luultavasti myos Manner toivoivat
hallitukseen menoa, mutta eivit halunneet siitd itse tehdd kayteokel-
poista ehdotusta.

Nimid sekavat neuvottelut ja toivottomat aidnestykset olivat vieneet
kokonaista kolme kallista f)'aiiv'zi'd, asian tulematta sen valmiimmaksi.
Pistiysin silloin talloin kokouksessa sen menoa seuraamassa. Havaitsin
sen osanottajain jo itsensikin tuskastuneen hedelmittomiadn keskuste-
luunsa.

Saatuaan tilld ravalla tehtivinsd “suoritetuksi” hajaantui puolueneu-
vosto. Porvarillisille puolueille ilmoitettiin, ettd sosiaalidemokraattinen
puolue luopuu hallituksen muodostamisesta. Sama ilmoitus tehtiin ken-
raalikuvernoorin apulaiselle Korffille.

Talld vilin olivat toiset puolueet ja koko maa jinnittyneind odotta-
neet, mitd tasti hautomakoneesta ajaiksen. Kun tulos oli negatiivinen,
ryhdyttiin porvarillisella taholla yrittiméin saada valtiolaivaa irti kuol-
leesta kohdasta. Porvarillisten eduskuntaryhmien edustajana saapui
J. K. Paasikivi seuraavana eli 24. piivini maaliskuuta sosiaalidemo-
kraattisen puolueen puoluetoimikunnan kokoukseen. Saapuvilla olivat
tilléin puoluetoimikunnan jasenten ohella Kuusinen, Manner ja Tokoi.
Paasikivi ilmoitti porvarillisten ryhmien saaneen tiedon puolueneu-
voston paitoksestd, mutta ehdotti silti vield neuvottelua seki hallituksen
jisenisti ettd ohjelmasta. Han kertoi kenraalikuvern6érinapulaisen
Korffin tiedottaneen, etti hallitus olisi saatava valmiiksi timin piivin
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kuluessa, muussa tapauksessa veniliinen senaatti tulisi jiimiin paikoil-
leen ainakin eduskunnan kokoontumiseen saakka. Ja silloinhan samat
muodostamisvaikeudet olisivat uudelleen edessi. Tokoin valmistamaan
hallituslistaan hinelld oli eriitd toivomuksia. Tiedustellessani Paasiki-
veltd porvarillisten ehdokkaiden kantaa Tokoin esittimien ohjelmakoh-
tien suhteen hdn vastasi, ettd jotkut heidin ehdokkaansa olivat kielto-
lain vahvistamista vastaan ja joku taisi olla vastustavalla kannalla ty6-
viensuojelulakienkin suhteen.

Kun aikaisemmat kosketukset olivat kaatuneet siihen, ettei sosiaali-
demokraattinen puolue ollut halunnut neuvotella porvarillisten puo-
lueiden kanssa, katsoi Paasikivi asian voivan jirjestyd niinkin, ettd
Tokoin tiedustelemat henkilot kaintyviat kukin omien puolueittensa
puoleen ja itse hankkivat ndiden suostumuksen.

Talld pohjalla asia lopulta jarjestyikin, Kuusisen ja Mannerin pysyes-
si eriavilld kannallaan.

Kun alus titen oli saatu irrotetuksi karilta, ryhtyi Tokoi uudelleen
puuhaan. Porvarillisilta ehdokkailta hin hankki suostumuksen joko
itse tai vilikdasien kautta. Ehdokkaat olivat enimmiten samoja, joita
hin aikaisemminkin oli ajatellut. Useimmat antoivatkin suostumuksensa,
mutta jotkut kieltdytyivit, niiden joukossa mm. W. A. Lavonius ja
Hugo Rautapidi.

Sosiaalidemokraattiset ehdokkaat oli nimetty jo puolueneuvoston
kokouksessa. Kun puolueen paimiehet Valpas, Kuusinen, Manner, Si-
rola ja Gylling kaikki jyrkisti kieltaytyivit, haluttomina hyppiaimain
niin epavarmaan yritykseen, oli turvauduttava toisen luokan ehdok-
kaihin (joita saksalainen kutsuu “die zweite Garnityr”). Niiden jouk-
koon oli minunkin nimeni eksynyt, vaikka siihen saakka olin ollut
varsin huomaamattomilla sijoilla puoluetoiminnassa. Tai ehkidpa nimei-
minen tapahtuikin_juuri sen vuoksi; siten puolue ei menettdisi mitain,
kun asiat ajautuisivat kantoon. Pyristelin ankarasti vastaan, mutta meidin
toisen luokan jisenten suhteen selitettiin puoluekurin vaativan alistu-
mista.

Muistan elavisti, miten Wiind Wuolijoki ja mind ajelimme “issi-
kalla” Tokoin pyynnosta taivuttelemassa epidilevid ehdokkaita, sen
jilkeen kun asiaan oli kiyty kisiksi tiydelld todella. Erdiltd saimme suo-
ralta kidelti torjuvan vastauksen; toiset sen sijaan lupasivat harkita
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asiaa. Saimme silloin omakohtaisesti kokea, millaista on hallituksen
muodostaminen. Olimme lukeneet vastaavanlaisista tapauksista muissa
maissa, miten vaikeata oli saada kokoon hallitukseen tarvittavia mie-
hid.

Lopulta kaikki oli selvda ja vield saman paivin iltana voi Tokoi
esittid hallituslistansa kenraalikuvernoorinapulaiselle Korffille, jolla
puolestaan ei ollut sitd vastaan muistutettavaa. Hinen listansa oli
silloin seuraavanlainen:

Varapuheenjohtaja: Antti Oskari Tokoi.

Oikeustoimituskunnan piillikké: Antti Tulenheimo.

Valtionvaraintoimituskunnan pdillikké: Viino Alfred Tanner.

Kirkollisasiaintoimituskunnan paallikko: Emil Nestor Setila.

Siviilitoimituskunnan paillikko: Allan Serlachius ja apulaispaillikko:

Julius Ailio.

Kauppa- ja teollisuustoimituskunnan paillikké: Leo Ehrnrooth ja

apulaispdillikk6: Matti Paasivuori.

Maanviljelystoimituskunnan paillikkoé: Kyésti Kallio.

Kamaritoimituskunnan paallikké: Wiino Wuolijoki.

Kulkulaitostoimituskunnan paillikkd: Viind Voionmaa.

Salkuton: Rudolf Holsti.

Kaikki olivat minulle ennestddn tuttuja ja taisivat muutkin ainakin
pddasiassa tuntea toistensa aikaisemman toiminnan ja mielipiteet. Omis-
ta puoluetovereistani olin jo kymmenkunnan vuotta tyoskennellyt yh-
dessi Tokoin kanssa eduskunnassa ja olin havainnut hinet hyvin kehi-
tyskykyiseksi mieheksi. Hin oli nopeasti hankkinut itselleen aseman
puolueessa ja oli vuoden 1913 valtiopiivilla eduskunnassa hoidellut
puhemiehen nuijaa. Ammattijirjeston puheenjohtajana hinelld oli
vahva asema tyovden keskuudessa. Parhaiten tunsin Wuolijoen. Olin
hinen kanssaan ollut monella tavalla yhteisissi asioissa eduskunnassa
yksikamarisen alkuaikoina, mutca ennen kaikkea osuuskauppaliikkeessi
niin SOK:n kuin Elannon piirissi. Hin oli alati tiynna aloitteita,
osasi nauraa heredsti ja oli leppoisana ja hyvind toverina ystivien
pitima. Paasivuoren taas tunsi puolue jo sithen aikaan jireini ja
vilpittomina aatteenmiehend, joka ei koskaan omaa etuaan katsonut.
Yhteistoiminnan sujumisesta hinen kanssaan voi etukiteen olla varma.
— Mainitut puolueystivit olivat olleet mukana eduskuntatyossi ja siten
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poliittisestikin aktiivisia. Sen sijaan sekd Voionmaa ettd Ailio olivat
tavallaan uusia tulokkaita tdlld alalla. Edellinen oli tosin esiintynyt
ahkerana Kkirjailijana ja esitelmoitsijind, mutta hinen toimialanaan oli
sithen asti padasiallisesti ollut raittius- ja kansanvalistustoiminta. Han
oli kylli aikoinaan pyrkinyt eduskuntaan raittiusvien listalla yhdessi
Marti Helenius-Seppilin kanssa, mutta Valpas oli tehnyt timin tyh-
jaksi vaatimalla lehdessiin oman nimensi pois semmoisesta vaalilii-
tosta, missi namd kaksi nimed esiintyivit. Taman vuoksi kai Voionmaa
ei ollut liittynyt puolueen jiseneksi. Ailion tunsin vain pintapuolisesti.
Hin oli uuttera tiedemies ja askarteli etupddssi muinaistieteen parissa.
Hinesta sanoikin Lauri af Heurlin kerran: “Ailio olisi mainio mies,
jos hinen ajatuksensa puuhaisivat viisikymmentituhatta vuotta nuo-
remmissa asioissa.” Joka tapauksessa hin oli vakaumuksellinen sosiaali-
demokraatti, samalla kun kaikessa muussakin kannatti uudenaikaisia
pycrkimyksia.

Myos porvarillisten tyotoverien kanssa olin aikaisemmin joutunut
enemmin tai vihemmin tekemisiin. Olipa Holsti ollut koulutoverina-
nikin ja hinen senjilkeistd sanomalehtimiehen uraansa olin voinut seu-
rata varsinkin hinen astuttuaan “Helsingin Sanomain” toimitukseen.
Sekid hin etti kaikki muutkin, Serlachiusta lukuunottamatta, olivat
olleet eduskunnan jisenia ja olin heihin sielld tutustunut siina maarin
kuin toisten ryhmien edustajiin yleensd tutustutaan. Serlachiukselle taas
olin oikeustutkintoa varten suorittanut rikosoikeuden tentin, joten
hinkdin ei ollut tuntematon. Olin oppinut pitimédin heitd kaikkia
kunnon miehini ja tarmokkaina tyontekij6ina.

Valitut uhrilampaat kokoontuivat muistaakseni vield samana iltana
Saiatytalolle perustuslakivaliokunnan huoneeseen harkitsemaan hallitus-
ohjelmaa samoin kuin muita alkutoimenpiteitd. Tokoilla oli jo valmiina
luonnos hallitusohjelmaksi ja sitd kdytiin nyt yksityiskohtaisesti tarkas-
tamaan. Siitd aiheutui melkoisen laaja keskustelu. Porvarillisilla jise-
nilla oli tietenkin yhtd ja toista muistutettavaa, ja varsinkin Setili teki
runsaasti muodollisia muutosehdotuksia. Asiallisista erimielisyyksisti
muistan, etta Serlachius ilmoitti selvin sanoin, ettei hin katso voivansa
sitoutua kannattamaan kieltolain vahvistamista. Lopulta ohjelma kui-
tenkin saatiin valmiiksi verraten yksimielisesti. Tietysti sithen sisileyi
paljon hyvii ja kaunista kuten yleensi hallitusohjelmiin.
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Kesti kuitenkin vield pari paivdi, ennen kuin muodollinen halli-
tuksen nimittiminen saattoi tapahtua. Maaliskuun 26. piivini Viliai-
kainen Hallitus nimitti uuden senaatin ja seuraavana paivinid oli eroavan
hallituksen viimeinen ja uuden hallituksen ensimmiinen istunto. Edel-
lisessé ilmoitettiin, ettd senaatin varapuheenjohtaja Borowitinov oli
erotettu virastaan sekd ettdi muille hallituksen jasenille samoin kuin
prokuraattori Kasanskille oli pyynnoéstd myonnetty ero. Sen jilkeen
esiteltiin uuden hallituksen jisenten nimitys. Kolme tuntia myd-
hemmin uudet talousosaston jisenet pitivit ensimmaisen istuntonsa,
jolloin ne jdsenet, jotka eivit ennen olleet vannoneet virkavalaa, tekivit
sen. Ensin vannoi Tokoi ja sen jilkeen hinen puhetta johtaessaan
Ailio, Holsti, Kallio, Paasivuori ja Voionmaa. Valanotto tapahtui muu-
tetun valankaavan mukaan, josta uskollisuuden vakuutus keisaria koh-
taan oli jitetty pois. Tamidn jilkeen Tokoi luki hallituksen ohjelma-
julistuksen, jonka hallituksen kaikki jasenet olivat allekirjoittaneet.
Ohjelmajulistuksen oli ensi kerran ottanut kiytintoon Mechelinin se-
naatti, mutta Mechelin luki sen vain hallituksen poytikirjaan.

Kun samanaikaisesti senaatin oikeusosasto uusittiin ja maalle oli
nimitetty kenraalikuvernooriksi M. Stahovitsh, niin hallintokoneisto oli
siirtynyt uusien miesten kisiin. Pari viikkoa timin jilkeen, 11. pdivind
huhtikuuta, nimitettiin maanpaosta Siperiasta palannut P. E. Svinhufvud
prokuraattoriksi.

Senaatin talousosastossa eli varsinaisessa hallituksessa oli timidn jil-
keen kuusi sosiaalidemokraattia ja kuusi porvarillisten puolueiden ji-
sentd. Kun %inien mennessi tasan varapuheenjohtajan ddni oli rat-
kaiseva, oli sosiaalidemokraattinen edustus siten tiukan tullen maaraavi,
paitsi milloin kenraalikuverntori astui puheenjohtajan paikalle.
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Hallituksen saama vastaanotto

Oli hupaisaa seurata, millaisen vastaanoton timi ensimmiinen
kotimaisesta aloitteesta kokoonpantu hallitus sai julkisen sanan taholta.
Merkillista kylld, sen ohjelmaan ei kiinnitetty minkdinlaista huo-
miota. Tamd puoli hukkui kokonaan henkilokysymyksiin, joista kir-
joitettiin sitd enemmin. Porvarillinen lehdistd suhtautui ratkaisuun
ravhallisesti. Melkein kaikki porvarilliset lehdet lausuivat tyytyvii-
syytensi sithen, ettd hallituskysymys vihdoin oli saatu ratkaistuksi.
Seki "Uusi Suometar” ettd “Helsingin Sanomat” pitivit kokoomus-
hallitusta silloisissa oloissa luonnollisena ratkaisuna. Molemmat pidit-
tyivit henkil6kohtaisista arvosteluista, korkeintaan kiittelivit eriniis-
ten porvarillisten jasenten kykya. “Hufvudstadsbladet” sen sijaan oli
jonkin verran nyrped, vaikka sekin ylipiinsi tyytyi ratkaisuun. Sen
mielestd oli annettava tunnustus niille porvarillisille jisenille, jotka
olivat ottaneet vastaan sangen vahin kiitollisen tehtivin astua senaattiin,
missd “aina luokkataistelun merkeissi toimiva puolue on johtavana”.
Pitevyydeltaan hallitus oli sen mielesti heikko. Lehti piti pitevini
Ehrnroothia, Serlachiusta ja Setildd. Sen sijaan olivat “tirkedt finanssi-
ja kulkulaitospiillikkdjen virat sangen heikoissa (klena) kisissa”. Timi
kohteliaisuus kohdistui Voionmaahan ja minuun ja piti tietysti paik-
kansa ainakin minun suhteeni.

"Tyomies” lehden kannanotto heritti alusta alkaen huomiota. Jo
ensimmaiisessd uutisessaan hallituksen muodostamisesta lehti otsakkees-
saan tiesi kertoa, ettd “muodostettiin kokoomussenaatti, jossa on 5
sosialistia ja 7 porvaria”. Tdhin laskelmaan takertuivat kaikki lehdert,
ryhtyen arvailemaan, kuka oli se sosialisti, joka ei lopulta ollutkaan
sosialisti. Arvailtiin yhtd ja toista ja melkein jokainen sosialistinen jisen
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oli epiluulonalainen siitd, ettei ollut saanut "Paavi” Valppaan hyvik-
symistd sosialistisuudelleen. Lopuksi kivi selville, ettd "Tyomies” tar-
koitti Védin6 Voionmaata, joka ei kuulunut puolueeseen ja joka en-
simmiisissi hallituskaavailuissakin oli ollut niiden "villien porvarien”
joukossa, joita hallitukseen oli aiottu pyydystid. Voionmaa lienee tissi
yhteydessi kuitenkin ilmoittanut suostuvansa liittymidn puolueeseen.

Tama oli kuitenkin vasta alkusoittoa. Varsinainen tyrmaysisku tuli
seuraavana paivind lehden pddtoimittajan Valppaan kynidsta. Siind
hin kivi ldvitse senaatin jisenten koko luettelon, arvostellen kunkin
jasenen erikseen. Ei kukaan nidistd loytinyt armoa hinen silmissain.
Jotkut lainaukset hidnen kolmisen palstaa laajasta kirjoituksestaan
kannattaa pelastaa unhoon joutumasta.

Serlachiuksesta sanottiin, sen jilkeen kun hinen eliminvaiheitaan oli
lyhyesti selostettu: “Pamauttaa joskus herkidsti mielipiteitd, jotka eivit
mahdu hinen kaikkien puoluetoveriensa kalloihin. Riped ja tarmokas
toimissaan. (Tédssa Valpas ilmeisesti jiljitteli professori E. G. Palmenia.
Tama oli avopuheiseen tapaansa sanonut Serlachiuksesta, joka toisinaan
puhui vastoin puolueensa kantaa: "Serlachius on kuin pienen lapsen
p—e; hinestd ei koskaan tiedd, milloin sieltd tulee ja miti sielta tulee”.)
Hinelld on listalla toverinaan entinen oppipoikansa tri Antti Tulen-
heimo, synt. 1879, siis nuori vield, kova, tarmokas ja hiikiilemiton
herra. — Mustalla puolueella siis kovat jarrut senaattiin menossa.”

Setilasti sanottiin: "Mies ei malta pysyd kieliopinnoissaan. Hin
on polititkkan asioissa usein epirdivd. Hian voisi joskus vahingossa
sallia jonkun kansan syville riveille edullisen teon tapahtua, ellei hinen
puolueensa vanhoilliset jarrut pitelisi kiinni takin hdnnisti, Tuskin herra
Setild uskaltaisi hyviksyd senaatissa edes rehellista kunnallista dani-
oikeutta annettavaksi vaivatulle kansallemme! Muut johtopiiitokset voi
tehdd siiti. — Hinelld on toverinaan varsin nuori nousukas, tri Holsti,
joka piisee lilan aikaisin niin korkealle. Eduskunnassa hin ei ole teh-
nyt mitdin suuriarvoista, sanomalehtimiehend lienee onnistunut parem-
min. Puolueensa arvatenkin sitoo hinet kuten edellisenkin. Nuorsuo-
malainen puolue vihaa taasen kansanvaltaisuutta kuin susi koiraa:
soisi sen kun saisi.”

Ehrorooth sai seuraavan atestin: "Hin on hyvin tunnettu harvain-
valtaisten viikinkien kunnallispolitiikan toimimiehend. Hdn on kisi-
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tellyt myos tyovienasioita, ollut niiden esittelijini senaatissa, leipurilain
huonontajana eduskunnassa jne. Taitava oikein hyvien tyoviensuojelus-
lakien vastustaja. Muuten miellyttivid herra, joka voi voittaa pitkituk-
kaisten suosion puolelleen.”

Kalliosta annettiin seuraava lyhyt todistus: “Suurtilallinen. Tottunut
komentamaan oikeita lampaita. Selked puhuja. Osaa kiskoa tilanomista-
jille etuja vaikka kivestd.”

Sen jilkeen jatkui esittely seuraavalla huvittavalla tavalla:

“Edelld kuvatut kuusi herraa ovat kaikki selvid anastajapuoluelaisia.
Itse herraslehdet tunnustavat heidit omikseen ja siis myos kyvykkiiksi,
viisaiksi ja senaattiin kelvollisiksi.

Seitsemds on tri Voionmaa. Hin on oikeastaan historian tutkija
ja kirjoittaja sekd esitelmoitsija. Eksyy silloin tilloin politiikkaan. Oli
padsti ensimmiisissa kansaneduskunnan vaaleissa sosialistien edusta-
jaksi eduskuntaan, mutta kun Allin Matista (Matti Helenius-Seppildsti)
ei huolittu, ei hinkdin tullut. Koetti erikoisella hajoituslistalla raittiu-
den nimessd, mutta se sai vain vahin ddnid ja ne menivit jhan hukkaan,
Hin toimi siten tietysti puolueen ulkopuolella. Joskus hin on puhunut
tyovielle mieluisia mielipiteitd, mutta joskus hin on miellyttinyt Suo-
men Pobjedonostjevia, ei kun Danielson-Kalmaria, niin etti tima on
suositellut hintd historian professoriksi. Valtioneuvos Kalmarille olisi
kai kunnianloukkaus, jos sanottaisiin, ettdi hin on suositellut sosialistia
opettamaan ylioppilaille historiaa, mikd opetus antaa niin hyvid tilai-
suuksia syottdd mddrittyjd maailmankatsomuksia. — Herraslehdet te-
kevit kaiketi vaaryyttd kun syyttavit nyt hra Voionmaata sosialistiksi.
— Hyi niitd pahoja!

Voitanee tehdi laskelma: ainakin rajalla hoippuva porvari, siis
seitsemds porvari.”

Kun porvarit ja Voionmaa titen olivat saaneet kukin todistuksensa,
seurasi meidin muiden vuoro. Se osa oli ainakin yhti huvittava kuin
edelld oleva.

Se alkoi seuraavasti:

"Viittd listalla olevaa on sanottu sosialistiksi. Erds heistd on tri Ailio.
Enimmirt lukijat muistelevat kuulevansa ensi kertaa hinen nimensi
sosialistina. Hin on ollut niin erilldin puolueemme toiminnasta. Hin
on tutkinut paiasiallisesti arkeologiaa ja julkaissut teoksia. Valtion
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virassa. — Hiukan samanlaista on maisteri Wuolijoen suhteissa. Hdn
toimi ennen vihin puolueessa. Oli jo valtiopdivilld. Visyi, kielddytyi
ja lahti paremmille tyomaille. Oli sentidn osuustoiminnassa mukana.
Maanviljelyksen opettaja ja suurtilallinen nykydin. Nyt senaattipulan
tultua on muistettu, ettdi hin on sosialisti ja viety lipi. Han kuului
ennen valtiopaivilli tietysti eduskuntaryhmin oikeistoon. — Saman
hengen miehid on varatuomari Viino Tanner. Hin on sentiin toiminut
vihin puoluehommissa. Osuustoimintamies, lukijoillemme tuttu ainakin
Elannon asioista. Ollut myods Suomen Pankin tilien tarkastaja. —
O. Tokoin tietavit kaikki. Mielipiteiltian my6skin oikeistososialisti.”

Mutta sitten seuraa paras pala. Vanhasta Matti Paasivuoresta, joka
oli ollut puoluetoimikunnan puheenjohtajanakin, oli Valppaalla sa-
nottavana:

“Matti Paasivuori on vanhin tyovienliikkeen mies. Oli ennen van-
haan selvid sosialisteja. Kehittyi myohemmin mm. valtion komiteoissa,
siirtyi sinnepdin ja — siind nyt tulos.”

Mutta Valpas ei olisi ollut se mikd hin oli, ellei hin samalla olisi
antanut pientd potkua myos uskollisille aseenkantajilleen Kuusiselle
ja Mannerille pitiakseen niitd asianmukaisessa néyryydessi ja kuuliai-
suudessa:

“Mainittua listaa hommaamassa ovat sosiaalidemokraattisen puolue-
toimikunnan puolesta olleet O. W. Kuusinen ja K. Manner ym. puolue-
sihteerin johdolla. He antanevat seikkaperiisen selostuksen miten ovat
menetelleet ja mitkd syyt ovat vaikuttaneet. Arvosteleva keskustelu
seurannee sitten.”

Sen jilkeen seurasi loppuveto, jota varten koko kirjoitus arvattavasti
oli laadittukin. Se mahtui yhteen ainoaan virkkeeseen:

"Kokoontuvan eduskunnan sosialidemokraattinen ryhmi ei luonnol-
lisesti ole sidottu kannattamaan uuden senaatin kumpaakaan osastoa,
vaan on ryhmilld oleva tdysi vapaus menetelld kulloinkin esiintyvien
asiain laadun ja vallitsevien olosuhteiden mukaan.”

Tidtd Valppaan esittelykirjoitusta, jonka Wuolijoki meille senaatin
jasenille tuoreeltaan luki, kuunneltiin suurella riemulla. Vain Paasi-
vuori, joka ei osannut nauttia timéntapaisesta ilkeydesti, murjotti ja oli
happamen nikdinen.
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Olen lainannut kirjoitusta ndin pitkilti, koska se antaa erinomaisen
kuvan, paitsi Valppaan tyylistd, jota hinen monet epigoninsa eivit
lihestulkoonkaan ole pystyneet saavuttamaan, myGs hinen tavastaan
jilkeenpiin arvostella kaikkea mitd tapahtui. Asian ratkaisuvaiheessa
hinelti sen sijaan ei hohtimillakaan saanut suusta ratkaisevaa sanaa.

Kun haasteen saaneet Kuusinen ja Manner kuuliaisesti kolmen pii-
vin padsti vield antoivat hirmupitkin selostuksensa hallituksen syn-
nytystuskista ja pesivit siind itsensd tdysin puhtaiksi ja viattomiksi, oli
asema tiysin selvd. Vaikka molemmat kuuluivat “Tyomies”lehden toi-
mitukseen, heidin kirjoituksensa oli sijoitettu — “Lihetettyjen osas-
toon”. He lopettivat meriselityksensi seuraavaan tapaan: "Meidin
kisityksemme mukaan on niin syntynyt senaatti sosiaalidemokraattisen
puolueen ja porvaripuolueiden yhteinen kokoomushallitus, jollaisen
muodostamista me kaiken aikaa jyrkisti vastustimme. Jos meidin ku-
vittelemamme suunnitelma, jonka toteuttamismahdollisuuksien tiedus-
telemiseen ennen viime perjantaita otimme osaa, olisi ollut toteutetta-
vissa, olisi siitakin syntynyt tavallaan kokoomushallitus, mutta ei suo-
mettarelaisen, nuorsuomalaisen eikd ruotsalaisen puolueen kanssa, vaan
niitd vastaan. — — — Mutta nyt syntyneen hallituksen hommaajiksi
tai kannattajiksi dlkoon meitd viitettaké. Tdamin hallituksen synty-
missdin saanutta asemaa valaisee mielestimme selvisti se tosiasia, ettd
vanhoillisimpainkin porvaripuolueiden johtoryhmit pitavat tillaisen
hallituksen muodostamista nykyoloissa siedettivimpini tilana kuin
hallituspaikkain ottamista kokonaan omiin kisiinsi. Viimeistdin ensi
puoluekokouksessa on mielestimme nyt tapahtuneen hallituskysymyk-
sen ratkaisun suhteen puolueemme kanta selvisti middrittava.”

Niiden selitysten jilkeen hallitukseen menneet sosiaalidemokraat-
tisen puolueen jisenet tiesivat, mikd heitd oli odottamassa. Puolue oli
pakottanut heidit astumaan hallitukseen, mutta puolueen johtavat
henkil6t olivat selittineet puolueen olevan vapaa kaikesta vastuusta. Se
oli oikein valpasmaista taktikointia.

Sen, ettd he olivat pistineet padnsd ansaan, he saivat asiain edelleen
kehittyessa riittavasti kokea.

Mainitut sanomalehtikirjoitukset nostattivat luonnollisesti vilkkaan
kirjoittelun kautta maan. Porvarilliset lehdet totesivat yhteen dineen,
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etti uusi hallitus oli kokoomushallitus, jossa sosialisteilla, puheenjohta-
jan dinen avulla, oli niukka enemmisto, sekd lisiksi etti siihen astu-
neet sosialistit olivat puolue-elinten siithen suosittelemia, joten heidin
kaiken jdrjen mukaan piti edustaa puoluetta. Pakinoitsijat saivat run-
saasti iloitsemisen aihetta. Mm. “Helsingin Sanomain” Tiitus kirjoitteli
puolueen taholta annettujen selitysten johdosta purevia pakinoita.

Hallituksen muodostamisen esivaiheisiin kuuluu tavallaan myos leh-
tien julkaisema tieto, ettd vapaaherra V. M. von Born sihkéteitse oli
kiintynyt Vendjin Viliaikaisen Hallituksen puoleen hartaasti pyytien,
ettei se hyviaksyisi siti ehdotusta kotimaisen hallituksen uudeksi ko-
koonpanoksi, joka oli syntynyt eduskuntaryhmien vilisissi neuvotteluis-
sa. Tatd asiaan sekaantumista ja vieraaseen hallitukseen vetoamista ei
yksikdin lehti katsonut mahdolliseksi puolustaa. Se sai painvastoin osak-
seen hyvinkin ankaran arvostelun.

Venijin Viliaikaiselle Hallitukselle oli tirkedtd sdilyttid rauha ja
luottavainen mieliala rajamaissa, ja niiden joukossa Suomella, varsinkin
sodan aikana, oli tirked asema. Tatd pyrkimystda korostaakseen saapui
Viliaikaisen Hallituksen oikeusministeri Aleksander Kerenski heti se-
naatin tultua nimitetyksi, maaliskuun 29. pdivini, Helsinkiin. Hanet
otettiin vastaan suurella innostuksella. Hinelld olikin tddlld hyvd nimi
duumassa pitimiensd, Suomen oikeuksia rohkeasti puolustaneiden lau-
suntojen ansiosta. Kaikki halusivat siti paitsi osoittaa iloaan tapahtu-
neiden muutosten sekd Suomen asiassa annetun manifestin johdosta.
Tyovienyhdistyksen talolle jirjestettiin suuri juhla, missd sekd Kerens-
kin etti Tokoin oli midra puhua. Tyovienyhdistyksen suuri sali oli jo
paljon ennen juhlan alkua tiynni viked, niin ettd kun hiukan ennen
alkamishetkeid yritin padstd sisille, tima osoittautui tavallista tietd mah-
dottomaksi. Takatietd paistettiin minut hallituksen jisenend sisdin,
ja jouduin siten istumaan lavalla. Kerenski piti lennokkaan puheen
molempien kansojen vapaasta liitosta, jonka tuli kestdd ikuisesti. Han
kehotti luottamaan Viliaikaiseen Hallitukseen: Se tulisi tiyttimiin
suomalaisten kaikki toiveet. Timan "lujan ja ikuisen liiton” vahvis-
tukseksi hin suuteli Tokoita yleison raivokkaasti osoittaessa suosiotaan.

— Sen jilkeen Tokoi piti oman puheensa korostaen tapahtumain
suurta merkitysti.
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Kiyntinsa ynteydessi Kerenski piti suomalaisten poliitikkojen kanssa
neuvotteluja, joiden tarkoituksena oli saada Suomi osallistumaan par-
haillaan kdytivddin sotaan. Jaakiariliikkeesti hdn toivoi luovuttavan,
koska se oli tihddtty Vendjid vastaan. Suomen valtiollisesta asemasta
hin ei halunnut antautua keskustelemaan. Hin teki muuten parhaansa
saadakseen jiykit suomalaiset luottaviksi ja hyville tuulelle. Niinpa
hin laski seppeleen Runebergin patsaalle.

Niin suuren innostuksen vallassa ja hyvin toivein elettiin Suomessa
maaliskuun lopulla. Ruusuista mielialaa ei kuitenkaan kestinyt kauan.

Sithen aikaan pidettiin hyviin tapaan kuuluvana, etti hallitukseen
astunut henkilo lvopui kaikista muista tehtdvistidn. Niin teimme me-
kin. Elannon toimitusjohtajan toimesta sain virkavapautta toistaiseksi
ja tehtdvidni astui silla vilin hoitamaan tuomari Lauri af Heurlin.
Menimmepi vield niinkin pitkille, ettd Paasivuori ja mind luovuimme
puoluetoimikunnastakin. Niin pitkille menevidd poliittista siisteyttd ei
nykyddn endd ymmirrettdisi. Seurauksena oli, etta puoluetoimikunta jou-
tui miehitetyksi entistd yksipuolisemmin. Silld oli omat vaikutuksensa
seuraavien kuukausien kehitykseen.

Mainitunlaisin merkein uusi hallituslaiva lihti purjehtimaan karik-
koisella merelld. Enteet eivit suinkaan olleet yksinomaan suotuisia.
vapaampaan valtiolliseen elimiin, oikean tien loytiminen oli vaikeuk-
sien takana. Oli koetettava saada valtiolaivan kurssi sopeutumaan
uuteen asemaan ja samalla luotava uudet muodot valtiollisen elimin
jatkumiselle. Tulisiko uudella hallituksella olemaan tihin riittivdd auk-
toriteettia? Pystyisikd se saamaan yksimielisen kansan pyrkimyksiensi
tueksi? Ainakin sosiaalidemokraattisten senaattorien asema ndytti alusta
pitien olevan epavarma, heiltd kun oli kielletty omankin puolueen tuki
ja apu. Puolue halusi entiseen tapaan olla oppositiossa siitd huolimatta,
etta se oli suurin puolue ja ettd silld oli niukka enemmisto sekid edus-
kunnassa ettd hallituksessa.

Sita ei kukaan pystynyt etukiiteen arvioimaan. Sen varaan rakentuivat
kuitenkin monien eikd suinkaan yksinomaan tyovienpiirien laskelmat
ja suunnitelmat.
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Senaatin tyomuodot ja sen ensimmaiisia
toimenpiteiti

N ykyiin on hallitukseen astuminen verraten yksinkertainen asia.
Joukossa on tavallisesti ainakin joku, joka aikaisemmin on ollut sem-
moisessa hommassa mukana ja tuntee siis tyotavat. Koneisto on myos
vakiintuneempi kuin kolmekymmentd wvuotta sitten. Monella on
lisiksi parlamentillinen koulutus takanaan, joten hin tuntee valtion
asiat, ainakin eduskunnan nikokulmasta katsoen. Tami koulutus oli
meillikin vuonna 1917 hallitukseen astuneilla, ainakin useimmilla,
naatin virkamiehilld oli tyon teknillinen puoli selvilld, ja heidin apuun-
sa oli suuressa miirin turvauduttava — niin kuin valitettavasti vield
nykyainkin silloin tilloin joidenkuiden ministerien laita on koko hal-
lituskautenaan. Taikka he ovat riippuvaisia ulkopuolisista mahtavista
jirjestoistd, mitd ei sitikiddn voi pitdd asianmukaisena.

Silloinen senaatin talousosasto vastasi suunnilleen nykyistd valtio-
neuvostoa. Sen tyd oli jakaantunut toimituskuntiin, joiden johdossa
oli senaattori. Toimituskunnilla oli varsin vihiinen liikkkumisvapaus.
Enimmit asiat oli vietivi senaatin yleisistuntoon, johon siten kertyi
paan otteeseen siirretty ministeridlle — vaikka meilld vielikin ollaan
kaukana ns. ministerihallinnosta — joten yleisistuntoja vaivataan vain
suuremmilla ja erikseen mairatyilla asioilla. Mutta vuonna 1917 ei
hallituksessa ollut esim. raha-asiainvaliokuntaa eikd ulkoasiainvaliokun-
taa — tosin ulkoasioita ei ollutkaan, koska ne kuuluivat Venijin hoi-
detraviin. Nekin asiat, joita nykydin ratkaistaan valiokunnissa, joutui-
vat suoraan yleisistuntoon. Kun vield suuri osa niistd asioista, joita
nykyddn kisittelee ja rackaisee Korkein Hallinto-oikeus, oli senaatin
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talousosaston padtettivd, voi arvata, etta istumista riitti. Asiain hoitoa
kangisti vield se, ettd lopullinen ratkaisu erindisissi asioissa tapahtuf
Pietarissa, ministerivaltiosihteerin esiteltyd ne Viliaikaiselle Hallituk-
selle.

Kun aamulla astui virastoon, oli ensin kiireelli koetettava hoitaa
omaan toimituskuntaansa kuuluvat asiat. Sen jilkeen alkoi yleisistunto,
jota monesti jatkui pitkin pdivid ja usein pitkille yohonkin. Ei ollut
tavatonta, ettd istunnot lopetettiin vasta aamupuolella yot4, joten nukku-
misaika jai vihiiseksi. Luullakseni enimmin rasitettujen senaattorien oli
tehtava keskimidirin 18 tunnin tyOpdivia, saamatta sittenkiin tuskin
koskaan tyopoytidnsi puhtaaksi. Ne, jotka joutuivat istumaan siind
jaostossa, joka kasitteli vero- ym. valitusasioita, olivat tuskallisim-
massa asemassa. Pitkdn paivityonsia suoritettuaan he saivat tuntikau-
palla istua kuuntelemassa verraten vihian kiinnostavia esittelijin laajoja
selostuksia verovalituksista. Harvoin niihin ennitti syventyd eikd kos-
kaan ottaa asiakirjoja mukaansa kotiin niihin tarkemmin perehtyik-
seen. Ratkaisu jii siten useimmiten esittelijin kdsityksen varaan.

Allekirjoittamistakin riitti enemmidn kuin tarpeeksi. Asiakirjapino
toisensa jilkeen heitettiin senaattorin poydaille ja niihin oli koetettava
edes paillisin puolin perehtya ja sitten allekirjoittaa ne. Seikka palauttaa
mieleen erddn jutun, jonka Serlachius kertoi, kun kerran, monta vuotta
mychemmin, istuttiin iltaa yhdessd. Han valitteli samaa kuin muutkin,
ettd niind kuukausina, jolloin hian oli siviilitoimituskunnan pdallik-
kond, hinen efektiivinen tyGpdivinsi oli 18 tuntia vuorokaudessa,
mutta tapahtuipa sellaistakin, ettd hin sai paperinsa selvitetyksi vasta
klo 10 aamulla ja klo 11 oli jilleen oltava virastossa. Tidsti hin
johtui kertomaan kidynnistddin Pietarissa Kerenskin tyohuoneessa. Kun
sielld oltiin neuvotteluissa ilman sivullisia, pantiin ovet kiinni ja pu-
huttiin “puolueetonta Sveitsin kieltd” — saksaa. Aina valilld culi
kuitenkin esittelijoitd kainalossaan massoittain asiakirjoja allekirjoi-
tettaviksi. Kun Kerenski silloin oli sotaministeri, olivat esittelijat ta-
vallisesti upseereita. Kerenski allekirjoitti paperit niihin vilkaisematta-
kaan, eika hin kirjoittanut edes koko nimeaidn, vaan ainoastaan Ker —
loppuna oli jokin kyninheitto. Kun Serlachius sitten palasi kotiin ja
naki pdytinsi kuormitettuna asiakirjoilla, oli hinelld suuri houkutus
ruveta merkitsemdin nimekseen pelkkd Ser—! Lyhennys jii sentdin
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toteuttamatta. Sen, ettd Kerenski todella kirjoitti nimensd kerrotulla
tavalla, sain omakohtaisesti todeta omasta erokirjastani.

Kun kaikki olivat tyohon innostuneita ja koettivat selviytyd ruuh-
kastaan, kivi moinen tyontahti vihitellen voimille. Muistan eldvasti
eraankin yon, jolloin olin Wuolijoen kanssa kotimatkalla senaatin is-
maan rauhallisesta yostd ja raittiista ilmasta. Keskustelu kiersi luonnol-
lisesti pdivin tyon ymparilli. Wuolijoki lausahti silloin haikeasti:
”Voitko ymmirtaa ihmisid, joilla on vallanhalua, jos valta kerran on
tillaista.” Tamid oli kuitenkin virheellinen padtelmd. Senaatin valta oli -
vain muodollista laatua. Vallan painopiste oli kaikkialla muualla: edus-
kunnassa ja Pietarissa, vielipd levottomien kansanjoukkojen kisissd. Me
olimme vain tydjuhtia, ilman suurtakaan vaikutusvaltaa.

Hallituksen jisenten tyttoveruus oli oikeastaan miellyttivimpi kuin
oli voinut kuvitella. Senaattorit olivat sopuisaa viaked ja tulivat pian
hyviksi ystaviksi. Tarkeimpinia tekijand oli luonnollisesti nuijaa hoita-
nut Tokoi. Hinelli oli kokemusta lyhytaikaisena eduskunnan puhe-
michend, missd tehtivissi hidn oli menestynyt hyvin. Mutta miten hin
tulisi selviytymédin aivan toisenlaisen nuijan varressa, siitd oltiin jonkin
verran jadnnittyneita.

Jos joku oli hinessi odottanut epdavarmuutta tai epirOimistd, niin
hin erehtyi perin pohjin. Tokoi otti heti ensimmiisessd istunnossa pu-
heenjohdon kisiinsi, aivan kuin ei koskaan olisi mitiin muuta tehnyt-
kiin. Hin oli nahtdviasti virkamiehiltiin etukiteen ottanut selvidd muo-
doistakin, niin ettei siindkddn suhteessa tapahtunut kompastuksia. Olim-
me tisti kaikin mieluisasti yllittyneitd. Mutta sattui hinellekin sentiin
ainakin yksi erehdys. Kun jossakin asiassa oli tehty useampia ehdotuk-
sia, hin ehdotti dinestystd eduskunnassa tottumaansa tapaan, asettaen
vastakkain eri ehdotukset. Tdlldin kuiskasi Setild, joka istui Tokoin vie-
ressd, ettd oli syytd ottaa viliaika. Sen kuluessa selitettiin Tokoille kolle-
giaalista dinestystapaa, jota noudatetaan tuomioistuimissa ja myos val-
tioneuvostossa ja jonka mukaisesti jokainen vain lausuu oman mieli-
piteensd. Kun niistd tehdddn yhteenveto, on asia ilman muita ddnes-
tyksia selvi. Tokoi kisitti heti timin dinestystavan eikd siind sen
jilkeen enii sattunut kompastusta. Hinen tyGtoverinsa olivat valmiit
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antamaan hinelle tunnustuksen hyviasta teknillisesta johdosta ja ihaili-
vat hinen selvii jirjenjuoksuaan. MyGhemmin esiintynyt tyytymitto-
myys johtui muista seikoista.

Me muut istuimme senaatin ison poydin ympirillda virkaikijirjes-
tyksessd, niin kuin asiaan kuului. Mind jouduin istumaan puheenjohta-
jasta katsoen oikealla sivustalla viimeisen edelliseni — viimeiseni istui
maisteri Wuolijoki — hovioikeudenauskultantti oli siis virkaportai-
kossa korkeammalla kuin maisteri. Vasemmalla puolellani oli Tulen-
heimon paikka. Aidrimmiiseni vasemmalla sivustalla istui talonpoikain
edustaja Kallio, jolla ei ollut mitidn virallista tittelis. Hinen vierus-
toverinaan oli Paasivuori ja timin vieressi Holsti, filosofiantohtori.
Puheenjohtajan molemmin puolin istuivat Setila ja Serlachius.

~ Senaatin toiminnassa ei tullut ainakaan alkuvaiheissa sanottavammin

niakyviin puoluekanta eiki muitakaan erimielisyyksid. Asiat tunnettiin
yhteisiksi ja kaikilla oli harras halu parhaansa mukaan palvella isin-
maata ja saada ratkaisuun ne monet suuret kysymykset, joita uusi po-
liittinen tilanne oli tuonut mukanaan. Vihitellen, kun pdistiin kisitte-
lemidin asioita yksityiskohtaisesti, tulivat puolue-eroavaisuudet kylla
nikyville,

Heti ensimmiisessd yleisistunnossa meidit vasemmistolaiset melko
tavalla yllatettiin. Jouduimme esittelyyn nikemitta etukiteen esittely-
listoja. Niiden joukossa oli kirkolliasiaintoimituskunnassa valmistettu
sen vuoden rukouspiiviin plakaatti, jossa oli miarittynd rukouspaiviin
ajat ja niiden tekstit. Se oli jonkin viikon joutunut odottamaan uuden
hallituksen virkaanastumista. Ennen kuin kukaan meista ennatti edes
havaita, mistd oli kysymys, 16i Tokoi asian péaitokseen. Meilld muilla
olisi saattanut olla sen johdosta jotakin sanottavaa, kun pidimme koko
plakaattia joutavana. Meistd oli my6s kiusallista, ettd heti ensimmii-
send asianamme jouduimme semmoisen hyviksymédin. Mutisimme siitd
jilkeenpdin, kun havaitsimme vahingon tapahtuneen, ja syytimme Se-
talad, ettda hdn tai oikeammin hinen esittelijinsd Yrjo Loimaranta
oli tilld tavalla yllattinyt meidac. Vielapa uhkailimmekin, ettd meidin
vastedes on pakko siainnollisesti pyytad kaikki hinen asiansa poydille,
jotta meitd ei enad talld tavalla pddstdisi yllattdimidn. Tami sanottiin
tietenkin encmman leikilld kuin tosissaan. Mutta Setdld otti asian varsin
vakavasti ja tuli moneen kertaan selittelemiin, ettei asiassa ollut ollut
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mitddn taka-ajatuksia; asian esiintulo oli vain sattunut piin onnetto-
masti tai oikeastaan onnellisesti. Hin liahetti myos Loimarannan se-
lictelem@an asiaa. Uhkauksemme jii luonnollisesti pelkkidin puheeseen
eiki Setilin esityksida kohdeltu sen kummemmin kuin toistenkaan.

Kun oli vapauduttu Seynin aikaisesta veniliiskomennosta, oli se-
naatilla aika puuha sijoittaa tirkeisiin virkoihin uusia miehii. Useim-
mat entisen jirjestelmin miehet erosivat sovinnolla, mutta joidenkui-
den kanssa oli vaikeuksia, ennen kuin heiddt sai pois virkapaikoiltaan.
Térkeimpiin luottamusmiehiin kuuluivat maaherrat eli, niin kuin silloin
sanottiin, kuvernoorit. Kaikkien liinien kuvernooreiksi nimitettiin uusia
miehid. Talloin pyrittiin sikali uusille linjoille, ettei virkoihin enida
asetettu sotilashenkiloita, kuten aikaisemmin oli ollut melkein siin-
tond, vaan kuvernoorit valittiin etupdidssi muista piireista. Huomat-
tavin tapaus sattui Vaasan lidnissd, jonne kuvernooriksi nimitettiin kan-
sanedustaja, maanviljeliji Juho Torppa Vetelisti. Hdn oli Tokoin
ehdokas ja hinen mielestidn sopiva tihdn puoliruotsalaiseen ldaniin,
rangaistukseksi siithenastisesta ruotsalaiskomennosta. Torpan nimitti-
misestd jouduttiin senaatissa ddnestimddn. Muista kuvernoorinimityk-
sisti mainittakoon: Uudenmaan lddniin Bruno Jalander, Turun ja
Porin lidniin K. J. M. Collan, Kuopion lddniin Albert von Hellens,
Oulun lddniin M. von Nandelstadh. Meilld vasemmistolaisilla ei ollut
erikoista halua asettaa virkapaikkoihin miehiamme. Ainoastaan Hai-
meen ldiniin tuli kuvernooriksi sosiaalidemokraattiseen puolueeseen
lukeutunut maanmittausinsindori K. A. Saarinen. Kun Viipuriin oli alus-
sa vaikeata’ saada sopivaa ladnin pddmiestd, nimitettiin sinne varatuo-
mari Vilho Sarkanen, joka aikoinaan oli kuulunut puolueeseen, mutta
sittemmin eronnut. Hin ei kuitenkaan ollut virassaan montakaan paivai.
Hinen jalkeensi tuli kuvernooriksi varaldininsihteeri E. W. Suhonen.
Ainoa muistamani tirkeimpi virka, johon tuli sosiaalidemokraatti, oli
vankeinhoitolaitoksen piillikon toimi. Siithen nimitettiin Vaind Hakki-
la. Kansalaissodan jilkeen hinen oli siitd kuitenkin erottava.

Parissa tarkedssi nimitysasiassa ilmeni erimielisyyttd, mutta se ei
kulkenut puoluelinjoja myoten. Kouluhallituksen ylijohtajaksi nimitet-
tiin Mikael Soininen. Vastachdokkaana, jota varsinkin Wuolijoki lim-
pimisti kannatei, oli tohtori Oskari Mantere. Meille muille Mantere

“sne

oli silloin vieli tuntematon ja annoimme sen vuoksi @inemme Soini-
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selle. Hindd kannatti Voionmaa voimakkaasti, etupddssi hinen tun-
mettuna raittiusmiehend saavuttamiensa ansioiden nojalla. Soinisella
oli kylld suuremmat ansiot myGs koulutoimen alalla, mutta luultavasti
Mantere olisi voinut tehdd enemmin koululaitoksen uudistamiseksi.

Eris toinen tirked virkanimitysasia oli ministerivaltiosihteerin nimit-
timinen Pietariin. Suomalaisen puolueen ehdokkaana oli Ernst Nevan-
linna. Hidn oli kuitenkin esiintynyt niin kovin “suomettarelaisena”,
ettei hintd uskallettu uusissa oloissa ajatella. Setili taisi silloin keksia
Carl Enckellin, joka oli Kone- ja Siltatehtaan toimitusjohtajana. Setild
kavi tapaamassa Enckellid ja juttuutti hintd pari tuntia. Palattuaan
hin vakuutti Enckellin olevan sopiva tihin tehtiviin. Siiti huolimatta
muistelen kummankin ehdokkaan kannatuksen jakaantuneen jokseen-
kin tasan, mutta Tokoin ddnen ratkaisseen Enckellin hyviksi. Nevan-
linnalle tarjottiin ministerivaltiosihteerin apulaisen virkaa, mutta hin
kieltiytyi siitd. Enckell hoiti sitten titd tehtividi, kunnes se olojen
muututtua kivi tarpeettomaksi.

Hallituksissa vallitsevasta tavanomaisesta tyonjaosta johtuu, ettd
paaministerit hoitavat yleisen politilkan ja muut hallituksen jisenet
syventyvat pdadasiassa omiin tehtdviinsd. Tavallisesti hallituksissa on
kuitenkin jokin pienempi “sisirengas”, jonka kanssa padministeri neu-
vottelee. Siithen kuuluvat yleisti politiikkaa enimmin harrastavat hen-
kilot tai semmoiset, joiden neuvoihin padministeri enimmin luottaa.
Tokoin hallituksessa ei ollut “sisirengasta”. Tokoi hoiti yksinddn ylei-
sen polititkan neuvottelematta kenenkdidn, ei edes hallituksessa olleiden
omien puolueystiviensi kanssa. En ainakaan mini joutunut ollenkaan
nikemdin, miti yleisen polititkan alalla tehtiin; sain vain seurata
sivulta. Sitdi enemmin Tokoilla oli taipumusta ottaa varteen, miti
senaatin ulkopuolella olevissa puoluepiireissi sanottiin, ja kuunnella
varsinkin “Siltasaarelta” tulleita neuvoja, vaikkei hallituksella ollut
sielld ystivii. Kun “Siltasaarella” ja eduskuntaryhmissi mielialat
kidntyivit jyrkempdin suuntaan, alkoi hin yhd enemmin ohjata
hallituksenkin politikkkaa samaan suuntaan. Timid ei miellyttinyt ha-
nen hallitustovereitaan ja siiti kehittyikin my6hemmin hankauksia.
Vielipa hinti moitittiin epalojaalisuudestakin.

Mutta tima puoli selviid paremmin erindisten kysymysten kisittelyn
yhteydessi.
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Maa on levoton — hallitus voimaton

H atlitus joutui alusta alkaen taistelemaan monenlaisia vaikeuksia
vastaan. Eiki kestinyt kauan, ennen kuin vaikeudet kasaantuivat sen
eteen entisti suurempina. Erds vaikeus oli yhd laajemmalle levidvi
kurin ja jarjestyksen holtyminen. Vaikka olisi ollut aihetta odottaa, ettd
parempien tulevaisuuden mahdollisuuksien avautuessa kansalaiset oli-
sivat kiinteimmin liittyneet yhteen, kivikin pédinvastoin. Historiasta
niemme, etta jokseenkin samalla tavalla on yleensi aina muulloinkin
kiynyt, milloin suuria valtiollisia muutoksia yhtikkia on tapahtunut.
Ne ovat melkein aina johtaneet vallankumouksellisen mielialan syn-
tymiseen ja sisdisiin hdirioihin.

Silloisessa Suomessa oli pitkaaikainen venildistimiskausi lukuisine
laittomuuksineen havittinyt kansan entisen moraalisen selkidrangan.
Vaikka vanha jirjestelmi olikin murrettu, moraalista tasoa ei voitu
kiden kadnteessi palauttaa. Levoton mieliala levisi ja valtasi yhi laa-
jemmat piirit. Olojen hallitsemiseen puuttui hallitukselta fyysillista
voimaa — mikili sekddn olisi auttanut. Sotaviked ei ollut; piinvastoin
oli maassa oleileva veniliinen sotaviki melkein pahimpana levotto-
muuden levittdjini. Sen taholta puututtiin monella tavalla maamme
sisdisiin asioihin ja aiheutettiin hiirioita. Se oli myos melkein aina val-
mis tukemaan levottomuuksien aiheuttajia.

Poliisikin oli menettinyt otteensa heti tilanteen muututtua. Se oli
ollut vanhan jarjestelmén altis palvelija, joten sen oli vaistyttivi. Val-
lankumouspiivind veniliisten sotamiesneuvostojen patrullit olivat vas-
tanneet jarjestyksesti — sikali, mikili. Pidkaupungin tybvienjirjes-
tot tekivit silloin sotamiesneuvostojen kanssa sopimuksen jonka mukaan
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jarjestyksen valvonta oli siirtyvd miliisin kisiin, jonka tyovienjirjestot
miehittiviit. Jonkinlainen hyviksyminen tille toimenpiteelle saatiin kau-
punginvaltuustolta. Helsingin miliisin paallikoksi tuli Kustaa Rovio,
kunnollinen ja toimelias, mutta selvi vallankumousmies ja kovin altis
kuuntelemaan venilaiselta taholta tulleita toivomuksia. Hallituksella
ei ollut paljonkaan tukea tdstd uudesta jirjestysvallasta. Siviilitoimi-
tuskunnan paillikkond Serlachius teki muutamia yrityksii saada olot
talld alalla sainnolliselle kannalle. Hin vetosi siihen, etta tarkoituksena
oli joka alalla palauttaa lailliset olot, ja se vaatisi palaamista myds
saannolliseen poliisijarjestelmdan. Han valitteli useasti, ettei ollut aset-
tanut titd vaatimusta virkaanastumisensa ehdoksi, jolloin se luultavasti
olisi hyviksytty. Myohemmin miliisi ei halunnut luopua saavutta-
mastaan vallasta. — Se muutos oli my6s tapahtunut, ettd entisestd polii-
sin aseistuksesta, sapelista ym., oli luovuttu. Miliisin ainoana aseistuk-
sena oli vyolla roikkuva puukapula, jota kansanomaisesti alettiin sanoa
"Tokoin tuolinjalaksi”.

Syitd levottoman mielialan leviimiseen oli useita. Joitakin niistd
kannattaa palauttaa mieliin. Tdrkeimpinda on mainittava suuri poliit-
tinen epavarmuus. Ei tiedetty mihin kohtaloihin oldin kulkemassa.
Kaikki riippui olojen kehittymisesta Vendjalla, niin kuin niin monesti
aikaisemminkin, ja sielld ne eivit niyttineet kulkevan vakiintumista
kohti, vaan piinvastoin yhd suurempaan sekasortoon. Maamme tys-
" viestd oli jo kauan ollut taipuvainen kuulostelemaan sielti kisin tul-
leita #d4nii ja sovittamaan toimintansa niiden mukaisesti. Jokseenkin
samalla tavalla maamme porvaristolla oli tapana kulkea Saksan tapahtu-
mien mukana, milloin ne sille olivat edullisia. Meikildiset tyovienjohta-
jat seurasivat kiintedsti Venajiltd tulleita pédivanuutisia. Ahkerasti
- tehtiin myos matkoja Pietariin ja otettiin sielld yhteys vallankumouk-
- sellisiin piireihin. Varsinkin vastaperustettujen tys- ja sotamiesneuvos-
tojen kanssa, joiden kisissd tosiasiallinen valta Venijilld ennen pitkida
niytti olevan, neuvoteltiin niilld matkoilla siannollisesti. Tamid olikin
tarpeellista, silli veniliisilli oli hyvin himirdc kisitykset Suomen
asioista. Neuvostojen kanssa saatiinkin aikaan melko laheinen yhteis-
toiminta, ja ne tulivat samalla Suomea kohtaan suopeiksi. Tietysti sieltd
sen ohella saatiin my6s neuvoja, miten vallankumouksen asiaa Suomessa
olisi edistettdvi.
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Toisena hyvin ymmiirrettavind levottomuuden aiheuttajana oli talou-
dellinen epivarmuus. Talouselami oli luisunut pois siannonmukaisilta
raiteiltaan. Sodan aikana tuotanto oli muuttanut tiydellisesti muotoaan.
Tehtaat valmistivat pommeja ja muita sotatarvikkeita. Irtain vaki
oli keraintynyt suurimmaksi osaksi ns. "patteritoihin”: kaivamaan juok-
suhautoja ja louhimaan kallioihin varastoluolia tai my6s kaatamaan
metsid “strategisilta” paikoilta, mistd sitten puut vietiin polttopuiksi
Pietariin. Kun vallankumouksen jilkeen niditi ditd vihennet-
tiin, alkoi ilmetd vihidistd tyottOmyyttd. Syistd, jothin jiljempidnd
kajotaan tarkemmin, raha oli menettinyt suuren osan arvostaan ja
kaikkien tarvikkeiden hinnat nousseet. Suuri yleisé naki vain hintojen
nousun, ymmirtimittd mistd se aiheutui, silld siihen saakka ei ollut
kuultukaan, etti raha arvonmittana voisi muuttua. Se ryhtyi syyttelemdin
tavarain tuottajia, ennen kaikkea maataloustuottajia hintakiskonnasta.
Elintarvikkeiden kiristyva niukkuus kirjisti ristiriitaa yhd jyrkemmaksi.

Uudet tuulet nostattivat halua liittyd niin ammatillisiin jirjestoihin
kuin sosiaalidemokraattiseen puolueeseen. Molempien jisenmidri nou-
si yhtikkii aikaisemmin tuntemattomaan suuruuteen — ammattijirjes-
ton 170 000:een ja sosiaalidemokraattisen puolueen 100 000:een. Jar-
jestoihin virranneet uudet, kouliintumattomat ja jirjestéelimdin tot-
tumattomat ainekset olivat enimmikseen holtitonta ainesta. Heiddn
pitimiinsd meluun hukkui jirjestdjen vanhempien jasenten dini. Puo-
lue- ja ammattillisten jirjestojen asema muodostui vaikeaksi; niiden
auktoriteetti horjui eikd tilanteen hallitsemiseen ollut enad tiysid edel- -
lytyksia.

Timmoistd taustaa vasten on katseltava vuoden 1917 keviin ja
kesin ja osittain myohemminkin ajan ilmiditd.

Ensimmiisend nosti pditiin palkkakysymys. Kun rahan arvo oli
huomattavasti alentunut eivitkd palkallaan elijit endd voineet ylld-
pitii entistd elintasoaan, alettiin eri tahoilla vaatia palkkojen korot-
tamista. Yksityiset olivat timin asian hoidelleet sikili kuin rahan
arvo muuttui, mutta valtion palveluksessa olleiden palkat olivat —
kuten tavallista — jiineet jilkeen. Nyt kun "omat miehet” olivat
hallituksessa, pidettiin selvind, ettd tdmin asian hoitaminen tulisi su-

jumaan kivuttomasti. Lahetyst6jd alkoi vierailla senaatissa toinen tor
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sensa jilkeen ja niilld kaikilla oli asiaa valtiovaraintoimituskuntaan.
Sielld kdvivit valtion alempipalkkaiset toimenhaltijat vuoron periin:
rautatieldiset, tullin ja postin miehet, vanginvartijat ynni monet muut.
Erityisesti on jidnyt mieleeni vanginvartijain lihetysto. Sen jisenet
olivat kuin yhteisestd sopimuksesta pukeutuneet huonoimpiin paikat-
tuthin ryysyihinsa, joiden tuli todistaa heidin heikkoa toimeentuloaan
ja raskasta asemaansa. Hallitus oli hyvin selvilli siitd, ettd palkkoja oli
ensi tilassa parannettava, mutta toivoi voivansa hoitaa timin asian
kohtuuden rajoissa. Asian jirjestimista tilld tavalla vaikeutti se, ettd
Voionmaa, joka kulkulaitospdillikkond otti rautatieliisten ldhetyston
vastaan, oli ilmoittanut sille esitettyjen toivomusten olevan kohtuul-
lisia ja antanut lupauksia. Hin esiintyi nyt hallituksessa liian korkein
ehdotuksin, joita olisi ollut mahdoton toteuttaa kautta linjan. Kun
en rahavarojen hoitajana nihnyt niin suuria palkankorotuksia mah-
dollisiksi, oli meilld monta kovaa yhteenottoa.

Tista rautatieldisten palkkajutusta aiheutui muuten erids surullisen
koomillinen tilanne. Heiddn asiansa ratkaiseminen oli jonkin verran
viivistynyt mainittujen erimielisyyksien takia. Olin muutamien halli-
tuksen jisenten kanssa samaan aikaan erdilld lukuisista Pietarin mat-
koistamme. Asiana oli jokin neuvottelu venildisten viranomaisten luo-
na. Neuvottelujen péityttyd tulimme asemalle palataksemme Helsin-
kiin. Kun olimme parhaillaan astumassa vaunuun, tulivat junamiehet
lahetystond luoksemme ja ilmoittivat, ettd juna ei lihde liikkkeelle, ennen
kuin meiltd saadaan lupaus, ettd heidin palkkavaatimuksensa on hy-
vaksytty. Asiasta keskusteltiin jonkin aikaa rauhallisesti. Koetin osoit-
taa heille, miten nurinkurista oli timméinen asian ajaminen. Mutta
mikiin ei heihin pystynyt; he ilmoittivat pysyvinsi padtoksessiin:
juna ei lihde liikkeelle, ennen kuin myonteinen ratkaisu on saatu.
Timi oli minun suhteeni aivan vairdi taktitkkaa, silld kiristimilld
minua ei koskaan ole saatu litkkeelle. Huomautin heille, etti timmoiset
asiat mairdd hallitus eivatkd ketkdin muut ja ettd jos heitd huvittaa
istua Pietarissa, niin minulla on ainakin yhtd hyvii aikaa kuin heilla-
kin. Menimme sen jilkeen rauhallisesti vaunuumme, panimme tupa-
kaksi ja ryhdyimme juttelemaan. Ei kestinyt kauvankaan kun he olivat
pitineet uuden kokouksen, jonka puolesta tultiin vaunuun uudelleen
keskustelemaan. He toivoivat nyt saavansa meilti ainakin sen Ilu-
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pauksen, ettd heidin asiansa otetaan ensi tilassa esille. No, timihin
oli aivan toista; luonnollisesti heidin asiansa oli tuleva kisitelti-
viksi sidnnollisessi jirjestyksessd, sen lupauksen saatoimme hyvilld
omallatunnolla antaa. Sovinto vallitsi jilleen ja juna lihti puuskutta-
maan kohti Helsinkii.

Vanginvartijat olivat toinen ryhmi, joka uhkasi lakolla, ellei heidin
vaatimuksiinsa heti suostuta. Siihen vastasi Tulenheimo, jonka alaan
vankilat kuuluivat, etti sama se on hinelle, siind tapauksessa hinen
on pakko pdistid vangit vapaiksi, silld ei hdn itse kuitenkaan voi
ruveta niitd hoitamaan. Silloin vartijat peldstyivit ja sanoivat: “Sehin
voi olla yhteiskunnalle kovin vaarallista.” Tulenheimo sanoi tihin
vain, etti niinhdn se tietysti on, mutta minkd hin sille mahtaa; ei
vankeja missiin tapauksessa voi jittdd nilkddnkddn kuolemaan. Sitd
lakkoa ei syntynyt.

Sen sijaan syntyi kylld riittivisti lakkoja muilla aloilla. Pahin oli
maatalouslakko, joka levisi kuin kulovalkea juuri kylvojen ajaksi. Lakko
lahti liikkeelle tyopdivin lyhentimisen merkeissd. Maatyoviki vaati
maatdissikin kahdeksan tunnin ty6paivad, mikd jo yleisesti oli toteutettu
teollisuudessa. Torpparit yhtyivit lakkoliikkeeseen ja vaativat torppien-
sa vapauttamista. Lakkoliike alkoi Satakunnassa, missi yleensi oltiin
kithkeimpii. Talojen oman vdenkin tyoskentely yritettiin estdd, vielipa
eliinten hoitokin. Namid lakot uhkasivat myohistyteada kylvot ja saattaa
siten koko sadon vaaranalaiseksi. Niitd koetettiin sen vuoksi parhaan
mukaan sovitella ja suurimmaksi osaksi siind onnistuttiinkin, vaikkei
ollut kiytettivini muuta keinoa kuin puhuminen. Paisovittelijana
matkusteli senaattori Paasivuori kunnasta toiseen keskustelemassa lak-
kolaisten ja isintien kanssa.- Enimmikseen hin sai sovinnon synty-
miin, vaikka hin kertoi, ettd useimmiten sovinto syntyi molempien
puolien kiroillessa. Useissa paikoissa, esim. Keikyilld, varsinaiset muo-
namiehet olivat valmiita suostumaan sovitteluun silli pohjalla, ettd
kahdeksan tunnin ty6pdiva laskettaisiin kautta vuoden, joten kesilli teh-
tiisiin 9 tuntia ja talvella 7. Mutta mikitupalaiset, suutarit ja raitili,
joilla oli vain jokunen pdiva vuodessa suoritettavana alueittensa vuok-
rana, olivat kaikkein jyrkimpia. — My6s sosiaalidemokraattisen edus-
kuntaryhmin jisenet matkustelivat kukin omissa vaalipiireissiin sovit-
telemassa niitd lakkoja. Ahkerimmin olivat heisti litkkeelld Vilho
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Lehokas, Nestori Aronen, Emanuel Aromaa ja Oskari Leivo, kolme
viimeksimainittua porilaisia.

Sitten seurasi lakkoja muilla aloilla. Helsingin palokunta oli lakossa,
niin ettd jos tulipaloja olisi syttynyt, olisivat talot saaneet rauhassa palaa.
Miliisikin, joka vastasi jirjestyksestd, lakkoili Helsingissa ja vaati kor-
keampaa palkkaa. Lakkoon liittyi vield monenlaisia muita vaatimuksia.
Mm. poliisimestarin toimi oli lakkautettava ja tyovienjirjestdjen edus-
tajien oli valittava jirjestystoimikunta, jolla olisi ylin miiriimisvalta
jarjestysasioissa. Tiamd lakko saatiin padttymain vasta kun eduskunta
kiireellisena asiana oli hyviksynyt lakkolaisten palkkavaatimukset. Tastd
lakosta tehtiin eduskunnassa valikysymyskin, jossa poliisipaallikké Ser-
lachiukselle ehdotettiin epiluottamuslausetta. Kun pari sosialistiedusta-
jaa sattui ddnestimddn viirin, oli kuitenkin lopputuloksena, ettd Ser-
lachius sai luottamuslauseen. Hin kehuikin usein jilkeenpiin, ettd hin
oli ainoa senaatin jisen, joka oli saanut luottamuslauseen.

Muitakin levottomuuksia esiintyi. Uusien kunnallislakien kiirehti-
mistarkoituksessa ryhtyivit levottomat ainekset monilla paikkakunnilla
toimenpiteisiin valtuustoja vastaan ja sulkivat ne kokoushuoneistoihinsa,
kunnes ne olisivat taipuneet hyviksymian vaatimukset, jotka tahtisivit
tyovien edustuksen lisidmiseen valtuustoissa. Helsingin ja Turun val-
tuustot saivat istua vuorokausikaupalla kokoushuoneissaan, ennen kuin
asiat saatiin jirjestykseen. Pahin oli tilanne Turussa. Sielli oli lakko
alkanut palokunnan taholla, joka vaati parin johtavan henkilon erot-
tamista. Kun valtuusto kokoontui asiasta paittaimdin, se ei aluksi ollut
taysilukuinen. Puuttuvat jasenet tuotiin kuitenkin paikalle. Mutta silld
vilin vaatimukset olivat kasvaneet. Vaadittiin 25 tyovden edustajalle
paikkoja valtuustossa. Kun valtuustolla ei ollut mahdollisuutta suostua
timmoiseen lainvastaiseen vaatimukseen, piiritettiin valtuuston istunco-
huone vuorokausimiiriksi ja kaupungissa syntyi tiydellinen yleislakko.
Silloin hallituksenkin oli pakko ryhtyd jirjestimddn asiaa. Ensin mat-
kusti sinne siviilitoimituskunnan apulaispaillikk6 Ailio yksiniin ja
myohemmin vield Serlachius, mukanaan Tokoi ja Svinhufvud. Tyo-
vientalon pihamaalla pidetyssa yleisessa lakkokokouksessa piti Tokoi
kuuluisan puheensa, jonka hin alkoi sanoilla: "Saatanan senaattorit!”
Sen jilkeen hin piti pitkin paussin, jonka jilkeen hin jatkoi: “"Nimai
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olivat ensimmiiset sanat, mitkd meille Turussa sanottiin.” Hin oli
jatkanut samaan malliin hyvin demagogisesti ja saanut mielialat jonkin
verran rauhoittumaan. Sovittelu oli kuitenkin kovin vaikeata sen jilkeen
seuranneissa neuvotteluissa. Tyoviki oli asettanut 50 omaa ehdokastaan
Ehdokkaiden joukossa oli mm. Aleksi Aaltonen, joka silloin oli nuori
mies. Han oli vastustanut ehdokkuuttaan huomauttamalla, ettei hin ole
edes Turun kuntalainen. Siithen oli vain huudettu, ettei se mitiin tee.
"Tami on koyhiliston yhteinen asia ja tim#d on kansainvilinen asia.”
Ja Aaltonen jii ehdokkaiden joukkoon.

Lopuksi timd Turun juttu selvitettiin siten, ettd valtuusto seuraa-
vana yona piistettiin vapauteen ja vasta sen jilkeen alettiin neuvotella
riidanalaisista kysymyksisti. Muutoksia itse valtuustossa ei luonnollisesti
voitu tehdd; se myénnettiin lainsadddntdasiaksi. Sen sijaan taipui val-
tuusto joihinkin erottamisvaatimuksiin.

Meilli helsinkildisilli oli koko kesin oma vakituinen teatterimme
Senaatintorilla. Sielld istuivat Nikolainkirkon portailla Jean Boldt, "Sisar
Huttunen” ynni monet muut erityyppiset hurmanhenget paivikau-
sittain pitimissd kiithotuspuheita yhteiskuntaa vastaan ja yllyttdmassi
vikivaltaisuuksiinkin. Sielli puhuttiin kaikista maan ja taivaan vili-
sistd asioista ja toisinaan vield muistakin. Puhujilla oli oma uskollinen
kuulijakuntansa ja sen ohella pysihtyivit ohikulkijatkin useimmiten
seuraamaan huvittavaa ndytelmdd, niin ettd viked oli aina runsaasti
koolla. Tdlldin syntyi yleison huviksi toisinaan vuoropuheluakin pu-
hujain ja kuulijain vililla,

Kerrankin Boldt oli puhunut pyhdid omistusoikeutta vastaan ja viit-
tinyt omaisuuden olevan anastamalla saatua. “Kaikki hyodykkeethin
ovat itse asiassa maasta lahtdisin ja kuuluvat sen vuoksi yhteiskunnalle.
Mainitkaahan jokin sellainen hyodyke, joka ei olisi maasta tullut.” —
Sithen huusi erds ylioppilas nokkelasti: “silakka”, minkid jilkeen
Boldt hetken aikaa haukkoi ilmaa.

Toisella kerralla saarnasi Boldt taas kirkon portailta, ettdi nyt oli
lihdettivd tappamaan kaikki timin kaupungin miljoniidrit, ettd kansa
padsisi vapaaksi semmoisista loisista. Han ryhtyi luettelemaan naicd
miljonddreji ja sai luetteloonsa semmoisia nimii kuin: Stockmann,
Krogius, Ahlstrom, Hackmann ja ehki vield muitakin. Vuorineuvos
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Elving, joka huvikseen sattui olemaan kuuntelemassa titi julistusta,
suuctui tdlloin kun hinen nimedin ei ollut mukana luettelossa, syl-
kiisi ja sanoi halveksuvasti: ”Siina nyt olivat nuo Boldtin miljonairit.”

Muitakin omavaltaisuuksia tapahtui. Arvid Jirnefelt valtasi Nikolain-
kirkon ja ryhtyi sielld saarnaamaan omaa oppiaan. Hyvilli hin ei
suostunut sieltd poistumaan.

Senaatintalon ikkunastani minulla viikko viikolta oli hyvi tilaisuus
seurata torilla tapahtuvaa menoa. Se oli tietysti levottoman ajan sairaus-
ilmi6, mutta ei silti vaaratonta. Usein oli sen vuoksi puhetta niiden
tilaisuuksien lopettamisesta, mutta timmoista “puhevapauden rajoitta-
mista” vastustettiin tyovaen taholla. Mm. eduskunnan puhemies Manner
oli jyrkisti sitd vastaan. Aikanaan siitd kuitenkin oli pakko tehdi loppu.
Miliisi tyhjensi Nikolainkirkon ja Boldt vietiin eriini yoni hullujen-
huoneeseen.

Edelld oleva antaa vain kalpean kuvan siiti, millainen tilanne oli
maassa. Serlachius kuvasikin sitd kerran kertomalla, mitd Kikisalmen
vanha liikiri oli vastannut, kun hinelti vaadittiin ehdotusta kau-
punkinsa hullujenhuoneen laajentamisesta. Ladkiri oli silloin vastannut,
etta se oli kovin helppo tehtivi. Ei tarvinnut muuta kuin rakentaa
teltta koko kaupungin ylle, niin tarpeellinen laajennus oli tehty. Ser-
lachiuksen mielestd timmoinen teltta olisi pitinyt rakentaa koko
maan ylle, silld se oli yhtend hulluinhuoneena. Vuosi 1917 oli meilld
samanlainen kuin Euroopassa vuosi 1848, jolle saksalaiset olivat anta-
neet nimen “Das tolle Jahr”, hullu vuosi.

Kun hallitusta ahdisteltiin siitd, ettei se paremmin huolehtinut jir-
jestyksestd, oli sen ainoana puolustuksena, ettei ollut tarkoitukseen
kiytettivina kittd pitempdd, kun ei ollut jrjestysvaltaa eikd sotavaked.
Sithen huomautettiin ainakin “"Uuden Suomettaren” palstoilla kuivasti:
"Eikohidn hallituksella olisi syyta hankkia itselleen kittd pitempaa.”
Kun liikehtiminen ei lakannut, vaan kivi yhi uhkaavammaksi, alkoi
timmoisid ajatuksia liikkkua laajemmissakin piireissi. Omalta osaltani ei
minulla ollut mitiin tekemisti jarjestyasiain kanssa. Kerran jouduin
kuitenkin kuulemaan eriitd timin alan suunnitelmia. Erddnd kesii-

.....

sotavidessi palvellut suomalainen Boris Gyllenbogel, luullakseni ar-

48



voltaan eversti. Hin esitti sotilaallisen tismillisesti laaditun suunnitel-
man lujan jirjestysvallan luomiseksi maahan. Ensin olisi kaikessa
hiljaisuudessa perustettava paallystokoulu, jossa kasvatettaisiin tarvittavat
johtajat, jotka sen jilkeen saisivat tehtivikseen hankkia itselleen riitta-
vin miehiston. Kuuntelin jonkin aikaa titd esitystd, mutta en jaksanut
siita kiinnostua., Tdsti kai johtui, ettei minun ldsndollessani siirrytty
yksityiskohtiin. Jalkeenpdin on mieleeni johtunut, ettd talloin kai
suunniteltiin Saksanniemen poliisikoulua, joka myohemmin syksylld
aiheutti eriin ensimmiisii yhteenottoja “valkoisten” ja “punaisten”
valilld. Koulun perustajana pidetdin kuitenkin Bruno Jalanderia, jonka
henkei sen johdosta marraskuun suurlakon aikana uhattiin, Hinet
siirrettiin silloin Hakkilan toimesta turvaan Katajanokan lddninvan-
kilaan, missi hinen oli pakko oleskella jouluun asti.

Toisellakin taholla varustauduttiin. Porvarillisella taholla oli kesistd
lihtien varustettu urheilu- ja palokuntien nimelli omia jirjestysvoimia.
Niistd kehittyi ennen pitkid suojeluskuntia. Tyovien keskuudessa perus-
tettiin erityisii jarjestyskaarteja, jotka syksylla pitivit edustajakokouk-
sensa Tampereella ja muodostuivat puolueen edustajan Matti Turkian
vastustuksesta huolimatta puolueen valvonnan ulkopuolella olevaksi
kiinteiksi punakaartijirjestoksi. Molemmat varustautuivat aseellisesti,
tyovienjirjestdjen saadessa aseita vendldisiltd ja porvarillisten jirjests-
jen Saksasta. Tidten oli maassa vihitellen kaksi aseistettua armeijaa
vastakkain.

Yhteiskunnallisen rijihdyksen sytykkeiti oli siten runsaasti.
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Tutustun virka-asemaani

Senaatissa olin siis saanut hoidettavakseni valtiovaraintoimituskun-
nan piillikon viran, jota pidettiin vaativana ja raskaana. Sekavin tun-
tein astuin tihin tehtivdin ja mielessini myonsin olevani sithen “klen”.
Tosin olin istunut eduskunnassa kymmenen vuotta ja siiti koko ajan
valtiovarainvaliokunnassa, kerran puheenjohtajanakin, seki sen ainoan
kerran kun tullivaliokunta oli ollut olemassa, sen puheenjohtajana, jo-
ten asiat olivat paillisin puolin tuttuja. Mutta sithen aikaan oli mahdo-
tonta eduskunnasta kisin saada kisitysti valtion raha-asioista yhti hel-
posti kuin nykydin. Eduskunnan valta raha-asioissa oli hyvin rajoitettu.
Aloitteidenteko-oikeus raha-asioissa oli hallituksella. Tulot olivat halli-
tuksen tuloja ja varat hallituksen varoja. Vain siind tapauksessa, etti
uusia veroja tai ns. suostuntoja tarvittiin valtion varsinaisten tulojen
taytteeksi, oli hallituksen niita pyydettiva eduskunnalta. Talldin sai edus-
kunta kisiteltavikseen hallituksen esityksen “varojen hankkimisesta
niihin tarpeisiin, joihin valtion varsinaiset tulot eivit riita”, kuten budje-
tin eli talousarvion nimitys silloin kuului. Esitysta kisitellessddn edus-
kunta laajensi harkintavapauttaan, tarkastellen koko menoarviota ja
lausuen siitd arvostelunsa. Talld ei kuitenkaan ollut suurtakaan merki-
tystd, silla hallituksen ei ollut pakko vilittdd nidistda eduskunnan huo-
mautuksista. Eduskunnan midriamisvalta budjetin suhteen oli siis jok-
seenkin vihidinen. Tulliasioista eduskunnalla ei ollut mitdiin mahdolli-
suutta lausua mielipidettddn, silli ne kuuluivat kokonaan hallitsijan
madrateaviin asiothin.

On myos otettava huomioon, etti senaikainen valtion tilijarjestelmd
oli kovin vanhanaikainen eikd sen vuoksi voinut antaa yleiskasitysti val-
tion raha-asioista. Yhtendista talousarviota ei tehty, vaan valtion tulot ja
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menot oli jaettu useamman rahaston kesken, joilla kullakin oli omat
tilinsd.

On sitd paitsi aivan eri asia istua eduskunnassa ja jilkeenpiin kiyttid
arvosteluoikeuttaan kuin olla hallituksessa ja valmistaa eduskunnalle
esityksid, joita toiset arvostelevat. Se on jokseenkin sama asia kuin istua
jonkin liikkeen johdossa, jonka toimenpiteiti muiden on jilkeenpiin
helppo arvostella.

Hallituksessaoloni muodostui niin lyhyeksi, etten edes ennittinyt
laatia budjettia seuraavaa vuotta varten. Mutta tehtivid riitti siitd huoli-
matta enemmin kuin oikeastaan olisi ollut aikaa niiden suorittamiseen.

Valtiovaraintoimituskunta sijaitsi sithen aikaan Senaatintalon kol-
mannessa kerroksessa, Hallitus- ja Snellmaninkatujen kulmassa, Suur-
torin vierelld. Ikkunoista oli siten helppo seurata vilkasta liiketta torilla.
Ja se olikin sind kesini monesti hyvin vaihtelevaa, varsinkin milloin
sielld pidettiin torikokouksia tai muita miitinkeji.

Toimituskunnan henkilokunta ei ollut suuri. Varsinkin jos katselee
kilokuntineen ja vertaa sitd silloiseen vihiiseen virastoon, huomaa mi-
ten moninkertaisesti tehtivit tallikin alalla ovat paisuneet itseniisyyden
aikana. Eihdn sithen aikaan ollut edes valtionverojakaan, vihiistd
henkirahaa lukuunottamatta. Harvalukuisen henkilokunnan esitteli
uudelle paillikolle virka-asemansa mukaisesti esittelijisihteeri Hugo
Rautapai. Kamreerina oli Juho Airaksinen, protokollasihteerind Reguel
Lundqvist, ensimmiisind apukamreereina vanha E. W. Pettersson ja
Sigurd Lagerblad seki niiden ohella pari toista apukamreeria ja kone-
kirjoittajaa. Vahtimestarina oli Alanko ja hinelld oli apunaan juoksuja
toimittamassa nuori Aarne-niminen poika. Siind valtakunnan finanssi-
hallinnon koko henkilokunta.

Niista henkiloistd siirtyi Rautapii myohemmin Korkeimman Hal-
linto-oikeuden presidentiksi, Airaksinen valtion revisiolaitoksen ylijoh-
tajaksi ja Lundqvist valtiokonttorin johtajaksi. Kun seuraavan kerran
kymmenen vuotta myShemmin astuin hallitukseen, oli vahtimestari
Alangosta tullut koko talon ylivahtimestari. Ja asiapoika Aarne tuli niin
ikadn mychemmin niképiiriini. Soorndisten Keskusvankilassa tuli ker-
ran ulkona kivelylld ollessani minua puhuttelemaan eris pitkd mies,
joka kysyi, satunko hinet tuntemaan. Sanoin, etten muista nihneeni.
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Hin ilmoitti palvelleensa finanssitoimituskunnassa vuonna 1917 minun
ollessani sen paillikkoni. Epivarmana kysyin, onko hin ehki se pikku
Aarne, joka sielld juoksenteli asioita, silli tuollaista pitkdia miehen
huiskaletta sielli ei ainakaan ollut. Hin my6nsi ja sanoi myshemmin
ryhtyneensd vanginvartijan ammattiin. Hinen “finanssiopiskelunsa”
menivit niin ollen hukkaan.

Rautapiid esitteli samalla seindlli olevia edeltijieni muotokuvia.
Siini ne olivat rivissa alusta alkaen, muiden mukana "Hinen Hirmui-
suutensa” Lars Gabriel von Haartman, joka vuodesta 1840 vuoteen 1858
ankaralla kidelld hallitsi maata, pannen sen raha-asiat kuntoon; Johan
Wilhelm Snellman, jonka virka-aika sattui vuosien 1863 ja 1868 vi-
lille; seki myos hallituskauden pituudessa ennityksen saavuttanut
Clas Herman Molander, joka vuodesta 1869 aina vuoteen 1897 saakka,
siis yhteen menoon 28 vuotta, oli senaattorina ja siitd ajasta 26 vuotta
hoiti suuriruhtinaskunnan finansseja. Han kuolikin virantoimituksessa
ja Rautapdd osoitti kunnioituksella virkahuoneessa olevaa sohvaa, missi
hin oli henkensd heittinyt, toivottaen samalla minulle — ei tosin
samanlaista kuolemaa, vaan — yhti pitkdd virka-aikaa. Siitd tuli kui-
tenkin osapuilleen vain saman verran viikkoja kuin Molanderille kertyi
vuosia. Ajat olivat muuttuneet. Hallitsijan armon tilalle oli astunut
eduskunnan armo.

Vahtimestarista puheen ollen muistan, miten minusta tuntui kiusalli-
selta, kun virastoon tullessani tai sieltd poistuessani vahtimestari oli
valmiina auttamaan paillystakkia joko pidltd pois tai paille. Sanoinkin
hinelle olevani siksi nuori, ettd osaan kylla auttaa itseini, mutta hin
oli taipumaton. Se kuului hinen virkaansa, ja minun oli siihen alistut-
tava. Sain siis opetuksen, millaiseen kohteluun senaattorin oli alistuttava.

Toinen samantapainen opetus tuli aivan toiselta taholta. Pitdessini
monia neuvottelukokouksia erindisten pankki- ym. rahamaailman mies-
ten kanssa, jotka olivat minua huomattavasti vanhempia, venyivit ko-
koukset usein sangen pitkiksi. Mina ihmettelin silloin vieraitteni pidit-
tyvaisyytta, kun ei kukaan pannut tupakaksi, enkd sen vuoksi itsekiin
rohjennut vetai sikaria taskustani, vaikka kovasti teki mieli. Lopulta
en katsonut enid voivani olla ilman, vaan sytytin tupakan palamaan.
En koskaan unohda siti kiitollista katsetta, minkd useimmat silloin loi-
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vat minuun ja minki valtioneuvos August Ramsay, vanha piintynyt
sikarinpolttaja, puki sanoiksi kiittden siitd, ettd heillekin titen myon-
nettiin oikeus tupakoida. Virka-asema miarisi, kuka antoi luvan tupa-
koimiseen — se oli opetus. Mutta se tapahtui sithen aikaan, jolloin van-
hoja perinteitdi huolellisesti vaalittiin. Nykydin semmoista kohteliai-
suutta pidettdisiin jokseenkin tarpeettomana. Jokainen tilapiinen vieras
katsoo ministerinkin huoneessa olevansa oikeutettu pistimiin tupa-
kaksi.

Tupakanpolton suhteen me muuten teimme suuren vallankumouk-
sen senaatin tdysi-istunnoissa. Sithen saakka niita oli pidetty siksi pyhind
tilaisuuksina, ettei niissa saanut tupakoida. Wuolijoki ja mind pditim-
me, ettei hurttakaan rupea istumaan tuntikausia niissi kuivissa tilai-
suuksissa saamatta vililld sitd lohdutusta, minkid ihminen sikaristaan voi
saada. Sen jilkeen on valtioneuvoston istunnoissa haikdilemittd tupru-
tettu, niin ettd ilma usein on ollut sakeana.

Toimessani jouduin paljon tekemisiin uuden ministerivaltiosihteeri
Enckellin kanssa, joka oli minulle uusi tuttavuus. Alituisesti oli asiaa
hinen virastoonsa ja hinen kauttaan Viliaikaiselle Hallitukselle. Kir-
jeenvaihto olisi kiireellisissi asioissa vienyt paljon aikaa ja sen vuoksi
kiytettiin ahkerasti puhelinta. Oli sota-aika ja siitd johtui, ettd Pieta-
riin sai puhua vain venijiksi. Yksinkertaiset asiat menivit kylld ilman
vaikeuksia, mutta jos tuli monipuolisempaa selvitettdvdd, teki mieli
panna sekaan suomeakin. Mutta silloin puhelua seuraava sensori aina
karjaisi: “govorite po ruski” (puhukaa venijid). Eikd siind muu autta-
nut kuin koettaa selittad asiaa silld kielelld.

Enckell oli muuten vired ja asioistaan huolehtiva. Hédnestd oli suuri
apu asiainhoidolle Pietarissa. Hinen virastossaan jouduttiin pitimiin
monta neuvottelua, ennen kuin mentiin Viliaikaisen Hallituksen mies-
ten puheille. Taydellisesti vendjada hallitsevana hdn useimmiten sai
josta myohemmin tuli Suomen Pankin johtokunnan jisen, oli tavalli-
sesti myds mukana. Grastenin kanssa usein joutohetkinid kivelimme
kaupunkiin tutustumassa ja hin olikin verraton opas kaikessa, mika
koski sikildisid oloja. Pistdiydyimme hinen kanssaan kerran Taurian
palatsissakin katselemassa valtiollisen elimin pulppuamista sielld. Ha-



vaitsin, ettei se ollut paljonkaan muuttunut vallankumouspiivien
ajoilta.

Toinen uusi tuttavuus virassani oli maan uusi kenraalikuverndori,
pitkipartainen M. Stahovitsh, joka Venijin edustajana ja senaatin
puheenjohtajana oli meidin korkein paillikkémme. Ensi kerran jou-
duimme hinen kanssaan tekemisiin, kun senaatilla aivan tyokautensa
alussa oli jokin asia hinen kauttaan hoidettavana — miki, en enii
muista. Menimme useampaan mieheen hinen luokseen "Smolnaan” *,
missd hdn otti meiddt ystavillisesti ja kohteliaasti vastaan. Hinen luo-
naan oli tavallaan tulkkina ja henkilokohtaisena sihteerini eris pitki
mies, jota meista kukaan ei tuntenut ja joka esitteli itsensi Sventor-
zetskiksi. Kun me esitimme asiamme, kiaantyi Stahovitsh hinen puo-
leensa kysyen, kiyko se pdinsi Suomen lain mukaan. Sventorzetski vas-
tasi vain "moshno”, mikd merkitsi, ettd se kivi piinsi. Silloin oli Staho-
vitsh valmis hyviksymiin esityksen.

Jilkeenpidin minun oli omissa virka-asioissani useasti kdytavd Staho-
vitshin luona. Sain silloin suorittaa esittelyni hinen tyShuoneessaan,
samassa, mihin herrat nykyiin kutsujen aikana tavallisesti vetdytyvit
omaan joukkoonsa tupakoimaan ja turisemaan. Siind hdn istui mah-
tavan tyOpOytinsd ddressi ja mind sen ddreen vedetyssi nojatuolissa.
Asiain hoito sujui hinen kanssaan — ainakin minun kohdaltani —
vaikeuksitta. Kaikesta nikyi, ettei hin halunnut liikaa vaivata itseidn
tavallisilla juoksevilla asioilla seki ettdi hin myds mielellddn auttoi
silloisissa vaikeissa oloissa — sikdli kuin voi. Se ei kylld ollut paljon,
silla hin oli monen ristitulen vélissd. Toisaalla oli hinen Viliaikainen
Hallituksensa Pietarissa, toisaalla nykyisessi presidentin linnassa ma-
jaillut ty6- ja sotamiesneuvosto, joka oli mahtava elin. Ja kaikkia naita
vastassa Suomen eduskunta ja hallitus, joilla monessa asiassa oli tiysin
painvastainen kisitys kuin edellisilld. Niiden karien vilitse hinen oli
koetettava luovia. Kun hinen kanssaan puhuttiin tddlld Suomessa, oli
hin hyvin mukautuvainen ja avulias. Mutta ollessaan mukana Pieta-
rissa kdydyissa neuvotteluissa, hin oli aina samaa mieltd kuin lisndoleva
hallituksen jisen ja koetti painostaa meitd suomalaisia hyviksymdin
niiden taholta esitettyja toivomuksia ja vaatimuksia.

* E. Esplanaadikatu 6, entinen kenraalikuverndorin asunto, nykyiin valtioneu-
voston juhlahuoneisto.
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Vain kerran ukko pistiytyi tervehdyskaynnilli valtiovaraintoimitus-
kunnassa. Se tapahtui luullakseni joskus kesikuussa, silli hinelld oli
ylldin vaaleanruskeasta raakasilkistd tehty kesipuku. Toimituskun-
nassa syntyi suuri hilind, kun nidin korkea vieras edeltd kisin ilmoitta-
matta astui sisain. Syvain kumarsivat vahtimikot ja virkamiehet.

Suorastaan kuuluisaksi tuli Stahovitshin vierailu Paasivuoren kotona.
Senaattoriksi tultuaan Paasivuori ei tietenkdin millain tavalla ollut
muuttanut elintapojaan. Niinpd sitten kivi, ettd kun Stahovitsh seu-
rueineen etukiteen ilmoittamatta saapui Paasivuoren kotiin, tapasi hin
sielld rouvan parhaillaan pyykkii pesemissi. Juttu ei kerro, ennitet-
tiinké vieraalle edes kiehauttaa kahvia. Sanomalehdet omistivat kiyn-
nille aikanaan suurta huomiota.

Stahovitsh oli elim#nhaluinen ja mukavuutta rakastava veniliinen,
joka ei halunnut rasittaa itseddin liialla tyolla. Sain kerran hiukan la-
hemmin tarkastella tira meidin korkeinta kiskynhaltijaamme silta puo-
lelta. Hédn oli jarjestinyt lounaan pienelle piirille, johon kuului minis-
terivaltiosihteeri Enckell ja tohtori K. Ignatius, myohemmin Vaasan
hovioikeuden presidentti, sekd mini. Lounas oli herkullinen ja viinit
hyvid. Ukko kallisteli ahkerasti lasiaan ja oli erittdin hyvilld tuulella.
Hin oli oikea iloisen elimin taitaja ja harrasti hyvid viineji sekd nais-
seuraa. Han niytti olevan hyvda pataa Ignatiuksen kanssa. Omituista,
miten saman hengen lapset nopeasti loytavit toisensa, silld Ignatiuskaan
ei ollut hyvin ruoan ja hyvien juomien eiki mukavan elimin hyljeksiji.

Kenraalikuvernoori Stahovitsh oli lyhyesti sanoen kunnon ukko, joka
ymmirtaakseni koetti hoitaa virkaansa niin, etta selkkauksia voitaisiin
vilttdd. Se, ettei siini onnistuttu, ei ollut hinen vikansa, vaan johtui
silloisista vaikeuksista. Hin oli vanhan koulun “grand seigneur” kai-
kessa esiintymisessian ja thmisten kohtelussaan. Puoluekannaltaan hin
kuului lokakuulaisiin.

Luonani virastossa kiavi tietenkin ahkerasti viked, miki millikin
asialla. Oli lihetystoji ja yksityisid henkil6itd, joilla kaikilla oli asiaa
valtiovarainhoitajalle, enimmikseen toivomuksia. Muistiini on painunut
eras kdynti, jota mikidin asia ei aiheuttanut. Virkatoverini Ehrnrooth
tuli erddnd piivand huoneeseeni seurassaan viipurilainen kauppaneuvos
Wilhelm Hackman. Tami keskusteli pitemmin aikaa kaiken maailman
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asioista ja siirtyi vihitellen valtion raha-asioithin. Hin kertoi aikanaan
olleensa niiden kanssa melkoisen paljon tekemisissi, ollessaan aateliston
edustajana 1890-luvun valtiopiivilla, jolloin hin oli toiminut valtio-
varainvaliokunnan puheenjohtajana. Erikoisesti hin halusi korostaa
silloin noudattamaansa periaatetta. Hin oli aina pyrkinyt hoitamaan
valtion raha-asioita kuten omiaan eli kuten “pater familias”, perheen
pdd, hinen omia sanojaan kayttaikseni.

Jilkeenpiin kysyin Ehrnroothilta, miki timan kiynnin tarkoituk-
sena oli ollut. Ehrnrooth ei osannut sitd sen kummemmin selittii, mutta
lausui ihmettelynsa, ettd ukko niin voimakkaasti oli korostanut omaa
toimintaansa ja noudattamiaan periaatteita ikdin kuin niilld ylpeillik-
seen. Nahtivisti Hackman vain halusi nihdd, millaisissa kisissi oli
valtiovarain hoito. Silld kai kapitalistisissa piireissa, ainakin vanhem-
man patriisiluokan keskuudessa, sosialisti silloisissa oloissa rinnastettiin
jokseenkin tavalliseen pakkoluovuttajaan. Minka kisityksen hin kiyn-
nistddn sai, jai minulle tuntemattomaksi. Ukko Hackman oli silloin jo
75-vuotias, erittiin kunnianarvoisan ja rehellisen liikkemiehen maineessa.

Valtio oli muuten tavallaan yhtickumppani Hackmanin tai oikeam-
min sanoen hinen omistamansa toiminimen Hackman & Co:n kanssa.
Outokummun kupariesiintymd, joka ldydettiin vuonna 1910, sijaitsi
mainitun toiminimen maalla Kuusjirven pitdjissi. Kaivoslain mukaan
joutuivat sekd valtio, joka oli toimittanut valtauksen, etta Hackmanin
toiminimi siten kaivosta kdyttavin yrityksen omistajiksi, ja sitd harjoi-
tettiin alussa Cutokummun Kuparitehtaan nimissi. Se ei ollut lainkaan
menestynyt ja sen vuoksi kaivos paitettiin vuokrata 25 vuodeksi norja-
laiselle kaivosinsinoorille V. Hybinettelle. Meilld oli hallituksessa iso
vaiva saada aikaan kunnollinen vuokrasopimus, silli kenellikddn
muilla kuin Tokoilla, entiselld kaivostyomiehelld, ei ollut minkéin-
laista kokemusta talld alalla. Tokoin asiantuntemuksen varassa sopimus
lopulta tehtiinkin. Kesti jonkin aikaa, ennen kuin Hybinette pani ty6n
todella kiyntiin, mutta ei hinkéddn siind menestynyt. Kun hin teki vara-
rikon, lunastivat valtio ja Hackman hinet pois. My6hemmin valtio osti
vieli Hackmanin osuuden ja tuli siten yksinomistajaksi.

Wuolijoki oli alusta pitden innostunut tisti kaivoksesta ja hin sai
minutkin siitd kiinnostuneeksi. Teimme yhdessd erdin omapdisen teon:
lihetimme salaisesti asiamiehen ostelemaan kaivokseen rajoittuvia maa-
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tiloja valtiolle. Kun asia oli hiljaisesti hoidettava, emme siitd mainin-
neet hallitustovereillemmekaan. Asiamiehemme onnistuikin ostamaan
muutamia tiloja, ja jilkeenpiin olen saanut kuulla, ettdi kuparisuoni
ulottuu talldin ostetuille alueillekin. Wuolijoelle tulee muuten kunnia
siitakin, ettd valtio vuonna 1924 osti Hackmanin osuuden. Hin nimit-
tdin ajoi asiaa voimakkaasti eduskunnassa, missa ehdotus kohtasi paljon
vastustusta.
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Elintarvikesdinnostely alkaa

S otavuosina oli maamme elintarvikeasiat paistetty retuperille. Nih-
tavisti silloinen “sapelisenaatti” ei lainkaan ymmirtinyt, etti ruoan
saanti voisi kiydd vaikeaksi. Minkdinlaiseen sdinnostelyyn ei ollut
ryhdytty. Hintoja koetettiin kylld valvoa midiriimilla “maksimi”- eli
rajahintoja, joiden yli menevid hintaa ei saanut ottaa. Niita mairiyksii
sanottiin yleisesti "tolppalaeiksi”, niitd kun liimailtiin puhelinpylviisiin
ja muihin samanlaisiin paikkoihin. Kun ei ollut minkaanlaista koneistoa
oikeiden hintojen laskemista yhtd vihidn kuin hintain valvontaa varten,
ei tissikdin onnistuttu. Muistan miten avuttomana senaatin kauppa-
ja teollisuustoimituskunnan paillikko Kraatz yritti padsti selville esi-
merkiksi leivin oikeasta valmistushinnasta, Hin kutsutti minut Elannon
toimitusjohtajana silloin tilléin luokseen tarkastamaan, millaisia kan-
nattavaisuuslaskelmia yksityiset leipomolitkkeen harjoittajat olivat hi-
nelle esittineet vaatiessaan hinnan korotusta. Pyyhkielin niistd laskel-
mista reippaasti melkoisia kustannuseria pois, mutta epiilen leivin hin-
Borowitinovilla oli my0s tapana toisinaan toimeenpanna neuvottelu-
tilaisuuksia, joihin hin kutsutti ravintoalan asiantuntijoita, sekd tuotta-
jain ettd kuluttajain edustajia keskustelemaan. Hin koetti tilloin esi-
merkiksi numerosarjoilla osoittaa, ettei maassa saisi olla maidon puu-
tetta. Hanen numeronsa olivat kylli muuten oikeita, mutta hin ei otta-
nut huomioon vikirehujen poisjiamisti. Ndissa kokouksissa oli tilai-
suus ldheltd tarkastella titd liukasta armenialaista, joka yli kolmen
vuoden ajan toimi senaatin varapuheenjohtajana. Hinelld oli hermos-
tuneet liikkeet ja vilkas puhetapa. Ilmeisesti hin oli hyvin epiluuloinen.
Kun mennessini paikalleni poydin #direen jouduin kulkemaan hiinen
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tuolinsa taitse, kdinsi hdn jatkuvasti paatidn ja seurasi kulkuani hinen
selkinsd takana. Hinen ajatuksensa liikkuivat kirkkaina ja hinen
sanottiin raha-asioissa pitineen lujasti valtion puolta, vielipd Venijai-
kin vastaan. Tietysti hin muuten oli jirjestelmin innokas palvelija.

Kun Tokoin senaatti astui toimeensa, oli jo alkanut esiintyi suora-
naista elintarvikkeiden puutetta. Ainoana tuontimaana sithen aikaan —
maamme ollessa melkein saarrettuna — tuli kysymykseen Veniji.
Mutta olot Venijilli olivat sodan aikana jatkuvasti huonotuneet ja
vallankumouksen jilkeen kuljetuslaitos meni aika lailla sekaisin, niin
etti tuonti Suomeen vihitellen sammui. Kaikista elintarvikkeista oli
puutetta ja hinnat nousivat jatkuvasti.

Senaatin oli sen vuoksi pakko melkein ensimmaiseni asianaan ryhtya
toimenpiteisiin timin laiminlyédyn alan oikeille raiteille auttamiseksi,
sikili kuin siithen silloisessa vaiheessa enda oli mahdollisuuksia. Ja jon-
kun oli otettava asia hoitoonsa. Kun katselimme toisiamme, kenelle
timi hauska tehtivi olisi annettava, osuivat useimpien katseet minuun,
jolla muka piti olla jonkin verran kokemusta ndisti asioista, oltuani
parin vuoden ajan Elannon johdossa. Ottakoon Tanner jirjestiikseen
timin asian, oli pddtss. Ja alati velvollisundentuntoisena otin tehtivin
vastaan, arvaamatta mita vaikeuksia siina tulisi esiintym@dn.

Kun hankin jonkinlaisen inventaarioluettelon maassa olevista varas-
toista, sitkihdin pahanpiiviisesti. Varastot olivat melkein olemattomat;
elimme toisin sanoen melkein kidesti suuhun. Sdinnéstelyyn oli sen
vuoksi kiytivi mahdollisimman pian. Mutta minulla oli kidet tiynni
muita toita raha-asiain alalla, enkd mitenkddn olisi joutanut suunnitte-
lemaan sitd laajaa koneistoa, miki sddannostelyyn vaaditaan. On otettava
huomioon, etti asia oli silloin aivan uusi, niin ettei kiytettivini ollut
mitiin aikaisempia kokemuksia tai malleja. Pulassani kiddnnyin apua
pyytien Suomi-yhtién toimitusjohtajan W. A. Lavoniuksen puoleen,
jonka tunsin taitavaksi organisoijaksi ja suunnittelijaksi sekd tihin tar-
koitukseen riittavin hiikdilemattomiksi. Siita huolimatta, etti olimme
lihes vuosikymmenen ajan riidelleet osuuskaupparintamalla, SOK:n
hallintoneuvostossa, jonka vaikutusvaltainen johtokunnan jisen hin olj,
ja ettd me edistysmielisten osuuskauppain taholla juuri olimme perus-
taneet Kulutusosuuskuntien Keskusliiton (KK:n) sekd valmistauduim-
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me kokonaan eroamaan SOK:sta perustamalla OTK:n, oli Lavonius
valmis avustamaan tdssi tehtdvissi, mikid antaa erinomaisen kuvan hi-
nen objektiivisuudestaan. Hin sai valtiovaraintoimituskunnassa kiytet-
tavikseen huoneen ja sinne hin hautautui pariksi viikoksi. Kun ne oli-
vat kuluneet, oli hidnelli kaikki piirustukset valmiina. Siini oli koko
organisaatio paperille pantuna ja monilukuiset kaavakkeet myés suun-
niteltuina. Katselimme niitd yhdessi jonkin aikaa ja hengessini kau-
histuin sita kaavakkeiden ja kysymysten paljoutta, miki asiaan tarvit-
tiin. Mutta minun oli myonnettivd, ettd asiasta tuskin olisi selvitty
vihemmalla.

Silld valin oli valmistettu eduskunnalle esitettiviksi lakiehdotus, jolla
hallitus pyysi itselleen valtuudet hoitaa siinnostelyd. Sithen saakka
niitd asioita oli hoidettu erdin Vendjalli vuonna 1890 annetun ja
vuonna 1909 Suomenkin asetuskokoelmassa julkaistun sotatila-asetuk-
sen turvin, mutta nyt tdytyi asia saada lailliselle pohjalle. Esitys voitiin
antaa eduskunnalle jo huhtikuun 19. piivini. Siind pyydettiin valruuk-
sia madiritd rajahintoja, jarjestdd vientikieltoja sekd muutenkin ryhtya
kaikkiin tarvittaviin toimenpiteisiin elintarvikekysymyksen jirjestimi-
seksi. Ankaria rangaistuksiakin sisiltyi lakiin sen rikkojien varalta.

Esitellessini eduskunnalle titi lakiehdotusta mainitsin muutamia
numerotietoja todellisesta elintarviketilanteesta. Sen mukaan olisivat
maassa olleet viljavarastot riittdneet vihin yli kuukauden ajaksi. Veni-
jin kanssa oli kylld jo vuotta aikaisemmin tehty sopimus, jonka mu-
kaan sieltd olisi pitinyt vuoden aikana saada viljaa sekd vikirehuja
vhteensa 850 000 tonnia. Mutta vaikka hankinta-aika jo oli kulunut
melkein umpeen, oli siitd saatu vain osa. Vajauksen peittimiseksi olisi
seuraavaan satoon mennessi pitinyt saada vihintain 76 000 tonnia
kuukausittain. Hatd oli siis suuri. Kdytin tissi yhteydessi sanontaa, etti
meidin oli nyt pakko ryhtyd “organisoimaan nalkdd”, mista tuli lentivi
iskulause.

Esityksen lahetekeskustelu jo osoitti, millaiseksi asian kisittely tulisi
muodostumaan. Vasemmiston edustajat moittivat maanviljelijoitd ase-
man kiristimisestd, tuotteittensa pidittimisesti ja korkeiden hintojen
ottamisesta. Maanviljelijain edustajat puolestaan arvostelivat ankarasti
tehtyji suunnitelmia peliten, ettd ne tulisivat tukahduttamaan kaiken
yrittimishalun. Samalla arvosteltiin maatalouteen kohdistuneita palkan-
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korotusvaatimuksia ja tyovoiman puutetta. Korkeita sakkomidiriyksia
kohtaan tunnettiin myos pelkoa. Senaatin jisen Kallio koetti kiytti-
missiin puheenvuorossa kuitenkin rauhoittaa maanviljelijoitd, pitien
lakia vilttimictomina.

Keskustelun paityttyd lahetettiin esitys sitd varten asetettuun erikois-
valiokuntaan. Valiokunnassa se viipyi lihes kolme viikkoa, niin ettd
oltin jo kaukana toukokuun puolella, ennen kuin eduskunta uudelleen
padsi jatkamaan kisittelya. Valiokunnan mietinnon johdosta syntyi
hyvin sirmikis keskustelu, jossa syytokset jilleen sinkoilivat molemmin
puolin. Juopa tuottaja- ja kuluteajapiirien valilld culi yhia syvemmiksi
ja avoimemmaksi. Ennen kuin mietinto joutui kolmanteen kisittelyyn,
oli elintarvikeasiain hoidossa tapahtunut se muutos, ettd koko tehtiva
oli nostettu minun hartioiltani ja annettu Wuolijoen kisiin, jolla ka-
maritoimituskunnan p#dllikkénd ei nidyttinyt olevan litkaa tehddvid,
Hin esiintyikin silloin eduskunnassa hallituksen esitysti puolustamassa,
minki hdn tunnetulla taidollaan hyvin suorittikin.

Taman asian yhteyteen kytkeytyi kysymys siitd, olisiko laki lahetet-
tivda Viliaikaisen Hallituksen vahvistettavaksi. Siitd kdytiin perusteel-
linen viittely, vaikka sama kysymys oli erddn toisen asian yhteydessa jo
ollut pohdittavana. Loppukisittelyssi eduskunta péitti, nimenomaan
timan lain suhteen, lausua hallitukselle evistykseksi, ettd sen voi esittdd
Viliaikaisen Hallituksen vahvistettavaksi. Kelldin ei ollut uskallusta
jittid elintarvikeasiain hoitoa odottamaan, kunnes erimielisyys Vili-
aikaisen Hallituksen piatevyydesta meidin asioissamme olisi saanut rat-
kaisunsa. Oli my6s peldttivissa, ettd lakia ei ilman titd vahvistusta tun-
nustettaisi patevaksi tuomioistuimissa. Itse laki oli sitd ennen julistettu
kiireelliseksi vain neljin #inen vastustaessa ja se hyviaksyttiin 177
ddnelli 6 vastaan. Siten oli hallitus saanut tarvitsemansa valtuudet
elintarvikekysymyksen hoitoa varten. Niiti ryhtyi nyt Wuolijoki hoi-
telemaan.

Vaikka Wuolijoesta olikin tullut elintarvikepiillikkd, en paissyt
naista asioista hallituksessa-oloaikanani koskaan tiysin vapaaksi. Wuoli-
joen kesiloman aikana ne olivat minun hoidossani hinen sijaisenaan,
ja monessa tapauksessa jouduimme yhdessa hoitelemaan eriiti suurempia
juttuja. Pari ndistd jutuista on jilkeenpdin antanut paljon puheenaihetta.
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. Koetimme kaiken aikaa painostaa Venijin hallitusta lihettimiin
viljaa. Lopulta meille ilmoitettiin, etti nyt voisi tulla tekemiin kaupan
valmiiksi. Wuolijoki oli silloin kesilomalla ja mind hoitelin hinen
salkkuaan. En kuitenkaun halunnut yksin ottaa vastuuta niin suuresta
toiselle kuuluvasta asiasta, minkd vuoksi Wuolijoen lisniolo Pietarissa
mielestini oli vilttimiton. Soitin Hauholle, missi Wuolijoki oleskeli
lomallaan. Sieltd vastattiin, ettd hidn oli Luopioisten pitijassi Kukkian
jirven saarella olevassa kalamajassaan ja ettd sinne oli peninkulman
verran matkaa. Vaadin lihettimain hinelle sanan, etti hinen oli oltava
saman piivin yOjunassa, maksoi miti maksoi, silld tapaaminen Pieta-
rissa oli middrdtty seuraavaksi pdiviksi. Hauholla pantiin topiniksi.
Wuolijoki haettiin Kukkialta ja jostakin hin sai auton, jolla ajoi Lah-
teen, ja astui sielld y6junaan, missa jo odottelin hintd. Pietarissa menim-
me yhdessi kauppaa varten jirjestettyyn istuntoon. Elintarvikeministe-
rind oli silld hetkella A. W. Peshehonov, hiljainen ja hiukan nahjuksen
nakoinen mies. Hinen seurassaan oli rahaministeri A. I. Shingarev.
Esitimme tarpeitamme, joita jo moneen kertaan aikaisemmin olimme
esittineet kenraalikuvernoorille. Lopuksi meille luvattiin 4 miljoonaa
puutaa viljaa (==68 000 tonnia), jonka hinnaksi tuli 16 markkaa puu-
dalta ruisjauhoista ja 18 markkaa vehnijauhoista. Tehtiin oikein kauppa-
kirja, ja sitouduimme maksamaan koko tavaramiirin etukiteen. Kaup-
pahinta nousi 60 miljoonaan markkaan (ehkd n. 3 miljardia nyky-
rahassa), joka kiteiselld maksettiin tavaraa nikemattd. Tiama oli vaati-
muksena, silld Viliaikainen Hallitus tarvitsi Suomen markkoja. Vaikka
kaupan toimittamista jatkuvasti kiirehdittiin, tavaraa ei ruvennut kuu-
Jumaan. Viimeksi kdvin syyskuun 6. pdivind kenraalikuvernoorin
luona muistuttamassa, ettd Viliaikaisen Hallicuksen ja senaatin vililld
sovittu viljamddra oli vield toimittamatta ja ettd viljatilanne maassa sen
johdosta oli kiynyt pelottavaksi. Kenraalikuvernoori lupasi tehda voita-
vansa viljan saannin jouduttamiseksi ja matkusti siind tarkoituksessa
Pietariin asiaa kiirehtimdan. Viliaikainen Hallituskin hityytteli maansa
lidninelintarvikekomiteoita kiirehtimdin viljan lahettimisti. Kaikista
ndisti ponnistuksista huolimatta titi ostettua ja maksettua viljaa ei
kesin aikana saapunut Suomeen. Mychemmin siitd tuli kaikkiaan
715 000 puutaa. Ennakkomaksumme joutui jilkeenpdin selvitettaviksi
Tarton rauhanneuvottelujen yhteydessa.
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Jo ennen titd venidldisen viljan ostoa oli koetettu toisaaltakin varata
maahamme viljaa. Ainoa kysymykseentuleva maa oli Yhdysvallat. Kun
kauppaa ryhdyttiin tekemdin, hankittiin Yhdysvalloista useitakin eri
tarjouksia. Niistd havaittiin edullisimmaksi tunnetun amerikkalaisen
toiminimen W. R. Grace & Co:n tarjous, ja tiltd ostettiin 50 miljoonaa
kiloa vehnijauhoja. Nekin oli etukiteen maksettava, ja kauppahinta
taisi olla 50 miljoonan markan paikkeilla. Ennen kaupan tekoa selvi-
tettiin kaupan finansioiminen, kuljetusreitit, rahtaus ym. asiaan kuulu-
neet seikat. Ainoaksi episelviksi kohdaksi jai pakostakin kysymys soti-
vilta valloilta, etupdissi Vendjin ja Englannin hallituksilta hankitta-
vasta kuljetusluvasta, mutta siitikin oli annettu hyvii toiveita. — Ta-
mikdan viljamiira ei kuitenkaan saapunut perille, vaikka siitd osa taisi
jo olla matkallakin, mutta tuli sitten ohjatuksi muualle. Tapahtumain
kehittyessa Yhdysvallat, joka taisteli linsivaltojen puolella, katsoi Suo-
men siirtyneen vihollisen puolelle ja pani viljan takavarikkoon.

Sen johdosta, ettd titd viljamdirad ostettaessa oli kiytetty valittdjina
Grace & Co:n takildistd edustajaa, rouva Hella Wuolijokea, nostivat
erindiset tukkukauppiaat asiasta suuren julkisen jutun. Jilkeenpidin
ilmestyi nimittdin vaikka kuinka paljon liikkeitd, jotka viittivit, ettd
niilld olisi ollut suuria viljam3arid kisissidn, jos vain niiden olisi annettu
toimia ja samalla annettu senaatin puolelta tarvittavaa tukea. Epahie-
nosti syytettiin senaattori Wuolijokea siitd, ettd tima oli kiyttinyt suku-
laistaan vilittdjind ja antanut timin ansaita vilityspalkkiona suuria
summia. Viite suosimisesta torjuttiin tiysin perattomind heti tuoreel-
taan. Sukulaisuudella ei asiassa ollut mitiin osuutta eikd ainakaan
minulla ollut sukulaisuutta tai muita sympatioita vilittdjad kohtaan.
Grace & Co:n tarjous oli yksinkertaisesti edullisin ja toiminimi oli tdysin
hankintakykyinen ja luotettava. Se, ettei tavaraa saatu Suomeen, johtui
sodasta ja Yhdysvaltain hallituksesta.

Tamdkdan kauppa ei auttanut Suomea silloisessa hdddssi. Muussa
mielessi kauppa sen sijaan kylld muodostui valtiolle edulliseksi. Dollarit
ostettiin silloiseen halpaan kurssiin, n. 7 markalla. Kun kauppayhteys
parin vuoden paistd uudelleen aukeni, maksoi dollari 50—60 markkaa.
Etumaksullaan sai valtio silloin huomattavasti suuremman miirin
markkoja kuin oli kauppaan sijoittanut.
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Ruplatulva aiheuttaa inflaation

Suurinta huolta antoi valtiovarain toimituskunnan paillikslle ulko-
maisia valuuttoja koskeva kysymys. Tamid saattaa nykydin tuntua
oudolta, silld tavallinen tyonjakohan meilld on semmoinen, ettd valuutta-
kysymykset hoitaa Suomen Pankki, joten rahaministerilli ei siind suh-
teessa ole pahempia huolia. Vuonna 1917 niistdi muodostui kuitenkin
paghuoli, mistd johtui monen monta neuvottelua, Pietarin matkaa seki
my0s eduskuntakeskustelua. Tahan kysymykseen myés lopulta kaaduin.

Tavallisesti valuuttakysymys aiheuttaa huolia sen vuoksi, etti valuut-
toja on liian vihin ja ettd niin ollen puuttun ulkomaan rahaa ulko-
mailta tapahtuvan tuonnin maksuun. Ellei silloin saa ulkomaista luottoa,
tukehtuu tuonti ja maan toimeentulo vaikeutuu. Vuonna 1917 oli vai-
keus piinvastainen; meille kertyi ulkomaista valuuttaa liikaa, mutta
se valuutta oli huonoa, meille arvotonta. Silld ei tehnyt mitddn ja oli
pelattivissd, ettd se lopulta tulisi aiheuttamaan suunnattomia tappioita.
Maahan tulvi nimittiin ruplia enemmin kuin maa voi kiyttaa.

Syy oli hyvin yksinkertainen. Sodan aikana oli Venijin valtiolla
suuria rahamenoja Suomessa. Se yllapiti tadlla n. 100 000 miehen suu-
ruista armeijaa; maassa suoritettiin kaikkialla laajoja “patteritéita”;
tehtaat valmistivat sotilaallisia tarvikkeita, sorvasivat pommeja jne.
Kaiken timin maksamiseen tarvittiin luonnollisesti markkoja. Niitd
tarvitsivat lisaksi venilaiset huvila-asukkaat, joita Ita-Suomi oli tulvil-
laan, tilapiiset matkustajat ym. Vendjin valtiolla ei kuitenkaan ollut
markkoja, koska Venijd ei riittdvdssi mddrdssdi myynyt tinne tavaraa,
josta se olisi niitdi saanut. Molempien maiden vilinen maksutase oli
ts. voimakkaasti edullinen Suomen hyviksi. Ja aina kun niin on laita,
syntyy hairiditd, joita on koetettava auttaa jollakin tavalla. Tavallisesti
erotus tasoitetaan lainoilla.
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Tahin culi lisiksi pari muuta tekijia. Sodan vaikutuksesta ruplien
arvo oli huomattavasti laskenut. Sikali kuin sota jatkui, noteerattiin
rupla maailmassa jatkuvasti alenevaan kurssiin. Sen sijaan, etti sen not-
maalikurssi oli mk 2:67, oli sen noteeraus Pariisissa laskenut siini mii-
rin, etta se kevailli 1917 maksoi enii 1:50-—1:60 Suomen markoiksi
laskettuna. Suomen Pankki, jonka oli noteerattava ruplan arvo Suo-
messa, ei kuitenkaan uskaltanut seurata niita alenevia kursseja, koska se
olisi herittinyt pahaa verta Venijin viranomaisissa. Pankkia sitd paitsi
suorastaan painostettiin yllipitimain lilan korkeata kurssia. Siita huoli-
matta ruplan arvo tadllikin alennettiin aluksi 2:50:een, sitten 2:20:een
ja keviilld 1917 kurssi oli 2:—. Voi helposti kuvitella, mikid on seu-
rauksena, kun jonkin rahan arvo pidetiin keinotekoisesti liian korkeana.
Se antoi sysiyksen suurisuuntaiselle spekulaatiolle. Ruplia alkoi seka
laillisia ettd laittomia teitd tulvia Suomeen markoiksi vaihdettavaksi:
sotilaat vaihtoivat ruplina saamansa palkat markoiksi, vientiliikkeet,
jotka olivat saaneet tavarastaan maksun ruplina, kiirehtivit vaihtamaan
ne markoiksi jne.

Vielikin erds tekija vaikutti sithen, ettd kehitys kdvi suorastaan sieti-
mittomiksi. Vuosina 1890 ja 1898 annettujen keisarillisten julistusten
mukaan oli kaikissa virallisissa maksuissa Suomessa otettava vastaan
ruplia tiyteen kurssiin, jolloin rupla vastasi mk 2:67 ja markka siis
37 Y2 kopeekkaa. Vaikka ruplan arvo luisui yhi alhaisemmaksi, Vena-
jan hallitus ei suostunut poistamaan tata tuhoisaa madraysta. Siitd seurasi,
ettd sangen monet vihemmin omantunnonarat henkil6t ryhtyivit suo-
rastaan keinottelemaan, suorittaen timintapaisia maksujaan ruplilla.
Postimerkkeji ostettiin ruplilla, samoin rautatielippuja; raht- ja tulli-
maksut maksettiin ruplilla, joita markkinoilla sai ostaa alhaiseen hin-
taan. Kansantaloustieteessi tunnettu Greshamin laki, jonka mukaan
huonompi raha aina syrjiyttia paremman, osoitti jilleen paikkansa-
pitivyyden.

Nimi kaikki tekijit olivat alkaneet vaikuttaa jo sodan varhaisessa
vaiheessa. Siiti oli johtunut, etti venildissenaatti elokuussa 1915 oli
suomalaisten pankkimiesten neuvosta kehottanut Suomen Pankkia an-
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1917 mennessi kasvanut 400 miljoonaan markkaan. Tatd vastaanhan
ei kenellikiin olisi ollut muistuttamista, jos lainojen vakuus olisi
ollut riittavd. Mutta vakuutena oli Venijin Luottokanslian antamia
obligaatioita, jotka oli annettu ruplissa ja jotka siten olivat samojen
kurssivaihtelujen alaisia kuin ruplan setelitkin. Naitd venildisid obli-
gaatioita kerddntyi sen jilkeen Suomen Pankkiin ruplasetelien ohella
runsaasti.

Tilanne oli siten kevdilla 1917 semmoinen, ettd Suomen Pankkiin
oli kertynyt venildistdi rahaa sekid venildisid arvopapereita yhteensi
734 miljoonan markan arvosta — suunnaton summa sithen aikaan.
Tatd vastaava midrd markkoja oli tiytynyt laskea markkinoille. Siitd
oli ollut seurauksena, ettd setelistd, joka ennen sotaa oli pysytellyt
100—120 miljoonan markan paikkeilla, oli yhtikkid noussut 757
miljoonaan markkaan, siis kuusinkertaiseksi. Klassillisen rahateorian
mukaan taimi merkitsi sitd, ettdi markan arvo timin johdosta oli
pudonnut kuudenteen osaan aikaisemmasta arvostaan, vaikka timi
ei heti koko mdirillddn tuntunutkaan hinnoissa. Nimid ruplajutut
olivatkin péadsyynd silloiseen voimakkaaseen inflaatioon. Ja kehitys
jatkui huimaavaa vauhtia samaan suuntaan. Valuuttalainat eivit enid
auttaneet. Niiden ohitse tulvi ruplia jatkuvasti Suomen Pankkiin.
Joka aamu oli monisatapiinen jono pankin edustalla odottamassa
sisidnpddsyd vaihtaakseen rupliaan Suomen markoiksi. Niisti muo-
dostivat venildiset sotilaat padosan, noin 700—800 miesta pidivictdin.

Kun olin saanut elintarvikeasiaa koskevat valmisteluty6t onnelliseen
alkuun ja piissyt syventymidin tihin valuuttakysymykseen, oli tukkani
nousta pystyyn havaitessani siind avautuvat synkidt tulevaisuuden niko-
alat. Joskin meilld vallitsi tdystyollisyys ja ulospdin naytti sildd, ettd
maassa ansaittiin kovasti, valui toisaalta salaisia kanavia myoten pois
suunnattomia summia. Saadakseni hyvid neuvoja kutsuin muutamia
finanssiasiaintuntijoita koolle valtiovaraintoimituskuntaan neuvottele-
maan asiasta. Silli kertaa oli erikoisesti kidsiteltavina kysymys, olisiko
mitain tehtivissa oikeamman ruplan kurssin aikaansaamiseksi. Saapu-
villa olivat pankinjohtajat v. Collan, Ramsay, Paasikivi ja Schybergson,
joka viimeksimainittu Privatbankenin johtaja oli eduskunnan pankki-
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valiokunnan puheenjohtaja. Tidssd tilaisuudessa todettiin aseman vaka-
vuus samoin kuin sekin, etteivit tahinastiset Vendjille annetut valuutta-
lainat olleet auttaneet. Pidettiin valttamdttomind saada oikea ruplan
kurssi kdytintoon. Ruplien vastaanotossa toivottiin voitavan rajoittaa
telulle. Erdita muitakin ehdotuksia pohdittiin. Oltiin yksimielisid, ettd
jos olisi vapaat kidet, olisi asia helposti autettavissa; silloin voisi asettaa
kurssin oikealle tasolle. Eteenpdin padsemiseksi padtettiin koettaa saada
yhteys Vendjin Viliaikaiseen Hallitukseen.

Timmoinen yhteys saatiinkin toukokuun 8.—10. piivind, jolloin
Venijin Luottokanslian huoneistossa pidettiin ensimmiinen monista
raha-asioita koskevista Pietarinneuvotteluista. Viliaikaista Hallitusta
edusti tdssi tilaisuudessa silloinen finanssiministeri M. Teretshenko ja
hintd avustivat hinen apulaisensa, apulaisfinanssiministeri Shatelen seka
Luottokanslian johtaja K. E. von Samen ja hallituksen lainopillinen neu-
vonantaja, professori Lasharevski. Suomen puolelta olivat saapuvilla
kenraalikuvern6ori Stahovitsh, ministerivaltiosihteeri Enckell, pankin-
johtajat v. Collan ja Paasikivi, valtiokonttorin johtaja Wartiovaara seki
mind. Puhemiehenimme oli pddasiassa Enckell, jonka venijin kielen
taito oli vahvin.

Oli hauska tutustua veniliiseen virkaveljeeni Terestshenkoon, tun-
nettuun sokerikuninkaaseen. Hin oli pitkd solakka mies, nahtivisti
hyvd urheilija ja esiintymisessiin tiydellinen gentlemanni. Keskustelu
kivi hinen johdollaan kaikin puolin asiallisessa sivyssi. Marraskuun
vallankumouksen jilkeen hin kuului paenneen Englantiin, missi lienee
ansainnut toimeentulonsa padasiassa porssivilittdjina.

Enckell esitti Teretshenkon pyynnésta Suomen nakokannan ja halusi
alistaa keskusteltavaksi valtion laitoksissa tapahtuvissa maksuissa kiy-
tettavin ruplan pakkokurssin, samoin kuin rahanvaihdossa noudatetta-
van liian korkean kurssin.

Venildiset olivat haluttomia kurssin jirjestelyihin., Viitattiin siihen
huonoon vaikutukseen, mika silld tulisi olemaan heidin omiin valtion
kuljetuksiinsa. Kun rautatiekuljetukset rataosalla Tornio—Pietari siihen
aikaan olivat vilkkaimmillaan, olisi pakollisen kurssin muutos aiheutta-
nut huomattavan korotuksen niiden kuljetusten kustannuksiin. Samalla
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heiddn taholtaan vilautettiin uuden valuuttalainan tarvetta, jota ilman
heidin mielestdin asiaa tuskin voitaisiin saada jirjestykseen.

Nimi neuvottelut pdittyivit sithen, ettd puheenjohtaja esitti kuusi
eri kohtaa, joita suomalaisten olisi harkittava ja joihin hin pyysi meiltd
vastausta. Kohdat saatiin myShemmin kirjallisesti. Muut olivat pdi-
asiallisesti teknillistd laatua, mutta kysymys uuden valuuttalainan myén-
timisesti Luottokanslian tarpeisiin oli vakava ja koski asian ydinti.
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Venidjin hallitus vaatii lainaa

M atkamme oli siten epionnistunut ja painvastoin olimme saaneet
paluueviiksemme ikdvin asian, kysymyksen uuden valuuttalain myonta-
misestd. Kotiin palattuamme ryhdyimme heti harkitsemaan naiti ehdo-
tuksia ja jo muutaman piivin pidsti oli mietintomme valmis. Siini
huomautettiin aivan oikein, etti luonnollisin ja samalla tehokkain keino

.....

kysyntd ja tarjonta Suomessa vastaisivat toisiaan. Kaikki muut toimen-
piteet olisivat keinotekoisia eivitki sen vuoksi saattaisi asiaa lopulliseen
jarjestykseen, vaan lykkidisivit sen selvittimisen tulevaisuuteen. Kun
timmoinen Venidjin rahan kysynnin ja tarjonnan luonnollinen tasa-
painoon saaminen ei silloin niyttinyt mahdolliselta, tuntuivat Venijin
raha-asiainministerion ehdotukset eriin edellytyksin olevan hyviksyt-
tavissd. Laskiessaan Venidjin valtion Suomen rahan tarvetta paityi
neuvottelukunta sithen tulokseen, ettd timi tarve vuoden loppuun men-
viennistd Suomeen kertyy markkoja. Timi summa olisi siis koetettava
hankkia lainaopearaatioilla. Kun ei niyttinyt olevan mitiin mahdolli-
suutta sijoittaa niin suurta lainaa Suomen Pankkiin eikd yksityispank-
keihin, ajatteli neuvottelukunta siti mahdollisuutta, ettd yksityiset suoma-
laiset tavaranviejit saisivat maksuksi viennistdin vastaanottaa Venijin
valtakunnanrahaston maksuosoituksia ja etti Venidjin Luottokanslia
myisi yksityisille veniliisille tavarantuojille niitdi sitoumuksia, joilla
nimd sitten suorittaisivat maksunsa suomalaisille veljille. Kun Suomen
Pankilla jo silloin oli setelinantoaan vastaamassa liian paljon rupla-
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arvoja, ajatteli neuvottelukunta, etti Venijin valtion olisi titd suun-
nitelmaa toteuttaessa luovutettava Suomen Pankille kultaa 60 mil-
joonan markan arvosta, jolloin Suomen Pankin kultavarasto nousisi
100 miljoonaan markkaan. Edelleen katsottiin, ettd jos valtionrauta-
teilld ja muissa valtion laitoksissa oli jatkuvasti vastaanotettava ruplia
nimellisarvoonsa, olisi Suomen valtio oikeutettava Luottokanslian kaut-
ta vaihtamaan nidmi ruplat Suomen rahaksi samaan kurssiin, mistd
ne oli vastaanotettu. Muussa tapauksessa olisi senaatin pakko midiriti
niille ruplille oikea kurssi.

Tammoiselld ohjelmalla siis lihdettiin hallituksesta kisin kuljet-
tamaan titd kysymyskompleksia eteenpdin. Riippui ulkopuolisista teki-
jOistd, ettel siind onnistuttu.

Rinnan nididen keskustelujen kanssa oli kysymys ruplan kurssista
ollut esilli eduskunnassakin, lihinni sen pankkivaliokunnassa, jonka
puheenjohtajana oli pankinjohtaja Schybergson. Valiokunnan anta-
massa mietinndssa, joka oli paivitty toukokuun 12:ntena, selostet-
tiin ruplan kurssin nurinkurisuutta ja laskettiin Suomen Pankin siihen
mennessd kirsineen sen johdosta kurssitappioita jo yli 100 miljoonaa
markkaa. Valiokunta esitti, etti Suomen Pankin oli alennettava ruplan
kurssia siind miirin, ettd keinottelu ruplilla saadaan lopetetuksi, tai
ryhdyttdivd muihin tehokkaisiin toimenpiteisiin keinottelun ehkiisemi-
seksi.

Valiokunnan mietintd kulki sitten pitkin ajan eduskunnan istun-
noissa, ennen kuin se johti paitdksiin. Ensi kerran esiteltiessd arvostel-
tiin valiokuntaa mietinn6n aivan liian niukan sisillon vuoksi. Mietintd
pantiin silloin poydille.

Perusteellisemman keskustelun se aiheutti tullessaan seuraavan ker-
ran esille 22. paivina toukokuuta. Talloin Gylling arvosteli kirpeisti
edellisti pankkivaltuustoa (valtuuston kokoonpano oli juuri muuttu-
nut, kun puolet valtuustosta oli uusittu ja vasemmisto oli tiyttinyt
kaikki avoimiksi joutuneet paikat. Vaalin jilkeen oli vasemmistolla
valtuustossa 6 ja porvarillisilla 2 edustajaa. Gyllingisti oli tullut uuden
valtuuston puheenjohtaja). Hinen mielestian Suomen Pankkia oli
hoidettu taitamattomasti ja silla aiheutettu nima tappiot. Setelinkate-
oikeutta oli vdirinkiytetty ottamalla ruplasaatavat setelikatteeksi ja si-
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ten lisitty setelien mdirdd ja alennettu rahan arvoa. Hin kysyi myos,
oliko mahdollista asiaa endi auttaa edes tulevaisuudessa ja kosketteli
timin yhteydessi my6s edelld selostettua senaatin neuvottelukunnan
ehdotusta, joka hinen mielestiin pyrki kulkemaan entisid latuja. Sen
suhteen hin ei kuitenkaan ottanut mitdin poikkeavaa kantaa, mikd
olisikin ollut vaikeata, koska hin itse oli ollut mukana niitd suunnitel-
mia laadittaessa, esittimitti silloin eridvdd mielipidettd. — Lopuksi
Gylling ehdotti, ettd mietintd palautettaisiin valiokuntaan, jonka tulisi
mietinndssiin lausua,

“ettd valiokunta tulee toisessa yhteydessi ottamaan lihemmin tut-
kiakseen, missi miairin Suomen Pankin kirsima tappio voidaan lukea
johdon syyksi, joten se tissi mietinnossd ei sen enempai koskettele tatd
asian puolta;

etta Suomen Pankin kirsimit tappiot ovat suuressa mairin horjut-
taneet pankin asemaa, joten eduskunnan valitsemat uudet pankkival-
tuusmiehet ovat entisti paljon suurempien vaikeuksien edessi; sekd

etti valiokunnassa otetaan harkittavaksi, voidaanko antaa ohjeita
pankin vastaiseen toimintaan nihden, jotta tappioita voidaan vilttad
sen verran kuin se nyt enda on mahdollista.”

Tissi Gylling poikkesi oudoille urille. Eduskunnalla ei ole tapana
etukdteen midratdi, mitd valiokunnan on mietinnossiin lausuttava;
valiokunnan on valmisteltava asiat ja annettava lausuntonsa oman har-
kintansa mukaan. Nyt kuitenkin ehdotettiin madrattiviksi, mihin tulok-
seen valiokunnan oli tultava. Nima oudot ohjeet ja Gyllingin esittima
kirped arvostelu nostattivat eduskunnassa laajan keskustelun. Entiset
pankkivaltuusmiehet, kuten Stdhlberg ja Schybergson, puolustelivat toi-
mintaansa niilld voittamattomilla esteilld ja silla pakkotilalla, joiden
edessi pankki oli ollut. Arajarvi pilkkaili Gyllingin lausuntoa, huomaut-
tamalla, ettd "ahviirielimassd yleensd, kun uudet miehet tulevat joh-
toon, tekevit he inventeerauksen pohjiaan myéten ja valmistavat silld
tavalla tulevaisuutta itselleen”, minkd vuoksi hin saattoi ymmirtid
Gyllingin lausunnon timintapaisena oman vuoteensa pehmentamiseni.
Hin vastusti sitd, ettd valiokunnalle annettaisiin ohjeet siitd, millainen
sen lausunto oli oleva. Samoin Nevanlinna katsoi, ettd valiokuntaa voi-
daan korkeintaan kehottaa tutkimaan tiettyji asioita, mutta ei antaa
sitovia ohjeita siitdi, mihin tulokseen sen on tultava. Valpas ehdotti
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vaadittavaksi, etti valiokunnan olisi tutkittava, kutka pankin johdossa
olevat ovat syypiita tappioihin ja voidaanko heitd asettaa rikosoikeu-
delliseen syytteeseen.

Niiden turnajaisten lopputuloksena oli, ettd mietintd palautettiin
valiokuntaan sentapaisen lausunnon antamista varten kuin Gylling oli
ehdottanut.

Tédssd vaiheessa kdvi Suomen Pankin piddjohtaja Clas von Collan
luonani ilmoittaen haluavansa vapautua tehtivistiin sen arvostelun
johdosta, joka hinti vastaan eduskunnassa oli kohdistettu. Koetin tai-
vuttaa hintd ainakin toistaiseksi pysymidan paikallaan, koska oli aivan
ilmeista, ettd arvostelu oli ollut kohtuutonta. Nikopiirissini ei lisiksi
ollut ketddn sopivaa ehdokasta hinen tilalleen. Hin suostui lykkdimiin
ratkaisunsa, mutta kivi jonkin ajan kuluttua vieli toisenkin kerran
uudistamassa ilmoituksensa. Hinen eronsa lykkidntyi kuitenkin seu-
raavaan vuoteen, jolloin hdn siirtyi vaatimattoman Kiinteistopankin
johtoon.

Asian seuraavana vaiheena oli, ettd halusin kuulla omien puolue-
ystivieni mielipidettd, ennen kuin ryhdyin etenemiin Venijin halli-
tuksen herattimidssi valuuttalaina-asiassa. Asia oli siksi suuri ja samalla
siksi arka, ettd halusin olla varma heiddn tuestaan. Siini tarkoituksessa
pyysin pankkivaltuusmiesten ja pankkivaliokunnan sosiaalidemokraat-
tisia jisenid saapumaan neuvottelemaan niistd toimenpiteistd, joihin oli
tarkoitus ryhtyi. Esitin heille senaatin asettaman neuvottelukunnan eh-
anneta sen tarvitsemia markkoja. Kaikki Venijin tddlld suorittamat
tyoe lopetettaisiin yhtakkid ja kymmeniituhansia tySldisid joutuisi yh-
delld kertaa tyott6miksi. Jos venildiselta sotavieldd kielletidin ruplien
vaihto markkoihin, saattaisi siiti aiheutua arvaamattomia levottomuuk-
sia. Lasndolijat eivit esittaneet mitdidn vastaviitteiti suunnitelman paa-
kohtia vastaan. Ainoastaan joitakin sivuhuomautuksia tehtiin.

Talld vilin oli Luottokansliasta saapunut yksityiskohtaisempi selos-
tus venildisten markkojen tarpeesta. Sen mukaan he laskivat vuoden
loppuun mennessi tarvitsemansa eri tarpeisiin seuraavan mairin mark-
koja:
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sotavien yllapitoon .. ... .. .. . ... . ... . 290 milj. markkaa

tilauksiin Suomessa ... .............. . ... . 275 ,, »
kauppataseen maksuun .. ... .. .. ... .. 65 , ”
yksityisten henkildiden menoihin ... ... ... . .. 250 ,, .

yhteensi 880 milj. markkaa

Samalla ilmoitettiin, ettd markat ovat heiltd loppuneet ja ettd kii-
reelliset toimenpiteet sen vuoksi ovat valttaimattomid.

Niin ollen oli pakko ryhtyd kiirehtimaan tdrd ikdvda asiaa. Kutsuin
entisen neuvottelukunnan uudelleen koolle antamaan hyvid neuvoja
seka lisiksi Gyllingin ja Tokoin, jotta puoluepiireilld olisi tilaisuus lau-
sua mielipiteensd asiasta. Neuvottelukunta kauhistui summan suuruutta
ja oli heti yksimielinen siitd, ettd ndin suuri vaatimus ylittdd Suomen
mahdollisuudet.

Paasikivi huomautti, ettd liikkeellioleva setelimdira oli jo kohonnut
800 miljoonaan markkaan. Jos venildisten vaatimukseen suostuttaisiin,
nousisi setelisto kaksinkertaiseksi. Jos voisi, olisi lainan kieltiminen
viisainta. Mutta voiko kieltdd?

Schybergson piti asemaa paljon huonompana kuin aikaisemmin. Teol-
lisuushan ei endd voi ottaa vastaan venildisid obligaatioita. Ilman
eduskuntaa ei voisi antaa edes pienempidkdin summia.

Paasikivi: Asia on poliittinen. Kanta on otettava ennen kuin eduskunta
hajaantuu.

Collan: Olisi pidettivi kiinni aikaisemmasta omasta laskelmasta,
joka padttyi 350 miljoonaan markkaan.

Gylling yhtyi Collaniin ehdolla, ettd eduskunta saa tehdd padtoksen.
Jos eduskunta on myonteiselld kannalla, voi hallitus antaa jonkin verran
ennakkoa. On kuitenkin annettava vain sen verran kuin ddrimmiinen
pakko vaatii.

Schybergsonkin katsoi voivansa yhtyi Collanin ehdotukseen, vaikka
se heridtti hinessd epiilyksii. Ehdottomana vaatimuksena oli hinen
mielestddn oleva, ettd meidin on saatava tavaroita. Kun ei voida sijoit-
taa lainaa vastaan saatavia obligaatioita, ei voida antaa enempid. Olisi
annettava kuukausittain 50 miljoonan erissi eikd koko midirid yhdelld
kertaa.
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Myos Tokoi puhui tavaransaannin vilttimittomyydesti seki yhtyi
Schybergsoniin ja Gyllingiin.

Gylling: On annettava vain pienemmissa erissd sekd viitattava siihen,
ettd tarve riippuu sotatilasta, jonka jatkuminen on epivarma.

Ramsay yhtyi Schybergsoniin ja Gyllingiin.

Keskustelu oli siis hyvin yhdenmukainen ja yksimieliseksi paatsk-
seksi tuli, ettd senaatille oli ehdotettava 350 miljoonan markan suuruisen
valuurtalainan antamista seki etta 50 miljoonaa markkaa olisi annettava
etukiteen, jotta Venijin Suomessa suorittamissa maksuissa ei syntyisi
mitdin keskeytyksii. Asia oli joka tapauksessa saatettava eduskunnan
ratkaistavaksi.

Tamd neuvottelu tapahtui piivid ennen kuin uudelleen matkustimme
Pietariin. Vield samana pdivinid esittelin asian senaatissa, joka hyviksyi
ehdotukset.

Nimi eviit mukanamme lihdimme uudelleen Pietariin, jossa 13.

ooooo

kanssa.

Tilld kertaa pidettiin kaksi istuntoa. Ensimmiisessd olivat saapuvilla
Venijin puolelta von Samen, Rodin ja Stahovitsh sekd suomalaisia
edustamassa Enckell, Wartiovaara, Gristen ja mini.

Ilmoitin tuloksena Suomessa kidymistimme neuvotteluista olevan,
etti voimme ajatella korkeintaan 350 miljoonan markan suuruista
valuuttalainaa vuoden loppuun mennessi, jos sotaa jatkuu niin kauan.
Lainaa voisimme antaa 50 miljoonaa markkaa kuukaudessa ja siind
tapauksessa, ettd markat ovat heiltd loppuneet, voisimme ennakkona
lainata 50 miljoonaa. Lopun antaminen riippuisi eduskunnasta, jolle
asiasta olisi annettava esitys.

von Samen torjui heti esityksen viittien, etteivit he niin vihiiselld
summalla tule toimeen.

Huomautin tihin, ettd he voisivat rajoittaa linnoitust6itddn tai ker-
naimmin lopettaa ne kokonaan. Silloin markat varmasti riittdvit.

Stahovitsh kdytti useampia puheenvuoroja, toistaen samaa: tiytyy
loytaa jokin tie, jotta voidaan selviytya vuoden loppuun. Muuten syntyy
maassa suuria levottomuuksia. Riittavin suuri laina on saatava. 350 mil-
joonaa ei riiti. Mitd tapahtuu sitten, kun ndmé rahat ovat lopussa?
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von Samen piti yhi kiinni alkuperiisesti 800 miljoonan markan
suuruisesta vaatimuksesta. Hin wviittasi nithin alkukantaisiin voimiin,
joita mikiin mahti ei voi hallita. Elleivit he saa markkoja, tunkeutuvat
ruplat monia teitd tilalle. Elimd on kahlehtinut meiddt toisiimme.
Jos Suomen valtaa ruplatulva, tuhoaa se maan oman rahakannan.
Huonompi raha tunkee aina tieltidn paremman rahan.

Kun mitdin yhteisymmirrystd ei syntynyt, pyydettiin meitd jidmddn
vield seuraavaan pidividin, jotta rahaministeri voisi osallistua neuvotte-
luun.

Seuraavana pdivina kokoonnuimme rahaministeriossd. Odotellessam-
me jonkin minuutin finanssiministerin odotushuoneessa katselimme sei-
nilla olevia aikaisempien finanssiministerien kuvia. Niita oli siind pitka
rivi. Niista kiinnostivat meitd lihinni Witte ja Kokovtsov, joiden valta-
kausi lankesi meidin muistimme aikaan. Wittehin oli toimeenpannut
siittymisen kultakantaan vuonna 1897 ja nautti siind mairin ulkovalto-
jen, etenkin Ranskan luottamusta, etti pystyi hankkimaan Venijille
suuria luottoja. v. Collan, joka oli joutunut kiymian taalla Kokovtsovin
aikana, kertoi hidnesti erditi piirteitda ja kuvasi timin herran erittdin
pystyviksi ja alansa tiysin hallitsevaksi.

Nyt oli neuvottelussa mukana Viliaikaisen Hallituksen uusi rahaminis-
teri A. I. Shingarev, joka vastikddan oli astunut Terestshenkon tilalle.
Hin oli keskikokoinen, tarmokkaan ja piittivdisen nakdinen mies, joka
nikyi tietivin mitd tahtoi. Ammatiltaan hin kuului olevan lddkiri,
mutta oli duumassa kadettipuolueen edustajana perehtynyt valtakunnan
raha-asioihin. Toiset lisndolijat olivat muuten samat kuin edellisend
paivind Luottokansliassa pidetyssd kokouksessa, paitsi ettd Rodin puurttui.

Shingarev wvalitti, etti asian Kisittely oli vienyt niin paljon aikaa.
Hin ilmoitti heti alussa Suomen markkojen puuttuessa antaneensa
miiriyksen suorittaa kaikki Suomeen menevit maksut ruplina. Tamid
oli kai tarkoitettu pelotuslaukaukseksi vaikuttamaan keskustelun kul-
kuun.

Kun hinellekin ilmoitimme olevamme valmiita etukiteen asettamaan
50 miljoonaa markkaa kiytettiviksi, jatkoi Shingarev, ettd hin on koet-
tanut supistaa menoja Suomessa kaikkialla, missi se suinkin on ollut
mahdollista. Siiti huolimatta he toistaiseksi tarvitsevat Luottokanslian
laskemat 800 miljoonaa markkaa eli 100 miljoonaa kuukausittain.
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~ Ilmoitimme, ettemme missddn tapauksessa voi ylittia 350 miljoonan
markan madrii.

Tahdn vastasi Shingarev pitemmilld lausunnolla, jossa hin vakuutti
mielellddn, jos vain voisi, vetavinsd pois kaikki joukot Suomesta, pe-
ruuttavansa kaikki tilaukset sekd kieltivinsi huvila-asukkaiden asumi-
sen Suomessa. Silloin markan tarpeet lakkaisivat. Valitettavasti se ei
kiy piinsi. Sen vuoksi heidin on joko suoritettava kaikki maksunsa
ruplina tai saatava riittivisti markkoja. Edellisessi tapauksessa tulevat
tyo- ja sotamiesneuvostot arvattavasti mddridmddn ruplille pakkovas-
taanoton. Hidn ei tahtonut lainkaan ymmirtdd, ettemme voisi hankkia
heiddn tarvitsemaansa madrdad. Luullaanko Suomessa voitavan pysytella
kuivalla, jos vesi nousee, kuten se varmasti tulee tekemiin? Koetatte
suojella itsednne padoilla. Ne eivit tule pitimédédn. Ja kun ne murtuvat,
tulevat seuraukset olemaan kauheita. Muuten: jos me lopetamme lin-
noitustyOt ja tyOt tehtaissa, mitd tyGtd te voitte antaa niiden tilalle?
Tulee ankara tyGttomyys ja sitd te ette kesti.

Tahan vastasimme kainosti, ettd ehkd meilld riittaa t6iti muutenkin.
Voisimmehan lahettdd viked esimerkiksi soita kuivattamaan. — Téhin
Shingarev hymahti sadlivisti: tehdastyoliisid soille!

Koetimme vililld ehdotella vilitietikin, 75 miljoonaa markkaa kuu-
kausittain, mutta sithen ei lainkaan kiinnitetty huomiota. Silloin meidin
puoleltamme heitettiin esiin ajatus, jota olimme etukdteen hautoneet.
Kysyimme: mitenkid olisi, voisiko Vendji timmdistd lainaa vastaan luo-
jirvelld tai joitakin kasarmialueita, joita Vendji ei vilttimdceomisti
tarvitse?

Tdami oli tuskin tullut sanotuksi, kun Shingarev hypihti pystyyn ja
sen tarvitsee myydd maata.” Hin oli melkein samanlainen kuin se
himilidinen vaari, joka huvilatontteja myyville pojalleen sanoi: "Poi-
kani, ei maata myyda4, sitd vain ostetaan.” Shingarev jatkoi, ettei missiin
sitten hin eksyi vddrddn sivyyn lausuessaan: "Lainatkaa meille tarvicse-
manne valuutta. Sitd tietd saatte hyvin maksutaseen. Englannin rahalli-
nen asema on hyvi sen johdosta, etti koko maailma on Englannin velal-
linen. Tekin voitte saada itsellenne timmoisen aseman.”
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Nimi vakuuttelut eivit kuitenkaan saaneet meiti horjumaan kannas-
samme. Pitkien sananvaihtojen jilkeen tultiin lopulta siihen tulokseen,
jota Suomen puolelta oli tarjottu. Sopimus 50 miljoonan markan lai-
nasta allekirjoitettiin vield samana paivind. Sen mukaan timi summa
oli maksettava takaisin kolmen kuukauden kuluttua. Muusta osasta tar-
joamaamme lainaa lupasimme tehdd esityksen eduskunnalle ja sen jil-
keen palata asiaan.

Niilld tuloksilla palasimme Helsinkiin. Arvelin asian nyt olevan
varmoilla raiteilla. Maaradvie eduskuntapiirit olivat etukiteen hyvik-
syneet suunnitelman ja Viliaikainen Hallitus oli siihen myos lopulta
tyytynyt. En aavistanut, mitki pettymykset minua vield tulisivat odot-
tamaan.

Ryhdyin valmistamaan esitysti eduskunnalle, jolle se annettiin 26.
paivani kesikuuta. Lihetekeskustelussa, joka suoritettiin kolme pdivad
myohemmin, selostin laajassa lausunnossa, mistd tassi oli kysymys sa-
moin kuin kdytyji neuvotteluja. Kuvailin myds niita seurauksia, joita
lainan kieltimisestd saattaisi koitua. Tilld kertaa syntyi vain lyhyt
keskustelu, jossa ed. Talas kuitenkin enndtti moittia hallitusta siitd, ettd
se eduskuntaa kuulematta oli katsonut voivansa myontda 50 miljoonaa
ennakkoa. Gylling leimasi lainan sotalainaksi, mika se tietysti tavallaan
oli. Tami leimaaminen teki sen alusta pitien vihemmain mieluisaksi.
Jotkut puhujat, mm. Rantakari ja Schybergson, kannattivat sentddn hal-
lituksen suunnitelmaa.

Kun lainan myontiminen ndytti kohtaavan voimakasta vastatuulta
eduskunnassa, joutui asia vield kerran puheeksi Pietarissa. Sinne mat-
kusti nimittiin useampia senaattoreja selvittimiin asioitaan Viliaikaisen
Hallituksen kanssa, ja tilloin tuli myos laina-asia keskustelun alaiseksi
3. pdivind heindkuuta pddministeri Lwovin luona pidetyssi neuvotte-
lussa. Venildisistd olivat saapuvilla ruhtinas Lwov, finanssiministeri
Shingarev, elintarveministeri Peshehonov, postiministeri Tsheretelli ja
kenraalikuvernoori Stahovitsh. Suomalaisia taas edustivat Tokoi, Wuoli-
joki, Serlachius, Setild ja Enckell. Suomalaisilta kyseltiin tdlloin, miten
laina-asia edistyy.

Wuolijoki selosti asian eduskuntakisittelyd ja hinen mielestddn ei
ollut suuria toiveita siitd, ettd hallituksen esitys saisi myonteisen ratkai-
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sun. Kun kysyttiin, milld tavalla senaatti tissi tapauksessa arveli voi-
vansa hoitaa asian, hin mainitsi, etta sopivin tapa paisti tulokseen olisi
Suomi olisi valmis maksamaan kiteiselld. Hin mainitsi tarvittavan ostaa
n. 250 000 tonnia viljaa, mistd Vendjin hallitus saisi heti 250 miljoonaa
markkaa kdteen. Hin puhui myds Annan metsien ja lisiksi sihko-
lenndttimen luovuttamisesta Suomelle.

Tahdn vastattiin venildisten taholta, ettd silld hetkelld heidin oli
mahdotonta hankkia Suomeen viljaa. Tsheretelli huomautti, etti jos
Suomi kerran haluaa ostaa viljaa, Annan metsit ja lennittimen, niin
on selvdd, ettd rahaa on olemassa, mutta hyvid tahtoa puuttuu. Siihen
vastasi Tokoi, ettd on toki helpompi Suomessakin myydi viljaa kuin
Venidjin valtion obligaatioita. Viliaikaisen Hallituksen edustajat ilmoit-
tivat samalla, ettd Helsinkiin on lihetetty pari tyo- ja sotamiesneuvoston
sosiaalidemokraattista jisentd, Gegetshkori ja Avksentjev, puhurttele-
maan suomalaisia puolueystividdn ja ettd he toivoivat timin kdynnin
selvittivin pulman.

Kokous padttyi johtamatta mihinkdin ratkaisuun. Asiaan oli palat-
tava, kun veniliiset sosiaalidemokraatit palaisivat Helsingistd.

Valtiovarainvaliokunta jatkoi silld vilin hallituksen esityksen Kkisit-
telyd ja tuli yhi kielteisempiidn tulokseen. Valiokunnan mietints joutui
eduskunnan kisiteltivaksi perjantaina 13. pdivini heinikuuta (tavalli-
sen kisityksen mukaan huono merkki!) ja silloin juttu puitiin ruume-
niksi. Valiokunta oli ehdottanut hallituksen suunnitelman hylittiviksi
ja sen tilalle esittanyt, ettdi Suomen Pankki uhkaavien vaarojen viltta-
miseksi saisi tehtdvikseen valtion vastuulla vihissi erin vaihtaa ruplia
Suomen rahaksi kuitenkin vain 100 miljoonan markan rajaan saakka.
Mietintonsd lopussa valiokunta totesi, ettd 50 miljoonan markan ennak-
komaksu oli suoritettu eduskuntaa kuulematta, vaikka senaatilla, valio-
kunnan mielestd, olisi ollut mahdollisuus antaa asia eduskunnan pii-
tettaviksi. Se oli selvi epdluottamuslause minulle.

Keskustelu pyrki laajentumaan asian vierellekin ja siind esiintyi sekd
valuuttalainan myontimistd puoltavia ettd vastustavia lausuntoja. Kir-
keviksi muodostui keskustelu kun ed. Kuusinen ryhtyi mieskohtaisesti
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hyokkiimain minua vastaan. Hin ilmoitti saaneensa kisiinsa senaatin
talousosaston poytikirjan kesikuun 12. pdiviltd, mihin hallituksen laina-
asiassa tekemd pddtos sisiltyi. Hin luki nyt timin paitoksen eduskun-
nan poytikirjaan seuraavansisiltoisend:

“Senaatti paitti valtuuttaa valtiovaraintoimituskunnan paillikon ti-
min kuun 13. piivini Pietarissa pidettavissi konferenssissa edustamaan
senaattia ja oikeuttaa hinet Suomen hallituksen puolesta tekemiain
Venijin raha-asiain ministerin kanssa sopimuksen korkeintaan 350 mil-
markkaa voitaisiin maksaa etukiteen, ennenkuin eduskunta asiasta koko-
naisuudessaan paattid, ja oli viliaikaisen lainan jirjestimista varten avat-
tava saman suuruinen luotto Suomen Pankissa, jonka luoton takaisin
maksamisesta viimeistain ensi syyskuun 15. pdivddn senaatin tulisi
huolehtia. Tama oli kirjeessd valtiovaraintoimituskunnasta ilmoitettava
Suomen Pankin johtokunnalle. Allekirjoittajana on Viiné Tanner.”
— "Senaatin kokouksessa tita asiaa kisiteltiessi oli poissa senaatin
varapuheenjohtaja O. Tokoi. — Johtopaiatokset, jotka tistd, jo timin
paitoksen muodosta, ovat vedettavit, jaakoot eduskunnan jisenten it-
sensd tehtaviksi.”

Tidssd on syytd mainita, ettd Tokoilla oli ikdvd tapa jittiytyd pois-
ratkaisuista, joista voi odottaa jilkeenpiin tulevia moitteita. Joko hinen.
oli vilttimirttd silloin mentdva johonkin tai "puhelin oli soinut”. Meissd,
hinen tyGtovereissaan, tima hyvin ymmirrettivisti heritti paheksumista.

Kuusisen mieskohtainen hyokkdys pakotti minut puhujalavalle.
Aluksi puolustin esityksen antamista huomauttamalla, ettid asian laadun
vuoksi oli valttimitontd tuoda se eduskuntaan, koska hallitus ei katsonut
hylkddamistd. Eduskuntaan sitd ei kuitenkaan voinut tuoda muussa muo-
dossa kuin esittaimialld myonteistd ratkaisua. Jos eduskunta katsoo voi-
vansa hyliti esityksen, on silli sithen oikeus ja sen hartiat kestavit
sen myos paremmin kuin hallituksen kapeammat hartiat.

Sen jilkeen osoitin, ettd hallituksen esityksen ja valtiovarainvaliokun-
nan ehdotuksen vililld itse asiassa ei ollut varsinaista eroa. Kummassa-
kummassakin tapauksessa ehdotetaan titi rahaa vastaan otettavaksi pa-
peria. Hallituksen esityksessia ehdotetaan otettavaksi lainaobligaatioita,
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valtiovarainvaliokunnan mietinnéssa tyydyttdisiin Venijin valtion pa-
perirahaan. Molempia linjoja oli jo hallituksessakin pohdittu, mutta
pidetty obligaatiomuotoa parempana, koska obligaatiot olivat midracyt
seki ruplina etta Suomen markkoina ja olivat siis riippumattomia kurssi-
vaihteluista ja lisiksi kasvaisivat korkoa, mitd ruplansetelit eivit tee.
lunastamaan obligaationsa. Molemmilla ehdotuksilla ei siten ole peri-
aatteellista eroa; valtiovarainvaliokunnan ehdottamat summat ovat vain
pienempid. Mutta olisihan valiokunta voinut ehdottaa lainasummaakin
pienennettiviksi, Puolustin myos hallituksen myontimida 50 miljoonan
markan ennakkoa sill4, etta hallitus ei voinut jittid asiaa hoitamatta,
silld jos titd ennakkomaksua ei olisi annettu, olisivat kaikki vaikeudet
olleet heti esilld, joten eduskunnan ratkaisua sen jilkeen tuskin olisi
endd tarvittu.

Kun ed. Gyllingin esiintyminen timin asian eri vaiheissa osoitti har-
vinaista epivakaisuutta ja epilojaalisuutta, katsoin tarpeelliseksi samassa
yhteydessd huomauttaa tistd seuraavalla tavalla:

“Saatuani timin valiokunnan mietinnén ja luettuani sen alusta lop-
puun, arvelin, ettd ainakin yksi vastalause siind tulee olemaan, ainakin
yksi henkil6 valiokunnassa tulee olemaan toista mieltd kuin valiokunnan
enemmistd. Arvelin, ettd ainakin valtiovarainvaliokunnan puheenjoh-
taja ed. Gylling tulee olemaan lainan myontimisen kannalla eikd aina-
kaan antamaan moitelausetta paljon puhutusta 50 miljoonan markan
ennakkomaksusta. Tahin luuloon oikeutti minut se, ettd ed. Gylling oli
ollut mukana asiaa senaatissa valmisteltaessa ja silloin asiain kaikissa
vaiheissa ollut sitdi mieltd, ettd juuri niin olisi meneteltivd kuin sittem-
min tehtiin. Hallitus nimittdin halusi asiassa kuulla niin hyvin asian-
tuntijoita rahamaailmasta kuin my6s asiantuntijoita eduskunnan keskuu-
desta ja yhtend viimeksimainituista asiantuntijoista oli ed. Gylling neu-
vottelukunnassa mukana. Vield piivid ennen kuin mini matkustin Pieta-
riin asiasta sopimusta tekemidin, oli hin samalla kannalla, etti juuri
niin olisi meneteltaivi ja ettd 50 miljoonaa markkaa olisi etukiteen
maksettava. Siitd huolimatta hin katsoo oikeudekseen mietinnossi
antaa moitelauseen tisti ennakkomaksusta.

Mina voisin ymmirtid, etta joku edustaja on kielteiselld kannalla
tissd asiassa, vieldpd senkin, ettd joku edustaja muuttaa mieltain, mutta
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sitd mind en voi ymmartad, ettd joku edustaja lihtee moittimaan menet-
telyd, johon hin itse on neuvonut.”

Edustaja Gylling vastasi lyhyesti ja myonsi kylld olleensa sita mieltd,
ettd 50 miljoonaa markkaa olisi ennakkona my6nnettivi, jos sithen olisi
pakko. Mutta hin ei ollut tullut vakuuttuneeksi timmoisen pakon
olemassaolosta.

Talloin minun oli pakko kertoa eduskunnalle timin laina-asian esi-
vajheet. Selostin ne yksityiskohtaisesti ja osoitin, miten Gylling oli ollut
mukana monessa asian esivaiheessa eiki koskaan ollut asettunut eri
kannalle. Lopetin laajan lausuntoni seuraaviin sanoihin: "Niiden neu-
vottelujen mukaisesti ja saatuaan ymmirtii, etti eduskunnan taholla
ollaan asiassa samaa mieltd kuin hallituksessakin, piti hallitus luonnolli-
sena, ettd timmoinen esitys tehddin, ja odotti myds, etta se eduskun-
nassa tultaisiin hyviksymiin. Kaikkein vihimmin odotti hallitus tissi
asiassa moitelausetta itselleen. Jos siis hallitusta jostakin tdssi asiassa
voidaan syyttad, voi syytos korkeintaan koskea sitd, etta hallitus — on
huonosti valinnut neuvonantajansa eduskunnan piiristd. (Oikealta ja
keskustasta: Hyva! Oikein!)”

Kun niin hyvin ed. Gylling kuin monet muutkin sosiaalidemokraatti-
seen eduskuntaryhmiin kuuluvat jisenet timin selostuksen johdosta
joutuivat omituiseen valoon, yritti Valpas suojella ryhmidd mainitsemalla,
etta minun lausunnostani kivi selville, ettdi mini olin "harjoittanut
eriitten eduskunnan jisenten kanssa ns. salaista diplomatiaa.” Timi ei
hinen mielestain kuitenkaan sitonut ketian muita ryhmin jisenia.

Tdhian vastasin vain yhdella lauseella: "Olen tottunut sithen, ettd mie-
hen puhe sitoo ainakin hinet itsensi.”

Sulo Wuolijoki, joka osaa irvistelld vakavissakin asioissa, tuli jilkeen-
piin kuvailemaan, minki vaikutuksen tima keskustelu oli tehnyt ryh-
mén jaseniin. Ryhmissd oli oltu sekd himillddn ettd suuttuneita siitd,
ettda heitd oli johdettu harhaan. Hinen mukaansa olin ryvettinyt Gyl-
lingin perin pohjin. Ja kun Valpas oli koettanut pelastaa tilanteen ja
pestda ryhmin puhtaaksi huomauttamalla sen olleen tietimiton asiain
valmistavista keskusteluista, oli minun edellilainattu loppulauseeni
"ollut kuin 12 tuuman ammus, joka hajoitti koko puolustuksen”.

Toivottavasti se niin olikin. Mutta tita tosin jyrkkdd, mutta asiallista
esiintymistini eivit erdit ryhmin jisenet jaksaneet unohtaa eivitki
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sulattaa. Se maksoi minulle myshemmin epiluottamuslauseen oman
ryhmin taholta.

Tdmidn vastapainoksi sain tunnustusta aivan vidrilti taholta. Seki
porvarilliset edustajat ettd kenraalikuvernoori Stahovitsh antoivat sille
tunnustuksen. Stahovitshin lausunto kuului: "Silno govoril Tanner”
(Tanner puhui voimakkaasti). Suuri yleis6 jii sen sijaan kokonaan tieti-
mittomiaksi ndistd vilikohtauksista. Helsingissi oli parhaillaan kirjal-
tajalakko, eivitkd sanomalehdet voineet sen takia ilmestya.

Sananvaihtoa jatkui vield toisen kisittelyn aikana ja samoin kolman-
nessa kisittelyssd. Tidlloin hyviksyttiin valiokunnan ehdotus. Miti
moitelauseeseen tulee, oli suuri valiokunta poistanut sen, mutta edus-
kunta palautti sen takaisin 73 didnelli 64 vastaan. Moitelauseen anta-
miseen oli etupadssd vaikuttanut oma ryhmini.

Olin siis saanut moitelauseen eduskunnalta, ja vaikkei silloinen valtio-
paividjirjestys tuntenut siitd johtuvia parlamentillisia seurauksia, katsoin
olevani oikeutettu siitd tekemain asianomaiset johtopiitokset. Vaikka jo
aikaisemmin toisessa yhteydessi olin ilmoittanut haluavani vapautua
senaatin jasenyydestd, jitin heti pditoksen jilkeen kenraalikuvernds-
rille Valiaikaiselle Hallitukselle osoitetun uudistetun eronpyyntoni. Rat-
kaisua sain kuitenkin kauan odottaa.

Asiaan kuuluu vield, ettd samoihin aikoihin, jolloin hallituksen esitys
lainan my6ntamisestda eduskunnassa hylittiin, Suomen Pankki myénsi
Viliaikaiselle Hallitukselle suuremman lainan. Kohtaamansa vastustuk-
sen johdosta Viliaikainen Hallitus tilld kertaa oli suostuvainen anta-
maan lainan vakuudeksi vastaavan miirin dollareita ja puntia, jotka
se vilipuheen mukaan oli oikeutettu samaan kurssiin takaisin lunasta-
maan. Vakuus ei tietenkdin poistanut sotalainan luonnetta, miki oli
ollut tirkeind syynd aikaisemman lainaehdotuksen hylkdimiseen. Lai-
nan myontimisestd tehtyyn padtokseen osallistui myos pankkival-
tuuston puheenjohtaja Gylling. Timi laina joutui lopullisesti selvitetti-
viksi Tartossa vuonna 1920 kidydyissi rauhanneuvotteluissa. Silloin
olivat dollarin ja punnan kurssit markkaa kohdanneen inflaation joh-
dosta noin 7—8-kertaiset.
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Suomen valtiollinen asema. — Lex Tulenheimo

V aikkakin maassa vallinnut levottomuus, alituiset lakot, huono elin-
tarviketilanne ja monet taloudelliset kysymykset aiheuttivat jatkuvasti
huolia, hallituksen pahimpana vaikeutena olivat kuitenkin ne monet
suuret kysymykset, joita muuttunut valtiollinen asema oli nostanut
esille. Niiden suhteen esiintyi Suomen ja Venéjin vililli ennen pitkda
vastakohrtaisuutta.

Jo ennen eduskunnan kokoontumista yksityisissi piireissi oli ollut
keskustelua siitd, mitd muutoksia Suomen asemaan Venijalld tapahtunut
vallankumous oli tuonut mukanaan. Oliko keisarivallan kukistumisesta
huolimatta Suomen ja Venijin vilinen suhde sdilynyt ennallaan? Jos
tahin kysymykseen oli vastattava kieltavisti, niin millainen siind tapauk-
sessa suhde oli vastedes oleva ja mikd suomalainen valtioelin tulisi kiyt-
timidin korkeinta valtaa? Siind sarja kysymyksii, joihin ei ollut olemassa
varmaa vastausta.

Kysymysten suhteen oli oikeusoppineidenkin keskuudessa vallalla eri-
laisia mielipiteitd. Yleisin oli ainakin aikaisin kevailla 1917 se kisitys,
ettd Venidjilld tapahtunut vallankumous ei ollut aiheuttanut suhteisiin
kysymyksissa tiydelld oikeudella kiyeti aikaisemmin Suomen suuriruhti-
naalle kuulunutta korkeinta valtaa. Tata ajatustapaa puolustivat sem-
moiset oikeusoppineet kuin Hermanson ja Wrede. Toista mieltd olivat
erddt nuoremmat oikeusoppineet, joista varsinkin professori Rafael Erich
jo maaliskuun lopulla esitti sen kannan, ettd oli syntynyt eriinlainen
valitila, jota perustuslaissa ei ollut otettu huomioon, seki ettei Vili-
aikainen Hallitus ollut oikeutettu kiyttelemiddn suuriruhtinaan valtaa,
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vaan timin vallan kiytt6 samoin kuin Suomen suhde Venijiin oli
jrjestettavd kokonaan uudelleen. Kun mielipiteet kivivit niin eri
suuntiin, aiheuttivat kysymykset pitkdaikaisia viittelyja ja epivarmuutta.

Niiden asiain painopiste oli eduskunnassa. Siitd huolimatta, etti
en silld kertaa ollut eduskunnan jisen, minun oli pakko jo hallituksen
jisenena seurata kysymysten eri vaiheita, vaikka ne eivit kuuluneetkaan
toimituskuntaani.

Eduskunnan kisittelyisti on edelld jo ollut puhetta eri asiain yhtey-
dessi. Kun timin istuntokauden tirkeimmiksi asiaksi muodostui kysy-
mys Suomen ja Venidjin vilisistd suhteista, mikd kehittyi vihitellen
kysymykseksi Suomen itsendisyydestd, on syyti seurata eduskunnan
tyotd alusta alkaen, sikili kuin silld oli vaikutusta tihin asiaan.

Eduskunta kokoontui niin pian kuin vilttimittomidt muodollisuudet
oli saatu hoidetuksi. Alkajaisistunto oli huhtikuun 5. piivini ja sen
avauksen suoritti ikipuhemies Lille. Puhemieheksi valittiin tdlld kertaa,
kun Oskari Tokoi ei ollut kilpailemassa, Kullervo Manner 104 inells.
Kun vasemmistolla oli 103 edustajaa ja kun Manner arvattavasti ei
ddnestinyt itseddn, oli hinelle porvarillisten puolueiden taholta annettu
pari ddntd. Ensimmiiseksi varapuhemieheksi tuli suomalaisen puolueen
edustaja Lauri Ingman 76 #inelld ja toiseksi sosialisti Viind Jokinen
100 ddnelld. Kuten ddnimdidristd havaitaan, sosialistit eivit osallistuneet
ensimmaisen varapuhemiehen vaaliin.

Mainittuihin Suomen uutta asemaa koskeviin kysymyksiin viitattiin
jo eduskunnan avajaisissa puhemiehen pitimiassi puheessa. Muodolli-
sessa suhteessa puheen hyvaksyminen tapahtui aikaisemmasta kiytin-
nosta poikkeavalla tavalla. Puhemies Manner viittasi valtiopdivijirjes-
tyksen 24. pykalain, jossa oli sdddetty, ettd avajaisissa eduskunta puhe-
miehen kautta tuo ilmi kunnioituksensa. Tulkiten timin siten, ettd
eduskunnan on pidtettivd, mita puhemiehen on puhuttava, hin jitti
eduskunnan ratkaistavaksi, minkisisiltisend ja missa muodossa puhe-
miehen on timi kunnioitus ilmituotava.

Kysymykseen tuli heti vastaus, kun sosiaalidemokraattisen ryhmin
jasen Jaakko Miki luki ehdotuksen puhemiehen puheeksi. Siini terveh-
dittiin vapautunutta Venijii (entisen alamaisen-kunnioituksen asemesta)
ja viitattiin sithen, ettd Suomikin samalla oli lakannut olemasta monark-
kinen maa. Tamai teki tarpeelliseksi, paitsi uuden hallitusmuodon sidtd-
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misen Suomessa, myos sen, ettdi maamme valtiollinen asema suhteessa
Venijiin nyt lasketaan uudelle pohjalle.

Puheen sisillys ei aiheuttanut vastalauseita, mutta sen sijaan kylla se
uusi menettelytapa, ettd eduskunnasta kisin saneltiin puhemiehelle puhe.
Tapaus onkin jadnyt ainoaksi laatuaan.

Valtiopdivien avauksen suoritti huhtikuun 11. piivind uusi kenraali-
meksi ja ruotsiksi. Viimeisen kerran silloin kaikui venijin kieli valtio-
paiviin avajaistilaisuudessa.

Samassa tilaisuudessa ilmoitettiin, mitd esityksida hallitus oli valmista-
nut eduskunnalle. Niiti oli kolme. Yksi koski Venijin kansalaisten
oikeutta elinkeinonharjoittamiseen Suomessa, toinen heidin kunnallisia
oikeuksiaan ja kolmantena oli edellimainittu elintarvikeasiain hoitoon
tarvittavien valtuuksien hankkimista tarkoittava esitys. Tdamia luettelo
oli suuri pettymys eduskunnalle, joka oli odottanut istuntokauden
tirkeinti asiaa — Suomen suhdetta Venijiin ja Viliaikaiseen Halli-
tukseen — koskevaa esitystd ja saikin sen sijaan ensimmdisten joukossa
pari Venijin kansalaisia koskevaa asiaa. Syy ei ollut senaatin, joka
kylls oli ahkeroinut sen aikaansaamiseksi, vaan Viliaikaisen Hallituksen.
Esitysten muotokin antoi aihetta muistutuksiin. Niissi ei ollut kenen-
kidin allekirjoitusta. Eduskunta kieltdytyi niitd vastaanottamasta, koska
se ei tiennyt, kuka niistd vastasi. Sille oli jaettava uudet esitykset ja
niiden alla oli seuraavanlainen outo todistus: “Todistetaan, ettd timi
esitys, joka mainitaan siind luettelossa hallituksen esityksista, joka jatet-
tiin Suomen eduskunnalle valtiopdivien avajaisissa Helsingissi vuonna
1917, on Suomen senaatin alistuksen mukainen sekid ettd se semmoise-
naan on hyviksytty eduskunnalle jitettaviksi” Ja alla oli asianomaisen
toimituskunnan pdillikon sekd esittelijin nimi. Timmoisid pulmia ai-
heutui muuttuneesta asemasta.

Myos esityksii eduskunnalle esiteltiessd ilmeni samanlainen pulma.
Puhemies mainitsi tilloin, ettd sen jilkeen kun Venijilla ei enii ollut
monarkkia, saattaa niiden esitysten lainmukaisuus olla kyseenalainen.
Siitd huolimatta hin ne esittelee, ja eduskunnalla on myohemmin tilai-
suus selvittda esitysten lainmukaisuus. Erddt edustajat yhtyivit puhe-
miehen epiilyksiin, toisten katsoessa, etta eduskunta kokoontuessaan
Viliaikaisen Hallituksen kutsusta oli tunnustanut timin hallitcuksen sen
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vallan kayttajiksi, joka ennen oli Venijin monarkilla. Kysymys Vena-
jan Viliaikaisen Hallituksen oikeudesta puuttua Suomen asioihin oli
siten heratetty.

Mainittujen esitysten lihetekeskustelussa huhtikuun 20. pdivind jou-
duttiin silmddmiin samaa kysymysta — Suomen suhdetta Venijiin —
vielda paljon laajemmasta nikokulmasta. Talloin piti senaatin vara-
puheenjohtaja Tokoi huomattavan puheen, josta tavallaan tuli Suomen
itsendisyyden ensimmiinen julistus. Puheen paikka oli tosin valittu epi-
onnistuneesti, kun veniliisten elinkeino-oikeuksia koskevan kysymyksen
yhteydessi otettiin puheeksi Suomen itseniisyys. Mutta itse puhe oli
loistava puhetaidon niyte ja samalla isinmaallista uskoa ja luottamusta
herdttavd. Kuvailtuaan aikaisempaa sortokautta maassamme puhuja siit-
tyi luonnehtimaan sitd vapaamman tulevaisuuden kautta, johon Venijin
vallankumous oli avannut tien Suomelle. "Meidin kansamme koko kehi-
tys, koko menneisyys ja eletty historia on elivini todistuksena siitd, etti
Suomen kansa on aikojen kuluessa kehittynyt ja kypsynyt itseniiseksi
kansaksi, tiysin itseniiseksi maariimiin omasta oikeudestaan, omista
asioistansa ja omista suunnistansa. Koko meidin sivistyksellinen kehi-
tyksemme on kulkenut niin omintakeisissa puitteissa, koko meidin ta-
loudellinen kehityksemme on myés siind midrin itseniinen ja koko
meidin yhteiskunnallinen jirjestyksemme on niin eroava Venijin yh-
teiskunnallisesta jarjestyksestd, ettei saata tulla kysymykseen niiden
yhteiskuntain sellainen yhteenliittyminen, ettd toisen tai toisen yhteis-
kunnallinen jarjestys siita Kidrsisi — — Mini rohkenen toivoa, etti
Venijin kansa ja sen johtavat piirit, sen hallitus, on myds viipymirtti
osoittava ei ainoastaan sanoissa, vaan myds teoissa, ettd ne lupaukset,
ovat sen arvoiset, ettd ne myos pidetddn kaikilta eri osiltaan ja kaikkia
yksityiskohtia myéten. — — Mini rohkenen siis luottaa sithen, etti
Suomen kansan itsemidriamisoikeus, Suomen kansan itseniisyyden alku
on varmalla pohjalla ja meidin velvollisuutemme on siti kehictdd
jarkahtimittd ja johdonmukaisesti ja silli tavalla, etti Suomen kansan
itsendisyys jo liheisessa tulevaisuudessa tulee taatuksi.”

Tokoi oli tunnepuhuja, jonka puheiden voima oli hetken vaikutuk-
sessa. Niinpd tdiminkin puheen sivy oli vahvasti tunnepitoinen, paikoi-
tellen melkeinpd sievistelevd. Mutta hidn osasi pukea vallitsevat poliit-
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tiset mielialat sopivaan muotoon ja sai arvostelukykyisenkin yleison
syttymzin. Puhe nostatti eduskunnassa suuren innostuksen. Hyvi-huu-
doin ja kittentaputuksin tervehtivit edustajat titd uuden aamunkoiton
julistusta. Myos sanomalehdet kiinnittivdt sithen suurta huomiota seu-
raavana pdivind.

Merkillepantavaa timdn puheen yhteydessé on, ettei siitd ollut milladn
tavalla etukiteen sovittu hallituksen keskuudessa, niin kuin yleensi on
tapana tirkeitd ohjelmapuheita pidettiessd. Luulen, ettei Tokoi itsekddn
ollut etukiteen ajatellut puheen pitimisti, vaan ettd hin vasta edus-
kunnassa “sai hengen piillensi” ja nousi puhujalavalle. Vaikka joku
hallituksen jisen jilkeenpiin vihin mutisikin siitd, etta Tokoi etukiteen
asiasta sopimatta lahti julistamaan Suomen itsendisyyttd — mm. Ehrn-
rooth moitti sitdi minulle — vaikeni kaikki arvostelu, koska hin lausui
julki, miti monet sydimessain olivat ajatelleet. Pari kertaa myohemmin-
kin ylldtti Tokoi timéntapaisilla lausunnoillaan, mutta silloin oli tyyty-
mittdmyys hallituksen keskuudessa yleinen, koska hin silloin meni
puhumaan vastoin hallituksessa sovittua kantaa.

Episelvyys Suomen valtiollisesta asemasta vaivasi jatkuvasti edus-
kunnan kisittelyji. Niinpa kun Tokoi senaatin puolesta vastasi Helenius-
Seppilin jo vuonna 1909 hyviksytyn, mutta edelleen ratkaisematta
olleen kieltolain vahvistamista koskevaan vilikysymykseen ja ilmoitti
senaatin lujasti olevan lain vahvistamisen kannalla, herisi eduskun-
nassa keskustelua siitd, milld tavalla vahvistaminen olisi aikaansaatava.
Sosiaalidemokraattisen ryhmin puolesta ilmoitettiin ryhmédn haluavan
saada asian tihin puoleen selvyytti ja ehdotettiin siind tarkoituksessa,
ettd vilikysymys vastauksineen, siirtymittd yksinkertaisesti paivijirjes-
tykseen, lihetettiisiin perustuslakivaliokuntaan asian selvittimistd var-
ten. Titd ehdotusta perusteli ed. Kuusinen laajemmin, huomauttaen,
ettei ole selvitetty, milla tavalla lakien vahvistaminen tisti ldhtien on
naatin asiana. Hinen mielestiin ei kumpikaan juuri silld hetkelld voisi
laillisesti hoitaa titi vahvistusta, ennen kuin eduskunnan ja Venijin
Viliaikaisen Hallituksen kesken on pidsty sopimukseen kummankin
valtarajoista ja siind yhteydessi myos lakien vahvistamistavasta. Monet
porvarillisten puolueiden puhujat olivat kuitenkin sitd mieltd, ettd asia
oli selvd; ettd Viliaikaiselle Hallitukselle oli siirtynyt keisarin valta

87



myds Suomen suhteen; seki ettd vahvistaminen niin ollen kuului
sille, minkd vuoksi he kannattivat yksinkertaista piivijirjestykseen
siirtymismuotoa. Kysymyksen selvittimisti varten asia pditettiin 97
ddnelld 77 ddntd vastaan lihettdd perustuslakivaliokuntaan. Kieltolaki
lihetettiin Viljaikaisen Hallituksen vahvistettavaksi. Tamid menettely
selitettiin kuitenkin hitikeinoksi, jota oli kiytettivd, kunnes vahvista-
mismenettely oli Viliaikaisen Hallituksen kanssa selvitetty. Kieltolakia
ei uskallettu endd jitdd vahvistusta vaille.

Ei ollut Suomen syytd, ettei timd valtapiirien jako ollut tullut no-
peasti selvitetyksi. Senaatti oli koettanut sitd parhaansa mukaan kiireh-
tid. Heti senaatin astuttua tehtdviinsi oikeustoimituskunnassa oli alettu
valmistaa eduskunnalle annettavaa esitystd, joka olisi tiennyt Viliaikaisen
Hallituksen 20. pidivini maaliskuuta antamaan manifestiin sisiltyvien
ajatusten pukemista perustuslain muotoon. Pyrkimykseni oli saada esitys
jo eduskunnan avajaisiin huhtikuun alussa, koska se muodosti perustan
lahimmin tulevaisuuden toiminnalle. Esityksen valmistelutyén suoritti
maaliskuun lopulla asetettu, professori Stdhlbergin puheenjohdolla toi-
minut perustuslakikomitea, jolta sen jilkeenkin tuli useita arvokkaita
perustuslakeja koskevia ehdotuksia. Esityksesta keskusteltiin hallituk-
sessa moneen otteeseen ja se oli monien muodonvaihdosten alaisena
ennen kuin se sai lopullisen sisilténsi.

Senaatin ehdotuksessa, joka 7. pdivind huhtikuuta jitettiin Viliaikai-
selle Hallitukselle hyviksyttiviksi ehdotettiin Suomen asiain ratkaisu
seuraavalla tavalla jérjeStettiivﬁksi:

ooooo

toksia Suomessa koskevat asiat sekd kenraalikuvernoérin ja hinen apu-
laisensa virkanimitykset.

Senaatin ratkaistavien asiain joukkoon ehdotettiin siirrettiviksi aikai-
semmin keisarin padtdsvaltaan kuuluneista asioista eduskunnan koolle-
kutsuminen, avaaminen, lopettaminen ja hajottaminen, lakiesitysten
jittiminen, lakien vahvistaminen, asetusten antaminen, tulo- ja meno-
arvion hyviksyminen seki virkanimitykset, niitd lukuunottamatra, jotka
olivat korkeimman vallan haltijan tai kenraalikuvern66rin asiana.
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Kenraalikuvernorin valtapiiriin olisi kuulunut senaatin talousosaston
jasenten, ministerivaltiosihteerin ja prokuraattorin nimittiminen. Hi-
nelld olisi sitd paitsi ollut oikeus harkita, mitka asiat koskivat Suomen
ja Vendjin vilisid suhteita.

Niin pitkille menevid ehdotuksia Viliaikainen Hallitus ei halunnut
hyviksyi eikd katsonut itsellddn sithen olevan valtuuksiakaan. Sen mie-
lesti timinluontoiset asiat oli jatettiva aikanaan valittavan kansallis-
kokouksen ratkaistaviksi. Joka tapauksessa se ennen kuin otti esityksen
kisitelldkseen, halusi kuulla oman lainopillisen neuvottelukuntansa
mieltd, joten ratkaisu lykkdantyi. Timid neuvottelukunta tarjosi suoma-
laisillekin tilaisuuden esittdid omia nikokantojaan. Huhtikuun 21. pii-
vind pidetyssd neuvottelukunnan istunnossa olivat saapuvilla senaatin
valtuuttamina edustajina entinen prokuraattori J. Grotenfelt, tohtorit
J. K. Paasikivi, K. Idman ja Ernst Nevanlinna sekd vararuomari Anton
Kotonen. Tilloin ei kuitenkaan pidisty suomalaisia tyydyttivian tulok-
seen. Senaatti yritti vedota Viliaikaiseen Hallitukseen, ja siind tarkoi-
tuksessa matkustivat 23. piivind huhtikuuta Pietariin senaattorit Tokoi,
Tulenheimo ja Setald. Tamakin matka jii tuloksettomaksi Viliaikaisen
Hallituksen asettuessa neuvottelukuntansa kannalle.

Kun tyydyttivid ratkaisua ei ollut saatu, pysihtyivit yritykset joksikin
aikaa. Senaatin harkittavana oli vaikea kysymys: joko oli toistaiseksi
luovuttava yrityksestd saada valtapiirien jakoon selvyytti tai oli omak-
suttava Viliaikaisen Hallituksen kanta. Jilkimmiisen vaihtoehdon puo-
lesta puhui se, ettd asiain hoito vaatii nopeampaa kisittelyi; siti vastaan
taas se, ettd oli arveluttavaa eduskunnan mydtivaikutuksella hyviksyd
jarjestely, joka vastaisuudessa voisi osoittautua Suomen valtiolliselle ela-
mille vaaralliseksi ja joka ei mytskddn vastannut Suomessa herinneitd
toiveita.

Ennen kuin seuraava kosketus veniliisiin otettiin, oli Venijilla touko-
kuun 18. pidivini tapahtunut osittainen hallituksen uusiminen. Ruhti-
nas Lwovin muodostamaan uuteen hallitukseen oli tullut mukaan ty6-
ja sotamiesneuvoston edustajia, joten hallitus oli siirtynyt enemmin
vasemmalle, Senaatti oli toiselta puolen ollut kosketuksissa eduskunta-
ryhmiin ja saanut kasityksen eduskunnassa vallitsevista mielipiteisti.
Osoittautui, ettd sosiaalidemokraatit halusivat astuttavaksi melkoista
pitemmille Suomen itsemairaimisoikeutta kohti kuin porvarilliset ryh-
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mit, joskin niidenkin keskuudessa oli tietoisia itsenaisyyden kannattajia,
ns. "itsendisyysmiehid”. Yleensd porvarilliset ryhmit kuitenkin olivat
taipuvaisia hyviksyméin Pietarissa sanellut ehdotukset ja yhteistyslinjan
Viliaikaisen Hallituksen kanssa.

Niilld tiedoilla varustettuna Tokoi ja Tulenheimo matkustivat Pieta-
riin uuden hallituksen luo edelleen neuvottelemaan. Helsingin asemalla
astui heidin vaunuunsa perustuslakivaliokunnan puheenjohtaja Yrjo
Mikelin. Héinen mukaantulonsa oli Tulenheimolle yllitys, mahdollisesti
siitd oli sovittu Tokoin kanssa. Tulenheimon kuvauksen mukaan Mike-
lin vei Tokoin mukanaan Lwovin luo vihin ennen heille varattua yhteisti
vastaanottoaikaa, Silla vilin Tulenheimo ja Enckell odottelivat ulko-
puolella. Ulos tultuaan Tokoi ja Mikelin kertoivat, ettei Lwov ollut
kallistanut korvaansakaan heiddn esityksilleen, mainitsematta kuitenkaan
mitd he olivat esittineet. Todellisuudessa he olivat esittineet sosiaali-
demokraattisen eduskuntaryhmin keskuudessa silloin jo vakiintunutta
kasitystd, jonka mukaan Suomen eduskunta oli oikeutettu ratkaisemaan
korkeimman vallan jirjestelyd koskevat kysymykset, Viliaikaisen Halli-
tuksen olematta oikeutettu asiaan sekaantumaan. Tisti ei Lwov ollut
halunnut kuulla puhuttavankaan.

Kun Lwovin kanssa sovittu vastaanottoaika titen oli mennyt ohitse
samoin kuin se aika, minkd Kerenski heille oli varannut, eiki hintikiin
voitu enai tavata, kiivastui Tulenheimo. Hin kertoi tdstd itse: "Minua
alkoi suututtaa jumalattomasti. Mind haukuin sen Mikelinin niin, etten
ikind ole ketddn ithmistd niin paljon haukkunut. Enckell kuunteli korvat
horossi. Mikelin vain esitti lahempda tuttavuutta.” Tulenheimon kisi-
tyksen mukaan timi kiynti vaikeutti myohempid neuvotteluja.

Matka ei siis johtanut entista parempiin tuloksiin. Kivi selviksi, ettei
Viliaikaisen Hallituksen kantaan ollut aikaansaatavissa muutoksia.
Senaatin oli sen vuoksi laadittava esityksensi suunnilleen sen vaatimalle
pohjalle, ja kesikuun 8. piivini Viliaikainen Hallitus antoi eduskun-
nalle senmukaisen esityksen. Se oli huomattavasti suppeampi kuin se-
naatin alkuperiinen ehdotus. Eris tirkeimpid muutoksia koski valtio-
piivien koollekutsumista, lopettamista ja hajottamista, mihin ratkaisu-
valta oli piditetty Viliaikaiselle Hallitukselle. Pietari halusi edelleen
valvoa Suomen valtiollista elimii.

Tahin oli senaatin tyydyttivd. Tultiin kuitenkin pian havaitsemaan,

90



ettd oli olemassa toinenkin asianosainen, joka ei antanut kuljettaa itsedin,
vaan halusi myGs pitdd painsi. Se oli Suomen eduskunta.

Tapahtuneiden viivytysten johdosta voitiin tima tirked esitys “Eri-
niisten asian siirtimisesti Suomen Senaatin ja Kenraalikuvernoorin
ratkaistaviksi” eli Lex Tulenheimo, milld nimelld se eduskunnassa yleensi
kulki, antaa eduskunnalle vasta kesikuun 11. piivini, siis pari kuu-
kautta myohidstyneeni. Kun se seuraavana paivand esiteltiin valio-
kuntaan lahettamisti varten, kdytti Tokoi ensimmiaisen puheenvuoron.
Hin selosti aluksi esityksen aikaansaamista kohdanneita vaikeuksia ja
Viliaikaisen Hallituksen taholla esiintyneitd epailyksid. Han korosti
voimakkaasti sitd, ettd lain tarkoituksena oli viliaikaisesti jirjes-
tad Suomen ja Venijin viliset suhteet ja “siten poistaa se viliaikainen,
epamiiriinen, etten sanoisi jonkin verran luonnoton tila, joka talld
hetkelli on olemassa Suomen eduskunnan ja Venijin Viliaikaisen Halli-
tuksen vililli. Meidin tarkoituksemme tihtid paljon etemmiksi. Suo-
men kansan ja Suomen eduskunnan tarkoitus on Suomen itsendisyyden
ja vapauden saavuttaminen. Me olemme sen aina ja rehellisesti ilmoit-
taneet Vendjin Viliaikaisen Hallituksen jasenille ja edustajille...
Muuten mind luulen, ettd meidin pyrkimyksemme valtiolliseen vapau-
teen ja itsendisyyteen alkaa saada tunnustusta ja ymmirtimystd my0s

vain itseniinen Suomi on kyllin arvokas tuki ja turva Venijille linttd
vastaan.”

Puheensa loppuosassa Tokoi kosketteli maassa vallinneita epanormaa-
leja oloja, lakkoja ja muita levottomuuksia. Hin myonsi, ettd "lain
kirjainta” oli rikottu, mutta halusi ymmirtaa tapahtumien olevan kuo-
hunta-ajan ilmi6ita, eikd hinen mielestddin "ankaran muodollisen lailli-
suuden palauttaminen” silld hetkelld ollut mahdollista. Hin tuntui ole-
van jonkin verran hermostunut hallitusta vastaan kohdistetuista moit-
teista ja kdytti tissi yhteydessd sittemmin siivekkidiksi tulleita sanoja:
“astukaa remmiin, sopii koettaa”, kohdistaen ne niihin, jotka arvelivat
voivansa hoitaa asiat paremmin ja palauttaa maahan tiysin laillisen
menon,
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Puheen johdosta syntyi lyhyt keskustelu, joka valitettavasti suurim-
maksi osaksi kohdistui puheen loppuosaan, joka porvarillisten ryhmien
taholla aiheutti useita vastalauseita. Siind oltiin nikeviniin ymmarti-
mystd maatalouslakkoja ja venildisen sotavden eduskunnan toimintaan
sekaantumista kohtaan.

Hallituksen esitystd kisiteltiin perustuslakivaliokunnassa lihes kuu-
kauden piivit, ja silld vilin ennitti tapahtua paljon. Vendjin olot olivat
kehittyneet yhi vallankumouksellisempaan suuntaan. Lenin ja Trotski
Ludendorffin toimesta luvan matkustaa Saksan halki kuuluisassa sinetoi-
dyssi vaunussaan. Heidin toimintansa vaikutuksesta mielialat muuttui-
vat piivd piivilta radikaalisemmiksi. TyG- ja sotamiesneuvostot olivat
saaneet yhi merkitsevimmin aseman. Duumaa ei endd huomannutkaan
Taurian palatsissa, neuvostojen vallattua sen kokonaan haltuunsa. Sen
saatoimme todeta kiydessimme Gristenin kanssa sielld tilanteeseen
tutustumassa.
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Sosiaalidemokraattien puoluekokous
vaatii itsendisyytta

Myss Suomen sosiaalidemokraattisen puolueen asenne oli radikali-
soitunut. Puolue piti ylimidaraisen puoluekokouksensa kesikuun 15.—
18. pdivina ja talloin kisiteltiin useita paivinpoliittisia kysymyksi.
kuukausien politiikkaan.

Kokoukseen oli saapunut joitakin edustajia Vendjiltdi ja Ruotsista,
kummastakin sekd oikeisto- ettdi vasemmistosuuntia edustavia. Niistd
oli varsinkin Venijin bolshevikkiryhmin edustajalla Aleksandra Kol-
lontaylla huomattava vaikutus kokouksen menoon. Hin oli silloin kuk-
keimmillaan, tulinen nainen ja hyvd puhuja. Kiihkeilld puheillaan hin
rohkaisi kokouksen muutenkin reipasta menoa. Jo hinen tervehdys-
puheensa sai osakseen myrskyiset suosionosoitukset. Siind hdn saarnasi
tdyttd vallankumousta. Suomalaiset mielet hdn valloitti puhumalla
suurella laimmolld pienten kansojen ja etenkin Suomen itsemédridmis-
oikeuden puolesta. "Onhan tunnettua, etti Suomen kysymystd ei ole
vield ratkaistu. Viliaikainen Hallitus vakuuttaa, ettd timd kysymys
ratkaistaan lopullisesti kansalliskokouksessa. Mutta emmehin tiedd,
milld tavalla kansalliskokous tulee timdn asian padttimiin. Sen sijaan
me vallankumoukselliset sosiaalidemokraatit vaadimme, etti vallanku-
mouksellisen tilanteen jatkuessa olisi ratkaistava kysymys Suomen itse-
niisyydestd. Ja me kannatamme itsendisyyden myontimista Suomelle
paa lihettildstd Vendjin bolshevikit eivit olisi voineet kokoukseen lihet-
tdd. Tamid tuli selvdsti ilmi kun puhetta verrattiin kokoukseen saapu-
neen menshevikkiedustaja Cederbaumin tervehdykseen. Hinkin ilmoicti
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ryhminsd kannattavan Suomen itsemiiriimisoikeutta — mutta vasta
tulevassa kansalliskokouksessa.

Kokouksessa tehtiin lujasti radikaalisia paatoksia. Kansainvalisistd
yhteyksista oli kokoukselle tehty esitys, ettd se padttiisi liittid Suomen
sosiaalidemokraattisen puolueen vastaperustettuun ns. Zimmerwaldin in-
ternationaaliin. Asiaa valmistanut valiokunta oli varovasti ehdottanut,
ettd asetettaisiin komitea “tutkimaan ja laatimaan esitysti Suomen sos.-
dem. puolueen suhtautumisesta vanhaan ja uuteen internationaaliin”.
Valpaskin oli varovaisella kannalla pitien “epianormaalisena tekona”,
jos asiaa tarkemmin tutkimatta liityttiisiin uuteen internationaaliin,
vaikka tiedetddn puolueen enemmistn olevan toisella kannalla.

Tdmi varovainen kanta ei kuitenkaan tyydyttinyt kokousta. Kollon-
tay, vaikka olikin vieras, kiytti asiassa laajan puheenvuoron ja kiinsi
kokouksen mielen. Hin moitti vanhan internationaalin, Saksan Schei-
demannin ja Ranskan Albert Thomasin kantaa ja viittasi mm. siihen,
ettd veniliisille tulee olemaan vaikeata puolustaa Suomen itsendisyytta,
jos tadlld roikutaan vanhassa internationaalissa. Sen sijaan hinen mie-
lestddn silloin tuskin tunnettu Zimmerwaldin ryhmi oli Suomenkin
sosiaalidemokraattisen puolueen oikea paikka. — Tuloksena oli, ettd
kokous pddtti liittdd puolueen mainittuun vuonna 1915 perustettuun
internationaaliin. Kuusinen koetti selitelld, ettd timi oli luonnollinen
askel eiki riippunut siitd, ettd rouva Kollontay oli kidnnyttinyt kokouk-
sen. Tamia selitys tuntui kuitenkin heikonpuoleiselta.

Zimmerwaldin internationaalista ei tullut pitkdikdistd, niin ettd pii-
s jii pelkdksi mielialan ilmaukseksi. Se oli sota-ajan tuote ja kuoli
sodan padtyttyd. Silloin astuivat uusina tekijéind esiin kolmas ja 2 2
internationaali. Jonkin aikaa eli puoluepiireissi kuitenkin nimitys “zim-
merboldtilaisuus”.

Oli selviid, ettd kokouksessa tulisi kisittelyn alaiseksi myos kysymys
Suomen valtiollisesta asemasta. Siitd hyviksyttiin laaja julistus, jossa
padttavasti asetuttiin vaatimaan Suomen itsendisyyttd. "Vendjan halli-
tuksella ei ole oikeutta olla missdin suhteessa Suomen korkeimpana
hallitusvaltana, vaan Suomella tulee olla, kuten oma eduskunta, niin
myo6s oma hallitusvalea, kansasta ja kansan eduskunnasta riippuvainen. ..
‘Suomen sosiaalidemokratia siis asettaa Venijin porvariston hallirus-
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vallan vaatimusta vastaan Suomen kansan valtiollisen itseniisyyden
vaatimuksen. Silli muuten kuin vapaan Suomen valtion puitteissa ei
Suomen ty6vienluokka voi kdydd hiiritsemittd luokkataisteluaan, tur-
vatusti sdilyttad saavutuksiaan ja menestykselld tiyttda kohdaltaan tyo-
vien kansainvilisen vapausliikkeen tehtdvia.”

Tammoisella julistuksella paitettiin kdaantyi kaikkien maiden sosiaali-
puoleen ja vedota niiden kannatukseen Suomen itsendisyyden saavutta-
miseksi ja turvaamiseksi.
kraattiseen puolueeseen ja tilla kertaa valita erityinen edustus Pietarissa
pidettdvdin ylimdirdiseen tys- ja sotamiesneuvostojen kokoukseen.
Edustajiksi valittiin E. Huttunen, Matti Turkia, K. H. Wiik ja Ali Aalto-
nen. Niin pidtetylld yhteydelld tuli lihikuukausien aikana olemaan
tirkei merkitys maamme poliittiselle kehitykselle.

Oli ilahduttavaa nihdd, miten tiydellisen yksimielisesti puoluekokous
asettui vaatimaan maan tdydellistd itsendisyyttd. Paitoksen merkitysti
korostettiin laulamalla sen jilkeen “Internationalen” ensimmiinen ja
viimeinen sakeisto.

Kunnallislakien ja kahdeksan tunnin tydaikalain siitimistd kokous
paitti kiirehtid ja niiden lakien sisillykseen nihden annettiin hyvin
yvksityiskohtaiset ohjeet. Kehotettiin eduskuntaryhmii huolehtimaan
siitd, ettd molempien lakien kolmas kisittely eduskunnassa sattuu sa-
maksi piivaksi. Silloin oli kautta maan toimeenpantava yleisid mielen-
osoituksia lakien hyviksi. Jos hyviksyminen kohtaisi vastustusta, oikeu-
tettiin Helsingissi toimeenpanemaan suurlakko. Siind tapauksessa, ettd
lait ddnestettdisiin lepaamiain, eduskuntaryhmien ja puoluetoimikunnan
oli harkittava, olisiko heti vaadittava uusien vaalien toimittamista.

Muista kokouksessa kisitellyistd asioista kannattaa mainita suhtau-
tuminen silloiseen hallitukseen. Laajassa paitdslauselmassa arvosteltiin®
sitd, ettd Viliaikainen Hallitus oli nimictinyt Suomen senaatin jisenet;
todettiin, ettd sosialististen senaattorien meno hallitukseen oli tapahtu-
nut vastoin aikaisempien puoluekokousten pddtoksid; lausuttiin, ettd
sosiaalidemokraattisella eduskuntaryhmilld oli oikeus antaa sille kan-
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natuksensa tai kieltdd se siltd, sen mukaan kuin tydvien edut vaativat;
tilloin ei eriiden sosialistien lukeutuminen kapitalistisen jirjestelmin
hallitukseen saanut heikentad eikd himmentid tydvienluokan valtda-
mitonta luokkataistelua. — Vieraana ollut rouva Kollontay katsoi ole-
vansa kutsuttu osallistumaan tihinkin keskusteluun ja halusi vield te-
ristad lausuntoa. Hdin mainitsi, ettd jos tyd- ja sotamiesneuvosto heilld
ottaa vastatakseen koko hallituksesta, he silloin menevit siithen. Mutta
vain muutamille miehille semmoista lupaa ei ole annettu.

Poliisilaitoksesta kokous lausui, ettd “vallankumouskauden edelleen
jatkuessa ei poliisilaitosta vield kiirehdittiisi saattamaan vakinaiselle
kannalle, koska se voisi siten taas muuttua tyovien toiminnalle vahin-
golliseksi”.

Opettaja J. K. Karille, joka vuoden 1906 puoluekokouksessa oli ero-
tettu puolueesta sen johdosta, ettd hin oli mennyt Mechelinin senaatin
jaseneksi, tehtiin nyt oikeutta. Pyynnostdin hinet otettiin takaisin puo-
lueen jisenyyteen. Silla vilin hin oli tyoskennellyt Kotkassa ilmestyvin
“Eteenpiin” lehden toimituksessa ja oli nyt siirtynyt Suomen Ammatti-
jarjeston palvelukseen sihteeriksi.

Kuten edelldolevasta nikyy, asettui puoluekokous monessa suhteessa
entistd jyrkemmille kannalle. Sen tekemit paitokset ja antamat ohjeet
tulivat olemaan miairiivid sosiaalidemokraattisen eduskuntaryhmin
lihikuukausien toiminnalle.
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Valtalaki. — Kunnallislait ja kahdeksan
tunnin tydaikalaki

T4min sivuhyppayksen jilkeen voimmekin jilleen palata valtiollista
asemaamme koskevaan lakiehdotukseen ja sen kohtaloihin.

Sosiaalidemokraattisen puolueen puoluekokouksen paitoksen mukai-
sesti saatettiin sen paitdslauselma valtiollisesta asemasta venildisten
puoluetoverien tietoon kokouksessa valitun lihetyston toimesta. Se
kadintyi Pietarissa kokoontuneen yleisveniliisen tyo- ja sotamiesneu-
vostojen kokouksen puoleen, joka 900 hengen voimalla piti istuntojaan
Pietarissa ja oli mahtavin auktoriteetti Venijin valtioelamdssa. Siind
olivat menshevikit ja sosiaalivallankumoukselliset enemmisténd. Suo-
malaisten nikokanta saavutti timin kokouksen hyviksymisen, vaik-
kakin lopullinen ratkaisu jatettiin kansalliskokouksen asiaksi. Venildi-
nen menshevikki Abramovitsh toimi selostajana ja hinen ehdotuk-
sestaan hyviksyttiin kokouksessa heinikuun 4. piivini paitoslauselma
Suomen asiasta. Siind lausuttiin kokouksen olevan valmis suojelemaan
ja puolustamaan Suomen kansan tiydellistd itsemddriimisoikeutta aina
valtakunnalliseen riippumattomuuteen saakka seka vaativan Viliaikaista
Hallitusta viipymittd ryhtyméddn valedmattémiin toimenpiteisiin Suo-
men tiydellisen itsehallinnon, autonomian toteuttamiseksi. Kokous
vaati:

“Tunnustamaan eduskunnalle oikeuden:

1. siardd ja lopullisesti hyviksya kaikki Suomea koskevat lait (val-
tiotaloutta, verotusta, tullipolitiikkaa ynni muita koskevista kysymyk-
sistd), lukuunottamatta ulkopolitiikan alaa ja sotilaslainsiddintod kos-
kevia kysymyksii;

2. ratkaista kysymys eduskunnan kokoontumisesta ja hajaantumises-
ta;
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3. itsendiseti mddrdtd toimeenpaneva valta.

Samalla kokous edellyttia, ettdi Suomen kysymyksen lopullinen rat-
kaisu kaikessa laajundessaan voi tulla hyvaksytyksi ainoastaan yleis-
venildisessi perustavassa kansalliskokouksessa — — —.”

Bolshevikkien vastachdotus oli pitemmille menevi, siini kun vaa-
dittiin Suomelle vapautta tiydellisesti miadritd itseniisyydestiin jo
sodan aikana.

Kisitellessidn hallituksen esitystd perustuslakivaliokunta jyrkensi siti
huomattavasti, ei tosin yksimielisesti, silla useimmat porvarilliset jisenet
olivat hallituksen esityksen kannalla. Kuvaavaa Valppaan varovai-
suudelle oli, etti hin ei ottanut vastuuta tissikiin asiassa. Haluten
sailyttdd "ikuisen arvostelijan asenteensa” hin kaiken varalta jittiytyi
pois valiokunnan istunnoista siksi aikaa kun lakia sielli kisiteltiin.
Valiokunnan puheenjohtajan Yrjo Mikelinin allekirjoittamalla kirjel-
milld ilmoitettiin eduskunnalle, ettd Valpas touko—kesikuussa oli
ollut poissa valiokunnan istunnoista 15 kertaa perikkiin. Kun hin
puhemiesneuvoston kehotuksesta huolimatta ei antanut mitiin seli-
tystd poissaoloonsa, paitti eduskunta erottaa hinet valiokunnan jise-
nyydesti.

Perustuslakivaliokunnan senaatin esityksen johdosta laatima mietin-
to oli eduskunnassa ensimmaiisessd kisittelyssa heinikuun 2. pdivini.
Tulenheimo selosti ensin hallituksen pyrkimyksia saada aikaan vili-
aikainen jirjestely ja huomautti olevan sangen vihin toiveita saada
laille vahvistus, jos sithen tehddin asiallisia muutoksia. Hdn ilmoitti
my0s, ettei senaatin enemmistd voisi puoltaa lakia valiokunnan esit-
timdssa muodossa. Sen jilkeen kiytti valiokunnan puheenjohtaja
Y'rj6 Mikelin laajan puheenvuoron, jossa hin aluksi torjui sen kisityksen,
etti ne oikeudet, mitkd lakien mukaan kuuluivat keisarille ja suuriruh-
aikaiselle Hallitukselle. Muuten hin, kuten yleensi muutkin, kisitti ta-
min lainsiidinndn viliaikaiseksi toimenpiteeksi, johon olojen kehit-
tyessa oli tuleva jatkoa.

Kun laki joutui suuren valiokunnan Kkisiteltiviksi, oli jo tiedossa

edelliselostettu yleisveniliisen tys- ja sotamiesneuvostojen kongressin
paitos Suomen asiassa. Se otettiin varsinkin vasemmistopiireissi vas-
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taan suurella tyydytykselld ja vaikutti myos valittomisti asian kisitte-
lyyn. Suuri valiokunta ilmaisi heinikuun 6. piivini olevansa tyyty-
miton perustuslakivaliokunnan mietintéon ja kehotti valiokuntaa
tarkistamaan kantaansa seki entisti enemmin rakentamaan ehdotuk-
sensa “Suomen sisdistd itsemidraimisoikeutta turvaaville perusteille”.
Perustuslakivaliokunta tiyctikin kernaasti timin pyynnén ja muovaili
lain jokseenkin sen mukaiseksi kuin se suomalaisten myétivaikutuk-
sella yleisvenaliisessd tyG- ja sotamiesneuvostojen kongressissa oli tullut
hyviksytyksi. Suomen asioissa jitettiin Viliaikainen Hallitus kokonaan
sivaun ja kaikki ratkaisut piditettiin yksinomaan Suomessa tapahtu-
viksi. Eduskunta ehdotettiin korkeimman vallan kiytedjiksi, jittaimilld
hallitus erdinlaiseksi toimeenpanevaksi elimeksi.

Kun timi perustuslakivaliokunnan uusi ehdotus heinikuun 9. piivini
palasi suureen valiokuntaan, kisiteltiin se sielli nopeasti. Kaikki sithen
tehdyt muutosehdotukset hyldttiin, tosin vihiiselld ddnten enemmis-
tolld. Lopullisesti laki hyvaksyttiin 37 ddnelld 22 vastaan. Porvarilli-
sissa piireissd ryhdyttiin sitd sen jilkeen pilkallisesti kutsumaan ni-
melld “"Lex Abramovitsh”.

Asian jouduttua eduskunnassa toiseen Kkisittelyyn syntyi siitd vield
laaja keskustelu, jossa entiset jyrkasti toisistaan eroavat kisityskannat
jilleen tulivat esitetyiksi. Yrjo Mikelinin, lain innokkaimman puolta-
jan, puheenvuoro oli entistakin jyrkempi. Hinen mielestidn laki ei
edes kaivannut Viliaikaisen Hallituksen vahvistusta sen jilkeen kun
eduskunta sen oli hyviksynyt. Epidilijoitakin oli vield runsaasti. Useim-
pien vastaanpuhujien pidasiallisimpana huomautuksena oli, ettd jos
laki liiaksi poikkeaa siitd, mihin Viliaikainen Hallitus oli suostunut, sil-
le ei saataisi vahvistusta ja siihenastinen epamiirinen tilanne jatkuisi.

Joka pykilin kohdalla oli suoritettava dinestyksia. Kaikissa ddnes-
tyksissi suuren valiokunnan ehdotus kuitenkin tuli hyvaksytyksi.

Hallituksesta kisin ei asiaan sen eri vaiheissa ollut voitu paljonkaan
vaikurraa. Sen kisittelyistd oli senaatti tydnnetty syrjian. Se oli esitysti
valmistaessaan mennyt melko pitkille maan autonomian kehittimisessi,
mutta samalla halunnuc valwdd vilien karjistamistd Venidjin hallit-
sevien piirien kanssa. Senaatin esityksen pohjalla olisi asian hoito ollut
mahdollista, kunnes asema olisi selvinnyt. Siind pidettiin siten hetken
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kiytinnollisii nikokohtia etualalla. Sen sijaan eduskuntapiirit — va-
semmisto ja sithen tdssi asiassa yhtyneet porvarilliset itseniisyysasian
ajajat — pyrkivit astumaan mahdollisimman pitkin askelen lopullista
pddmidirda, itsendisyyttd kohti, ja sovelsivat menettelynsi Venijin
tapahtumien mukaan jatkuvasti jyrkemmiksi. Siind piili kuitenkin se
vaara, etta valit Vendjidn pain katkeaisivat ja ettei meilld silloin olisi
voimaa puolustaa kantaamme.

Yleisvenildisen neuvostokongressin paitds ei tyydyttainyt Viliai-
kaista Hallitusta. Kun Suomen sosiaalidemokraatit ryhtyivit toteutta-
maan paitosta eduskunnassa lainsiadinnollistd tietd, oli siten synty-
missi vaarallinen ristiriita. Sen rauhallisesta ratkaisusta neuvottelemaan

.....

vikkien) lihetysto, joka ilmeisesti toimi yhteisymmirryksessi Viliaikai-
sen Hallituksen kanssa. Sen muodostivat ty6- ja sotamiesneuvostojen
edustajakokouksen puheenjohtaja, tunnettu sosiaalidemokraatti Tsheid-
se, puoluetoimikunnan puheenjohtaja Lieber seki puoluelehden toimit-
taja Dan ja talonpoikaisliiton puheenjohtaja Avksentjev. Lihetysto eh-
dotti, etti sosiaalidemokraattinen eduskuntaryhmi valitsisi edustajia
neuvottelemaan Viliaikaisen Hallituksen kanssa sellaisen manifestin
antamisesta, jolla timid olisi periaatteessa hyviksynyt valtalakiin sisil-
tyvin ohjelman. Siten olisi viltytty asian yksipuolisesta ratkaisusta.
Sosiaalidemokraattinen eduskuntaryhmi ei kuitenkaan halunnut kuulla
puhuttavankaan sovittelusta, Lihetysto sai sitd paitsi osakseen hyvin
ylimielisen kohtelun ja palasi tyytymzttomani kotiinsa.

Hallituksessa olimme seuranneet asian kehittymisti levottomina,
huolissamme siitd, miten siind lopullisesti tulisi kiymadn, Oltiin selvilld
siitd, ettd eduskunnassa tapahtuvalla ratkaisulla, kivipa se timiin jilkeen
mihin suuntaan tahansa, tulisi olemaan vakavia seurauksia. Eradssa neu-
vottelussa, joka senaatissa pidettiin ennen lain kolmatta kisittelyd, hah-
moteltiin eri mahdollisuuksia. Eduskunnan hajotus ja uudet vaalit
olisivat seurauksena, jos eduskunta hyviksyy lain yksinkertaisella enem-
mistolld, tai sitd ei julisteta kiireelliseksi (jolloin sen taakse oli saatava
viisikuudesosaa 4inistd), taikka sitd ei liheteta Viliaikaisen Hallituksen
vahvistettavaksi. Siindkin tapauksessa, ettd laki hyviksytddisiin siinnol-
lisessd jarjestyksessd, tulisivat erindiset senaattorit eroamaan hallituk-
sesta. Ratkaisu aiheuttasi siten joka tapauksessa epamieluisia seurauksia.
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Suurin kysymysmerkki liittyi siihen, tulisiko laki saavuttamaan sen
kiireelliseksi julistamiseen vilttiméattomidn viidenkuudesosan #inten-
enemmiston. Jouduin tisti keskustelemaan Gyllingin kanssa vield pii-
vii ennen lain kolmatta kisittelyd ja esitin vakavia epdilyksid tuloksen
saavuttamisen suhteen. Ellei lakia taas julistettaisi kiireelliseksi, olisi
koko tyd mennyt hukkaan. Gylling oli kuitenkin hyvin toiveikas.

Suuresti jinnittyneini odotettiin lain kolmatta kisittelya. Se tapahtui
erittiin dramaattisissa oloissa, jotka osaltaan ilmeisesti vaikuttivat tu-
lokseen.

Lenin tovereineen oli Pietarissa ja muualla maassa tehnyt koko ke-
viin perusteellista tyoti. Entisen tanssijatar Kshesinskajan palatsin pat-
vekkeelta hin piivittiin oli saarnannut tyoliisten vallankumousta ja
odotti vain soveliasta hetkei sen aloittamiseen. Hetki naytti lihenemis-
tiin lihenevin. Kun Kerenski, annettuaan linsivalloille sitoumuksen
sodan jatkamisesta, lopulta sai armeijansa sithen kuntoon, etti katsoi
voivansa ryhtya hyokkiimiddn, alkoi heinikuun alussa yleishyokkiys.
Saksalaiset saivat vastaiskunsa kdyntiin heinikuun puolivilissi ja sen
vaikutuksesta veniliisten hyokkdys luhistui. Timi oli sopiva hetki
Leninin ja hinen toveriensa yritykselle. Heinikuun 15. paivind alkoi
Pietarissa vallankaappausyritys — sitd kai on sanottava kapinaksi, koska
se epdonnistui. Joukot huusivat rauhaa ja alas sota! Taistelut kestivit
pari paivdd, mutta Viliaikainen Hallitus selvisi niistd vield silld kertaa
voittajana. Kaappauksen yrittdjiin oli paettava maasta, ja Lenin piilot-
tautui Suomeen odottelemaan otollisempaa hetkea.

Juuri noina huhujen tiyttimina epdvarmuuden pdivind joutui edus-
kunta suorittamaan lain kolmannen ja ratkaisevan kisittelyn.

Eduskunnan titi asiaa kisittelevd istunto alkoi heinikuun 17. pii-
vani kello 19. Ensimmiisen puheenvuoron kiytti Tulenheimo hallituk-
sen esityksen allekirjoittajana. Kun hallituksen esitys asiallisesti jo oli
kaatunut, lain saatua kokonaan toisen sisillon, niin hin ei enii ryhtynyt
sitd puolustamaan. Hédn luonnehti hallituksen esityksen ja eduskunnan
hyvaksymin ehdotuksen vilisti eroa. Molemmat tahtoivat valmistaa
tietd semmoiselle tulevaisuudelle, ettd Suomen kansa piisisi astumaan
itseddn miirddvien kansojen joukkoon. Mutta hallituksen esityksen
kulkiessa hinen mielestiin tapahtumien tasalla ja vastatessa silloista
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poliittista tilannetta, meni eduskunnan hyviksymi ehdotus tapahtumien
edelle, haluten niitd jouduttaa. Hédn kiinnitti myos huomiota niihin seu-
raamuksiin, joita asiasta voisi koitua. Perustuslakien sidtimdssi jirjes-
tyksessakin saddettyna lailla tulisi olemaan juuri niin suuri merkitys

Sosiaalidemokraattisen ryhmin puolesta kiytti-seuraavan puheenvuo-
ron ed. Airola ja luki poytakirjaan puolueen puolueneuvoston timin
kysymyksen kisittelyd varten antamat ohjeet, jotka eduskuntaryhmi oli
hyviksynyt. Nami ohjeet olivat hyvin jyrkit. Niiden mukaan ryhmin
ei tarvinnut valittad siitd, julistettaisiinko lakiehdotus kiireelliseksi sda-
detylld viidenkuudesosan enemmistolla; lakia ei olisi jitettiva Vendjin
hallituksen vahvistettavaksi, vaan ainoastaan sille tiedoksi; ellei lakia
saataisi hyvaksytyksi tai jos se ddnestettiisiin lepdimidn yli vaalien,
tulisi puolue vetoamaan kansaan ja laki olisi joka tapauksessa julistet-
tava noudatettavaksi; tilloin olisi pyrittivi saamaan enemmisté perus-
tuslakia sdativin kansalliskokouksen vaatimuksen puolelle ja samalla
olisi sosiaalidemokraattisen puolueen jisenet kutsuttava pois hallituk-
sesta.

Kuten niisti ohjeista nikyy, sosiaalidemokraattinen puolue oli tar-
peen vaatiessa valmis kdyttimain jyrkkidkin menettelytapoja ja dines-
tystappion sattuessa vetoamaan kansaan.

Keskustelun loppupuolella nousi myos Tokoi puhujalavalle puo-
lustamaan lakia sitd vastaan esitetyn arvostelun johdosta. Hinen pu-
heensa piddajatuksena oli, etti maaliskuussa alkanut Venijin vallan-
kumous ei vield ollut liheskddn loppuunsuoritettu eikd kukaan vieli
voinut nihdi, mihin seuraamuksiin se voi johtaa. Taminkin asian ki-
sittely oli todistuksena vallankumouksellisesta ajasta. Laki oli kehittynyt
sen mukaan kuin tilanteetkin. "Tama pddtos, joka tidlldi on ehdotettu
tehtiviksi, on kappale vallankumousta... Minulla vallankumouksel-
lisen hallituksen jiseneni ei ole oikeutta asettua poikittain vallanku-
mouksen tielle, ja mini sanon: Jumala armahtakoon niiti, jotka aset-
tuvat poikittain vapauteen pyrkivin voimakkaan kansanliikkeen tielle.”
— Puheessaan hin myos ilmoitti, ettd Viliaikaista Hallitusta ei enii
ole olemassa, joten ainoa este timin asian lopulliseen ratkaisuun vie-
misessi on poistunut.
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Istuntoon mentiessd olivat Tokoi ja Tulenheimo keskustelleet edus-
kunnassa esiintymisesti. Tulenheimo oli tiedustellut, aikoiko Tokoi
esiintyd siind. Tdahdn oli Tokoi vastannut, ettei hinelld ollut semmoista
aikomusta. "Hoida sind se nyt tdlld kertaa”, oli hinen kehotuksensa.
Tokoin puheen jilkeen Tulenheimo oli kovasti myrtynyt hinen kiyt-
taminsi puheenvuoron johdosta, koska se asiallisesti poikkesi siitd, mita
pari tuntia aikaisemmin senaatissa oli sovittu.

Tokoin puheenvuoro antoi ed. Schybergsonille aiheen huomauttaa,
ettei Tokoi nidyttinyt olevan oikein tapausten tasalla. Aamupiivilld
kaikki olivat olleet siina kisityksessd, ettd Viliaikaisen Hallituksen satu
olisi lopussa. Nyt oli kuitenkin tullut tuoreempia tietoja, joiden mukaan
se olisi selvittanyt tilanteen ja istui taas lujasti satulassa. Han luki edus-
kunnalle tata koskevan pitkin sihkgsanoman, jonka mukaan kello 12:n
jilkeen samana piivinid ei endd ollut ollut taisteluja. Muuten hin
ihmetteli Tokoin kiivailua esilld olleen lain puolesta ja palautti mie-
liin, ettd Tokoi vain muutamia viikkoja aikaisemmin oli pitanyt halli-
tuksen esityksen hyvaksymistd vilttimittomina.

Tammoisetkin hetkestd toiseen vaihtelevat tiedot niyttelivit osaansa
tissi keskustelussa, vielipi asia lopulta pyydettiin poydallekin, jotta
huomiseen mennessd tulisi asemaan selvyyttd, ikdin kuin valtiollisen
aseman pdivissa muuttuminen olisi saanut vaikuttaa ratkaisuun.

Nyt oli Valpaskin, joka aikaisemmin oli moittinut Yrjo Mikelinin
ajamaa politikkkaa “sangen turmiolliseksi”, loytinyt asenteensa. Hin
moitti kaikkia Pietarin herrojen luona kivijoiti siitd, ettd nima olivat
olleet valmiita myontiméin Suomen oikeuksia Viliaikaiselle Hallituk-
selle. Samalla kannalla oli Valppaan mukana ollut "porvarillisten nuo-
rin, taitavin valtiomies Oskari Tokoi”, samoin kuin "Suomen laillisuu-
den ennen niin ylistetty puoltaja, nykyinen prokuraattori Svinhufvud”.

Keskustelu muodostui laajaksi ja kiivaaksi eiki sitd saatu padttymiin,
vaikka istuttiin kello 1.15:een yoll4, jolloin istunto oli pakko keskeyt-
tid. Kisittelyd jatkettiin seuraavana pidivani, jolloin jilleen istuttiin
kello 1:een yolla. Suoritetussa ddnestyksessi laki hyviksyttiin kiireelli-
send kisiteltiviksi 165 ddnelld 27 vastaan, ja sen jilkeen hyviksyttiin
itse laki 136 ddnelld 55 vastaan. Se kulki sen jilkeen nimelld “Valea-
laki”,
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Edustaja Lucina Hagmanin ehdotuksesta kehotti puhemies eduskun-
taa kohottamaan elikoon-huudon vapaalle Suomelle, mita kehotusta
eduskunta voimakkaasti noudatti.

En ollut jaksanut istua odottamassa istunnon péaittymistd, vaan lihdin
aikaisemmin kotiin. Minut heritti aamulla aikaisin Gyllingin puhelin-
soitto. Voitonriemuisena hin ilmoitti olleensa oikeassa: laki oli tullut
hyviksytyksi. Olin siis erehtynyt ennakkoarvioinnissani.

Ensimmiinen seuraus tistd eduskunnan paitoksesta ei antanut kauan
odottaa itseddn. Seuraavana piivini astui Tokoi eduskunnan eteen il-
moittamaan, ettd “koska ne edellytykset, joiden vallitessa senaatin ta-
lousosaston jisenet olivat toimeensa astuneet, eduskunnan eilen tekemin
paatoksen johdosta olivat muuttuneet, saavat senaatin jisenet minun
kauttani ilmoittaa luopuvansa toimistaan ja jittivansi paikkansa kiytet-
taviksi”. Eradssi puheenvuorossa hallitusta kehotettiin toistaiseksi hoi-
tamaan tehtividin. Eduskunta ei siitd kuitenkaan tehnyt padtostda. —
Muita seuraamuksia oli tuleva jilkeenpiin. Mutta niistdi myohemmin.

Vield oli kuitenkin vakavasti harkittava vanhaa kysymysti, miti tille
paatokselle nyt oli tehtdvd. Miten se oli saatava laiksi ja voimaan? Oliko
se annettava Viliaikaisen Hallituksen vahvistettavaksi vai katsottava
eduskunnan pédtokselld voimaan astuneeksi? Tdmid oli pulmallinen ky-
symys. Edellinen vaihtoehto olisi tiennyt omaksutusta kannasta luopu-
mista; jalkimmiisessd tapauksessa taas oli se vaara tarjona, ettei lakia
noudatettaisi ja syntyisi siten oikeustaistelu. Sitd paitsi silloin oli odo-
tettavissa ristiriita Valiaikaisen Hallituksen kanssa.

Kysymyksesti joutui eduskunta keskustelemaan Kkisitellessiin ed.
Kuusisen ja Yrjo Mikelinin laatimaa ehdotusta Viliaikaiselle Halli-
tukselle lihetettiviksi adressiksi. Siind selostettiin lain syntya ja mieli-
aloja maassa. Adressiehdotus pidrtyi seuraavaan vetoomukseen: "Nyt
siidetty laki ei tarkoita Suomen riippumattomaksi julistamista, vaan
sisiisen vapauden lujittamista. Mutta sekin on Suomelle tirkea. Syvisti

-----

....

puolesta nyt tunnustetaan Suomelle ja Suomen Eduskunnalle ne oikeu-
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det, jotka laissa Suomen korkeimman valtiovallan kiyttimisesti ovat
saadetyt.”

Timin ehdotuksen tarkoituksena oli kiertia asian ydin: lakia ei
jatettiisi suoranaisesti vahvistettavaksi, vaan pyydettiin Viliaikaista Hal-
litusta tunnustamaan Suomen oikeudet. Se oli tietysti vain sanoilla leik-
kimistd. Ehdotusta vastustettiin porvarilliselta taholta huomauttamalla,
ettd eduskunnan hyviksymi kanta itse asiassa merkitsi vilien rikkomista
Venijan kanssa, joten timméiseen adressiin ei ollut aihetta. Valppaan
ehdotuksesta asia ldhetettiin perustuslakivaliokuntaan harkittavaksi.
Sieltd se palasi parin pdivin peristd ja hyviksyttiin silloin. Suurin osa
porvarillisista jasenista oli silloin poissa istunnosta, silld suoritetussa
adnestyksessi adressi hyviksyttiin 84 #inelli 10 dinti vastaan.

Niin oli tamid sitked asia toistaiseksi saatu pois pidivajirjestyksesta,
mutta se palasi takaisin vield useamman kerran. Eduskunta oli sanonut
kayttamdttd. Muut voimat ryhtyivit jirjestimdin Suomen ja Venijin
vilisia suhteitd.

* % *

Rinnan edelldselostetun istuntokauden tirkeimmin asian kanssa
eduskunta oli kisitellyt kahta muuta yhteiskuntaoloihin syvilti vaikut-
tavaa lakia, kunnallislakien muuttamista ja kahdeksan tunnin tydaika-
lakia. Molemmat oli pantu vireille edustajien tekemiin aloitteiden no-
jalla. Niitd piti sosiaalidemokraattinen eduskuntaryhmi ja maan koko
tyoviki ensiluokkaisen tirkeind, ja niiden eduskuntakisittelyd seurat-
tiin sen vuoksi herpaantumattomalla mielenkiinnolla.

Kun ne molemmat merkitsivit jyrkkdd muutosta sithenastiseen olo-
tilaan, jouduttiin niiden ympirilld kdymidn kiivaita keskusteluja, joita
jatkui kisittelyn jokaisessa vaiheessa. Niiden lopullisen hyviksymisen
turvaamiseksi oli tyGvien taholla ryhdytty aivan erikoisiin toimenpitei-
siin. Mm. oli pédtetty toimeenpanna suuria mielenosoituksia niiden hy-
viksi sini pidivinid, jolloin ne joutuisivat eduskunnassa ratkaisevaan
kolmanteen kisittelyyn.

Timi paivd sattui heindkuun 14:nneksi. Mielenosoittajat piirittivit
silloin eduskunnan kokoontumispaikan, Heimolan talon, ja heitd oli
sankkoina joukkoina kaikilla lihikaduilla samoin kuin Senaatin- ja
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Rautatientorilla. Erikoisleiman niille mielenosoituksille antoivat mu-
kanaolleet veniliiser matruusit. Vikijoukkojen kiytriytyminen oli uh-
kaavaa ja lihetystojen vilitykselld tiedotettiin eduskunnalle, ettd lakien
hyvaksymistd vaadittiin ehdottomasti.

Tdtd suurta koneistoa tuskin olisi tarvittu, silldi mieliala eduskunnan
enemmistossa oli kypsynyt lakien hyviksymisen kannalle. Monet
edustajat pdinvastoin ilmoittivat uhanalaisina olevansa haluttomia hy-
viksymain lakeja, vaikka he muuten olivatkin niiden hyviksymisen
kannalla. Vannoutuneita vastustajiakin tosin vield oli ja heidin tahol-
taan tehtiin ehdotus kunnallislakien lepiimiin jittamisesti. Ehdotus
hylattiin kuitenkin 169 ddnella 24 34nta vastaan. Niiden hylkiimisestd
ei sen jalkeen tehty ehdotusta, joten ne tulivat yksimielisesti hyviksy-
tyiksi. — Kahdeksan tunnin tydaikalaista ei kukaan endi halunnut
kayttdd puheenvuoroa eiki ehdotusta tehty sen hylkiimisesti. Sekin
tuli siten yksimielisesti hyviksytyksi.

Kun nimi molemmat lait jiivdt tdssi vaiheessa vahvistusta vaille,
atheutui niistd vield monia pulmia, ennen kuin ne olivat lopullisesti
satamassa.
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Rintama sirkyy. — Eduskunnan hajotus

Edelli tuli jo mainituksi, etti eduskunnassa tapahtuneen, valtalakia
koskeneen ratkaisun jilkeen senaatti heti ilmoitti jittivinsa paikkansa
kaytettaviksi, mutta ettd sitd eridssid yksityisessi puheenvuorossa keho-
tettiin toistaiseksi hoitamaan hallitustehtivia. Muistissani ei ole teh-
tinkoé senaatin puolelta yhteistd eroilmoitusta kenraalikuvernoorille.
Olin Viliaikaisen Hallituksen virkaan nimittimi ja jitin sen vuoksi
samalle elimelle osoitetun, heinikuun 20:nteni paivityn eronpyyntoni.
Tiahin ei pitkddn aikaan tullut vastausta eikd ratkaisua.

Sen jilkeen kun Vendjin valtiolle suunnitellun valuuttalainan yh-
teydessi olin henkilokohtaisesti saanut epidluottamuslauseen eduskun-
nalta ja lahinnd omalta ryhmiltini, uudistin eronpyyntoéni heinikuun
28. pdivind. Tamikin jii odottamaan ratkaisua.

Sen sijaan ei kauan tarvinnut odottaa Viliaikaisen Hallituksen taholta
vastavaikutusta eduskunnan valtalakia koskevan pddtoksen johdosta.

Kun bolshevikkien kapinayritys oli kukistettu ja hallituksen asema
jilleen varmistunut, aiheutui siiti muutoksia Viliaikaisen Hallituksen
kokoonpanossa. Ruhtinas Lwov ja muut kadettiministerit eivit enid
halunneet jatkaa yhi jyrkemmiksi muuttuneen politiikan johtamista.
Hinen hallituksensa erosi ja Kerenski muodosti uuden hallituksen yh-
teistoiminnassa tyo- ja sotamiesneuvostojen kanssa. Siihen tuli edellisesti
hallituksesta ainoastaan kolme jisenti — uudet kuuluivat pidasiassa
vasemmistopuolueisiin. Tamia hallitus kddntyi nyt Suomen uutta suun-
taa vastaan. Kerenskin ja Tokoin ystivyyssuudelma, jota Valpas puo-
luekokouksessa oli sanonut " Juudaksen suudelmaksi”, oli jo unohdettu.
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Heti eduskunnassa tapahtuneen ratkaisun jilkeen alkoivat huhut
kiertdd, etti eduskunta tulisi hajotettavaksi. Hajotusmanifesti annet-
tiinkin heinikuun 31. pdivina. Siind oli uudet vaalit méddritty toimi-
tettaviksi lokakuun 1. ja 2. piivind. Koska hajotuksen piti tapahtua 60
pdivii ennen vaalipdivdi, oli manifesti julkaistava eli promulgoitava
viimeistian 2. paivini elokuuta.

Uusi tilanne asetti monen ihmisen omantunnon vaakalaudalle. Meilla
oli aikaisemmin, venildisen sortokauden aikana, ollut useampia promul-
gaatioriitoja, alkaen vuoden 1899 helmikuun manifestin julkaisemisesta,
mikd yleisesti kisiteteiin laittomaksi. Yleensi olivat promulgoimispdi-
toksiin osallistuneet senaattorit joutuneet poltinmerkilla leimartuiksi.
Tilld kertaa oli ratkaistavana kysymys, oliko Viliaikaisen Hallituksen
~ ottamalla sen kidesti maaliskuun 20. paivin suurta riemua heratta-
neen manifestin, eduskunnan kokoonkutsumismiiriyksen, eduskun-
nalle tulleita esityksii ja kotimaisen senaatin nimittimisen. Sen vah-
vistettavaksi oli myos lahetetty kieltolaki, elintarvikelaki ja muita edus-
kunnan hyaksymii lakeja. Naiden toimenpiteiden laillisuutta ei vallan-
kumouksen jilkeisessa tilanteessa ollut asetettu epiilyksenalaiseksi. Sen
jilkeen oli eduskunta kuitenkin hyviksynyt valtalain, jolla se oli julis-
tautunut korkeimman vallan haltijaksi Suomessa. Mutta titd pddatostd ei
ollut milldan muotoa vahvistettu eikd lain middriimilld tavalla jul-
kaistu. Asema oli siis episelvi ja monimutkainen.

Senaatin jisenten yksityisissi neuvotteluissa keskusteltiin avoimesti
pulman ratkaisemisesta. Kukaan ei salannut huolestumistaan. Hallussani
olevien muistiinpanojen mukaan perusteltiin eri kantoja seuraavasti:

Sosiaalidemokraattien taholla vastustettiin julkaisemista piiasiallisesti
nojautumalla siihen, ettd eduskunta oli ottanut asian kisiinsi eiki mei-
ddn sen vuoksi sopinut asettua poikkiteloin sen tielle.

Porvarillisella taholla huomautettiin:

etta eduskunnan paitdsti ei vield ollut julkaistu, joten vanhat lait
olivat voimassa;

ettd oli demokraattista vedota kansaan;

ettd valraan astuu sotilasdiktatuuri, ellei vaaleja mairidi, silla silloin
eduskunta ja senaatti poistetaan;
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ettei eduskunta ole ryhtynyt jirjestimadin uuden tilanteen vaatimaa
hallitusta;

ettei senaatti tutki motiiveja; yksinkertaisena riitakysymyksend on,
onko Viliaikaisella Hallituksella miiraamisvalta tassa asiassa vai ei.

Eri mahdollisuuksia pohdittiin ennakkoluulottomasti. Kaikki seu-
raukset olivat nikyvissi. Kun keskustelu oli paittynyt, havaittiin, ettd
mielipiteet jakaantuivat puoluerajoja myéten. Virallisessa ddnestyksessi
tulisi siten olemaan kuusi 24anta kuutta vastaan. Pidettiin selviona, ettd
kenraalikuvernoori tilld kertaa tulisi astumaan puheenjohtajan paikal-
le ja silloin ddnelldin ratkaisemaan asian, joten promulgoiminen tulisi
olemaan seurauksena.

Manifesti oli ensi kertaa kisiteltivini elokuun 1. pdivini, mutta
kun kaikki jasenet eivit olleet saapuvilla, lykkadntyi sen kisittely seu-
raavaan piivain. Poissa oli Tulenheimo, joka maalla oleskelevana nih-
tavisti ei ollut saanut istunnosta tietoa. Kun hidn seuraavana piivini
saapui istuntoon Oulunkylistd, kehui hdn juuri olleensa uimassa Van-
taassa. ~"Voiko semmoisessa poporossa uida?” kysyi Serlachius. — “Totta
kai siind uida voi, kun herrat vield juovat samaa vetti senkin jilkeen
kun mini olen siind uinut”, vastasi Tulenheimo.

Kun istunto alkoi, astui kenraalikuvernoori Stahovitsh ensi kertaa
puheenjohtajan paikalle. Oli sovittu, ettd Setild, joka istui hinen va-
semmalla puolellaan, neuvoisi hinta puheenjohdon teknillisissi kysy-
myksissd sekd tulkitsisi hinelle annetut lausunnot.

Paiministerin alaisen talousosaston kanslian esitteliji Max Dittmar
esitteli asian ja ehdotti, ettdi manifesti julkaistaisiin asetuskokoelmassa
ja ‘virallisissa lehdissd sekd ettdi suomen- ja ruotsinkielinen jiljennés
siitd lahetettdisiin kanslian kirjeen ohella eduskunnan puhemiehelle.

Ainestys sujui muuten kaikin puolin ennakko-odotusten mukaisesti,
mutta Holstin kohdalla tuli sekaannusta. Holsti esitti pitkdn suullisen
puheenvuoron, jossa hin puhui etupdissi manifestin sanamuodosta.
‘Hinen mielestdidn olisi ollut kiinnyttiva Viliaikaisen Hallituksen
puoleen esittimilld muutoksia manifestin sanamuotoon.

Kun Holsti oli lausuntonsa esittinyt ja Setald sen selittinyt puheen-
johtajana toimineelle Stahovitshille, niin timi kysyi, oliko Holstin lau-
sunto “jaa” vai “ei”. Holsti ei nytkdin antanut selvid vastausta, vaan
kdytti vieldkin pitemmin puheenvuoron, sanomatta oliko hin myodd
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vai vastaan. Nyt alkoi Stahovitsh hermostua ja meni aivan sekaisin. Hi-
nelle oli tietysti etukiteen ilmoitettu, kuinka ddnestys tulisi menemiin,
ja kun se ei mennytkidin nuottien mukaan, ei hin ymmartinyt, miten
olisi selvinnyt pulmasta. Temperamenttinen Wuolijoki ei malttanut
pitad suutaan kiinni, vaan huusi Holstille kesken juhlallista istuntoa:
"Oo ny jo vait, laps parka, tissi on jo saanut sun takias hdvetd tar-
peeks.” — Stahovitsh kysyi Setdlaltd, miti Wuolijoki oli sanonut, ja
Setilalle tuotti vaikeuksia selittad sitd hinelle.

Kun asiasta ei muuten tullut selvad, otettiin pieni viliaika, ja sen ai-
kana kaikki hyokkisivat Holsti-paran kimppuun, moittien hinen hoi-
perteluaan. Holstin teki mieli sanoa “jaa”, mutta ei mielellddn sanonut
sitd suoraan. Muistan eldvisti, miten Svinhufvudkin, joka prokuraatto-
rina oli istunnossa saapuvilla, meni Holstia kohden sormi ojolla ja sanoi
isallisella ddnelld: "Poika, poika! Mitis sini nyt teit!” — Svinhufvudin
-asenne tahin promulgoimiskysymykseen on muuten jiinyt episelviksi.
Istunnon aikana hin ei kdyttinyt puheenvuoroa. Holstia hidn torui siité,
ettd tamd ei ollut sanonut selvasti "jaa”. Ja porvarillisilla jasenilla oli
se kasitys, ettd han oli heidin kanssaan samaa mieltd promulgoimisen
valttimdttomyydestda. Kuitenkin on senaatin poytikirjaan jalkeenpiin
ilmestynyt hinen vastalauseensa promulgoimisen johdosta, jota hin
piti laittomana.

Kun oli pidetty noin puolen tunnin viliaika, jonka kuluessa Holstia
oli tarpeeksi ojennettu, voitiin istuntoa jatkaa. Nyt Holsti ddnesti sel-
vasti "jaa”, Kun kenraalikuverntorin ddni tuli “jaa”-ddnien joukkoon,
oli tuloksena 7 ddnti promulgoimisen puolesta ja 6 siti vastaan.

Hajotusmanifesti lihetettiin pditetylld tavalla heti eduskunnan pu-
hemiehelle Mannerille. Hin ei sitd kuitenkaan esittinyt eduskunnalle,
vaan pani sen taskuunsa. Elokuun 2. paivdn istunto padttyi ikiin kuin
ei mitidn olisi tapahtunut. Puhemies ilmoitti vain: “Seuraavan istun-
non ajasta ilmoitetaan erikseen hyvissd ajoin.” Tidlld tiedolla eduskunta
-hajaantui.

Tami oli mahdollisimman nolo loppu komeasti aloitetulle vastus-
tustoiminnalle. Kun eduskunta kerran oli lihtenyt sille tielle, ettd se
oli korkeimman vallan haltija ja ettei Viliaikaisella Hallituksella ollut
sananvaltaa eduskunnan hajotuksen suhteen, olisi sen velvollisuus ollut
juuri talla hetkelld protestoida ja paittdd jatkaa istuntojaan. Siita olisi
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voinut, seurata ikdvyyksid, silli timin tapauksen varalta oli varattuna
venildistd sotaviked, mutta se olisi ollut kunniakas tapa jatkaa kerran
aloitetulla tielld. Pistimalld padnsd pensaaseen, kuten puhemies teki,
menetettiin kansan silmissa kunnioitus eduskunnan aikaisempaa jyrk-
kida asennetta kohtaan ja valtalain puolustaminen kivi vaikeaksi. Syyna
epiroimiseen oli se, ettei sosiaalidemokraattisen puolueen johto ollut
vield selvinnyt annetusta iskusta. Se ei ollut ratkaissut, alistuuko se ha-
jotukseen vai ryhtyyko vastarintaan.

Olen jilkeenpdin monesti ajatellut, millaiseksi Suomen tulevaisuus
olisi muodostunut, jos olisi menetelty toisin kuin tehtiin. Jos eduskun-
nan enemmistd olisi tyytynyt hallituksen esitykseen senaatin vallan
laajentamisesta, ei ristiriitaa Viliaikaisen Hallituksen kanssa olisi syn-
tynyt eikd siis myoskdin hajotusta. Nain hyviksytyn viliaikaisen lain
nojalla olisi eletty toistaiseksi, kunnes entistd suuremmat mullistukset
Venijalld olisivat olleet tapahtunut tosiasia. Venijin lokakuun vallan-
kumouksen jilkeen tilanne sielld olisi ollut kokonaan toinen. Viliai-
kainen Hallitus olisi ollut poissa ja valta olisi ollut Leninin johtamalla
vallankumoushallituksella. Suomella olisi edelleen ollut sosialistienem-
mistoinen eduskuntansa. Silld olisi ilmeisesti ollut helppo toimia yh-
dessi Leninin hallituksen kanssa. Mihin se silloin olisi johtanut Suo-
men? Kukaan ei voine epiilld sen pyrkimyksid itseniisen Suomen luo- :
miseksi, mistd sosiaalidemokraattinen puolue oli antanut niin monta
vakuuttavaa todistusta. Mutta kysyd voi, olisiko silld ollut voimaa vas-
tustaa luisumista uuteen veniliiseen kansanyhteisoon, jolloin Suomesta
Suomi?

Ja toinen ajatuksilla leikkiminen: Kun eduskunta oli rikkonut vilin-
siko senaatin kieltdytyminen julkaisemasta titd hajotusméirdystd voinut
muuttaa politikkan suuntaa? Mikid siita olisi ollut seurauksena? Jos
Suomen kansa tillgin olisi pysynyt yhteniiseni rintamana timin kiel-
taytymisen takana, olisi ollut mahdollista, ettd Kerenskin hallitus olisi
kaihtanut jyrkkdi esiintymistd. Tamd mahdollisuus oli kuitenkin vihii-
nen, sen jilkeen kun yhteniinen rintama eduskunnassa jo oli hajonnut.
Luultavinta sen vuoksi on, ettd eduskunta joka tapauksessa olisi hajo-
tettu sotavien avulla, mihin oltiin varustautuneita. Seurauksena kai olisi
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ollut jyrkkid ristiriita ja sen seurauksena sotilasdiktatuuri. Uusia vaaleja
tuskin olisi pantu toimeen ja maa olisi jainyt ilman eduskuntaa. Bolshe-
vikkivallankumouksen tapahtuessa maa olisi edelleen ollut vailla edus-
kuntaa ja se olisi silloin sotavien avulla ollut helposti liitettdvissi
Venijin yhteyteen Neuvosto-Suomena tai suorastaan Venidjin maa-
kuntana.

jalkipeluuna ei merkitse mitdin. Myohemmin on yleensi mahdotonta
sanoa, mika olisi ollut seurauksena, jos olisi menetelty toisin kuin teh-
tiin. Me tunnemme vain sen tien, jonka maamme joutui kulkemaan,
mutta emme tiedd, mihin toiset tiet olisivat johtaneet.
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Hajaannus jatkuu. — Sosialistisenaattorit
eroavat

Eanakolta voi aavistaa, ettd eduskunnan hajottamisella tuli ole-
maan laajakantoisia seuraamuksia. Mutta etti ne muodostuisivat niin
sekaviksi kuin sittemmin tapahtui, sitd ei kukaan osannut etukiteen ar-
vioida.

Saannolliseen jirjestykseen olisi kuulunut, etti hallitus, uusien vaa-
lien tultua madratyiksi, toimitusministeriona olisi johtanut maan asioita
vaaleihin saakka, minkd jilkeen vaalien tulos olisi saanut miirita, mitd
suuntaa valitsijat halusivat maan asioissa noudatettavan. Toisin kuiten-
kin kdvi. Syyt sithen olivat monet.

Ensinndkin herdtti eduskunnan hajotus suurta levottomuutta tyo-
viaen keskuudessa, joka oli asettanut suuria toiveita eduskuntaan ja nih-
nyt siind elimen tiettyjen tirkeiden uudistusten aikaansaamiseksi. Kun
lisiksi elintarvikepula yhi kiristyi, alkoi maassa esiintyd suuria levotto-
muuksia. Turussa pantiin toimeen myymildin ryostdji, jotka loivat
synkin varjon kaupungin elimiin. Helsingissi Senaatintorin kokouk-
set tulivat yhid raikeimmiksi ja puheet suorastaan vertatihkuviksi. Alet-
tiin vaatia suoraan toimintaan ryhtymistd. Elokuun 9. piivind timmoi-
sessi aivan tilapdisessi torikokouksessa valittiin jonkinlainen toimi-
kunta hakemaan kisiinsi voivarastoja ja jakamaan niitd kuluttajille.
Yleinen kisitys nimittdin oli, ettd elintarvikevarastoja kylld oli, mutta
etti niita salattiin. Toimikunta suorittikin tyonsid perusteellisesti ja
avasi Valion voivarastot, misti ilmoitettiin I6ydetyn parisentuhatta as-
tiaa voita, jotka jaettiin eri myymiloihin alennettuun hintaan myyta-
viksi. Muidenkin voiliikkeiden varastot tasattiin samalla tavalla. Sa-
moin kidvi juustovarastojen. Nami varastot oli luonnollisesti varattu
pitemmin ajan kulutusta varten.
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Kun erddn timmoéisen torikokouksen lihetysté ilmestyi elintarvike-
paallikko Wuolijoen luo vaatimaan, ettd hidnen oli tultava heidin ko-
koukseensa antamaan selityksiain, kieltiytyi Wuolijoki tasta kunniasta.
Kun lihetysto alkoi esiintyd uhkaavasti, hermostui leppoisa, mutta dk-
kipikainen Wuolijoki ja selitti kimpaantuneena, etti hin eroaa koko
virasta ja jattdd sen samalla hetkelld. Lahetyston huomautuksiin, ettei
senaattorin toki sovi niin vain jattdd paikkaansa, vastasi Wuolijoki, ettd
hinelld on varmasti yhtd hyvi lakonteko-oikeus kuin kaikilla muil-
lakin, Timi tieto mukanaan lihetysto sai palata kokoukseensa, ja Wuo-
lijoki ryhtyi pakkaamaan tavaroitaan, kerdiimiin papereitaan ja sika-
rejaan. Satuin juuri silloin paikalle ja ryhdyin hintd moittimaan hinen
hitikoivistd ja sangen vihidn toverillisesta pditoksestain. Hineen se ei
kuitenkaan tehonnut. Hin sanoi olevansa lopen kyllistynyt kaikkiin
rettel6ihin, varsinkin kun puolue ja sen lehdisto avoimesti oli asetrunut
ymmirtimain mellakoitsijoita, ja lihti niine hyvineen. Tama tapahtui
elokuun 13. pdivind. Virallisesti hin erosi pari paivii myochemmin.
Lihtessain hin mainitsi, ettd hinen seuraajallaan tulee olemaan mah-
dotonta hoitaa elintarviketilannetta, ellei Venijiltd ala kuulua viljaa.

' Seuraavana pdivind senaatti neuvotteli tilanteen johdosta. Tuloksena
oli, etta pditettiin kiddntyd kenraalikuverntorin puoleen ja selostaa
hinelle asemaa. Samalla kun hinelle tehtiin selvdd edellisind paivini
sattuneista epajirjestyksistd, ilmoitettiin, etta nykyisen kokooumshalli-
tuksen niytti olevan mahdotonta hoitaa menestyksellisesti asioita, minki
vuoksi hintd pyydettiin ryhtymiin toimenpiteisiin, jotta Viliaikainen
Hallitus ensi tilassa ottaisi kisitellikseen senaattorien jittimit eroil-
moitukset ja eronpyynnot. Tdlloin kenraalikuvernoori pyysi Tokoita
. muodostamaan puhtaasti sosialistisen hallituksen. Ellei Tokoi onnistui-
si yrityksessaan, ilmoitti hin siini tapauksessa tulevansa kiintymiin
porvarillisten puolueiden puoleen tarjoamalla niille tilaisuutta por-
varillisen hallituksen muodostamiseen. Koska maata ei voitaisi jittidd
ilman hallitusta, hin kehotti senaattia joka tapauksessa hoitamaan teh-
net kehottivat Tokoita ryhtymidn hoitamaan elintarvikepdillikon teh-
tivii Wuolijoen jilkeen. Tahdn pyyntoon ilmoitti Tokoi suostuvansa
“ehdolla, etti puoluetoimikunta ja Helsingin jirjestynyt tyoviki sithen
my0s suostuvat’”.
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Mutta nepi eivit suostuneetkaan.

Samassa tilaisuudessa Tokoi ilmoitti ja saattoi myos ilmoituksensa
julkisuuteen, etti jos hin tulisi ottamaan elintarvikepiillikon tehtivit
hoitaakseen, tapahtuisi timi seuraavalla ohjelmalla:

”1. Maidon ja voin rajahintoja on alennettava; 2. kohtuullisia ra-
jahintoja miiritidn sellaisille muillekin kulutustarvikkeille, joilla niitd
ei vield ole; 3. elintarvikelain noudattamista tullaan entisti tatkemmin
valvomaan ja elintarvelautakunnille annetaan mahdollisimman suuret
valtuudet tarveaineiden takavarikoimiseen; sekid 4. ettd yleisolle anne-
taan viikottain tietoja elintarvikevarastojen suuruudesta ja elintarpeiden
saannin mahdollisuudesta.”

Ohjelma oli kylld muissa suhteissa jirkevi, mutta maidon ja voin
hinnan alentaminen oli sula mahdottomuus. Niiden esillesaamiseksi se-
naatin, sosiaalidemokraattistenkin jisentensi myétavaikutuksella, oli ol-
lut pakko elokuun alussa korottaa kummankin hintaa. Jos hinta nyt
alennettaisiin entiselleen, olisi ainoana seurauksena ollut, ettd niiden
saanti olisi kokonaan tyrehtynyt.

Elokuun 16. piivini pidetyssa senaatin yleisistunnossa Tokoi esitti-
kin ehdotuksensa maidon ja voin uusiksi hinnoiksi. Hinkin oli kui-
tenkin tihin mennessi huomannut, ettei hinnanalentamisella saada
maitoa ja voita entistikiin midrid, ja tiydensi sen vuoksi ehdotustaan
silli mielenkiintoisella lisiykselld, etti maidontuottajille olisi jilkeen-
piin suoritettava korvausta saman verran kuin hintaa alennettaisiin eli
maidosta 10 pennii litralta ja voista 2 markkaa kilolta. Tdmi oli siis
ensimmiinen yritys “tukipalkkion” maksamiseksi, mikd parikymmenti
vuotta myShemmin tuli muotiin. Kun senaatti, ilman tarkempaa val-
mistusta ja laskelmia, ei ollut valmis hyviksyméin ndin laajaa ehdo-
tusta, ehdotti Tokoi, etti ainakin maidon hinta heti alennettaisiin 10
pennilld litralta. Tami ehdotus kuitenkin hylittiin. Sen puolesta dines-
tivdt sosialistiset senaattorit ja siti vastaan porvarilliset. Jostakin syystd
en ollut pidissyt tihdn istuntoon, mutta olin kylld etukiteen ilmoit-
tanut vastustavani suunnitelmaa, jota pidin epakiytinnolliseni. Otak-
suin Tokoin tehneen ehdotuksensa taktillisessa mielessi, saadakseen
sopivan aiheen heti alussa vapautua hankalasta elintarvikepaillikon
tehtavisti.
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Ainestystappiota Tokoi kiyttikin hyvikseen luopuakseen elintarvi-
kepaallikon virasta. Hin teki vielikin pitemmille menevit johtopai-
tokset: luopui samalla myOs senaatin jisenyydestd. Tamin hidn il-
moitti kenraalikuvernoorille kirjelmilld elokuun 17. paivilda.

Samana piivind Tokoi luovutti hallussaan olleet asiakirjat Setildlle,
joka vanhimpana jisenend automaattisesti astui hinen tilalleen vara-
puheenjohtajaksi.

Tokoin eroilmoitukseen yhtyivit Voionmaa, joka ilmoitti ldhtevinsi
lomalle, sekd Ailio. Puoluetoimikunta hyviksyi samana piivinid nima
eroamiset.

Paasivuori ja mini, ainoat jiljellejidneet sosialistit, emme yhtyneet
tihdn yleiseen eroamiseen. Olimme alun perin ottaneet sen kannan, ettd
odottaisimme Viliaikaisen Hallituksen hyviksymista eronpyyntéomme,
se kun oli meidit virkaan nimittinytkin. Jiimme sen paatosti odotta-
maan. Minulle tyonnettiin kaiken lisiksi elintarvikeasiain hoito Tokoin
jalkeen,

Nami eroamiset olivat omalaatuisia, ja onneksi mychemmissi val-
tiollisessa historiassamme ei ole tapahtunut timintapaista muodoista
vapaata vastuusta vetaytymistd. Porvarillisissa lehdissi sanottiinkin nii-
den muistuttavan suutahtaneen palvelijattaren ilman irtisanomista ta-
pahtuvaa poislahtod, jolloin ovi lyodadn kiukkuisesti perdssi kiinni.

Tokoi oli erokirjelmidssiin perustellut eroaan kahdella syylld: silla,
ettei eduskuntaa kutsuta koolle, seki ettei hin ollut saanut elintarvike-
ohjelmalleen kannatusta. Varsinainen syy oli kuitenkin toisaalla.

Samaan aikaan kun timmoistd tapahtui hallituspiireissi, liikehdittiin
tyoldismaailmassa voimakkaasti. Helsingissi puhkesi tiydellinen kun-
nallislakko, joka lamautti kaiken toiminnan. Se oli todellisena syyni
hallituksen sosialististen senaattorien eroon. Lakkokokous pidettiin
elokuun 15. p:ni tydvienyhdistyksen pihamaalla. Sille tehtiin aluksi
selvad tapahtuneesta voin takavarikoinnista, minki selostuksen antoi
“jirjestysmiesten esimies” Miettinen, jonka mielesti takavarikoinnin
toimittaneille henkildille oli korvattava tista tydsti aiheutuneet vaivat
3 000 markalla. Ne piaitettiin korvata. — Edelleen paitettiin Lihetcid
lihetysto sekd senaatin varapuheenjohtajan Tokoin etti kenraalikuver-
noorin luo esittimddn lakkokokouksen vaatimuksia. Nimi koskivat
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lihinni elintarvikekysymystd sekd eduskunnan pikaista kokoonkutsu-
mista.

Palattuaan kiynniltidn selosti lihetyston johtaja Tuomas Bryggari
kenraalikuvern6orin vastausta. Tamé oli antanut hyvid toiveita viljan
saannista, koska muka ostetut 60 miljoonaa kiloa viljaa jo olivat mat-
kalla. Sen sijaan hin oli ilmoittanut, ettei heindkuun 18. paivini hy-
viaksyttya valtalakia voida hyvaksya seki ettei hajotettua eduskuntaa
voida kutsua koolle. Tokoilta taas oli saatu hinen edelliselostetut lu-
pauksensa maidon ja voin hintojen alentamisesta sekid lupauksia tar-
mokkaasta elintarvikepolitiikasta.

Kun kokous katsoi lakolla titen saavutetun kaiken, miti silli oli
tavoiteltu, pddtettiin lakko lopettaa. Samalla kuitenkin lopettajaisiksi
padtettiin, ettd "eduskunnan on uhkauksista huolimatta kokoonnuttava
jatkamaan koyhilistolle tirkedtd tyotidn” sekd “etti Suomen tydvien
on tuettava Eduskuntaa uhkaavan vieraan ja kotimaisen taantumuksen
vikivaltaa vastaan”. Lopettajaisiksi puheenjohtaja lausui, “etti tima
valtava lakko osoittaa, mitd jirjestynyt joukkomahti voi aikaansaada
kansan hyviksi ja parhaaksi”. Lakkokokousten puheenjohtajana toimi
Kullervo Manner.

Lakko oli kestinyt kaksi pidivii, elokuun 15:nnen ja 16:nnen. Se
oli tiyttinyt tehtdvinsd: hallitus oli lopullisesti ammuttu hajalle. Sa-
malla kokous oli tuominnut eduskunnan hajotuksen ja vaatinut sitd
jatkamaan toimintaansa. Timd pddtds kokouksen puheenjohtajan, Man-
nerin, olisi pitinyt teettdd eduskunnassa, jolloin se olisi lujittanut vasta-
rintaa.

Uutta hallitusta ei saatu syntymiin. Tokoi ei toden teolla ryhtynyt
sitd yrittimddnkddan, Tidlloin kdidntyi kenraalikuverncori Kullervo Man-
nerin puoleen. Neuvoteltuaan puoluejohdon kanssa Manner ilmoitti,
etteivit sosiaalidemokraatit voi ottaa muodostaakseen hallitusta Veni-
jan Viliaikaisen Hallituksen kannan johdosta Suomen valtiollisessa
kysymyksessd. Niin kauan kun Viliaikainen Hallitus ei tunnusta Suo-
men eduskunnan piaitosta Suomen korkeimman valtiovallan kiytrd-
misesti sekd uhkaa estii eduskunnan kokoontumisen, eivit sosialistit
ryhdy mihinkdin toimiin senaatin muodostamiseksi — ilmoitti Manner.
Samalla hin mainitsi, ettd puolue on paittinyt kutsua kaikki jisenensi
senaatista,
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Kun ajatus sosialistisen senaatin muodostamisesta titen oli kaatunut,
kaantyi kenraalikuverndori suomalaisen puolueen valtuutettujen prof.
Lauri Ingmanin ja toht. Ernst Nevanlinnan puoleen, kehottaen heiti
suurtmman porvarillisen puolueen edustajina muodostamaan hallituk-
sen. Ndamd ilmoittivat kuitenkin, ettd he neuvoteltuaan muiden port-
varillisten puolueiden valtuutettujen kanssa olivat tulleet sithen kasi-
tykseen, ettei ennen eduskuntavaaleja ole soveliasta muodostaa uutta
hallitusta, vaan olisi pyydettivi senaatin nykyisid jasenii hoitamaan
asioita, kunnes eduskuntavaalien tulos tulee tunnetuksi.

Talle kannalle my6s jidtiin. Senaatin jisenisti olivat titen jiljelld
sen porvarilliset jisenet sekd Paasivuori ja mini.

......

olevia elintarvikeasioita parhaan taitoni mukaisesti, mutta mistipi elin-
tarvikkeita pystyi ottamaan. Viljan saantia kiirehtiikseni kivin ken-
raalikuvern6orin luona. Mainitsin silloin, ettdi Vendjilti ostetusta ja
maksetusta 60 miljoonasta kilosta oli sithen mennessi saapunut vasta
4 miljoonaa kiloa ja ettd tarve oli huutava. Pyysin hinti tekemiin
voitavansa kiinnittdakseen Viliaikaisen Hallituksen huomiota tiytti-
mattomddn sitoumukseen. Ukko Stahovitsh lupasi kylli tehdi minki
voi ja matkustikin vield samana iltana Pietariin. Mutta tulematta vilja
jai.

Toinen kiperd kysymys oli maidon ja voin saanti. Tapahtuneiden
takavarikoimisten johdosta se oli mennyt aivan sekaisin. Valio oli
nimittdin niiden johdosta lihettinyt senaatille kirjelmin, jossa se il-
moitti, ettei se jirjestysvallan vilinpitimattoman suhtautumisen vuoksi
tapahtuneisiin omavaltaisuuksiin katsonut voivansa enii vastata sille
lahetetystd voista ja kehotti senaattia kumoamaan voin kuljetuksesta
annetut mairiykset, "jotta voikauppa voi hankkia itselleen anarkistisia
oloja vastaavan toimintamuodon”. Kutsuin timin kirjelmin johdosta
luoksena Valion johtajan toht. Pitkdiniemen Vaasasta, missa Valion pai-
konttori tilapdisesti sijaitsi, ja ehdotin, ettd Valio uudelleen ryhtyisi
jatkamaan aikaisempaa voin kerddmistaan. Lupasin, ettd valtio menee
vastuuseen Valiolle osoitetuista voilasteista. Toivoin kuitenkin yleisén
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rauhoittamiseksi Valion suostuvan sithen, etti senaatti saisi asettaa
jonkun henkilén kontrolloimaan sen toimintaa. Toht. Pitkiniemi oli
keskustelussa jyrkdn torjuvalla kannalla, mutta lupasi kuitenkin esittaa
asian hallintoneuvostolleen. Téltd tulikin elokuun viimeisend pidivini
elintarvetoimituskuntaan laaja kirjelmd, jossa tekemiini ehdotukseen
asetuttiin torjuvalle kannalle. Kontrollia Valio ei pitinyt lainkaan mah-
dollisena. Mitd voilasteista lupaamaani vastuuseen tuli, huomautti hal-
lintoneuvosto, etti se kylld turvaisi liikkeen aineellisilta vahingoilta.
naan rankaisematta ja niiden yhteydessi oli henkilokohtaisestikin uhattu
Valion toimihenkiloitd, ei Valio halunnut saattaa heitd enii moisen
vaaran alaiseksi.

Toiveet elintarvikkeiden saannista eivit niin ollen olleet valoisia.
Sen sijaan kdvi paivittain lihetystojd valittamassa hitiinsi. Paljon ei
niille voinut lohdutusta antaa.

Puolueen taholta ei myodskdin suotu tyorauhaa. Puolue oli, kuten
edelli on mainittu, pddttinyt kutsua edustajansa pois hallituksesta
paistikseen selvdin oppositioasemaan, ja titd padtostdi me, Paasivuori
Elokuun 20. piivind pidetty puoluetoimikunnan ja eduskuntaryhmin
viliaikaisen toimikunnan yhteinen kokous oli kisitellyt asiamme ja
“ottaen huomioon viimeksi pidetyn puolueneuvoston paitoksen ja
erittiinkin elintarveasiassa vaikeaksi Kkirjistyneen tilanteen, jota on
osaltaan pahentanut senaatin viime aikoina elintarpeiden rajahinnoissa
tekemit paitokset, seki sen, ettd maan kenraalikuvernori on uhannut
kiyttia venildistda sotavikei Suomen Eduskuntaa vastaan, padttinyt
kutsua puolueen vield senaatissa olevat jisenet senaatista pois”. Tasta
paiatoksestd tuli tieto samana paivini kirjeessi.

Se oli korkeimpien puolue-elinten kisky ja sitd olisi pitinyt totella.
Sen vaikuttimena oli halu saada omat miehet pois hallituksesta vaalien
edelld. Neuvottelimme Paasivuoren kanssa asiasta, mutta piidyimme
molemmat sithen tulokseen, etti odotamme edelleen siinnonmukaista
erokirjaamme. Mielestimme hallituksesta ei sopinut hypiti pois niin
kuin jostakin rainiovaunusta. Ymmirsimme kylld, etti siitd saattoi olla
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seurauksia puolueen taholta, pahimmassa tapauksessa puolueesta erot-
taminen. Se ei kuitenkaan vaikuttanut kantaamme; periaatteistaan on
jotakin maksettavakin.

Niihin aikoihin kidvi puoluesihteeri Matti Turkia minua virastossa
tervehtimissd. Hinen asianaan oli kehottaa minua ikivyyksien valetd-
miseksi heti luvopumaan hallituksesta. Olimme hyvid ystivid, jommoi-
sina pysyimme hinen kuolemaansa saakka. Keskustelumme pysytteli
sen vuoksi asiallisena. Moitin hinti ja puoluetta harkitsemattoman
jyrkistd esiintymisestd, josta ei voinut hyvid seurata. "Teidin painne
ovat litaksi kuumentuneet”, sanoin. Turkia taas katsoi minun istuvan ai-
van vairdssi kelkassa ja koetti taivuttaa minua noudattamaan keho-
tusta. Kun en muuttanut pddtdstini, poistui hdn tyytymittomand, sa-
noen ldhtiessidn vield ovella: “"Minun kidy niin perkeleesti sinua
saaliksi.”

Pian alkoi nikyid erottamisvaatimuksia. Ensimmiiseni kiirehti siitd
tekemidin pddtoksen oman wvaalipiirini, Porin sosiaalidemokraattinen
piirikokous: Ellei Tanner luovu senaatista, on hinet erotettava puo-
lueesta. Hieman my6hemmin teki Viipurin kunnallisjirjesto samansuun-
taisen padtoksen ja vaati minua eroamaan puolueesta tai, ellen sitd itse
ymmarrd tehdd, olisi erottaminen tehtiva. Ja "Tyomiehessd” kirjoitti
joku pakinoitsija: "Jos herroilla Tanner ja Paasivuori ei ole erikoista
irtisanomisaikaa, niin mitd heilli on vieli tekemisti senaatissa. Vai
ovatko herrat isinmaata pelastamassa? Maan pelastamisella on
vanhastaan huono kaiku. Mutta ehkd herrat ovatkin vain pelastamassa
porvarillisia niisti moitteista, joihin hallitus on oikeutettua aihetta viime
aikoina antanut. Mene ja tiedd. Jotakin selvyyttd tissi kaivattaisiin,
silld herrat senaattorit pyrkivit istumaan yhtaikaa liian monella tuolilla.”

Silla tavalla vanhasta puolueveteraanista Paasivuorestakin oli tullut
“isinmaan pelastaja”. Huonompaa mainesanaa ei silloin tiedetty.

Vihdoin tima kiusallinen vilitila meiddnkin kohdaltamme piittyi
Viliaikainen Hallitus oli kisitellyt sille jitettyja eronpyyntdji ja avoi-
mella kirjeelld myontinyt eron kaikille eroa pyytineille sosialistisille
senaattoreille. Tdma avoin kirje oli piivitty 6:ntena syyskuuta ja se
esiteltiin senaatissa 8. pdivind. Matti ja mind olimme silloin juoneet
kalkin pohjaan saakka ja pdiasseet haluamaamme rauhaan.
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Tokoin senaatti oli siten lopullisesti hajonnut. Se oli otettu vastaan
suurin toivein ja sitd oli tervehditty melkein kuin aamun koittoa. Alussa
se oli saanut huomattavaa kannatusta, mutta vihitellen luottamus heik-
keni. Tyovien taholta vaikeutettiin sen toimintaa monella tavalla ja
puolueen johdon taholla sitd ei alun alkaenkaan katseltu suopein sil-
min. Porvarilliset piirit eivit myoskdan kauan sithen luottaneet. Se
hajosi tirkeimmissd valtiollisessa kysymyksessimme esiintyneeseen rik-
kindisyyteen.

Ennen eroani tarjosi Ehrnrooth, joka oli saanut raha-asiat hoitaak-
seen, minulle valtiovaraintoimituskunnan finanssikamreerin tointa. Hyl-
kisin tarjouksen ajatteluaikaa tarvitsematta. En ole tuntenut kutsu-
musta valtion virkoihin.

Vapauteen pdastydni painuin Kauniaisissa olleelle pientilalleni. Va-
kaasti pdittelin, etten endi puutu niin ikdvddn ja toivottomaan hom-
maan kuin polititkkkaan, jossa ei niyttinyt olevan mitdin mahdolli-
suuksia saada tuloksia aikaan. Kaikki kauniit toiveet olivat rauenneet.
Olin saanut epéluottamuslauseen eduskunnalta ja lisiksi joutunut vas-
takkain puolueeni kanssa. Lisiksi oli painamassa tietoisuus siitd, ettd
Venijille mydntimini 50 miljoonan markan suuruinen ennakkomaksu
oli vakavasti uhattu hakea minulta ulos, tietysti tuloksena kéyhintodis-
tus. Painuin rauhalliseen maalaiselimain. Lueskelin maatalouskirjalli-
suutta, mm. laajan Juhlin—Dannfeltin maatalouden oppikirjan, ja koe-
tin siten perehtyi alaan, jossa ollaan tekemisissi reaalisten tosiasiain
kanssa.

Eriini piivini minut kutsuttiin puhelimeen, ja kun otin torven
kiiteeni, oli puhelimessa senaattori Ehrnrooth. Hinelld oli iloinen uut-
nen kerrottavana, kuten hin heti alkuun sanoi: Vendjin valto oli
tismillisesti lankeamispiivini maksanut 50 miljoonan markan suurui-
sen vekselinsi. Se olikin iloinen uutinen. Sind iltana menin nukkumaan

tyytyvaisend.
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Eduskuntavaalit muuttavat voimasuhteet

Eduskunnan hajotus muutti kokonaan poliittisen tilanteen. Sosialis-
tiset senaattorit olivat jattineet komentosillan. Uutta hallitusta ei saatu
syntymdan, kun sekd sosiaalidemokraattinen puolue ettd porvarilliset
ryhmit ennen vaaleja olivat haluttomia antamaan siithen miehidin.,
reille, jotka siis kuuden miehen voimalla — sen jilkeen kun Serlachius,
joka jo oli ilmoittanut eroavansa, sitten kuitenkin oli jainyt paikalleen
— koettivat hoidella asioita sen kun jaksoivat ja ennittivit. Tyd
rajoittui kuitenkin péddasiallisesti juoksevien asiain hoitelemiseen. Suuret
asiat kulkivat omalla ja sangen vikivaltaisella painollaan. Tilanteen
valvonta ei ollut endd hallituksen kisissi. Molemmin puolin sisdistid
rintamaa hoitelivat pelid erilaiset juntat. Merkille on kuitenkin pantava,
ettd aluksi pahin levottomuus hivisi ja nienniinen rauha palasi, mutta
vain pinnalle. Alla kuohui.

Myss kenraalikuverntorin paikalla tapahtui muutos: viran entinen
hoitaja Stahovitsh erosi syyskuussa ja hinen tilalleen astui viimeinen
venildinen kenraalikuverncori Nikolai Nekrasov. Hinen toimikautensa
ei tullut pitkdaikaiseksi.

Vapauduttuani senaatin jisenyydesti antauduin jilleen vakinaiseen
kuitenkin jossakin midrissi seurata sisipiirienkin toimintaa sosiaalide-
mokraattisella taholla. Timi oikeuttanee antamaan jonkinlaisen yh-
teenvedon niistd sekavista tapahtumista, jotka timin jilkeen seurasivat.
Niiden valossa voi ehkd paremmin ymmidrtdid mychempii kehitystd
ja sita veristi yhteenottoa, mikd seuraavan vuoden puolella tapahtui
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Niin monet seikat vaikuttivat kuitenkin lopulliseen ratkaisuun, etti
vain myohempi objektiivinen historiankirjoitus voinee antaa niistd
tyhjentivin ja tasapuolisen kuvan. Tiahin saakka se on tullut hyvin
yksipuolisesti kuvatuksi.

Edellikuvattujen tapahtumien jilkeen kiintyi lahin poliittinen huo-
mio edessioleviin eduskuntavaaleihin. Valtiopdivijirjestyksen mukai-
"sesti vaalit olivat hajotusmanifestissa mddritty toimitettavaksi lokakuun
1. ja 2. pdivina. Niihin ryhdyttiin nyt varustautumaan molemmin puo-
lin. Vaalitaistelu ei kuitenkaan tapahtunut entiseen tapaan. Porva-
rillisten puolueiden taholla pidettiin vaaleja niin tirkeind, ettd ne
menivit vaaliin yhtyneind, kddntien siten yhteisen rintaman sosiaali-
demokraattista puoluetta vastaan. Se osoitti, miten kirjistyneet olot oli-
vat, silld timmoistd tapahtui meilld ensi kerran. Sosiaalidemokraattinen
puolue teki myos parhaansa selviytyikseen vaaleista. Sen toimintaa hait-
tasi kuitenkin suuri erimielisyys ja haparointi. Puolue ei nimittiin
ollut luopunut kannastaan, etta eduskunnan hajotus oli ollut laiton toi-
menpide, ja osa puoluelehdistéd asettui tille kannalle. Oli selvii, ettd
joukoissa syntyi epavarmuutta, kun niita kehotettiin vaaleihin, jotka
samaan aikaan selitettiin laittomiksi.

Kantansa mukaisesti puolue koetti viimeiseen asti ylldpitdd sitd ka-
sitystd, ettd ns. "Mannerin eduskunta” oli edelleen olemassa. Siind
tarkoituksessa kutsui puhemies Manner eduskunnan koollekin elokuun
29. piivini. Kun Heimola oli sotilaiden vartioima, kerddntyivit edus-
tajac Siitytalolle, jonne pdisy oli vapaa. Saapuville tulivat useimmat
sosiaalidemokraattisen ryhmin jisenet ja joitakin porvarillisiakin edus-
tajia, ei kuitenkaan suomalaisesta puolueesta. Istunnossa pantiin vasta-
lause eduskunnan hajotusta vastaan mihin myds jotkut porvarilliset
itsendisyystyhmién jisenet yhtyivit. Tamd myohidstynyt vastalause jii
tietenkin tehottomaksi. — Vield toisenkin kerran, syyskuun 28. piivini,
eduskunta yritettiin kutsua koolle, mutta silloin saapui tilaisuuteen
vain sosiaalidemokraattisen ryhmin jisenia. Talloin rikkoi Manner
Heimolan ovella olleen sinetin ja istunto pidettiin eduskunnan istunto-
salissa. Vajaalukuisesta osanotostaan huolimatta kokous padtti vah-
vistaa valtalain, kahdeksan tunnin tyodaikalain sekd kunnallislait. Tus-
kin kukaan lisniolijoista kuitenkaan uskoi vahvistamista piteviksi.
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Nimi molemmat yritykset sen korjaamiseksi, mikd hajotusmanifestin
saapuessa lyotiin laimin, jiivdit vaille tuloksia.

Sen jilkeen ei ollut muuta tehtivissi kuin tiydelld hoyrylld jatkaa
vaalivalmisteluja.

Vaalien tulos oli odottamaton. Ainakin sosiaalidemokraattisella
taholla oli kuviteltu kansan enemmistéon hyviksyvin puolueen me-
nettelyn ja antavan sille vaaleissa voimakkaan kannatuksen. Osan-
otto vaaleihin oli tilld kertaa vilkas, lihes 200 000 #dinestijii enem-
min kuin vuoden 1916 vaaleissa. Sosiaalidemokraattinen puolue ko-
rotti ddnimddrddnsd n. 70 000 ddnelld, mutta porvarillisten puolueiden
ainimadrin lisiys oli melkein kaksi kertaa suurempi, n. 130 000. Tu-
loksena oli, ettd sosiaalidemokraattisen puolueen edustajamidrd putosi
103:sta 92:een, joten porvarilliset puolueet saivat 108 edustajaa, siis
nuorsuomalaisen nousi 23:sta 24:44n. Maalaisliitolle nim3 vaalit mer-
kitsivit voimakasta nousua, silla se sai 26 edustajaa entisten 19:n ti-
lalle, joten sen voima kasvoi 7 edustajalla. Ruotsalaisen puolueen
edustajamdird pysyi entisellddn, 21 edustajaa. Lisiksi oli ilmestynyt
pikkupuolueita, jotka saivat 5 edustajaa. Maalaisliitto ja pikkupuo-
lueet olivat siten korjanneet voiton ja vasemmisto oli saanut sen mak-
~ saa. Tdmi suuri tappio ei luonnollisesti ollut omiaan edistimdin rau-
hoittumista vasemmiston taholla. Kun parlamentillinen tie nyt kivi
hankalaksi, ryhdyttiin etsimdin muita teitd pddmiddrdin paasemiseksi.

Midrdamisvalta sosiaalidemokraattisessa puolueessa oli muuten ko-
konaan siirtynyt jyrkkien ainesten kidsiin. Tami tuli nikyville jo eh-
“dokkaiden asettelussakin. Siind oli koetettu pitdd huoli siitd, ettei
maltillisempia aineksia olisi asetettu ehdokkaaksi. Mitd minuun hen-
kilokohtaisesti tulee, olin, polititkkaan kyllistyneeni, ehdottomasti kiel-
taytynyt ehdokkuudesta. En myoskain katsonut voivani ddnestaa ketidn
Uudellamaalla asetettua puolueen ehdokasta, koska ne mielestini oli-
vat vairilld linjoilla. Ainoan kerran koko parlamentillisen elimimme
aikana vaimoni ja mind jiimme pois vaalista.

Rintamat olivat timin jilkeen entistd jyrkemmissi asemissa vastak-
kain, Sisipoliittisten kysymysten ohella niiden vilisend vedenjaka-
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vyoryyn. Niin kauan kuin Viliaikainen Hallitus sielld piteli kisissadn
valtaa, oli porvarillisten puolueiden kisityksen mukaan tirkeidta sai-
lyttdd suhteet sithen hyvind, odoteltaessa mihin suuntaan tapahtumat
tulisivat kulkemaan. Kun ne kulkivat yhi enemmin vasemmalle ja
kehittyivit lopulta sosialistiseksi vallankumoukseksi, oltiin silld taholla
valmiita irtautumaan Venijisti ja ottamaan maan asiain hoito koko-
naan omiin kisiin. Sosiaalidemokraattisella taholla sitd vastoin oli tou-
kokuusta alkaen oltu haluttomia tunnustamaan porvarillista Viliaikais-
ta Hallitusta, minkd vuoksi siitd pyrittiin eroon. Kun "vallankumous
jatkui” — Tokoin sanoja lainatakseni — lihestyttiin bolshevistisia val-
lankumousmiehii ja neuvoteltiin heidin kanssaan Suomen itsendisyyden
toteuttamisesta. Joskin siis molemmin puolin pidettiin itsendisyyden
saavuttamista tirkednd, oli peruskatsomus kummallakin taholla eri-
lainen ja kumpikin rakensi toimintansa erilaisten edellytysten varaan.
Siitd johtuivat ne suuret ristiriidat, jotka l6ivit leimansa vaalien jal-
keisen eduskunnan ty6hon.

Yksimielisyyden saavuttamista vaikeutti lisiksi se, etti kumpikin
puoli tavallaan oli lukinnut itsensi kiinni tiettyihin ennakkokisityk-
siin. Niinpa sosiaalidemokraattinen puolue piti kiinni siitd, ettd valea-
laki oli lopullisesti hyvaksytty. Sen nojalla oli siis toistaiseksi toimit-
tava ja eduskunnan kiytettivd korkeinta valtaa. Edelleen se piti sel-
vind, ettd erdit lait, kuten kunnallislait ja kahdeksan tunnin tydaikalaki
oli katsottava lopullisesti hyviksytyksi. Porvarilliset puolueet sitd vastoin
olivat sita mieltd, ettd kun valtalakia ei ollut sidnnollisessd jarjestyksessd
vahvistettu, ei silld ollut lain voimaa eikd eduskunta siten sen perus-
teella voinut hoitaa asioita. Hyviksyttyji kunnallislakeja ja kahdeksan
tunnin tyoaikalakia ei myoskdin ilman vahvistusta ollut otettava kiy-
tintoon.

Niin epdselvissi merkeissi ryhtyi uusi eduskunta suorittamaan tyo-
tdan.
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Uusi eduskunta ei loydid sovintoa

Taistelua valtionhoitajakunnan asettamisesta ja ”Me vaadimme”
ohjelmasta.

Uusi eduskunta kokoontui perjantaina marraskuun 2. piivini. Kol-
men kuukauden viliajan jilkeen alkoi Heimolassa jilleen vilkas toi-
minta. Yleisomenestys oli kaiken aikaa suuri. Lehterit olivat tavallisesti
tiynnd ja “parhaina iltoina” saivat suuret joukot jiadi ulkopuolelle
odottamaan mahdollista vuoroaan. Tavallisesti yleisd otti myos innok-
kaasti osaa asiain kisittelyyn. Erityisen “reippaiden” puheiden jilkeen
lehterilld olijat taputtivat usein kisidin ja huutelivat hyvi-huutoja, tai
jos puheet niiden mielestdi menivit vidrdin suuntaan, osoittivat pahek-
sumistaan,

Vanhasta tottumuksesta seurasin hartaasti eduskunnan istuntoja. En-
tisend edustajana padsy taloon oli vanhan tuttavuuden perusteella alati
vapaa. Vieldpa pidettiin sopivana, etta sain olla istuntosalissakin, sen
peripenkkien istujana. Sieltd saattoi aina paremmin seurata asiain me-
noa, keskustella edustajain kanssa sekd kuulla heiltd uutisia ja sisipii-
rien ajatuksia.

Alku kavi heti episovun merkeissi. Vasemmisto ei ottanut lainkaan
osaa puhemiehiston vaaleihin. Se valittiin siten yksinomaan porvaril-
listen puolueiden jasenisti: puhemieheksi pankinjohtaja Johannes Lund-
son ja varapuhemiehiksi Lauri Ingman ja Santeri Alkio. Pidittymilla
vaalista vasemmisto halusi ilmaista pitavinsi eduskuntaa laittomana.
Tamd kanta esitettiin usein puheissakin. Vasemmisto karttoi nimitti-
mistd eduskuntaa oikealla nimellddn. Tavallisesti siti sanottiin "ko-
koukseksi” tai “seuraksi”, ja melkein kilpailtiin siitd, kuka keksisi hal-
ventavimman nimityksen. Manner julisti jo 8. piivini marraskuuta —
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eduskunnan toisessa istunnossa — pitimiassddn puheessa: "Tami edus-
kunta ei minun mielestini ole laillinen Suomen eduskunta. — — Mi-
nun mielestini ei myoskdan ole asiallista syytd titd eduskuntaa, jossa
nyt ollaan, kannattaa ja tukea.”

Puhemiesten valankaavasta syntyi my0s heti ensimmaisessd istunnos-
sa keskustelua. Kaikki puhemiehet olivat kylla jittineet valastaan pois
keisarin ja suuriruhtinaan ja vannoneet puolustavansa eduskunnan ja
Suomen kansan oikeutta. Varapuhemies Ingman lisisi puolestaan sanat
"laillisen hallitsevan valtiovallan” puolustamisesta. Tastd nousi keskus-
telua. Viitettiin Ingmanin lisiykselldian poikenneen valtiopdivijirjes-
tyksen valankaavasta ja vaadittiin hintd tekeméan uusi vala. Siiti ei tie-
tysti tullut mitidn, mutta se osoitti, millaisiin pikkumaisuuksiin voitiin
menna.

Puhemiehen vaali ei osoittautunut onnelliseksi. Herra Lundson oli
erds niitdi harvoja puhemiehid, jotka ovat tehtivissidin epaonnistuneet.
Yleensi puhemieheksi valitut ovat menestyneet toimessaan kiitettivin
hyvin. Svinhufvud aikanaan oli jired ja tismillinen puhemies ja suu-
reksi osaksi hinen ansiotaan on, etti eduskunnan perinteet muodostui-
vat oikeiksi ja tismallisiksi. Muut puhemiehet: Tokoi, Manner, Kallio,
Virkkunen, Relander, Wuolijoki ja Hakkila ovat kaikki pian perehty-
neet tehtiviinsi ja teknillisesti hoitaneet sen kunnialla. Mutta pankin-
johtaja Lundson oli puhemieheni sekava. Hinen #dinestysehdotuksensa
olivat usein epdonnistuneita. Edustajat saivat usein aiheen tehdd nithin
muutosehdotuksia, jotka puhemies sitten kylld mielelldin omaksui. Ol-
tuaan monet vuodet Viipurin kaupunginvaltuuston puheenjohtajana
hin oli tottunut valtuuston tyGtapoihin. Siitd johtui mm., ettd hin usein
hairahtui lopettamaan istunnon julistamalla: “Kokous on paittynyt”,
mihin yhtyen vasemmalta iloisesti huudettiin jatkoksi: "Kokous tami
vain onkin.” Hin ei mydskdin pystynyt pitimadn ylld jirjestystd, auk-
toriteettia kun puuttui. Siitd johtui, ettd istunnot usein muodostuivat
meluisiksi ja ettd lehteriyleisonkin sallittiin osallistua asiain menoon.
Tietysti oli aikakin tavallista levottomampaa, mutta silti tiytyy laskea
puhemiehen avuttomuuden viaksi suuri osa siitd rauhattomuudesta, miki
eduskunnassa koko istuntokauden vallitsi. Jos puhemies on avuton, tun-
tee eduskunta sen pian, ja yleinen levottomuus ja hermostuneisuus
levida.
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Heti istuntokauden alussa tapahtui suuri niyttiménmuutos, jota to-
sin oli osattu jonkin verran odottaa. Ennen kuin eduskunta kokoontui
toiseen istuntoonsa marraskuun 8. piivini, oli Venijilli tapahtunut
bolshevistinen vallankumous. Kerenskin hallitus oli kukistunut ja Lenin
tovereineen oli ottanut vallan kisiinsd. Tamd jymytapaus oli sattunut
marraskuun 7. pdivind (eli vanhan luvun mukaan 25. piivina loka-
kuuta) ja silld oli tietenkin aivan ratkaiseva vaikutus Suomenkin ta-
pahtumiin. Sosiaalidemokraattisen puolueen jisenii alkoi entistd ahke-
rammin vierailla Pietarissa neuvottelemassa uusien vallanpitijien kans-
sa. Sielta kisin saatiin myOs kehotuksia Suomessakin “panna toimeksi”.

Juttelin kerran eduskunnan istunnon aikana istuntosalissa Sirolan kans-

sa, joka kertoili juuri palanneensa Pietarista. Han selosti sielld kiy-
miaan keskusteluja, tosin varovasti, mutta kuitenkin niin, ettd siitd sai
vihii, mitd keskustelut olivat koskeneet. Hin mainitsi Leninin mm.
sanoneen, kun oli puhe Suomessa toimeenpantavasta vallankumouk-
vissinne.” Lapsellisen iloisena tista lausunnosta Sirola katsoi sen osoit-
tavan, miten hyvissi vileissi meikaldiset olivat Vendjin uusiin her-
roihin ja miten valoisia mahdollisuuksia vallankumouksen tekoon tail-
lakin oli.

Niihin aikoihin Lenin kirjoitti Suomen tyovienliikkeen johtajille
my0s tunnetun kirjeensd, jossa hin ponnekkaasti kehotti niitd kiireel-
lisesti johtamaan tyovdenluokkaa vallankumoukseen. “Nouskaa, nous-
kaa viivyttelemittd ja ottakaa valta jirjestyneen tyovien kisiin”, hin
kirjoitti. Smirnov, tunnettu bolshevikki ja Helsingin yliopiston entinen
lehtori, kertoo timin kirjeen tulleen lihetetyksi jo ennen Venijin
vallankumousta, mutta todellisuudessa se lienee pdivitty marraskuun
24:ntend.

Kun eduskunta kokoontui bolshevikkivallankumouksen jilkeisend,
marraskuun 8. paivinid, saattoi odottaa jotakin erikoista tapahtuvaksi.
Eika siind petyttykain. Aluksi suoritettiin pieni etuvartijakahakka edus-
tajain valtakirjain tarkastuksen johdosta. Sosiaalidemokraattisen edus-
tuksella ollut oikeutta mididritd valtakirjain tarkastajaa. Ryhmid oli
kuitenkin, Valpasta lukuunottamatta, jittinyt valtakirjansa tarkastet-
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viksi, jotta ei olisi esteitd ensimmiisiin istuntoihin osallistumiseen.
Mutta sen jilkeen seurasivat varsinaisiin rintamiin asennoitumiset.
Niiden molemmilta puolilta esitettiin ehdotuksia, jotka osoittivat, mitd
tilanteesta ajateltiin, Tadlloin wvalituissa asemissaan rintamat sitten
sailyivitkin kuukauden piivit.

Puhemies ilmoitti puhemiehiston, joka siis oli yksinomaan porvaril-
listen puolueiden miehittimi, ehdottavan paatettivaksi:

“ettd Keisarin ja Suuriruhtinaan kiyttimd valta on toistaiseksi us-
kottava tarkoitusta varten asetetulle valtionhoitajakunnalle; seki

etta valtionhoitajakuntaan kuuluu kolme jisentd, jotka eduskunta
valitsee silld tavoin kuin on sdddetty puhemiesten vaalista, ellei
Eduskunta voi yhtya sen jasenistd”.

Télla ehdotuksella pyrittiin Vendjin marraskuun vallankumouksen
tapahduttua viliaikaisesti ratkaisemaan avoinna ollut kysymys valtion
johdosta. Hyviksymilld valtalain eduskunta oli puolestaan ratkaissut
kysymyksen korkeimman vallan kiytostd. Ratkaisu oli kuitenkin riidan-
alainen ja sitd paitsi eduskunta ei voinut hoitaa juoksevia asioita. Hal-
litus taas oli vajanainen eikd ollut saanut valtuuksiaan eduskunnalta.
Porvarillisella taholla oli sen vuoksi paddytty tihin valiaikaiseen rat-
kaisuun, kunnes saataisiin aikaan pysyvampi jirjestely.

Oli selvdi, ettd ehdotuksesta tulisi syntymdan erimielisyyttd, ja sitd
syntyikin enemmain kuin riittivisti. Monta viikkoa kysymys oli avoinna
ja jatkuvan riidan aiheena.

Toiseltakin puolen oli varustauduttu istuntoon omalla pommilla.
Se tapahtui lukemalla kuuluisa "Ma vaadimme” julistus, josta mys-
hemmin tuli monelle edustajalle kohtalokas paperi. Puuttumatta aluksi
lainkaan ehdotukseen valtionhoitajakunnan asettamisesta vasemmiston
taholta luettiin nyt tima julistus eduskunnassa. Sen sisillys oli lyhyesti
kerrottuna seuraava:

Aluksi siina arvosteltiin porvarillisten puolueiden politiikkaa, jonka
vaitettiin olleen “syyntakeettoman politiikkaa”. Se ei ollut koko ku-
mousaikana tehnyt ty6vielle ainoatakaan rehellisti myonnytysti. Edus-
kunnan hajotuksella oli astuttu laittomuuden tielle ja miiritty toi-
mitettavaksi laittomat vaalit. Sosiaalidemokraatit olivat siiti huoli-
matta katsoneet parhaiten tiyttivinsi velvollisuutensa valitsijoitaan
kohtaan ottamalla toistaiseksi osaa uuden eduskunnan toimintaan, jotta
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porvaristo ei voisi sitd mielin miirin védrinkdyttdd. Sen jilkeen esitet-
tiin ohjelma, jonka kiireellista toteuttamista vaadittiin: elintarvikekur-
juutta oli vastustettava, tyottomyys torjuttava, kunnallinen sortovalta
poistettava (tarkoitti kunnallislakien vahvistamista), virkavaltaisuus
kukistettava (senaatin erottava), kahdeksan tunnin tyoaikalaki saatettava
voimaan, vanhuus-, tyokyvyttomyys- ja sairausvakuutuksen valmistelui-
hin ryhdyttivd, yleinen verotusuudistus toimeenpantava, valtalaki jul-
tiva sopimuksella silla tavoin kuin sosiaalidemokraattiselta taholta ai-
kaisemmin oli esitetty. Luonnos timmoiseksi sopimukseksi esitettiin
samalla.

Julistus pddttyi vaatimukseen, etti niin pian kuin siind esitetyt vaa-
timukset oli toteutettu, Suomen kansalle oli annettava tilaisuus valita
. kansalliskokous sditimdin uusia perustuslakeja ja muita perustavia
(uudistuksia. Kansalliskokouksella oli oleva korkein ja rajoittamaton
valta kaikissa maan asioissa. Asiat oli siind ratkaistava yksinkertaisella
ddnten enemmistolld. Ainioikeus kansalliskokouksen vaalissa oli oleva
20 vuotta tayttineilld.

Kummankin puolen kortit olivat titen pdydilld. Peli oli avattu ja
saattoi alkaa. Tdssd istunnossa ei kuitenkaan heti tuoreeltaan puututtu
kumpaankaan ehdotukseen. Muutaman lyhyen puheenvuoron jilkeen
asiat pantiin pdydille seuraavaan istuntoon, joka oli pidettivi jo tun-
nin kuluttua.

Kun uudelleen kokoonnuttiin, aukeni tynnyrin tappi jo melko tavalla.
Sosiaalidemokraattien taholta arvosteltiin ehdotusta valtionhoitajakun-
nan asettamisesta ja sitd pidettiin keisarille kuuluneen vallan siirtimi-
seni kolmimiehiselle toimikunnalle. Sekd Sirola etti Manner puhuivat
suoraa vallankumouksellista kielti. Porvarillisella taholla puhujat taasen
olivat ymmilld, mihin vasemmiston "Me vaadimme” julistuksella oikein
pyrittiin. Huomattavan puheenvuoron kiytti Alkio, joka ilmoitti puhe-
miehistossd kylla kannattaneensa ehdotusta valtionhoitajakunnan aset-
tamisesta, mutta nyt vasemmiston taholta tehtyjen muistutusten joh-
dosta hin oli havainnut, ettei silli ollut mahdollisuuksia tulla hy-
vaksytyksi. Hdn antoi tiyden tunnustuksen "Me vaadimme” julistuk-
sessa esitetyille vaatimuksille ja katsoi, etti vasemmistolla oli tiysi
oikeus esittdd niiti. Hin varoitti liiaksi luottamasta ulkopuolisiin voi-
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miin ja kehotti kaikessa esiintym@in suomalaisina. Omasta puolestaan
hin teki uuden ehdotuksen, jonka mukaan eduskunnan oli todettava,
ettd keisarin ja suuriruhtinaan valta oli siirtynyt eduskunnalle. Sa-
malla hidn lisiksi ehdocti, ettd eduskunta paittiisi julistaa valtalain
"tdndin voimaanastuvaksi”.

Vaikka istuntoa jatkettiin kello 1:een yolld, ratkaisuun ei paisty.
Adnestys jitettiin sen vuoksi seuraavaan istuntoon, joka pidettiin 9.
pdivand. Siind oli tehtdvd ratkaisu kolmen eri ehdotuksen valilld: pu-
hemiehiston ehdotuksesta valtionhoitajakunnan asettamisesta, sosiaalide-
mokraattisen ryhmédn ehdotuksesta "Me vaadimme” julistuksen hyvik-
symisestd sekd ed. Alkion ehdotuksesta, joka mychemmin tismillistet-
tynd sai seuraavan muodon:

"Sitten kun keisarin ja suuriruhtinaan valta on luhistunut, katsoo
eduskunta, ettd suuriruhtinaan valta on siirtynyt Suomen eduskunnalle.
Eduskunta pdittaa julkaista lain heinikuun 18. paivilta 1917 kor-
keimman vallan kidyttimisestdi Suomessa tindin voimaan astuvaksi ja
noudatettavaksi.”

Puhemiehen asetettua dinestysehdotuksensa siten, ettd ensin joutuivat
vastakkain sosiaalidemokraattien ja Alkion ehdotukset, harjoitti oi-
keisto taktiikkaa dinestimilli ensin Alkion ehdotuksen nurin ja
kannattaen siis siind sosiaalidemokraattien "Me vaadimme” ehdotusta,
joka siten voitti 135 ddnelld 58 vastaan. Tamid oli tietenkin epirehel-
listi menettelyd, josta oikeisto myohemmin sai moneen kertaan kuulla
kunniansa, kun "Me vaadimme” julistus selitettiin maanpetokselliseksi
ja sosiaalidemokraattisille edustajille sen nojalla tuomictiin pitkdaikai-
sia rangaistuksia. Ainestyksen tuloksen johdosta esitettiin maalaisliit-
tolaisten taholta useita vastalauseita, ja Valpas sai aiheen irvistelld heille
liittolaistensa eparehellisyyttd. Ratkaisevassa ddnestyksessd, jossa vastak-
kain olivat voittanut ehdotus ja valtionhoitajakunnan asettaminen, oli
tulos selvi. Jilkimmiinen hyviksyttiin 106 ddnelld 90 ddntid vastaan.

Kun istuntoa sitten muutamia tunteja myShemmin jatkettiin, eh-
dotti ed. Ingman, ettd padtettyyn valtionhoitajakuntaan valittaisiin
jaseniksi prokuraattori Pehr Evind Svinhufvud, pankinjohtaja Juho
Kusti Paasikivi ja valtioneuvos Alexis Gripenberg. Sosiaalidemokraat-
tien kanssa oli ollut neuvottelu ehdokkaan asettamisesta, mutta nimi
olivat siitd kieltiytyneet. Lyhyen keskustelun jilkeen, jossa huomau-
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tettiin, etteivit kaikki ehdokkaat olleet edes tunnettuja, siirrettiin vaali
seuraavaan istuntoon. Lykkiys tapahtui dinestyksen jalkeen, jossa ddnet
menivit tasan, mutta arpa ratkaisi asian lykkidyksen hyviksi. Timi
taparasti aikaansaatu lykkdys merkitsi samalla kuoliniskua valtionhoita-
jakunta-ajatukselle, jota vasemmiston taholla oli nimitetty “kolmen
kuninkaan komediaksi”. Vaikka siiti vield monessa istunnossa keskus-
teltiin vuorokausikaupalla, ei vaalia jouduttu koskaan toimittamaan.
Koko paitos peruutettiin joulukuun 5. piivinid, jolloin tilanne jilleen
oli toinen.

Valtionhoitajakunnan vaalia odoteltaessa oli eduskunnan juhlalliset
avajaiset kerta toisensa jilkeen siirretty. Suunnitelmaan kuului nimit-
tdin, ettd valtionhoitajakunta midriisi avajaisten ajan, mikd valtiopii-
vijirjestyksen mukaan kuului keisarin ja suuriruhtinaan oikeuksiin.
Kun vaali naytti lykkddntyvin, ei avajaisia voitu endd siirtdd, vaan
eduskunta paitti niiden toimittamisesta. Vaikka vasemmisto aikaisem-
min ryhmékokouksessaan oli paittinyt vastustaa juhlallisten avajaisten
toimittamista, ei padtds talld kertaa herdttinyt erimielisyytta, kun asia
jai eduskunnan ratkaistavaksi, minki katsottiin tapahtuvan valtalain
mukaisesti. Avajaiset suoritettiin sitten marraskuun 13. piivini tavan-
mukaisin menoin.

Kirkonmenojen pédtyttyd unohdettiin sovinnollinen mieliala kui-
tenkin heti ja sukellettiin kiistakysymyksiin. Suurimman riidan aiheeksi
muodostui "Me vaadimme” julistus ja siind esitetyt vaatimukset. Nimid
olivat olleet laajempien elinten Kkisiteltivind, ennen kuin joutuivat
eduskuntaan, ja niihin oli kiteytetty vasemmiston sen hetken ohjelma.
Oli sen vuoksi selvdi, ettei vasemmisto voinut tyytyd siind karsimaansi
ddnestystappioon. Asiaan olikin palattu jo niin pian kuin marraskuun
12. paivani. Silloin sosiaalidemokraattisen puolueen taholta jitettiin
puhemiehelle uusia kirjelmid, joiden tarkoituksena oli saada asia uu-
delleen liikkeelle. Talli kertaa noudatettiin lakikirjan kaunista ohjetta,
ettei “erilaisia asioita ole pantava samaan kirjoitukseen”. Vaatimukset
oli sisillytetty kuuteen eri kirjelmiidn, joissa padasiallisesti uudistettiin
entiset vaatimukset, nimittiin valtalain vahvistaminen, kunnallislakien
ja kahdeksan tunnin ty6aikalain voimaan saattaminen ja parin veni-
liisten oikeuksia koskevan isian jarjestykseen saattaminen. Kirjelmit
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oli yritetty saada eduskuntakisittelyyn jo samana piivini, mutta pu-
hemies selitti, ettd istunnon piivijirjestys oli jo valmiina, eiki suos-
tunut sitd muuttamaan. Siiti huolimatta asiasta viritettiin keskusteluy,
jossa puhemiestd ankarasti moitittiin ja vaadittiin uuden istunnon piti-
mistd vield samana piivind. Asia siirtyi kuitenkin seuraavaan piiviin.

On syytd silmidtd, mitd silla vilin tapahtui eduskuntasalin ulkopuo-
lella.

Suomen Ammattijirjestd oli marraskuun 12. pdivind kokoontunut
pitimédin edustajakokoustaan ja siind puuttunut myos hetken poliitti-
siin kysymyksiin. Kokouksen puolesta annettiin seuraavana piivini ti-
lanteen johdosta julistus. Tdssa viitattiin tyotitekevien luokkien vai-
keuksiin ja yhdyttiin nithin vaatimuksiin, jotka Ammattijirjeston val-
tuusto jo 20. pdivina lokakuuta oli jattinyt senaatille. Kun tistd ei ollut
ollut apua, oli luotettu eduskuntaan, mutta sekin oli kiyttinyt kaksi
viikkoa pddsemittd mihinkadn ratkaisuihin. Odottamiseen kyllistyneeni
edustajakokous vaati nyt, etti eduskunnan on “osoitettava, haluaako ja
kykeneekd se tyOviestod timin hiddidssi auttamaan”. Yhtyen sosiaali-
demokraattisen eduskuntaryhmin ja puolueneuvoston “Me vaadimme”
julistukseen kokous vaati, ettd eduskunnan oli 13. pidivin istunnossaan
“kiaskettivi senaatin heti julkaisemaan” valtalain, kunnallislait, kah-
deksan tunnin tyGaikalain sekd muut valtalain nojalla hyviksytyt lait.
Julistukseen liittyi uhkaus, ettd ellei ndin tapahdu, alkaa yleinen
suurlakko, jonka puhkeamisesta vastuu jiisi yksinomaan porvarien
kannettavaksi. Suurlakkoa johtamaan oli jo valittu vallankumoukselli-
nen keskusneuvosto.

Ennen mainittuna paivani pidettya eduskunnan istuntoa oli sosiaali-
demokraattisella eduskuntaryhmilld oma istuntonsa, jossa pohdittiin
toimintaohjelmaa. Ammattijirjeston julistus oli silloin jo tiedossa.
Kokoukselle ilmoitettiin, ettd porvarilliset itsendisyysmiehet olivat eh-
dottaneet yhteistd neuvottelua umpikujaan ajautuneen tilanteen sel-
vittimiseksi. Kokouksessa vallitsi kuitenkin drtynyt mieliala, ja yleensi
oltiin kaikkea sovittelua vastaan. Huomautettiin siitikin, ettei aseman
avain endi ollut ryhmin kisissa, sen jilkeen kun ammatilliset jar-
jestot olivat ottaneet siini puheenvuoron. Itsendisyysmiehille pditet-
tiin sen vuoksi vastata, ettei mistddn neuvottelusta voinut olla puhetta,
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ennen kuin ryhmin taholta esitetyt vaatimukset oli hyviksytty. Edus-
kunnan istunnossa piitettiin saattaa tiedoksi Ammattijirjeston julistus
seki loppuun saakka esiintya omien vaatimusten takana.

Kun eduskunnan istunto sitten alkoi, ilmoitti puhemies parin il-
moitusasian jilkeen, ettd hinelle edellisend pdivani oli jitetty kirjelmi,
joka tarkoitti valtalain kiireellistd julkaisemista. Tamén johdosta puhe-
mies lausui: "Kun kirjelméssi tehty ehdotus tarkoittaa sellaista toi-
menpidettd, johon asian nykyisessi tilassa ollen ei ole laillisia edelly-
tyksid, en katso voivani esittdid kysymyksessiolevaa kirjelmdd edus-
kunnalle.” Samanlaisen ilmoituksen puhemies teki kaikkien muiden
viiden kirjelman suhteen.

Puhemiehen kielteisen kannan johdosta syntyi lyhyt, mutta sitd
kipakampi keskustelu. Sen alussa luettiin eduskunnalle Ammattijir-
jeston julistus. Sen esittdja, ed. Vuoristo, lopetti lausuntonsa seuraavin
enteellisin sanoin: "Meidin vallassamme timin jilkeen, kun suuret
kansanjoukot, sellaiset kuin tissi olen maininnut, ovat lakinsa meille
lukeneet, ei ole endi asiain johtaminen eikd niisti midriiminen...
Historia ja eduskunnan péytakirjat tulevat kai todistamaan, ettd tiltd
puolelta on yritetty rauhallista ratkaisua. Te olette sen pdivisti piiviin
hyljinneet — hyljannetteké vield viimeiselld hetkelld tillaiset niin
pienet vaatimukset, joita te my0s olette joka pdivi sanoneet kannatta-
vanne, mutta ette sittenkddn niitd toteuta. Syodksettekd tillaisten pien-
ten vaatimusten tihden kansamme kenties onnettomuuteen?”

Valpas kehotti puhemiesti eroamaan virastaan, ellei timi katso
voivansa sallia eduskunnan itsensa pddttad, mitd se aloitteiden johdosta
haluaa.

Porvarilliset puhujat olivat yleensi puhemiehen esiintymisen takana.
Takerruttiin muodollisuuksiin, ja siind tietenkin oltiin oikeassa, silld
ehdotus oli muodoton. Piisyyni vastustukseen oli kai kuitenkin suoma-
laisen yleinen tapa panna jyrkisti vastaan, jos hintd yritetian pakko-
keinoin ajaa johonkin piitokseen.

Poikkeuksen teki kuitenkin maalaisliitto. Sen asema syksyn valtiopii-
villd oli kaikkea muuta kuin kadehdittava. Se koetti kulkea keskitietd
ja esiintya valittivind aineksena oikeiston ja vasemmiston vilisissi
ristiriidoissa. Kummaltakin taholta koetettiin sitdi saada miiriimidin
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kantansa toivojan esittimain suuntaan. Valinta oli ilmeisesti vaikea.
Tassi istunnossa Santeri Alkio teki jilleen yrityksen tasoittaa vasta-
kohtia. Hin ilmoitti maalaisliiton olevan valmiin vahvistamaan valta-
lain. Maalaisliitolla ei myoskaan ollut mitdin sitd vastaan, etta kunnal-
lislait ja kahdeksan tunnin tyoaikalaki vahvistettaisiin. Mutta kun
vasemmiston toiminta lihtee silti pohjalta, etti nykyinen eduskunta
on laiton ja ettd hajotettu eduskunta on ainoa laillinen, maalaisliitto
ei voi tilld pohjalla olla mukana paitosti tekemissi. — Tahdn ojen-
nettuun kiteen ei kuitenkaan tartuttu.

Kun puhemies ei suostunut esittelemddn vasemmiston taholta esi-
tettyja kirjelmia, eivit niissi hahmotellut asiat lihteneet kulkemaan
eteenpdin. Ja kuitenkin oli ilmoitettu suurlakon olevan uhkaamassa.
Tama osoittaa, miten kiredlle asiat oli johdettu. Kaiken aikaa oli Suo-
men korkein valtiovalta jirjestimitta ja maa melkein ilman todellista
hallitusta, silld siti tynkisenaattia, joka oli jainyt jiljelle, ei voinut

Sen vuoksi ei ollutkaan ihme, ettd levottomuus valtasi mielet. Maa-
laisliitto, joka puheenjohtajansa Alkion johdolla edelleen tavoitteli
sovintoa ja oli sitd mieltd, ettei asema ollut pelastettavissa ilman
sosiaalidemokraattisen puolueen myotavaikutusta, lihetti timin edus-
kuntaryhmille kirjelmén, jossa pyydettiin titdi vastaamaan seuraaviin
asemaa selventiviin kysymyksiin:

”1. Koska maalaisliiton eduskuntaryhmi on ehdottomasti silli kan-
nalla, ettd valtalain julkaiseminen nyt merkitsee siti, ettd se astuu
voimaan ja vaikutukseen vasta julkaisupiivisti, kysytiin, suostuuko
sosiaalidemokraattinen eduskuntaryhmi yhtymiin tahin selitykseen, jos
valtalaki tulee voimaansaatetuksi?

2. Maalaisliiton eduskuntaryhmi on edelleen kokonaisuudessaan sitd
mieltd, etta valtalaki olisi voimaansaatettava. Mutta koska oikeiston
taholta on ilmoitettu, ettei sieltd haluta sen jilkeen olla mukana halli-
tuksen muodostamisessa, kysytiin: suostuuko sosiaalidemokraattinen
eduskuntaryhmi heti olemaan mukana maalaisliittolaisten ja mah-
dollisesti radikaalisten itsendisyysmiesten kanssa muodostamassa halli-
tusta valtalain periaatteiden mukaan?

Jos sosiaalidemokraattisen eduskuntaryhmin vastaus on kielteinen
tahi jos sosiaalidemokraattisen eduskuntaryhmin vastaus tihin Kkir-
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jelmidn ei saavu tindin (14.11.) kello 4:d44n mennessi pdivilld, kat-
somme, etti sosiaalidemokraattinen eduskuntaryhmi on titen asialli-
sesti Juopunut valtalain voimaansaattamisesta.”

Kun timi kirjelmi oli kisiteltivini sosiaalidemokraattisessa edus-
kuntaryhmissi marraskuun 14. piivinid, otettiin se varsin vakavasti
huomioon. Ryhmin monet jisenet ilmaisivat ilonsa siitd, ettd oli
tehty timmoéinen tiedustelu, joka ndytti avaavan ulospdasyn umpiku-
jasta, Vain ani harvat olivat leppymittomisti torjuvalla kannalla.
Piatokseksi tuli kuitenkin, ettei ryhmi yksinddn voinut ratkaista asiaa,
vaan ratkaisuvalta oli nyttemmin siirtynyt muodostetun 35-henkisen
- vallankumousneuvoston kisiin. Vastaukseksi maalaisliitolle paitettiin
sen vuoksi ilmoittaa, ettei vastausta voitu antaa pyydettyyn aikaan,
kello 4:44n mennessi, vaan palattaisiin asiaan myohemmin. Maalais-
liiton taholta ilmoitettiin vastausta voitavan odottaa seuraavaan aamuun,
Taten oli tehty ainakin yritys rauhallisesti selvittdia vyyhti.

Myohemmin saman piivin illalla pidettyyn ryhmikokoukseen oli
saatu vallankumousneuvoston vastaus. Se sisilsi seuraavaa:

“Sosiaalidemokraattisen ryhmin olisi syytd ilmoittaa, ettd kun ryh-
min aloitteet ja vaatimukset eduskunnassa eivit ole johtaneet mihin-
kiin tulokseen, on Suomen jirjestynyt tyoviki nyt itse ottanut ajaak-
seen nima vaatimukset.”

Sen jilkeen esitettiin ndma vaatimukset, jotka olivat samat kuin
mychemmaissd suurlakkojulistuksessa. Muista asioista ilmoitettiin olta-
van valmiita kuulemaan porvariryhmien ehdotuksia.

Lopuksi huomautettiin ryhmille, “ettei silld asiain kehityttyd nykyi-
selle asteelle, ole oikeutta pddctid asioista, jotka koskevat neuvostoa,
sekd kehoittaa ryhmidi ilmoittamaan neuvoston mielipiteeni maalaislii-
tolle, ettdi se kiddntykoon tyovien vallankumouksellisen keskusneu-
voston puoleen, jos tahtoo neuvotella ndistd asioista”.

Keskustelu ryhmissi oli vakavaluontoinen. Kaikesta havaitsi ryhmin
ymmirtivin ratkaisevan hetken olevan kisilli. Ryhmin monet jisenet
paheksuivat sitd, ettd vallankumouksellinen keskusneuvosto oli ottanut
itselleen vallan médiratd ryhmidn toiminnasta, josta ryhmi kuitenkin
oli vastuussa valitsijoilleen. Neuvoston todettiin lihteneen vallanku-
mouksen tielle, joka ndytti useampia epiilyttivin, koska se ei voisi
antaa mitaan tuloksia. Ymmirrettiin myos hyvin, ettei hallituskysymysta
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voitu ratkaista ilman maalaisliiton apua ja ettd siitd riippui, tulisiko
valtaan oikeisto- vai vasemmistosuuntaus. Toiset sitd vastoin korostivat,
etta timmoisessd tilanteessa ei saisi olla monia pddttivid elimid, minka
vuoksi oli tyydyttivi neuvoston tekemidin paitGkseen, jota vastaan
neuvoston jisen Evert Huttunen kuitenkin ilmoitti panneensa vasta-
lauseen.

Valppaan ja Gyllingin ehdotuksesta pditettiin lopulta dinestyksen
jilkeen antaa vastaus maalaisliitolle ja valita henkilot neuvottelemaan
sen kanssa. Neuvottelijoiksi tulivat J. Miki, E. Gylling ja J. Vuoristo.

Ryhmin paitdksen mukaisesti sai maalaisliiton eduskuntaryhmi 15.
pdivin aamulla vastaanottaa seuraavan vastauksen:

”1. Jos maalaisliittolaisen eduskuntaryhmin puolesta tehdiin edus-
kunnassa ehdotuksia, jotka tarkoittavat hallitsijalle ennen kuuluneen
vallan siirtimista eduskunnalle, tulemme ddnestimidin sellaisten eh-
dotusten puolesta;

2. Hallituksen muodostamiskysymyksesti emme katso voivamme
vield tilld kertaa pddctdi.”

Ryhmin kokoukselle esitettiin tiedoksi painettu vallankumoukselli-
sen keskusneuvoston suurlakkojulistus, jossa tiedotettiin samat vaati-
mukset kuin ryhmille saapuneessa kirjeessikin. Samalla tissi marras-
kuun 14:ntend pdivityssda julistuksessa ilmoitettiin lakon monilla paik-
kakunnilla alkaneen jo edelliseni yoni.
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Eduskunta julistautuu korkeimman valtiovallan
haltijaksi. Kunnallislait ja kahdeksan tunnin
tyoaikalaki vahvistetaan

K un eduskunta kokoontui istuntoonsa marraskuun 15. piivini, oli
ilmapiiri siten mahdollisimman tiynnd rdjihtivia aineksia. Olihan
edessi mm. suurlakon uhka. Voitiin olla varmoja siiti, etti istunnosta
muodostuisi kaikissa suhteissa dramaattinen.

Istunto alkoi puhemiehen ilmoituksella, ettd kun aikaisemmin p#i-
tettyd valtionhoitajakunnan vaalia ei ollut voitu suorittaa, mutta kun
oli vilttimdtontd saada kysymys korkeimman vallan kiyttimisestd
hetimmiten viliaikaisesti jirjestetyksi, varsinkin jotta saataisiin ratkais-
tuksi kysymys senaatin talousosaston uudesta kokoonpanosta, niin puhe-
miehisto aanestyksen jilkeen oli pddttinyt eduskunnalle ehdottaa:

“ettd kunnes eduskunnan pditds valtionhoitajakunnan asettamisesta
toteutetaan tai eduskunta muuten toisin paattdd, keisarin ja suuriruh-
tinaan vallan kiyttiminen annetaan Suomen senaatin talousosastolle”.

Ensimmiisen puheenvuoron kiytti senaattori Setild, joka hallitus-
tovereittensa puolesta pyysi saada kiinnittdia eduskunnan huomion
hallituksen tiydentimisen vilttimittOmyyteen. Senaatti oli katsonut
velvollisuudekseen hoitaa maan asioita, kunnes eduskunta kokoontui,
mutta katsoi sen nyt kdyvin voimilleen mahdottomaksi. Se oli mahdo-
tonta jo voimien vahilukuisuudenkin vuoksi, kun senaattori Serlachius
marraskuun 5. pdivistd lihtien oli sairauden vuoksi virasta vapaana. Li-
siksi olivat raha-asiat rempallaan ja kassavarat aivan lopussa, joten
eduskunnan asiana oli huolehtia niiden riittivyydesti. My6s elintarvike-
asiat vaativat jatkuvaa hoitoa ja kiireellistdi uudelleen jirjestimisti.
Tamidn vuoksi Setild mitd vakavimmin pyysi eduskuntaa ryhtymiin
pikaisiin toimenpiteisiin uuden hallituksen aikaansaamiseksi.
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Puhemiehen ilmoituksesta saattoi jo ymmartada, milla taholla eri-
mielisyytta puhemiehistossi oli ilmennyt. Tama kivi tiysin selviksi,
kun ed. Alkio ryhtyi kidyttimain puheenvuoroa. Aluksi hin selosti
maalaisliiton ja sosiaalidemokraattisen eduskuntaryhmin vililld kiy-
tya kirjeenvaihtoa, josta edelli on ollut puhe. Hin toivoi ettid sille
pohjalle voitaisiin rakentaa yksimielinen paatds. Tassa tarkoituksessa
han ryhmiénsd puolesta teki seuraavan ehdotuksen:

"Koska siti valtionhoitajakuntaa, jolle eduskunta on paittinyt antaa
Suomen korkeimman hallitusvallan kiyton, ei vield ole voitu valita,
paattdd eduskunta toistaiseksi itse kidyttdi sitd valtaa, joka voimassa-
olleiden siannésten mukaan on kuulunut keisarille ja suuriruhtinaalle.”

Puhemiehiston kantaa ryhtyi puolustamaan ed. Ingman. Hin ar-
vosteli aluksi vasemmiston pyrkimyksii. Ne olivat hinen mielestiin
syntyneet siten, etta sosiaalidemokraattinen ryhmi oli sidottu niihin so-
pimuksiin, joita vasemmisto kesilld teki veniliisten ty6- ja sotamies-
neuvostojen kanssa. Varsinkaan kahta asiaa hinen mielestiin ei voitu
hyviksyd: valtalakia ja jo vainajien joukkoon kuuluvan Mannerin
eduskunnan henkiinherittimisti. Monet vasemmiston vaatimuksista sen
sijaan olivat semmoisia, ettd ne voitiin hyviksyd. — Katkerimman ar-
vostelun kohdisti Ingman maalaisliittoon, joka hinen mielestiin oli
koettanut istua liian monella tuolilla. Ensin maalaisliitto oli valmis
hyvaksymddn valtalain. Sitten se hyviksyi kenraalikuvernoori Nekra-
soville annettavan manifestiehdotuksen (semmoisen antamisesta oli edus-
kuntaryhmien kesken ollut keskustelua), mutta maalaisliiton viivyttelyn
takia asia viivéstyi niin paljon, ettd kun Nekrasov manifesteineen saapui
Pietariin, ei sielld ollut allekirjoittajaa (koska vallankumous oli tullut
valiin). Siten tdmd ajatus meni myttyyn. Sen vuoksi oli aloitettava
toisesta pddstd ja siten tultiin valtionhoitaja-ajatuksen kannalle. Ed.
Alkio oli aluksi mukana tekemissi tisti ehdotusta, mutta luopui
siitd eduskunnassa jo samana pidivini ja periytyi valtalain kannalle.
Kun timi ehdotus eduskunnassa tuli hylityksi, hyppisi ed. Alkio
jilleen valtionhoitaja-ajatuksen kannalle, mutta on nyt taas siitikin
luopunut.

Niin horjuvalla kannalla maalaisliitto todella oli ollut, ja timi
seikka oli suuresti haitannut edellisten viikkojen kisittelyd. Mutta
myonnettiva on, ettd tilanne oli vaikea sekd ettd maalaisliitto tavoitteli
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sovintoa, vaikka ei horjuvaisuutensa takia siind onnistunut, vaan pdin-
vastoin sekoitti asiain kulkua.

Alkion puheenvuoron jilkeen oli siis olemassa vastaehdotus puhe-
miehen ehdotuksen ohella. Mutta vield oli tuleva sosiaalidemokraattien-
kin vastaehdotus. Heidan taholtaan ihmeteltiin maalaisliiton suorittamaa
uutta kddnnettd, jolla poikettiin siitd, mitd ryhmien vilisessi kirjeen-
vaihdossa oli ehdotettu. Kun maalaisliiton uusi ehdotus ei tyydyttinyt
ryhmiéid, ehdotettiin sen taholta pditettaviksi:

“etta sitd valtaa, joka voimassaolleiden siintdjen mukaan on kuu-
lunut keisarille ja suuriruhtinaalle, kdyttdd eduskunta Suomen Edus-
kunnan heindkuun 18. piivind 1917 Suomen korkeimman valtiovallan
kiyttimisesta hyviaksytyn lain perusteella ja mukaan”.

Niin pian kuin timd ehdotus oli tehty ja sitd kannatettu, riensi pu-
hemies Lundson tekemi@didn seuraavan ilmoituksen:

“Koska laki 18. piivilta heinikuuta 1917 Suomen korkeimman val-
tiovallan kidyttamisestd ei ole siidetyssi jirjestyksessi vahvistettu, sen
vuoksi ja kun eduskunta sen perusteella siis ei voi kiyttdi korkeinta
hallitusvaltaa Suomessa, on ehdotus lainvastainen, enki siitd sen vuoksi
voi sallia ddnestettavan.”

Vasemmisto ehdotti kysymyksen puhemiehen menettelysti lihetet-
taviksi perustuslakivaliokunnan harkittavaksi. Adnestyksessi eduskunta
kuitenkin hyviksyi puhemiehen menettelyn 98 #inelld 90 dinta vas-
taan.

Kun vield jonkin aikaa oli jatkettu keskustelua, jossa maalaisliiton
taholta selitettiin, ettd he olivat luopuneet edellisend pidivina sosiaali-
demokraattiselle ryhmille esittimdstiin kannasta sen wvuoksi, ettetvit
olleet tiltd saaneet suoraa vastausta kysymyksiinsa, etenkiin ei siihen,
suostuisiko sosiaalidemokraattinen ryhmad katsomaan valtalain astuvan
voimaan vasta vahvistamispdivdsta lukien, ryhdyttiin toimittamaan
aanestystd. Kun sosiaalidemokraattien oma ehdotus ei piissyt dinestyk-
sen alaiseksi, ddnesti ryhmd maalaisliiton ehdotuksen puolesta, joka
titen tuli padtokseksi 127 #dinelld 68 iinti vastaan. Timi tirked
ratkaisu nostatti suuren riemun seki eduskunnassa etti lehtereilld. Kum-
maltakin taholta kuului hyvi-huutoja sekd kittentaputuksia. Oikeiston
puolesta esitettiin pddtoksen johdosta runsaasti vastalauseita. Nimi
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aiheuttivat vuorostaan salissa suurta metelid ja mielenosoituksia, minka
johdosta puhemies keskeytti istunnon joksikin aikaa.

Kun uudelleen kokoonnuttiin, tehtiin vasemmiston taholta ehdotus,
etti timin jilkeen otettaisiin kisiteltiviksi myos kysymys kunnallis-
lakien ja kahdeksan tunnin tyGaikalain vahvistamisesta sekd ettd edus-
kunta siini tarkoituksessa kokoontuisi samana yonia klo 1. Siitd nousi
koko syksyn ehki kipakin keskustelu, jossa molemmin puolin am-
muttiin jireilli laukauksilla. Vasemmiston taholta tulleiden uhkailujen
johdosta huomautti Alkio, ettei hin niitdi henkilokohtaisesti pelkid,
mutta hin pelkds kansalaissotaa. Talloin lausuttiin ensi kerran
eduskunnassa timi kaamea sana, joka muutaman kuukauden perasti
oli muuttuva todellisuudeksi. Monen tunnin keskustelun jalkeen ryh-
dyttiin tekemdin pdatostd. Esilla oli kaksi ehdotusta, joissa molemmissa
tarkoitettiin kokoonnuttavaksi klo 1 yolld, mutta hiukan erilaisella oh-
jelmalla. Sosiaalidemokraattien ehdotuksessa vaadittiin istuntoa seu-
raavien asiain kisittelyd varten: kunnallislakien, kahdeksan tunnin ty6-
aikalain, lain eduskunnan oikeudesta tarkastaa hallituksen jisenten
virkatointen laillisuutta sekd valtalain. Maalaisliiton taholta tehdyssia
ehdotuksessa rajoituttiin ehdottamaan kunnallislakien ja kahdeksan
tunnin tydaikalain vahvistamista. AZnestyksessi hylittiin ensin sosiaa-
lidemokraattinen ehdotus, mutta hyviksyttiin sitten maalaisliiton eh-
dotus 147 dinelld 47 vastaan. Pddtostd vastaan esitettiin oikeiston
taholta jilleen vastalauseita.

Kun eduskunta sitten kokoontui klo 1.45 yoll4, niin puhemies edus-
kunnan paitoksen mukaisesti esitti, etti edellimainitut lait vahvistet-
taisiin. Aivan lyhyen keskustelun jilkeen eduskunta korkeimman val-
tiovallan haltijana pditti vahvistaa nimi lait, kunnallislait 147 didnelld
45 vastaan ja kahdeksan tunnin tyGaikalain 149 #inella 42 vastaan.
Paitosta tervehdittiin jilleen kittentaputuksin.

Naiin olivat nimi tirkedt lait lopultakin saaneet kauan odottamansa
vahvistuksen. Alkanut suurlakko oli tehnyt vaikutuksensa. Eduskunta
oli padttinyt ottaa kisiinsd korkeimman valtiovallan sekd oli hyviksy-
nyt nami tydvien kannalta tirkeir laic. Samaan tulokseen olisi tieten-
kin voitu paistd paljon aikaisemminkin ja paljon vihemmilli melulla,
jos vain sovittelevaa mieltd olisi ollut olemassa. Molemmat kysymyk-
sessi olevat lait olisi voitu vahvistaa jo kesilld, jos ne olisi alistettu
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periaatteellisista syisti ei suostunut. Vallansiirto eduskunnalle taas oli
luonnollinen asia, sen jilkeen kun Venijilli oli tapahrunut vallanku-
mous ja eduskunta aikaisemmin oli hyviksynyt valtalain. Viivyttelyl-
ldin eduskunta oli pdistinyt irti voimia, joita kukaan ei silld hetkelld
pystynyt hallitsemaan.

Eduskunta kokoontui vield seuraavana piivini lyhyeen istuntoon,
jossa luettiin kaikkien senaatin jisenten kirjalliset eronpyynnot. Kirjel-
mien johdosta ehdotti puhemies, ettd eduskunta padctdisi asettaa 7-hen-
kisen hallitusasiainvaliokunnan tekemdin eronpyynnoisti aiheutuvia
ehdotuksia, milld tietenkin tarkoitettiin suunnitelmien tekoa uuden
hallituksen aikaansaamiseksi. Ehdotus kuitenkin hyldttiin, ja kysymys jii
ryhmien viliseksi asiaksi.

Timin jilkeen eduskunnan tyé pysihtyi lahes viikoksi. Syynd oli
alkanut suurlakko.
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Marraskuun suurlakko. Punainen vai
valkoinen hallitus?

Kun vasemmisto eduskuntavaaleissa menetti enemmistonsi ja edus-
kunta kokoonnuttuaan lisiksi kulutti aikaansa pitkiin ja katkeriin viit-
telyihin, niin tdima heritti tyovien piirissa suurta levottomuutta. Oli jo
totuttu sithen ajatukseen, ettd varsinkin kahdeksan tunnin tydaikalaki
ja kunnallislait oli saatu hyviksytyiksi. Mutta niiltd puuttui viimeinen
voitelu — ne olivat yhi vahvistamatta, ja vahvistusta niytti eduskun-
nalta olevan vaikeata saada. Lisaksi tuli psykologisempaa luonnetta
oleva kysymys valtalaista, joka niin ikddn oli tunkeutunut tyovden
tietoisuuteen suurena saavutuksena, vaikka sen arvo olojen muututtua
oli tullut kyseenalaiseksi.

Tyovien johtavissa piireissi alettiin kaiken timin johdosta jo ver-
raten aikaisessa vaiheessa vaalien jilkeen suunnitella painostustoimen-
piteitd eduskuntaa kohtaan. Kun Suomen Ammattijirjestdo marraskuun
12, paivini kutsuttiin ylimdidriiseen kokoukseensa, astuttiin ratkaiseva
askel. Yhdessi puoluetoimikunnan ja eduskuntaryhmin kanssa valit-
tiin talloin edellimainittu vallankumouksellinen keskusneuvosto, jonka
tuli hoitaa taistelu vaadittujen lakien ym. kysymysten puolesta. Sisil-
tyikd suunnitelmaan jotakin pitemmille tihtadvid, mihin nimitys “val-
lankumouksellinen” viittaa, on vaikeata sanoa. Mahdollista on, ettd
joidenkin mielissi semmoisiakin kangasteli, ja punakaartin piirissi oli-
vat timéntapaiset ajatukset kaiketi vallalla. Mutta ainakin eduskunta-
ryhmin enemmistd uskoi taistelevansa vain eduskunnallisten saavu-
tusten tukemiseksi.

Vallankumouksellinen keskusneuvosto antoi marraskuun 14, pii-
vinid edellamainitun lakkojulistuksensa ja samana piivind alkoi lakko
levitd kautta maan, ei tosin yhtaikaa kaikilla paikkakunnilla. Sen ulko-
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puolelle oli jitetty vain tietyt elintirkedt alat, kuten karjatalous sekd
lisiksi kaikki vilttimiton elintarvikkeiden tuotanto, niiden kuljetus,
kauppa ja tarjoilu, sairaalat, apteekit, palolaitos, vesijohto sekid kaasu-
ja valaistuslaitokset. Sen sijaan rautatie- ja laivaliikenne sekd sahkosa-
noma- ja puhelinlaitokset olivat vain tydvienneuvostojen ja sotalaitok-
sen tarkoituksia varten kiytettivissd. Jarjestyksen valvontaa varten ase-
tettiin  tyovden jarjestyskaarti, jonka tehtividt tarkoin mairiteltiin.
Ilkitoista varoitettiin.

Lakosta muodostui jokseenkin sataprosenttinen, ainakin paikaupun-
gissa. Aikaisempi, marraskuun suurlakon nimelld tunnettu vuoden 1905
lakko oli tavallaan koko kansan vastalause Venijin tsaarinvallan kuris-
tustoimenpiteitd vastaan. Tdlld kertaa oli tyoviki liikkeelld. Lakko ei
ollut tavallinen tyolakko, silld lakkolaisilla oli aseita. Eetu Salin luon-
nehtikin sen vallankumousyritykseksi.

Kun ndin suuria joukkoja oli liikkeelld, ei vikivaltaisuuksia voitu
viluad. Ensimmiisid toimenpiteitd oli Saksanniemen poliisikoulun hi-
vittiminen taistelun jilkeen. Padkaupungissa lienee tapahtunut puolen-
toistakymmentd murhaa, joista kdsittimittomin oli tilanomistaja Berg-
bomin murha Herttoniemen kartanossa. Lisiksi tapahtui runsaasti van-
gitsemisia ja pidatyksid. Muualla maassa toiminta oli paljon hillicto-
mimpdd. Suoritettiin monia poOyristyttavid ja rikollisia tekoja, jotka
ovat heittineet synkin varjon tihdn tybvien ensimmaiiseen suurlakkoon.
Kaikkiaan lienee maassa menettinyt henkensi toista sataa ihmista.

Jo ennen keskusneuvoston asettamista oli Helsingin tyovienjirjes-
tojen edustajisto omasta puolestaan asettanut 35-jisenisen suurlakko-
komitean. Sen puheenjohtajaksi tuli silloisissa puoluepiireissi hyvin
tunnettu lihakauppias Jussi Tuominen ja toiseksi puheenjohtajaksi
kansanedustaja Kalle Himildinen. Toimeliaana jiseneni komiteassa
oli myos "Tyomiehen” toimittaja J. K. Lehtinen, jota helsinkildisissi
piireissa erotukseksi monista muista Lehtisisti etukirjaimiensa mukaan
yleisesti sanottiin ”Jeesus Kristus Lehtiseksi” (toisinaan myos “juma-
lankieltdja Lehtiseksi”, erotukseksi veljestidan J. A. Lehtisestd, josta sen
sijaan kaytettiin nimed “Jumalan armosta Lehtinen”). Suurlakkokomi-
tea vastasi lakon toimeenpanosta Helsingissi.

Lakkoviikko oli Helsingissikin melko levoton. Aseelliset ryhmit
kulkivat kaduilla valvoen jirjestystd, mutta my&s mielivaltaisesti pi-
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ditellen ihmisid. Koteihinkin tunkeuduttiin. Tdimédn kirjoittajallekin
sattui erds omakohtainen kokemus siitd, millaista timid jirjestyksenpito
oli.

Kivelin eriini myohiisend iltana kaupungille piin pitkin Kaisa-
niemen puiston reunaa. Tullessani Liisankadun padhin sattui edessini
samaan suuntaan kdvelemiin pari punakaartilaista kivéarit olalla. Hei-
din kivelynsi oli veteldd ja huolimatonta ja kividdri pistimineen heilui
kahden puolen, niin ettd heitd oli mahdoton sivuuttaa vaarantamatta
itseddn. Tamd holtittomuus harmitti minua siind miirin, etten voinut
hillita itsedni, vaan sanoin heille jotenkin tihin tapaan: "Kun teille
kerran on kivdiri uskottu, niin kantakaa siti edes kunnollisesti ja soti-
laallisesti, dlkddkda noin amméimaiisesti” Tdtd hyvid tarkoittavaa neu-
voa ei kuitenkaan olisi saanut sanoa, silli samassa hetkessi olivat mo-
lemmat miehet muuttuneet tarmokkaiksi jirjestyksenvalvojiksi. He k-
vivit minua kaulukseen kiinni ja alkoivat vaatia tulemaan komitean
eteen. Tietysti kieltiydyin ja sanoin olevani rauhallisella kivelylld. Jou-
duimme siind hiukan rimpuilemaankin, ja silloin syoksihti paikalle
useita miehid, joista erds piteli pistoolia otsani edessi ja huusi: ”Ase-
tutkos, senkin lahtari!” Mikas siind, oli asetuttava. Sitten uudistettiin
vaatimus komiteaan lihtemisesti. "Mihin saakka?” — “Ratakadulle.”
— Sanoin asuvani Pitkdnsillan toisella puolella ja ehdottelin menti-
viksi Tyovientalolle, jossa tiesin eradn jirjestyskomitean istuvan. Ei, se
ei sopinut. Heidin komiteansa istui Ratakadun poliisikamarilla.

Lopulta minun oli taivuttava, ja marssi Ratakadulle alkoi. Kaksi
miestd kiveli rinnallani, mies kummallakin puolella, ja lisiksi kiveli
takanani viela kaksi miestd, kaikilla kivdirit valmiina. Thmiset katse-
livat kadulla siilien titd "rikollisen kuljetusta”. Erdissi kulmassa
huusi meille pari vartioivaa punakaartilaista: "Oletteko saaneet saa-
liin?” — "Olemme, ja aika tahko onkin”, vastasivat saattajani ylpeini.

Tultiin sitten Ratakadun poliisikamariin ja minut vietiin komitean
eteen. Huone oli tiynnd viked. Erdstd henkilod tutkittiin paraikaa ja
useita muita oli vuoroaan odottamassa. Asetuin saattajieni kanssa taus-
talle odottamaan vuoroani. Jonkin ajan kuluttua havaitsin poydin ta-
kana olevan kuulustelijan vilkuilevan minuun piin ja sen jalkeen
kuiskailevan vieressiin istuvan miehen kanssa. Sitten hin yheikkid
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kysiisi kovalla dinelld: "Eiks se ole Tanneri?” — Myonsin olevani, —
"No, kuinkas Tanneri on tinne joutunut?” — Selitin ryhtyneeni neu-
vomaan jirjestysmiehille oikeata kdyttdytymistd ja joutuneeni sen joh-
dosta piditetyksi. Seurasi selittelyjd saattajaini taholta, jotka koettivat
vakuuttaa toimineensa ohjeiden mukaan. Heidin puhettaan ei kui-
tenkaan paljon kuunneltu. Puheenjohtaja alkoi pitdd heille ankaraa
nuhdesaarnaa, Tarkoituksena ei ole piddttid ketddn aiheettomasti, vaan
yllapitda jarjestysta. Miehet kuuntelivat noloina titd yleison edessi an-
nettua ripitystd. Puheenjohtajan pyydettyd anteeksi sattunutta erehdystd
paistettiin minut, “aika tahko”, lihtemdin kotiin. — Kaikesta pidttien
oli siis annettu tiukat ohjeet jirjestyksen suhteen. Vain rivimiesten
liiasta innosta tai taitamattomuudesta johtuivat useat rikokset.

Kun eduskunta marraskuun 15. pdivind oli tehnyt edellimainitut
padtoksensa sekd eduskunnan vallankiyton ettd kysymyksessi olleiden
lakien suhteen, oli suurlakko sen johtajien mielestd tiyttinyt tehtd-
vinsd. Sitahdn oli tahdottu kdyttdd vain painostuskeinona eduskuntaa
kohtaan, ja nyt oli eduskunnalta saatu kaikki, miti siltd tissi vaiheessa
saattoi odottaa. Mutta kerran alettuaan pyrki lakko saamaan vaikeampia
piirteitd ja muuttumaan yhd vikivaltaisemmaksi. Sen vuoksi oli tir-
keitd saada se loppumaan. Mutta milld tavalla? Lakon lopettaminen
on aina paljon vaikeampaa kuin aloittaminen. Siini suhteessa se on
samanlainen kuin sotakin. Joukot olivat piisseet vallan makuun eiki
niita niin vain saatu pysahtymain.

Lakon tiydelld todella alettua lakkasi eduskuntatyokin. Seuraava is-
tunto oli médritty marraskuun 17. pdiviksi, mutta puhemies siirsi sen,
ilmoittamatta milloin se tulee pidettaviksi. Muodollisena syyni oli se,
etta Saatytalo, missa valiokunnat kokoontuivat, oli saanut ovelleen kah-
den kivddrein varustetun punakaartilaisen muodostaman vartion. Tami
esti edustajia astumasta Sditytaloon. Valiokunnat eivit niin ollen voi-
neet kokoontua, eiki edes sosiaalidemokraattinen ryhmid padssyt pitd-
main ryhmikokoustaan. Oli peldttivissi, etti samanlaista tulisi tapah-
tumaan myds Heimolan suhteen, jos eduskunta yrictdisi kokoontua. Var-
tijat kylld poistettiin Sditytalon edustalta heti, kun sosiaalidemokraatti-
sen ryhmin taholta huomautettiin lakkokomitealle, joka ilmoitti sen
tapahtuneen komitean tietimirtti.
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Todellisena syyni eduskunnan istuntojen lykkdintymiseen oli kui-
tenkin porvarillisten ryhmien haluttomuus kokoontua levottomana ai-
kana, jolloin ei voinut olla varma siita, ettei syntyisi rahdkoitd tai ettei.
eduskunnankin tyGtd voitaisi ruveta hiiritsemidin. My6hemmin vedottiin
my0ds siihen, ettd niin kauan kuin aseellisia miehia kulki kaduilla eikd
laittomasti piditettyja ihmisia ollut vapautettu, ei ollut mitiin mah-
dollisuutta eduskunnan istuntojen pitimiseen.

Ryhmissd sen sijaan oli vilkasta toimintaa. Heti lakon alettua pyrki-
vit niin maalaisliiton ryhmia kuin porvarilliset itseniisyysmiehet koske-
tuksiin sosiaalidemokraattisen ryhmin kanssa ja tekivit ehdotuksiaan
tilanteen selvittimiseksi. Tirkein eduskunnan ratkaisua odottava teh-
tivi — uuden hallituksen asettaminen — oli edelleen hoitamatta.
Niiden kdvijiin taholta annettiin ymmirtdd, ettd oltaisiin valmiita
muodostamaan vasemmiston kanssa yhteishallitus, jos vain ehdoista
voitaisiin sopia. Erddni vilttimittomind ehtona oli, ettd lakon oli
padtyttivd ja jirjestyskaartin luovuttava aseistaan. Sosiaalidemokraat-
tinen ryhmi kisitteli nditd ehdotuksia ja harkitsi omia vaatimuksiaan.
Aluksi vaatimukset olivat hyvinkin jyrkkia, mutta lievenivit vihitel-
len, sikili kuin epimairiinen tilanne jatkui. Vaikka eduskunta jo olikin
padttinyt ottaa kidsiinsi korkeimman valtiovallan, niin tihin paacok-
seen ei oikein luotettu, se kun oli muutettavissa yksinkertaisella danten-
enemmistolld. Valtalaki sen sijaan oli kisitelty perustuslakien vaati-
massa jirjestyksessi eikd sitd olisi voinut muuttaa ilman sosiaalide-
mokraattisen ryhmin suostumusta. Oltiin kuitenkin taipuvaisia suos-
tumaan siihen, ettd se astuisi voimaan vasta julkaisemispdivistd. Kan-
salliskokouksen koollekutsumisvaatimusta, joka sisiltyi lakon ohjel-
maan, harkittiin niin ikdin, mutta siitd luovuttiin vihitellen. Sen ohella
olivat monet uudistusvaatimukset, kuten torpparivapautus, danioikeus-
rajoitusten poistaminen valtiopdivijirjestyksestd, ddnioikeusikirajan
alentaminen 20. ikivuoteen — mikd sittemmin tingittiin 21:een — ym.
samanlaiset vaatimukset keskustelun alaisina, Ei unohdettu amnestia-
vaatimustakaan lakon aikana sattuneiden rikosten suhteen.

Hallituskysymyksen ratkaisun kiireellisyys tunnettiin myo6s tydvien
taholla ja lakon johtokin kiirehti sitd jatkuvasti. Sosiaalidemokraattisen
ryhmin oli kuitenkin vaikea 16ytdd siind itselleen tyydyttivii linjaa.
Puhuttiin paljon kokoomushallituksen muodostamisesta, mutta useim-
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mat epiilivit sen mahdollisuuksia vallankumouksellisena aikana. Sitd
paitsi samana vuonna saavutettu kokemus kokoomushallituksen toi-
mintakyvysti ei ollut erityisen kehottava. Sen sijaan kiaintyi mieliala
vihitellen yhi voimakkaammin "punaisen hallituksen” puolelle, vaikka
kaikki myonsivit, ettei silla tulisi olemaan riittavdd parlamentillista
pohjaa. Eduskuntatietd sitd siis ei olisi voinut muodostaa. Mutta olihan
jaljella ulkoparlamentillinen tie, jota monet suosittelivat. Haddratkai-
suna vilahteli monen mielessi myos Mannerin eduskunnan koollekutsu-
minen. Sen varassahan punainen hallitus kylld voisi toimia.

Sosiaalidemokraattisen ryhmin kiireellisimmiksi huoleksi muodos-
tui kuitenkin kysymys lakon lopettamisesta. Vallankumouksellisen kes-
kusneuvoston puolesta painostettiin ryhmii toimimaan nopeasti hal-
lituskysymyksen ratkaisemiseksi. Mutta siind ei padsty eteenpiin, kun
eduskunta ei kokoontunut. Ja eduskuntaa ei saatu koolle, niin kauan
kuin lakkoa kesti. Oltiin siten suljetussa ympyréssa.

Ensin yritettiin saada eduskunta koolle. Ryhdyttiin painostamaan
puhemiestd, ettd hdn toimittaisi kutsun. Ryhmin taholta puhemiehelle
lahetettyyn kirjalliseen vaatimukseen tami kuitenkin vastasi kirjeessian
19. piivind puhemiehiston olevan yksimielinen siitd, ettd "koska aseis-
tetut vakijoukot vikivallalla ja uhkauksilla ovat estineet maan virka-
miehid tiyttdmistd niille kuuluvia virkatehtividdn seki vanginneet ja,
vaikkakin maassa vallinneen lakon on ilmoitettu pdictyneen, edellecn
vangittuna pitdviat virkamiehii ja yksityisid kansalaisia, Eduskuntaa ei
voi sellaisen pakkotilan vallitessa tdysi-istuntoon kutsua”,

Kun puhemies ei suostunut kutsumaan eduskuntaa koolle, pditti
ryhmi kutsua eduskunnan jisenet yksityiseen julkiseen istuntoon kes-
- kustelemaan tilanteen johdosta. Kokous pidettiinkin 20. piivini. Sii-
hen saapui sosiaalidemokraattisten edustajain lisiksi kuitenkin vain 13
maalaisliittolaista edustajaa. Oikeisto sen sijaan loisti poissaolollaan. Oli
selvdd, ettei timidnluonteisesta kokouksesta siinnyt mitdin kiytinnol-
lisid tuloksia, vaikka sielld yhdesti ja toisesta asiasta pauhattiinkin.

Kivi yha selvemmaiksi, ettei lakkoa saataisi pddctymiin, ellei halli-
tuskysymys tavalla tai toisella selvidisi tai siiti ainakin voitaisi antaa
joitakin lupauksia. Ryhmin keskuudessa ryhdyttiin suunnittelemaan
punaista hallitusta ja laatimaan sille ohjelmaa. Se ajateltiin kokoon-
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pantavaksi Tokoin johdolla, ja ohjelmaan keréttiin kaikki varastossa
olleet vaatimukset.

Asema oli todella sekava. Maalaisliittolaisten kanssa olivat neuvot-
telut katkenneet. Tyoviki odotti selvyyttd ja vaati maalle hallitusta. Ko-
koomushallitukseen ei voitu menni ja punaiseen hallitukseen ei kukaan
uskonut. Aina vililli palattiin ajatukseen vallankumoushallituksesta, .
jonka aikaansaaminen jitettiisiin vallankumouksellisen keskusneuvos-
ton asiaksi. Ryhmissd painiskelivat keskenidn parlamentilliset ja val-
lankumoukselliset voimat. Tilanteen lopullista selvittimista varten pdi-
tettiin pyytdd puoluetoimikuntaa kutsumaan koolle ylimdiriinen puo-
luekokous.

Ratkaisu oli lopulta pakosta tehtivi. Lakkotoimikunnalta tulleessa
kirjelmidssa vaadittiin ryhmidd marraskuun 19. piivinid ennen klo 10
ilmoittamaan, mihin tuloksiin se hallitusasiassa oli pidssyt. Ryhmi jou-
tui pitimain yoOllisen kokouksen, voidakseen tiyttad kansan majestee-
tin vaatimuksen. Miadrdpdivin vastaisena yond klo 0.25 ja 3.35 vililla
riideltiin asia valmiiksi. Laadittiin hallituslista ja -ohjelma. Nami eviit
mukanaan menivit puolueen johtavat miehet lakkolaisten kokouk-
siin selittimddn tilannetta ja vaatimaan lakon lopettamista.

Kokouksia pidettiin Tyovidenyhdistyksen talolla ja Koiton salissa.
Keskustelut muodostuivat kiihkeiksi. Puhujille huudettiin vasten naa-
maa: "Petturi!” Jilkeenpdin kertoi Sirola minulle, miten omalaatuinen
elimys hinelle oli seisoa Tyovienyhdistyksen suuressa salissa selittd-
missd kiihottuneelle joukolle, etti lakko oli vilttimittd lopetettava.
Kiihkeit huudot keskeyttivit puheen alinomaa, ja monen revolverin
piiput olivat suunnattuina hinta kohti. Padtokseksi tuli joka tapauk-
sessa lakon lopettaminen. Se saatiin aikaan vain lupaamalla muodos-
taa Tokoin johtama punainen senaatti, miki oli selvii petkutusta, silld
ainakin johto tiesi sen olevan mahdoton toteuttaa. Lakon lopettamiseh-
toihin kuului my6s tiysi rankaisemattomuus tapahtuneista lainrikko-
muksista sekd jirjestyskaarteille annettu kehotus siilyttdi aseensa.

Lakko oli paitetty lopettaa marraskuun 20. paivini klo 14. Lopet-
tamista seurasi joukko julistuksia. Vallankumouksellinen keskusneu-
vosto antoi julistuksensa, jossa tiedotettiin, etta lakko lopetetaan, mutta
"taistelu jatkuu”. Siithen kuuluneet ammatillisen liikkeen edustajat an-
toivat oman julistuksensa ja lopuksi vield eduskuntaryhmikin omansa.
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Viimeksimainitussa vyorytettiin koko lakon syy porvarillisten ryhmien
kannettavaksi. Siind sanottiin mm.:

"Meiddn tdytyy lopuksi sanoa, etti vaikka me olemme luulleet ole-
vamme selvilld porvarillisten edustajain hiikiilemictomyydestd, on kui-
tenkin kaikki se, miti ndin on tapahtunut, kohdannut meidit yllityk-
sellisesti... Porvaristo missa muussa maassa tahansa puuhaisi vaaran
hetkelld eduskunnan pikaisesti kokoon, mutta meilli kaikki porvaril-
liset eduskuntaryhmit nyt yksissi neuvoin estivit eduskunnan tydsken-
telemisti, estivit jopa hallituksenkin asettamisen. Timi on tosiaan ka-
talaa. Maanpetosta niin synkkdd ei voi olla toista kuin on se, mihinki
kaikki porvarilliset edustajat nyt ovat yhteisesti itsensi syyllisiksi teh-
neet. Mitd timin jilkeen tapahtuva on, siti ei kukaan kykene enna-
kolta sanomaan, mutta tapahtuipa mitd tahansa, niin me sosiaalide-
mokraattiset edustajat tiedimme, ettd olemme koettaneet tehdi kaiken
mitd tehtavissi on ollut, jotta vaikeat ja seurauksiltaan kenties arvaa-
mattomat tapahtumat olisi saatu viltetyksi...”

Tami selitys, joka oli annettu valitsijoille puhemiehen kirjelmin
johdosta, jossa oli kieltdydytty kutsumasta eduskuntaa koolle, piittyi
siten verhottuun ennustukseen tulevista tapahtumista. Valitettavasti
timd ennustus osoittautui lifankin oikeaksi.

Kun ryhmi lakon lopettamisen jilkeen kokoontui, oli eduskunnan
kokoonsaaminen jilleen keskustelun alaisena. Tista oli edellisinid pii-
vind jo niin moneen kertaan neuvoteltu, ettd Eetu Salin tuskastuneena
Jausui: "Pitdisi edes vaihteeksi keksid uusi puheenaihe.” Todettiin, etti
lakko oli saatu pidttymididn ja jouduttu punaisen senaatin kannalle, mut-
ta sitd pitemmalle ei ollut paisty. Eduskunnan koolle kutsumista varten
asetettuja ehtoja ei voitu tayttdd. Hallituslistaa paikkailtiin, kun kiel-
tiytymisid oli esiintynyt. Sen varalta, ettei eduskuntaa vielikddn saatai-
si kokoontumaan, ehdotettiin monelta taholta jo tydvien diktatuuriin
siirtymistd ja Mannerin eduskuntaan turvautumista. Lopullisia pistok-
sia ei kuitenkaan vield tehty.

Niitd ei sitten onneksi tarvittukaan, silli jo seuraavana piivini, mar-
- raskuun 21:nteni, kutsuttiin eduskunta jilleen koolle viikon keskey-
- tyksen jilkeen. Tialloin suoritettiin suuren valiokunnan jisenten vaali
Tama toimitus, joka nykydin suoritetaan jo muutaman piivin peristi
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eduskuntatyon alkamisesta, oli viipynyt kolme viikkoa. Valiokuntien
vaalejakaan ei ollut toimitettu. Koko tiné aikana oli vain porvarillinen
puhemiehistd, kolme henked, ollut eduskuntatyén johdossa. Vasem-
misto oli tahallaan jittdytynyt timin ulkopuolelle ja sai siitd kirsid.

Varsinaisiin polttaviin asioihin paistiin vasta 24. piivini marras-
kuuta pidetyssi eduskunnan istunnossa. Silloin oli jilleen esilld halli-
tuskysymys, tilld kertaa kuitenkin ratkaisuvaiheessaan.

Kaikki kompromissiajatukset oli tilloin haudattu. Suurlakon sii-
kihdyttimidnd ei maalaisliittokaan endd ajatellut yhteistd hallitusta
vasemmiston kanssa. Oli paadytty siithen, etti asia oli ratkaistava voi-
masuhteiden perusteella. Eduskunnalle esitettiin kaksi valmista ehdo-
kaslistaa. Toisen allekirjoittajina oli tdysi tusina sosiaalidemokraattisen
ryhmin jisenid. Siind ehdotettiin senaatin talousosaston jaseniksi seu-
raavat henkilot:

talousosaston puheenjohtaja ja maataloustoimituskunnan paillikks

Antti Oskari Tokoi,

oikeustoimituskunnan paillikké6 Juho Oskari Arjanne,

sisdasiain toimituskunnan vt. paillikké Yrjo Esaias Mikelin ja apu-

laispdillikkd Johan Henrik Valisalmi,

valtiovaraintoimituskunnan paillikko Edvard Gylling,

kirkollis- ja opetustoimikunnan paillikké Viino Jokinen,

kulkulaitosten ja yleisten toiden toimituskunnan piillikko Sulo

Wuolijoki ja apulaispaallikké Konstantin Lindkvist.

kauppa- ja teollisuustoimituskunnan paillikko Yrjo Elias Sirola,

sosiaalitoimituskunnan paillikko Juho Heikki Lumivuokko,

salkuton jisen Johan Edvard Salin.

Ehdokaslistaa seurasi yhdeksin kohtaa sisiltivi ohjelmaluonnos, jos-
sa puhuttiin elintarvikekysymyksestd, ty6ttomyyden torjumisesta, van-
huus- ja tyokyvyttomyysvakuutuksen valmistamisesta, tehokkaasta sota-
voittojen ja suurten tulojen verottamisesta, torpparivapautuksesta, val-
tiollisen #dnioikeusrajan alentamisesta 21. ikivuoteen, virkamieskun-
nan kansanvaltaistamisesta, siis ilmeisesti riidattomista uudistuksista.
Vain pari kohtaa oli erityisluonteisia. Vanha riitakysymys valtalaista
esiintyi nyt siind muodossa, etti se olisi saatettava voimaan ja tiyden-
nettivi Suomen ulkopolitiikkaa ja sotilasasioita koskevilla siinnéksilla.
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Toisena erimielisyyttd herdttivini kohtana oli lupaus siitd, ettd edus-
kunnalle oli annettava esitys “niin hyvin yleisen armahduksen myonti-
misestd niille henkiloille, jotka suurlakkoliikettd edistiessidin jirjesto-
padtosten toimeenpanijoina ovat joutuneet rikkomaan lakia, kuin myos
suurlakkoon osaaottaneiden vainojen ja boikottauksen kiellosta”.

Kaikkien porvarillisten puolueiden taholta oli eduskunnalle jitetty
samanlainen kirjelma hallituslistoineen ja -ohjelmineen. Tdssd hallitus-
listassa olivat seuraavat nimet:

puheenjohtaja P. E. Svinhufvud,

oikeustoimituskunnan paillikké Onni Talas,

sisdasiain toimituskunnan pdallikké Arthur Castrén ja apulaispiil-

likko Alexander Frey,

valtiovaraintoimituskunnan paillikkd Juhani Arajirvi,

kirkollis- ja opetustoimituskunnan piillikké E. N. Setili,

maataloustoimituskunnan paillikké Kyosti Kallio ja apulaispaillik-

ko E. Y. Pehkonen,

kulkulaitosten ja yleisten t6iden toimituskunnan pdillikké Jalmar

Castrén,

kauppa- ja teollisuustoimituskunnan piillikké Heikki Renvall,

sosiaalitoimituskunnan paillikké O. W. Louhivuori.

Hallitusohjelman oli allekirjoittanut P. E. Svinhufvud, joka ilmoitti,
etti hinen puoleensa oli kddnnytty pyynnolld, ettd hin ottaisi muo-
dostaakseen hallituksen, ja mainitsi ryhtyneensi tihin tehtiviin suurin
epailyksin. Hallitustaan varten hin oli suunnitellut tavanmukaisen
hallitusohjelman, missi tirkeimpini asiana mainittiin Suomen valtiolli-

.....

-----

sen vuoksi sekd oikeutettu ettd velvollinen ottamaan kohtalonsa omiin
kisiinsd. Hallituksen tirkeimpini tehtivini oli valmistaa ehdotus uu-
deksi kansanvalraisuuden perusteille rakentuvaksi hallicusmuodoksi. Sen
ohella mainittiin useita sosiaalisia uudistuksia, osittain samoja kuin
sosiaalidemokraattisessa hallitusohjelmassa. Lopuksi viitattiin sithen, mi-
ten tirked oli rauhan ja jirjestyksen palauttaminen maahan. "Timin
aikaansaamiseksi tarvitaan seki Eduskunnan etci Hallituksen yhteisid
ponnistuksia luottavaisessa yhteistydssd.”
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Istunnossa suoritettiin aluksi lyhyt etuvartiotaistelu, jossa huomatta-
vin oli ed. Kairamon lausunto. Hin tiedusteli tiukoin sanoin, mika
tarkoitus oli ollut suurlakolla. Hin huomautti, ettd laki kahdeksan
tunnin tyopdivisti sekia kunnallislait vahvistettiin jo ennen lakon alka-
mista ja ettei lakon avulla ollut saavutettu mitddn sen yli menevda
uutta tulosta. Sen vuoksi lakko hinen mielestdin oli “sosiaalidemokraat-
tisen puolueen taisteluhansikas, jolla se vaati yhteiskuntaa todistamaan
voimansa ja oikeutensa jatkuvaan kehitykseen lainalaisessa yhteiskun-
nassa”.

Vasemmiston ehdotuksesta asiain kisittely siirrettiin maanantaihin
marraskuun 26. piivdin, Talldin kdytiin lakosta ja kaikista edellisen
ajan tapahtumista laaja keskustelu, jossa ei sanoja eikd syytoksid siis-
tetty. Istunto alkoi klo 2 piivilld ja piddttyi seuraavana yond klo 2.30.
Tama keskustelu on raskasta luettavaa, ja parasta on vetid unohduksen
verho sen ylitse ja ainoastaan murheella todeta, miten rikkindisissd
oloissa silloin oli ryhdyttivd uutta Suomea rakentamaan.

Keskustelun lopputulos oli etukiteen selvd. Svinhufvudin senaatin
puolesta annettiin 100 d4dntd ja Tokoin punaisen senaatin puolesta
80 ddnti.

Korkeimman valtiovallan kdyttijini eduskunta siten oli asettanut
maalle hallituksen, joka titen pitkin viliajan jilkeen voi esiintyda
tiysilukuisena. Tamd hallitus joutui suorittamaan “itsendisyyssenaatin”
tirkein tehtivin, mutta myos kdymiin raskaan ja syvii haavoja is-
keneen kansalaissodan.

% % %

Marraskuun suurlakon “rauhallista lopettamista” ovat kommunis-
timme jilkeenpiin arvostelleet ankarasti Heiddn mukaansa vallitsi
maassa lakon alkamishetkelld vallankumouksellinen tilanne, jota olisi
pitanyt kaytaa hyviksi. Siita tehtiinkin jo kerran pditds, kun vallan-
kumouksellinen keskusneuvosto marraskuun 16. piivin vastaisena yoni
vihiiselld enemmist6lla paatti ottaa vallan kisiinsi. Paidtds peruutettiin
kuitenkin pian sen jilkeen, miki antoi O. W. Kuusiselle aiheen jil-
keenpiin kirjoittaa keskusneuvostosta, etti se "kelpasi vallankumouk-
selliseen suunsoittoon, mutta ei vallankumoukselliseen toimintaan”.
Hin jatkoi silloisesta tilanteesta: “Riidatonta on, etti silloin oli val-
lankumouksellinen tilanne ja oli mahdollisuus laajentaa ja syventii
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suurlakon aikana jo tapahtunutta tosiasiallista vallanottoa tiydellisen
vallan valtaamiseen asti ja siten laajentaa ja syventdi itse vallanku-
mousta. Vallankumouksen aseistamiseenkin oli paremmat mahdolli-
suudet kuin aikaisemmin. Oli virhe, ettei nditd edellytyksid kiytetty.
Mutta ei ollut sellaista puoluetta, bolshevikkipuoluetta, joka olisi sen
tehnyt. Ndin luovuttiin kisilliolevasta vallasta, niin meni vallanku-
mouksellinen tilanne tilapdisesti ohi.”

Ilmeistd onkin, etti jos vallankumouksellinen osa maan tyoviked
silloin olisi ottanut kisiinsd vallan, niin siind olisi onnistuttu paremmin
kuin muutaman kuukauden peridstid, jolloin sitd toden teolla yritettiin,
mutta jolloin porvaristo jo oli paremmin varustautunut, se kun oli
suurlakosta saanut riittivin varoituksen. Parlamentillisella kannalla
ollut tyévien osa sen kuitenkin esti. Jalkeenpain suurlakko selitettiin
erdinlaiseksi kenraaliharjoitukseksi.
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Sosiaalidemokraattien ylimiAdrdinen
puoluekokous

Kun poliittinen tilanne oli ndin Zirimmilleen kirjistynyt, piti
sosiaalidemokraattinen eduskuntaryhmi, kuten edelld on mainittu, tar-
peellisena saada ylimairiisen puoluekokouksen koolle selvittamiin ti-
lannetta. Tatd tarkoittava esitys tehtiin puoluetoimikunnalle. Siitd
huolimatta, ettd viimeksi vasta kesillad oli pidetty ylimdariinen puolue-
kokous, puoluetoimikunta padtti jo marraskuun 20. piivand lahetcid
kutsut uuden kokouksen saamiseksi koolle seuraavaksi sunnuntaiksi eli
marraskuun 25. pdiviksi. Kun kokouksenpidolla oli kiire, niin uusia
edustajanvaaleja ei toimitettu, vaan aikaisemmat edustajat saivat osal-
listua sithen entisilla valtuuksillaan.

Kun kokous oli miti tirkein, pitivit puoluetoimikuntaa vastaan oppo-
sitiossa olleet puoluetoverit vilttimidttomana suorittaa sen varalta eri-
ndisid valmistuksia. Syksyn aikana oli kdynyt selviksi, ettd puolueen
piirissd oli muodostunut kaksi toistaiseksi episelvdi ryhmitysta: vallan-
kumouksellisiin paimiadriin pyrkineet ja parlamentillisella kannalla
olleet ainekset. Niiden vilille ei ollut syntynyt selvid rajaa, silld puoli-
valissd hoiperrelleita oli runsaasti. Heiddn vuokseen oli puoluekokousta
varten syytd huolellisesti valmistautua. Eetu Salin ja minid olimme tul-
leet sithen tulokseen, etti ilman ennakkovalmistelua ja ryhmittymistd
puoluekokouksen ratkaisut saattaisivat jiddd sattuman varaan. Sen
vuoksi kutsuttiin erditi parlamentillisella kannalla olleita helsinkildisid
puoluetovereita neuvottelemaan esiintymisestd tulevassa puoluekokouk-

lauselmaksi, joka padasiallisesti oli minun kisialaani.
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Puoluekokouksen avasi puoluetoimikunnan puheenjohtaja Manner
laajalla puheella, jossa han kuvaili edellisten kuukausien kehitysti. Kun
kokous oli jirjestaytynyt, alusti Kuusinen menettelytapakysymyksen.
Hinen laaja suullinen alustuksensa oli pdiasiallisesti selostava. Hinen
mielestidn oli varsinkin suurlakon aikana kidynyt ilmeiseksi, ettda puo-
lueessa oli kaksi suuntausta: toinen, joka nojautui ulkoparlamentillisiin
keinoihin, etupddssi vastamuodostettuun jirjestyskaartiin, toinen parla-
mentillisia perinteita noudattava. Hdn kuvaili mahdollisia tuloksia kum-
paakin tietd kuljettaessa. Alustus oli tasapuolinen, puhujan siind otta-
matta vield mitddn varmaa kantaa.

Sen jilkeen alkoi keskustelu, jota vilkkaasti kiytiin kaksi piivii.
Siind erottuivat selviasti molempien suuntien kannattajat. Jyrkemmilla
vallankumouksellisella kanpalla olivat yleensid puoluetoimikunnan ji-
senet, ennen kaikkea Kuusinen, Manner ja Sirola sekd nididen ohella
Haapalainen, Ali Aaltonen ja Viin6é Jokinen. Parlamentillista kantaa
taas edustivat huomattavammin Eetu Salin, Taavi Tainio, Seth Heik-
kild, Anton Huotari, Karl H. Wiik ym.

Kesken keskustelun sattui oloja kuvaava vilikohtaus. Kokoukseen
saapui Helsingin jirjestyskaartin lihetystd tuomaan terveisensi kokouk-
selle. Kaartin puolesta, joka padmajakseen oli ottanut Kaivohuoneen,
+ esiintyi sen puheenjohtaja Miettinen. Hin vaati, ettd puoluekokouksen
: oli pditettdva ottaa kisiinsd hallitusvalta, vaikkapa vikivaltaisin keinoin.
" Ellei kokous vaatimusta noudattaisi, tulisi jirjestyskaarti niytrimiin,
etta se saa kokouksen tottelemaan. Tami oli sentdin liikaa jyrkimmil-
lekin edustajille. Salissa nousi ankara hilind, ja lihetystolle huudettiin
"alas” ja "ulos”. "Kaartilla ei ole mitd4n oikeutta tulla tinne neuvojaan
antamaan, vield vihemmin esittimadin kokoukselle pakotteitaan.” Tisti
hitadntyneeni toinen lihetyston jisen kdytti puheenvuoron, jossa hin
mainitsi Miettisen puhuneen omaan laskuunsa ja ilman valtuuksia. Hin
paheksui timin puheen sisiltéd ja muotoa ja sai silldi kokouksen rau-
hoittumaan.

Paitsi Miettistd ja hinen tovereitaan oli kokoukseen saapunut mui-
takin vaikuttamaan sen kannanottoihin. Saapuvilla oli mm. Aleksandra
Kollontay, joka niihin aikoihin muutenkin ahkerasti litkuskeli maas-
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samme puheita pitimissi. Huomioni kiintyi erddseen lyhyenlintdin,
yksinkertaisesti pukeutuneeseen, tummaan vierasmaalaiseen, joka kiy-
tavilld seurusteli vain jyrkemmin suunnan miesten kanssa. Kun tiedus-
rien neuvoston vahemmistokansallisuuksien komissaari Dzugashvili,
joka mychemmin kautta maailman on tunnettu nimelld Stalin. Silloin
ei hineen osattu kiinnittad erikoisempaa huomiota.

Stalin esitti kokouksessa pitimissdin puheessa tervehdyksen "Veni-
jin tyovien vallankumouksen nimessi, joka juuria myoéten horjuttaa
kapitalistisen jirjestelmin perustuksia”. Hin kuvaili Vendjin vallan-
kumouksen kulkua, miten siti oli peloteltu edessi olevilla esteilld ja
miten ne kaikki oli voitettu. Puheen loppuosa oli omistettu Suomelle
men itsemairaimisoikeutta kohtaan. "Tdrkedti on se, ettd kansankomis-
saarien neuvosto tulee kiytinnollisesti varmentamaan timin suullisen
tunnustamisen, ettd se tullaan horjumatta panemaan tdytantoon...
Tdysi vapaus eliminsi jirjestimiseen Suomen kansalle, samoin kuin kai-
kille muille Venidjin kansoille! Suomen kansan vapaaehtoinen liitto
Venijin kanssa! Ei mitddn holhousta, ei mitdin valvontaa ylhddltd
piin Suomen kansan suhteen. Tillaiset ovat kansankomissaarien neu-
voston polititkan periaatteet.”

Mutta puhuja ei tyytynyt puhumaan vain Suomen itsemddradmis-
oikeudesta. Sen ohella hin rohkaisi Suomen vallankumouksellisia ty6-
laisida ortamaan tdallikin vallan kidsiinsi. Tami osa hinen puheestaan
oli sananmukaisesti seuraavan sisiltéinen:

"Toverit! Meille on tullut tietoja, ettd teidin maassanne on saman-
lainen valtakriisi kuin oli Vensjillikin lokakuun vallankumouksen aat-
tona. Meille on tullut tietoja, ettd teiti myos pelotellaan nililli, sa-
botaashilla jne. Sallikaa Venijin vallankumousliikkeessa kiytinnossi
saadun kokemuksen perusteella lausua teille, ettd nimi vaarat, vaikka
ne olisivatkin reaaliset, eivit suinkaan ole voittamattomat. Ne, nimi
vaarat, voidaan voittaa, jos toimitaan paittivasti ja horjumatta. Sodan
ja rappion, linnessd syttymissi olevan vallankumousliikkeen ja Veni-
jan tyolidisvallankumouksen kasvavien voittojen ilmapiirissi ei ole sel-
laisia vaaroja ja vaikeuksia, jotka voisivat kestii teidin rynnikkonne.
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Tillaisessa ilmapiirissi voi kestdd ja voittaa vain yksi valta, sosialisti-
nen valta. Tallaisessa ilmapiirissi kelpaa vain yksi taktiikka, Dantonin
taktiikka: rohkeutta, rohkeutta ja vield kerran rohkeutta!

Ja jos te tarvitsette meidin apuamme, me annamme sitd teille, vel-
jellisesti ojentaen teille kdden.

Téstd voitte olla varmat.”

Puhe oli diktatuuriryhmille tervetullutta kuultavaa ja vaikutti osal-
taan kokouksen mielialoihin.

Kuusisen alustuksen johdosta keskusteltaessa esitti Seth Heikkild 18
osanottajan puolesta etukiteen valmistetun piitdslauselmaehdotuksen,
joka kuvasi parlamentillisella kannalla olleiden ajatuksia. Se oli seuraa-
vanlainen:

"1. Sosiaalidemokratian paimiddrin saavuttamiseen on edelleen py-
rittavd valtiollisen, ammatillisen ja kulutusosuustoiminnallisen jirjes-
tiytymisen sekd parlamenttaarisen ja kunnallisen toiminnan kautta, ja
julistaa puolue hylkiddvinsd anarkistiset ja anarkososialistiset taistelu-
tavat seki muistuttaa puoluelehtien ja suullisen valistustyén harjoitta-
jien velvollisuutta teroittaa joukoille tistd johtuvia menettelytapoja.

2. Puolueen keskusjohdon muodostamat tilapdiset jirjestokaartit on
kehitettivd tyovien kehittyneiden menettelytapojen mukaisiksi, puo-
lueen valvonnan alla ja vastuulla toimiviksi luotettaviksi jirjestoiksi,
niin ettd ne tukevat puolueen ja tyovienluokan toimintaa sekd pyrki-
myksid eivitkd niitd hajoita ja vahingoita.

3. Kokoukselle esitetysti hallituskysymyksesta lausuu kokous:

Koyhiliston diktatuurille, jolla puolueen keskuudessa nykyiin on
kannatusta, ei taloudellisesti kehittymittomassi maassamme ole riittivii
edellytyksid ja olisi se vallankin nykyisen nilinhidin ja tybttémyyden
aikana omiaan yhi enemmin lisdidmidin tyovienluokan kirsimyksia.

Puhdas sosiaalidemokraattinen hallitus, kun silld ei eduskunnassa ole
tukenaan sosialistista enemmist63, tulisi vallankin tilld hetkelld, jolloin
maan asiat on saatettu perinpohjaiseen rappiotilaan, ennenpitkii osoit-
tautumaan maamme sosiaalidemokratialle vahingolliseksi.

Sosiaalidemokraattien osanotto kokoomushallitukseen edistysmielis-
ten ainesten kanssa, mikili sellaisia on olemassa, voidaan pakottavien
olosuhteiden vallitessa hyviaksyd silli ehdolla, ettdi hallituksessa on

158



sosiaalidemokraattinen enemmistd ja ettd sen ohjelma on ty6vienluokan
nykyisia lihimpia vaatimuksia vastaava.”

Keskustelu liikkui sen jilkeen pdidasiallisesti timin ehdotuksen ym-
parilld, joko sen puolesta tai sitd vastaan.

Ennen kysymyksen valiokuntaan lihettimistd vaati Salin koedines-
tystd, jotta valiokunta sen mukaan voisi helpommin laatia oman ehdo-
tuksensa. Tilloin annettiin niiden ponsien puolesta 59 ddntd ja niita
vastaan diktatuurimiesten 43 ddntd. Nain evistettynd asia meni valio-
kuntaan,

Diktatuurimiehet olivat pitineet varansa, ettd heilld valiokunnassa
oli voimakas edustus. Kun he ymmirsivit, etteivit saisi selvda dikta-
tuuripaitésta kokouksessa hyviksytyksi, kuljettiin toista tietd. Paatos-
lauselmaehdotus laadittiin sithen muotoon, ettei siind annettu mitdin
selvai ohjetta, vaan ratkaisu jitettiin vastaisuuden varaan. Valiokunnan
laajan padtoslauselmaehdotuksen tirkein oli sen neljas kohta, jossa
sanottiin:

"4. Koska niind vallankumouksellisina aikoina saattaa esiintya tilan-
teita, jolloin alussa mainittujen tyévdenluokan lihimpiin perusvaati-
musten lipiajaminen voi vaatia tilapiisesti joko hallitus- ja valtiovallan
ottamista kokonaan sosiaalidemokratian kisiin taikka sosiaalidemokraat-
tien osanottoa sellaiseen kokoomushallitukseen, jossa porvarilliset jase-
net ovat vihemmistond, niin harkitkoon kulloinkin sos.dem. eduskunta-
ryhmi ja puolueneuvosto, onko jommastakummasta menettelysta odo-
tettavissa sosiaalidemokraattiselle luokkataistelulle varmasti enemmin
hy6tya kuin vahinkoa ja vaaraa ja jos tulevat yhdenmukaiseen paitok-
seen toisen tai toisen menettelytavan edullisuudesta ja ehdoista, olkoon
se toistaiseksi sallittu.”

Valiokuntaa ei ollut saatu yksimielisesti timin ehdotuksen taakse,
vaan sithen oli liitetty kokonaista nelji vastalausetta. Huomattavin
niistd oli Eeru Salinin vastalause, jossa ehdotettiin muutoksia useihin
kohtiin, Tarkeimmissa, neljinnessi kohdassa Salin ehdotti lausuttavaksi
samalla tavalla kuin kokoukselle alussa esitetyn ehdotuksen kolman-
nessa kohdassa.

- Eriissd toisessa vastalauseessa taas lausuttiin selvid vallankumouksel-
linen kanta, vaatimalla pysymiin lujasti luokkataistelun kannalla ja
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‘Zimmerwaldin internationaalin rinnalla. Kaikista kompromisseista por-
varipuolueiden kanssa oli pysyttavd erossa. Oli tdysin paattivisti astut-
tava vallankumouksen tielle hallitus- ja valtiovallan valtaamiseksi tyo-
vaenluokan kisiin.

Nimi4 kaksi vastalausetta kuvastivat kokouksen eri suuntien todellisia
mielialoja. Valiokunnan mietint sen sijaan merkitsi toivotonta yritysti
etsid sovintoa vastakkaisten kantojen vililld,

Tahan kiinnitettiinkin huomiota selittimilld mietinnén olevan mah-
doton, kun sithen oli kytketty yhteen kaksi aivan vastakkaista katsanto-
kantaa. Kuusinen puolusti kuitenkin voimakkaasti mietintdi ja huo-
mautti sen olevan yhteensovittelujen tulos, johon kummankaan puolen
ei pitdisi olla tyytymdton, kun kumpaakaan suuntaa ei ollut tuomittu
kelvottomaksi. Parlamentillisella kannalla olevien ei pitiisi peliti mie-
tintod, koska sen mukaan vallanotto voi tapahtua vain puolueneuvoston
ja eduskuntaryhmin yhtapitavilld paatokselld, eikd semmoista paatosti
ainakaan eduskuntaryhmissd saataisi aikaan. — Viimeksimainittu oli
kiero lohdutus, silld kysymysti ei koskaan tuotu eikd kai ollut aiortu-
kaan tuoda eduskuntaryhmin ratkaistavaksi.

Kun kidytiin ddnestamdin, niin havaittiin, ettd voimasuhteet olivat
muuttuneet. Siind d@dnestyksessd, missdé molemmat ddrimmiisyyssuunnat
joutuivat vastakkain, annettiin nyt jyrkemmiin vastalauseen puolesta 59
ja Salinin maltillisemman vastalauseen puolesta 44 3inti. Kokouksen
varrella oli maaseudulta saapuneiden keskuudessa onnistuttu muokkaa-
maan mielialoja. Lopullisessa ddnestyksessd tuli valiokunnan mietints
semmoisenaan hyviksytyksi.

Tdmi onneton paatds, joka tavallaan antoi puolueen puolesta valta-
kirjan myohemmille vallankaappausyritykselle, aiheutti vastalauseita.
Selvimmin vastalauseen esittivit Eetu Salin, Seth Heikkild, Anton Huo-
tari, Paavo Leppinen, Jussi Rainio ym. Siind lausuttiin mm.: "Puolue-
kokouksen enemmiston hyvaksymin ponsilauselman viaksi on pii-
asiassa luettava, ettd se jittdd puolueen edelleen siihen ristiriitaisten
menettelytapojen umpikujaan, jossa se viime kuukausina on ollut. Puo-
lueemme keskuudessahan on ilmennyt kaksi aivan vastakkaista suuntaa,
joiden menettelytavat taistelevat toisiaan vastaan: toinen, joka on vi-
hintddn anarko-sosialistinen, ellei puhtaasti anarkistinen, on pitinyt
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tirkeimpini taistelukeinona koyhiliston diktatuurin  aikaansaamista,
vilittdmartd siitd, ettd sen kautta saatetaan vaaraan tydvien saavuttamat
ja vakiintuneilla menettelytavoilla saavutettavissa olevat edut. Tétd puo-
lestamme pidimme puoluetta vahingoittavana. Sen rinnalla on edelleen
ollut vaikuttamassa toinenkin suunta, joka nojautuen aikaisemmin puo-
lueemme keskuudessa yksimielisesti tunnustettuihin menettelytapoihin,
ei ole antanut kuohumistilassa olevien valtiollisten olojen yhtd vihin
kuin vaihtelevien veniliisten konjunktuurien johtaa itsedin pois niiden
viitoittamalta tielta.” Ja lopuksi: "Kun ei kumpikaan suunta halua olla
vastuussa toistensa menettelytavoista ja kun mitiin kumpaakaan suun-
taa yhteensovittavaa menettelytapaa ei voida aikaansaada — puolue-
kokouksen enemmiston tahdn tihtidvi yritys, joka jittda kaiken epi-
selviksi, ei ainakaan meitd tyydytda — niyttdd mielestimme parhaalea
puolueen sisilld ryhmictyd erilaisten menettelytapojen ympirille. Tastd
syystd, puolueemme tihdnastisille menettelytavoille uskollisina pysyen,
panemme vastalauseemme puoluekokouksen enemmiston paitostd vas-
taan ja pidimme tulevan toimintamme lahimpind ohjeena alempana
olevaa piitdslauselmaa, jonka olemme puoluekokouksen #inestyksen
alaiseksi saattaneet. Enemmistén uhkaaman puolueesta erottamisen
uhallakin piditimme vapauden niin menetelld ja olemme vakuutetut
sen kautta hyodyttdivimme tyévienluokan asiaa parhaalla mahdollisella
tavalla.”

Muut kokouksessa esitellyt asiat olivat vihempimerkityksisiia. Kokous
paartyi 27. paivinid marraskuuta myohdin illalla.

Niin oli siis timéd kokous, jonka piti tuoda selvyys menettelytapoihin
ja viitoittaa tietd puolueelle, jittinyt muodollisesti asiat ennalleen,
mutta samalla antanut diktatuurin kannateajille mahdollisuuden selitridd
saaneensa puoluekokoukselta valtuudet jatkaa toimintaansa. Seurauksia
ei tarvinnut kauan odottaa.
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Sosiaalidemokraattisen eduskuntaryhmiin
huolia

Kun oli selvitty suurlakosta ja maalle saatu hallitus, niin jinnitys
laukesi muutamaksi piiviksi. Eduskuntapiireissikin oli rauhallisempaa,
mutta verhojen takana toimittiin sitd ahkerammin. Sosiaalidemokraat-
tinen eduskuntaryhmi oli taistellut itsensd visyksiin, ja sen keskuudessa
muuttui sivy jonkin verran. Entisistd tunnuksista pidettiin kuitenkin
kiinni.

Eduskunta oli tullut olleeksi koolla nelji viikkoa saamatta aikaan
oikeastaan mitddn. Aika oli kulunut keskindisiin viittelyihin eikd maalle
miti tirkeimmissd kysymyksissi ollut 16ydetty yhteisti linjaa. Kiytin-
nollisesti katsoen ainoana tirkeini saavutuksena oli hallituksen saami-
nen maalle, ja sekin oli ratkaistu darimmiisen kiredn taistelun jalkeen.
Eikd asiaa voitu edes pitad lopullisena, silld yhi edelleen olivat ratkai-
sematta kummaltakin taholta tehdyt vastakkaiset ehdotukset, toisaalta
kolmihenkisen valtionhoitajakunnan asettaminen, josta piaitds oli ole-
massa, vaikkei vaalia ollut suoritettu, toisaalta kesista saakka Damokleen
miekkana eduskunnan pain ylla riippunut kysymys valtalain voimaan-
saattamisesta. Naiden asiain ratkaisusta saactoi hallituksenkin kohtalo
tai ainakin asema riippua.

Sitd paitsi olivat Suomen ja Venidjdn viliset suhteet edelleen selvitti-
mittd, ja siindkin suhteessa tiedettiin mielipiteiden kulkevan jyrkisti
eri suuntiin. Marraskuun 15. piivin paités, jolla eduskunta selitti ole-
vansa korkeimman vallan haltija, merkitsi tosin periaatteellista kan-
nanottoa, mutta kdytinnolliset johtopidtokset siitd olivat edelleen teke-
matta.

Kaiken lisiksi maan raha-asiat olivat paisseet menemiin tiysin retu-
perille ja inflaatio vyoryi hillittdmind eteenpiin. Ei ollut nikyvissi
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kated, joka sen olisi pysiyttinyt, ja se oli siten padssyt rySstiytymiin
irti. Hallituksen kiytettavissd olleet valtion kassavarat olivat lopussa,
ja ainoana rahoittajana oli Suomen Pankki setelikoneensa voimalla.
Lukuisat yhteiskunnalliset uudistukset, joita maa odotti ja joihin "Me
vaadimme” julistuksessa oli voimakkaasti kiinnitetty huomiota, olivat

kien muiden ylipuolella ja ihmisten mielid hallitsevina olivat sittenkin
suuret poliittiset kysymykset, ja niihin sekd eduskuntapiirit ettd uusi
hallituskin ensimmaisina kiinnittivit huomionsa.

Kun sosiaalidemokraattinen ryhmi kokoontui marraskuun 27. pii-
vind, heti puoluekokouksen jilkeen, nousi siind aivan itsestaan kysymys
valtiollisen aseman vakiinnuttamisesta. Herdtettiin kysymys, oliko yhi
edelleen kaikesta vastustuksesta huolimatta pidettivd kiinni valtalaista.
Mielipiteet kdvivit sekd myoten ettd vastaan, mutta vallitsevana oli ka-
sitys, ettd siind olisi yhd edelleen pysyttivda. Gyllingin mielestd olisi
sen vahvistamisvaatimuksen tukemiseksi kiytettivi pakkokeinojakin ja
siind tarkoituksessa kiellettivd hallitukselta valtuudet sen pyytimin 25
miljoonan markan suuruisen valtiolainan ottamiseen, mika laina ki-
pedsti tarvittiin juoksevien asiain hoitamiseen. Mitd valtalakiin culi,
hinen mielestain “ei olisi pahaksi, jos Pietarista saataisiin tunnustus
valealaille”.

Ryhmin useat jisenet halusivat laajentaa kysymyksen koskemaan
myos Suomen itsendiseksi julistamista, mikd olisi saatava sisillytetyksi
Venijin hallituksen puolesta annettavaan manifestiin. Tahin Kuusinen
huomautti, etti jos halutaan keisarille kuuluneen vallan eduskunnalle
siirtimisen tunnustamista, niin se vaatisi laajempia keskusteluja. Samoin
tietdisi tdydellisen itsenidisyyden vaatimus “laajoja neuvotteluja Venijin
hallituksen ja veniliisten toverien kanssa. Jos nyt Suomi yhtikkii julis-
tettaisiin itsendiseksi, niin vaikeuttaisi se veniliisten toverien asemaa”.

Itseniisyysasiasta haluttiin tietdd, pitaako ryhmi suotavana, ettd Ve-
nijin bolshevikkihallitus antaisi manifestin, jossa se tunnustaisi itsendi-
syyden. Asia otettiin esille sen vuoksi, etti “veniliinen toveri Stalin,
joka matkustaa tind iltana Pietariin, tahtoi siitd jotakin varmuutta ryh-
miltd vietivdksi Pietariin”. Hajanaisen keskustelun tuloksena oli ensin,
etti manifestissa olisi mainittava vain valtalaista, vihemmiston vaa-
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tiessa myds Suomen itseniisyydestdi mainittavan. Lopuksi sovittiin kui-
tenkin pidettivin suotavana, ettd jonkinlainen manifesti annetaan.
”Siind saisi olla valtalain tunnustaminen, mutta samalla manifestissa
saisi olla laajempiakin oikeuksia my6nnettivind Suomelle, aina tiydel-
liseen itsemiiriimisoikeuteen saakka.” Toivottiin kummankin maan
puolelta saatavan pari neuvottelijaa asiaa valmistamaan. — Tdmin-
suuntaisen vastauksen sai “toveri Stalin Pietariin vietiviksi”.

Pari piivii myShemmin pidetyssi ryhman kokouksessa luettiin por-
varillisten itsendisyysmiesten taholta saapunut kirjelmd, jossa ryhmiai
pyydettiin yhtymdin ehdotettuun péddtdslauselmaan. Ehdotus oli seuraa-
vansisaltGinen:

”1. Eduskunta ilmoittaa katsovansa Suomen olevan itseniinen suve-
reeninen valtio.

2. Suomen tasavalta julistautuu puolueettomaksi ja on ystivilli-
sissd vileissi kaikkien ulkovaltain kanssa.

3. Eduskunta valtuuttaa Senaatin ryhtymidn kaikkiin niihin toimen-
piteisiin, joihin edelliolevat paitckset ajheuttavat.”

Samalla tiedotettiin toht. Relanderin ilmoittaneen maalaisliiton puo-
lesta sen kantana olevan, ettei se hyviksy valtalakia eikd valtionhoitaja-
rkuntaa, vaan haluaa kulkea keskitieti. "Olisi saatava Suomeen tasa-
“valta, jonka presidenttini olisi Norjan kuningasvallan tapaisella vallalla
varustettu henkild.”

Ryhmin valmistusvaliokunta kulki kuitenkin entisilld linjoilla eikd
nihnyt muuta kuin valtalain tarpeellisuuden. Sen toimesta oli valmis-
tettu toisille ryhmille lihetettaviksi laajempi kirjelmi, jossa mainittiin
ryhmin pitivan “valttdmiartémind, ettd Eduskunta nyt vihdoinkin
edellimainitun lain (valtalain) selvdlld piddtokselli tunnustaa ja vah-
vistaa sekd peruuttaa tilapaisen, oikeastaan vihemmistén tahdosta syn-
tyneen paitoksen keisarin ja suuriruhtinaan kiyttimin vallan uskomi-
sesta erityiselle valtionhoitajakunnalle. — — — Niin kauan kuin titd
ei ole tapahtunut... ei ryhmi katso voivansa luottaa nykyiseen senaat-
tiin eikd sen polititkkaan siind miirin, ettd uskoisi sille valtuuksia ottaa
valtiolainaa”, minkd saanti siis kytkettiin valtalain vahvistamiseen.
Samalla kirjelmdssd kuitenkin ilmoitettiin "viipymitti odottavamme ja
olevamme valmiit kannattamaan Suomen kansan ja eduskunnan oikeuk-
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sien lainsdddinnollistd ulottamista niillekin Suomen asiain aloille, joita
ns. valtalaki ei koske. Tissi tarkoituksessa olemme nyt samalla kertaa
padttineet tehdd Eduskunnalle ehdotuksen siitd, etti Senaattia keho-
tettaisiin mahdollisimman pian valmistamaan Eduskunnan kisitelti-
viksi Suomen taydellisen itsemdiriimisoikeuden mukainen ehdotus
maan uudeksi hallicusmuodoksi”.

Erddt ryhmin jdsenet eivdt olleet tyytyviisida valtiolainan kieltoehdo-
tukseen. "Kaikenlaisiin asioihin kytketiin suurpolitiikkaa. Tuommoista
ei tyovaki ymmirra”, lausui eraskin puhuja. Kirjelmin lopussa oleva
viittaus itsemadraamisoikeuteen ei herittinyt sanottavaa huomiota. Pii-
tokseksi tuli, ettd valiokunnan ehdotus valtiolainan kieltamisesti hyvik-
syttiin 41 ddnelld 13 vastaan, jotka olivat valmiit myontimiin lainan.
— Itseniisyysmiehille paitettiin vastaukseksi vain tiedottaa ryhmin
“nykyiset aikeet”.

Timi ei kuitenkaan ollut ryhmin viimeinen sana laina-asiassa. Muu-
taman pdivin perasti, tarkemmin sanoen joulukuun 4. paivind, ryhmi
oli Gyllingin pyynnéstd kutsuttu koolle uudelleen kisittelemidin laina-
asiaa. Ensimmiisen puheenvuoron kiytti Gylling, joka mainitsi, ettd
“kun nadyttid luultavalea, ettei valtalakia saada lipi siti kytkemilld
lainan myontimisehtoihin sekd kun lainan kieltiminen hallitukselta
tuottaisi rahallisia vaikeuksia myGs tyovdestdlle, niin olisi laina ayt
myonnettava”. Ehdotus herdtti suurta himmaiseystd sithen katsoen, ettd
juuri Gylling oli herittinye ehdotuksen lainan kieltimisesta. Monet
aikaisemmin myOntimisen kannalla olleet olivatkin sen vuoksi nyt silla
kannalla, ettei olisi perainnyttavd, koska se olisi ryhmille hapeiksi.
Toiset sen sijaan hyvaksyivic ilman muuta uuden ehdotuksen ja kat-
soivat, kuten eris puhuja lausui, tuloksen olevan "vilttimittdmin ope-
tuksen ryhmin polititkalle ja taktiikalle. Ryhmi ei jaksane wvastata
niistd seurauksista, jotka johtuvat lainan kieltimisestd”, Tuloksena oli,
etti ryhmi vetdytyi ratkaisusta syrjadn padttamilld 41 didnelld 40 vas-
taan olla dinestimattd asiassa.

Samana piiivini asian kolmannessa kisittelyssd eduskunnassa puhui-
vat Kuusinen, Manner ja Valpas lainavaltuuksien myontimista vas-
taan. Ryhmin enemmisto vetdytyi kuitenkin pois ddnestyksestd, joten
eduskunta myénsi valtuudet 107 dédnelld 19 vastaan.
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Tihin toisille ryhmille komeasti ilmoitetusta kannasta periintymi-
seen pani Kuusinen seuraavassa ryhmin kokouksessa vastalauseensa ja
ilmoitti samalla eduskunnassa dinestineensd lainaa vastaan. Vastalau-
seeseen ja ilmoitukseen yhtyi toistakymmenta jisentd. Pisimmille me-
nevian johtopaitoksen teki Manner, joka kirjallisesti ilmoitti eroavansa
ryhmin puheenjohtajan tehtivisti ja valmisteluvaliokunnan jisenyy-
desti. Hanen tilalleen valittiin puheenjohtajaksi Juho Vuoristo.
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'Kysymykset valtionhoitajakunnasta ja
valtalaista poistetaan paivijarjestyksesti. —
Itseniisyyttd ryhdytiin toteuttamaan

E duskunnan joulukuun 4. piivin istunnossa esitettiin kuitenkin
my6s paljon tirkeampi ndytelmd kuin edellimainittu valtiolainan
myontimistd koskeva laaja ja ikdvd keskustelu.

Istunnon aikana astui senaatin puheenjohtaja Svinhufvud, koko se-
naatin seuraamana, eduskuntaan tuomaan komeinta nippua hallituksen
esityksid, mitd Suomen eduskuntaan milloinkaan on tuotu yhdelld ker-
taa. Niiti oli kokonaista 16 kappaletta, ensimmiiseni esitys Suomen
hallitusmuodoksi, jonka mukaan Suomesta oli tuleva itseniinen tasa-
valta, ja lisiksi laki hallitusmuodon perusteista, eduskunnan esitys-
oikeuden laajentamisesta, Suomen valtiotalouden perusteista, valtio-
piivijirjestyksen erindisten tirkeiden pykilien muuttamisesta, edus-
kunnan oikeudesta tarkastaa valtioneuvoston jisenten ja prokuraattorin
virkatointen laillisuutta, Korkeimmasta Oikeudesta, Korkeimmasta Hal-
linto-oikeudesta ym. Tirkeimmit ndista esityksista oli valmistanut To-
koin hallituksen asettama perustuslakikomitea, joka, puheenjohtaja-
naan professori K. J. Stdhlberg, oli ajan rauhattomuudesta huolimatta
ahkerasti tyoskennellyt valmistaakseen pohjaa itseniisen Suomen valtio-
rakenteelle. Nimi esitykset olivat vain odottaneet tilaisuutta piistik-
seen kisittelyvaiheeseen. On huomattava, etti osan ndistd esityksisti
oli saanut ja kisitellyt jo edellinen eduskunta, joka niiden suhteen oli
tehnyt ratkaisunsakin, Niiden joukossa olivat mm. Korkeinta Oikeutta
ja Korkeinta Hallinto-oikeutta sekd eduskunnan oikeutta tarkastaa hal-
lituksen jasenten virkatointen laillisuutta koskevat esitykset.

Esityksid jattdessdin Svinhufvud, yleisesti tavasta poiketen, kiytti ly-
hyen puheenvuoronkin, jossa hin mm. lausui: “Suomen kansa on otta-
nut kohtalonsa omiin kisiinsa ja nykyiset olot seki oikeuttavat ettd
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velvoittavat sen sithen. Suomen kansa tuntee syvisti, ettei se voi tiyttii
kansallista ja yleisinhimillistd tehtiviinsi muuten kuin tiysin vapaana.
Vuosisatainen vapauden kaipuu on nyt toteutettava. Suomen kansan
on astuttava muiden maailman kansojen rinnalle itsendisend kansa-
kuntana. Hallitus on kddntyvd toisten valtojen puoleen saadakseen
maamme valtiollisen itseniisyyden kansainvilisesti tunnustetuksi.”

Kutakin niistd esityksistd esitellessiin puhemies lausui: “Puhemies-
neuvosto ehdottaa, ettd eduskunta, padttden kisitelld esilliolevan ehdo-
tuksen silld tavoin kuin valtiopiivijirjestyksessi on siidetty keisarin ja
suuriruhtinaan esityksistd, panisi asian poydille seuraavaan istuntoon.”

Tamian arvokkaan tilaisuuden halusivat ed. Manner ja Kuusinen
madaltaa ryhtymilld viisastelemaan, ettei hallituksella valtalain hyvik-
symisen jilkeen ollut oikeutta kiyttdd entista keisarin valtaa ja antaa
eduskunnalle esityksid. Eduskunta itse oli nyt keisarin asemassa. Ikdin
kuin eduskunta pystyisi antamaan esityksii.

Kun samat esitykset seuraavana paivini esiteltiin valiokuntaan lihet-
timistd varten, kiytti ed. Kuusinen uudesta hallitusmuotoesityksesti
keskustelun ainoan puheenvuoron. Hin suhtautui hyvin arvostelevasti
hallituksen ehdotukseen. Hin nimitti sitda hallituksen valtalakiehdotuk-
seksi, jonka kanssa kilpaileva eduskunnan valtalaki oli samana piivini
tuleva uuteen kisittelyyn. Hinen mielestddn senaatin hallitusmuoto-
ehdotus merkitsi harvainvallan kaikkein yksinkertaisinta muotoa, kun
siind suuri osa valtiovaltaa oli jitetty yhden ainoan miehen, presidentin,
kisiin. Siten muodostuisi Suomesta maailman yksinvaltaisin tasavalrta,
koska se yksinvaltiudessa voittaisi monta monarkiaakin. Han arvosteli
my6s parlamentillista hallitusmuotoa, joka pakostakin johtaisi heikkoi-
hin kokoomushallituksiin. Semmoisia parempi ja pienelle maalle sopi-
vampi olisi Sveitsin tapainen hallitusjirjestelmd, missi hallitus toimii
eduskunnan asettamana valiokuntana, ulkopuolella parlamentillisten
kiistojen, ja missd vuodeksi kerrallaan valittu hallituksen puheenjohtaja
hoitaa presidentin tehtivii. Mutta sitdkin parempi hinen mielestiin oli
eduskunnan jo hyviksymi valtalaki, missi valta oli keskitettyni edus-
kunnalle, — Tdmin puheenvuoron jilkeen asia pantiin poydille.

Sen jilkeen otettiin kisiteltiviksi eriiden vasemmistoedustajien muu-
tamia piivid aikaisemmin eduskunnalle jittimid kirjelmd, jossa ehdo-
tettiin:
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”1. etti Eduskunta peruuttaisi marraskuun 9. piivini tekeminsi
paitoksen, etti keisarin ja suuriruhtinaan kidyttimid valta on toistaiseksi
uskottava tarkoitusta varten asetetulle valtionhoitajakunnalle;

2. ettdi Eduskunta pdidttdisi vahvistaa viime heinikuun 18. piivind
piitetyn lain Suomen korkeimman valtiovallan kidyttamisestd sekd
madrdtd sen heti julaistavaksi ja voimaan astuvaksi.”

Puhemiesneuvosto oli ehdottanut kirjelmdssa mainitut asiat lihetet-
taviksi perustuslakivaliokuntaan. Eri tahoilta lausuttiin kuitenkin nii-
den kysymysten olevan jo siksi kypsid, ettei niitd endd tarvinnut lihettda
valiokuntaan. Niinpi ne nikyivit olleenkin, silld verraten vihin puhein
ne valiokuntaan lihettimidttd ratkaistiin, Pddtds valtionhoitajakunnan
asettamisesta peruutettiin yksimielisesti kenenkidin endd sen puolesta
puhumatta. Valtalaki taas padtettiin jattdd vahvistamatta danestykselli,
jossa vasemmiston 91 ddntd puolusti vahvistamista ja 103 didntd sitd
vastusti.

Niin eduskunta vapautti itsensi kahdesta pahasta riitakysymyksesti,
jotka kokonaisen kuukauden ajan olivat sen tyota hiirinneet. Valtalaki-
kin, joka oli aikaansaanut edellisen eduskunnan hajotuksen, jii nyt,
olosuhteiden muututtua, kiyttokelvottomana syrjian. Tyé sai nyt lih-
ted kulkemaan eteenpdin sddnnollistd uraansa — niin kauan kuin sitd
voitiin jatkaa. '
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Suomi julistautuu itsenidiseksi

Titen oli eduskuntatyGssd paasty paivdan, joka meilld on otettu
kansalliseksi juhlapdiviksi ja jolle on annettu nimeksi Itseniisyyden-
paiva.

Sen esindytGs suoritettiin jo edelliseni pidivini sosiaalidemokraatti-
sessa eduskuntaryhmissi. Ryhmi oli nimittdin kutsuttu koolle edus-
kunnan istuntojen viliaikana kisittelemdin itsendiseksi julistautumista
koskevaa asiaa.

Ryhmin kokoonnuttua sille ilmoitettiin, etti porvarillisilla ryhmilld
oli tarkoitus jattdd eduskunnan kansliaan seuraavansisiltdinen kirjelmi,
joka tultaisiin huomenna eduskunnalle esittelemain:

“Eduskunnan Herra Puhemichelle.

Pyydimme tilaisuuden saada timdnpdiviisessi tiysistunnossa ehdot-
taa Eduskunnan piitettiviksi:

Sen johdosta, ettd Hallitus on antanut Eduskunnalle esityksen uudeksi
Hallitusmuodoksi, joka on rakennettu sille pohjalle, etti Suomi on
riippumaton tasavalta, Eduskunta korkeimman valtiovallan haltijana
paittdd puolestaan yhtyd tihdn periaatteeseen ja hyviksyy ne toimen-
piteet, joihin hallitus on ilmoittanut ryhtyvinsi saattaakseen Suomen
valtiollisen itsendisyyden tunnustetuksi.”

Lisiksi ryhmille ilmoitettiin porvarillisten ryhmien toivovan, etti
tami kirjelmd ryhminkin puolesta allekirjoitettaisiin ja ryhmi puoles-
taan valitsisi muutamia jiseniddn neuvottelemaan asiasta muiden puo-
lueiden valitsemien henkildiden kanssa.

Nihtivisti ilmoitus tuli ryhmille yllityksend ja siitd johtui, ettd
mielipiteet sen johdosta menivit hyvin hajalle. Ryhmidn monien jisen-
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ten mielesti aloite oli oikea ja nimi pitivit tirkeind, ettd toisten ryh-

mien kanssa piistdisiin yhteisymmirrykseen julistuksen sanamuodosta.
Useat sen sijaan pelkisivit syntyvin selkkauksia Venidjin kanssa, jos

eroaminen Venijin yhteydestd suoritettaisiin yksipuolisesti, siiti Veni- .
jan vallanpitdjien kanssa neuvottelematta. Mainittiinpa, ettd Venijilla
harkitaan parhaillaan edustajien lihettimisti Suomeen estimiin itse-
ndisyyspyrkimystd, minkd vuoksi olisi tirkedtd vaikuttaa Pietarissa sii-
hen suuntaan, ettei sieltd kisin ryhdyttidisi toimenpiteisiin itsendisyyden
estimiseksi. Ratkaisevan puheenvuoron kiytti Valpas, ja se on sen
vuoksi syytd ottaa tihdn. Hin lausui:

"Porvarit toimivat nyt itseniisesti meistd riippumatta ja harjoittaen
salaista diplomatiaansa. Kysymys on, onko heilld niin paljon voimaa,
Meilld ei ole heidin voimistaan tietoa. Meiddn on sen vuoksi lahdettavi
siltd kannalta, ettd Venidji voi estdd irtautumasta vékisin. Panen niin
ollen kyseenalaiseksi, voidaanko eduskunnan puolesta antaa irtaantumis-
julistusta. Se voitaisi sanoa, ettda Suomi haluaa olla riippumaton tasa-
valta. Tidytyisi sitten neuvotella venildisten kanssa, tiedustella, mitd
voivat mielestiin ennen kansalliskokousta myOntii. Voitaisi asettaa
yhteinen valiokunta niiti asioita varten. Jos porvarit tinddn esittivit
asian, olisi koetettava jarruttaa, elleivit voi osottaa takeita asialleen.”

Ryhmi pddtti asettaa pienen komitean tekemidin ryhmille asiasta
tarkemman ehdotuksen.

Komitea suoritti sille annetun tehtivin nopeasti ja saattoi esittdd
ehdotuksensa vield samana pdivini pidetylle uudelle ryhmikokoukselle.
Komitean ehdotuksen mukaan olisi toisille ryhmille ilmoitettava, ettd
ryhmié periaatteessa on valmis asettumaan itseniisyyden kannalle. Asian
kehittamistd varten olisi asetettava erityinen valiokunta, jolla tulisi olla
tietoa asian kehityksesti ja sen suhteen aiotuista toimenpiteistdi. Veni-
liisten kanssa olisi pyrittivi siilyttimiin ystavilliset vilit ja neuvot-
telijoita lahetettivi Pietariin,

Tamin ehdotuksen ryhmi hyviksyi ja valitsi henkilot sopimaan teh-
tyjen esitysten pohjalla porvarillisten ryhmien valitsemien neuvotteli-
joiden kanssa. Neuvottelijoiksi valittiin Valpas, Gylling ja Sirola. Siltd
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puolesta neuvottelijaechdokkaiksi Valpas, Gylling, Sirola, E. Huttunen,
Wiik ja Manner.

Kun eduskunta seuraavana pdivini, joulukuun 6:ntena, kokoontui
klo 14, niin ensimmiisend asiana esiteltiin eri porvarillisiin puolueisiin
kuuluneiden viiden edustajan allekirjoittama kirjelmi, jonka sisillys oli
sama, mikd edellisend pdivind oli tarjottu my6s sosiaalidemokraattisen
ryhmin allekirjoitettavaksi. Sen johdosta kiytettiin yksi ainoa puheen-
vuoro. Ed. Manner ilmoitti vastustavansa tehtyd ehdotusta, ryhtymitei
silla kertaa kantaansa perustelemaan. Sen sijaan hin vastaehdotuksena
esitti eduskunnan padtettivaksi:

"Suomen korkeimman valtiovallan haltijana lausuu Suomen Edus-
kunta periaatteen, ettdi Suomi on oleva riippumaton tasavalta. Tamd
kanssa aikaansaatavalla sopimuksella. Siti ehdotusta olisi asetettava
tekem@in yhteinen neuvottelukunta, jossa olisi yhtdi monta Suomen ja
Venijin edustajaa. Neuvottelukunnan tulisi tehdd myds muita ehdo-
olisivat alistettavat molempien valtioiden tiysivaltaisten valtioelinten
lopullisesti hyviksyttaviksi. Suomen olisi koetettava saada myds muut
valtiot tunnustamaan Suomen riippumaton tasavalta ja tekemiin sen
kanssa sopimuksia suhteiden jirjestimisesti.

Edellimainittuja asioita valmistelemaan sekid tekemidin niisti ehdo-
tuksia eduskunnan hyviksyttiviksi padttid eduskunta asettaa 17-henki-
sen valiokunnan.”

Kun oli kaksi vastakkaista ehdotusta, niin niiden kesken oli iines-
tettavd. Porvarillisten ryhmien ehdotuksen puolesta annettiin 100 ja
vasemmiston ehdotuksen puolesta 88 #inti.

Niin, pimeind joulukuun piivini, ilman suurempia juhlallisuuksia
ja aanestyksen jilkeen julistettiin Suomi itsendiseksi. Itse pdidasiasta,
itsendisyydestd, eduskunta oli yksimielinen, mutta sen toteuttamistavasta
ilmeni eri mielia.

Sosiaalidemokraattinen eduskuntaryhmi ei ollut tyytyviinen ratkai-
suun. Vield samana paivdna pidetyssi ryhmiakokouksessa valittivat useat
jisenet, ettd asia oli ryhmin puolesta hoidettu huonosti. Pidettiin tir-
keind, ettd itsendisyyskysymyksesti annetaan valitsijoille julistus. Sa-

172



moin pidettiin valttimdttdmini, ettd ryhmin kannasta levitettiisiin
oikeita tietoja ja saataisiin aikaan kiinted yhteys “sekd itddn ettd lin-
teen”, Tissi tarkoituksessa ryhmiille asetettiin oma ulkoasiainvaliokunta,
jolta odotettiin ehdotuksia tarpeellisiksi toimenpiteiksi. Muutamaa pii-
vii myohemmin valiokunta esittikin suunnitelmansa. Se oli kiynyt
neuvotteluja seki hallituksen ettd porvarillisten ryhmien kanssa, mutta
ei ollut saanut mitiin selvyyttd siitd, milla tavalla hallitus aikoi toteuttaa
maan itsendisyyden. Sen johdosta valiokunta esitti omana suunnitelma-
naan, etti olisi toimitettava lihetyst0 Pietariin neuvottelemaan ty6- ja
sotamiesneuvoston kanssa Suomen itseniisyyskysymyksestd. Ehdotus
hyviksyttiinkin ja neuvottelijoiksi valittiin Manner, E. Huttunen ja
Salin. Tiastd padtoksestd ei ollut annettava tietoja julkisuuteen.

Itsendisyyskysymykseen joutui eduskunta puuttumaan vield parissa
muussa yhteydessi.

Joulukuun 17. pdivind oli porvarillisten ryhmien taholta jatetty
eduskunnan puhemiehelle kirjelmd, jossa ehdotettiin, etti eduskunta
salliskokoukselle adressin, jossa esiintuotaisiin Suomen kansan onnit-
telut sekd ilmoitettaisiin, mitd eduskunta oli tehnyt Suomen riippumat-
tomuuden toteuttamiseksi, ja lausuttaisiin toivomus, ettd Vendjin kansa
antaisi tunnustuksensa Suomen itsendisyydelle.

Ehdotus lahetettiin yksimielisesti perustuslakivaliokuntaan, ja kun
se sieltd palasi eduskunnan viimeisessi istunnossa ennen joulua, niin
yksimielisesti hyvaksyttiin adressi lihetettaviksi. Sen merkitys jai vihii-
seksi sen johdosta, ettd mainittu perustava kansalliskokous, kuten tun-
nettua, hajotettiin pidettydin ensimmaisen istuntonsa tammikuun 18.
paivini 1918.

Viimeksimainitussa eduskunnan istunnossa esitettiin sosiaalidemo-
kraartiselta taholta myo6s aloite, joka tihtisi maamme riippumattomuu-
den vakiinnuttamiseen. Puhemiehelle osoitetussa kirjelmissi ehdotettiin
valittavaksi viisi henkilod, joiden tuli edustaa Suomea piakkoin alkavissa
rauhanneuvotteluissa (tarkoitettiin Saksan ja Venijin vilisid Brest-
Litovskin rauhanneuvotteluja), missi heidin tuli vaatia Suomen riippu-
mattomuuden turvaamista sellaisilla ehdoilla, jotka tekevit mahdolli-
seksi Suomen ystivillisen suhtautumisen muihin kansakuntiin.
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Timi ehdotus joutui kisiteltiviksi vasta tammikuun 25. piivini,
eduskunnan viimeisessi istunnossa ennen kansalaissotaa, ja ehdotus
paatettiin silloin hyviksyd. Edustajiksi valittiin valtioneuvos Edv. Hjelt,
professori Rafael Erich, senaattori Otto Stenroth seki edustajat Yrjo
Sirola ja K. H. Wiik. Ndmi eivit kuitenkaan saaneet tilaisuutta tdyttii

heille uskottua tehtivai.
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Ulkovaltojen tunnustuksen saanti

Ulkovaltojen tunnustus itsendisyydelle uhkasi kuitenkin viipyi.
Vasta tammikuun 8. pdivind 1918 saattoi senaatin puheenjohtaja Svin-
hufvud ilmoittaa eduskunnassa, etti Venijin kansankomissaarien neu-
voston puoltolauseen johdosta Vendjin tyoldis-, sotilas- ja talonpoikais-
edustajain neuvoston toimeenpaneva keskuskomitea 4. piivini tammi-
kuuta 1918 (22. pdivini joulukuuta 1917, vanhaa lukua) oli paittinyt
tunnustaa Suomen tasavallan valtiollisen itseniisyyden ja samalla yksissa
neuvoin Suomen hallituksen ja Suomen tydvienluokan edustajain kanssa
asettaa erityisen komitean valmistamaan niitd kidytinnollisid toimen-
piteitd, jotka aiheutuvat Suomen eroamisesta Venijastd. Heti sen jil-
keen olivat myds Ruotsi ja Ranska, molemmat samoin tammikuun
4. paivini, antaneet timin tunnustuksen. Muutamaa piivii my6hem-
min oli saapunut Saksan tunnustus.

Ilmoittaessaan niistd tunnustuksista Svinhufvud lopuksi lyhyesti lau-
sui vakaumuksenaan, ettd Suomen kansa seki sisdisesti etta ulkonai-
sesti on osoittautuva kyllin arvokkaaksi astumaan niiden jalojen kanso-
jen rinnalle, jotka ovat tunnustaneet sen vapauden.

Sithen vastatessaan puhemies piti kiitollisuutta uhkuneen puheen ja
kehotti lopuksi kansanedustajia kohottamaan kolminkertaisen elikdon-
huudon seki niille kansakunnille, jotka olivat Suomen riippumattomuu-
den tunnustaneet, ettd Vapaalle Suomelle. Eduskunta yhtyi elikoon-
huutoihin,

Muiden valtojen tunnustukset saapuivat pian timin jilkeen. Englanti
ja Yhdysvallat antoivat kuitenkin tunnustuksensa vasta v. 1919, sen
jilkeen kun Suomi, kansalaissodan jilkeisen tynkieduskunnan tultua
hajotetuksi ja uusien vaalien toimitetuksi, oli saanut kansanvaltaisesti
asetetun hallituksen.
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Onnelliseen lopputulokseen oli pédsty vasta erindisten esivaiheiden
jalkeen. Niistd on valtioneuvos Edv. Hjelt antanut tarkempia tietoja
muistelmissaan. Niiden mukaan hallitus oli heti itsendisyysjulistuksen
jilkeen lihettinyt useampia valtuutettuja hankkimaan ulkovalloilta
tunnustusta tille askeleelle. Ruotsi ja Tanska olivat tilloin asettuneet
odottavalle kannalle ja halunneet nihdd, mitd suurvallat pddttdvit.
Saksa, jonka puoleen Hjelt itse oli kddntynyt, oli ilmoittanut tuntevansa
myotituntoa asiaa kohtaan, mutta selittinyt, etti tunnustuksen mydn-
taminen riippuisi siitd, syntyyké Suomen ja Venijin vililld sovinto.
Saksan valtakunnankansleri Hertling oli kehottanut pikimmiten teke-
kiteen varma. Tamid tieto perustui Saksan ja Venidjin vililli suoritet-
tuihin keskusteluthin Brest-Litovskin rauhanneuvotteluissa. Saksan val-
tuutetut olivat sielld Suomen toivomuksen mukaisesti vaatineet Venijii
tunnustamaan Suomen itsendisyyden. Jatkuneen painostuksen jilkeen
Trotski oli hallituksensa puolesta ilmoittanut, ettd itseniisyyden tunnus-
taminen oli selvd heti kun Suomen hallitus sitd pyytaa. Saksan valta-
kunnankanslerin kehotuksesta Hjelt joulukuun 27. piivini oli kiireesti
lahettanyt Svinhufvudille seuraavan sihkeen: "Saanut tietdid Berliinistd
Saksan taholta tunnustuskysymyksen olevan suotuisan. Ehdottomasti
vilttimatontd, ettd Suomen hallitus mitd pikimmin tekee ehdotuksen
riippumattomuuden hyviksymisestd Venijin hallitukselle, koska Trotski
litus tunnustaa riippumattomuuden.”

Svinhufvud, samoin kuin hinen hallituksensa, oli kuitenkin ollut
kovin vastahakoinen noudattamaan kehotusta. Timi pakotti Hjeltin
vield uudelleen kiirehtimdin asiaa. Yhdessi Erichin ja Sarion kanssa
hin lahetti joulukuun 29. pidivind Berliinistd uuden sihkeen: "Ulko-
asiainministeriostd saamiemme tiedonantojen nojalla pvydimme har-
taasti senaattia tekemdin Venidjin hallitukselle riippumattomuuden
tunnustamista koskevan ehdotuksen. Silloin Suomen asia (Brest-Li-
tovskin) rauhanneuvotteluissa selvi, mutta muuten vaara tarjona, etti
kaikki Saksan taholta hyviksemme tehdyt ponnistukset turhat.”

Talloin senaatti lopulta oli taipunut tihin sen mielestd katkeraan
kiyntiin. Matkalle lihti aluksi Enckell yhdessi eduskunnan perustus-
lakivaliokunnan sihteerin K. G. Idmanin kanssa valmistelemaan asiaa,
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Vallankumoushuumaa Helsingin ka-
duilla maaliskuussa 1917

Oskari Tokoi



Edvard Valpas-Hinninen Yrio Mdkelin

Tokoin senaatti



Valtiopéiivien avajaiset 11. 4. 1917. Kenraalikuvernoori Stabovitsh poistumassa
Oskari Tokoin kanssa kirkosta

W. A Lavonis Wains Wuolijoki



Mielenosoitus Helsingin Senaatintorilla 18. 6. 1917 “valtalain” hyviksymisen
puolesta

Mielenosoitus 8-tuntisen tyopiivin puolesta Rautatientorilla 14. 7. 1917



Ylh. vas. O. W. Kuusinen

Yih. oik. Edvard Gylling

Oik. Aleksandra Kollontay

Alb. vas. Kullervo Manner

Alb. oik. Yrjo Sirola




Voijono Valion kaupan luona Helsingissa 1917

Matti Turkia




Hajotetun eduskunnan vastalausekokous Siditytalolla 29.8.1917

Marraskuun suurlakko 13—20. 11. 1917. — Punakaartilaiset valtaavat
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laati itsendisyysjulistuksen. lstumas-
sa vas. Y. K. Pebkonen, J. Arajarvi,
Arthur Castrén, ]. Castrén, E. N. Se-
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Talas, H. Renvall, A. Frey ja O. W.
Louhivuori
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v. 1918

Eetu Salin

Kauniaisten Lillbemtans,
jossa Stalin pisleskeli

Josef Stalin




Eduskunnan ensimmidinen istunto kansalaissodan jilkeen 15. 5. 1918

Vin 1917 toisten valtiopiivien perustuslakivaliokunnan istunto Siditytalossa



J. K. Paasikivi Heikki Ritavuori

Matti Paasivuori Sulo Wuolijoki



Elannon johtokunta vuonna 1916

Osuuskauppaliikkeen hajaannus. Tait. Ola Fogelbergin piirros Karl H. Witk



Toukokuun 6. pni 1918 ilmestynyt Suwomen Sosialidemokraatin niytenumero



K. J. Stablberg
Vieressi Th. Stauning
Alh. vas. Hjalmar Branting

Alb. oik. Lauri Ingman




Vuoden 1918 sos. dem. puoluckokouksessa valittu puoluetoimikunta

Eetu Salinin bautapatsaan paljastus



Sos.dem. eduskuntarybmi vv. 1919—1921



ja piivii myohemmin Svinhufvud. Kéddnnyttydin esityksineen kansan-
komissaarien keskusneuvoston puoleen he saivat silti kirjallisen ilmoi-
tuksen, ettd Neuvostoliiton tunnustus oli selvd. Tami tapahtui vuoden
viimeiseni piivdni. Ja vihdoin tammikuun 4. piivini oli tyoliis-, soti-
las- ja talonpoikaisneuvoston toimeenpaneva keskuskomitea vahvistanut
paatoksen.

Ennen Svinhufvudin Pietarin matkaa oli sosiaalidemokraattisella ta-
holla, tuntematta Saksasta saapuneita tietoja, ryhdytty toimiin Neuvosto-
liiton tunnustuksen varmentamiseksi. Puoluetoimikunnan toimeksian-
nosta matkustivat Wiik, Manner ja Gylling joulukuun 26. piivani Pie-
tariin pyytimdidn tunnustusta. Sielli he keskustelivat bolshevikkipuo-
lueen keskusjohdon kanssa ja tapasivat myos Leninin ja Trotskin Smol-
nassa. Tunnustuksen myontamista oli siten Suomenkin puolelta valmis-
teltu Svinhufvudin saapuessa Pietariin.

Hallituksen haluttomuus kiintyd Venidjin puoleen oli hyvin ymmir-
rettiva. Sitd olivat sosiaalidemokraatit suositelleet kesistd saakka, mutta
eduskunnan porvarilliset ryhmit olivat sdannéllisesti torjuneet ehdo-
odottavalle kannalle, kunnes niin olisi menetelty, oli matka tehtivi.

Tunnustuksen viipyminen oli jo ennittinyt herittia levottomuutta
maassa ja tietysti ennen kaikkea eduskuntapiireissd Siitd johtui, ettd
sosiaalidemokraattinen eduskuntaryhmi joulukuun 18. piivina teki hal-
litukselle vilikysymyksen, jossa mm. tiedusteltiin, mitd hallitus oli tehnyt
itsendisyyden tunnustamisen hyviaksi ja miti tuloksia siind saavuttanut,
Vilikysymykseen saatiin vastaus vasta tammikuun 9. pidivind, jolloin
tunnustus oli selvd. Vastauksen johdosta syntyi vield kiusallinen ulko-
poliittinen pyykinpesu.

Saksan vaikutus itsendisyytemme tunnustamiseen on siis ollut huo-
mattava. Saksan hallituksen kehotuksesta Svinhufvudin hallitus lopulta
kiantyi pyytimddn tunnustusta neuvostohallitukselta. Saksan Brest-
Litovskissa esittimien vaatimusten johdosta neuvostohallitus jo sitd ennen
oli pdirtinyt myontid timdn tunnustuksen, kunhan Suomen hallitus
itse mukautui sitd pyytimiin.
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Mutta vieli toisellakin tavalla nayttdid Saksa hiukan aikaisemmassa
'vaiheessa osallistuneen itsendisyysasiamme ratkaisemiseen. Kun porva-
rillisissa piireissd, itsendisyysmiehid lukuunottamatta, silloisessa tilan-
teessa oltiin epivarmoja itsendisyyden julistamisen jirkevyydestd, on
hyvin epitietoista, olisiko Svinhufvudin hallitus lainkaan ryhtynyt icse-
niisyysjulistustaan valmistamaan, ellei sithen olisi Saksan taholta keho-
tettu. Siitd kertoo Edv. Hjelt muistelmissaan avomielisesti seuraavaan
tapaan. Svinhufvud oli hinen lihtiessiin Saksaan lausunut hinelle
evistykseksi: "Hanki nyt vain saksalaiset tinne, muuten ¢mme tule
toimeen.” Marraskuun 26. piivini Hjelt von Bonsdorffin seurassa kivi
Saksan paimajassa esittdimidssi Ludendorffille timin toivomuksen. He
saivatkin erindisid, varsinkin aseldhetyksia koskevia lupauksia. Tirkein
oli kuitenkin Ludendorffin kisitys siitd, miten Suomen olisi meneteltivi.
"Yksinomaan ulkomaisen avun nojassa voitetulla vapaudella ei hinen
mielestidn ollut pysyvdd arvoa. Erityistd arvoa hidn pani siihen, ettd
Suomen piti selvisti, verukkeitta ja mahdollisimman pian julistautua
tiysin itsendiseksi ja sitten ryhtyd vendldisen sotavien poistamista tar-
koittaviin toimenpiteisiin.” Tdamian sihkotti Hjelt heti Suomen halli-
tukselle korostaen erikoisesti, ettd oli valttimitonta ryhtyi itseniisyyden
julistamiseen. Han lisdd: “Missd mddrin tuo vaikutti asiaan ratkaisevasti,
en voi arvostella, mutta varmaa on, etti ilmoitus kiiruhti sitd askelta,
jonka senaatti otti, julkaistessaan joulukuun 4:nteni piivini itseniisyys-
julistuksen.”

Jalkeenpiin on Suomessa paljon viitelty siitd, kenen ansiota Suomen
itsendisyyden hankkiminen ja sen tunnustuksen hankkiminen on ollut.
Sosiaalidemokraattisen puolueen tyoskentely timin asian hyviksi on
toisinaan haluttu leimata vahintidn epiilyksenalaiseksi. Tdhian ei kui-
tenkaan ole ollut todellista aihetta. Sosiaalidemokraattisella taholla oli
jo kesilld 1917 ryhdytty tarmokkaasti tyGskentelemiin itsendisyyden
saavuttamisen hyviksi. Ensimmiiseni tuloksena oli heinikuun 18. pii-
vina hyviksytty valtalaki, jonka merkityksesti tosin saatettiin olla eri
mieltd ja joka sittemmin, olosuhteiden muututtua, jii kiyttokelvotto-
maksi. Se oli kuitenkin uranuurtaja, joka helpotti lopullista ratkaisua.
Itsendiseksi julistautumisen hetkelld esiintynyt erimielisyys vasemmiston
ja porvarillisten ryhmien valilla koski taas vain menettelytapaa.

Meilld ei muuten olisi kannattanut kovin suurennella omia ansioi-
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tamme valtiollisen itsendisyyden hankkimisessa, vield vihemmin vii-
telld, kenelld siini on ollut suuremmat ansiot. Tosin tiytyi mielialan
maassa olla kypsi sitd vastaanottamaan, ja sitd tarkoittavan aloitteen
oli lihdettivd Suomen kansan omasta keskuudesta. Mutta se voitiin saa-
vuttaa vain suotuisain valtiollisten tapahtumain ansiosta. Maailmansota,
Venijin vallankumous ja senjilkeinen valtiollinen kehitys Venidjilla sen
itsemddriamisoikeuden periaate helpotti sen toteuttamista ja se soveltui
my6s silloin voimissaan olleen Saksan valtiollisiin suunnitelmiin.
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Kansalaissodan uhka heittid varjonsa

Eduskunnan jaljelld ollut istuntokausi kdytettiin lukuisten vihidisem-
pien kysymysten kisittelemiseen. Raha- ja verotuskysymykset aiheutti-
vat runsaasti huolia. Vuoden 1918 talousarvio kisiteltiin enndtysajassa.
Muutamien lyhyiden yleisluontoisten puheenvuorojen jilkeen ddnestel-
tiin harvoista siihen sisaltyvista kysymyksistd, ja koko kasittely tuskin
vei aikaa enempidd kuin puoli tuntia.

Suurempaa huomiota herattivit kuitenkin monet muut asiat. Varsin-
kin maassa yltyvi levottomuus, joka paikotellen, kuten esim. Turussa,
puhkesi todellisiksi mellakoiksi, minkd johdosta eduskunnassa tehtiin
vilikysymyskin, antoivat aavistaa, etteivit tapahtumat kulkeneet rau-
hallisempaan suuntaan. Nami mielialat tulivat selvdsti nikyville myos
eduskunnassa parin asian yhteydessa.

Toinen ndistd oli kysymys sotalaitoksen voimaansaattamisesta, misti
tunnettu turkulainen asianajaja Antti Mikkola oli tehnyt aloitteen. Kysy-
mystd kisiteltiin kaikkiaan neljissd istunnossa, ja se aiheutti laajan puhe-
tulvan, Vasemmiston taholta vastustettiin periaatteellisista syistd sota-
laitoksen perustamista ja etenkin vasemmiston naiset vetosivat rauhan-
pyrkimyksiin. My6s porvarillisiin piireihin kuuluneita edustajia liittyi
samaan rintamaan. Rovasti Arokallio esiintyi voimakkaasti asevelvolli-
suutta ja kaikkea pakollista sotaan osallistumista vastaan. Todellisuu-
dessa vasemmiston vastustus aiheutui siitd, ettd sen taholla pelattiin
sotalaitoksen joutuvan tukemaan porvarillisten piirien valtaa siini yh-
teenotossa, jonka tulosta oltiin vakuuttuneita. Kirjistynytti asemaa ja
molemminpuolista aseistautumista kuvaa Valppaan lausunto tammi-
kuun 9. paiviani: "On todistettu, etti porvarien taholla ensin muodos-
tettiin lahtarikaarteja. Ne lahtarikaartit uhkasivat tyovien alkeellisim-
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pia oikeuksia ja vapauksia. Siitd johtui, ettd tyoviki omin piinsi rupesi
varustamaan itseddan aseilla vastaan. Porvarien aloitteesta on siten syn-
tynyt sellainen tila, ettd Suomen kansan keskuudessa on oikeastaan
sissisota parhaillaan kdynnissd. Jos porvarit, jotka ilman virallista sota-
vaked ovat saaneet sissisodan kiyntiin, saavat vakinaisen sotavien, tulevat
ne niin royhkeiksi, ettd alkavat polkea tyovden vapauksia ja esiintyvit
vastoin kaikkia tyovien pyrkimyksid. Mielestani ei niin tyhmille ja
vaarallisille porvareille, kuin suomalaiset porvarit ovat, pitdisi antaa
niin vaarallista asetta kuin sotaviki on.” — Lopuksi asia lihetettiin
valiokuntaan, mutta se ei ennittinyt tulla valmiiksi ennen kansalais-
sodan puhkeamista. Sen kisittely oli joka tapauksessa suuresti kiihotta-
nut mielid. Aloitteen tekijille, ed. Mikkolalle, timdn asian ajaminen
maksoi kansalaissodan pyorteissi hengen.

Toinen samaan luokkaan kuulunut asia oli kysymys lujan jirjestys-
vallan luomisesta. Mitd pitemmille aika kului, siti levottomammaksi
kivi elimi., Murhat, ryostot ja pahoinpitelyt muodostuivat jokapdivii-
siksi. Tammikuun 9. piivind esiintyi siviilitoimituskunnan piillikko
Castrén eduskunnassa selostaen tilannetta. Hin ilmoitti hallicuksen
odottavan, etti eduskunta padttiisi oikeuttaa hallituksen ryhtymain kaik-
kiin niihin toimenpiteisiin, joita se katsoo tarpeellisiksi lujan jirjestys-
vallan luomiseksi maahan. — Siitd syntyi uusi katkera keskustelu, jota
kdytiin kolmessa pitkissi istunnossa. Kun asia lopulta saatiin ratkaisuun,
padtti eduskunta 97 ddnelld 85 dintd vastaan oikeuttaa hallituksen
ryhtymiin mainitsemiinsa toimenpiteisiin. Padtos aiheutti eduskunnassa
ennenkuulumattoman metelin. Hallitusta syytettiin vallankaappauk-
sesta, Useita vastalauseita saneltiin poytikirjaan ja niiti siestettiin kit-
tentaputuksin ja huudoin: "Alas hallitus! Se olisi vangittava tand yona!”
Lopuksi eris vasemmiston puhuja ehdotti, ettd porvaristo veisaisi: "Syt-
tynyt on sota julma.”

Eri yhteiskuntapiirien vilinen jinnitystila olikin viikko viikolta kas-
vanut ja niiden viliset suhteet kirjistyneet katkeamispisteeseen. Molem-
min puolin epiiltiin toistensa puuhia ja varustauduttiin kaiken varalea.
Eduskunnan pididtos hallituksen kdytettivissi olevan jirjestysvallan luo-
misesta kiihdytti vasemmiston epiluuloja. Se myos helpotti vasemmis-
ton vallankumouksellisten ainesten ponnistuksia yliotteen saamiseksi
puolueessa ja joudutti purkausta.
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Puolueiden vilistd erimielisyyttd jyrkensi edelleen ed. Gyllingin ja
parin muun vasemmistoedustajan tammikuun 15. pdivini eduskunnalle
jattamid kirjelmai, jossa senaattia syytettiin monista laittomuuksista. Kysy-
mys oli senaatin toimivallan laajuudesta, jota ei vield ollut jirjestetty.
Kirjelmissi asetuttiin sille kannalle, ettd senaatin toimenpiteet merkitsi-
vat jatkuvaa vallankaappausta, ja vaadittiin sen vuoksi, ettd “eduskunta
asiaa tutkittuaan ja vaadittuaan senaatilta lausuntoa sen nyt kyseessi
olevassa suhteessa tekemistd lainvastaisista teoista, paattiisi ryhtyd toi-
mitetusta tutkimuksesta aiheutuviin toimenpiteisiin”.

Seuraavassa istunnossa senaatin puheenjohtaja Svinhufvud puolustau-
tui syytoksid vastaan ja katsoi senaatin toimineen kaikissa suhteissa lail-
lisesti. — Tamid asia hukkui seuranneiden tapahtumien melskeisiin.

Eduskunnan viimeinen istunto pidettiin perjantaina 25. pdivini tam-
mikuuta 1918 tai oikeastaan: sind paivini pidettiin kokonaista kolme
istuntoa, kaikki illalla. Ja viimeiseksi asiaksi jii — mikid kohtalon iro-
nia! — osallistuminen rauhanneuvotteluihin, aikaisemmin manittujen
edustajien tullessa valituiksi niihin. Sen jilkeen ei endd tapahtunut
muuta kuin riitelyd seuraavan istunnon ajasta. Gylling olisi halunnut
saada istunnon jo seuraavaksi paiviksi esittiminsd hallituksen toimen-
piteitd koskevan kirjelmin kisittelyd varten. Kuusinen halusi tiysistun-
toa jatkettavaksi, vaikka kello oli jo yli puoliyén. Paitettiin kuitenkin,
ettd istunto pidetiin vasta seuraavana tiistaina eli tammikuun 29. pii-
vina.

Pddtostd vastaan pani ed. Gylling vastalauseen, “senjohdosta, etti
tilld tavoin estetiin eduskuntaa kisittelemistd ja padttimasta sen halli-
tuksen moninkertaisista laittomuuksista, joka kaiken muun lisiksi nykyi-
sin provoseeraa ilmeisti kansalaissotaa. Vastatkoon oikeisto seurauk-
sista’.

Nimi olivat viimeiset eduskunnassa lausutut sanat ennen kansalais-
sotaa. Sen jilkeen eduskunta ei kokoontunutkaan ennen kuin touko-
kuun 15. piivini 1918 ja silloin aivan toisennikoiseni.
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Kaksi tirkedd puolueneuvoston kokousta

L aukaistessaan eduskunnassa sen viimeiset vuorosanat ed. Gylling
tiesi erindisistd suunnitelmista, joita edellisind pidivini oli valmisteltu.
Puolueen johtoelimissi oli oltu kuumeisessa puuhassa, ja suunnitelmat
alkoivat vahitellen hahmottua.

Ratkaisevaksi muodostui tammikuun 19.—22. piivind pidetty puo-
lueneuvoston kokous. Se oli kiireellisesti kutsuttu koolle kisittelemain
hetken tilannetta ja sen vaatimia toimenpiteitdi. Kutsu oli ollut niin
yhtikkinen, ettei kaikille neuvoston jisenille ollut voitu toimittaa kutsua
kirjallisesti, eikd alustuksiakaan ollut lihetetty kuten tavallisesti etuki-
teen, mistd moni osanottaja puoluetoimikuntaa moitti. Lisni olivat
silti, paitsi puoluetoimikuntaa, useimmat neuvoston jisenet sekd lehtien
ja piirien edustajat. Huomiota herdttdd lihinnd se, ketd sieltd puuttui.
Poissaoleviksi saatiin merkitd Valpas, A. Siren, E. Salin, A. Paasonen ym.

Kokouksen avasi Kullervo Manner ja varsinaisen keskustelukysymyk-
sen alusti O. W. Kuusinen, joka kuvatessaan vallinnutta tilannetta luon-
nehti sen vallankumoukselliseksi ja piti varmana, ettdi kamppailu ennen
pitkida pakostakin alkaa. Kaiken varalta olisi varustauduttava. Kun
puoluetoimikunta ei ollut tissé mielessi kokoonpantu, niin asioita val-
mistelemaan olisi asetettava erityinen vallankumouskomitea. Sithen olisi
valittava jyrkempii aineksia, puoluetoimikunta kun on kokoonpantu
teoreetikoista ja parlamentikoista. Ellei ndin meneteltiisi, voisivat puo-
lueen jyrkimmit ainekset, milla tarkoitettiin punakaartia, lihtea liik-
keelle omin pdin. Eduskuntaryhminkin olisi kidinnyttivi enemmin
vasemmalle.

Sirola kannatti padasiallisesti Kuusisen ajatuksia, mutta asetti kyseen-
alaiseksi, olisiko mahdollista puolueen saaminen mukaan vallankumouk-
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selliseen toimintaan, se kun oli enemmistoltddn reformistista, seki epirdi
kun olisi tehtiva vallankumous demokratiaa ja eduskuntaa vastaan.

Varsinaisena vallankumouksen kithottajana esiintyi Jukka Rahja,
joka ahkerasti kiaytti kokouksessa puheenvuoroja. Hinen mielestiin
tilanne oli kehittynyt tiysin vallankumoukselliseksi. Suomen ty6viki
on onnellisemmassa asemassa kuin monen muun maan tyoviki, kun
silli ei ole vastassaan aseistettua porvaristoa. Siitd huolimatta taallid
parhaat miehet vain kiisteleviat eduskunnassa porvarien kanssa ja antavat
niiden ajaa mielipiteensd pdatokseen. Nyt on alettava taistelu koko
eduskuntalaitosta vastaan ja otettava valta tyovden kisiin. Turhat puheet
politiikasta on lopetettava ja pddpaino on pantava taistelujirjestdjen
luomiseen. Mutta tadlld on pelkuruutta, rohkeutta puuttuu.

Nimi puheet eivit kuitenkaan suurestikaan vaikuttaneet kokouksen
osanottajiin. Enemmisté puhui vallankumousta vastaan, vaikka myon-
nettiinkin, ettd epavakaat taloudelliset olot ja ennen kaikkea elintarvike-
pula olivat tehneet joukot levottomiksi. Moitittiin puoluetoimikunnan
sithenastista toimintaa ja tuomittiin punakaartin hurjastelut. Aseellinen
toiminta johtaisi meidat sellaiseen suohon, ettemme vuosikymmeniin siiti
nousisi. Vallankumous voitaisiin kylld tehdd, mutta valtaa ei voitaisi
pitad kasissd kahtakaan viikkoa. Turkia varoitteli huomauttamalla, etti
vallankumous, joka rakennetaan vieraaseen voimaan nojaten, on onnet-
tomuus. Kunkin maan tyovden tiytyy tulla toimeen porvaristonsa
kanssa.

Téhin tapaan keskustelu kdvi kokouksen ensimmiiseni piivind.
Mutta piddttavdinen johto vihitellen kuljetti entiseen tapaan mukanaan
vastahakoista enemmistod. Kun asia joutui ratkaisuun, niin se tapahtui
kieron #inestysehdotuksen nojalla. Vastattavaksi esitettiin Sirolan esit-
tima kysymys: onko tilanne maassa nykyidn sellainen, etti puolueen
on ryhdyttiva erikoisempiin toimenpiteisiin? Vaikka monet huomautti-
vat kysymyksen olevan niin asetettu, ettd siitd oli vaikea dinestii, alistet-
tiin se kuitenkin adnestyksen alaiseksi, jolloin siithen yksimielisesti vastat-
tiin myontdvisti. Niin oli kokous johdettu viettiville pinnalle, jota
myoten se luisui yhd pitemmille. Kun titen oli myonnetty, etti erikoisia
toimenpiteitd tarvittiin, niin sen jalkeen oli paidtettivdi puoluetoimikun-
nan ehdotuksesta, ettd asioita johtamaan olisi valittava vallankumous-
komitea. Tita vastustettiin yleisesti. Jo puolueen siintdjenkin katsot-
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tiin olevan esteeni semmoisen valinnalle, koska siintSjen mukaan
puoluetoimikunta johtaa puoluetta. Puoluetoimikunnan puolesta vaadi-
tussa alustavassa ddnestyksessi ehdotus hylittiin vihiiselld enemmistolla
ennen asian lihettdmistd valiokuntaan.

Kun asia palasi valiokunnasta laajan ponsilauselman muodossa, niin
sithen sisiltyi kappale, jossa lausuttiin, etta "kun porvariston mustain
taantumuspyrkimysten torjumiseksi ja tyovien etujen valvomiseksi voi
kiydd vilteamidttomaksi, ehkd jo lihiaikoinakin, ottaa valta tyovien
kisiin, jattad puolueneuvosto Toimeenpanevan komitean tehtiviksi
antaa jarjestOille tarpeelliset ohjeet siitd, mita talloin on huomioon
otettava”. Samalla selitettiin, ettd “sos.dem. eduskuntaryhmin on nykyi-
seen hallitukseen nihden oltava leppymittomissd vastarinnassa, ahdis-
teltava sitd kaikilla parlamentaarisen toiminnan tarjoamilla keinoilla ja
kiellettivd siltdi varat”. Ja huolimatta evistyskeskustelussa vaaditun
adanestyksen tuloksesta ehdotettiin, ettd pddtettdisiin asettaa erityinen
valtuuskunta, Tyovien Toimeenpaneva Komitea, jolle olisi siirrettivi
toimeenpaneva valta.

Valiokunnan vihemmistd esitti titd vastaan, ettd puolueen jisenten
mielialan selville saamiseksi olisi pantava toimeen puolueiinestys. Vi-
hemmisté ei hyviksynyt myoskddn erillisen toimeenpanevan toimi-
kunnan asettamista puoluetoimikunnan rinnalle.

Wiikilla oli viela oma ponsiehdotuksensa, jossa hin kylli piti mahdol-
ettd sithen silloin on tarruttava ”jos ndyttaa mahdolliselta ottaa ja siilyt-
tad tima valta.,” Puoluetoimikunnan oli kuitenkin velvollisuus valvoa,
ettei tyoviki ennenaikaisesti joudu taisteluun vallasta. Puolueneuvosto
oli timmoisen tapauksen sattuessa kiireellisesti kutsuttava koolle piit-
timidn toimenpiteistd, "kuten ylimadriinen puoluekokous oli piittinyt”,

Padtoslauselman eri kohdista syntyi vield pitkihko keskustelu. Erillistd
toimeenpanevaa komiteaa vastustivat useat puhujat, mm. Gylling, jonka
mielesta puoluetoimikunta kantaa vastuun siitd, mitd tehdiin ja paite-
tain. Kuusinen sitd vastoin ajoi erityisen kiihkedsti komitean asettamista
lausuen mm., ettd ellei semmoista aseteta, on valittava uusi puoluetoimi-
kunta. “Olen aina ollut varovaisen politiikan kannalla, nyt on varovai-
sinta se, ettd varustaudumme vallankumoukseen.” — Sirola ilmoitti, ettd
timi on kabinectikysymys; ellei neuvosto suostu puoluetoimikunnan eh-
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dotukseen, on seurauksena, etti puoluetoimikunta eroaa. Samaa vakuutti
myo6s Kuusinen.

Ankarasta painostuksesta huolimatta puolueneuvostolla oli epiilyk-
sensd erillisen komitean asettamisesta, ja suoritetussa dinestyksessi se
vahidiselld enemmistolld hyldttiin, Tamid aiheutti vdlictomist Sirolan,
Kuusisen, Elorannan ja Mannerin eroilmoituksen puoluetoimikunnasta.

Koko piitoslauselmaehdotus palautettiin takaisin valiokuntaan, ja
kun se sieltd palasi, niin timid pahin kompastuskivi oli kierretty siten,
etta puoluetoimikuntaan kutsuttaisiin lisijisenii, koska sen jisenet
"eduskunta- ym. tyon vuoksi” eivit voi kyllin tehokkaasti ottaa osaa
toimikunnan t6ihin. Muut piaitdslauselman kohdat hyviksyttiin alku-
periisessi muodossaan. Siten mm. Wiikin ehdotus puolueneuvoston
huomioonottamatta. Sen sijaan oli pditetty laskiaissunnuntaina, helmi-
kuun 10. pdivdnd, pitid yhteinen koko maata kisittivd neuvottelu-
kokous Tampereella. Siihen oli edustajia valittava kunnittain. Ja jotta
kaikki ndytiisi rauhalliselta, paitectiin vield valiokunnan ehdotuksen
mukaisesti, ettd varsinainen puoluekokous kutsuttaisiin koolle huhti—
toukokuussa. Mistddn lopullisista ratkaisuista ei tissi kokouksessa niin
ollen naytrinyt olevan kysymys.

Kun useat puoluetoimikunnan jisenet olivat ilmoittaneet eroavansa,
syntyi siitd vield keskustelua. Osa oli valmis my6ntimain eron, toiset
eivit. Kirpeitikin lausuntoja annettiin. ”Jos eivit halua olla, niin men-
koot.” “Valittakoon muutamia tyomiehid puoluetoimikuntaan, elleivit
herrat halua toimia.” "Tyrannivaltaa” valitettiin. "Puoluetoimikunta tah-
too vain paistd vallankumoukseen, mutta samalla pidisti vapaaksi vas-
tuusta.”

Lopuksi asiasta sovittiin valiokunnan ehdottamalla tavalla valitse-
malla lisijisenii entisten jisenten avuksi. Entisten seitsemin jisenen:
Kuusisen, Mannerin, Sirolan, Gyllingin, Turkian, Wiikin ja Elorannan
lisaksi tulivat siten valituiksi seuraavat viisi uwutta jisenti: Taimi, Kivi-
ranta, Haapalainen, Letonmiki ja Elo.

Puolueneuvoston jisenten enemmistd ei varmaankaan aavistanut,

siin oli siini miirin totuttu, ettd tehdyt paitékset tuntuivat tavallisilta
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ohjeilta vastaista ty6ta varen. Siitd huolimatta se oli vaistomaisesti vas-
tustavalla kannalla, heti kun vallankumouksesta ja erikoisesta toimeen-
panevasta komiteasta tuli kysymys. Jatkuvalla ja taitavalla painostuk-
sella se kuitenkin neljin piivin aikana valmennettiin kypsiaksi hyvik-
symiin esitetyt ehdotukset. Mutta toimeenpanevan toimikunnan valit-
sciniseksi tiytyi jo kiyttid niinkin voimakasta painostusta kuin entisen
puoluetoimikunnan erouhkaa, ja siiti ei kukaan halunnut ottaa vasta-
takseen. Siten sekin tuli hyviksytyksi, ja puoluetoimikuntaan tuli vali-
tuksi jyrkimmin siiven edustajia, joiden avulla koko puoluetoimikunta
saatiin tottelevaiseksi.

Seurauksia ei tarvinnut kauan odottaa. Kuuden piivian kuluttua puh-
kesi sisillissota. Tahidn vaikuttivat tosin muutkin tekijit. Myo6s valkoi-
sella puolella oli liikehtiminen alkanut. Taistelujakin oli jo ollut.
Uusi laajennettu puoluetoimikunta paitti tilloin kidyttad hankkimiaan
valtuuksia. Paitettiin suorittaa vallankaappaus ja ryhtyd sitd aseiden
avulla varmentamaan. Asetettiin vallankumoushallitus, jolle annettin
nimeksi Kansanvaltuuskunta.

s s s

Pian timin jilkeen, helmikuun 3. ja 4. piivini, pidettiin uusi puolue-
neuvoston kokous, silld kertaa aivan uusissa oloissa. Kokoontumispaik-
kakin oli uusi: Senaatintalo.

Kokouksen avasi Manner, joka valitti, ettei puoluetoimikunta suuren
tyotaakkansa vuoksi ja kun useimmat sen jisenet kuuluivat kansan-
valtuutettuihin, ollut ennittinyt valmistella kokoukselle esitettivid
asioita.

Puheenjohtajaksi valittiin Yrjé Mikelin. Hin oli siti mielti, ettd se
mikd oli tapahtunut, oli tapahtunut olojen pakosta. Hian pahotteli, ettei
jo marraskuun suurlakon aikana ollut ryhdytty vastaaviin toimenpiteisiin,
silld silloin se olisi ollut tehtivd. Ne toverit, jotka ovat ryhtyneet asioita
jirjestimiin, ansaitsevat toisten kannatuksen.

Painvastaisiakin mielipiteiti esiintyi. Lausuttiin, ettd porvaristo olisi
voitu pakottaa kompromisseihin, tarvitsematta ryhtyi vikivaltaisiin kei-
noihin. Aseellisten joukkojen harhatekoja arvosteltiin ja vaadittiin
ankaraa kuria.

Kansanvaltuuskunnan jisenet valittelivat, ettei kaikki ollut sujunut
niin kuin oli suunniteltu. Erittdin valitettavaa oli senaatin jisenten on-
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nistunut pako. — Heistd ei todella ainoatakaan ollut saatu piditetyksi.
Osa heistdi pakeni Pohjanmaalle, osa piileskeli Helsingissd. Parin,
Svinhufvudin ja Jalmar Castrénin, onnistui mythemmin pddsta vallatulla
sotilaallisesta avunannosta Suomelle.

Timi ja monet muut seikat osoittivat, ettd vallankumoukseen oli lih-
detty hiukan avuttomasti. Sitd ei ollut kunnollisesti valmistettu eikd
sen toimeenpanoa organisoitu. Elettiin nihtdvisti siind uskossa, ettd
tarvittiin vain vallan nidkyviisten tunnusmerkkien haltuunottaminen,
jotta paamiddra olisi saavutettu. Uskottiin ehkd my®6s, ettd sen jalkeen
voitaisiin sanella porvaristolle ehdot, tarvitsematta ryhtyd niiden toteut-
tamiseksi kiymdin taisteluja.

Kokoukselle ilmoitettiin, ettd erddt porvarillisiin piireihin lukeutuvat
henkilot olivatkin jo kdintyneet kansanvaltuutettujen puoleen tiedus-
tellen, olisiko vield sovittelun mahdollisuuksia. Tihin oli vastattu, ettd
rauhan saavuttaminen ndyttda huonolta, kun kumpikaan puoli ei tunne
itseddn lyodyksi eivitki sotatoimet vield ole edes kunnolla alkaneetkaan.

Tarkeimpini kokouksen asiana oli valita uusien olojen vaatima eriin-
lainen neuvottelukunta, Tyovien Pdineuvosto. Sen kokoonpanosta oltiin
aluksi erimielisid; varsinkin pidettiin sopimattomana, etti punakaartilla
olisi siind edustus. Lopuksi sovittiin, ettd sithen kuuluu 40 jisenti,
joista puolueneuvosto valitsee 15, yhden kustakin vaalipiiristi, Ammatti-
jarjeston toimikunta 10, punakaarti samoin 10 ja Helsingin Tyovien-
jarjestdjen eduskunta 5.

Kun aikaisemman puoluetoimikunnan jisenisti useimmat olivat siir-
tyneet kansanvaltuutetuiksi, oli valittava uusi puoluetoimikunta. Siihen
tulivat kuulumaan: E. Gylling, V. Jokinen, K. Himildinen, J. A. Komu,
E. Salin ja E. Halme. Niiden lisiksi valittiin vield kuusi varajisenti.

Lopuksi hyviksyttiin laaja julkilausuma, jossa puolueneuvosto hy-
viksyi tapahtuneen vallankumouksen historiallisena viletimittdmyyteni
ja kehotti maan tyoviest6d siti kaikkialla tarmokkaasti edistimiin.
Kansanvaltuuskunta tunnustettiin Suomen vallankumoushallitukseksi ja
samalla hyviksyttiin kaikki sen tihinastiset teot samoin kuin sen anta-
mat lait. Lopuksi annettin joukko ohjeita vastaisen toiminnan varalea.

Nimid kaksi puolueneuvoston kokousta joutuivat kantamaan vastuun
seuraavien kuukausien tapahtumista.

188



KANSALAISSOTA JA SEN
JALKISELVITTELYT

HALLITUSMUOTOTAISTELU






Kansalaissodan aika

Olen edelli rientinyt hiukan tapahtumien edelle. Kerrotuista kokouk-
sista ja niissd tehdyistd padtoksista olin aikanaan tdysin tietimiton, jota
paitsi jalkimmiinen kokous pidettiinkin vasta sen jilkeen kun asiat jo
oli pantu vy6rymdin. Tiesin saman kuin muutkin, ettd mielialat maassa
olivat kiihtyneet katkeamispisteeseen ja etti molemmin puolin oli an-
nettu uhkavaatimuksia. Eikéd silld hyvd, molemmin puolin oli myds
ryhdytty varusteluihin., Siitd huolimatta toivottiin yleisesti, ettd ristiriita
voitaisiin jollakin tavalla vield viime hetkessa valetad, vaikka olikin
tiedossa, ettd kummallakin puolella oli piireja, jotka pyrkivir aseelliseen
ratkaisuun. Mutta tistd kaikesta eivit suuret joukot tienneet. Niiden
joukkoon kuuluin mindkin, jota oli pidetty syrjissi sisipiirien suunni-
telmista.

Tavanmukaisesti olin lauantaina tammikuun 26. piivini lihtenyt
sunnuntaita viettimain lihelld Kauniaisten asemaa sijainneelle pien-
tilalleni Lillhemtiin mukanani Viino Hupli. Sunnuntain vietimme hiih-
telemilld ympiristGssi. Paivin lehdet eivit tienneet kertoa mitddn eri-
tyisen levotonta, ainakaan sen ajan mittapuun mukaan. Mutta kun
maanantaiaamuna ldhdimme liikkeelle palataksemme Helsinkiin, olikin
maailma aivan toisen nikoinen. Ajoimme asemalle. Sielld ilmoitettiin,
ettd junat eivit kulje, on suurlakko. Olimme suuresti ihmeissimme.
Saimme palata takaisin. Otimme sitten hevoskyydin Helsinkiin, Mat-
kalla ei sattunut mitiin erikoisempaa, ennen kuin saavuimme Munkki-
niemen sillalle; olimme nimittdin oikaisseet ajamalla Mankkaan kautta

Munkkiniemeen. Sillalla oli muutamia kivdiriniekkoja punakaartilaisia,
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jotka halusivat nihdd papereitamme. Papereita ei meilli ollut, mutta
selvitettyimme keitd olimme piistettiin meidit ajamaan edelleen kau-
punkiin. Reki kuitenkin tutkittiin, oliko siina aseita.

Kaupungissa oli kaikki sekaisin. Vallankaappaus oli tapahtunut ja
Kansanvaltuuskunta ottanut vallan kidsiinsd. Senaatti oli paennut —
minne, sitd ei aluksi tiedetty. Kaikki pyorit seisoivat ja virastot olivat
suljettuja. Julistuksia, joissa tilannetta selvitettiin, oli myytivini ja
"Tyomies” lehti tdydensi tietoja iltapdivin numerossaan. Monia uusia
lakeja ja asetuksia oli myos annettu.

Luonnollisesti Jahdin kiireesti toimipaikkaani Elantoon. Sielli olikin
monenlaista jarjesteltivid. Vaikka muut pyorat seisoivatkin, thmisid ei
voinut jattad ilman ruokaa. Leipitehdas ja meijeri oli pidettiva kiyn-
nissd, myymalit ja ravintolat niin ikddn avoinna. Ndmai alat eivit kuu-
luneetkaan lakon alaisiin.

Vihitellen tapasin ihmisid, joilla oli tietoa tapahtumain kulusta.
Enimmin kiinnosti kysymys, ketkd kaikki olivat menneet mukaan. Tie-
dettiin, ettd melkoinen osa sekd puoluetoimikunnan ettd eduskuntaryh-
min jisenisti oli kaiken aikaa harannut viimeaikaista kehitysti vastaan,
Olivatko hekin suostuneet liittymadn mukaan? Siltd ndytti. Semmoi-
sista kuin Kuusinen, Manner ja Sirola, jotka syksystd saakka olivat tih-
dinneet vallan ottamiseen koyhiliston kisiin Venidjin malliin, saattoi
etukdteen olla varma. Heidin nimensi olivatkin kansanvaltuutettujen
joukossa. Mutta monet muutkin nikyivit uskaltautuneen kirkeen. Hei-
din joukossaan oli mm. Tokoi, jonka tiesin pysytelleen pddasiassa Am-
mattijirjeston puuhissa. Valpasta ei nikynyt tirkeimmilld paikoilla;
selvittelykomiteassa. Sen sijaan oli Eetu Salin suureksi pettymyksekseni
liittynyt joukkoon, vaikka hin tarmokkaimmin oli vastustanut kaikkea
vakivaltaista toimintaa. Kun tihdn kuitenkin mentiin, kuului hin sano-
neen: "Kun mini olen enemmin kuin kaksikymmentiviisi vuotta ty6-
vden kanssa marssinut, kuinka voisin sen nyt jittid, kun se on teke-
miassd tyhmyyksia.” Hin meni perustetun varsinaisen vallankumous-
lehden "Ty6vienjirjestdjen Tiedonantajan” toimittajaksi. Wiik oli men-
nyt johonkin vaatimattomaan hommaan, luultavasti kielitaitonsa vuoksi.
Mutta Ryomid, Hupli, Wiin6 Wuolijoki, Heinonen, Voionmaa, Ailio

192



ym. eivit olleet mukana. Keto epirdi aluksi, mutta jittiytyi neuvostani
pois. Hyvi oli, ajattelin, eivit kaikki sentddn olleet antaneet hulluuttaa
itsedan.

Nyt vasta kddnnyttiin minunkin puoleeni. Pdivin parin paistid soitti
minulle Jalo Kohonen, josta oli tehty rahaministeri, tiedustellen aluksi
naiivisti, miltd tama yritys ulkoa pdin katsellen niytti. Vastasin suoraan,
etta se nidytti varsin huonolta sekd ettd he siind jutussa tulisivat taitta-
maan niskansa ja sitd paitsi saattamaan tyovdenluokan turmioon. Hin
kysyi, suostuisinko tulemaan mukaan ja kertoi olevansa valtuutettu tar-
joamaan minulle valtiokonttorin johtajan tointa tai, ellei se tuntuisi
riittavin arvokkaalta, vieldpi sijaa Kansanvaltuuskunnan jisenend, ar-
vattavasti finanssiministerind. Hdn tarjosi ajatusaikaa, mutta ilmoitin,
etten sita tarvitse, vaan hylkddn tarjouksen suoralta kiadelti. Sen enem-
paa asiasta ei keskusteltu eikd tarjouksiin mybhemminkiin palattu. Mi-
nun puolestani asia oli silld selvd: olin jutun ulkopuolella ja myss
pysyin sivustakatselijana ja arvostelijana.

Elannolla oli aluksi suuria vaikeuksia siind tapausten ristiaallokossa,
joka nyt seurasi. Eriniisiin sen myymal6ihin ilmestyi aseistettuja miehii,
mukanaan joitakin elintarvelautakunnan jisenii, alkaen jakaa elintar-
vikkeita. Niin tapahtui mm. Pakinkylassd. Sieltd soitti myymilinhoi-
taja ilmoittaen tapahtumasta ja pyytden ohjeira. Otimme Toivo Salmion
kanssa hevosen — sithen aikaan Elannolla ei vield ollut henkiléautoa
— ja ajoimme Pakinkyldian. Sielli oli suuri joukko miehid myymalissi
ja kansaa ulkopuolella. Protestoimme jakelua vastaan ja lupasimme
jakaa tavarat entiseen tapaan tarvitsijoille. Mitkdan neuvottelut eivit
kuitenkaan auttaneet. Miehet punnitsivat ja mittasivat ja ennen pitkia
oli myymili jokseenkin tarkkaan tyhjennetty elintarvikkeista. Ostajat
maksoivat heti ostoksensa, niin ettei litke rahallisesti hdvinnyt mitdin,
Mutta sen jilkeen ei ollut tavaraa myytivini ennen kuin uutta enni-
tettiin hankkia.

Pahempi pulma uhkasi Elannon ravintoloita. Miehid oli komennettu
punakaartin tehtdviin ja ndmd tarvitsivat virantoimituksessaan ruo-
kaakin. Miehet tormisivit Elannon ruokaloihin, s6ivit ja ilmoitti-
vat, ettd valtio maksaa ja ettd siitd sovitaan jilkeenpiin. Kun timi ei
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kiynyt piinsi, protestoimme Kansanvaltuuskunnalle ja uhkasimme
sulkea ravintolat, ellei asiaan saada jirjestysti. Sielld vaadittiin meiti
huolehtimaan joukkojen muonituksesta. Me puolestamme ilmoitimme,
ettd Elanto kylld tarjoaa ruokaa kaikille tarvitseville, olivatpa nimai
keitd tahansa, mutta meidin on saatava siiti myds maksu. Asia jit-
jestyi siten, etta ruokinnan jirjestimisestd ja maksun suorituksesta
tehtiin oikein kirjallinen sopimus. Sen jilkeen saatiin Kansanval-
tuuskunnalta maksu sidnnollisesti laskun perusteella. Sopimus muo-
dostui Elannolle myohemmin erdinlaiseksi kompastukseksi, ja kauan
aikaa sai Elanto porvarillisessa lehdistossi kantaa nimitysta “puna-
kaartin muonittaja”. Ihmettelenpd, milla tavalla asia olisi voitu pa-
remmin jirjestdd, ellei ryhtynyt ddrimmidiseen keinoon: sulkemaan
ravintolat. Ne olisi kylld pian uudelleen avattu. Sita paitsi Elanto
on aina ollut valmis myymidn tavaransa kaikille, puolueeseen rtai
muihin seikkoihin katsomatta.

Vihitellen asiat Helsingissd jirjestyivat, sikdli kuin jdrjestyivit.
Pankit ja monet liikkeet olivat suljettuina. Virastot olivat niin ikdin
aluksi kiinni, mutta vihitellen nithin pantiin uusia paillikoitd ja
ainakin jotkut virkamiehet alkoivat tyoskennelld, suurimman osan
kuitenkin pakoillessa ja jaidessi pois tehtdvistiin. Tdsti asiasta oli
jilkeenpdin olojen muututtua paljon jalkiselvittelyja, silld syytteet
uhkasivat niitd, jotka olivat suostuneet tydskentelemdin punaisen
komennon alaisina. Moni menetti sen johdosta virkansa.

Sitd aikaa ei mielellddn muistele. Sota semmoisenaan on jo kauhea
asia, veljessota sitakin kauheampi. Se johtaa aina mielivaltaisuuksiin
ja raakuuksiin sekd henkilokohtaisiin kostotoimenpiteisiin. Niitd ei
puuttunut tini aikana. Miten monta yksityiskostoa suoritettiinkaan
Sen ohella piditettiin paljon ihmisia. Helsingissakin istui lukuisia
huomattavia henkil6iti vankiloissa. "Helsingin Sanomain” piitoimit-
taja Eero Erkko kirjoitti minulle kerran Katajanokan ladninvankilasta.
Kirjeesta paattien hdn ndytti olevan verraten tyytyviinen elimiinsi,
mutta pyysi lihettaimédin itselleen sikareja. Arvaa sen, miki tuska
sikarimiehelld on niiden puutteessa. Lihetin hinelle niitd vihiisista
varastoistani laatikollisen.
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Kaikki oli niin vastenmielistd, etti oli suuri halu kirjoitella lehteen
kaiken - jirjettomyydesti. Se oli kuitenkin mahdotonta, kuten aina
sota-aikana. Taytyi tyytyd olemaan hiljaa ja sivullisena seuraamaan
asiain menoa, voimatta millidan tavalla auttaa. Korkeintaan saattoi
pienemmissd tuttavapiirissi vapaammin ilmaista ajatuksiaan.

Kerran jouduin kutsutuksi itse paipaikkaan Kansanvaltuuskuntaan.
Eriini myohiiseni iltana, kun asuntotaloni ulko-ovi jo oli lukittuna,
soi puhelin. Ilmoitettiin lyhyesti soitettavan Kansanvaltuuskunnasta
ja ettdi minun olisi pidettivi ulko-ovi avoinna tietylld minuutilla, koska
oli tulossa tirkei tiedotus. Siihen aikaan olivat yolliset kuljetukset
tavallisia, minkd vuoksi odotin hieman jinnittyneend, mita oli tulossa.
Pidin mahdollisena, ettd minut voitaisiin kuljettaa tuntemattomaan
paikkaan; en nimittdin ollut kovinkaan suosittu hallituspiireissi. Tu-
lijalla ei kuitenkaan ollut muuta kuin lyhyt kirje tuotavanaan. Siind
sisdasiain valtuutettu Eero Haapalainen kehotti minua saapumaan
puheilleen seuraavana piivind klo 11.

Kun saavuin perille uteliaana kuulemaan, mitd mahtavalla poliisi-
padllikolla oli minulle sanottavaa, hin alkoikin puhua varsin kiy-
tinnollisesta kysymyksesti. Vaihtoraha oli alkanut havita liikkeesta,
niin ettd kaupanteko kivi vaikeaksi. Ihmiset olivat alkaneet hamst-
rata kovaa rahaa, mikd ei ollut ihmeellisti, se kun oli hopeaa, eiki
pienempia seteleitakddn endd ollut riittavisti, Hin alkoi puhua tistd
hinen alalleen varsin vieraasta asiasta ja vaati, ettd Elannon olisi
paivittdin vietivd kaikki vaihtoraha Suomen Pankkiin. Kieltiydyin
tastd selittden, ettd silloin jid kaupanteko meidin osaltamme teke-
mittd, silld jos missd niin vihittdiskaupassa tarvitaan alituisesti vaihto-
rahaa. Hin ei lainkaan halunnut ymmirtii kantaani ja uhkaili jonkin
verran. Sithen asia kuitenkin jii. Sen jilkeen en hidntd endi nihnyt-
kian. — Haapalainen oli muuten hyvin selvipiinen mies ja tiesi
mitd tahtoi. Ollessaan Suomen Ammattijirjeston puheenjohtajana hin
joutui alituisesti hoitamaan palkka- ym. neuvotteluja tydnantajain
kanssa. Niilld oli silloin tapana sanoa: “Haapalainen on hyvin selvi,
kun hdn on selvi.” Hin ei nimittiin sylkenyt lasiin ja oli humala-
pdissidn hurjaluontoinen. Jos hidn havaitsi jonkin tydriidan olevan
toivoton, pakotti hin auktoriteetilliin selkkaukseen joutuneet tyon-
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tekijit ajoissa perddntymiin eiki my6skddin padstinyt toivottomia
lakkoja syntymiin.

Vaihtorahapulan tultua yhd ankarammaksi tiytyi muuten meidin
Elannossa ennen pitkda ryhtyd painattamaan omaa rahaa, kun valtion
vaihtoraha ei riittinyt alkuunkaan. Painatimme eriarvoisia rahamerk-
kejd, joita asiakkaat myymiloissi saivat ostaa itselleen suuremmissa
maidrissd varastoon. Nailld rahamerkeilld he sitten voivat suorittaa
ostoksensa. Tamd oli tietenkin vaarallista toimintaa, silld yksinkertaisia
rahamerkkeji oli kenen tahansa helppo painattaa. Mutta kun muu ei
auttanut, taytyi luottaa onneensa ja siihen, ettei kenellikdin sodan kii-
reissa ollut aikaa puuhailla moisen “rahanviirennyksen” vuoksi.

Toinen suuri rahaa koskeva pulma esiintyi sodan loppuvaiheessa.
Kun vallankumous ja sota tarvitsivat paljon rahaa ja vanhat setelivaras-
tot oli pian kiytetty, niin Suomen Pankki, joka oli vallankumouksellis-
ten hallussa, ryhtyi painattamaan uusia seteleitd, etupaissi suuria tuhan-
nen ja viidensadan markan seteleitd. Kun ne painatettiin entisilla kli-
sheilld, niin niitdi oli mahdoton erottaa oikeista seteleistd. Siitad huoli-
matta oli odotettavissa, ettd ne julistettaisiin mitattomiksi, kun loppu-
selvitysta tehddisiin. Niiden suhteen oli siis oltava varuillaan. Onnistuin
saamaan tietooni niiden sarjanumerot, ja sen jilkeen oli vain pidettivi
oli otettava vastaan tiydestd. Kun uusia tavaravarastoja ei liioin saanut
ostaa, kertyi kassaan suuria rahamiirii, joita ei voinut vieddi pankkei-
hin, nimi kun olivat suljettuina. Kassan tehtivini oli pdivittiin erottaa
vaaralliset setelit muiden joukosta ja ne pantiin aina nopeasti uudelleen
kiertimidan. Heti Helsingin valtauksen jilkeen kiellettiin kaikkia toimi-
paikkoja ottamasta vastaan viirii seteleitd, joista kaikki pyrkivit pii-
semadn eroon. Sen johdosta saivat Elannon myyjittiret ja ravintolain
henkilokunta kestia ankaria moitteita ostavan yleisdn taholta, kunnes
Suomen Pankki, kolme paivii myohemmin, antoi samanlaisen miiriyk-
sen ja julisti setelit mitittomiksi. Talli tavalla Elannon lopulliseksi
vahingoksi vdiristd seteleistd jii ainoastaan 365 000 markkaa. Mutta
sitd ennen oli monta kymmenti miljoonaa pantu uudelleen kiertimdin
tietimittdman yleison vahingoksi.

Kerran eris kaartilainen ilmestyi Elannon konttoriin ja vaati vaihta-
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maan vdirid tuhannen markan seteleiti pienempiin rahaan. Kassa kiel-
tiytyi. Kun mies ei siitd ollut tuonaankaan, ohjattiin hinet lopulta
luokseni. Huoneeseen astuttuaan hin julisti iskien kivadria lattiaan,
ettd hinen vaatimukseensa oli suostuttava. Kehotin hinti jittimiin
aseensa oven ulkopuolelle, minki jilkeen asiasta voitaisiin keskustella,
mutta hin vetosi sithen, ettei hidnelli ollut oikeutta luopua aseestaan.
Kun kieltdydyin niin ollen lainkaan keskustelemasta hinen kanssaan,
hin uhkasi kdyttad vakivaltaa. Puolestani sanoin soittavani Haapalai-
selle, ellei hin pian poistu koko talosta. Ihmeellisti kylld, uhkaus vai-
kueti ja hdn poistui saamatta asiaansa ainakaan meilld toimitetuksi.

Tilallani Espoossa, missd perheeni asui sodan ajan, saatiin myos silloin
tilloin tuntea sodan olevan kdynnissi. Heti alussa kulki punakaartin
Iihettimd partio talosta toiseen etsien aseita. Hallussani oli vanhas-
taan kivairi ja haulikko. Ne katsottiin vaarallisiksi ja vietiin pois. Sodan
padtyttyd sain niiden tilalle sotasaalisvarastosta perid samanlaiset aseet.

Pakkoluovutuksiakin suoritettiin. Milloin tultiin tarkastamaan vilja-
varastot ja vietiin pois kaikki, mitd ei katsottu tarvittavan perheen ylli-
pitoon ja siemeneksi. Heinidn pakkoluovutus pantiin toimeen niin perus-
teellisesti, ettd karjan oli sen jilkeen vaikeata paidstd kesiin asti. Oli
pakko ostaa sivusta heinid varastoon jaineiden lisiksi.

Muuten elimi sujui verraten rauhallisesti, vaikka perheeni elikin niin
lihelli Helsinkii. Ympiriston viesto otti koko tapahtuman jonakin
itsestiin lankeavana asiana, vaivaamatta sen johdosta litkaa paditiin.
Osattiinpa toisinaan laskea leikkidkin. Talossani oli kaksi kukkoa, toinen
valkoinen ja toinen punainen. Toiselle oli viki heti sodan alettua anta-
nut nimeksi Mannerheim ja toiselle Tokoi. Kukkojen tapaan ne silloin
tilloin innostuivat tappelemaan, ja silloin tavallisesti valkoinen kukko
suurempana oli voitolla. Katselijat sanoivat Tokoin silloin lihteneen
pakoon "niin ettd sinellin liepeet heiluivat”.

Toinen samanlainen kansanhuumoria kuvastava nimijuttu sattui my6-
hemmin. Lihtiessiin maasta saksalainen sotaviki myi liikoja tavaroi-
taan. Kun tarvitsin maalle pari hevosta, niin ostin heidin “jiinnos-
varastoistaan” kaksi suurta valkoista friisildistdi hevosta. Viaki antoi
niille heti nimeksi Hindenburg ja Ludendorff. Ne olivat oivallisia veto-
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juhtia, mutta vain kovalla maalla. Pellolla ne visyivit jo puoleen
piiviin mennessi, eikd niistd sen jalkeen endd sind paivini ollut mihin-
kidan. Kun ne lisiksi olivat oikeita suursyomireiti, niin ei niiti kannat-
tanut maatalossa pitid. Annoin lopettaa toisen ja toisen myin Helsin-
kiin eraille kuorma-ajurille. Jonkin aikaa myShemmin ajoi vaimoni
raitiovaunussa kuusivuotiaan tyttiremme kanssa. Tytir dkkisi silloin
kadulla tuon myydyn valkoisen hevosen ja huusi kovalla @inelld, niin
ettd koko vaunu kaikui: " Aiti, 4iti, katso tuolla on Hindenburg.” Kaikki
vaunussa istujat ryntisivit akkunaan katsomaan ja kyselivit missi,
missd? Sita oli vaikea selittdd.

Kansanvaltuuskunta koetti lyhyend valtakautenaan kykynsi mukaan
hoitaa maan hallintoa. Jo tammikuun 29. piivini pidettiin Helsingissa
useita tyoviaenkokouksia, joissa sen jisenet tekivit selkoa uuden halli-
tuksen ohjelmasta. Tdmi ei ollut erikoisemmin vallankumouksellinen,
ja siti onkin jilkeenpiin asianomaisten itsensi taholta sen wvuoksi
arvosteltu. Niinpa esim. ei puhuttu mitadn kansallistamisesta eiki omai-
suuksien ottamisesta yhteiskunnan haltuun. Ohjelmaan sisiltyi vain
erindisia yhteiskunnallisia uudistuksia, joista useimmista olisi hyvin
voitu eduskunnassakin keskustella. Niitd ryhdyttiinkin nopeassa tahdissa
toteuttamaan julkaisemalla lukuisia asetuksia. Torpparit ja mikitupa-
laiset vapautettiin riippuvaisuudestaan maanomistajiin ja he saivat
oikeuden vuokramaksutta viljelld maitaan. Palkollisasetus kumottiin.
Kahdeksan tunnin tyoaikalakia velvoitettiin kaikki noudattamaan. Yksi-
tyispankkeja ei otettu valtion haltuun, mutta niiden toiminnan ollessa
pysahdyksissi pankkitoiminta siirrettiin Suomen Pankkiin. Verotuskysy-
mysta yritettiin jonkin verran jirjestelld. Naisille turvartiin oikeus
yhdenvertaisesti miesten rinnalla astua kaikkiin yhteiskunnallisiin vir-
koihin. Elintarvikekysymyksen ratkaisemiseksi lahetettiin useampia suo-
malaisia junia hakemaan viljaa Siperiasta, mutta niisti ennitti ainoas-
taan yksi palata viljalla kuormattuna.

Huomattavin kansanvaltuuskunnan lainsiddinnéllinen aikaansaannos
oli sen ehdotus uudeksi valtiosiinnoksi. Se ei sisiltinyt mitain yllit-
tivid. Suomi oli oleva tasavalta ja korkeimman vallan kiytto kuului
eduskunnalle. Kaikille Suomen kansalaisille taattiin tiydellinen henkil6-
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kohtainen loukkaamattomuus ja rajaton puhe-, paino-, kokoontumis-
ja yhdistymisvapaus. Eduskunta oli yksikamarinen ja se oli valittava
joka kolmas vuosi. Ainioikeus oli jokaisella kaksikymmenti wvuotta
tiyttineelli kansalaisella. Sitd ei siis ollut rajoitettu minkddn yheeis-
kuntaluokan yksinoikeudeksi. Valtiopdivien viliaikoina Kansanvaltuus-
kunnalla oli oikeus antaa asetuksia kiireellisistd asioista. Omituinen oli
ehdotuksen se kohta, jossa kansaa kehotettiin nousemaan kapinaan ja
hajottamaan kansaneduskunta “siini uskomattomalta tuntuvassa ta-
pauksessa”, ettd eduskunnan enemmisto yrittdisi sivuuttaa perustuslain
tai pyrkisi sen siinnoksid rikkomalla pystyttiméddn maassa vihemmiston
vallan. Ehdotukseen sisiltyi myos sainnoksia kansanaloitteesta ja kan-
sandinestyksesti.

Tilla valtiosiintoehdotuksella ei pyritty koyhiliston diktatuuriin,
Piinvastoin ilmoitettiin tarkoituksena olevan saattaa se yleisen kansan-
ddnestyksen alaiseksi heti kansalaissodan péddttymisen jilkeen, viimeis-
tain vuoden 1918 keviilla.

Kansanvaltuuskunnan hallintokauden tirkeimpini saavutuksena voi-
taneen pitdd sen Neuvostoliiton kanssa tekemidd valtiosopimusta, jolla
pyrittiin sosialistien edelliseni vuonna esittimian kannan mukaisesti
jarjestimadn maiden viliset suhteet. Sopimusta valmistelivat Suomen
puolelta Gylling, Tokoi ja sihteerini Sulo Wuolijoki. Sen allekirjoittivat
maaliskuun 1. pidivini Neuvostoliiton puolesta Lenin, Proshan, Trotski
ja Stalin, Suomen puolesta Gylling ja Tokoi.

Sopimuksessa mairiteltiin, mitd kumpikin valtio toisilleen luovuttaa
niiden vililld tapahtuvassa erossa. Venijilla oleville Suomen kansalai-
sille myonnettiin kaikki Venijin kansalaisten valtiolliset oikeudet, jos
ke kuuluivat tyovienluokkaan tai talonpoikaisviestoon. Vastapalveluk-
seksi Suomi myonsi Neuvostoliiton kansalaisille Suomessa mahdollisim-
man helpot ehdot valtiollisten oikeuksien saamiseen. Huomattava oli
Petsamon alueen luovuttaminen Suomelle, "jos paikallinen viest6 va-
paasti kysyttyni ilmaisee sithen suostuvansa”. Tasti alueesta oli kuitenkin
suoritettava maksu, josta oli myohemmin sovittava. — Sopimus, samoin
kuin kaikki muutkin Kansanvaltuuskunnan aikaansaannokset, raukesi
liiton viliset suhteet oli lopullisesti jirjestettivd Tarton rauhanneuvot-
teluissa vuonna 1920.
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onta. Oli helppo havaita, ettei se ollut selvilli omista pyrkimyksistain.
Silta puuttui kdytinnollisiin tehtdviin tottunutta viked. Sen henkisend
johtajana oli O. W. Kuusinen.

Sota kulki silld vilin omia teitddn. Taistelut olivat verisid ja Suomen
kansan tunnettu sisu ndyttiytyi kaikessa loistossaan, silli sankaruutta
oli molemmilla puolilla aivan suurenmoisesti. Valkoisen puolen johto
oli kuitenkin yhtendisempi ja monin verroin korkeammalla tasolla,
Kaiken aikaa meitd sivullisia askarrutti kysymys siitd, eikd titd sisua
voisi saada paremmin kidytetyksi ja sotaa jollakin tavalla padttymiin.
Olihan lopultakin kysymys asioista, joista olisi pitinyt voida sopia.
Ehkipd molemmin puolin oli jo nihty, ettd sota tulisi jatkumaan kauem-
min kuin alussa oli luultu ja ettd se tulisi maksamaan paljon kallista
verta. Tissd tarkoituksessa tehtiin kerran yritys ottaa yhteys barrikadin
toisella puolella olleiden kanssa. Soitin parille tuttavalleni, Heikki Rita-
vuorelle ja W. A. Lavoniukselle, ja tiedustelin, haluaisivatko he tulla
keskustelemaan rauhan mahdollisuuksista. Ritavuori oli ilman muuta
sithen valmis, mutta Lavonius tiedusteli varovaiseen tapaansa, keitd
sinne taholtamme tulisi. Kun luettelin henkilot, niin hiankin suostui.
Neuvottelu ei kuitenkaan johtanut mihinkdin tulokseen. Péydin kum-
mallakin puolen oltiin kylld yksimielisid siitd, ettd sota olisi saatava
padttymiain, mutta Lavonius ilmoitti lopuksi, ettd ratkaisu oli kokonaan
ylipadllikké Mannerheimin kisissd; kenellikdin muulla ei ollut oikeutta
puuttua niihin asioihin. Mannerheimiin saakka meilld ei kuitenkaan
ollut mahdollisuuksia jatkaa tunnustelujamme. Oli siis vain jidtivi
odottamaan. Jatkuvasti kokoonnuttiin kuitenkin neuvottelemaan ja te-
kemidin suunnitelmia kaikkien mahdollisuuksien varalta.

Ulkoakin piin koetettiin tunnustella sovinnon mahdollisuuksia. Yh-
teydet ulkomaihin olivat koko sodan ajan jokseenkin olemattomat ja
tavallisilla kansalaisilla ei ollut juuri mitddn mahdollisuutta piistd
yhteyteen muissa maissa olevien ystiviensi kanssa. Oli sen vuoksi
mieluisa yllatys, kun maaliskuun alussa saapui vieraita Ruotsista. Eriin
retkikunnan muodostivat Tukholman sosiaalidemokraattinen pormes-
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tari Carl Lindhagen, puoluesihteeri Gustav Moller, ammattijirjeston
puheenjohtaja Thorberg ja toimittaja Bohmer. Heidin mukanaan oli
siti paitsi Koé0penhaminan “Socialdemokratenin” toimittaja Marius
Wulff. Heidit toi Wiiné Wuolijoki palatessaan pari kuukautta kesti-
neeltd Ruotsin- ja Saksan-matkaltaan. Tehtdvina heilld oli tutustua
oloihin ja kuulustella, olisiko punaisella puolella halua keskustella
rauhasta, missi tapauksessa he toivoivat voivansa tarjota vilitystiin.
He astuivat maihin Raumalla hyvin seikkailunomaisen retken jilkeen
talvisen meren ylitse. Ennen tuloaan Helsinkiin he olivat pysihtyneet
Tampereelle tutustuakseen oloihin. Lindhagenia en sattunut tapaamaan,
mutta sen sijaan istuin Wiino Wuolijoen kanssa jonkin kerran Mollerin
ja Wulffin seurassa. He kuvailivat matkavaikutelmiaan sekid varsinkin
ollut sanottavana punaisen puolen jirjestyksestd ja varusteista. Muuten-
kin olomme olivat heidin mielestiin murheellisella kannalla. Muistan
eldvisti, miten Moller skoonelaisittain murtaen lausahti: "Om de hir nu
a de socialistiska sambhillet, si tycker jag nog de borgerliga va batere”
(Jos timii nyt on se sosialistinen yhteiskunta, niin kylld minun mielestini
porvarillinen oli parempi). Ja Bohmer, joka asioihin perehtyakseen oli
oleskellut pari viikkoa Suomessa, sanoi hyvin jyrkisti: “Ei varmaankaan
minkdin maan tyovidenliikkeen johto ole ollut niin huonoissa kisissd
kuin talld kertaa Suomessa. Heissd ei ole ainoatakaan miesta. Kaikki
ovat valmiit tunnustamaan minulle kahden kesken, etti asema on toi-
voton, ettd kaikki menee hullusti, mutta yksikddn ei uskalla sanoa sitd
tyovdelle.” — Jo ennen kansalaissodan alkua olivat johtajat muuten
puhuneet samaan tapaan. Niinpd Sirola eridssi kokouksessa joulun
edelld oli ennustanut, ettd "Suomen tyovienliikkeen alus tormadda murs-
kaksi kallioon, mutta siti ei voida viletdd.” Turkia puolestaan lausui:
“Suomen tyovienliike hdvida timin taistelun, mutta sen tiytyy menni
eteenpain.”

Ruotsalaisilta vierailtamme sain my6s kuulla heidin Kansanvaltuus-
kunnan jisenten kanssa kiymiensi neuvottelujen kulusta. Heidit oli
senaatintalossa ottanut vastaan Manner, jolla oli ollut seurassaan Sirola,
Haapalainen ja Turkia. Neuvottelun kestiessi Manner oli saanut vas-
taanottaa sihkeen, jossa ilmoitettiin, ettd saksalaiset olivat nousseet
maihin Ahvenanmaalla. Tima oli synnyttinyt suurta levottomuutta.
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Manner oli selittinyt, ettd timd voi merkitd taistelua elimasti ja kuo-
lemasta, mutta etta koko Suomen kansa tulee nousemaan saksalaista
sekaantumista vastaan,

Kun ruotsalaisen lihetyston taholta oli viitattu siihen, ettd asema
timin johdosta oli muuttunut ratkaisevasti valkoisen rintaman eduksi,
oli Haapalainen ollut verraten optimistinen, mutta Manner oli ymmir-
tinyt, ettd jos saksalaiset todella sekaantuvat leikkiin, niin se ratkaisee
sodan. Kun vieraat timdn jilkeen olivat tiedustelleet, luultaisiinko
olevan mahdollisuuksia valitysyritykseen, oli Haapalainen lyhyesti mai-
ninnut, etteivit he toivo mitidn valitysti. — Eiko kuitenkin olisi syytd
yrittad sitd veriloylyn ja taantumuksen estimiseksi? — Siihen Manner
oli vastannut, ettei tappio merkitse taantumusta. Taantumus voi voimis-
tua vain, jos se voimistuu muualla Euroopassa.

Paljosta muustakin oli ollut puhetta, mm. punaisten harjoittamista
julmuuksista. Naitdi oli myodnnetty tapahtuneen, mutta samalla oli
ilmoitettu, etta syylliset oli sddnnollisesti saatettu rangaistukseen.

Lahetysto ei saanut taalld mitddn aikaan. Se oli kuitenkin pidssyt

Ruotsalainen Z. Hoglund kidvi tialld myGs samanlaisin tarkoituksin
ja tuloksin. Ruotsin vasemmistososialistisen ryhman puolesta matkusti
niin ikdin tinne Otto Grimlund tuomaan ryhminsi puolesta terveh-
dyksen. |

Sodan loppuvaiheessa, kun kaikille jo oli kidynyt tiysin selviksi,
miten kaikki tulisi padttymidin, alkoi kotimaassakin nikyi sovinnon
halua. Tyovdenlehdissa padsi paivinvaloon erindisia kirjoituksia, joissa
suositeltiin sovinnollista ratkaisua. Maalis—huhtikuun vaihteessa jul-
kaistiin Viipurissa ilmestyvissi “Ty6” lehdessi kirjoitus sovinnon suota-
vuudesta, vaikka kirjoittaja ei sanonut ymmirtivinsi, milld tavalla
ja mitd tietd se olisi aikaansaatavissa. “Tyomies” lehdessi sai joku
nimimerkkia O. K. kdyttavi lahetettyjen kirjoitusten osastossa julkais-
tuksi kirjoituksen, jossa kehotettiin rauhan ja sovinnon harrastajia kai-
kista puolueista astumaan esiin ja ryhtymidn rauhan ty6hon. Huht-
kuun 8. piivini julkaisi Valpas, joka siihen asti oli pysytellyt sivussa
ja hiljaa, yksityiskohtaisemman sovintoehdotuksen. Ja vihdoin saman
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kuun 10. piivini saimme me kokonaan syrjassi olleet julkaistuksi
"Tyomiehessi” monien viikkojen aikana valmistamamme ehdotuksen,
joka sen hetken mielialoja kuvaavana otettakoon tihin kokonaisuu-
dessaan:

I

Suomen Kansanvaltuuskunta ja Punaisen Kaartin Yleisesikunta yhdessd toiselta
puolen sekd Suomen Senaatti ja Valkoisen Kaartin Yleisesikunta yhdessid toiselta
puolen sopivat sotatoimien lakkauttamisesta kaikilla kansalaissodan rintamilla huhti-
kuun .... pdivanid 10 piiviksi silli tavoin kuin yllimainitut yleisesikunnat keske-
nian asiasta lahemmin sopivat.

II.

Heti vilirauhan tultua allekirjoitetuksi kutsuu vuonna 1917 valitun Eduskunnan
puhemies Eduskunnan koolle Turkuun ja taataan molemmin puolin Eduskunnan
jasenille taysi turva ja vapaus matkustaa sinne ja oleskella sielldi Eduskunnan toitd
varten vilirauhan aikana sekd matkustaa sieltd pois lihtopaikoilleen.

IIL

Suomen Eduskunta kisittelee senjilkeen lopullisen rauhan ehtoja ja tulee Edus-
kunnan pidiwokseksi ja molemmin puolin noudatettavaksi se, mistd sosialidemo-
kraattisen ryhmin enemmistd toiselta puolen ja eri porvarillisten puolueiden ji-
senten enemmistd toiselta puolen yhteisesti sopivat.

Eduskunnan tekeman lopullista rauhantekoa koskevan piitoksen tulee sisdltdd
mm. vakuutuksen siitd, ettd:

1. Yhdistymis, kokoontumis- ja painovapauden siilyttiminen taataan;

2. Tahdnastisten ja niiden mukana myoskin vuoden 1917 Eduskunnan paitta-
mien yhteiskunnallisten lainsddddnnollisten saavutusten siilyttiminen taataan;

3. Kaikille taisteleville joukoille, jotka ovat toiminnassaan noudattaneet esikun-
tiensa madrayksia ja kansainvalisid taistelutapoja, taataan tdydellinen rankaisemat-
tomuus.

Senlisiksi tulee Eduskunnan laatia ja hyviksyi ohjelma mm. seuraavien kysy-
mysten ratkaisua varten:

1. Suunnitelma Suomen uudeksi tasavaltaiseksi valtiosiinndksi kansanvaltaisella
pohijalla.

2. Suunnitelma torpparivapautusta tarkoittavan lainsiidinnén perusteista.

3. Suunnitelma kansanvaltaisen jirjestysvallan luomiseksi maalle silla pohjalla,
etti se tulee olemaan hallituksen kiytettdvissi.

4. Puolustuslaitoksen aikaansaamista tarkoittavien ehdotusten hyviksymisesta tai
hylkaimisestd on pditettava.

S. Kansalaissodan yhteydessi tapahtuneiden rikosten anteeksiannon laajuudesta
on paatettava.

IV.

Jos lopullinen rauha edellimainituilla perusteilla saadaan solmituksi, lopetetaan
heti ka;kkx sotatoimet, armeijat lasketaan hajalle ja sekid Kansanvaltuuskunta ettd
Senaatti luopuvat tehtdvistain.

V.

) T'aixpé@p j}ilkeen valitsee __Eduskunta maalle uuden Viliaikaisen Hallituksen, jonka
kidytetaviksi luovutetaan riittivan luja jirjestysvalta seki tarpeellinen rajavartiosto
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samoinkuin oikeus viliaikaisesti sditdd lakeja elintarvekysymysten ja valtiotalouden
“alalle, jotka lait kuitenkin lakkaavat olemasta voimassa kuukauden kuluttua siitd
kuin uusi Eduskunta on kokoontunut.

VI

Timin tapahduttua miairda Eduskunta uudet vaalit ja julistaa itsensi hajaan-
tuneeksi.

VIIL

Uusien vaalien jilkeen kokoontuu uusi Eduskunta jirjestimiin maan asioita ja
saattamaan paitokseen III kohdassa mainitun, rauhansopimukseen sisiltyvin ohjel-
man.

Helsingissa 9 paivina huhtikuuta 1918.

Artt. Aalto Viino Hakkila
Julius Ailio Lauri af Heurlin
K. Heinonen Rieti Itkonen
Viind Hupli J. W. Keto

J. A. Kemildinen Paavo Raittinen
K. Lindroos Toivo Salmio
Matti Paasivuori A. Halme
Hannes Ryomi Oskari Suutala
K. V. Saxell Wiino Wuolijoki
Viiné Tanner Miina Sillanpaa.
Erl. Aarnio

On syyta kiinnittad huomiota ehdotuksen alla oleviin nimiin. Tamid
ryhma muodosti sen sinapinsiemenen, jolla sodan piityttyd oli mahdol-
lisuus astua esiin ja toimia ja jonka varaan sosiaalidemokraattisen puo-
lueen toiminta alussa rakentuikin. Siihen kuului alussa vain helsinki-
ldisid, mutta apuviked tuli pian runsaasti maaseudulta.

Tami rauhan ehdotus kuvasti, kuten sanottu, mielialoja silli het-
kella. Sen allekirjoittajat kuvittelivat, ettdi Kansanvaltuuskunta vield
olisi ollut neuvottelukelpoinen vastapuoli eikd heilld ollut aavistusta
kaikesta siitd, mitd voittajapuolella oli suunniteltu ja miti jilkeenpiin
tulisi tapahtumaan. He olivat niin naiiveja, ettd kuvittelivat saman kan-
san keskuudessa asioita voitavan selvittdd sovussa ja rakkaudessa. Tissd
odotuksessaan he tulivat surkeasti pettymdin. Niin pian kuin porva-
rilliset lehdet Helsingin valtauksen jilkeen pddsivit ilmestymiin, ei
niilld ollut sovitteluehdotuksen johdosta esitettivini muuta kuin pilkal-
lisia huomautuksia. Niinpd erddssikin lehdessi mainittiin, ettei kapi-
nallisten kanssa kompromissata; heille on vain kaksi sanaa sanotta-
vana: laskekaa aseenne. Asiat olivatkin jo kehittyneet siksi pitkille,
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ettd aseet olivat puhuneet ja voittaja halusi itse méddritd ehtonsa. So-
dassa nikyy aina kdyvin niin. Sovintoratkaisun ehdottajilla ei siten
ollut muuta neuvoa kuin jaidd odottamaan sodan paittymistd, minkd
jalkeen voitaisiin harkita, mita silloin olisi tehtavissa.

Huhtikuun alussa oli uuden jirjestelmin kuolinkamppailu alkanut.
Saksalaiset olivat huhtikuun 3. pdivind astuneet maihin Hangossa ja
lihestyivit nopeasti Helsinkid. Pian ne olivat Leppédvaarassa, josta
kisin oli mahdollista pommittaa Helsinkid. Kansanvaltuuskunta oli jo
viimeiseen saakka puolustamaan piakaupunkia. Hivityksen ja veri-
16ylyn estimiseksi koetti Ruotsin lihetyston sotilasasiamies Sigurd af
Ekstrom jirjestdid antautumista. Parin punakaartilaispdadllikén seuraa-
mana hin ajoi Leppiavaaraan, missd nimia tapasivat saksalaisten joukko-
jen ylipaillikon Riidiger von der Goltzin. Tamid vaati ehdotonta antau-
tumista ja vastausta ennen klo 4 samana huhtikuun 11. piivini. Puna-
kaartin kokous hylkisi kuitenkin tarjouksen, kun Viipurista saapunut
Kansanvaltuuskunnan lihetti Kiviranta oli uskotellut, etti oli tulossa
apua. Helsinki oli siis vallattava.

Asuin sodan ajan Pitkdnsillanrannassa, johtaja Toivo Salmion per-
heelle kuuluneessa huoneessa. Odotettavissa olevien taistelujen aikana
timid seutu, lihelld olevan Tyo6videntalon vuoksi, tulisi sijaitsemaan
vaaravyohykkeessd. Sitd paitsi oli sekin mahdollisuus olemassa, etti vii-
meisind 6ind voitaisiin muutenkin tulla hiiritsemdin. Tahin mahdolli-
suuteen kiinnitti huomiotani erds samassa talossa asuva liikemies, joka
lihettimissddn kirjelippusessa ilmoitti punakaartin paittineen vangita
minut seuraavana yond. Hédn tarjosi minulle tilapiisti turvapaikkaa
omassa asunnossaan, josta hin oli paennut, ja lihetti siind tarkoituk-
sessa kirjeen mukana huoneiston avaimet. Pidin kuitenkin parhaana
muuttaa pariksi paiviksi kokonaan muualle ja sainkin viliaikaisen olin-
paikan lapsuudentoverini, sihkolaitoksen johtajan Aku Marsion per-
heessi Sorniisissd, sihkolaitoksen yhteydessi. Sielti kisin voimme seu-
rata Helsingin valtausta, joka suoritettiin 12. ja 13. piivini. Vastarinta
oli vihidisti ja vauriotkin sen johdosta pienii. Huomattavimmat hivi-
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tykset olivat oikeastaan vain venildisen kasarmin palo seki Tyovien-
“talon pommitus ja palo. "Valppaan kaski palaa”, kirjoitti Juhani Aho
tdstd.

Oleskelupaikastani pistiysin huhtikuun 12. piivini Elannon teh-
tailla ja konttorissa katsomassa, miltd sielld nédytti. Matka ei ollut aivan
vaaraton. Sorndisten Rantatiellikin vihelsivit kuulat silloin tilloin ja
eras osui ohikulkiessani verraten lihelle lauta-aitaan. Tehtaalla ja kont-
torissa tyot oli seisautettu, eikd sielld liioin ollut ketiin, kun kaikki
oli paistetty piirityksen ajaksi kotiin. Vain valttimiattomit vartijat ja
mahdollisten tulipalojen sammutusmiehistd olivat paikoillaan. Talon
varastokellareihin oli kerddntynyt jonkin verran vikei pommitusta pa-
koon. Suurempaa vahinkoa ei ollut sattunut. Erds shrapnelli oli kylla
osunut konttorirakennukseen ja rijihtinyt erddssi huoneessa, saamatta
kuitenkaan aikaan suurempaa tuhoa.
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Sota piadttyy. Jalkiselvittelyja ja pidityksia

Sota ei kuitenkaan paattynyt Helsingin valtaukseen. Vieli oli koko
eteld-Suomi taistelutanterena. Kiivaita taisteluja kiytiin vield etenkin
Lahdessa ja Viipurissa, jonne Helsingistd paennut Kansanvaltuuskunta
oli sijoittunut ja oli sielli huhtikuun 11. péaivini valinnut Mannerin
diktaattoriksi. Tdamikddn ei endd auttanut. Viipuri vallattiin huhti-
kuun 29. ja Kotka toukokuun 4. piivind. Vasta noin kuukauden ku-
luttua Helsingin valtauksesta voi sanoa timin raatelevan sodan piit-
tyneen lopullisesti.

Juhliakseen voittoaan marssi Mannerheim toukokuun 16. piivini
valkoisen armeijansa etunenissi Helsinkiin, missi se suurin kunnian-
osoituksin otettiin vastaan. Siitd padivdstd samoin kuin paikaupungin
valtauspiivistd koetettiin sen jilkeen tehdd isinmaallisia juhlapiivid,
joina kaikkien olisi liputettava. Tamian johdosta syntyi paljon ristiriitoja,
ja niiden kohteena oli Elantokin, joka ei suostunut liputtamaan. Mer-
killistd on isinmaallisuus, joka pukeutuu semmoisiin muotoihin, ettd
suurinta kansallisonnettomuutta juhlitaan.

Jokseenkin heti saksalaisten asetuttua Helsinkiin sain kutsun saapua
von der Goltzin esikuntaan Kimpin hotelliin, Kutsun vilitti Einar Book,
joka kai oli jonkinlainen suomalaisten ja saksalaisten yhdysupseeri. Hin
ilmoitti, ettd samanlainen kutsu oli annettu Wiind Wuolijoelle. Ihmet-
telimme kovasti, mitd kutsulla saatettiin tarkoittaa, eikd meilld ollut
erikoista halua siti noudattaa. Lihdimme kuitenkin saksalaisten p#i-
majaan, Se oli ulkonaisesti koetettu tehda vaikuttavaksi. Hotellin ulko-
oven edessi jalkakdytavilld oli keksi sotilasta hevosen seldssd suorit-
tamassa vartiopalvelusta. Hevosia Helsingin naiset hyviilivdt ja ruokki-
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tykset olivat oikeastaan vain veniliisen kasarmin palo seki Tyovien-
“talon pommitus ja palo. "Valppaan kaski palaa”, kirjoitti Juhani Aho
tasta.

Oleskelupaikastani pistaysin huhtikuun 12. piivini Elannon teh-
tailla ja konttorissa katsomassa, milta sielld ndytti, Matka ei ollut aivan
vaaraton. Sorndisten Rantatielldkin vihelsivat kuulat silloin tilldin ja
eras osui ohikulkiessani verraten lihelle lauta-aitaan. Tehtaalla ja kont-
torissa tyot oli seisautettu, eikd sielld liioin ollut ketiin, kun kaikki
oli paastetty piirityksen ajaksi kotiin. Vain vilttimattomit vartijat ja
mahdollisten tulipalojen sammutusmiehist6 olivat paikoillaan. Talon
varastokellareihin oli kerddntynyt jonkin verran vikei pommitusta pa-
koon. Suurempaa vahinkoa ei ollut sattunut. Erds shrapnelli oli kylla
osunut konttorirakennukseen ja rijihtinyt erddssi huoneessa, saamatta
kuitenkaan aikaan suurempaa tuhoa.
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Sota pidttyy. Jalkiselvittelyjia ja pidiatyksii

Sota ei kuitenkaan paittynyt Helsingin valtaukseen. Viela oli koko
eteld-Suomi taistelutanterena. Kiivaita taisteluja kdytiin vield etenkin
Lahdessa ja Viipurissa, jonne Helsingistd paennut Kansanvaltuuskunta
oli sijoittunut ja oli sielldi huhtikuun 11. pidivinid valinnut Mannerin
diktaattoriksi. Tdmikdin ei endd auttanut. Viipuri vallattiin huhti-
kuun 29. ja Kotka toukokuun 4. piivini. Vasta noin kuukauden ku-
luttua Helsingin valtauksesta voi sanoa timin raatelevan sodan pait-
tyneen lopullisesti. |

Juhliakseen voittoaan marssi Mannerheim toukokuun 16. piivini
valkoisen armeijansa etunenidssi Helsinkiin, missd se suurin kunnian-
osoituksin otettiin vastaan. Siitd paivastd samoin kuin piikaupungin
valtauspiivistd koetettiin sen jilkeen tehdd isinmaallisia juhlapiivia,
joina kaikkien olisi liputettava. Tamin johdosta syntyi paljon ristiriitoja,
ja niiden kohteena oli Elantokin, joka ei suostunut liputtamaan. Mer-
killista on isinmaallisuus, joka pukeutuu semmoisiin muotoihin, ettd
suurinta kansallisonnettomuutta juhlitaan.

Jokseenkin heti saksalaisten asetuttua Helsinkiin sain kutsun saapua
von der Goltzin esikuntaan Kimpin hotelliin. Kutsun vilitti Einar Book,
joka kai oli jonkinlainen suomalaisten ja saksalaisten yhdysupseeri. Hin
ilmoitti, ettd samanlainen kutsu oli annettu Wiind Wuolijoelle. IThmet-
telimme kovasti, miti kutsulla saatettiin tarkoittaa, eiki meilli ollut
erikoista halua sita noudattaa. Lihdimme kuitenkin saksalaisten pai-
majaan. Se oli ulkonaisesti koetettu tehdd vaikuttavaksi. Hotellin ulko-
oven edessi jalkakdytavilld oli kaksi sotilasta hevosen selissi suorit-
tamassa vartiopalvelusta. Hevosia Helsingin naiset hyviilivit ja ruokki-
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vat sokerinpalasilla osoittaakseen siten kiitollisuuttaan ja ihailuaan
edes luontokappaleille. Ehkdpa vieraat miehetkin saivat osansa naisten
hellyydesti. ‘

Hotellissa johdatti Einar Book meidit saksalaiseen esikuntaan kuu-
luneen kapteeni von Karmannin puheille. Tami oli kohtelias herras-
mies, joka ei lainkaan pyrkinyt vaikuttamaan sotilaallisella karskiu-
della. Nahtivisti hin kuului esikunnan diplomaattitehtivii hoitanee-
seen henkilostoon. Hin selitteli saksalaisen valtausjoukon piimiiria.
Tarkoituksena ei muka ollut millddn tavalla sekaantua maan sisiisiin
asioithin, ainoastaan rauhoittaa maa. Jos he tissi tehtivissiin voisivat
sadstdd ammuksia ja ihmishenkid ja sen sijaan turvautua sanomalehti-
paperiin, merkitsisi se heille suurta sidstéda. He olisivat meille kiitollisia,
jos voisimme vaikuttaa aseissa oleviin punakaartilasjoukkoihin siihen
suuntaan, ettd verenvuodatus lakkaisi. Jos me havaitsisimme mahdolli-
seksi antaa rintaman takana oleville joukoille tietoja sotilaallisesta ase-
masta ja Helsingin valtauksesta, niin hin tarjoutui saksalaisten lento-
koneiden avulla levittimadn tiedonantoa rintaman takana. Lupasimme
harkita asiaa, ja tuloksena oli aikanaan suurta huomiota herittinyt,
25 sosiaalidemokraattisen puolueen jisenen huhtikuun 16. piivini
allekirjoittama laaja julistus, jossa selostettiin asemaa ja kehotettiin
punaisia joukkoja luopumaan enemmisti vastarinnasta, josta aiheutuisi
vain turhaa verenvuodatusta. Allekirjoittajina olivat pddasiallisesti samat
henkil6t kuin edelld mainitussa sovinnontarjousehdotuksessa. Lisiksi
olivat tulleet seuraavat nimet: V. Kiviniemi, Matti Lonkainen, A. F.
Lyly, Armas Paasonen, Eino Pekkala, A. Salo ja J. Virtanen. Julistus
pddttyi seuraavaan suurilla lihavilla kirjaimilla ladottuun kehotukseen:
“Siis aseet alas kaikkialla ja palatkaamme linsimaisen sosialidemokra-
tian taistelutapoihin, palatkaamme rakentavaan eduskunnalliseen tyo-
hon ja aseettomaan jirjestotoimintaan”. Julistusta myytiin myds Hel-
singin kaduilla 5 pennin hinnasta. Tami oli taholtamme ensimmiinen
julkinen puheenvuoro Helsingin valtauksen jilkeen.

Poistuessamme Bookin kanssa saksalaisten piimajasta tuli hinen
kanssaan puheeksi uuden tyovienlehden tarpeellisuus. "Ty6mies” leh-
den viimeinen numero oli ilmestynyt huhtikuun 12. piivind ja tyo-
vaki uhkasi jaadd pitemmiksi aikaa ilman lehted. Perustelimme lehden
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tarpeellisuutta patevilld syilli ja saimme hinetkin siiti innostumaan.
Hin lupasi puhua asiasta hallituksessa olleiden puolueystiviensi kanssa
ja oli puolestaan varma siitd, etta hallitus suostuisi ajatukseen. Keskus-
telun nojalla pyrin jonkin pidivin perdstd senaattori Setdlin puheille
kuulemaan, miti tuloksia hallituksen neuvotteluista oli ollut. Sain sil-
loin kuulla, ettei hallitus tulisi sallimaan mink44n sosiaalidemokraattisen
lehden ilmestymistd. Varsinkin senaattorit Talas ja Renvall olivat olleet
jyrkdsti ajatusta vastaan. — Kuten myohemmin selvidd, timi ei ollut
viimeinen sana lehtiasiassa.

Sodan pidityttyd alkoi elimi miten kuten jilleen hakeutua tavan-
omaisiin uomiinsa. Helppoa se ei tilloinkdin ollut, ja varsinkin jirjet-
tomit kostotoimenpiteet, joihin ryhdyttiin, tekivit elimin painosta-
vaksi. Sain tisti puolesta kerran omakohtaistakin tuntua. Huhtikuun
loppupuolella oli minun saateltava vaimoni maalle Helsingistd, mihin
hin heti kaupungin valtauksen jilkeen oli tullut lasta odottamaan.
Hevosella vein hidnet ja lapsen maalle. Kun yksinini palasin maan-
tietd myoten kaupunkiin, pyysi Pitijinmien ja Huopalahden vililld
eris saksalainen upseeri pédista kyydissini Helsinkiin. Matkalla keskus-
telimme edellisten piivien tapahtumista. Hdntd ndytti hieman vaivaa-
van huono omatunto, kun kyseli, mitdi Helsingin esikaupunkien viki
sanoi niissa tapahtuneista “puhdistuksista”. En tiennyt niistd tarkemmin,
mutta vastasin kuitenkin umpimihkidn, ettd niiden johdosta oltiin
kauhistuneita. Han ryhtyi silloin puolustelemaan ja selitteleméin, ettd
ampumiset olivat tapahtuneet paikkakuntalaisten vaatimuksesta. Jil-
keenpiin sain kuulla, ettd yksin Huopalahdessa oli ammuttu useampia
kymmenia henkiloita.

Samaa tapahtui muuallakin, kuitenkin silld erotuksella, ettd toimeen-
panijoina esiintyivit omat kansalaiset. Pitkin maata teloitettiin ihmi-
sii, joko kokonaan ilman tutkintoa ja tuomiota tai kenttituomioistui-
mien julistamain tuomioiden nojalla. T#lld tavalla henkensi menetti-
neitd laskettiin olleen noin parikymmentituhatta henkei. Siihen sisiltyi
paljon henkilokohtaista kostoa. Ylipadllikkoé antoi kylld sodan piityt-
tyi paivakiskyn, missi omavaltaiset teloitukset ja murhat kiellettiin,
Sen noudattamista ei kuitenkaan valvottu milldin tavalla. Nimi teloi-
tukset ovat ruma hipeitahra, jota ei helposti voi pestd pois. Porvarilli-
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sella taholla on yritetty puolustautua silld, ettd samanlaista tapahtui
”punaisenakin” aikana. Puolustelu ei kuitenkaan paljon auta. Ensin-
nakin on heikkoa puolustautua silld, ettd toinenkin puoli oli tehnyt
samoin. Mutta kummankin puolen synnit eivit edes ole milldin tavalla
keskenddn verrattavissa. “Punaisten” toimesta tapahtuneiden murhien
lukumidira ei noussut tuhatta suuremmaksi, kun sen sijaan “valkoisten”
verikosto nousi moninkertaiseksi. On my6s suuri ero silld, mitd tapahtui
sodan aikana ja mitd sodan jo paityttyi.

Omavaltaisuuksien ohella suuret vankileirit olivat painamassa mie-
lid. Noin yhdeksinkymmentituhatta ihmista laahattiin leireihin, joissa
he saivat kirsia ruoan ja kaiken hoidon puutteesta. Etukdteenkin piti
olla selvii, etti olot niissa tulisivat muodostumaan #ddrimmaisen kur-
jiksi. Maassa vallitsi yleinen elintarvikepula ja vapainakin elineet ihmi-
set kirsivit suorastaan nalkdi. Lihes sadantuhannen vangin ruokkimi-
nen semmoisissa oloissa oli sula mahdottomuus. Vankeja kuolikin tu-
hansittain.

Taytrd valaistusta siithen, kuka tisti aivan yleisesti ankaran tuomion
saaneesta vankileirijirjestelmdstd perimmiltidn on vastuussa, ei ole kos-
kaan annettu. Hyvin ymmirrettivista syisti ei kukaan jilkeenpdin ole
halunnut ottaa siitd itselleen kunniaa. Sikdli kuin aikanaan saatoin asiaa
seurata ja jilkeenpiin olen voinut tietojani tiydentdd, niiden muodos-
tamishistoria oli seuraavanlainen.

Sodan pdittymisvaiheessa kdydyissi taisteluissa otti valkoinen armeija
runsaasti vankeja. Oikeusministerind toiminut Onni Talas valmistautui
heti sodan loputtua ottamaan vangit oikeusministerién hoitoon, kuten
muutkin vangit. Silloista rikosoikeuden dosenttia Antti Tulenheimoa
pyydettiin ryhtymidin vankileirien ylivalvojaksi. Hinelle annetun mii-
rayksen mukaan, joka on piivitty huhtikuun 15:nteni, hinen tehtivi-
nddn oli "kaikissa suhteissa huolehtia vangeiksi otetuista, laillista halli-
tusta vastaan nousseista henkiloistd”. Tehtivii hoiti toht. Tulenheimo
suunnilleen kolmen viikon ajan, suostuttaen sini aikana mm. Elannon
ottamaan huolehtiakseen Suomenlinnassa siilytettyjen vankien ruokin-
nasta. Toukokuun alussa saapui piimajasta varatuomari Ossi Procopé,
joka selitti vankien olevan sotavankeja ja sellaisina kuuluvan piimajan
valvontaan. Hin antoi ymmirtii, ettd timi oli Mannerheimin vaatimus,
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mutta oliko asia tdten, siitd ei ole selvyyttdi. Mannerheim itse ei muista
timmoista madrdystd antaneensa. Joka tapauksessa senaatti hyviksyi
timan nikokannan, ja siten vankileirit joutuivat puolustusministerion
hoitoon. Tdsti johtui mm. se, etti puolustusministeri Thesleff vastasi
eduskunnassa vankileiriasiassa tehtyyn vilikysymykseen. Tulenheimon
osuus asiassa padttyi toukokuun puolivilissd, jolloin hinet nimitettiin
Hzimeen lainin maaherraksi.

Asialla on kuitenkin toinenkin puolensa. Mannerheimin tarkoituk-
sena sanotaan olleen — ja timin hin jilkeenpiin on vahvistanut —
vapauttaa suurin osa vangeista ja pidittdd vain johtajat sekd siviilirikok-
siin syylliset, jotka olisi ollut jitettivd tuomioistuinten kisiteltiviksi.
Rivimiehet olisi sen mukaan ollut paastettiva vapaiksi. Nain mene-
katkeruus olisi noussut liheskddan yhtd suureksi kuin se sittemmin muo-
dostui. Jaljellejidneitd vankeja olisi silloin myos ollut helpompi hoitaa.

Oikeusministeri Talas takertui kuitenkin muodollisuuksiin. Hinen
mielestadn kaikkien vangittujen asian tuli jiddd tuomioistuinten har-
kittavaksi ja vapauttamisen siis tapahtua vain niiden pddtokselld.
Oikeusministerind hin ajoi senaatissa kantaansa niin voimakkaasti, ettd
sai senaatin enemmiston puolelleen. Senaatti asetti tallin valtiorikos-
oikeudet, joiden kisiteltdviksi vangittujen asiat joutuivat. Kun vankeja
oli paljon, vei timd menettely tuhottomasti aikaa, niin ettd oikeusjut-
tuja riitti mychidiseen syksyyn asti.

Niin ollen jiinee siis oikeusministeri Talaan vastuulle valtiorikos-
oikeuksien asettaminen, vankien suuri lukumiddri ja heiddn pitkiaikai-

.....

kileirien hoito ja niissd vallinnut suuri kurjuus.

Ratkaisun tapahduttua olin asiasta keskustelussa toht. Tulenheimon
kanssa. Hdn kertoi tyoskennelleensi toisenlaisen ratkaisun hyviksi —
ettd vain johtajat olisi tuomittava — mutta ei ollut saanut mielipiteel-

------

jonka turmiolliset seuraukset hin niki.

Vankileirien huollossa tarvittiin siis jilleen Elantoakin. Valmiina an-
tamaan apuaan, aina missa tarvittiin, otti Elanto huolehtiakseen osasta
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Suomenlinnassa olleen vankileirin ruoantarpeesta. Liikkeen ravintoloita
johtavat henkilot joutuivat titen pidivittiin kdyméddn Suomenlinnassa,
ja he kertoivat sieltd poyristyttivia asioita. Kerran oli minunkin mentivi
sinne jirjestimadin jotakin asiaa. Tulin matkalla kulkeneeksi erdin
piikkilanka-aitauksella eristetyn vankialueen ohi. Sen sisipuolella ma-
kaili sadoittain miehii maassa, heikkoina ja toivottomina. Monet tut-
kivat paitojaan karkottaakseen niistd tunkeilevia vieraita. Sisapuolella
sattui olemaan joitakin Elannonkin tyolaisid. Eradt ndisti huomasivat
minun kulkevan aidan viertd ja riensivit valittamaan kohtaloaan ja
pyytelemdin, ettd toimittaisin heidat sieltd vapaiksi. Ah! he eivit aavis-
taneetkaan, miten monen mutkan takana timi tuli olemaan ja kuinka
monta vuotta jilkeenpain saatiin kdydi katkeraa taistelua, ennen kuin
viimeisetkin onnettomat oli saatu armahdetuiksi. Monet ennittivit sitd
ennen sortua kdrsimyksiinsi.

Ei meilla leirien ulkopuolisillakaan ollut kovin herttaiset olot. Riitti,
ettd kuului sosiaalidemokraattiseen puolueeseen, niin sai olla valmis
kestimain monenlaista retteloimistd, Riippumatta siitd, oliko ollut mu-
kana jossakin kapinallisissa hommissa vai ei, pidityksen vaara oli alati
uhkaamassa. Niiden joukossa, jotka olivat saaneet kunnian tilld tavalla
joutua salassa muodostetun valtiollisen poliisin huomion kohteiksi, oli
my6s vanha puolueveteraani Matti Paasivuori. Kun tapaus kuvastaa
silloisia sekavia oloja ja mielivaltaisuutta, kerron siitd hiukan tarkemmin.

Kun Matti jokseenkin heti Helsingin valtauksen jilkeen oli joutunut
piditetyksi ja viedyksi “tuntemattomaan paikkaan”, kiintyivit hinen
omaisensa puoleeni pyytden, ettd koettaisin tehdd hinen hyvikseen miti
suinkin voin. He pelkisivit, ettd hinelle saattaisi tapahtua miti tahansa
ja ettd timd retki voisi ainakin tulla pitkdaikaiseksi. Lupasinkin tehdi
voitavani saadakseni selville, missda hinta siilytettiin ja voitaisiinko hi-
nen hyvikseen tehdid jotakin. Tidssi tarkoituksessa kidvin ensin uudessa
komendantinvirastossa, joka sijaitsi ns. Apollon talossa Eteli Esplanaa-
dinkadun varrella. Odottelin sielldi etuhuoneessa aikani saadakseni pu-
heillepdasyn kaupunginkomendantti Somersalon luo. Etuhuoneessa oli
sattumalta liikemies Arvi Kuha, jolla oli jonkinlainen tehtivi tissi vi-
rastossa. Hin surkutteli asiainkulkua ja thmetteli, ettid oli taytynyt kiydi
niin raskas sota, "vaikka oli oltu valmiita suostumaan kaikkiin tyévien
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toivomuksiin”. Keskustellessamme emme tulleet oikein yksimielisiksi
sodan syistd, — Odotukseni oli turha, silld Somersalolla "ei ollut aikaa”
ottaa minua vastaan. Sita paitsi sisihuoneessa oli parhaillaan jokin
kokous. Kuhalta olin kuitenkin saanut selville, ettd Paasivuorta siily-
tettiin Vuorimiehenkadun 1:ssi, valtiolle kuuluvassa talossa, joka sodan
aikana oli ollut Kansanvaltuuskunnan “valtiollisen poliisin™ padmajana.
Kivelin sinne ja puhuttelin sielld ollutta paillikkdd, jonka nimed en
enid muista. Selostin hinelle Matin vaiheita ja hinen-tiydellista viatto-
muuttaan kansalaissotaan. Sainkin hinet lopulta vakuuttuneeksi siitd,
ettd Matin paikka ei ollut tddlla. Pari puhelinsoittoa ja Matti oli vapaa.
Yhdessi sitten Matti ja mina painelimme pois talosta, Matilla huopansa
ja tyynynsi kainalossaan. Matti oli omalla j6rolld tavallaan iloinen
nopeasta vapautumisestaan. Varmaa olikin, ettd jos hidn olisi jadnyt sinne
pitemmiksi aikaa ja joutunut "aparaatin” rattaisiin, niin olisi saattanut
kestaa kuukausia, ennen kuin hin olisi ollut vapaalla jalalla. Kyllihin
ne valtiollisen poliisin menettelytavat tunnetaan, ja silloin varsinkin
oli niin monta juttua vireilld, ettd niiden hoito vaati kuukausia.

Omaltakin osaltani sain useampaan kertaan tehdd tuttavuutta timin
“aparaatin” kanssa, vaikka piti olla mahdotonta loytda mitidn syyte-
aineistoa minua vastaan. Ensimmiinen tutustuminen tapahtui jo touko-
kuun alussa, jolloin koko “Suomen Sosialidemokraatin” toimitus otettiin
talteen heti sen niytenumeron ilmestyttyd. Tarkemmin kerron tapauk-
sesta myOhemmin. Sen sijaan muistelen tdssd erdstd toista samanlaista
sattumusta.

Kun eduskunta oltuaan koolla pari viikkoa oli saanut aikaan hallituk-
sen vaihdoksen J. K. Paasikiven johdolla (27/5 -18), olin heti koettanut
pddstd hinen puheilleen tuodakseni esille sosiaalidemokraattisen lehden
valttimattomyyden, kun sen julkaisemiselle oli asetettu esteiti. Hin
oli suostunut ottamaan minut vastaan toukokuun 29. piivini, ja olin
juuri valmistautunut lihtemédn hdnen luokseen, kun asuntooni ilmestyi
asfalttitehtailija F. Nordberg. Hin ilmoitti asianaan olevan valtiollisen
poliisin toimeksiannosta piddttdid minut. Olin timmoisten tapausten
varalta jo etukdteen omaksunut sen taktiikan, ettd vaadin kylmisti
ndyttimddn kirjallista valtuutusta. Hinellekin esitin ensi toikseni kysy-
myksen: "Onko valtakirjaa?” Hin ei nihtivisti ollut valmistautunut
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kysymykseen, silld hin holmistyi aika lailla ja sanoi, ettei hinelld ollut
semmoista. Joka tapauksessa kysymys tehosi hineen ja hin ilmoitti
lIahtevinsd valtakirjaa hakemaan. Silloin oli vield olemassa erdinlaista
lain kunnioitusta, joka sittemmin vaihtelevissa poliittisissa oloissamme
on melkein tyystin hivinnyt. Hin palasi noin tunnin kuluttua, mini
aikana olin rauhallisesti istunut kotona. Valtakirja oli nyt kunnossa ja
sen alla komeili minulle tuntematon nimi A. Jansson. Se paljastui myo-
hemmin salanimeksi, jonka takana piileksi aikoinaan erdinlaista kuului-
suutta saavuttanut pankinjohtaja Pehr H. Norrmén. Nordbergin seu-
rassa sain siis lahted asunnostani, joka sen jilkeen sinetilld tarkoin sul-
jettiin ja jossa minun poissaollessani suoritettiin perinpohjainen koti-
tarkastus. Minut kuljetettiin Bulevardin ja Albertinkadun kulmassa
olevaan taloon, jossa my6hemmin on majaillut Neuvostoliiton ldhetystd.
Erddssd alakerran yksindisessd huoneessa sain sen jilkeen oleskella, aluksi
minkadnlaisen kuulustelun tai muun sellaisen tapahtumatta. Pyysin
vartijaa heti soittamaan pddministeri Paasikivelle, esittimédin hinelle
tervehdykseni sekid ilmoittamaan, etten voisikaan saapua hinen luok-
seen sovitulla hetkelld. Samalla oli hinen ilmoitettava Elantoon, etten
padse hoitamaan tehtdvidni sekd myOs missda minua siilytettiin. Paasikivi
oli ollut sangen himmaistynyt ilmoituksesta sekd tiedustellut, mistd
minua syytettiin. Sitd vartija ei kuitenkaan ollut voinut selittai. Tarkoi-
tukseni oli Paasikivelle, vanhalle ystiville, antaa titen tieto uudesta
asemastani sen varalta, ettd jotakin myShemmin sattuisi tai pidatys muo-
dostui pitempiaikaiseksi. Hianelle ei kuitenkaan jiinyt aihetta ryhtyi
mihinkddn toimenpiteisiin, kun vapautus tapahtui verraten pian.

YOn sain viettdd varsin siedettivissd vuoteessa. Aamulla oli Elannon
ravintolan emintd katsonut asialliseksi lahettia minulle korillisen ruo-
kaa. Aterioidessani tulla tupsahti huone tiyteen nuorukaisia, niitd ur-
hoollisia “’kellarijadkireiti”, jotka sodan ajan olivat olleet valmiita osal-
listuakseen sen loppuvaiheessa "punaisen hirmuvallan” kukistamiseen.
Heiddn tehtivinsi Helsingin valloituksessa oli kuitenkin ollut melko
vaatimaton, vaikka siitd sittemmin mainostamalla koetettiin tehdi jota-
kin merkitsevid. Mutta nyt oli heidin vuoronsa tullut; heidin tehtivi-
ndin oli hakea esiin ihmisid, joita jilkiselvittelyji varten kaivattiin,
Nimi noin 20-vuotiaat, melko tirkeiltd niyttineet nuorukaiset katseli-
vat hiukan kadehtien tiytti eviskoriani, ryhtyessiin itse sydmiin
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heikkoa vesivelliddn, ja heittelivit sen ohessa kompiaan minulle, van-
gille, jota kohdeltiin paremmin kuin heitd itseddn.

Parin paivin perdstd sain kiskyn astua toiseen huoneeseen, jossa istui
jonkinlainen tutkijakomitea. Sen puheenjotajana oli varatuomari Iivari
Frojdman. Olin hinet aikaisemmin tavannut toimiessani asianajajana.
Heti ensi kysymyksestd pdiasin selville, mistd syysta pidatys oli tapahtu-
nut. Ryhdyttiin selvittaméin Elannon tekemidi punakaartin muonitusta
koskenutta sopimusta, joka jostakin oli joutunut valtiollisen poliisin
kisiin. Minun oli erittiin helppo selittid sopimuksen synty ja tarkoitus.
Elanto oli ravintoloistaan myynyt ruokaa, samoin kuin lukemattomia
kertoja aikaisemmin, ja myohemmin Suomenlinnaankin. Koko sopimus
koski siis pidasiallisesti maksun jirjestelyd. Selityksen johdosta tutki-
joilla ei ollut juuri mitddn sanottavana. Minut vapautettiinkin vilitto-
misti sen jilkeen eikd asiasta sitten endi kuulunut mitddn virallista
syytetta eiki muutakaan. Sanomalehdisté jaksoi sen sijaan kauan
pitid palstoillaan #dntd Elannosta "punakaartin muonittajana”. Se oli
kai piiasiallisesti yksityisen liikemaailman taistelua osuustoimintaa vas-
taan. Valitettavasti samaa tylsai asetta kiaytettiin myos porvarillisen
osuuskauppavien taholla sen yrittdessi saada Elantoa kisiinsi.

Vasta Elantoon palattuani sain kuulla, etti my6s tyotoverini Elan-
nossa, johtajat Arvi Timonen ja Toivo Salmio olivat joutuneet pidite-
tyiksi paivaa myohemmin kuin mind. He olivat saaneet viettad yhden
yon valtiollisen poliisin suojissa. Heitd ei kuitenkaan ollut kohdeltu
yhti hyvin kuin minua, vaan mm. olivat saaneet nukkua jollakin poy-
dilld. Ilman kuulusteluja heiddt vapautettiin samanaikaisesti kanssani,
ja vasta minulta he saivat kuulla syyn pidatykseensa.

Naista pidityksista oli kuitenkin jotain hyotyakin. Sanomalehdet
kiinnittivit huomiota itse jirjestelmdin, ja leimasivat piddtykset "huo-
miotaherittaviksi”. “Helsingin Sanomat” tiedusteli niiden syytd kau-
pungin komendantilta kapteeni Somersalolta, joka ilmoitti, ettei hin
tiedd asiasta mitddn — vaikkei mitidn vangitsemisia hinen tietimdttdan
olisi saanut toimittaa. Lehti huomautti, etti piditys oli senkin vuoksi
aiheeton, koska ei ollut mitddn syytd edellyttdd, ettd asianomaiset hen-
kilot tulisivat pakenemaan ja koska kaikki paperit olisivat olleet
saatavissa Elannon konttorista. — “Uusi Suomi” yhtyi niihin huomau-
tuksiin ja lisisi omasta puolestaan: "Jos timin asian laita on nidin,
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niin vangitsemisasiat ovat meilld nykyain arveluttavalla kannalla. Ne
ovat lyhyesti sanoen venédlaiselld kannalla” (harvennus leh-
den). Lehti julkaisi vield toisenkin artikkelin paheksuen erityisesti siti,
ettd vangitsemisméiriyksen oli allekirjoittanut “olematon henkild”
(A. Jansson). Vain ruotsalaisten aktivistien lehti “Svenska Tidningen”,
jonka olisi edellyttinyt korostavan perustuslaillista katsantokantaa, esiin-
tyi pilkallisena: "Det var ju forfirligt att herr Viind Tanner blev
hiktad” (Olihan kauheata, ettd herra Viind Tanner joutui vangituksi)
jne. — Valtiollinen poliisikin katsoi lopulta valttimidttomiaksi antaa
selityksen. Se ilmoitti, ettd “herrat Tanner, Timonen ja Salmio ovat
kuitenkin vapautetut vain ehdollisesti. Heidin hallussaan tavatut asia-
kirjat, jotka koskevat Elannon suhteita kansankomissaareihin, puna-
kaartiin ja Suomen Pankkiin, ovat valtiollisen poliisin hallussa ja tulevat
tarkemmin tutkittaviksi”, Uusia tutkimuksia ei kuitenkaan suoritettu.
Valtiollisen poliisin tiedonannot ovat nahtivisti samanlaisia, olkoon
jirjestelmd mikd tahansa. Meidin piddtettyind olleiden olikin pakko
antaa oma selityksemme julkisuuteen.

Joka tapauksessa jutusta oli se ilahduttava seuraus, ettd jirjestelmiin
alettiin ensimmaiisen kerran kiinnittid huomiota ja sanomalehdet uskal-
sivat tivkemmin puuttua asioihin. Siihen asti ne eivit olleet hiiskahta-
neet laittomuuksista.
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Maan alle painuneita

Monet puolueystivini olivat vilttineet pidityksen painumalla ”maan
alle”. Niisti jouduin enemmin tekemisiin varsinkin kolmen huomat-
tavan toverin kanssa, vaikka monista muistakin sain silloin tilloin
kuulla uutisia seki joskus myos tavata heitd. Jannittavinti oli kosketus
Edvard Gyllingiin, joka etenkin Viipurin taistelujen aikana oli néytellyt
mukana Venijille. Erdand toukokuun pdivini sain tiedon, ettd hin
halusi tavata minua. Hin asui silloin aivan Elannon konttorin lihelld
sematta. Gylling oli kasvattanut itselleen tuuhean tiysiparran, niin ettd
hintd oli vaikea tuntea muusta kuin eloisista silmistain. Han kertoi
uskomattomia juttuja Viipurin valloituksen jilkeisista seikkailuistaan
sekd paostaan. Aluksi hin oli piileskellyt Viipurissa mitd oudoimmissa
paikoissa, kerran viemirissikin, kun oikein tiukalle oli ottanut. Kun
pahin etsintikausi oli mennyt, hin oli saanut paihdnsi lahtea Helsinkiin
ottaakseen tddlld yhteyden puoluetovereihinsa. Matka oli tapahtunut
aivan avoimesti junassa kuskin puku ylli. Kun hin lisiksi oli vahvasti
parroittunut, ei hintd kukaan ollut tuntenut. Nyt hin oli saanut rau-
hallisen asunnon omine kamareineen ystivillisen isintivden hoivassa.

Gyllingin kanssa meilld oli uusiintuneita pitkid keskusteluja, joissa
padasiallisesti pohdittiin silloisia oloja. Hinelld oli omat suunnitelmansa
puolueen tulevaisuudesta. Hin my0nsi avoimesti, ettd puolueen edellisen
vuoden aikainen toiminta kaikkine kiristyksineen samoin kuin tarkoituk-
sellinen vallankaappaukseen johtaminen oli ollut suuri erehdys, josta hin
ei tahtonut itseddnkddn vapauttaa. Todellisuudessa hin ei kuitenkaan
ollut ollut koko sielullaan siini mukana, minki aikaisemmasta koke-
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muksesta tiesinkin. Kun kansalaissodan aikana olin hinti joskus sattu-
moisin tavannut, hin oli aina hyvin kdrsivin ja huonosti nukkuneen
nikoinen. Nyt hinelld oli valmiina suunnitelma vastaiseksi menettely-
tavaksi. Oli tehtivi kompromissi porvarillisten puolueiden kanssa ja
pyrittaiva rauhassa kehittimdin maan asioita uudella tielld. Hin oli
pannut nimd ajatuksensa paperille, kokonaista kymmenkunnan sivun
laajuiseen muistioon.

Esitin vastaviitteitd ja hyméahdin hdnen suurelle optimismilleen kom-
promissin mahdollisuuksista. Meilld oli Helsingissa jo riittivasti koke-
muksia siitd, millaiseksi ldhiaikojen politiikka tulisi muodostumaan.
Kaikkinainen kompromissaaminen oli jo myohiisti; meidin oli koetet-
tava paistd eteenpdin vihimmin vastustuksen tieti. Tdstd asiasta naytti
hinen kanssan olevan vaikeata paista yksimieliseen tulokseen. — Sa-
malla oli keskustelua myos hinen paisystiin maasta. Hinen teki mieli
siirtyd Ruotsiin, ja lupasin tunnustella siihen mahdollisuuksia, kuten
myShemmin teinkin.

Sittemmin olen monesti ajatellut Gyllingid ja hinen myohempid vai-
heitaan. Hidn pdasi kylld syksyllda Ruotsiin. Sielli hinelli oli jo koko-
naan toinen @dni kellossa. Heti sinne tultuaan hin antoi "Folkets Dag-
blad Politikenille” haastattelun, jossa kuvaili Suomen oloja. Hinen
mielestidn "tyoviden keskuudessa vallitsee sanoinkuvaamaton katkeruus
valkoisia kohtaan. Yleinen mieliala ei kannata parlamentillista menet-
telytapaa. Julkinen tyovidenliike syntyy niin pian kuin se on aikaan-
saatavissa. Vahemmin radikaalinen kuin ennen siitd ei tule. Porvaril-
liset ovat olleet tyhmid. Jos he olisivat sallineet tyovienliikkeen syntyi
aikaisemmin, olisi se kenties saanut toisen luonteen, nyt se on lijan
myohdista”.

Jonkin ajan kuluttua hin antoi houkutella itsensi siirtymain Vend-
jalle. Katuvainen mieliala ja kompromissinhalu hivisivit sielld hinestd
pian tiydellisesti. Hdn ldhetteli sielta kisin usein kirjeiti ja panna-
julistuksia entisille ystivilleen, moitti heitd sovittelunhalusta ja kirosi
kaikki ne, joiden raskaana tehtivini oli koettaa pelastaa, miti aikai-
sempien tyhmyyksien jiljiltd oli pelastettavissa. Eris timmoinen kiro-
kirje saapui eduskuntaryhmille niinkin my6hiin kuin vuonna 1920.
Siindkin ryhmdd moitittiin sovittelunhalusta porvariston kanssa ja ke-
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hotettiin kaikessa toiminnassaan asettamaan paamiarit piakkoin alkavan
maailmanvallankumouksen tihtiimen mukaisesti. Kirje siirrettiin kes-
kustelutta asiakirjojen joukkoon. Niin vaihtelevainen voi miehen mieli
olla. — Samanlaisia kirjeiti lihetteli muuten Sirolakin. Erddssi hin
vaati toimittamaan puolueen kaikki rahavarat tietylld osoitteella Ruot-
siin. Vaatimusta ei luonnollisesti noudatettu.

Toinen maanalainen, jonka kanssa silloin tillsin jouduin tekemisiin,
oli Karl H. Wiik. Hin oli ollut Kansanvaltuuskunnan ulkoasiainhal-
linnossa jonkinlaisena kielenkdintijind, mihin hinen kielitaitonsa teki
hinet sopivaksi. Tuskin hinelld olisi ollut aihetta piileskelld, mutta
niin hin joka tapauksessa teki. Tapasin hinet ensi kerran vanhan ysta-
vinsi, taidekauppias Ivar Hérhammerin luona. Hinelld oli varattuna
sielld piilopaikka eriiseen pieneen komeroon, minne hin vetdytyi, kun
taloon tuli vieraita. Hin oli tapansa mukaisesti hiljainen ja harva-
puheinen, lueskeli raamattua ja vakuutti sen olevan erinomaisen rau-
hoittavaa luettavaa. Pian hin kuitenkin muutti pois Hoérhammerin
luota. Hinen seuraava piilopirttinsd oli jo paljon vapaampi; huone
Eliintarhantien varrella, nykyisessi Tyovden Saastopankin talossa. Hi-
nelld oli huonetoverikin, jonka silloin ensi kertaa tapasin, Wiik kaytei
silloin nimed K. Fredriksson ja hinen huonetoverinsa esiteltiin minulle
Johanssonina. Viimeksimainittu tuli jilkeenpiin tunnetuksi oikealla
nimelldin Axel Ahlstrdminid, ”Arbetarbladetin” loistavalahjaisena péi-
toimittajana. Mainitussa asumuksessaan toverukset viettivit kuukausi-
miadria lueskellen ja keskustellen, sikdli kuin Wiikin kanssa yleensi
voi keskustella, silld hdan oli harvinaisen harvapuheinen, melkein epi-
sosiaalinen ja itseensi sulkeutunut mies. He poistuivat huoneestaan
yleensi vain illan ja yon tunteina. Jonkin kerran Wiik kivi illan hami-
rissi meilld kotonakin. Vaimoni ihmetteli silloin aina hinen asuaan.
Vaikka kevit oli ennittinyt jo pitkalle, hinelli oli naapukkalakki
padssa ja sekin kaiken lisiksi vield alaspiin kiinnettyni, niin ettd
kasvot olivat peitossa niin kuin kovimmilla pakkasilla. Jos mikd, niin
moinen asu oli omiaan herittimain epaluuloja tarkkaavassa katselijassa.

Wiikilldkin oli suunnitelmia matkustaa Ruotsiin, ja lupasin hinenkin
kohdaltaan tunnustella sinne paisyn mahdollisuuksia kuten Gyllingille-
kin. Siitd kuitenkin myshemmin enemmin.
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Kolmas piileskellyt henkilo, jonka kanssa tilldin jouduin vielakin
enemman tekemisiin, oli Eetu Salin.

Kansalaissodan alkuaikana en ollut Salinia lainkaan tavannut. Kuulin
vain, ettd hin oli ruvennut "Tyovienjarjestojen Tiedonantajan” paa-
toimittajaksi, mutta ettei hin sanottavasti ollut hoitanut titd tehtiviinsi,
vaan oli alusta pitien hyvin pessimistinen koko vallankumoustou-
hun suhteen. Maaliskuun 20. pdivin paikkeilla, kun jo oli selvdi, ettd
kaikki oli menetetty, hin saapui luokseni ja mainitsi haluavansa siirtyi
selvittelyt tulisivat olemaan kauheita, ja halusi viletii niitd, kunnes
ensimmainen villitys olisi mennyt ohi. Kotiinsa, Y1ojirvella sijaitsevalle
Kuusela-nimiselle pientilalle, hin ei halunnut menni, koska kaikki sielld
tunsivat hdnet eikd hin niin ollen voisi vilttid kohtaloaan. Asiasta
neuvoteltuamme kehotin hidntd toistaiseksi asumaan perheeni luona
Espoossa. Hin muuttikin sinne ja eleli sielld parisen kuukautta. Vaimoni
kanssa hdn oli jo vanha tuttava, asuttuaan vuonna 1914 kokonaisen
kesin luonamme Porkkalan saaristossa, ja tuli hinen kanssaan hyvin
toimeen. Talon muulle vielle mainittiin, ettda han oli himiliinen maan-
viljelijd, joka oli lahtenyt sodan jaloista pakoon, koska olot Himeessi
olivat kovin levottomat. Tata kisitystd oli kylli ajan pitkdin kovin
vaikea pitad ylla, silld Salin oli impulsiivinen luonne, joka kernaasti
antautui keskustelemaan ja viittelemiin talossa asuvien ja sielld kiyvien
kanssa. T4lloin hinen mielipiteensi eivit varmaankaan tuntuneet oikein
soveltuvan punaisia paossa olevan himildisen maanviljelijin mieli-
piteiksi. Ja kun hin silloin tdll6in tapansa mukaan takoi kimmenelliin
polviaan ja innostui selittimain, mitd tapahtui, “kun mini olin vanki-
lassa”, missa hin oli kiaynyt tavanmukaisen kurssin majesteettirikok-
sesta, oli selvdd, ettd ympiristo alkoi juoruta tisti ihmeellisesti maan-
viljelijastd. Mitain merkittdvdi ei timin johdosta kuitenkaan sattunut.

Lillhemtissd ollessaan Salin oli kaikin puolin siinnollinen ja ahkera.
Mitiin mahdollisuutta vikijuomien saantiin, miki oli hinen onneton
intohimonsa, hinelld luonnollisesti ei ollut. Hinti vaivasi kuitenkin
jokin paha polvivika, joka suuresti esti hinen litkuntakykyiin. Niinpi
kun Helsinkid saksalaisten hyokkiyksen aikana pommitettiin, hinen
teki kovasti mieli nihda siti menoa. Hin halusi kiiveti liheiselle
maelle, josta oli hyvid nikoala Helsinkiin. Se oli hidnelle kuitenkin
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ollut kovin vaikeaa, niin vaikeaa, ettd vaimoni, joka juuri silloin odotti
lasta, mainitsi olleensa paljon ketterampi kiipeilemddn. Mutta mien
pdille molemmat vain pidsivit ja seurasivat sieltd Helsingistd piin
nikyvid tulipaloja ja kuuntelivat pommitusta.

Salin kidytti enimmin osan pakoiluajastaan lukemiseen ja kirjoitta-
miseen. Hin oli tuonut mukanaan “Demokratie” nimisen saksalaisen
teoksen, jota vaimoni kanssa yhdessi lueskeli. Hin ei lueskellut mita
tahansa, vaan ainoastaan arvokkaita tietokirjoja sekd niiden ohella
runoja, milloin Heined, milloin muita runoilijoita, mitd sattui kirjastos-
tani loytdimadin. Vieldpd hin suomenteli niistd monia — hanelld oli tai-
pumusta runoiluun, miki ei yleisesti ole tunnettua. Monta kiihkedd
artikkelia lihti my6s hinen kynistdin, Ne olivat etupdissi tihdityt
sosiaalidemokraattisen puolueen viimeaikaista vidirida menettelytapaa
vastaan, jonka vastustaja hin oli ollut jo kauan. Hin arvosteli Kautskyi,
joka kirjassaan "Tie valtaan” oli antanut harhaanjohtavia neuvoja tyo-
vdenluokan diktatuurin vilttimittomyydestd tietyissa tapauksissa. Vie-
likin ankarammin hin arvosteli niitd “papin poikia”, jotka olivat tun-
keutuneet puolueeseen ja johtaneet sen viirille urille. "Papin pojilla”
hin tarkoitti lahinnd Sirolaa ja Manneria. Myoskdin Valpas ei 16ytinyt
armoa hinen silmissdidn. Hdnen mielestdin Valpas olisi auktoriteetil-
laan voinut estdd katastrofin, jos olisi halunnut, mutta hin joko ei ha-
lunnut tai ei uskaltanut. Kerran annoin julkaista eriin niisti hinen
kirjoituksistaan, jossa Valpastakin muistettiin, mutta sain siiti niin pa-
heksuvia lausuntoja jyrkemmilld kannalla olleiden puoluetoverien ta-
holta, ettei ollut halua jatkaa niiden julkaisemista. Onpa tuon julkais-
tun kirjoituksen johdosta 27 vuotta myohemmin syntynyt oikeuden-
kiyntikin, kun minun rohjettiin viittda viirentineen Salinin artikkelin.

Niin vietti Salin monet viikot, pysyen melko rauhallisena ja siilyttien
henkisen ryhtinsi. Mutta kun yhi enemmin alkoi tulla tietoja murhista
ja tuomiotta tapahtuneista teloituksista, valtasi hinet masennus. Koko-
naan hin menetti tasapainonsa ainakin vihiksi aikaa, kun sai minulta
kuulla, ettd meidin molempien hyvi ystivi Juho Rainio, Porissa ilmes-
tyneen “Sosialidemokraatti” lehden paitoimittaja, oli joutunut vangiksi,
viety Porin poliisikamariin ja sielld raa’asti murhattu pistimilli. Silloin
hin kisitti, ettd jilkiselvittely on vielikin katkerampi kuin hin oli voi-
nut kuvitella. Timéd pani hinet ajattelemaan omaakin kohtaloaan.
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Olimme siilyttineet Salinia hyvin kisittien, miki vaara siitd saattoi
uhata meitd itseimmekin. Olihan hin siini asemassa, ettd hintd voitiin
syyttdd sekd valtio- ettd maanpetoksesta ja etti hintd timin johdosta
etsittiin. Piileskelevin henkilon suojelemisesta voi rikoslain mukaan
seurata ankara rangaistus. Seikalle emme kuitenkaan silloisissa oloissa
panneet suurta merkitystd, koska jokaisen suoranainen velvollisuus oli
koettaa rajoittaa tuhotekojen lukua. Mutta sitten tapahtui jotakin.
Minut oli piditetty ja kaupunkiasunnossani oli toukokuun lopulla toimi-
tettu tavanmukainen kotitarkastus. Asuntoni eminti oli ilmoittanut
tastd kotiini maalle, kuten hinen velvollisuutensakin oli. Siitd sai vai-
moni aiheen otaksua, etti samanlainen kotitarkastus voitaisiin toimittaa
my0s maatilallani, ja silloin sieltd saatettaisiin 10ytdd piileskelevd Salin.
Toimittaakseen hdnet parempaan turvaan hin antoi kuljettaa Salinin
hevosella kaupunkiin erddn hyvin tuttavani kotiin, missi oli hyviai tilaa,
kun timin perhe oli maalla, Siellikin hinen olonsa pian muuttui levot-
tomaksi, ja hinen oli jilleen muutettava. Ennen pitkdd hinen piilopaik-
kansa keksittiin — luultavasti ilmiannon johdosta —, hinet piditettiin
ja toimitettiin viranomaisten kisiin. Lopun ikddnsd, joka ei muodostu-
nut pitkaksi, hdn sai viettia Helsingin Keskusvankilassa. Jo seuraavana
keviini hinen eliminlankansa katkesi. Hin ei kestinyt vankilaelimin
kovuutta. Palava sielu jitti raihnaisen ruumiin. Isinmaan suuri ystivi
ja tyovdenluokan tulisieluinen vapaustaistelija sai isinmaaltaan palk-
kansa kuritushuoneessa.
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Sosiaalidemokraattisten kansanedustajain
kohtaloita

K ansalaissodan jalkiselvittelyssi muodostivat oman erikoisryhminsi
sosiaalidemokraattiset kansanedustajat. Heidin kohtalonsa oli murheel-
linen. Joitakin harvoja oli kaatunut tai muuten kuollut, jotkut olivat
paenneet Venijille, mutta melkoinen osa istui vangittuna. Ndiden ase-
masta koetimme parhaamme mukaan ottaa selvid, varsinkin sen jilkeen
kun eduskunnan tultua koolle havaittiin, ettd 92:sta sosiaalidemokraat-
tisesta edustajasta oli sinne puoluetta edustamaan padssyt vain Matti
Paasivuori, Kerityn selvityksen johdosta lihetin “kysymyksessi olevien
kansanedustajien pyytimini asiamiehend” — tosin ilman heidin valtuu-
tustaan — 28. piivini kesikuuta 1918 eduskunnan puhemiehelle kir-
jelmdn, jossa kiinnitin hinen huomiotaan siihen, ettd lukuisia edus-
kunnan jasenid oli vangittu vastoin valtiopdivijirjestyksen 12. §:n sii-
doksia, silli vangitsemiseen oikeuttavia edellytyksida ei ollut olemassa.
Huomautin, etti vangittuina pidettiin sellaisiakin, jotka eivit olleet
tehneet itseddn syypiiksi minkdidnlaiseen rikolliseen toimintaan. Useilla
naista oli syyttomyydestidn asianomaisen viranomaisen, jopa erddssi ta-
pauksessa prokuraattorin antama todistus. Eris heistd oli kantanut edus-
tajanpalkkansakin, Syytettd heitdi vastaan ei mydskdin ollut nostettu.
Siitd huolimatta heitd ei paistetty tiyttimidin kansanedustajan-velvolli-
suuksiaan.

Kun taten oli loukattu kansanedustajille turvattua koskemattomuut-
ta, niin rohkenin pyytia puhemiehen toimenpiteits, jotta heidit pikai-
sesti vapautettaisiin ja heille tehtidisiin mahdolliseksi osanotto edus-
kunnan tyohon. Samalla otin vapauden huomauttaa, etti ainakin viisi
kansanedustajaa oli kuollut, joten heidin tilalleen olisi kutsuttava vara-
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miehet, kuten parissa muussa tapauksessa — porvarillisten edustajain
Antti Mikkolan ja E. Saaren kuoltua oli tapahtunut.

Kirjelman oheen liitin luettelon syyttomisti vangituista edustajista.
Siihen sisiltyivit seuraavat 14 nimed: A. Harjula, Matti Hoikka, Evert
Huttunen, V. Kiviniemi, Albin Koponen, Paavo Leppinen, Matti Lon-
kainen, J. Nurminen, Armas Paasonen, Frans Rantanen, E. Saarinen,
A. Salo, Oskari Suutala ja Taneli Typpo. Kunkin kohdalla valaistiin
hinen toimintaansa kansalaissodan aikana ja mainittiin, missa kutakin
silld hetkelld siilytettiin. — Kuolleeksi mainittiin edustajat S. Hikkinen,
G. V. Johansson, Juho Lehmus, V. Lehokas ja Hulda Salmi.

Kirjelmin liitteineen — noin kolme palstaa — julkaisi pyynnos-
tini padtoimittaja Eero Erkko "Helsingin Sanomissa”. Vapaamielisyy-
dessiin hdn silloin tilloin padsti semmoistakin tekstid lehtensd pals-
toille. Muut lehdet eivit aluksi kosketelleet sitd lainkaan.

Kirjelmini tiedonannoissa oli yksi virhe. Hulda Salmi ei ollut kuol-
lut, vaan hdntd siilytettiin Riihimien vankilassa., Vankilan apulais-
pddllikké Einari Merikallio riensi heti tiedottamaan tista, vielapi jul-
kaisi Hulda Salmen omankin todistuksen, jonka mukaan hinti vanki-
lassa oli “kohdeltu hyvin ja inhimillisesti. Ottaen huomioon asemani
vankina, on minulla tiysi syy tyytyviisyyteen” — lisisi hin "pyyn-
nosta”. Vasta sen jalkeen puuttuivat muut lehdet juttuun; ne irviste-
livit “asianajaja Tannerin loyhille tiedoille”. Muuta virhettd kirjel-
mistd ei ollut l6ydetty, mutta mainitun erehdyksen avulla yritettiin
koko kirjelmid teilata. Vanha sanomalehtimiesten temppu!

Puhemies ei tietenkdin ryhtynyt kirjelmin johdosta minkidnlaisiin
toimenpiteisiin. Eduskunnan silloinen sihteeri Iivari Ahava sen sijaan
kajosi sithen kirjoituksessa, jonka paasisiltoni oli, ettei eduskunnan
velvollisuutena ole pitdd huolta siitd, ettd varajisenid kutsutaan kuol-
leiden jasenten tilalle, vaan se oli keskusvaalilautakuntien asia. Hin
kehotti minua kddntymain niiden puoleen. Vangittuna pidettyjen
asiasta el mainittu mitdin.

En tietenkddn ryhtynyt hoitamaan viranomaisille kuuluvia tehtivii
ja herdttelemidn nukkuvia keskusvaalilautakuntia. Vasta joulukuussa
eduskunta kisitteli “poissaolevia edustajia” koskevaa asiaa. Silloin pii-
tettiin kuolleiden edustajien tilalle kutsua varamiehet. Muiden "poissa-
olevien” suhteen ei ryhdytty mihinkddn toimenpiteisiin.
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Kuten mychemmin tulee puheeksi, silloin tilloin sattui joku edus-
taja pidsemiin Helsinkiin ja jopa eduskuntaankin, toivoen saavansa
nauttia edustajan koskemattomuutta. Heiddt kuitenkin tavallisesti na-
pattiin heti kiinni ja estettiin siten osallistumasta eduskunnan tyohon.
Se, ettd tihin sisiltyi poliittisia laskelmia, kiy ilmi siitd, ettd eduskunta
hallitusmuotoa koskeneessa ratkaisevassa ddnestyksessi vain viiden
ainen enemmistolli paitti tehdd maasta kuningaskunnan. Jos edella-
mainitut 14 edustajaa, joiden tdydellisen syyttomyyden katsoimme voi-
vamme taata, olisi pidssyt istumaan eduskunnassa, olisi Suomi jo vuonna
1918 voinut saada tasavaltaisen hallitusmuodon ja maa olisi sddstynyt
monista poliittisista kuperkeikoista, mm. kuninkaanvaalista.

Myohemmin elokuussa puuttuivat ruotsinmaalaiset lehdet vangittu-
jen edustajien asiaan. Silloin istui vangittuna 36 edustajaa ja niistda 15
katsottiin syyttdmiksi. Syyskuussa tuli asia keskustelun alaiseksi myos
Koopenhaminassa pidetyssi pohjoismaisen parlamenttiliiton kokouk-
sessa.

On syyti saman tien kertoa, miten vangittujen kansanedustajien
lopulta kivi.

Syyskuussa olivat tutkimukset heidin toiminnastaan edistyneet siihen
asteeseen, ettd oikeudenkdynti valtiorikosoikeudessa saattoi alkaa. Syy-
tettynd oli kaikkiaan 38 edustajaa. Puolustusasianajajina toimivat pai-
asiallisesti Hakkila ja Eino Pekkala, joilla oli yhteinen asianajotoimisto.
Yrjo Mikelinilla oli puolustusasianajajanaan Heikki Ritavuori. Jokaisen
syytetyn kohdalla voisi kirjoittaa pitkilti siitd, miten kaikki heidin te-
konsa koetettiin esittda raikedssd valossa. Useita voitiin syyttdd vain siiti,
ettd he eduskunnassa olivat dinestineet "Me vaadimme” ohjelman puo-
lesta. Vaikka siis eduskunnan puhemies oli asettanut timin ohjelman
aanestyksen alaiseksi ja hinen lainoppineella sihteerilliinkiin ei ollut
ollut siti vastaan mitdiin huomauttamista, katsottiin se rikolliseksi
teoksi. Keskustelussa olivat sitd paitsi useat porvarillisetkin edustajat
pitineet sithen sisiltyneitd vaatimuksia semmoisina, joista osa voitiin
hyviksyi ja muusta osasta keskustella. Olipa se ehdotettu valiokuntaan-
kin Lihetettdviksi. Ja erddssi viliddnestyksessi oli noin 45 porvarillista
edustajaa ddnestinyt sen puolesta. — Paljon kirjallisia lausuntoja esitet-
tiin oikeudenkiynnissi heitd vastaan. Useimmat niistd olivat eri paikka-
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kuntien suojeluskuntien jisenten antamia. Esimerkiksi Eetu Salinista oli

.....

.....

paikkakunnalla, jota kukaan ei toivo takaisin”.

Tuomiot langetettiin lokakuun puolivilissi. Ne olivat darimmaiisen
ankaria. Kuolemaan tuomittiin seuraavat yhdeksin kansanedustajaa:
Nestor Aronen, Erkki Hirma (myohemmin ministerind ja maaherrana),
V. Kiviniemi, E. Kujala, J. A. Lankila, J. Lautsalo, Paavo Leppinen,
Yrjo Mikelin ja Eetu Salin. Elinkautiseen kuritushuonerangaistukseen
tuomittiin Kustaa Ahmala ja E. Lapveteldinen. Muut tuomittiin 12
vuotta lyhyempiin kuritushuonerangaistuksiin. Vain viisi edustajaa:
Martti Hoikka, Frans Rantanen, Emil Saarinen, Aaro Salo ja Taneli
Typpo pdidstettiin ehdonalaiseen vapauteen.

Nimd ankarat tuomiot herittivit suurta huomiota maan rajojen
ulkopuolellakin. Niinpi Ruotsin “Socialdemokraten” lehti leimasi ne
heti oikeusmurhaksi ja sanoi niiden huutavan yleistd vastalausetta ihmi-
syyden nimessi. Ja Ruotsin eduskunnan jisenet lihettivit Suomen halli-
tukselle kirjelmidn, jossa toivottiin inhimillisempda lopputulosta. Sen oli
allekirjoittanut 91 sosiaalidemokraattia, 47 liberaalia ja 7 vasemmisto-
sosialistia.

Tuomiot alistettiin kaikki valtiorikosylioikeuden harkittaviksi. Sielld
ne huomattavasti alenivat. Esimerkiksi Taavi Tainion yhdeksin vucden
kuritushuonerangaistus alennettiin kahteen vuoteen, ja ensimmiisessd

armahduksessa, joka tapahtui marraskuussa, hin pdisi ehdonalaiseen
vapauteen.
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Eduskunta kokoontuu

Huhtikuun puolivilissi, heti Helsingin valtauksen jilkeen, Svinhufvud
oli sihkottinyt Vaasasta Helsingissi olleille hallituksen jasenille, ettd
eduskunta olisi kiireellisesti kutsuttava koolle valitsemaan tasavallalle
presidenttia. Monet muutkin asiat vaativat eduskunnan toimenpiteitd.
Kysymys saattoi vain olla siitd, mik 4 eduskunta olisi oikea elin ryhty-
miin silloisia vaikeita oloja jirjestimddn. Sosiaalidemokraattiselta ta-
holta oli esitetty, etti entinen eduskunta hajaantuisi ja toimitettaisiin
uudet vaalit. Tdtd ajatusta olin mm. mindkin korostanut “Suomen
Sosialidemokraatti” lehden ndytenumerossa toukokuun alussa. Samalla
kannalla ilmoitettiin Vaasassa olleiden hallituksen jisenten samoin kuin
“valkoisessa Suomessa” asuneiden kansanedustajienkin alussa olleen.
Menettely olisikin varmasti sidstinyt maan monelta erehdykseltd ja
harhaotteelta. Midrddvie poliittiset piirit asettuivat kuitenkin lopuksi
sille kannalle, etti entisen eduskunnan olisi kokoonnuttava vilittimatti
siita, kuinka monen vasemmistolaisen onnistuisi paistd mukaan edus-
kuntatyohon. Lisiksi oli aikomuksena istua koko eduskunnan valta-
kausi loppuun asti, eli siis — koska edelliset vaalit oli toimitettu syksylla
1917 — aina kesidn 1920. Viimeksimainitusta suunnitelmasta oli
“viliintulleiden seikkojen vuoksi” kuitenkin myohemmin luovuttava.

Eduskunta kokoontui toukokuun 15. piivind. Kuten oli odotettavissa,
sithen ei silloisissa oloissa monikaan vasemmistoedustaja voinut saapua.
Nekiin, jotka olivat vapaalla jalalla, eiviit padsseet tulemaan. Kun he
pyrkiviat Helsinkiin, piditettiin heiddt asemilla ja junissa. Eduskunta
esiintyi siten kokoonpanoltaan varsin ihmeelliseni. Sen 200 jisenestd
kuului vasemmistoon 92 edustajaa, mutta nditd edusti alkuviikkoina
yksi ainoa edustaja, vanha puolueveteraani Matti Paasivuori. Jonkin
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viikon kuluttua onnistui Albin Koposen piistd hinen rinnalleen. Pari
niin pian kuin he ilmaantuivat, korjattiin heiddt pois. Eduskunta ryhtyi
siis saitimiin lakeja melkein puolikkaana eli "tynkieduskuntana”, mika
nimitys sille yleensd vakiintui. Nimitystd ei kuitenkaan sallittu julkisesti
kayttad; siitd sai mm. “"Suomen Sosialidemokraatti” viela syksyllda mo-
nesti huomautuksia.

Vaikkakaan sosiaalidemokraattisen puolueen yhti vihin kuin mi-
nunkaan henkilokohtaisesta osuudesta eduskunnan tychon ei voi paljon
puhua, lienee kuitenkin pakko ainakin pddllimmiten selostaa, miti
eduskunta teki, koska sen tyolld oli niin merkittdvd osuus seuraavien
vuosien poliittiseen kehitykseen. Jollakin tavalla mekin kuitenkin kulis-
sien takana pelasimme mukana, vaikkei meilld ollut sanomalehted eika
muutakaan mahdollisuutta esiinty4 julkisesti.

Melkein ensimmaiisend toimenpiteendin eduskunta valtuutti Svinhuf-
vudin kdyttimain korkeinta valtaa maassa. Titd vastaan esitettiin edus-
kunnassa tosin epdilyksid, varsinkin peldttiin sen johtavan monarkiaan,
mutta suurempaa taistelua siitd ei kuitenkaan syntynyt. Hinen vallan-
kiyttonsd oli kuitenkin hyvin ndenniistd, silld “korkeinta valtaa” kiytti
itse asiassa nakymiattomaisti "Saksan Suomessa oleva kenraali” von der
Goltz, jonka kuuliaisena kiskyjen toimeenpanijana olivat niin "korkeim-
man vallan haltija” kuin maan hallituskin. — Tissa yhteydessa uusittiin
hallitus, jonka pdimies oli nostettu porrasta ylemmiksi, ja uudeksi paa-
ministeriksi tuli J. K. Paasikivi.

Sitten ryhdyttiin reippaasti siatiméin lakeja. Olihan houkuttelevaa
saada kerrankin vapaana sosiaalidemokraattien valvonnasta ja hiiritse-
misestd kdyttad hyvakseen edullisia suhdanteita ja saitad lakeja puhtaasti
porvarillisessa, mutta silti "laillisessa” eduskunnassa. Ensimmiisind pan-
tiin kaikki kansalaisvapaudet suitsiin. Kokoukset kiellettiin, lehdet pan-
tiin pakkopaitaan, tyovdenjirjestjen omaisuus, ennen kaikkea niiden
talot pantiin takavarikon alaisiksi. Talld kaikella oli tietysti tarkoi-
tuksena tehdd sosiaalidemokraattinen toiminta mahdottomaksi, missi
viliaikaisesti onnistuttiinkin.

Eriille eduskunnan jasenille on luettava kunniaksi, etti he rohkenivat
asettua vastustamaan silloista oikeudettomuutta, Kun valtiorikosoikeuk-
sia koskevaa lakia ensi kerran Kisiteltiin eduskunnassa toukokuun 24.

228



piivini, kdytti edustaja Lagerlof ensimmiisen puheenvuoron. Kun hi-
nen esiintymisensd oli ensimmiinen valonside keviillisten tapahtumien
jilkeen, lainaan edustaja Lagerlofin lausunnosta muutamia lauseita:
“Me olemme saaneet esityksen ylimédrdisista tuomioistuimista kapinal-
listen tuomitsemista varten, mutta me emme ole saaneet esitystd, miten
heiti on rangaistava. Kumminkin on selvdd, etti me emme voi heitd
kaikkia tappaa emmeki my0s kuritushuoneessa elittda. Me emme
pysty heitd kunnolla elittimidn edes tilapdisissd sdilytyspaikoissa. Heitd
kuolee joukottain ei ainoastaan lidkirin hoidotta tauteihin, vaan kelvol-
lisen ruoan puutteeseen ja suorastaan nilkdaan. Kuuluu kauheita huhuja
lakien ulkopuolella tapahtuvasta edesvastuuttomien henkildiden har-
joittamasta rankaisutciminnasta, joka, jos huhuissa on perii, tulee ulko-
mailla tuottamaan meille Euroopan kansojen ylenkatseen ja vihan ja
kotona estimiin rauhallisen tyon ja tydrauhan palauttamisen... Mind
olen katsonut velvollisuudekseni timin sanoa, koska en tahdo ottaa
omalletunnolleni, ettd tiedin semmoista enki eduskunnassa siita puhu.
Olen sithen velvollinen senkin vuoksi, ettd mitd yksityisesti olen puhunut,
ei ole mihinkddn kuulunut.” — Tdhidn puheenvuoroon yhtyi ruotsalaisen
ryhmin jisen Schybergson, joka toivoi, ettei titd puhetta jitetd huo-
mioonottamatta. Samoin luonnollisesti Paasivuori, joka mainitsi luotetta-
vasti kerrottavan, “ettd joka vuorokausi suuret miirit tapetaan vankeja,
samoin kerrotaan, ettd ilman tutkintoa ja tuomiota tapetaan heitd siten,
ettd vartijat kulkevat vankien perissd sormi liipasimella ja ykskaks kuu-
luu laukaus ja silloin on vangin eldiméd lopussa”.

Nimi vastalauseet jaivit kuitenkin yksindisiksi tapauksiksi. Se voitiin
havaita, kun Paasivuori teki pari vilikysymystd. Ensimmiisessd niistd
kyseltiin, tietiako hallitus, ettd useita kansanedustajia on ilman mitiin
laillista aihetta vangittu heidin ollessaan matkalla eduskunnan istun-
toihin, Toisen vilikysymyksen Paasivuori teki kesikuun 4. piivini ja
siind hdn kiinnitti huomiota laittomiin teloituksiin ja yleensi vankien
epdinhimilliseen kohteluun. Kumpikin vilikysymys raukesi, kun niihin
ei yksikdin eduskunnan porvarillinen jisen uskaltanut yhtyd, ei edes
ensiksimainittuun, joka kuitenkin koski eduskunnan jisenten loukkaa-
mattomuutta. — Nimi vilikysymykset oli muuten valmisteltu edus-
kunnan ulkopuolisten puolueen jisenten toimesta, jotka muutenkin
kaikessa auttoivat Paasivuorta hinen raskaassa tehtivissiin. Hinenhin
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oli yksinddn seisottava vartijana muureilla timin tynkieduskunnan
kaikissa hullutuksissa. Se olikin ainoa paikka, missi vasemmiston dini
edes titen rajoitettuna paisi kuuluville. Paasivuori ikain kuin symbolisoi
sita seikkaa, etta viela oli olemassa lihes puolet kansasta, josta virallisesti
ei tiedetty mitddn. Eipa sen vuoksi ole ihmeteltavd, ettd hantikin koe-
tettiin savustaa ulos eduskunnasta, jonka kolkuttavana omanatuntona
hin joutui olemaan. Niinpd esimerkiksi kirkkoherra Bick kiyttamis-
sain puheenvuorossa vaati hintd poistumaan eduskunnasta, jossa hinella
muka ei ollut mitddn oikeutta istua. Ja jokaisen puheenvuoronsa jalkeen
Paasivuori tavallisesti sai sarjan kiukkuisia vastalauseita, joissa ei suin-
kaan sanoja siistetty.

Erdas kaikkein kyynillisimpid valtiollisiin vankeihin kohdistettuja
suunnite]lmia sisaltyi valtiorikosoikeuksien tuomitsemien rangaistusten
tiytintoonpanosta annettuun lakiin. Siind sdddettiin, etti niiti vankeja
saisi lahettia maan rajojen ulkopuolellekin, vaikka yleinen mielipide
maassa oli voimakkaasti noussut esimerkiksi tuomittujen Siperiaan
lihettdmistd vastaan. Téssd yhteydessa kidytti senaattori Kairamo kuu-
luisaksi tulleen puheenvuoronsa, jossa hin kiinnitti huomiota maassa
vallinneeseen elintarvikepulaan. Kun suoviljelyksid varten ei ollut niille
valttimidtontd kalilannoitusta, jota saatiin vain Saksasta, hin piti luon-
nollisena asiana, ettd pari kolme tuhatta vankia lihetettiisiin Saksan
kalikaivoksiin, jotta tilld tavalla voitaisiin saada maahan tarpeellisia kali-
lahetyksid. Tamid oli sentdin silloisellekin eduskunnalle liikaa. Niinpi
ed. Lantto sanoikin, "ettei hin kuitenkaan soisi, ettd noita kansalaisia, niin
kurjia kuin he ovatkin, vaihdettaisiin kalilannoitukseen”. Ja Paasivuori
jyrisi, ettd koko ehdotus “tuntui orjakaupalta”.

Kun hallitus antoi eduskunnalle esityksensi senaatin oikeuttamisesta
ryhtyméidn tarpeellisiin toimenpiteisiin maassa puhjenneen kapinan joh-
dosta, joka sisdlsi laajan valtuuden tukahduttaa melkein millaisia kansa-
laisten toimia tahansa, sai Paasivuori tilaisuuden kayttid laajan puheen-
vuoron, missda hdn kirpedsti arvosteli timintapaisia toimenpiteiti ja
viittasi kdsityksensd tueksi Bismarckin Saksaan sekd Ranskaan. Se piittyi
voimakkaaseen loppuvetoon: “Mutta turhaan te teette tillaista rauhoi-
tusty6td. Niin kuin jo olen sanonut, ette te silld voi estdd sosiaalidemo-
kraattista jirjestiytymisti ja valistustyotd. Jos hallitus rupeaa niitd nyt
saamiaan valtuuksia kiyttimain rauhallisen tyovienliikkeen kukistami-
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seksi, on se silld nostava vastaansa vihitellen ei ainoastaan koko tyo-
videnluokan, vaan lisiksi myGskin vapaamielisen porvariston. Ehdotan,
etti lakiehdotus hyljittiisiin.” — Tami lihes tunnin kestinyt puhe oli
yhteisvoimin laadittu eduskunnan ulkopuolella. Se heritti runsaasti vasta-
viitteitdi eduskunnassa. Tatakddn puhetta ei saanut julkaista missddn
lehdissa.

Lakia ei tietenkddn hylatty. Se hyviksyttiin, mutta ei kuitenkaan
aivan yksimielisesti. Sen kiireellisyyttd vastaan ddnesti 4 ja hyviksy-
mistd vastaan 9 edustajaa. Kokonaan ei vapaamielisyys ollut hivinnyt
silloisesta kostoa himoinneesta eduskunnasta.

Eduskuntaa vartioitiin muuten sangen tiukasti. Sen sijaan ettd sinne
aikaisemmin oli paistetty viked vapaasti niin paljon kuin lehterit vetivit,
valvonta oli nyt tarkkaa. Poliisit vartioivat keitd taloon pyrki, ja lehte-
reille ei ollut yrittimistikddn ilman edustajilta saatuja paisylippuja. Kai
attentaattien pelko yhdessi huonon omantunnon kanssa oli seikan ai-
heuttaja. Kun mainittu kansalaisvapauksien rajoittamista koskeva laki
oli esilld kolmannessa kisittelyssd, yritimme Wiaind Wuolijoki ja mind
pidstd seuraamaan siitd kdytivad keskustelua. Poliisi pysiytti kuitenkin
meidit Heimolan alahallissa. Onneksi sattui Ahvenanmaan “keisari”
Julius Sundblom silloin parhaiksi kulkemaan hallin halki mennikseen
kahvilaan. Kun hinkin, ahvenanmaalaisena separatistina ja saariensa
Ruotsille "kauppaajana”, oli hieman samanlaisessa epailyksenalaisessa
asemassa kuin mekin, katsoimme voivamme huutaa hinet luoksemme.
Viittasimme kohtalonyhteyteemme ja pyysimme hintd edustajana hank-
kimaan meille lehteriliput. Hin oikein nautti voidessaan hankkia
meille tarvittavat liput, ja niin padsimme lehterille. Kuuntelimme
koko laajan keskustelun ja niimme, miten sali oikein kiehui kiukkua,
kun sielld tiytyi vielda kuunnella sosiaalidemokraatti Paasivuoren pu-
heita.
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Hallitusmuototaistelu

M utta pian tuli esille kysymys, joka rikkoi porvarillisenkin rinta-
man kahteen jyrkidsti vastakkaiseen leiriin. Se oli kysymys Suomen
hallitusmuodosta.

Sen jilkeen kun eduskunta 6. piivini joulukuuta 1917, korkeimman
itsestddn selvind, ettd Suomi on tasavalta. Tasavallalle hankittiin myos
ulkomaiden tunnustukset; kansalaissodan aikana niin hallitus kuin
armeijan ylipddllikkd puhuivat siinnollisesti tasavallasta. Esiintyessiin
eduskunnassa kiyttivit sekd padministeri Svinhufvud ettd muutkin halli-
tuksen jisenet siannollisesti sanontatapaa “nuori tasavaltamme”. Kansan
suuret joukot elivit siind kisityksessd, ettd hallitusmuotokysymys oli
lopullisesti ratkaistu seki ettei sen suhteen vallinnut minkdinlaista eri-
mielisyytta.

Kansalaissodan loppuaikoina alkoi kuitenkin kuulua kuiskeita, etti
erdissa piireissd, lahinnd oikeiston taholla, vakavasti pohdittiin monar-
kian palauttamista maahan, samalla kun muutenkin aiottiin rajoittavalla
tavalla muutella joulukuussa annettua hallitusmuotoesitystd. Niin pian
kun sanomalehdet péisivit jilleen ilmestymdin, alkoi niissi nikyi
kirjoituksia monarkkisen valtiomuodon puolesta. Ensimmiiseni lienee
danensd korottanut maisteri Artur Eklund “Dagens Pressissi” julkaise-
massaan kirjoituksessa, jonka otsake ”Antakaa meille kuningas” sanoco
kaiken mitd se sisilsi. Huhtikuussa saatiin porvarillisista lehdisti Iukea
se omituinen vaatimus, ettd valkoisen armeijan mieltd oli kuultava siit4,
onko maamme valtiomuodon oltava tasavaltalainen vai monarkkinen.
”Armeija ratkaiskoon asian yksinvaltiuden hyviksi, koska se voi ilmaista
kansantahdon voimakkaammin, todellisemmin ja alkuperdisemmin kuin
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mikidin eduskunta.” Nihtivisti sotilasneuvosto-ajatus oli juurtunut mei-
kildisellakin maaperalld! Nami olivat kuitenkin vain hajanaisia mielen-
ilmaisuja. Vakavammaksi muuttui asia kun piivai ennen eduskunnan
kokoontumista toukokuun puolivilissi helsinkildisiin lehtiin painettiin
laaja julistus, jonka oli allekirjoittanut 47 tunnettua kansalaista, joukossa
mm. J. R. Danijelson-Kalmari, Leo Ehrnrooth, Ernst Estlander, E. Nevan-
linna, J. K. Paasikivi, E. G. Palmén, Emil Schybergson, R. A. Wrede
ym. Julistus oli laajasanainen, mutta varsinaisia vaatimuksia siind oli
kaksi: hallitusmuoto oli laadittava monarkian pohjalle ja samalla oli
toimeenpantava eduskuntauudistus muuttamalla ddnioikeutta siten, ettd
joillekin piireille voitaisiin antaa erikoisiinid. Kaksi pdivdid myohem-
min, “valkoisen armeijan” marssittua Helsinkiin, piti Mannerheim
puheen, jossa hin teroitti mieliin, ettd valtiolaivan perisin oli annettava
voimakkaisiin kdsiin. T4td sanontaa kiytettiin kuningasmielisten taholla
oman agitaation tukena. “Voimakkailla kidsilla” tarkoitettiin siihen
aikaan yleensi keisarin ja suuriruhtinaan vallalla varustettua henkil5a.
Asianomainen itse on minulle vuosikymmenii myohemmin kuitenkin
jyrkasti kieltinyt halunneensa ottaa mitddn kantaa tasavallan tai monar-
kian suhteen.

Oikeistopiirien julistus antoi runsaasti puheenaihetta. Saattoi heti
arvata, ettd nyt oli alkava taistelu valtiomuodosta, kun niinkin laajat
piirit etukiteen olivat sitoneet kidtensi kuninkuusajatukseen. Mutta sitd,
ettd syntyisi niin ankara ja pitkiaikainen taistelu kuin sittemmin tapahtui,
tuskin kukaan alussa uskoi. Vasta toista vuotta myOhemmin ristiriita
nimittiin lopulta ratkesi. Joka tapauksessa mainittu julistus heitti keka-
leen ruutitynnyriin. “Valkoinenkin Suomi” hajaantui kahteen leiriin,
jotka katkerasti taistelivat toisiaan vastaan. Samalla se aikaansai suoma-
laisella porvarillisella taholla puoluejakaantumisen kokonaan uudella
pohjalla.

Vastatoimenpiteitd ei tarvinnut kauan odottaa. Jo 29. piivini touko-
kuuta oli "Helsingin Sanomissa” vastajulistus, allekirjoittajina 75 kansa-
laista, niisti 44 kansanedustajaa. Siind asetuttiin paittivisti tasavallan
kannalle. Kesikuun alussa painatti titi vastaan 24 suomettarelaista kan-
sanedustajaa oman julistuksensa. Professori J. J. Mikkola, joka yhteen
aikaan oli ollut sosiaalidemokraatti, julkaisi "Uudessa Suomettaressa”
ylistelevan kirjoituksen kuninkuuden puolesta, jota hin saksalaissuun-
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tausta edustaneiden piirien kisityskantaan nojautuen piti vilttaimacto-
mand. Lehdet olivat tiynna sanomalehtikirjoituksia asiasta jo ennen kuin
hallitus oli uudelleen miiritellyt kantansa. Melkein koko papisto asettui
tukemaan kuninkuusajatusta. Saksankin sanomalehdistod koetettiin vetai
mukaan tihdn sisdiseen taisteluun, vaikka sielld yleensi selitettiin asian
olevan puhtaasti suomalainen.

Pian oli hallituskin valmis kallistamaan korvansa uusille #inille.
Kesikuun 11. pdivinid annettiin eduskunnalle hallitusmuodosta uusi
esitys, joka rakentui sille pohjalle, ettd Suomi oli oleva perustuslaillinen,
perinnéllinen kuningaskunta. Hallituksen keskuudessa olivat vain Kal-
lio ja Pehkonen, molemmat maalaisliittolaisia, hallituksen aikaisemman
kannan mukaisesti asettuneet tasavallan kannalle. Esitysti eduskunnan
lihetekeskustelussa perustellessaan mainitsi padministeri Paasikivi erddni
tirkednd seikkana kuninkuuden puolesta sen, etti vain sen avulla voi-
taisiin toivoa saatavan Suomen haltuun rajantakaiset suomalaiset alueet,
jolloin voitaisiin kerata kaikki suomalaisheimot yhteen valtakuntaan;
taitd Suur-Suomen ajatusta kdytettiin mychemminkin hyvin ahkerasti
houkutuskeinona. Tdami ajatus samoin kuin koko esityskin perustui
vuorenvarmaan uskoon, ettd Saksa tulisi voittamaan sodan. Siitd syysti
puhuttiin my6s alusta pitden saksalaisen prinssin, “Villen oman pojan”,
valitsemisesta kuninkaaksi. Padministeri Paasikivi ja hallituksen enem-
mistd tulivat, joko tahtoen tai tahtomattaan, tilli menettelylliin sito-
neeksi maamme Saksan suurpoliittiseen vaikutuspiiriin ja siten haviiville
puolelle maailmansodassa. Tdmid antoi linsivalloille aiheen esittid
Suomelle useita varoituksia, mutta nithin ei haluttu kiinnittdia mitdin
huomiota.

Taistelu laajeni ja muodostui yhid katkerammaksi. Nuorsuomalainen
puolue, joka K. J. Stdhlbergin johtamana aluksi kiinteisti oli tasavallan
kannalla, alkoi horjua, huolimatta Stahlbergin voimakkaasta tasavalta-
laisesta kannasta. Sithen kohdistettiin sen vuoksi ensimmiiset ponnis-
tukset. Pari pdivdd hallituksen esityksen antamisen jilkeen saatiin niistd
ensimmiinen tulos. 360 nuorsuomalaista antoi oman julistuksensa ja
tunnustautui siini monarkian kannattajiksi. Rahaakin kiytettiin run-
saasti. Moni nuorsuomalainen sanomalehti siirtyi rahan voimalla toisiin
kisiin. Vain Santeri Alkion johtamat maalaisliittolaiset pysyivit keho-
tuksille ja uhkauksille kuuroina.
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Miti tyovienpiireihin tulee, oli niiden vilitén vaikutus timédn asian
vaiheisiin vihdinen. Paasivuori tosin jyrisi eduskunnassa asian melkein
jokaisessa vaiheessa, mutta hinen puheitaan ei edes julkaistu. Silti voitiin
vilillisesti jonkin verron vaikuttaa asiain kulkuun. Julkisen mielipitei-
denvaihdon alkaessa tulivat nuorsuomalaisen puolueen johtomiehistd
Heikki Ritavuori, Oskari Mantere ja W. A. Lavonius luokseni keskus-
telemaan sodan jilkeen noudatettavasta poliittisesta suunnasta. He halu-
sivat loytdd sovinnon tydvien ja porvarillisten piirien kesken ja siind
mielessa toimia kaikkea kostopolitiikkaa vastaan. Valitettavasti heidin
voimansa olivat liian heikkoja vaikutusvaltaisen oikeiston rinnalla.
Hallitusmuotokysymyksessa he olivat lujasti tasavallan kannalla ja halu-
sivat kuulla tydvienpiireissi liikkkuvia ajatuksia. Uskalsin vakuuttaa, ettd
heilld tdssi asiassa tulisi olemaan tydvien jakamaton kannatus, vaikka
emme julkisuudessa voineetkaan paljon toimia. MyShemminkin, aina
tavatessamme tasavaltalaisia, rohkaisimme heitd ja vakuutimme tyGvien
poikkeuksetta olevan entiselld tasavaltalaisella kannallaan. Tasavalta-
laisten perustaman keskuskomitean t6itd johtivat maisterit K. N. Rauhala
ja Urho Toivola. Jilkimmiinen, joka siihen saakka oli ollut Elannon
sihteerind, sai kauttani jatkuvasti tietoja mielialoista tyGvden piireissd.
Kun sekid Paasikivi ettda August Hjelt, tilastollisen pddtoimiston johtaja,
tilastojen avulla koettivat todistaa, etti kuninkuusajatuksen takana oli
kansan enemmistd, ja tilloin laskivat puolet sosiaalidemokraattisista
adnestdjista dinioikeutensa menettineind voitavan jattad laskuista pois,
saatoimme suoralta kideltd vdittdd timin tilaston valheelliseksi.

Eduskunnassa oli hallituksen esitykselld jatkuvasti vastatuulta. Tosin
se valiokunnissa saavutti niukan — sekid perustuslaki- ettd suuressa
valiokunnassa vain yhden ddnen — enemmistdn, mutta sen kohtalo
ndytti joka tapauksessa toivottomalta, kun perustuslain sditimiseen tar-
vittiin kahden kolmasosan #inten enemmistd, jota paitsi sen kiireelli-
seksi julistamiseen piti saada kerrassaan viiden kuudesosan enemmistd.
Asian toinen kisittely antoi tulokseksi 57 #inti esityksen puolesta ja
52 sitd vastaan. Tdssd yhteydessd vaadittiin vihemmistén taholta joko
uusiin vaaleihin turvautumista tai kansanidinestysti, ennen kuin asia
voitaisiin ratkaista. Asia oli ajettu umpikujaan.

Hallitus ei kuitenkaan ottanut merkeistd vaarin, vaan jatkoi uhmak-
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kaasti oman linjansa ajamista. Ennen esityksen kolmatta kisittelyd se
ryhtyi suorastaan poikkeuksellisiin toimenpiteisiin. Paitsi sitd, ettd se
antoi ymmartad tulevansa eroamaan, ellei sen ehdotusta hyvaksyttiisi,
se halusi siirtad kolmannen kisittelyn pitemmaiksi aikaa, vaikka timia
yleensd suoritetaan niin pian kuin kolme paivid on kulunut toisen kisit-
telyn padttymisestid. Toinen kisittely suoritettiin heinikuun 14. paivini
ja kolmannen olisi nidin ollen sainndn mukaan pitinyt tapahtua 17. pii-
vind. Sen sijaan eduskunta, hallituksen toivomuksesta, hajaantui ja ko-
koontui uudelleen vasta elokuun 5. paivind. Tilla vilin vangittiin
opposition supistamiseksi ilman eduskunnan lupaa kaksi dinestykseen
osaaottanutta sosiaalidemokraattista edustajaa. Koko maassa pantiin
kdyntiin voimakas agitaatio monarkian hyviksi. Tasavaltalaisia moitit-
tiin lansivaltain kannattajiksi, miki silloisissa oloissa oli raskas syytos.

Ulkoistakin tukea kiytettiin hyviksi. Niinpa senaattori Stenroth
heindkuun 17. pdivdni ilmoitti eduskuntaryhmille ”Saksan hallituksen
katsovan, etti Suomen ja molemminpuolisten etujen kannalta on mo-
narkkisen hallitusmuodon voimaansaattaminen Suomessa tarkoituksen-
mukaisin.” MyGhemmin timén tiedonannon oikeaperiisyys asetettiin
epdilyksenalaiseksi, kun Saksan ulkoministeri syyskuussa valtiopiivilld
oli lausunut: "Suomen hallituksen toivomuksesta olemme antaneet lihet-
tildidmme puolivirallisesti ilmoittaa, ettd minkdinlainen sekaantuminen
meidin puoleltamme hallitusmuotoasiassa ei voi tulla kysymykseen,
mutta ettd Saksassa kuitenkin sympatialla tervehdittiisiin perustuslail-
lisen monarkian siilyttimistd.” Todellisuudessa lienee mainitunlainen
lausuma heindkuussa senaatille esitetty, mutta syyskuuhun mennessi
Saksan hallitus oli tullut varovaisemmaksi.

Kun vihdoin padstiin kolmanteen kisittelyyn, Kiytettiin runsaasti
puheenvuoroja, vaikka asia oikeastaan jo oli puitu ruumeniksi. Ensim-
miisen puheenvuoron kiytti nytkin pdiministeri Paasikivi, joka vaati
ratkaisua. Nykyisen eduskunnan oli otettava kannettavakseen vastuu.
Kun oli huomautettu, ettd puolet eduskuntaa oli poissa, niin hin viit-
teli kiivaasti titd kisitystd vastaan ja lausui, ettei sosialistisen puolueen
jasenilld, "jotka miltei kokonaan ottivat osaa kapinaan kaikkea yhteis-
kuntajirjestystd vastaan... ollut siveellisti oikeutta vaatia asiaa lykit-
taviksi siksi, kunnes heiddn edustajansa voivat olla jilleen mukana...
Terveiden ainesten velvollisuus ja oikeus on nyt ottaa maan ja kansan
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johto kisiinsa ja luoda muodot Suomen wvaltakunnan tulevalle eld-
mille... Kansanedustajien ja kansan johtajien tiytyy nyt ottaa vastuu
pailleen. Osoittakoot he, ettd Suomen kansa todellisesti kykenee nouse-
maan itsendisten kansojen joukkoon”.

Keskustelusta ei puuttunut uhkauksiakaan. Ellei esitysti hyviksyt-
taisi, tultaisiin vanhan hallitusmuodon nojalla ilman muuta ryhtymiin
kuninkaanvaaliin — niin kuin sitten tehtiinkin. Mitkddn vetoomukset
eivit kuitenkaan pelastaneet hallituksen esitystd. Tosin useat nuorsuo-
malaiset antoivat pelottaa itsensi dinestimddn kuningasajatuksen puo-
lesta. Mutta ddnestyksessi annettiin kiireellisyyden puolesta ainoastaan
75 aintd ja sitd vastaan 32 Adntd. Saddettyd viiden kuudesosan ddnten
enemmistod ei niin ollen saavutettu. Sen jilkeen asia ddnestettiin lepdd-
miin uusien vaalien jilkeen. Sen mukaan hallitusmuotokysymyksen
ratkaisu olisi lykkidntynyt kahdeksi vuodeksi eteenpiin.

Mutta kuningasmieliset olivat sitkeitd. Asiaa ei haluttu jittdd sikseen,
silla oltiin tiysin selvilla siitd, ettd vaalien jilkeen ei endd olisi min-
kdinlaista mahdollisuutta saavuttaa enemmistéd kuningasmieliselle
suunnalle. Kuningasmieliset tosin vakuuttivat saavansa enemmiston
myohemminkin, mutta niitd puheita ei kukaan ottanut vakavalta kan-
nalta.

Heti askenmainitun paitoksen jilkeisend pdivini jitettiin eduskun-
nan kansliaan 58 edustajan allekirjoittama anomusehdotus, jossa kat-
sottiin voitavan viittdd, ettd Suomi, huolimatta joulukuun 6. piivind
1917 tehdysti paitoksestd, edelleen oli perustuslaillinen monarkia, ja
ehdotettiin, ettd eduskunta vuoden 1772 hallitusmuodon 38. §:n nojalla
ryhtyisi toimenpiteisiin  kuninkaan valitsemiseksi. Tdten paljastettiin
suunnitelmat avoimesti. Kansan enemmiston mielipiteestd huolimatta
aiottiin lahted selvin vallankaappauksen tielle. Tama selvitettiin ehdo-
tuksen lihetekeskustelussa, jossa vastustettiin ehdotuksen lihettimistd
valiokuntaan. 64 dinelli 40 vastaan se piditettiin sinne kuitenkin l3-
hettdd.

Valiokunta sai puolestaan mietinténsa valmiiksi jo seuraavaksi pii-
vaksi. Siind puollettiin titd muodotonta ehdotusta. Jilleen syntyi laaja
keskustelu, jonka tulos jo etukiteen oli selvd. Valiokunnan mietinté
hyviksyttiin 58 dinelld 44 vastaan. Hallitus oli saanut valtuudet ryhtyd
valmistamaan kuninkaanvaalia.
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Timin urotyon jilkeen pdidtettiin pitkille venyneet vuoden 1917
valtiopdivit heti seuraavana pdivani.

Sanomalehdiston arvostelut tynkieduskunnan ty6sti vaihtelivat puo-
luekannan mukaisesti. Taantumuslehdiston kannalle kuvaava oli
“Svenska Tidningenin” tistd porvarillisesta puolikaseduskunnasta elo-
kuun 9. piivini julkaisema kirjoitus, jossa mm. sanottiin: "Alkii
matkustako. Kdyttikdd nimi viikot kisitelliksenne kaikki riippumaan
jaaneet asiat, siivotkaa perusteellisesti jilkenne, poimikaa kokoon kaikki
paperit ja painotuotteet, tuulettakaa lujasti saleissa ja kdytivissd, tehkad
portit korkeiksi ja ovet avariksi. Nouskaa sitten ylos kun kuningas
tulee, tervehtikdd kauniisti ja kohteliaasti. Sen jilkeen saavat herrat
kauniisti mennd tiehensi ja pysya kotona hyvin, hyvin kauan. Alkii
tulko takaisin tini vuonna; eipi ole vahinko, vaikka ette tule ensi
vuonnakaan. Me olemme nyt nihneet ja kuulleet herrasvikei lihes
kahdentoista vuoden ajan ja vakuutamme, ettei mikiin ole sen helpot-
tavampaa kuin nihdid herrojen kdintivin selkinsi... Lienee onneton
vaisto, joka ajaa rikollisen takaisin rikoksen tekopaikalle, eiki sen vuoksi
ole luultavaa, ettd kaikki haluavat olla poissa kovin kauan. Mutta ilkii
tulko ennenkuin kuningas kutsuu teitd, jos hin luulee voivansa tehdi
jotakin teidin hyviksenne.”

Kuningaskuume oli niin korkealla, ettd porvarillinenkin eduskunta
tuntui tarpeettomalta!
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Kuninkaanvaali

Vaikkei hallituksella aikaisemmin ollut ollut minkiinlaisia val-
tuuksia valmistella kuninkaanvaalia, asiaa oli siitd huolimatta jo mo-
nella tavalla kehitetty. Suomen Berliinissia ollut ldhettilds, Edv. Hjelt,
oli oma-aloitteisesti tyoskennellyt tietyn ehdokkaan hyviksi. Saksassa
oli kidynyt henkilditi sopivaa ehdokasta kuulustelemassa, olipa koti-
maassakin ehdokkaiden nimii luottamuksellisissa keskusteluissa tullut
mainituksi. Nyt valittiin oikein virallinen lihetystd, jonka tuli matkus-
taa Saksaan saattamaan asia lopulliseen ratkaisuun. Lihetyst66n tulivat
senaattorit Talas ja Frey, tohtori Nevanlinna sekd vapaaherra von
Bonsdorff. Siti paitsi matkustivat Berliiniin tuntemattomina (incognito)
“korkeimman vallan haltija” Svinhufvud ja senaattori Stenroth, joiden
oli miird kdydd keisari Wilhelmin puheilla.

Ehdokkaan saaminen ei sujunut vaikeuksitta. Ensisijaisena toivo-
muksena oli hankkia kuningas Hohenzollernin keisarillisesta huoneesta
ja mieluimmin prinssi Oscar, “Villen oma poika”. Hintd yhtd vahin
kuin prinssi Friedrich Wilhelmia ei kuitenkaan luvattu antaa. Ei keisa-
rillinen huone eikia Saksan ulkoministerié olleet halukkaita ottamaan
Suomen asioita niin ldheisesti vastuulleen. Kaikkein ensimmiisend
Hjeltin ja suomalaisten aktivistien taholta esitetty ehdokas, Mecklen-
burgin herttua Adolph Friedrich, taas ei kelvannut, koska hin oli vain
vahidisen ruhtinaskunnan paimies. Hinen ehdokkuutensa kaatui lopulta
yleiseen tyytymittomyyteen, mikd aiheutui siitd, ettd hdn oli lahettinyt
luottamusmiehensd Helsinkiin "kosiomatkalle”, puhumaan hinen eh-
dokkuutensa puolesta. Se tappoi innostuksen tihin ehdokkaaseen. Lihe-
tyston matkalla Idydettiin aivan uusi ehdokas, Hessenin maakreivi
Friedrich Karl, joka oli naimisissa keisarin eriin sisaren kanssa.
Audienssissa keisarin luona elokuun 26. piivini saatiin keisarin suos-
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tumus timédn ehdokkaan esittimiseen. Vasta timin jilkeen voitiin ryh-
tya itse ehdokkaan kanssa neuvottelemaan. Hin niyttad olleen harkit-
- seva ja kunniallinen henkilo siita paittien, ettei hin ilman ehtoja ha-
lunnut ottaa ehdokkuutta vastaan. Tirkein ehto oli se, ettei hin suos-
tunut olemaan vihemmiston ehdokkaana. Tamd merkitsi todellisuu-
dessa sitd, ettei tynkdeduskunta, joka ei edustanut koko kansaa ja jossa
siinakin oli voimakas vihemmistd, olisi voinut hiantd valita. Uusi ku-
ningasehdokas ryhtyi kuitenkin vakavasti valmistautumaan uuteen teh-
tavadansd. Hinelle lahetettiin Suomesta opettajiakin. Toht. Harry Holma
ryhtyi opettamaan hinelle suomen kielta ja toht. Antti Tulenheimo
Suomen valtiosdintod. Ehdokasparka niki kuitenkin aivan turhaan
timédn vaivan.

Nyt oli siis kaikki valjastettu lopullista ratkaisua varten. Sen aikaan-
saamiseksi kutsuttiin ylimdirdiset valtiopdivit koolle syyskuun 26. pii-
vaksi valitsemaan kuningasta. Vield viime hetkelld tehtiin yritys asian
saattamiseksi lailliselle pohjalle antamalla eduskunnalle uusi hallituk-
sen hallitusmuotoesitys, joka vain vahiisessi madrissi poikkesi aikai-
semmin hyldatystd. Tamdn oli pddministeri Paasikiven ohella allekir-
joittanut oikeusministeri Talas, joka siten muutaman kuukauden ku-
luessa oli joutunut allekirjoittamaan kolme eri hallitusmuotoesitysti,
niistd yhden tasavallan pohjalla olleen ja kaksi kuninkuuteen perustu-
nutta.

Talla vilin olivat tiedot suursodan rintamilta ja Saksasta muuttuneet
yhi selvemmin Saksan tulevaa tappiota ennustaviksi. Saksan suuri
offensiivi, jonka odotettiin aikaansaavan ratkaisevan kiinteen, oli kui-
vunut kokoon. Elokuun 8. piivini oli Saksan armeija kirsinyt suuren
tappion ldnsirintamalla. Lopullisen tappion hdimottiessi Saksassa oli
muodostettu parlamentillinen hallitus Badenin prinssin Maxin johta-
mana ja sithen kuului kaksi sosiaalidemokraattiakin, nimittiin Philipp
Scheidemann ja Gustav Bauer, ensi kertaa muuten Saksan historiassa.
Mutta Suomessa puskettiin vain sisukkaasti eteenpdin kerran valitulla
tielld.

Hallituksen uuden esityksen kohtalo ratkesi lokakuun 8. piivini.
Ensimmiisen puheenvuoron kéytti nytkin padministeri Paasikivi, joka
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huomautti, ettd hallitusmuodon kohtalo ei tulisi lainkaan vaikuttamaan
kuninkaanvaaliin. Kysymys oli nyt muka vain siitd, tultaisiinko timi
vaali suorittamaan uuden hallitusmuodon vai vuoden 1772 vanhan hal-
litusmuodon 38. §:n nojalla. — Tilloin Paasivuori vilihuudossaan lei-
masi vaalin vallankaappaukseksi. — Paasikivi uudisti aikaisemmat viit-
teensa siitd, ettei sosialisteilla ollut mitdin oikeutta vaatia itselleen osal-
lisuutta tihdn vaaliin. Viime talven tapausten jilkeen ei ollut ainoastaan
laillinen, vaan my6s moraalinen oikeus jirjestdd valtakunnan tirkeim-
mat asiat ilman heiddn osallisuuttaan.

Paasivuori kiytti jilleen yhden jykevisti puheenvuoroistaan, jossa
hin pilkallisesti kisitteli asiaa. Hdn suositteli kdannyttaviksi Saksan
uuden hallituksen puoleen ja tiedusteltavaksi, olisiko timé yhd halukas
luovuttamaan Suomelle saksalaista kuningasta.

Kun hallitusmuotoasia silld kertaa tuli lopulliseen ratkaisuun, sai sen
kiireellinen kisittely puolelleen 74 ddntd ja kiireellisyytta vastaan
annettiin 34 #inti. Saidettyd viiden kuudesosan enemmistéd ei siis
nytkdin saavutettu. Sen jilkeen asia 68 didnelld 39 vastaan dinestettiin
lepddmiddn uusien vaalien yli.

Kun eduskuntaa nytkiin ei ollut saatu suostumaan lainaamaan lailli-
suuden verhoa kuninkaanvaalille, niin se pakotti monarkistiset piirit
jatkamaan valitsemallaan epidemokraattisella tielld. Ne olivat jo men-
neet niin pitkille, ettei periintyminen endd ollut mahdollista, siitd
huolimatta ettd kaikkien piti olla selvilld siitd, ettd Saksa oli perusteel-
lisesti havinnyt sodan. Olihan se jo lokakuun 4. piivini, siis nelji pdi-
vad aikaisemmin, pyytinyt rauhaa.

Nyt toimittiinkin reippaasti ja paittivisti. Heti seuraavaksi piiviksi
oli eduskunta kutsuttu uudelleen kokoon, tilli kertaa piittimiin ku-
ninkaanvaalista. Kun uutta hallitusmuotoa ei ollut saatu aikaan, niin
vaali oli tapahtuva vuoden 1772 hallitusmuodon 38. §:n nojalla.

Mainittu pykila oli sitkeahenkinen. Se oli jo moneen kertaan julis-
tettu kuolleeksi, mutta heritettiin nyt uudelleen henkiin. Pykildssd
madrittiin, miten Ruotsin valtiosddtyjen oli meneteltivd siind tapauk-
sessa, ettd kuningassuku kuolisi sukupuuttoon. Siityjen oli silloin kii-
reellisesti kokoonnuttava Tukholmaan valitsemaan valtakunnalle uutta
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kuningashuonetta. Asiallisestikaan titd madriysta ei olisi pitinyt voida

- kidytad, silla se ei lainkaan soveltunut silloiseen tilanteeseen. Romano-
vien hallitsijasuku oli tosin luopunut Venijin valtion kruunusta, mutta
suku ei ollut suinkaan kuollut sukupuuttoon. Muodollisesti oli pykila
sitd paitsi lakannut olemasta voimassa silloin, kun Suomi liitettiin Veni-
jin valtakuntaan vuonna 1809. Niin olivat kaikki oikeusoppineemme
aikaisemmin selittineet. Niin oli sanonut Leo Mechelin Suomen perus-
tuslakien selityksissdin, samoin toinen valtio-oikeuden tuntijamme, pro-
fessori R. Hermanson, perustuslain luennoissaan, vielipi silloinen pai-
ministeri Paasikivi parikymmentd vuotta aikaisemmin julkaisemassaan
perustuslakien selityksessiin, Kun tihin tulee lisiksi se tosiseikka, etti
eduskunta jo lihes vuotta aikaisemmin oli julistanut Suomen tasaval-
laksi, taytyi jokaiselle olla selvad, ettd vain vikivaltaa tekemalld voitiin
tille tasavallalle valita kuningas silld perusteella, ettd sen kuningassuku
oli kuollut sukupuuttoon.

Moiseen tulkintaan nyt kuitenkin turvauduttiin. Paasikivi otti tehti-
vikseen selittdd, kuinka hinen aikaisempi kantansa oli muuttunut. Pii-
kohtana tdssi todistelussa oli viite, ettei eduskunnalla joulukuun 6.
paivind 1917 ollut mahdollisuutta pddttdd muusta kuin maan eroami-
sesta Venajistd sekd ettei silloin laillisella tavalla ollut ratkaistu maan
tulevaa valtiosaint6d. Ja vaikka mainittu 38. pykild olikin menettinyt
voimansa Suomen tullessa liitetyksi Venijidn, se oli uudelleen astunut
voimaan Suomen tultua itsendiseksi valtioksi.

Tami selitys ei pystynyt juuri kehenkdin. Paasivuori tulkitsikin var-
maan kansan mielipiteen huomauttaessaan, etti jo se seikka, ettd vaa-
lissa turvauduttiin voimansa menettineeseen pykildin, merkitsi valtio-
kaappausta, ja kun timi sitd paitsi aiottiin tehdd eduskunnassa, jossa
vain puolet Suomen kansasta oli edustettuna, oli se kaksinkertainen
valtiokaappaus. Olisi paljon rehellisempdd sanoa: "Hyvidt herrat, me
teemme valtiokaappauksen nyt kun meilld on siihen tilaisuus.”

Samaan henkeen puhuivat muutkin tasavaltalaiset. Maalaisliiton puo-
lesta saneli Santeri Alkio poytikirjaan laajemmin perustellun vastalau-
seen. Mutta kuningasmieliset olivat kuuroja kaikille vastaviitteille. Hei-
din puolestaan ed. Nevanlinna, viitaten hallituksen kirjelmiin, ehdotti,
etti eduskunta kokoontuisi vieli samana iltana valitsemaan maalle
kuningasta. Ehdotus hyviksyttiin 64 dinelld 41 vastaan. Ehdotus ei siis
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ollut saavuttanut edes tiytta kolmatta osaa tdysilukuisen eduskunnan
ddnistd,

Puoli tuntia timin salaisen istunnon paittymisestd kokoontui edus-
kunta uudelleen, silld kertaa suorittamaan itse vaalia. Suomalaisen puo-
lueen talonpoikaisedustajan Antilan tehtdviksi oli annettu tehdd asiasta
ehdotus. Hin ehdotti, etti eduskunta paidttiisi valita Friedrich Karlin,
Hessenin maakreivin, Suomen kuninkaaksi ja oikeuttaa hinen rinta-
perillisensi hinen jilkeensi astumaan valtaistuimelle siind jirjestyk-
sessi kuin myohemmin siddettiva vallanperimyslaki mazraa.

Ehdotuksen johdosta ilmoitti Paasivuori, ettei hin aio ottaa osaa ti-
hin “poliittiseen narrinpeliin” ja pani vastalauseensa koko toimitusta
vastaan. Myos Alkio pani vastalauseensa viitaten salaisessa istunnossa
esittdmddnsd lausuntoon.

Kun kukaan ei endd viitsinyt tehdd vastaehdotusta, niin puhemies
selitti ehdotuksen tulleen hyviksytyksi. Seuraavana piivini luettiin
eduskunnassa piitoksen tarkistettu teksti. Sen jilkeen lausui Paasivuori,
etti eilinen istunto oli “muodostunut petkutukseksi’, mutta sai timin
johdosta puhemiehelti muistutuksen ja kehotuksen kiyttii parlamen-
tillista sanontatapaa. Paasivuori vastasi, ettd asioita tiytyi kutsua oikealla
nimellddn, mutta hinet keskeytettiin jilleen. Hin huomautti lopuksi,
ettei paitoksestd kidy ilmi, etti vain 64 edustajaa halusi suorittaa ku-
ninkaanvaalin. Huomautukseen yhtyivit erdit maalaisliittolaiset edus-
tajat.

Kuninkaan odotetun saapumisen johdosta oli eriissa piireissi ryh-
dytty laajasuuntaisiin valmistelupuuhiin. Suunniteltiin uutta hovia ja
sen kalustamistakin. Kaiken kruununa oli oleva joukko uusien aatelis-
sukujen perustamisia kuninkaan armon osoituksena. Jiljitellen kuningas
Eerik XIV:n kruunauksessa noudatettua menettelya oli tarkoitus perus-
taa nelji kreivillistd ja kaksitoista vapaaherrallista sukua.

Saatuaan vaalin suoritetuksi hajaantuivat ylimidriiset valtiopiivit.
Ne olivat tiyttineet niille uskotun tehtivin ja "tehneet historiaa”. Loka-
kaun 9. pdivini suoritettu kuninkaanvaali' muodosti paitepisteen sille
farssille, jota kuningasmieliset kaiken aikaa olivat esittineet. Se oli alusta
loppuun ollut mielivallan kiyttod vihemmistéd vastaan. Siti paitsi se
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oli poliittisen typeryyden niyte, silld jo muutamia piivii mydohemmin
koko maailma oli selvilla siita, ettei Saksalla enid ollut mitdin sanot-
tavaa Suomen asioissa. Valittu kuningas ei koskaan jalallaankaan astu-
nut Suomen maankamaralle. Hin kieltiytyi parin viikon peristi, kiit-
tden kohteliaasti hinelle osoitetusta kunniasta.

Kysymys Suomen valtiomuodosta ei ollut tilld leikitty loppuun. Oli-
tuneita oloja vastaavan valtiosidnnon. Sen sidtaiminen jii onneksi seu-
raavaan vuoteen, jolloin ty® voitiin suorittaa kokonaan toisenlaisissa
oloissa.

Kun on nidinkin pitkilti ollut puhetta kuninkaan maahantuontihank-
keesta, en saata olla liittimitta sithen vield erdsti henkilokohtaista
muistelmaa. Jonkin aikaa edellikerrottujen tapahtumien jilkeen, jol-
loin maalla jo taas oli uusi hallitus ja Paasikivi oli vapautunut pii-
ministerin virastaan ja uudelleen ryhtynyt hoitamaan Kansallis-Osake-
Pankin pdidjohtajan virkaa, minulla oli Elannon puolesta asiaa pankkiin.
Se oli toimitettava padjohtajan kanssa. Tavallisesti tillaiset kiaynnit
vaativat ainakin tunnin ajan, silli kerran vauhtiin pidstydin Paasikivi
ei hellittinyt, ennen kuin oli tdysin saanut purkaa itsedin, Tilld kertaa
oli hallitusmuotokysymys siksi tuoreessa muistissa ja sitd paitsi edelleen
avoinna, ettd keskustelu ajautui pakostakin sithen. Moitin myrkyllisesti
hinen kuningasmielistd polititkkaansa. T4std hin kimpaantui ja ryhtyi
puolustamaan kantaansa ja kuninkaan tarpeellisuutta. “Tédssi pienessi
maassa me tunnemme kaikki toisemme, olemme haukkuneet toisemme
pataluhaksi, olemme ryypinneet yhdessi. Kuinka sini luulet, ettd joku
meistd voisi saavuttaa sellaisen aseman ja niin suurta arvonantoa, etti
hin presidenttind voisi hoitaa maan asioita ihmisten tyydytykseksi.
Toista se on kuningas. Jos hin vield tulee vieraasta maasta, on hin va-
paa kaikista henkilokohtaisista suhteista ja voi niin ollen pysytelld sopi-
van puolueettomana ja siten parhaiten onnistua. Meidin ehdokkaamme
Friedrich Karl oli virkaan kaikin puolin sopiva, tasapuolinen ja harkit-
seva. Kun hinelld lisiksi on useampia poikia ja nimikin jo ovat naimi-
sissa ja heilld poikia, olisi hallitsijakysymys titi tieti ollut ratkaistuna
ainakin 50 vuodeksi eteenpiin.” Jokseenkin tihin tapaan kivi Paasi-
kiven puolustelu. — Viitin luonnollisesti sitd vastaan ja korostin, etti
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presidentin viran mukana seuraa my6s auktoriteettia ja tarvittavaa
harkintaa. Jos vaali sattuisi epionnistumaan, voisi kelvottomasta presi-
dentisti pian vapautua, mutta miten vapautua epionnistuneesta kunin-
kaasta, joita historian varrella, jumala paratkoon, on ollut riittivisti.
Myodnsin tosin mielellini, ettei hallitusmuoto suinkaan ollut ratkaiseva,
vaan henkilén sopivaisuus, sekd ettd maailmassa on monta hyvin miel-
lyttivadkin kuninkaallista hallitusta. — Tahdn tapaan kivi keskuste-
lumme, ja erosimme voimatta tietenkdin saada toisiamme vakuuttu-
neiksi. — Sen jilkeen on Suomella ennittinyt olla monta presidenttii,
sekd onnistuneita ettd vihemmin onnistuneita. Paasikivi itsekin on my6-
hemmin toistakymmenti vuotta ollut tasavallan presidenttini eiki hi-
nelld liene ollut aihetta valittaa, ettei olisi nauttinut arvonantoa.

245



Kaidnne. Uusi hallitus. Eduskuntavaalit
maaratian

Suomen kansan mielialat ovat usein olleet liian suuressa mid-
rissi riippuvaisia tapahtumista maan rajojen ulkopuolella, ja niin ne
olivat kuvattavanakin murroskautena. Tuskin kuningasajatus olisi lain-
kaan saanut jalansijaa, ellei osa kansaamme olisi tuijottanut itsedin
sokeaksi Saksan voitonmahdollisuuksiin samoin kuin niithin tulevaisuu-
denmahdollisuuksiin, joita timé avasi. Toiselta puolen: niin pian kuin
alkoi selviti, mihin suuntaan ratkaisut suurilla sotarintamilla tulisivat
kdymididn, rohkaistuivat puolestaan kansanvaltaiset ainekset. Tyovien
lohkolla meilld oli tdstd kehityksestd tiysi varmuus ainakin sen jilkeen,
kun Ruotsiin ja Tanskaan tekemillini matkalla olin saanut tavata ih-
misid, joilla oli sisépiirien tietoja. Sen johdosta asenne meidinkin tahol-
lamme jiykistyi, ja suhtauduimme yhd kriitillisemmin kotimaan tapah-
tumiin. Silloin my6s oikein toden teolla ryhdyimme puuhaamaan omaa

vvvvv

koolle puoluekokouksen.

Hyvin pian edellisessi luvussa kerrottujen tapahtumien jilkeen tuli-
kin sodassa loppuratkaisu. Marraskuun 11. piivini Saksa allekirjoitti
aseleposopimuksen. Jo sitd ennen oli keisari Wilhelm paennut maasta,
Saksasta oli tullut tasavalta ja vallan olivat ottaneet kisiinsi uudet
voimat valtakunnankansleri Friedrich Ebertin johdolla, josta seuraavan
vuoden alussa tuli Saksan tasavallan presidentti. Miki teatterimainen
loppu meidin tasavaltalaisten ja monarkistien viliselle pikku riidalle!

Sen jilkeen tapahtumat kehittyivit meillikin nopeassa tahdissa.
Aluksi koetti vallassa ollut suunta tosin toimia ikdin kuin ei mitiin
erikoista olisi tapahtunut. Eduskunta oli kokoontunut uudelleen mar-
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raskuun 5. pdivind, tilld kertaa vuoden 1918 valtiopiiville — siihen
saakka oli istuttu vuoden 1917 valtiopdivid. Heti istuntokauden alussa
voitiin havaita, ettd vapaamielisemmin opposition rohkeus oli kasva-
nut. Marraskuun 11. pdivind — Saksan aselevon piivani — luettiin
eduskunnan istunnossa ed. Hahlin maalaisliiton ryhmin puolesta jittimi
vilikysymys, jossa huomautettiin siitd, miten sopimatonta oli, ettd edus-
kunta yritti vield jatkaa puolikkaana istumista, ja tiedusteltiin "oliko
hallituksella mitadn aikomuksia ja milloin, panna toimeen uusia edus-
tajain vaaleja”? Tami vilikysymys tehtiin tasavaltalaisten edellisend
paivand pitamin yleisen kokouksen paitoksen mukaisesti; siina oli paa-
tetty vaatia eduskuntaa heti hajaantumaan ja samalla uusia vaaleja.
Kokouksessa oli myés paitetty vaatia hallituksen ja "korkeimman val-
lan haltijan” pikaista eroa, siis tdydellisen puhdistuksen tekoa. Ed.
Hahlin vilikysymykseen annettiin vastaus vasta marraskuun 26. pii-
vini ja sangen omituisella tavalla. Sen sijaan ettd vilikysymykseen olisi
vastattu suullisesti, kuten tapa oli, vastaus annettiin paaministeri Paasi-
kiven kirjallisen ilmoituksen muodossa. Siini mainittiin, ettd hallitus
on jo lokakuun lopulla ilmoittanut eroavansa niin pian kuin uusi hal-
litus saadaan aikaan, minkd johdosta hallitus ei katso asiakseen ryhtya
hallituksen harkittavaksi. Sen johdosta hallitus ei myoskadn katso asiak-
seen ryhtyi vastaamaan vilikysymykseen.

Tdsta tylystd vastauksesta huolimatta syntyi eduskunnassa laaja
keskustelu eduskunnan pitevyydesta. Ed. Hahl oli saamaansa vastauk-
seen tyytymiton ja arveli, ettd "timd nykyinen hallitus nik6jaan haluaa
viimeiseen saakka osoittaa, ettei se viliti mitdin siitd, mitd eduskunta
ajattelee taikka, ettd se ajaa omaa polititkkaansa kokonaan riippumatta
eduskunnan politiikasta... Me tunnemme jokainen, mitd timdn halli-
tuksen polititkka on saanut aikaan. Me tiedimme, miten kansamme on
rikkirevitty seurauksena tisti politiikasta, me tiedimme minkélainen
meiddn ulkopoliittinen asemamme on”. Se oli kovaa puhetta, vahinko
vain, ettd semmoisia 2anid nyt vasta alkoi kuulua. Ed. Evert Huttunen,
jolle niin viime vaiheessa oli onnistunut paista eduskuntaan, kaytti
myos kirpein puheenvuoron, jossa hidn piteli pahoin eduskunnan ja
hallituksen politiikkaa. Han viitteli ed. Hahlia vastaan huomauttamalla,
etti hallitus oli noudattanut juuri eduskunnan enemmiston politiikkaa.
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Hallitus erosi jo seuraavana eli marraskuun 27. piivini. Sen toimin-
taa muisteli “"Suomen Sosialidemokraatti”, padstydin lakkauttamisen
jilkeen jilleen ilmestymiain, paikirjoituksessaan, joka oli lihtenyt ky-
nastani. Kirjoituksessa sanottiin mm.: "Se ajanjakso, jonka kuluessa
dsken eronnut hallitus on maamme asioita hoitanut, tulee maamme
tyovideston mielissd aina sdilymadn katkerassa muistossa. Raskaana pai-
najaisena on tima hallitus painanut koko maan yhteiskunnallista ja
henkisti elimii ja tukahuttanut kaikki pyrkimyksetkin vapaampaan
olotilaan. Sen sijaan, ettd silld keviddlld, kansalaissodan paityttyd, olisi
ollut mitd kiitollisin tilaisuus palauttaa maahan rauha ja sovinnollinen
mieliala, pyrkimdlld yhteiskuntaluokkien viliseen kompromissiin, ryh-
tyi se mahdollisimman leppymittomiain kostopolititkkaan. Tuhannet
teloitetut, tuhannet vankileireissa ndintyneet ovat timdn kostopolitiikan
tuloksia, ja jaljelle jddneiden omaisten ja ystivien mieliin on titen
isketty katkeruus, jota ei hevilld poisteta.

Hallituksen muihin onnettomiin erehdyksiin ei ole aihetta tissi
yhteydessd kajota. On syytd ainoastaan huomauttaa siitd, miten se perusti
koko toimintansa maan ulkopuolella olevaan mahtiin, joka sitten kui-
tenkin petti ja veti mukanaan meidinkin hallituksemme.”

Eronneen hallituksen tilalle astui Lauri Ingmanin hallitus, jossa oli
puolet tasavaltalaisesti ajattelevia jdsenid. Myos “korkeimman wval-
lan haltijan” Svinhufvudin oli yleisen mielipiteen rauhoittamiseksi pakko
erota. Hinen tilalleen valittiin "valtionhoitajaksi” kenraali Mannerheim,
joka maassa vallinneen saksalaissuuntauksen vuoksi puolta vuotta aikai-
semmin oli eronnut ylipddllikon virastaan. Tima vahdinvaihdos tapahtui
omituisella tavalla. Jouluk. 10:ntend paiviimissiin kirjelmidssd eduskun-
nalle Svinhufvud ilmoitti: “Saan titen, jotta Eduskunta voisi valita
Kenraalin, Parooni Gustaf Mannerheimin Suomen valtionhoitajaksi, luo-
pua mainitusta toimestani sithen kuuluvine valtuuksineen, ja toivon,
ettd Eduskunta hyviksyy luopumiseni” Kirjelmin johdosta eduskun-
nassa pzheksuttiin sitd, ettd Svinhufvudin ero ja Mannerheimin vaali
oli kytketty yhteen ja ettd Svinhufvud katsoi oikeudekseen miiriti
seuraajansa. Keskustelun varrella kivi kylld selville, ettd asiasta oli
ryhmien kesken sovittu jo noin kuukautta aikaisemmin, mutta ettd sopi-
mukseen silloin oli sisdltynyt erindisid ehtoja, joita kuitenkaan ei ollut
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noudatettu. — Tdlld tavalla poistui Svinhufvud politiikasta ja kesti
kaksitoista vuotta, ennen kuin hinet jilleen vedettiin esille, silld ker-
taa lapuanlitkkeen aikana, ensin pddministeriksi ja sitten presidentiksi.

Tilld vilin oli my6s kenraali von der Goltz jo marraskuun 13. pii-
vina ilmoittanut, ettd saksalaiset joukot tullaan lihiaikoina vetimain
pois maasta, joten tamd tosiasiallinen miehityskin vihitellen lakkasi.

Saksalaisen sotavien poistumisen yhteydessi syntyi pieni huvittava
perheriita siitd, kenen “ansiota” oikeastaan oli, ettd vieraat olivat maa-
han saapuneet. Nihtivisti kukaan ei endd halunnut ottaa sitd kunniaa
itselleen. Oli tunnettu asia, ettd Svinhufvud ja Jalmar Castrén, kansa-
laissodan aikana maasta paettuaan, olivat siitd tehneet Berliinissd sopi-
muksen Saksan hallituksen kanssa. Kansalaissodan paityttyd hallicus,
valtionhoitaja Svinhufvudin kirjelmissi, edelleen anoi, “ettd ne saksa-
laisjoukot, jotka olivat ottaneet osaa vapaustaisteluumme, saisivat toistai-
seksi sekd ulkonaisen etta sisiisen rauhan turvaamiseksi jiadi maaham-
me”, Mutta oliko my6s maamme sotilasjohto halunnut sen tinne saan-
Goltz “Suomi-Finnland” lehdessd joulukuun 13. pdivini seuraavan pie-
nen tiedonannon:

"Tdssi mainittakoon, ettd ainoa tiedonanto, mitd Itimeren divisiona
pitkiin aikoihin sai kenraali Mannerheimiltd, oli seuraava maaliskuun
20. p. Tukholman kautta saapunut sihkdsanoma: 'Pyydin Thesleffid
ilmoittamaan, ettd katson vilttimittomin tarpeelliseksi kiiruhtaa sak-
salaisen apujoukon tuloa. Viivyttely kohtalokas’.” — Ja timin jilkeen
von der Goltz jatkoi: "Merkitys, jonka suomalainen ylipiillikko silloin
pani nopeaan saksalaiseen apuun, kiy tissd eittimittomisti ilmi.”

Tiedonannon johdosta kenraali Mannerheim, joka silloin jo oli val-
tionhoitaja, julkaisi "Uudessa Suomettaressa” pari pdivii myohemmin
selityksensi seuraavin sanoin:

“Sallikaa minun tehda selviksi oma asemani tdssi asiassa. Kun halli-
tuksen jisenet, jotka olivat paenneet Helsingisti, kidntyivit minun
suureksi kummastuksekseni pyytimidn Saksan sotajoukkoja, olin miti
jyrkimmin sitd vastaan, koska olin aina asiasta vakuutettuna avoimesti
esittanyt sen vakaumuksen, ettd Suomelle oli kunnia-asia turvata riippu-
mattomuutensa ja puolustaa vapautensa omien poikiensa verelli. Olin
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aikaisemmin vakuutettu, ettd valkoisten joukkojen uhrautuvaisuus toisi
meille menestyksen, ja tapahtumien lopputulos osoitti timan vakaumuk-
sen oikeaksi.”

Stenrothin kertoman mukaan, ennakolta tiedustellut kenraali Manner-
heimin mieltd. Vastauksessa sanottiin, “etta sotilaalliselta kannalta ei
saksalaisten joukkojen oloa tiilld ole pidettavid ehdottomasti vilttamiit-
tomand; kuitenkin tulisi niiden joukkojen tiilliolo tarjoamaan tiyden
turvallisuuden jirjestelykauden kestdessi”.

Uusien vaalien miiriamisti saatiin odottaa kauemmin kuin kansan
kirsimittomyys olisi ollut halukas sietimidn. Vasta 23. pdivina joulu-
kuuta midirisi Ingmanin hallitus vaalit toimitettaviksi maaliskuun 1. ja
3. paivind vuonna 1919. Siten oli kautta linjan suoritettu tiydellinen
puhdistus: "Korkeimman vallan haltija” oli eronnut, hallitus samoin
ja tynkdeduskunnan oli mairi luovuttaa valtansa todelliselle eduskun-
nalle, kansaa paremmin edustavalle laitokselle. Se merkitsi sithen asti
noudatetun polititkan tiydellistd vararikkoa. Siten olivat seki #irimmii-
nen vasemmisto- ettd adarimmiinen oikeistopolitiikka saman vuoden
aikana niytelleet osansa loppuun.

Mitddn hyvad timé oikeistopolitiikka ei ollut maalle antanut, sen
sijaan atheuttanut runsaasti vahinkoa ja ennen kaikkea suurta hitii ja
kirsimystd kansalle. Sen saksalaissuuntaus oli johtanut sithen, ettei
maamme itsendisyytta ollut saatu vakaannutetuksi. Englanti ja Yhdys-
vallat eivit olleet sitd tunnustaneet, ja Ranska, joka tammikuussa 1918
ensimmiisten joukossa oli antanut tunnustuksensa, oli saksalaissuun-
odottamaan kansanvaltaisesti valitun eduskunnan ja sen asettaman hal-
lituksen aikaansaamista. Valtiolaivan oli nyt ryhdyttivi etsimidn itsel-
leen uutta suuntaa ja nojauduttava kansaan.

Uusien vaalien midrdidminen merkitsee sitd, etti entinen eduskunta
samalla hajaantuu. Mutta tilli kertaa istui vanha hapatus sitkeissi.
Tynkdeduskunta jii kaikessa rauhassa jatkamaan tyotidn, ikdin kuin
mitddn ei olisi tapahtunut. Sen toiminnan laillisuudesta syntyi silloin
vaittelyd. Sosiaalidemokraattisella taholla selitettiin eduskunnan tyds-
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kentely laittomaksi. Tamidn kannan tueksi voitiin viitata eriniisiin val-
tio-oikeutemme erikoistuntijain lausuntoihin. Niinpa professori R. Her-
manson oli kysymystd perin pohjin selvitettyddan padtynyt sithen loppu-
tulokseen, ettd “valtiopiivijirjestystd on siten tulkittava, ettd uusien
vaalien miirdiminen tuo valittomisti mukanaan viimeksi valittujen
valtuuksien lakkaamisen sekd parhaillaan tapahtuvien valtiopiivikisit-
telyjen keskeyttimisen”. Samalla kannalla oli myds professori Rafael
Erich. Eikihin ole paljon jirked midirita uudet vaalit ja kuitenkin
antaa entisen eduskunnan jatkaa toimintaansa, vaikka uusien vaalien
madrdimiselld juuri on tahdottu osoittaa valitsijoille, ettd entinen edus-
kunta on menettinyt olemassaolonoikeutensa.

Jos eduskunnan toiminta jo sithen saakka, tynkidnd toimiessaan, oli
ollut kyseenalaista, se muuttui nyt suorastaan arsyttaviksi. Tami ei kui-
tenkaan sen rauhaa hiirinnyt. Se havaitsi itsellddn olevan vield paljon
tehtivii. Se oli ottanut urakakseen suorittaa monenlaisia “taannehtivia
uudistuksia”, joita se sithen mennessi ei kuitenkaan ollut ennittinyt
tiysin suorittaa. Kuningastiita oli tarkkaan vienyt sen ajan. Sitd paitsi
se oli lihtenyt siitd, ettd silld oli aikaa aina vuoden 1920 kesddan saakka.
Jiljellaoleva armonaika oli sen vuoksi kaiken uhallakin koetettava
kiyttad hyviksi piivdjirjestyksessi olleiden “uudistusten” suorittami-
seen, ennen kuin kansan dini uudessa eduskunnassa piisisi vaikutta-
maan asiainmenoon.

Sen vuoksi alkoikin nyt kiihked lainsiddantikausi, jota jatkui helmi-
kuun 28. piiviin, siis aivan vaalien aattoon. Yhdistys- ja painovapaus-
lakeja huononnettiin, asevelvollisuuslakia muutettiin. Kunnallislakeja
niin ikdin huononnettiin, huolimatta siitd, ettd sama eduskunta oli ne
syksylld 1917 vahvistanut. Kunnallisen #inioikeuden raja korotettiin
21. ikdvuodesta 24:een ja dinioikeus tehtiin riippuvaksi mm. veron-
maksusta. Torpparien vapautuslaki sdddettiin tavalla, joka ei tyydytti-
nyt torppariluokkaa. Lukuisa midrd uusia veroja siidettiin. Vuoden
1919 talousarvio saatiin valmiiksi vasta helmikuun lopussa, vaikka sen
olisi pitanyt olla noudatettavana jo vuoden alusta. Tdma viimeisten viik-
kojen aikana suoritettu kiihked lainsiidintityé antoi seuraavina vuo-
sina ajhetta jatkuviin erimielisyyksiin, kun sitd jilleen oli ryhdyttivi
korjaamaan oikeaan suuntaan.

251






SOSIAALIDEMOKRAATTISEN PUOLUEEN
UUDELLEENRAKENTAMINEN






Katakombikokouksia. Lehden niytenumero.
Osuuskauppamiehet mobilisoidaan

Kansalaissodan loppuvaiheessa oli meidin sivussa olleiden eriini
huolena sosiaalidemokraattisen puolueen tulevaisuus. Sen entiset johta-
jat olivat hivinneet, ja porvarillisella taholla lausutuista uhkauksista
voi pditelld, ettei puoluetta aiottu kohdella hellivaroen. Mielialoja tdssd
suhteessa kuvaa ehkd selvimmin eris lausunto, joka on pantu senaattori
Heikki Renvallin suuhun, Mainitaan hinen ennustaneen, ettei sosiaali-
demokraattinen puolue timin jilkeen ainakaan 50 vuoteen tulisi nosta-
maan paitain. *) Moisten lausuntojen emme kuitenkaan antaneet vai-
kuttaa itseemme, vaan kisitimme, ettdi meiddn jiljellejadneiden asiana
oli vastuksista huolimatta yrittdd rakentaa puolue uudelleen. Tdtd var-
ten ryhdyttiinkin viivytteleméttd toimiin niin toivottomalta kuin tilanne
ndyttikin,

Niinpi jo sunnuntaina huhtikuun 14:ntend, siis Helsingin valtauk-
sen jilkeiseni paivind, pidettiin toimivan ryhmin ensimmiinen kokous
keskikaupungilla, Elannon hallintoneuvoston silloisessa kokoushuo-
neessa Heimolan talossa, minkid ylikerrokset oli vuokrattu eduskun-
nalle. Talon alakerrassa oli Elannolla leipimyymild ja sen takana suu-
rempi kellaritila, joka oli sisustettu kokoushuoneeksi. Sinne oli sun-
nuntai-iltapiiviksi mies mieheltd kutsuttu etupaissi samoja henkil6itd,
jotka olivat olleet aikaisemmin mainitun sovintoehdotuksen allekir-
joittajia.

Mieleeni on jidnyt eldvini muisto sen pdivin sekavasta tilanteesta
Helsingissi, miten vaikeata pohjoisista kaupunginosista oli paasta keski-

*) Renvall on minulle jilkeenpiin kieltinyt nidin lausuneensa.
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kaupungille. Pitkillasillalla vartioivat suojeluskuntalaiset litkennettd ja
vain tirkedn asian varjolla oli mahdollista paista heidin ohitseen keski-
kaupungille. Sillan vieressi kadulla lojui taistelujen jaljiled vield muu-
tamia ruumiita. Erds pddton nainen ja joku kuollut hevonen makasivat
siind kauhistuttavina todistuksina sodan julmuudesta. Miki mitikin
asiaa mainiten onnistui useimpien kuitenkin sivuuttaa nami vartijat, niin
ettd kymmenkunta henkeid pdidsi saapumaan kokouspaikkaamme. Keitd
ndami olivat, siita ei ole mitddn muistiinpanoja, silld niitd ei ndind padivini
eiki pitkddn aikaan jilkeenkidin piin uskallettu tehds, ja kaikkein
vahimmin oli kenellikdin lupaa laatia mitiin hankiloluetteloa. Eihin
voinut koskaan olla varma siitd, milloin kotitarkastuksia tai vangitse-
misia tulisi tapahtumaan. Vakinaisia osanottajia niissa kokouksissa olivat
Hupli, Heurlin, Keto, Ryoma, Wiino Wuolijoki ja Heinonen. Voion-
maata sen sijaan ei saatu mukaan; hin kieltaytyi.

Sanottu kokous muodostui tavallaan historialliseksi, silld se oli ensim-
miinen niistd “katakombikokouksista”, joita timin jilkeen aina tarpeen
tullen pidettiin. Nimityksensd ne saivat maanalaisesta kokouspaikastaan,
mikd oli ainoa silloin kidytettivinimme ollut. Timi ensimmiinen ko-
kous oli kuitenkin vihalldi menni myttyyn. Nihtivisti joku “paha
silmd” oli nihnyt useampia miehii vaivihkaa pujahtavan ovesta sisiin
ja tehnyt siiti omat johtopaitoksensi. Joka tapauksessa kivi niin, ettd
olimme tuskin pidsseet alkuun, kun huoneeseen tuli joukko hengisty-
neitd poliisimiehid ja heidin seurassaan joitakin suojeluskuntalaisia.
He ryhtyivit tiedustelemaan, mikd kokous timd oli ja miti asioita siini
pohdittiin. Johdossa ollut poliisikomissaario vaati kokousta hajaantu-
maan, ja valilla oli jo kysymys lisndolevien pidittimisestikin. Hiiritsijit
kohtasivat kuitenkin joukon, joka ei vihistd hitkihtinyt. Me vetosimme
lailla turvattuihin kansalaisoikeuksiimme ja lujalla dinelld ihmettelim-
me, milld oikeudella poliisi tunkeutuu hiiritsemiin meidin kaikin puolin
laillista kokoustamme. Ja niin suuri oli silloin vield lakiin vetoamisen
vaikutus, ettd poliisi vihitellen tuli arvelevaiseksi. Kun lisiksi lisna-
olevat olivat tunnettuja kansalaisia, joilla ei ollut mitiin yhteytti edel-
listen kuukausien tapahtumiin, jii voitto lopulta meille. Anteeksipyydel-
len vetdytyivat poliisit seuralaisineen pois ja jittivit meidit jatkamaan
kokoustamme.

Sen jilkeen voitiin ryhtyd pohtimaan tilannetta. Se oli kaikkea muuta
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kuin kadehdittava. Tyoviki oli kirsinyt musertavan tappion. Sen mah-
tavista jirjestoistd ei ollut jiljelld mitadn. Sen talot ja lehdet oli pantu
takavarikkoon ja suljettu. Sen koko johtava aines oli poissa. Ja koston-
haluinen porvaristo aikoi taysin mitoin kdyttaa valtaansa ja tilaisuuttaan
estizkseen kaiken vastaisen tyovienliikkeen mahdollisuudet. Voitiinko
ryhtyd mitiin tekemain?

Taskussani oli jo jonkinlainen lihiaikojen toimintaohjelma, ja sen
pohjalla neuvoteltiin yksityiskohdista. Kaikki olivat lujan pdittaviisia
ja valmiita kaikista vaikeuksista huolimatta rohkeasti toimimaan niissd
ahtaissa puitteissa, joita silloin oli tarjolla. Tarkein kokouksessa tehty
pidtos oli se, ettd ensi tilassa oli saatava oma lehti. Ymmarrettiin hyvin,
ettd jos tyoviki joutuu pitemmin aikaa olemaan pelkistddn voittajien
lehtien tarjoaman henkisen ravinnon varassa, seuraa siiti seki masen-
nusta ettd epitoivoisia ajatuksia. Se joutuu silloin myos kaikenkarvaisten
kuiskuttelijoiden helpoksi saaliiksi. — Muihinkin toimenpiteisiin pad-
tettiin ryhtya.

Voimat oli siis ensi sijassa kohdistettava oman sanomalehden aikaan-
saamiseen. Tami oli kuitenkin helpommin paitetty kuin toimeenpantu;
siind oli monet vaikeudet edessi. Ei ollut toimitushuoneistoa eika kirja-
painoa. “Tydmiehen” toimitushuoneistossa majaili saksalaista sotavikei.
Tamai oli kuitenkin vihemmin tirked asia, ainakin alussa. Mutta miti
voi tehdi ilman kirjapainoa? Tyovien Sanomalehti Osakeyhtio, jonka
kirjapainossa "Tyomiestd” oli painettu, oli pantu myymis- ja hukkaamis-
kiellon alaiseksi ja kirjapaino oli sen omistajilta suljettu; siind alettiin
nyt painaa saksankielista "Suomi—Finnland” nimistd lehted, jota toimitti
“Uuden Suomettaren” toimittaja Eino Voionmaa. Sen yhtion nimissd ei
siten voinut ajatella lehden julkaisemista. Oli perustettava uusi osake-
yhti6. Semmoinen saatiinkin nopeasti kuntoon. Perustettiin Kustannus-
osakeyhtid Kansanvalta niminen osakeyhtié 50 000 markan suuruisella
pidomalla. Sen perustajina olivat Widind Wuolijoki, Vdind Hakkila,
Lauri af Heurlin, Matti Paasivuori, J. W. Keto, Matti Lonkainen, A. Salo,
Viindé Hupli, Erl. Aarnio, Paavo Raittinen ja mind. Niistd ei monikaan
olisi pystynyt vastaamaan edes ndin vihdisestd osakepdadomasta, joten
varsinainen taloudellinen vastuu lepdsi Lauri af Heurlinin hartioilla.
Hinesta tehtiin myos yhtion toimitusjohtaja.

Lehden nimeksi otettiin "Suomen Sosialidemokraatti”. Silld haluttiin
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selvisti sanoutua irti entisestd suunnasta ja samalla asettaa lehti skandi-
naavisten pai-ainenkannattajien rinnalle, jotka nimeensi olivat ottaneet
selvin puoluetunnuksen. Paitoimittajaksi lupautui Matti Paasivuori,
joka oli ainoa kiytettdvissa ollut eduskunnan jisen ja sellaisena edes
jonkin verran suojattu. Toimitussihteeriksi ryhtyi Viind Hupli. Muut
ottivat avustaakseen tarvittavilla kirjoituksilla.

Kirjapainon saaminen oli vaikeata, silla yksikddn porvarillinen kirja-
paino ei suostunut lehted painamaan. Muutamien tiedustelujen jilkeen
tapahtui kuitenkin, ettd Kirjapaino Oy. Sanan toimitusjohtaja, vara-
tuomari Arthur Granroth ilman epiilyksia otti painattaakseen lehden
naytenumeron. Painatuslupaa ei silloisten sianntsten voimassaollessa
tarvinnut hankkia. Valmistettiin siis ensimmiinen niytenumero ja otet-
tiin siitd runsaanpuoleinen painos.

Niytenumero ilmestyi jo toukokuun 6. piivini vaatimattomana neli-
sivuisena lehtend. Jos joku oli odottanut timin ensimmaiisen esiintymisen
jollakin tavalla osoittaneen puuhaajissaan masentunutta mielta, niin hin
pettyi suuresti. Sen sisdllys oli pdinvastoin hyvin ajankohtainen. Luki-
jalle osoitetussa ensimmiisessi kirjoituksessa todettiin aluksi, ettd Suo-
men tyovaenluokkaa oli kohdannut “hirvittava isku: puoluejirjestot ovat
pirstotut, ammatillinen toiminta hajalle ly6tynd, puolue- ja ammatillinen
lehdistd poispyyhkidistynd ja eduskuntaryhmisti ovat vain rippeet jil-

oooooooo *

jella”. Todettiin, ettd taantumus nosti hdikdilemattomasti padtiin |
lisuus ryhtya jilleen elvyttiméin ja nostamaan jaloilleen Suomen ty6-
vdenliikettd. Ensimmiiseni tehtivani oli tilldin sosiaalidemokraattisen
sanomalehden aikaansaaminen Helsinkiin ja sitten voimien ja mahdolli-
suuksien mukaan muualle. Samalla hahmoteltiin uudelleen rakennettavan
tyovaenliikkeen menettelytapaa, joka my6s omaksuttiin lehden ohjel-
maksi. Lehti ilmoitti tuomitsevansa kaikki anarkistiset ja bolshevistiset
menettelytavat ja ilmoitti tulevansa noudattamaan linsimaisen sosiaali-
demokratian koeteltuja taistelutapoja.

Lehdessd oli monen tunnetun puoluetoverin kirjoituksia. Olin saanut
tehtdavikseni pdikirjoituksen laatimisen. Sen otsake jo ilmaisi sisillyksen:
"Eduskunnan hajaannuttava — uudet vaalit toimitettava.” Kirjoituksessa
pidettiin mahdottomana, ettd eduskunta vajanaisena ja siipirikoksi ly6-
tynd ryhtyisi jatkamaan toimintaansa. varsinkin kun merkit viittasivat
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sithen, etta sitd aiottiin kdyttdd kosto- ja taantumuspyrkimysten toteut-
tamiseen. Tirkeitd oli myés, ettd tyovaki tuntisi olevansa mukana, kun
kiyddin ratkaisemaan tirkeitd asioita. — Ryoma kirjoitti voimakkaasti
tyoldisvankien puolesta ja esitti tdlloin lukijalle ensimmaisia kuvauksia
heiddn kohtaloistaan. Wiaind Wuolijoki selosti “ulkomaiden sosialistien
mielipiteita bolshevismista ja punakaartin vallankumouksesta”, mm.
Kautskyn mielipiteitd nidistd asioista, hin kun oli kdynyt tapaamassa
Kautskya pari kuukautta aikaisemmin. J. W. Keto liikkui hiukan sa-
moissa aiheissa kirjoituksessaan “Bolshevismi ja Linsi-Euroopan sosiaali-
demokraatit” ja selosteli lisiksi Ry6mdn juuri ilmestynyttd kirjasta
kapinan syista. — Uutispuoli oli tietenkin laiha, mutta mukaan otetut
uutiset kertoivat paiasiallisesti tyovienluokan silloisesta sorretusta ase-
masta, josta porvarilliset lehdet vaikenivat. Joitakin ilmoituksiakin oli,
etupaissa tyovien liikelaitoksilta.

Lehden viliaikainen toimitus oli tyytyviinen aikaansaannokseensa.
Helsingissi kidvi suoranainen kohahdus, kun uusi tulokas ilmestyi ka-
duille, missi siti myytiin 20 pennisti kappale. Myyjipojat kiljuivat
numeroaan hyvin antautuneesti ja kilvan sitd heiltd ostettiinkin. Se suo-
rastaan riistettiin heidin kisistiin. Tyovaki oli innoissaan saadessaan
muutaman viikon tauon jilkeen lukea omaa dinenkannattajaa. Monista
jalkeenpidin saaduista todistuksista kivi selville, ettd sen ilmestymistd
pidettiin muuten niin synkedn ajan ensimmaisend paivinsiteend. Vieldpd
vankileireihinkin siti piisi menemiin joitakin numeroita, jotka sielld
kiersivat kidestd kiteen. Voi hyvin kuvitella, milld mielelld sitd niissd
luettiin.

Ilo oli kuitenkin lyhytaikainen. Toisenkinlainen kohahdus kévi kau-
pungissa. “Valkoisten” silmit olivat revetd. Vastahan tuo punainen peto,
sosialismi, saatiin vaiennetuksi; joko se nyt taas alkaa huutaa — saatiin
kuulla. Ei kestinyt kauan, ennen kuin virkavalta oli lehden kimpussa.
Kaupungin komendantti miirisi lehden takavarikoitavaksi, ja poliiseja
lahetettiin kaikkialle kaupungille pyydystimdin sitd myyjiltd. Monet
pojat olivat kuitenkin siksi taitavia vdistimddn poliiseja, ettd saattoivat
melko kauan jatkaa myyntidin. Joku lienee lopulta jakanut lehtensi

joka tapauksessa hyvin lyhyeen.
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Samaan aikaan kun lehted myytiin kaupungilla, istui vihilukuinen
toimitus viliaikaisessa huoneessaan Kulutusosuuskuntien Keskusliiton
toimistossa Eldintarhantie 1:ssi, Tyovden Saistopankin talossa. Sinne
saapui ensin iloisia tietoja siitd suuresta innosta, milld lehted ostettiin.
Mutta takavarikoimistiedot seurasivat pian perdssi. Voimme matemaat-
tisen varmasti laskea, miti tulisi seuraamaan: saisimme vieraita. Eikd
kauan kestinytkdin, ennen kuin miehid tunkeutui huoneeseen kysele-
madn toimitusta. Meitd istui sielld silloin ainakin Paasivuori, Keto ja
mind. Hupli oli juuri pistaytynyt ulos. Poliisit selittivat tulleensa meiti
pidittimdin lehden luvattoman julkaisemisen johdosta sekd sulkemaan
toimituksen huoneiston. Ennen kuin ryhdyimme heille mitiin vastaa-
maan, kysyimme tavaksi tulleen kaavan mukaisesti heidin valtakirjojaan.
Semmoisia he tietenkdin eivit olleet kiireessd tulleet hankkineeksi. No-
loina he poistuivat, mutta vakuuttivat pian palaavansa. Jitettiinko var-
tijoita ulkopuolelle, emme tienneet, eiki se meitd liikuttanutkaan, koska
kenelldkddn ei ollut halua lihted piileskelemidn. Jonkin ajan kuluttua
he palasivat pidittdmismairiyksin varustettuina. Juhlallisessa saatossa
meidit kuljetettiin poliisilaitoksen etsivdin osastoon, missi kiskettiin
istumaan odotushuoneessa. Jonkin aikaa istuskeltuamme tuotiin seu-
raamme kovasti vihainen mies. Hin oli varatuomari Granroth, Kirja-
paino Sanan omistaja ja toimitusjohtaja. Hin pauhasi vihoissaan, kun
kunniallisia ihmisid tdlld tavalla laahataan poliisin suojiin ilman aihetta.
Olihan painovapautta torkedsti loukattu! Me muut olimme timintapai-
seen kohteluun jo jonkin verran tottuneita, niin ettemme olleet millim-
mekdin, puhelimme vain mukavia,

Istuskeltuamme aikamme ilmestyi huoneeseen tuomari Viind Taka-
nen, etsivin poliisin padllikks. Keskusteltuaan hetken kanssamme ja
saatuaan kuulla voimakkaita vastalauseita meitd kohdanneen ennenkuu-
lumattoman laittomuuden johdosta, hin painui puhelimeen. Minne hin
soitti, emme saaneet tietdd. Joka tapauksessa kuulimme hinen selittele-
vén, ettd hinen Kisiinsd oli joutunut “tunnettuja kansalaisia”, ja pyytd-
van neuvoa, miten nididen suhteen oli meneteltivd. Kun puhelu piittyi,
niin hdn palasi luoksemme ilmoittamaan, etti olimme vapaat poistu-
maan,

Niin paittyi ensimmiinen yritys lehden julkaisemiseksi. Se oli ollut
loistava alku, mutta loppui lyhyeen kuin kanan lento. Mitiin oikeudel-
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lisia seuraamuksia siitd ei kuitenkaan koitunut tai oikeastaan tuli sen
verran, ettdi KK:n toimisto suljettiin sinetilld ja sai jonkin aikaa olla
kiinni. Luullakseni Kirjapaino Sanakin oli jonkin aikaa suljettuna.

Mutta vaikkei oikeudellisia seuraamuksia ollutkaan, niin nousipa sa-
nomalehdissi sen sijaan melkoinen meteli yrityksemme johdosta. Jokai-
nen porvarillinen lehti katsoi asiakseen esittdd huolestumisensa uuden
tulokkaan johdosta. Eikd sitd suinkaan kisitelty silkkihansikkailla eikd
lausuttu tervetulleeksi vapaan sanan vainiolle. “"Uusi Suometar” kirjoitti
pitkalti kaikista “punaisten” tekemistd hirmut6istd, luetteli silmien puh-
komisia mySten jo moneen kertaan vatvottuja kauhujuttuja ja jatkoi:
Siitd huolimatta ovat "herrat Paasivuori, Tanner, Ryomi ym. valmiit
heti kohottamaan uuden sosialistisen kiihoituksen lipun, lupaavat vain
toistaiseksi viskata pois... vendldiset pistimet ja pommit”. Ja lehti
lopetti antamalla seuraavan hyviitarkoittavan neuvon: “Herrat Paasi-
vuori, Tanner, Ryoma ym. osoittavat siis parhaiten kisittivinsd, mitd
nykyajan kello Suomessa lyd, jos he murhaavat — emme sano itsensa,
vaan sosialidemokratian tahi ainakin piiloittavat sen pitkiksi ajaksi,
kunnes sen lyomit hirmuiset haavat ovat arpeutuneet.”

Omituisinta oli, ettd my6s SOK:n osuuskaupallinen ja puolueeton lehti
“Yhteishyvd” puuttui asiaan. Se kisitteli laajassa artikkelissaan touko-
kuun 24. pdivini edistysmielistd osuuskauppaliikettd, joka edellisend
vuonna oli lopullisesti irtaantunut yhteisestd pesdstd. Rinnastaen sen
punakaartiin ym. kansalaissodan aikuisiin ilmidihin lehti teki siitd omat
johtopadtoksensd ja tuomitsi koko edistysmielisen osuuskauppaliikkeen
kapinallisena. Siin ohessa sain minikin oman padstotodistukseni: “Mita
tulee toimitusjohtajaan, entiseen senaattori Tanneriin, niin nayttdd timai
kylmisti laskeva herra vihdoinkin kisittivin, ettd hinen tahtensd osuus-
kauppaliikkeessd alkaa olla pahasti laskemaan piin. Siten lienee selitet-
tavissd se into, jolla hin dskettdin on yrittanyt kdydd kidsiksi valtiolliseen
puoluetoimintaan, pyrkien nihtavisti yhdelld iskulla saavuttamaan
johtoaseman valtiollisen toiminnan alalla korvaukseksi tappioonsa osuus-
kauppaliikkeessi. Timi yritys on kylld tekijinsd arvoinen. Tk. 6. pdi-
vind ilmestyneen 'Suomen Sosialidemokraatti-nimisen lehden niytenu-
merossa tahtoo herra Tanner mairiti, miten timan maan asiat kapinan
jilkeen olisi jirjestettivd. 'Eduskunnan hajaannuttava — uudet vaalit
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“toimitettava’, lausuu herra Tanner kylmisti ja kiskevisti jo kirjoituk-
sensa otsikossa. Mikd kyynillisyys! Sosialisti vaatimassa sen kansan
eduskunnan hajoittamista, jota vastaan hinen puolueensa on tehnyt
kapinan ja vaatimassa sitd samalla hetkelld, jolloin tuskan ja kauhun
ja vihan huudot kaikuvat maassa niiden konnantdiden johdosta, joita
herra Tannerin puoluetoverit mm. timin eduskunnan jisenid vastaan
ovat tehneet. Tannerissa olisi tosiaan varsin sopiva mies sosialistisen
puolueen paaviksi pakoteilld harhailevan hra Valppaan jilkeen. Kyy-
nillisyydessd, kylmidssi hiikiilemattomyydessi herra Tanner, kuten
nakyy, vetad vertoja hra Valppaalle, jos tillaisia ominaisuuksia edelleen
pidetddn patevyysehtoina sosialistipaavin tointa tiytettdessd.”

Niin kovin viirin oli kisitetty uuden lehden tarkoitus ja pyrkimykset.
Vaikka lehti nimenomaan oli perustettu ohjaamaan tyovienluokkaa
linsimaisen sosiaalidemokratian poluille, nihtiin siind suuri yhteiskun-
nallinen vaara ja samalla entisen polititkan jatkamisoire. Vika oli tie-
tenkin siind yleisessd kiithkossa, mikd kansalaissodan aikana oli vallannut
yhteiskunnan. Ei ollut kykyid, tuskin haluakaan tasapuolisesti arvostella
asioita.

Lehtthommalle ei kuitenkaan silli kertaa mahtanut sen enempia.
Luja seind oli vastassa. Taytyi jiidd odottamaan mielialojen rauhoittu-
mista. Sitd paitsi ndytti esteend olevan sekin, ettd porvarilliset vallassa-
olijat halusivat sidnnostelld paino-olot uuden asetuksen avulla, ennen
kuin minkédnlaisia uuden suunnan lehtii paisisi ilmestymiin.

 J | g L ]

Edellilainattu "Yhteishyvin” hermostuneisuutta osoittanut kirjoitus
on asetettava yhteyteen osuuskaupparintamalla sattuneiden tapahtumain
kanssa. On syytd hiukan silmiti, miti silld taholla oli tapahtunut.

Edellisend syksyni oli lopullinen ero yhteisessi osuuskauppaliikkeessi
tapahtunut sitd tietd, ettd vuonna 1916 perustetun Kulutusosuuskuntain
Keskusliiton (KK:n) lisiksi oli edistysmielistd osuuskauppaliikettd var-
ten joulukuussa 1917 perustettu myos oma tukkuliike, Osuustukku-
kauppa (OTK). Siihen oli heti alkuun liittynyt jiseniksi 98 osuuskaup-
paa, joiden takana oli osuuskauppavien enemmists. Sen tulevaisuus
ndytti siten loistavalta. Mutta heti kansalaissodan paityttya kiyeti SOK
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tilannerta hyvikseen ryhtyen takaisinvalloituspuuhiin. Sen toimesta kut-
suttiin kaikissa SOK:sta eronneissa osuuskaupoissa uudet kokoukset
paittimain entisen eropaitoksen purkamisesta ja uudelleen SOK:aan
palaamisesta. Yleisen himmingin ja pelon vallitessa tima temppu on-
nistuikin useissa osuuskaupoissa niin hyvin, ettd jonkin kuukauden pe-
rasta OTK:n jisenmdira oli pudonnut 74 kauppaan. Samalla oli SOK:n
toimesta huolehdittu osuuskauppojen siintdjen “korjaamisesta” semmoi-
siksi, ettei mainitun paitoksen muuttamiseen endd jadnyt suurtakaan
mahdollisuutta. Samanlaista eroamista tapahtui myos KK:n jiseniston
keskuudessa. Ennen kansalaissotaa sen jisenind oli 166 osuuskauppaa,
mutta vuoden 1918 lopussa vain 87.

Paitsi tistd aiheutuneita huolia oli edistysmieliselld osuuskauppaliik-
main yhteydessa joutuneet vaikeaan asemaan. Useat olivat saaneet kirsid
suoranaisia vaurioitakin: toimitaloja oli poltettu, vdaria rahaa oli joutu-
nut niiden kassoihin, monet toimihenkilot olivat sekaantuneet kansalais-
sotaan ja olivat joko menettineet henkensi tai paenneet maasta.

Elantokin, oma tyomaani, sai kestdd erddnlaisia vaikeuksia.

Syksyn 1917 levottomissa oloissa oli osuuskunnan syyskokous poiken-
nut aikaisemmilta, tasapuolisuutta siilyttineiltd raiteiltaan. Hallintoneu-
vostoon oli eroamisvuorossa olleiden tilalle valittu yksinomaan vasem-
miston edustajia ja jisenille oli padtetty tilata ainoastaan KK:n kustan-
tamaa “Kuluttajain Lehted”, joten SOK:n julkaisema “Yhteishyvi” jii
heiltd saamatta. Tami oli tietenkin omiaan myrryttimain porvarillisten
jisenten mielid, ja jo ennen kansalaissotaa alkoi liiketti vastaan jisenis-
ton taholla esiintyd tyytymittomyyttd. Kun Elanto lisiksi liittyi Osuus-
tukkukauppaan, mutta aikoi tasapuolisuuden vuoksi edelleen pysyi
jiseneni myos Suomen Osuuskauppojen Keskusosuuskunnassa, ei vii-
meksimainittu tahdn tyytynytkddn, vaan erotti Elannon jisenyydestidn.

Kansalaissodan aikana ei mitdin erikoista niissi suhteissa tapahtunut,
mutta sodan piityttyd alkoi Elantoa vastaan litkehtiminen, jota johdettiin
SOK:n taholta. Sen toimesta jitettiin lidnin maaherralle kirjelmi, jossa
titd vaadittiin ryhtymadn toimenpiteisiin, jotta Elannon sosialistinen
johto” vaihdettaisiin. Kun kirjelmi ei johtanut tuloksiin, ryhdyttiin
puuhaamaan ylimadraistd osuuskuntakokousta, jonka avulla aiottiin toi-
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“meenpanna tarpeelliset muutokset. Riittivdd midirdd kokouksen vaati-
joita nahtivisti ei kuitenkaan saatu kokoon, koska sekin puuha raukesi.
Samanaikaisesti julkaistiin sanomalehdissi jatkuvasti hyokkayskirjoituk-
sia liiketta vastaan, jota syyteltiin “sosialistiseksi” ja jos miksi. "Pois
sosialistivalta Elannosta” pauhattiin niissd. Kiihkoa ei edes laimentanut
sekddn, ettd litkkeen hallintoneuvoston porvarilliset jasenet antoivat
julkisuuteen rauhallisen selityksen, jossa syytokset torjuttiin. Ainoana
tuloksena tasta oli se, ettd liikehtimddn ryhtyneet ”puolueettomat jisenet”
kiyteivie tilaisuutta hyvikseen hyokitakseen persoonallisesti niitd porva-
Elannossa.

Kun osuuskunnan varsinainen kevitkokous myodhistyneend voitiin
pitad vasta kesakuun 29. piivind, joutui sielld suoritettavaksi eri kannalla
olleiden vilienselvittely. Sielld’ jatkettiin hyokkayksid totuttuun tapaan
ja ehdoteltiin niiden mukaisia muutoksia Elannon johdossa. Kokouksen
voimakas enemmisté halusi kuitenkin siilyttdid Elannon edelleenkin
tasapuolisena, kaikkia yhteiskuntaryhmia palvelevana liikkeeni ja torjui
kaikki hyokkédykset. Samalla oikaistiin syksyn kokouksessa tehdyt ereh-
dykset palauttamalla aikaisempi suhde vasemmiston ja porvarillisten
edustuksen vilille osuuskunnan hallintoneuvostossa ja Elanto joutui siten
aikaisemmalle tielleen. Myos osuuskaupallisten lehtien tilaamisessa
palattiin aikaisemmin kdytannossd olleeseen tapaan. Tdamd kaikki tapah-
tui osuuskunnan hallintoneuvoston ehdotuksen mukaisesti. Sen jilkeen
rauha palasikin Elannon jiseniston keskuuteen. — Edellimainitusta
kokouksesta jii mieluisana muistona mieleen se voimakas esiintyminen,
jota varsinkin professori J. H. Vennola, hallintoneuvoston puheenjohtaja,
osoitti taistellessaan yltiopdisida ehdotuksia vastaan.

Mainitunlaatuiset huolet pakottivat kutsumaan koolle KK:n ylimii-
raisen kokouksen. Se pidettiin kesikuun lopussa ja siini hahmoteltiin
vastaista toimintaa tavalla, josta myohemmin koitui hyvii tuloksia.
Voin kuitenkin sivuuttaa timan kokouksen paitokset ja tutustuttaa luki-
jan sen liepeilld pidettyyn toiseen kokoukseen.

Sosiaalidemokraattisen puolueen toimintaa uudelleen jirjestettiessi
oli toiminta pakostakin alussa supistunut vain helsinkildisiin piireihin,
" koska yhteyksidz maaseudulle oli vaikea jirjestdd. Maaseutu oli kuitenkin
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vilttimzttd mahdollisimman pian saatava mukaan, jos toiminta halut-
tiin saada riittdvin laajalle pohjalle. Ensimmiisen kosketuksen ottami-
seen tarjoutui tilaisuus mainitun KK:n kokouksen yhteydessi.

Kun KK:n kokous oli paittynyt, kutsuttiin sen luotettaviksi tunnetut
sosiaalidemokraattiset osanottajat salaiseen poliittiseen kokoukseen. Saa-
puville tuli jonkin verran yli 30 henked, jotka olivat maan kaikista
osista. Niille oli tehtivinini antaa yleispiirteinen selostus tapahtumain
kulusta, sen hetken tilanteesta ja Helsingissd siihen mennessd tehdyistd
suunnitelmista. Tarkoituksena oli kohottaa timin piirin keskuudessa
mielialaa ja valaa heihin luottamusta tulevaisuuteen. Ilmeisesti tdssd on-
nistuttiinkin, silli kokouksen mieliala oli erittdin luottavainen. Maa-
seudulta tulleilta saimme me helsinkildiset vuorostamme kuulla tietoja
kullakin paikkakunnalla valliinneesta tilanteesta samoin kuin siitd, mitd
mahdollisuuksia ja voimia oli kidytettavissa poliittisen toiminnan pane-
miseksi uudelleen kiyntiin. Erilaisia kdytannéllisia toimenpiteita suun-
niteltiin. Harvoin on mistain kokouksesta erottu niin suuressa madrissd
luottavaisempina kuin kokoukseen tultaessa.

* * *

Viranomaisten ensimmiisid toimia Helsingin valtauksen jilkeen oli
sosiaalidemokraattisen puoluetoimiston sulkeminen sinetilld. Sielld tie-
dettiin olevan vaarallisiakin papereita, joita ei mielellain olisi jatetty
viranomaisten nuuskittaviksi, koska niiden johdosta monen miehen piille
olisi voinut langeta varjoa. Jollakin tavalla hankkivat sen vuoksi talossa
asuneet sisakautta pddsyn puoluetoimiston huoneistoon ja kerisivit vaa-
rallisimmat paperit haltuunsa. Varsinkin Matti Turkian péytd kuuluu
olleen kuormitettu timintapaisilla papereilla, hinen kisiinsd kun puo-
luesihteerind oli keradntynyt kaikkialta saapunutta aineistoa. Turkia ei
paperiensa suhteen ollut koskaan ollut oikein jirjestyksen mies ja siitd
johtui, ettd hinen poOytilaatikkonsa ja amerikkalainen kirjoitusp6ytinsa
olivat aivan notkuneet erilaisia punakaartin toimintaa ym. koskeneita
asiakirjoja. Mihin ne sen jilkeen ovat joutuneet, en tiedd, ehki pannu-
huoneeseen. Tiedossani ei myoskddn ole, kuka timin rohkean teon suo-
ritti. Kalle Heinonen siitd minulle joka tapauksessa kertoi.
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Kesin aikana ei ollut paljonkaan mahdollisuutta tehda positiivista
tyotd puolueen hyviksi. Aika kuitenkin tyoskenteli hyviksemme, ja
tolkuttomalla menettelylliin porvarilliset puolueet ja maan hallitus
valmistivat maaperdd vasemmiston tulevaa esiintymistd varten. Teloi-
tukset ja tuomiot jatkuivat kaiken aikaa kautta Suomenniemen eiki mei-
din vastalauseitamme otettu kuuleviin korviin. Valtiorikosoikeudet
olivat kaikkialla ahkerassa toimessa ja raskaita tuomioita jaeltiin. Ylei-
seksi pilapuheeksi tuli tuomitun omaksi lohdutuksekseen virkkama lau-
sahdus: "Pdidsin 12 vuoden kuritushuoneella, kun sattui olemaan tuttu
tuomari.” Useita kansanedustajia vastaan ei ollut muuta syytekohtaa kuin
se, ettd he olivat eduskunnassa ddnestineet "Me vaadimme” ohjelman
puolesta. Puolueen oli koetettava saada niille onnettomille oikeudellista
apua sikdli kuin sithen oli mahdollisuutta. Hakkila oli ottanut huolek-
seen esiintyd syytettyjen puolustusasianajajana, ja hidnelle kertyi juttuja
niin paljon kuin hin suinkin ennitti ajaa. Hénen yleisend kunnianimi-
tyksenddn olikin vield vuosikausia myohemmin “punakaartilaisten asian-
ajaja”. Porvarilliset asianajajat eivit yleensd uskaltaneet tai olleet haluk-
kaita puuttumaan niihin juttuihin. Poikkeuksen teki vain Ritavuori, joka
tallakin tavalla osoitti rohkeuttaan ja suurta itsendisyyttian, Oikeuden-
kdynneista Hakkila kertoi, ettd syytetyilld yleensi oli suuri kiire saada
juttunsa esille. Hdn sen sijaan kehotteli rauhassa odottamaan, koska
mielialojen muututtua syytettyjen kisittelykin vihitellen tuli humaani-
semmaksi.

Vaikka syytetyt yleensi hyvin harvoin selvisivit jutuistaan ilman
ankaria rangaistuksia, saattoi vilisti kuitenkin kiydi toisinkin. Maa-
tilalleni tuli ty6td hakemaan Helminen niminen mies, joka oli juuri
vapautunut vankileiriltd ja kertoi, etti kun hineled kysyttiin, minki
vuoksi hin oli lihtenyt punakaartiin, hin ei ruvennut turhia silittele-
miin ja syyttelemddn pakkovientid, vaan vastasi reippaasti: “"Meinattiin
vain ottaa herroilta vihin valtaa pois.” Kun tuomarina sattui olemaan
huumoria ymmirtinyt mies, vaikutti timi lausunto ja miehen muuten-
kin reilu esiintyminen siind midrin edullisesti, etti hinet ilman muuta
pdidstettiin vapaaksi.

Kesin loppupuolella alkoi elimi poliittisilla markkinoilla vihitellen
vilkastua ja mielipide-eroavaisuudetkin tulla julkisuudessa nikyviin,
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Puhumattakaan siiti suuresta erimielisyydestd, mika hallitusmuotokysy-
myksen ympirilld paisui porvarillisten puolueiden kesken, tuli peliin
hiukan muitakin sdvelia. Vaikka emme olleet saaneet lehdellemme
ilmestymislupaa, oli pari uutta “tybvdenlehted” pddssyt ilmestymidin.
Toinen niisti oli Helsingissda ilmestymain alkanut Vihtori Kososen
lehti "Tyon Valta” ja toinen Viipurissa toimittaja Viitasen toimittamana
"Iti-Suomen Tyomies”. Nami lehdet eivit kuitenkaan toimineet sosiaali-
demokraattisella pohjalla, vaan saarnailivat uudenlaista tyovdenliikettd;
tai ehkd on oikeampaa sanoa, ettd ne suosittelivat palaamista suunnilleen
aikaisempiin wrightiliisen tyovienliikkeen menettelytapoihin. Niiden
paimairani oli siis reformistisen tyovienpuolueen aikaansaaminen. Siind
tarkoituksessa yritettiin Helsinkiin perustaa uutta sosialistista yhdistys-
tikin. Puuhan etunenissi olivat Vihtori Kosonen, Eino Leino, Timo
Korpimaa ym.

Niistd puuhistahan ei ole mitiin pahaa sanottavana; jokainen on
oikeutettu tulemaan omalla uskollaan autuaaksi. Mutta kun namd lehti-
tulokkaat samalla tekivit parhaansa saattaakseen silloin vaikeuksissa
taistelleen sosiaalidemokratian pyrkimykset epiilyksen alaisiksi, vieldpd
toisinaan yllyttivit viranomaisia ryhtymadn toimiin niitd vastaan, niin
tima ei tuntunut varsin lojaalilta tydvden pyrkimyksiia kohtaan.

267



Skandinavian-matka

Klesilli 1918 olivat yhteydet ulkomaihin hyvin rajoitettuja. Ulkomai-
sia lehtid saatiin kylld tinne, mutta tietojen kuljettaminen tailtd ulko-
maille oli tehty jokseenkin mahdottomaksi. Sensuuri toimi tehokkaasti
ja vain virallisia tietoja pddsi maan rajojen ulkopuolelle. My6s matkus-
taminen ulkomaihin oli vaikeuksien takana. Meille ei siten ollut mah-
dollista tiedottaa ulkomaisille ystivillemme oloistamme. Timi niytti
kuitenkin tarpeelliselta, jotta ulkomaiset veljespuolueemme saataisiin
kiinnostumaan asioistamme, tietoisiksi Suomen tydvien sorronalaisesta
tilasta sekd niistd murhaorgioista ja vankileirikurjuuksista, jotka tiilld
levittivat kauhua ympirilleen. Ennenkin oli havaittu, etti vaikka koti-
maista arvostelua ei otettu huomioon, kallistettiin kuitenkin korvia sille,
mitd maan rajojen ulkopuolella sanottiin.

Asiasta neuvoteltiin niissd "katakombikokouksissa”, joista edelld on
ollut puhetta ja pdddyttiin sithen, ettd oli vilttimitonti saada joku
henkil6 matkustamaan ainakin Ruotsiin ja Tanskaan, ehkipi myos
Norjaan, selostamaan asioita ja samalla kerddmiin varoja vilttimitts-
miin ensi ajan tarpeisiin sekd hiddinalaiseen tilaan joutuneiden avusta-
miseksi. Sille antoi lisipontta Stauningilta Tanskasta tullut sihke, jossa
meitd pyydettiin lihettiméin joku henkilo antamaan tietoja maamme
oloista. Yksimielisesti katsottiin, ettd matka olisi timin kirjoittajan
tehtivd, minulla kun oli jonkin verran tuttavuuksia niissi maissa.
Aloinkin sen vuoksi sonnustautua matkalle. Oli tarpeen keriti erindistd
aineistoa, jonka avulla voisi antaa luotettavia tietoja oloistamme. Tissi
suhteessa onnistuin melko hyvin. Vaikka julkisesti ei ollutkaan mah-
dollista saada mitddn tietoja, oli kuitenkin lihteitd, joista voi hankkia
luottamuksellisiakin asiakirjoja. Arvokkain timinlaatuinen kisiini jou-
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tunut asiakirja oli professori Robert Tigerstedtin laaja ja yksityiskohtai-
nen raportti vankileiri-oloista, joita hdnet oli midritty tarkastamaan.

Luottamuksellisessa raportissaan Tigerstedt maalasi vankileirit syn-
kein virein ja totesi niissi vallinneet olot "kauhistuttaviksi”. Sen mukaan
vangeilla ei ollut edes riittavisti tilaa; voipa kuutiotila vankia kohden
joissakin kasarmeissa olla niinkin alhainen kuin 2.9—3 kuutiometrid.
Vangit saivat nukkua paljailla puulavitsoilla, ilman vuodevaatteita ja
peitteiti. Vain harvoille voitiin varata jotakin tehtivdi. Vedensaanti
oli kehnoa, ja kun ruoka oli suolaista, vaivasi vankeja alituinen jano.
Pahin puoli oli kuitenkin heikko ravitsemistilanne, vangit kun saivat
keskimdirin vain 800—1 000 kaloria paivissi, vaikka lepotilassakin
oleva ihminen hinen mielestiin tarvitsi 2 400—2 600 kaloria. Naistd
kaikista epikohdista johtuen oli kuolevaisuus vankileireissi hirvittavi.
Se oli erddssi leirissi heinikuun aikana noussut jo niin suureksi kuin 42
kuolemantapaukseen viikossa tuhatta vankia kohti. Tammisaaren vanki-
leirissi kesikuun 6. piivin ja heinikuun 31. piivin viliseni aikana
kuolleista 1 347 vangista oli vain 337, s.o. 25 prosenttia kuollut sairaa-
lassa, kun sen sijaan 1 010 elimii oli sammunut odotushuoneiden puu-
lavitsoilla. Kaiken johdosta hinelli oli aihetta todeta, ettd niin suuri
“kuolevaisuus oli ennenkuulumatonta”, ettd "vastaavaa on tuskin tapah-
tunut tsaarinvallan vankiloissa”.

Tami erittdin arvokas todistuskappale saatiin erdin puolustuslaitok-
sessa palvelleen hyvintahtoisen henkilon vilitykselld. Kaikenlaista muu-
takin arvokasta aineistoa hankin kiytettivikseni. Erittiin valaiseva oli
myos Viind Hakkilan valtiorikosoikeudelle esittimi perusteellinen kan-
nekirjelmi, jossa hin kuvasi vankileireilld kiynneilliin tekemiidn sa-
manlaisia havaintoja sekd valtiorikosvankien oikeudenkdynnin puutteel-
lisuuksia. Joukossa oli myds tilastoja vikivallanteoista, joskin timi ai-
neisto suurimmaksi osaksi oli tarkistamatonta.

Taltd osalta olin siten niin hyvin varustautunut kuin niissd oloissa oli
mahdollista.

Jaljella oli kysymys, miten paisti matkustamaan. Timi ei ollut
helppo toteuttaa, silld matkustamisluvat yleensi evittiin. Ryhdyin hank-
kimaan itselleni passia. Lizininhallituksessa ilmoitettiin, ettd ensin oli han-
kittava todistus siitd, etti olin asevelvollisuuden puolesta vapaa mat-
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kustamaan. Sen saamiseksi oli mentiva asevelvollisuuskutsuntoihin,
jotka juuri silloin oli mdiracty toimitettaviksi. Vaikka olinkin jo tiyt-
tinyt 37 vuotta, oli siis kuuliaisesti noudatettava esivallan maariyksii ja
Raastuvanoikeuden huoneistossa suoritettiin lddkirintarkastus. Tervey-
dentilani tutkittiin, ja kaiken lopuksi mies selitettiin kruunun palveluk-
seen kelvolliseksi. Tidsti annettiin todistus, jossa mainittiin, ettd "tois-
taiseksi” olin vapaa asepalveluksesta. Tdtdi "toistaiseksi” vapaanaoloa
on jatkunut tihin asti, niin etten koskaan ole joutunut kruunun takkia
kantamaan.

Asevelvollisuustodistus kiddessini marssin uudelleen ldaninhallituk-
seen. Eik6 nimeeni kiinnitetty mitddn huomiota vai mistid lienee johtu-
nut, joka tapauksessa minulle annettiin passi jonkin pdivin odotuksen
jilkeen. Se oli merkitty kerrassaan viideksi vuodeksi. Ensimmaiisen
kynnyksen yli olin siis onnellisesti paissyt, vaikka olin pelinnyt, ettd
koko matka kaatuisi siithen, etten saisi passia ja ettd minun vaihtoehtoi-
sesti olisi pitanyt koettaa salateitse pyrkii maasta.

Toisena kynnykseni oli viisumin saanti Ruotsista. Sen uskoin helposti
hankkivani, mutta toisin kidvi. Pitkin aikaa odotettuani ilmoitti taka-
lainen Ruotsin lihetystd, ettd viisumianomukseni oli Ruotsin ulkominis-
teridssda hyldtty. Nyt olivat hyvit neuvot tarpeen. Miten saada timmoi-
nen arvokas merkintd passiinsa? Pditin pyytdd ruotsinmaalaisia puolue-
ystaviani apuun. Kun kirjesensuuri oli ankara ja oli varmaa, ettei ¥m-
moistd kirjetta koskaan olisi padstetty lihtemdin maasta, piitin koettaa
viattomalla postikortilla ilmoittaa pulmastani Ruotsiin. Kirjoitin avoi-
mella postikortilla silloiselle sos.dem. puoluesihteerille Gustav Mollerille,
ettd minun olisi vilttdmidttd padstivd kdymdin Ruotsissa “kirjapainoa
koskevissa koneneuvotteluissa”, mutta ettd Ruotsin ulkoministerio kiel-
tid minulta maahanpiisyn. Pyysin hinti sen vuoksi, mikili mahdollista,
vaikuttamaan siihen, ettd minulle mydnnettiisiin maahanpiisy. Kortin
vaikutus oli ihmeellinen. Ei ollut kulunut montakaan paivii, ennen kuin
Ruotsin lihetystostd luokseni ilmestyi lihetti, joka ilmoitti, ettd viisumi-
pyyntooni oli suostuttu. Menin ilomielin lihetyst66n, ja sielli oli koh-
telu aivan toinen kuin edellisilld kerroilla, jolloin olin saanut verraten
viiledn vastaanoton. Passini leimattiin, ja niin oli kaikki selvii matkaa
varten.
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Tukholmaan saavuttuani asetuin Hotel Kronprinseniin, josta muodos-
tui "piaimajani” sielld ollessani — todella “padmajani”, silldi monen-
laista vikedi alkoi kdydi luonani: sanomalehtimiehid, sekd ruotsalaisia
ettdi muiden maiden; pakolaisia, mm. Viaporin kapinan ajoilta tunnettu
kapteeni Cyon, joka eleli Tukholmassa; omia kansalaisiamme, jotka
kansalaissodan jilkeen olivat paenneet Ruotsiin ja jotka nyt olivat kovin
innokkaita tietimadn, miti kotimaahan kuului. Aluksi en kuitenkaan
paljon kertoillut varsinkaan lehtimiehille, vaan arvelin olevan parasta
antaa lehdille yhteniinen ja laajempi selostus, jota myShemmin voisi
tiydennelld yksityiskohdilla. Marssinkin sen vuoksi niin pian kuin sain
tilaisunden, “Socialdemokratenin” toimitukseen Barnhusgatanin var-
relle, missa pyysin tavata toimitussihteerid. Kuultuaan asiani hidn saattoi
minut yhteyteen nuoren aputoimittajan Sven Backlundin kanssa, joka
osoittautui nokkelaksi lehtimieheksi. Hin on jilkeenkinpdin monella
tavalla osoittanut harrastavansa Suomen asioita, vieldpa paljon ymmair-
tiviisemmin kuin monet muut Ruotsin lehtimiehet.

Backlundille kerroin juurta jaksain oloistamme ja tyovéden sorretusta
ja epitoivoisesta asemasta. Hin merkitsi tarkkaan muistiin kaikki yk-
sityiskohdatkin. Niki selvisti, miten hinen sanomalehtimiehenvaistonsa
jannittyivit hinen saadessaan timmoisen uutisluonteisen “etusivun ju-
tun” hoidettavakseen. Ja jinnitys kohosi huippuunsa, kun lopuksi an-
noin hinelle kiteen professori Tigerstedtin murhaavan raportin vanki-
leireistd. Hdin oikein hehkui intoa. Semmoisia sanomalehtimiehet ovat:
eivit he ajattele niinkddn paljon itse asiaa, jota joutuvat selostamaan,
kuin sitd, missi mdirin he onnistuvat jollakin jutullaan kiinnostamaan
yleista.

Backlundin kanssa sovittiin, ettd hin panee kaiken paperille ja ettd
mind seuraavana paivind saan tarkastaa, onko kaikki tullut oikein
selostetuksi. Seuraavana pidivinid sainkin oikovedoksena hinen laati-
mansa laajan, monen palstan mittaisen selostuksen. Se oli loistavasti
kirjoitettu, ja ndytti varmalta, ettd sen vaikutus tulisi olemaan tyrmis-
tyttdvd., Myos Tigerstedtin raportti oli ladottu ja oli oikovedoksena edes-
sini. Minulla ei ollut oikeastaan mitdin korjattavaa hinen aikaansaan-
nokseensa. Marssin paperit taskussani uudelleen toimitukseen. Sielld
esitin pyynnon, jollaista kai sanomalehtimaailmassa pidettineen ennen-
kuulumattomana. Sanoin, ettd minulle oli pidasia saada mahdollisim-
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.man suuren yleisdon huomio kiintymaan Suomen silloisiin oloihin ja ettd

sen vuoksi sille, mitd olin kertonut, olisi saatava mahdollisimman laaja
levikki. Jos se julkaistaisiin huomenna vain “Socialdemokratenissa”,
olisi melkein varmaa, ettdi muut, s.0. porvarilliset lehdet, julkaisisivat
sen vain kalpeina lyhennyksind, jos siitd ensinkdan mitdan mainitsisivat,
Siitd syysta olisi kovin suotavaa, jos se voisi samanaikaisesti nzhdd
paivinvalon jossakin porvarillisessakin lehdessd, esimerkiksi "Dagens
Nyheterissa”. Niin, miten Backlund aivan kalpeni. Hin oli tehnyt hy-
vdd tyotd, ja hianen lehtensd maine ensi lahteen uutisen levittijina oli
kysymyksessi. Hin kuitenkin ymmirsi vaikuttimeni ja antoi niille
arvoa. Neuvoteltuaan toimitussihteerin ja luultavasti myds péaitoimit-
tajan kanssa hin ilmoitti toimituksen katsovan motiivini vakuuttaviksi.
Lisniollessani hdn soitti “Dagens Nyheterin” toimitukseen. Ja arvaa
sen, ettd sieild ilomielin otettiin vastaan timmdinen tarjous.

Haastattelu ilmestyi sitten samanaikaisesti "Dagens Nyheterissi” ja
“Socialdemokratenissa”. Myos professori Tigerstedtin raportti ja Hakki-
lan kirjelmi julkaistiin huomattavassa muodossa. “Socialdemokraten”
jatkoi vield seuraavina pdivind lisitietojen levittamisti.

Niiden vaikutus oli vield suurempi kuin olin osannut odottaa. Kaikki
Ruotsin lehdet, pienimpid maaseutulehtia my6ten, lainasivat sekid haas-
tattelun ettd sitd seuranneet raportit ja kirjoittelivat artikkeleja niiden
johdosta. Kun haastatteluni tukena oli Ruotsissa suurta arvonantoa naut-
tineen professori Tigerstedtin kirjallinen todistus, ei kukaan voinut aset-
taa tosiasioita epiiltiviksi.

Niiden paljastusten jilkeen ei Suomessakaan voitu pysyi vaiti. Ensi
kerran meilld silloin uskallettiin sanomalehdissi kajota niihin mur-
heellisiin asioihin. Alettiin kirjoitella niiden johdosta seki esittid vaati-
muksia olojen korjaamiseksi. Hallitusta moitittiin epakohdista ja eriit
lehdet pitivit anteeksiantamattomana, etti oikea asiaintila oli salattu
suurelta yleisoltd ja ettei edes niin luotettavaa selostusta kuin professori
Tigerstedtin raporttia ollut julkaistu kotimaassa, vaan tiytyi sietii sem-
moinen nolaus, ettd se ensin niki paivinvalon Ruotsissa. Timi pakotti
hallituksenkin julkaisemaan perusteellisen virallisen tiedonannon, jossa
puutteellisuudet my6nnettiin, vaikka niitd koetettiinkin silitell.

Vankileireissi ja tyoldisten masentuneissa kodeissa heritti epikoh-
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tien julkitulo uutta toivoa; olihan lohdullista tietad, ettei maailma ollut
heita unohtanut.

Mutta muunkinlaista mielialaa julkisuuteen pdisseet tiedot nostat-
tivat. Niinpd “Svenska Tidningen”, joka oli olevinaan vapaamielisten
ruotsalaisten dinenkannattaja, julkaisi useita kirjoituksia, joissa ihme-
teltiin, miten oli mahdollista, ettd joku "punikki” oli pddssyt Suomesta
kylvimiin maalle epiedullisia tietoja, kun kunniallisillekaan kansalai-
sille ei matkustuslupaa annettu. Eniten halyd heritti kysymys, miten
semmoinen salainen asiakirja kuin professori Tigerstedtin raportti oli
voinut joutua niin arvottomiin kisiin. Tatd vuotoa vaadittiin perusteel-
lisesti tutkittavaksi.

Ruotsin kommunistien taholla tartuttiin hanakasti julkaistuihin tie-
toihin. Kun olin haastattelussani arvostellut kansalaissodan aiheuttajia
ja selittinyt, ettd vallankaappausyritys oli “rikollinen ja typeri” ja ettd
se oli aloitettu sivuuttamalla sosiaalidemokraattisen puoluekokouksen
pidtokset, niin tistd syntyi Ruotsin kommunistisessa lehdistossa hilya.
"Folkets Dagblad Politiken” kirjoitti “Kerenski-senaattorista”, joka oli
tullut maahan hipiisemdin tapahtunutta kansannousua, silli tavalla
“hankkiakseen suosiota Suomen pyoOvelien silmissa”, sekd kehotti mi-
nua mahdollisimman nopeasti pakkaamaan kapsikkini ja hiviimain
maasta. Ja Venijille paenneeseen Yrjo Sirolaan nikyi varsinkin viite,
ettd vallankaappaus oli pantu toimeen puoluekokouksen antamia oh-
jeita sivuuttaen, koskeneen kovasti, pddttden siitd ettd hdn Pietarissa
ilmestyneessi “"Kumous” lehdessd polemisoi pitkdlti sitd vastaan. Hin
viitti, ettd puoluekokouksen pditdkseen sisiltynyt edellytys Puolueneu-
voston ja eduskuntaryhmin yhteniisestd paitoksestd, ennen kuin oli
otkeus yrittad diktatuurin tavoittelua, oli tdyttynyt siten, ettd puolue-
neuvoston tammikuussa pidettyd kokousta seuraamassa oli joitakin
eduskuntaryhmin jisenid ja ryhmi niin ollen oli tietoinen tistd pdi-
toksestd. Minulle osoitettuna kohteliaisuutena han lisisi: ”Joko Tan-
nerin kuivettunut poroporvarisily ei sitd kisitd, tai hin, paksunahkai-
seksi tunnettu lurjus, valehtelee tietensi.” Ja otsakkeena oli: "Tanner
kdynyt Ruotsissa valehtelemassa.”

Niiden Sirolan viitteiden johdosta huomautti ”Suomen Sosialide-
mokraatti” kuivasti, ettei se seikka, ettdi joku ryhmin jisen on ollut
lasnd tammikuun puolueneuvoston kokouksessa, merkitse eduskunta-
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ryhmin pddtosta. Kun erddt porvarilliset lehdet olivat mielihyvin kayt-
taneet Sirolan antamaa todistusta tukeakseen viitettian koko puolueen
syyllisyydestd, pengottiin koko asia perusteellisesti. Tdlloin palautettiin
mieliin, ettd ylimdirdinen puoluekokous marraskuussa 1917 oli asetta-
nut tiettyji ehtoja sen varalta, ettd vallankaappauksen tielle lihdettii-
siin. Siitd oli silloin hankittava sekd puolueneuvoston etti eduskunta-
ryhmin enemmiston suostumus. Niin ei kuitenkaan ollut menetelty.
Ei edes sen jilkeen pidetty puolueneuvoston kokous ollut valtuuttanut
puoluetoimikuntaa lihtemddn tille tielle. Se oli vain valinnut lisi-
jasenid puoluetoimikuntaan ja paittinyt lisiksi, ettd helmikuussa olisi
yleinen kunnittain valittavain edustajain neuvottelukokous kutsuttava
neuvottelemaan tilanteesta ja ettd toukokuussa uusilla vaaleilla valit-
tava puoluekokous tulisi samassa tarkoituksessa kokoontumaan. Puo-
lueneuvoston pyrkimykset kulkivat siis aivan toiseen suuntaan. Ja
eduskuntaryhmille ei suunnitelmista ollut virketty sanaakaan eiki
sille siis annettu tilaisuutta lausua niistd mieltadn. Vield omituisempaan
valoon joutui asia, kun oli kdynyt ilmi, ettei edes puoluetoimikuntakaan
ollut asiasta tehnyt padtostd. Tdmid ilmeni puoluetoimikunnan jisenen
K. H. Wiikin puoluetoimikunnalle 25. pdivini tammikuuta 1918
jittimidstd vastalauseesta, hinen saatuaan tietdd, ettd tyOvien jirjestys-
kaartit oli paddtetty mobilisoida kolmeksi pidiviksi. Timin johdosta
Wiik vastalauseessaan kirjoitti:”... on siis ryhdytty toimenpiteeseen,
joka on omansa vilittémisti johtamaan semmoiseen yleiseen yhteen-
tormiaykseen, joka pakottaa vallan ottamiseen. Kun tisti toimenpiteesti
ei edes puoluetoimikunta, siti vihemmin puolueneuvosto tai eduskunta-
ryhmi, ole saanut pddttdd, panen vastalauseen sanottua toimenpidetti
vastaan ja sanoudun irti kaikesta edesvastuusta siiti toimenpiteesti ja
sen seurauksista.” -

Ilman minkdin elimen valtuutusta olivat muutamat huimapiit siis
vaikuttaneet sithen, ettd tyoviki oli syosty mukaan katkeraan sisillis-
sotaan. Sirolan viitteet joutuivat omituiseen valoon.

Tukholmassa olin lausunut toivomuksen tavata myds Hjalmar Bran-
tingia saadakseni hinen mahtavan #inensi puhumaan puolestamme.
Hin olikin siihen halukas ja kutsui minut siind tarkoituksessa lounaalle
Tukholman silloiseen hienoimpaan ravintolaan Qopperakellariin. Sain
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pitkdstd aikaa oikein herkullisen lounaan, joka monien kotimaassa
elettyjen paastovuosien jilkeen maistui kaksin verroin. Mutta se oli sit-
tenkin sivuasia. Tarkeinti oli tutustua tihin Ruotsin sosiaalidemok-
ratian "Grand Old Man’iin”, jota siti ennen en ollut tavannut. Mit-
tailin hintd sen vuoksi suuresti kiinnostuneena. Hin ei silloin endi
ollut samassa tuliterdssa kuin aikaisemmin, mutta valpas 4dly loisti hidnen
silmistddn. Arvattavasti hiankin tarkasteli minua arvostelevasti, ih-
metellen mikdhdn uusi tulokas tuokin on ja voiko sen puheisiin mitddn
perustaa.

Meilld oli lounaan aikana monen tunnin pituinen keskustelu. Sali
ennitti kokonaan tyhjentyd ennen kuin lopetimme. Selostin hinelle
monia yksityiskohtia, joita vield ei ollut julkisuudessa kosketeltu, ja
annoin hinelle luottamuksellisia tietoja. Ennen kaikkea koetin saada
hinta kiinnostumaan vangittuna olleiden kansanedustajain kohtalosta.
Kerroin hinelle, kuinka monta ja keitd vield pidettiin vangittuina vain
sen johdosta, ettd olivat ottaneet osaa "Me vaadimme” ohjelman hy-
vaksymistd koskevaan ddnestykseen. Hidn oli asiasta erittdin tyrmistynyt
ja lausui ihmettelynsi sen johdosta, etti semmoisestakin saatettiin kan-
sanedustajia vangita, ehkipd vield tuomitakin. Hieman arkaillen esitin
hinelle, ettdi hin ottaisi asian puheeksi aivan lihipdivind syyskuun
alussa Koopenhaminassa pidettdvissi pohjoismaiden parlamenttienvi-
lisen liiton kokouksessa, johon Suomi, liittoon kuulumattomana, ei voi-
nut paistdi mukaan. Epdroimittd ja ollenkaan miettimdted han lupasi-
kin sen tehdi ja pyysi minua hankkimaan hinelle asiaa koskevaa
aineistoa. Lupasin sen hinelle valmistaa ja samalla antaa hinelle luet-
telon kaikista vangittuina olleista kansanedustajista. Sen teinkin muu-
tamia paivida mychemmin, K66penhaminan-matkaltani palattuani. Bran-
ting myOs tdytti lupauksensa: otti asian tuossa kokouksessa puheeksi
ja sai sielli huomattavaa kannatusta, joskaan mitdin padtoksia ei
tietenkddn voitu tehdd. Murtta pelkistidn se seikka, ettd asia oli tullut
julkisen keskustelun alaiseksi niin arvovaltaisessa kokouksessa, oli
omiaan nostattamaan kiukkua Suomessa.

“Socialdemokratenin” toimituksessa asioidessani tapasin useampia
Ruotsin sosiaalidemokratian johtavia miehii, mm. Arthur Engbergin,
josta myohemmin tuli lehden péddtoimittaja ja aikanaan maansa kirkol-
lisministeri. Hdn oli iloinen ja vilkas juttelija ja luistava tyyliniekka.
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Ehkd mielenkiintoisimmaksi muodostui keskustelu vanhan puoluevete-
raanin F. Thorssonin kanssa. Tdmi entinen suutari, josta Brantingin hal-
lituksessa v. 1920 tehtiin finanssiministeri, mitd tehtivida hin hoiti niin
erinomaisesti, etta hinta aivan yleisesti alettiin kutsua "rikshushallareksi”
(valtakunnan taloudenhoitajaksi) ja verrata hintd Kustaa Vaasaan, oli
kuin vanha ystivillinen setd. Istuessamme toimituksen sohvalla hin
hyvintahtoisesti kuulusteli minua, melkein puolta nuorempaa, jaellen
samalla eliminviisauksia ehtymittomasta kokemusvarastostaan.

Minulla oli pari erikoistehtivia Tukholmassa hoidettavana. Oli
koetettava saada puoluejirjestdt ja ammattijirjests myos aineellisesti
kiinnostumaan oloistamme ja tissi mielessi keriimiin meille varoja
seki puolueen uudelleen pystyttimisti varten ettd kaatuneiden ja
vangittuina olleiden hidtddkirsivien perheiden avustamiseksi. Tassi tar-
koituksessa pidettiin parikin kokousta, joissa esityksilleni oltiin kovin
myoStamielisid. Vastaus luvattiin antaa Ké6penhaminasta palattuani, —
Samasta asiasta kirjoitin myds puolueystiville Norjaan, minne en katso-
nut aikani sallivan minun matkustaa. Esitin heille kaiken kiytettivis-
sini olleen aineiston ja pyysin samalla anteeksi, kun en voinut kiydi
henkilokohtaisesti heitd tapaamassa, mutta toivoin, etti kirjallinen se-
lostukseni antaisi heille oikean kuvan asemastamme. Sainkin aikanaan
sieltd hyvin ystivillisen vastauksen.

Oli my6s koetettava ottaa selville, voisinko tehdid mitiin Gyllingin
ja Wiikin hyviksi, joille olin luvannut tunnustella, olisiko heille pai-
syd Ruotsiin ja miten heitd sielld kohdeltaisiin. Kdvin tissd tarkoituk-
sessa puoluesihteeri Mollerin luona asiaa selittimissi. Hin ei kat-
sonut voivansa antaa mitddn sitovaa vastausta ja sen vuoksi lihdimme
molemmat yhdessi hallitustaloon, Kanslihuset'iin, jossa jouduimme
silloin neuvoa-antavana hallituksen jiseneni eli “konsultina” olleen
Undénin, myohemmin ulkoministerin, puheille. Hanelle selostin, mistd
nditd molempia voitaisiin syyttdd. Wiikin syyt olivat puhtaasti poliit-
tisia, mutta Gyllingin suhteen asia oli pulmallisempi. Kun hin oli ollut
Suomen Pankin pankkivaltuusmiesten puheenjohtajana, voitaisiin hintd
mahdollisesti syyttdd setelinvidrennyksestd tai ehkipi kerrassaan pan-
kin varojen hivittdmisesti. Kuultuaan selostukseni ja tehtydin muuta-
mia kysymyksiaz Undén otti hyllyltiin lakikirjan. Tutkittuaan siti ja
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muita lihteiti hin ilmaisi varmana Kkisitykseniin, ettd nima kaikki
syyt olivat puhtaasti poliittisia, joten Ruotsi ei voisi kieltiytyd ottamasta
vastaan niitd henkiloitd. Asyylioikeuden nojalla Ruotsi tulisi suomaan
heille turvapaikan. Se oli selvd vastaus. '

Poikkean tissi hiukan sivuun ja kerron, kuinka Gyllingin ja Wiikin
matkanteon sittemmin kivi. Wiik ei lopultakaan halunnut kiyttds hy-
vikseen Ruotsin tarjoamaa asyylioikeutta, vaan paitti jaadda Suomeen,
missi hin jonkin aikaa piileskeltyddn tuli pdivinvaloon, jolloin hénet
ilman muuta vapautettiin kaikesta syytteestd. Hinet tunsivat kaikki
todelliseksi rauhanmieheksi eiki kenelldkddn ollut aihetta kantaa
kaunaa hinti vastaan. Hédn voi siten ennen pitkada liikkkua vapaasti,
voipa jo seuraavan vuoden valtiopdivilld toimia ruotsalaisten kansan-
miesten yksityistulkkina. — Gyllingin asia oli toinen. Hantd odotti
varma tuomio, ehki kerrassaan kuolemanrangaistus, jos hédnet tavoitet-
taisiin. Hdnen oli sen vuoksi viisainta poistua maasta. Matka jirjestet-
tiin huolellisesti. Hinelle hankittiin toisen luokan lippu Turkuun me-
neviin junaan. Pari tuttavaa naishenkiltd, joista toisena oli hinen
piilopirttinsi eminti, sijoitettiin hinen matkaseurakseen, ja niin hin
matkusti herroiksi Turkuun. Sielli oli suurempi vaikeus saada hinet
laivaan. Turkulaisten toverien, ennen kaikkea timmoéisiin puuhiin jo
venildisia vallankumouksellisia auttaessaan tottuneen Borgin avulla
hinet saatiin salakuljetetuksi laivamiehiston osastoon, jossa hin kai-
kessa turvassa matkusti meren poikki. Ruotsissa hinet otettiin hyvin
vastaan eikd hdnelti sielld mitddn puuttunut. Ennen pitkdd hin kui-
tenkin siirtyi Venajille, minkéd jilkeen hinen kohtalonsa on jossakin
mairin tunnettu.

Jalkeenpiin sain kuulla, ettd Ruotsia oli yritetty saada luovuttamaan
Gylling takaisin Suomeen. Uudenmaan ldinin maaherra oli kiintynyt
ulkoasiainhallinnon puoleen esitykselld, ettd ryhdyttiisiin toimiin Gyl-
lingin palauttamiseksi maahan. Rikoksiksi, joiden nojalla luovuttami-
sen piti voida tulla kysymykseen, mainittiin juuri samat, joista minulla
jo Undénin kanssa oli ollut puhetta. Hinen viitettiin rystineen Suomen
Pankin varat ja laskeneen litkkeelle vidirii seteleitd useampien kymme-
nien miljoonien markkojen arvosta. Luovutuksesta ei kuitenkaan tullut
mitdan.
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Matkaohjelmaani kuului myos kiynti Koopenhaminassa. Siki-
laisilta puolueystiviltini olin saanut kutsun saapua heidin vieraakseen
selostamaan Suomen asioita. Matkaa oli jo etukiteen Tukholmasta ki-
sin valmisteltu ja olin Kodpenhaminaan kirjoittanut tulostani. Kun
saavuin sosiaalidemokraattisen puolueen pddmajaan Rosenkrantzkadun
varrelle, otti minut vastaan nuori puoluesihteeri Alsing Andersen, josta
sen jilkeen on tullut moninkertainen ministeri. Alsingin kanssa, kuten
hinti toveripiireissd lyhyesti sanottiin, keskustelin aluksi kidyntini oh-
jelmasta. Han piti tirkednd, ettd pddsisin heti Stauningin puheille,
jonka vain ohimennen olin aikaisemmin tavannut. Mentiinkin sitten
Folketingetiin (eduskuntaan), jossa tapasin sekd Stauningin ettd “So-
cialdemokratenin” pidtoimittajan Borgbjergin. Stauning oli silloin Zah-
len hallituksen sosiaaliministerind. Han piti tirkedni, ettd koko hinen
eduskuntaryhmidnsi saisi heti tuoreeltaan kuulla selostukseni. Niin
jouduin yllattdvisti laajempaan piiriin, ja jokseenkin valmistumatto-
mana minun oli pidettivi eduskuntaryhmille esitelmi Suomen poli-
titkan viimeaikaisesta kehityksesti ja silloisesta asemasta. Puhuin tun-
nin ajan kisitellen perin pohjin kaikkia edeltineiti vaiheita ja ker-
toen, millaisessa asemassa tyovienluokkamme paraillaan oli. Selostusta
seurasi keskustelu, jossa tehtiin useita lisitiedusteluja. Vastasin niihin
niin hyvin kuin taisin. Jilkeenpdin syotiin yhteinen ateria, jossa asioita
edelleen pohdittiin. Siind pitivit puheita sekid Stauning ettd Borgbjerg ja
minun oli niihin vastattava, miki tuntui varsin vaikealta, kun en aikai-
semmin ollut joutunut poytipuheita pitimidn.

Mydhemmin pitivit asianomaiset jirjestot kokouksiaan ja lupasivat
voimiensa mukaan aineellista apuaan. Ja apua tulikin oikein Porvoon
mitalla, niin kuin ystivillisiltd tanskalaisilta voi odottaakin.

Tietenkin Tanskan “Socialdemokratenin” toimituskin halusi haas-
tattelutietoja. Viittasin Tukholmassa antamaani selostukseen, jonka piti
olla riittdvi. Sen he sanoivat jo kokonaan julkaisseensa, mutta himoitsi-
vat omintakeistakin kerrottavaa. Ja olihan minulla sellaista. Haastattelu
julkaistiin jilleen huomattavalla paikalla. Tilli kertaa siitdi oli seu-
rauksia. Helsingistd tuli nopeasti virallinen peruutus, jossa viitettiin
minun puhuneen perittomii. Itse Svinhufvud oli saatu antamaan haas-
tattelu, jossa selviteltiin virallista asennetta vankileiriasiaan ja oikeu-
denkidynteihin ja kiellettiin murhia tai teloituksia ilman tuomiota ta-
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pahtuneen. Tamd valheellinen peruutus harmitti minua aika tavalla,
varsinkin kun tanskalaiset ystivini kyselivit, kumpi meistd oli oi-
keassa. Laadin uuden laajanpuoleisen selostuksen vikivaltaisista mur-
hista ja panin kaiken varalta muutamia murhattujen nimiikin nikyviin.
Sitd pitivdt tanskalaisetkin parhaana tapana vastata. Nyt jidtiin odot-
tamaan, vielako Helsinki halusi jatkaa viittelyd. Mutta Helsinki vai-
keni. Silli ei ollut sisua jatkaa selityksiddn, varsinkin kun suutani oli
mahdoton tukkia maan rajojen ulkopuolella.

Ko6openhaminassa saatoin hiukan hoitaa liikeasioitakin ostelemalla
Elannolle yhti ja toista tavaraa, mistd meilld Suomessa oli suuri puute.
Vastakohta Suomen ja Tanskan vililli oli tavaratilanteessa jyrkkia
kuin yolld ja paivalli. Meillahin oli pitkdn saarron ja sodan jilkeen
kaikesta puutetta. Tanskassa taas vuoti rieska ja hunaja. Nautin tiysin
siemauksin sekd hyvisti ruoasta ettd semmoisestakin tavarasta kuin
suklaasta, jota meilld vuosikausiin ei ollut saatu. Ostin sitdi jonkin
verran tuomisiksikin. Mutta Tanskan tullissa oltiin ankaria: mitaan
ei saanut viedi maasta. Minun oli tullissa syotivd tuomisistani minkd
jaksoin ja lahjoitettava loppu tullimiehille. Sama kohtalo odotti kaiken
varalta ostamaani revolveria. Senkin vienti kiellettiin. Jitin sen saat-
tamassa olleelle Alsingille ja sain sen haltuuni vasta vuosien kuluttua
sielld uudelleen kidydessini.

Tukholmaan palattuani kuulin puolueystiviltini, etti avustamisasia
siellikin oli sujunut hyvin. Kruunuja luvattiin ja niitd culikin sitten
jatkuvasti. Muodostimme Helsingissd erityisen "Tyovien Avustuskomi-
tean”, joka otti lahjoitukset jakaakseen. Sen puheenjohtajana toimi Matti
Paasivuori ja rahastonhoitajana Aatu Halme. Senkin toiminta koetet-
tiin tehdd epiluulonalaiseksi ja hallitusta vaadittiin valvomaan, ettei
kerittyja varoja kiytetd “uuden kapinan lietsomiseen”.

Suomesta lahtiessini olin saanut mukaani monilta Ruotsiin paen-
neiden omaisilta terveisid ja muutakin tuotavaa. Loysinkin ndmi pa-
kolaiset ja voin toimittaa annetut tehtivit. Heiltd oli jilleen paljon
kerrottavaa kotona olleille omaisille.

-----

kertomatta eristi tapaamista Tukholman Kungstridgirdenin puistossa.
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Istuin puiston penkilli hiukan jalkojani lepuuttamassa. Vieressini
istunut herrasmies alkoi jututtaa minua ja havaittuaan murteestani
etta olin Suomesta, rupesi kyselemdin uutisia. Kerroinkin jotakin yli-
malkaista. Kun siihen aikaan kuningasriita oli parhaillaan kéynnissd
ja oli jo jokseenkin selvdd, ettei siitd tulisi mitain, arveli hin vain:
"Det tycks ha kommit lite smolk i mjolken” (nayttad tulleen hiukan
roskia maitoon). Lopuksi hin ihmeteltydin, ettd olimme kaikesta huo-
limatta niinkin hyvin selviytyneet vaikeuksistamme, puhkesi sanomaan:
“Forlat min fraga, men 4 ni i Finland sd forbannat sluga diplomater,
eller har ni en siddan djivla bondtur” (anteeksi kysymykseni, mutta
oletteko te sielld Suomessa niin pahuksen ovelia diplomaatteja vai
onko teilld semmoinen perhananmoinen moukan tuuri). Tami ruot-
salaiseen tapaan kirosanoilla hoystetty kysymys oli mielestini jonkin
verran oikeutettu, mutta en osannut sithen muuta vastata kuin nyo-
kdytin pddtini ja sanoa: “moukan tuuri’.

Muuten oli Ruotsissa sithen aikaan jo tdysin selvid, ettdi Saksa oli
taydellisesti hdavinnyt sodan ja ettd oli vain kuukausien kysymys, milloin
tima myos sotakentilld tulisi todetuksi. Tama tieto mukanani palasin
kotiin ja saatoin sen avulla yllapitdd hyvda luottamusta kaikissa, jotka
vield epivarmoina eivit jaksaneet olla epiilemitta Saksan mahdolli-
sesti voittavan ja olojen meilld sen johdosta jatkuvan yhti onnettomina
kuin sithenkin asti.

Ruotsiin paenneet maanmiehemme olivat suurimmaksi osaksi joutu-
neet sikidldisen vasemmistososialistisen liikkeen syliin ja siten radikaali-
simman siiven huollettaviksi. Heitd paimenteli sielli Thorsgatanin vat-
rella olevassa pdamajassa Suomesta paennut Arthur Usenius, josta oli
tulluc innokas kommunisti. He olivat kaikki uskollisia Neuvostoliiton
kannattajia ja uskoivat vuorenvarmasti sen tulevaisuuteen. Kun roh-
kenin olla jonkin verran Tuomas timin suhteen, Neuvostoliitto kun
koki parhaillaan suuria sisdisid ja ulkonaisia vaikeuksia, vakuuttivat
he yhdesti suusta, ettd kylli se tulee kestimiin. Kokemus on osoittanut,
ettd he olivat oikeassa ja mind viirdssi. Neuvostoliitto on todella
kestinyt kaikki sen edessi silloin olleet vaikeudet, jotka varsinkin

-----
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Saadakseni jonkin muiston niiden entisten toverieni puuhista otin
“Suomen Sosialidemokraatti” lehden arkistoa varten mukaani siihen
asti ilmestyneet numerot heidin julkaisemaansa lehted, jonka nimi oli
"Viesti”. Kadro tuotti minulle kotimatkalla hieman harmia.

Muuten kaikki tapaamani henkil6t ja varsinkin omat pakolaisemme
epdilivit, oliko minun terveellisti palata kotiin kaiken sen vuoksi,
mitd matkallani olin puuhannut, ja sen metelin jilkeen, jonka oli ai-
heuttanut. Monet varoittivat matkustamasta suoraan surman suuhun.
Rauhoitin heitd silld, etten ollut tehnyt mitidn, mika Suomen lakien
mukaan ei olisi sallittua, ja ettd jos minulle sen johdosta sittenkin
jotain sattuisi, se olisi vain lisitodisteena maassamme vallinneesta
laittomuuden tilasta, enkd sitd siiky.

Kaikesta huolimatta odotin hienoinen jinnitys mielessd, millainen
vastaanotto olisi kotimaassa. Ensimmiisen kokemuksen sain Turun
tullissa. Oliko tullille annettu erityisohjeita, en tiedd, mutta joka ta-
pauksessa pengottiin matkatavarani perin tarkasti. Mitddn tullattavaa
ei tietenkddn lOytynyt, siitd olin tarkoin pitinyt huolen. Sen sijaan
heritti Tukholmasta mukaan ottamani "Viesti” lehtikimppu tullin huo-
miota ja se kutsui paikalle valtiollisen poliisin edustajan, joka taka-
varikoi minulta paketin. Kun saavuin Helsinkiin, oli lehdissi jo huo-
miotaherittivd uutinen, ja siind sanottiin, etta olin yrittinyt salakul-
jettaa maahan “kiellettyd sosialistista kiihoituskirjallisuutta”, joka mi-
nulta kuitenkin oli takavarikoitu. Ja “Svenska Tidningen”, tavoilleen
uskollisena, vertasi minua “Pikku pyhimys” operetin Floridor-Celesti-
niin, joka jokapiiviisessi elimissd kulkee moitteettomana kansalaisena,
mutta nyt joutuukin verekseltiin kiinni epdilyttivind konnana. —
Luonnollisesti oikaisin nimi tiedot mainitsemalla millaista timi avoi-
mesti mukanani tullut "kielletty kithoituskirjallisuus” oli ollut ja ettei
se ollut tarkoitettu levitettaviksi, vaan arkistokappaleiksi, koska uuden
sosiaalidemokraattisen lehtemme tehtdviin kuului "mm. seurata "Viestin’
toimintaa”. Huomautin edelleen, ettd tita lehted viela pari viikkoa
aikaisemmin oli avoimesti saanut tilata postitse, ja leimasin takavari-
kon niin ollen yksinomaan naurettavaksi ja vield naurettavammaksi sen,
ettd siitd oli annettu uutinen lehtiin.

Oikaisuani kiytti Vihtori Kosonen uudessa “ty6vienlehdessiin” ai-
heena uuden hyokkdyksen tekemiseen. Hin selitti, etti sosiaalide-
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mokraattinen puolue aikoi siis “seurata 'Viestin’ toimintaa”, miki oli
samaa kuin “toimia yhdessi”. Miki merkittdak66n muistiin timin
omalaatuisen tyovienlehden aikaan saannoksena!

Titen paittyi timd monessa suhteessa mielenkiintoinen ja silloisissa
oloissa merkityksellinen matkani Skandinavian maihin.

282



Uusi pidiitys ja oikeudenkiiynti

Kun olin keviin ja kesin aikana nikyvilli paikoilla ollut puuhassa
tyovienliikkeen hyviksi, niin olin eriilli oikeistotahoilla joutunut miti
kiihkeimmin vihan kohteeksi. Siitd olivat todistuksena ne piditykset ja
kotitarkastukset, joita niihin aikoihin sain kokea, seki ne dirimmiisen
raa’at uhkauskirjeet, joita tavan takaa sain vastaanottaa. Erds oikeisto-
piireissa liikkunut tuttavani kertoi, etti edellisten vuosien toimintaani
oli tutkittu hyvin tiheid seulaa kiyttien, tarkoituksena loytdd jotakin
syytd minun vaimentamisekseni. Semmoista asetta ei kuitenkaan 16y-
detty.

Erids tapaus tai oikeammin oma varomattomuuteni antoi lopulta ter-
vetulleen aiheen kiydd minuun vakavammin kisiksi.

Syksylld, tarkemmin sanoen lokakuun 3. pdivini 1918 soitti mi-
nulle toimistoon erds vanha tuttu, entinen tyovdenpuhuja ja sanoma-
lehdentoimittaja Alex Halonen ja pyysi tavata minua. Sanoin, etten
hianti voi ottaa vastaan litkkeessi ja kehotin tulemaan kotiini. Hin
saapuikin ja ilmoitti tulevansa karkulaisena. Hénet oli tuomittu 12 vuo-
den kuritushuonerangaistukseen, jota hin oli kirsimdssa jossakin sisi-
maassa, muistaakseni Mikkelissd. Sieltd hdn oli kuitenkin karannut ja
pyrki nyt pois maasta seki pyysi minua avustamaan tissi pyrkimyk-
sessiin. Tunsin Halosen jo monilta vuosilta ja tiesin hidnet tiysin
moraalittomaksi henkiloksi, josta olin pysytellyt erossa. Toiselta puolen
hin monessa suhteessa oli harvinaisen taitava: hyvd puhuja ja kynin-
kiyttija, jopa kirjailijakin. Lisiksi hin kotonaan maalaili ja harrasteli
monenlaisia asioita. Hin kiyttdytyi niin puoleensavetdvisti, ettd pystyi
johtamaan harhaan melkein kenet tahansa, joka hinti ei lihemmin
tuntenut. Erds kuvaava tapaus sattui kerran SOK:n johtokunnan ko-
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‘kouksen yhteydessd, kun W. A. Lavonius, joka ei juuri vihilld antanut
petkuttaa itseddn, kertoi tyytyviisend saaneensa kerrankin oikein lois-
tavan tyypin Suomi-yhtion piiritarkastajaksi, nimelta Alex Halonen.
Wiind Wuolijoki ja mind purskahdimme adnekkadseen nauruun ja
kuvailimme jonkin verran tarkemmin Halosen entisyytti. Seurauksena
oli, ettei Halosesta tullut piiritarkastajaa. Lavonius oli kovin nolona,

No niin, Halonen siis tuli luokseni, oli karkumatkalla ja pyysi apuani.
Miti oli kansalaisen ja puoluetoverin tehtivi timmoisessd tilanteessa?
Ilmoitettavako hinet poliisille, ajettavako yksinkertaisesti ulos vai
koetettava jollakin tavalla auttaa? Tiesin, ettei hdnelld ollut ollut
omallatunnollaan mitddn erityistd syntid kansalaissodan ajalta, vaan
ettd hinelle annettu tuomio oli aitheutunut siitd tavallisesta, etti hin
”oli tunnettu sosialistijohtaja”, mista varmasti sai korkean tuomion. Asiaa
harkittuani sanoin, etten hinelle voi apua antaa, mutta jos hin paisee
Ruotsiin, voisin hinen oloaan sielli ehkd helpottaa, antamalla hinelle
sikdldisille puolueystiville osoitetun suosituskirjeen. Tami nikyi olleen
hinen toivomuksensakin. Hdn sai puoluesihteeri Gustav Mollerille osoi-
tetun suosituskirjeen, jossa pyysin titd antamaan Haloselle kaikkea
mahdollista apua, jotta hdn pddsisi vieraalla maalla elimin alkuun.

Olin monien muiden asiain johdosta jo melkein ennittinyt unohtaa
Halosen kdynnin, kun viikkoa mydhemmin eli 11. piivind lokakuuta
minulle soitettiin kotiini hieman salaperiiselld tavalla, Puhelimessa
ainoastaan kysyttiin, olinko tavattavissa, ja kun olin vastannut olevani
puhelimessa, niin puhelin suljettiin. Tiesin mitd timi merkitsi. Jdin
odottamaan valttaimdtontd vierailua ja jo muutaman minuutin pdistd
syoksyi huoneistooni kuusitoista poliisia etsivipaillikko Viino Takasen
johdolla. Heti sisidn astuttuaan Takanen sanoi: "Nyt siitd suurena her-
rana mahtailusta tehdddnkin loppu.” Sisidn tulleet ryhtyivit heti
suorittamaan kotitarkastusta, penkoivat poytilaatikkoni ja muut pape-
rini. Singytkin kaivettiin ja yksin hellauuni tutkittiin. Kun vaadin
heiti pitimdin parempaa jirjestysti eikd sekoittamaan arkistojani,
tiuskaisi Takanen kiukkuisesti, ettd saan pitdid suuni kiinni, silli “te
olette vanki”. Se ei mielestini kuitenkaan oikeuttanut sekoittamaan
papereitani, joten en suinkaan sulkenut suutani.

Aikansa papereita pengottuaan veivit Takanen ja hinen poliisinsa
minut poliisikamarille Senaatintorin varrelle ja kaikki paperini saivat
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seurata mukana. Minulle ei annettu mitdin selvyyttd, mistd tima touhu
oli johtunut. Sen sijaan maailma siitd sai heti seuraavana pdivind tar-
kat tiedot. Kdvi ilmi, ettd Halonen oli pakomatkallaan ennittinyt
Vaasaan saakka ja sielld juopotellessaan jossakin ravintolassa ryhtynyt
keskustelemaan ja nidyttelemddn papereitaan, mm. minulta saamaansa
suosituskirjettd. Seurauksena oli ollut, etti hinet oli napattu kiinni
ja paperi oli otettu hineltd pois. Kerrankin oli saatu selva todistus-
kappale minua vastaan! Vangitseminen miirittiin heti tapahtuvaksi ja,
kuten lehdissd kerrottiin, se tapahtui korkeampien viranomaisten madi-
rayksestd. Se oli kolmas vangitseminen muutaman kuukauden kuluessa.
Vangitseminen heritti melkoista huomiota. Sanomalehdet kisitteli-
vit sitd melkein viikon verran. "Uusi Suometar” otsikoi vangitsemis-
uutisensa seuraavasti: “Tuomari Tannerin osallisuus kapinallisten kar-
kaamiseen.” "Uusi Paiva” paransi sitd julistamalla uutisotsakkeessaan:
“Senaattori Tanner avustamassa maankavaltajia.” Muut lehdet ottivat
yleensi toisen asenteen. “Suomen Sosialidemokraatti” ryhtyi heti alusta
alkaen rohkeasti puolustamaan minua lausuen mm.: “Vangitseminen
tulee herittaimain suurta huomiota seki koti- ettd ulkomailla. Vallankin
Skandinaviassa tunnetaan Tannerin rohkea ja tarmokas toiminta puna-
kaartilaisvankien onnettoman kohtalon lieventimiseksi, sos.dem. kan-
sanedustajain puolustamiseksi ja yleensi Suomen tyovienluokan ny-
kyisen sydintdavihlovan tilan helpottamiseksi.” Nahtivasti Ryomin kisi
oli tilloin ollut kynaa kuljettamassa. — Vielipa Halostakin rohkeni
”Suomen Sosialidemokraatti” ryhtyd puolustamaan. Se esitti hinestd
lieventivid asianhaaroja ja palautti mieliin, ettd Halonen viimeiseen
saakka koetti estid diktatuuritielle ldhtemdstd. Niinpd mainittiin, ettd
hin edellisend syksynd pidetyssd ylimddrdisessa puoluekokouksessa oli
‘tehnyt voitavansa diktatuuripyrintdjen kaatamiseksi. Kun erdit kiihkeit
punakaartilaiset olivat lahetystona saapuneet kokoukseen ja nyrkkid
puiden uhanneet puoluekokousta, oli Halonen noussut puhumaan heita
vastaan ja rohkein sanoin pannut jyrkin vastalauseen moiselle esiin-
tymiselle. Kapinan alkaessa hin oli rintaman toisella puolella Mik-
kelissd, jossa vaikutti sikilaisen punakaartin antautumiseen ilman tais-
telua. Kapinaan hin ei ollut ottanut osaa, mutta siitdi huolimatta
hinet tuomittiin 12 vuodeksi kuritushuoneeseen siitd, ettd hin ennen
kansalaissotaa oli sekaantunut Mikkelin punakaartin asioithin, — T#lld
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tavalla "Suomen Sosialidemokraatti” koetti parhaansa mukaan lieventii
‘tapahtuman merkitysta.

Pahimman pommin sanomalehtikeskusteluun heitti kuitenkin “Hel-
gin Sanomat”, joka vapaamielisen pddtoimittajansa Eero Erkon joh-
tamana kaiken aikaa oli koettanut pitdd pddnsa kylmind. Se otti kisi-
teltivikseen valtiollisen poliisin aseman ja moitti sitd, ettd hallitus oli
itselleen perustanut moisen himiran laitoksen, kenenkdin siitd tietd-
mattd ja sen aseman ollessa millddn tavalla jirjestdmittd. "Valtiolli-
sesta poliisistamme tiedetddn tuskin muuta kuin etti sen johtajana
toimii erds everstiluutnantin virkapukua kantava ladkiri seki
ettd timid poliisi silloin tdll6in ’ylempien viranomaisten’ toimesta pance
toimeen vangitsemisia ja kotitarkastuksia.” Tama “ladkirieverstiluut-
nantti” paljastui sittemmin toht. Eino Suolahdeksi. Hin oli valtiollisen
poliisin paillikkond lihettinyt Uudenmaan lddnin maaherralle seu-
raavansisiltGisen kirjeen: ”Oheenliittden Vaasan poliisilaitoksen etsivin
osaston meille lahettimidn jiljennoksen ent. senaattori Viind Tannerin
kuritushuonevankeudesta karanneelle Alex Haloselle antamasta suo-
situskirjeestd, pyydin Herra Maaherraa vangituttamaan ent. senaattori
Tanner yhteiskunnalle vaarallisena henkilond ja ryhtymiin toimenpi-
teisiin, ettd hin rikoksestaan saatetaan lailliseen edesvastuuseen.” Taimin
kirjeen saatuaan maaherra Jalander oli viipymittdi antanut vangitse-
misméiriyksen, jonka varatuomari Takanen my6s viipymitti pani toi-
meen.

Katsoen siihen, ettd tohtori Suolahti oli aikaisemmin ollut laiakirini
ja tunsi hyvin seki toimintani ettd silloisen poliittisen asenteeni, hinen
menettelynsi oli sitikin oudompi. Vaikka en yleensi ole antanut po-
liittisten seikkain vaikuttaa henkilokohtaisiin suhteisiin, katkesivat vi-
limme timén jilkeen kokonaan. Vangitseminen on sentiin aina van-
gitseminen.

Mutta palatkaamme oleskeluuni poliisilaitoksen kuuluisissa kopeissa.
Minulla oli yksindinen aivan kalustamaton koppi, kylmi ja kostea.
Ruokaa oli riittdvisti, mutta kohtelu oli jokseenkin tylyi. Mitiin teh-
tividd ei minulle annettu edes ajankuluksi. Kun olin sielli oleillut jonkin
paivdn, saivat Elannon puolesta johtaja Otto Valmari ja johtokunnan
jisen Lauri af Heurlin luvan kdydd minua tapaamassa ja keskustele-
massa erindisisti Elantoa koskevista asioista. Keskustelu tapahtui po-
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liistkomissaarion huoneessa ja hdnen ldsndollessaan. Lausuin tillgin
lujalla #inelld komissaariolle pitavini kiinni oikeudestani saada juttuni
esille raastuvanoikeudessa 8 piivin kuluessa, kuten Suomen laki sditad.
Sithen aikaan ei vield tunnettu nykyisti onnetonta turvasiilooikeutta,
jonka avulla ketd tahansa epidiltyd ndyttdd voitavan pitdd vain "pida-
tettynd” vaikka vuosikausia, tuomatta hinen asiaansa tuomioistuimeen.

Viliaikana tutkittiin papereitani ahkerasti, mutta tietysti laihoin
tuloksin. Minulla ei ole ollut tapana olla mukana missidn toiminnassa,
jota en voisi milloin tahansa maailmalle kuuluttaa. Ja jos olisi ollutkin,
en toki olisi ollut niin yksinkertainen, ettd olisin jattinyt siitd polii-
sille kirjallisia todisteita. Vasta lokakuun 16. piivini suoritettiin en-
simmidinen kuulustelu, jossa voin antaa tiyden selvityksen. Kuulustelun
suorittanut poliisikomissaario ilmoitti sen padtyttyd, ettd hinen puoles-
taan asia olisi selvd, mutta ettd prokuraattorin virastosta oli tulossa
jokin uusia asiakirja, jota vield oli odotettava. Seuraavana paivini suori-
tetussa kuulustelussa havaittiin, ettd timd tirked asiakirja oli minun oma
valituskirjelmini kevidilli tapahtuneen laittoman vangitsemisen joh-
dosta. Niinpi sitten kivi, ettd ennen kuin 8:s piivd vangitsemisesta oli
kulunut, minulle ilmoitettiin, ettd saan lihted kotiin, mutta ettd asiasta
tullaan nostamaan syyte raastuvanoikeudessa. Viliaikana poliisi oli ruok-
kinut yleisod lehdissa sensuuntaisilla tiedoilla, ettd asiani oli sangen
vakava ja etti tutkimukset olivat vield kesken.

Oikeudenkiynti siitd sitten tulikin, silld asia oli jo saanut osakseen
sellaisen huomion, ettei siti voinut jittdd nostamatta, Virallisena syyt-
tijind toimi kaupunginviskaali Timo Springert, joka vaati edesvastuuta
vangin karkaamisen avustamisesta rikoslain 16. luvun 10. pykilin 1.
momentin nojalla. Avustajakseni tuli vanha ystivini Heikki Ritavuori,
jonka vastine perustui sithen, etten millddn tavalla ollut auttanut van-
gin karkaamista, koska en ollut hankkinut Haloselle passia, en antanut
hinelle rahaa enki muullakaan tavalla avustanut hinen poistumistaan
maasta. Haloselle annettu suosituskirje ei taas ollut karkaamisen avus-
tamista, koska siitd ei olisi voinut olla hyétyd ennen kuin hidnen saa-
vuttuaan Ruotsin puolelle, jossa karkaaminen tosiasiallisesti jo olisi
ollut paittynyt, koska Ruotsin hallitus ei luovuta valtiollisia pakolai-
sia. Ensi kerralla juttu lykittiin, mutta toisella raastuvanoikeus antoi
vapauttavan piitoksen. Tami tapahtui joulun aatonaattona, joten ai-
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kylla tyytymittdmyyttdan, mutta en tiedd, jatkoiko hdn juttuaan hovi-
oikeudessa. Mini en ainakaan siitd endi mitiin kuullut.

Tiassa jutussa, jolla oli toivottu saatavan minut vaikenemaan, ilmeni
myohemmin seikkoja, jotka viittaavat siihen, ettd kysymyksessi oli ollut
provokaatio ja etwtd Halonen olisi paistetty vapaaksi juuri tillaista ta-
pausta varten. Varmoja todisteita siitd ei kuitenkaan ole. Halonen
ilmestyi joka tapauksessa Ruotsiin hiukan myshemmin.
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”Suomen Sosialidemokraatti” alkaa ilmestyi

Keviilliseen niytenumeroon supistuneen ensi yrityksen jilkeen
lehtiasialle ei ollut vihiin aikaan voinut tehdd mitidn, Ymmirsimme,
ettei aika vield ollut kypsid uuden tydvdenlehden julkaisemiseen. Asiaa
ei kuitenkaan heitetty mielestd, vaan paitettiin yrittia uudelleen niin
pian kuin mahdollista. Asiaa valmisteltiin jatkuvasti.

Silld vilin eduskunta antoi hallitukselle valtuudet hallinnollisesti
valvoa sanomalehdist6d, ja timin johdosta uusien lehtien ilmestyminen
oli tehty riippuvaksi luvan saannista. Kun timd ala diten oli tullut
johonkin jirjestykseen, paitti joukkomme yrittia hakea lupaa sosiaali-
demokraattisen lehden julkaisemiseen. Lupahakemus jitettiin jo kesi-
kuun lopussa maaherranvirastoon ja siind ilmoitettiin pddtoimittajaksi
Matti Paasivuori, koska hinen mielestimme parhaiten piti kelvata
viranomaisille. Maaherra, jona silloin oli kenraali Bruno Jalander, kui-
tenkin hylkiasi kylmdsti hakemuksen. Minut lihetettiin silloin maa-
herralta kuulustamaan syyti hylkiyspaitokseen. Hin mainitsi kylld pi-
tivinsd Mattia tiysin varmana sosiaalidemokraattina, joka ei hairahtuisi
mihinkdin hullutuksiin. Mutta toiselta puolen Matti hinen mielestdin
ei ollut mikdin todellinen pditoimittaja, joten hin olisi joutunut toi-
mimaan vain eriinlaisena keulakuvana, lehden joutuessa toisten mies-
ten madrattaviksi. Siind eivit auttaneet selittelyt eivitkd vastaanviitti-
miset, maaherra pysyi kannallaan.

Emme lannistuneet, vaan teimme uuden yrityksen. Uudessa hake-
muksessa ilmoitettiin pazitoimittajaksi Viind Hupli ja vastaavaksi Matti
Paasivuori. Tamikidin yritys ei onnistunut; tuli jilleen hylkddvd pddros.
Talld kertaa Jalander ilmoitti syyksi sen, ettei hdn tuntenut Huplia tar-
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peeksi voidakseen hineenkdin luottaa. Hédn oli kuitenkin saanut sen
vaikutelman, ettd Hupli oli epaluotettava.

Lehted puuhannut piiri oli titen joutunut pulaan. Naytti olevan vai-
keata loytdi viranomaisille kelpaavaa pidtoimittajaa. Katselimme ym-
parillemme vihidisessi toveripiirissimme keksiiksemme, olisiko siini
ketdin padtoimittajaksi kelpaavaa, joka samalla myds todella ottaisi
hoitaakseen paitoimittajan tehtavit. Kylldhin joukossamme oli useita-
kin tottuneita kyninpyorittijid, mutta toisilla olivat omat tehtivit es-
teend ja toiset eivit taas olisi kelvanneet vaativille viranomaisille. Sil-
loin tuli pelastukseksi Hannes Ry6min minulle lihettami kirje.

Kirje oli pdivdtty: Lauttakyld, Pimppu 7.7.1918, ja siini Ryoma
kirjoitti mm.: “Minun tddlld laiskotellessani niden ilokseni teidin
toisten puuhailevan, joskin nikyy aina olevan jyrkki seini vastassa.
Lukiessani tinddn viimeistd uutista lehtiasiassa (maaherran toista hyl-
kaavda padtostd), tuli minulle mieleen hassu ajatus tarjoutua uudelle
lehdelle pdd- ja vastaavaksi toimittajaksi. Minulla kylli on ollut prin-
siippinda pysytelld erilladan polititkasta niin paljon kuin on jaksanut it-
seddn hillitd, mutta nyt ei kai voine vilttii yleistdi mobilisoimista.”

Huonosti tunsi Hannes Ryomi itsensd, kun hin kuvitteli koetta-
neensa pysytelld erillddn polititkasta "niin paljon kuin on jaksanut it-
sedaan hillitd”. Hanen herkkd oikeudentuntonsa piinvastoin veti hinet
aina esille milloin vain jotakin vddryyttd havaitsi tapahtuvan. Siitd joh-
tuikin, ettd hin melkein hamasta nuoruudestaan saakka oli hidriillyt
politiikassa oikein olan takaa.

Meille toisille timd RyOomidn “hassu ajatus” tuli odottamattomana
pelastuksena. Sen johdosta ryhdyttiinkin heti uudelleen toimiin. Joh-
tokunnan velvoittamina kdvimme Heurlin ja mind etukiteen maaher-
ralta tiedustelemassa miten hin Ryémin ehdokkuuteen tulisi suhtautu-
maan. Tilld kertaa tirppdsi; neuvoteltuaan esimiestensi kanssa maa-
herra ilmoitti lehtihankkeeseen voitavan suostua. Ryémille sen enempii
asiasta ilmoittamatta jatettiin maaherralle kolmas hakemus, tilld kertaa
pdd- ja vastaavana toimittajana Hannes Ryémi. Milli tavalla Ryémin
nimi saatiin valtakirjaan, en enii muista. Tuleva pditoimittaja sai
joka tapauksessa vasta lehtiuutisesta tietdd, etti hin oli antautunut
niin uskaliaaseen yritykseen. Hinen siiti aiheutunutta mielentilaansa
kuvaa ote kirjeestd, jonka hdn heti tisti uutisen luettuaan lihetti:
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“Niin himmistyksekseni, ettd olin jonkinlaisessa hamairatilassa kaan-
tynyt korkeiden herrojen puoleen yleistd ihmettelyd herittavissi asiassa,
mikili ei sita joku muu ole puolestani tehnyt. Jos niin on, olisin tahto-
nut sen itse tehdd, voidakseni ottaa selvai, tulisiko se hyvaksytyksi, silla
hylkdiva paatos ei ole erikoiseksi meriitiksi.”

Taisi tulla hieman omavaltaisesti menetellyksi Ryomin suhteen,
mutta silloisissa oloissa katsottiin voitavan niinkin tehdi, silld oltiin
varmoja, ettei kukaan vetiydy pois yleisesta mobilisoinnista. Eikd Ryoma
vetdytynytkdain. Ei hinen myoOskddn tarvinnut ndhdd sitd “meriitin
vihennysti”, etti hinen hakemuksensa olisi tullut hylityksi. Elokuun
aikana, kun Ryomi ensin oli saanut kidydd maaherran luona teke-
missa tilid erdin porvarillisissa lehdissd olleen hinta koskeneen viirin
uutisen johdosta, saatiin vihdoin maaherran myonteinen paatds. Nyt
voitiin toden teolla ryhtyd panemaan lehted pystyyn.

Mutta tie ei ollut vield nytkdadn selvd. Meilld oli tosin paitoimittaja
ja lehden julkaisemislupakin oli saatu, mutta missd sitd voitaisiin pai-
naa? Yksityisiin kirjapainoihin ei ollut menemista ja Tyovien Kirja-
paino oli edelleenkin takavarikossa. Minun tehtavikseni annettiin kdyda
puhumassa asiasta pdiministeri Paasikiven kanssa ja vaatimassa Tyo-
vien Kirjapainon vapauttamista. Koetin saada hinet vakuuttuneeksi
siitd, ettd tyovien mielialojen ohjaamiseksi oikealle tolalle oli véleti-
mitontd saada oma lehti mahdollisimman pian liikkeelle. Hin oli
aluksi kovin vastahakoinen ja sanoi senaatin mieluimmin pitivan kir-
japainon suljettuna, jos vain laki antaa sithen mahdollisuuden. Asiasta
kysyttiin tietadkseni prokuraattorinkin mieltd, mutta timi ei kai ollut
voinut esittdd laillista tukea jatkuvalle takavarikossa pitimiselle. Niinpa
kirjapaino syyskuun alussa lopulta avautuikin ja painatuspaikka oli
taten saatu selvitetyksi.

Kirjapainossa majaili kuitenkin edelleen aikaisemmin mainittu ”Suo-
mi—Finnland” lehti, ja sen kanssa oli alituista kahnausta huoneiston ja
painon kiyttimisestd. Sen elimi jatkui vuoden loppuun, ja niin kauan
sai lehtemme tyytyd vain osaan omassa talossaan.

Oli vield moninaisia muitakin vaikeuksia ennen kuin liikkeelle
padstiin. Mistddn ei aluksi ollut saada paperia lehted varten. Paperiteh-
taat olivat yhtikkid joutuneet ihmeen tyhjiksi. Paperiyhdistyksen joh-
taja Gronvik antoi epiméiriisia vastauksia ja ilmoitti lopuksi, ettei asia
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kuulu hinelle, vaan Victor Hovingille. Timi oli kuitenkin Tukhol-
‘massa. Kdinnyttiin mm. Jamsinkosken paperitehtaan johtokunnan ji-
senen Aarne Vuorenheimon puoleen, joka taas ilmoitti paperia kylld
olevan varastossa, mutta sen kotimaisenkin myynnin tapahtuvan Pa-
periyhdistyksen kautta. Sen kanssa ei kuitenkaan uudistetuissakaan kes-
kusteluissa padsty eteenpdin. Valilld ajateltiin jo ostaa paperia Ruot-
sistakin, kun kotimaiset kapitalistit asettuivat nidin mahdottomalle
kannalle. Lopulta paperia kuitenkin saatiin kiertoteitd ja muutkin
vaikeudet voitettiin. Lehden toinen nidytenumero voi siten ilmestyd
syyskuun 12. pidivind, nelji kuukautta ensimmiisen ndytenumeron
jilkeen. Siinnollisesti se alkoi ilmestyd syyskuun 16. piivini. Pii-
toimittajan ohella siind oli alussa toisena toimittajana Vaing Hupli,
toimitussihteerind Yrjo Riisinen ja muina “neekereini” Matti Paasi-
vuori, Evert Huttunen, Toivo Jdrvinen, Artturi Aalto seki kanslian-
hoitajana Kaarlo Miki. Myohemmin tuli muita lisdi.

Lehti otettiin vastaan suurella riemulla. Kautta Suomenniemen saapui
toimitukselle iloisia tervehdyksii, joissa kuulsi ilo vakinaisen lehden
saamisesta. Vankileireja my6ten se rohkaisi ty6ldisia ja valoi heihin
uutta uskoa heiddn tuskastuttavaksi kiyneessi elimissiin.

Lehden sisillys oli omiaan tuomaan raikkaampia tuulahduksia sil-
loiseen ummehtuneeseen valtiolliseen elimdimme. Pitkdstd aikaa saa-
tiin oikeita tietoja vallinneesta “valkoisesta terrorista”, joka riehui an-
karana, vaikka sen olemassaolo porvarillisella taholla jirjestelmillisesti
kiellettiinkin.

Ryomai tdytei kunnialla paikkansa lehden perisimessi. Monta vuotta
hin hoiti titd raskasta, mutta vihin kiitosta antanutta tehtiviinsi,
vaikka hinen aikomuksenaan alussa olikin antaa siini vain lyhyt vie-
railundytintd. Hinen osuutensa toimitustyGssa ei ollut pelkkid "virkai-
lemista”, vaan hdn todella toimitti lehted ja midrisi sen sisillon ja
suunnan, jota jilkeenpiinkin uskollisesti on noudatettu. Hinet nikikin
nithin aikoihin melkein aina tiytekynd kidessd kirjoittelemassa jotakin
lehteen tulevaa artikkelia tai muuta kirjoitusta. Vielipi kokouksissakin
ollessaan hin vain toisella korvalla seurasi keskustelua ja rinnan timin
kanssa jollakin poydin nurkalla tyénsi kiireesti liuskoille omia lehteen
tulevia ajatuksiaan. Hinen taitavalla johdollaan lehdesti tuli pian hyvin
toimitettu ja arvonantoa nauttiva puolueen pii-dinenkannattaja.
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Lehden alkuaikojen vaellus ei ollut ruusujen pdalld tanssimista. Sen
rohkeata esiintymistd ei vallassaolevien taholla seurattu suopein silmin.
Eivit my6skiin porvarilliset lehdet fanfaarein tervehtineet uutta vir-
kaveljedin vapaan sanan palveluksessa. Maaherralta tuli vahin vilid
huomautuksia lehden sisillon johdosta. Ensimmiisen varoituksen antoi
maaherra Jalander jo syyskuun 19. pdivdnd, siis parin pdivan péddsta leh-
den alettua ilmestyi. Hinen mielestidn lehden sisillys oli “kiihoittava”.
Ja varoituksia sateli jatkuvasti. Milloin lehti oli liian rdiked, milloin
siin oli sopimattomasti arvosteltu viranomaisia, milloin eduskuntaa oli
sanottu “tynkdeduskunnaksi”, mikd kaikki osoitti luvatonta kunnioituk-
sen puutetta. Suurin meteli nousi kuitenkin sen johdosta, ettd lehdessd
alettiin julkaista kuolinilmoituksia, joissa oli melkoinen agitatorinen
leima. Ilmoitettiin, ettd se ja se liheinen omainen oli tylylld tavalla
ilman tutkintoa ja tuomiota menettinyt henkensi. Tallainen ilmoittelu
levisi nopeasti ja heritti maaherrassa levottomuutta. Hin kutsutti pdi-
toimittajan luokseen ja ilmoitti, etti lehden olemassaoloa uhkaa vaara,
ellei tapaa muuteta. Ilmoitusten lopettamisvaatimukseen liittyi muitakin
maaherrassa tyytymattomyytta herittineita asioita. Hin selitti ryhty-
vinsa jyrkkiin toimenpiteisiin lehted vastaan seuraavista syista:

1. Lehden julkaisemien kuolinilmoitusten johdosta, jotka ovat olleet
mitd suurimmassa madrassi kiihoittavia sen vuoksi, ettd niissd ilmoite-
taan kuolemansyyksi murhia, joita itse asiassa ei ole tapahtunut. Samalla
on niiden ilmoitusten sivy sindnsd omiansa herittimaan yleistd pa-
heksumista.

2. Lehden kirjoituksien johdosta ‘valkoisesta terrorista’ ja yleensi

tietojen, joissa kerrotaan miten tydmiehia muka on kadonnut ja mur-
hattu.

3. Kaikki hallitusviranomaisten ja hallituksen toimenpiteet on leh-
dessi leimattu mustaksi taantumukseksi, vaikka sosiaalidemokraattinen
enemmistd on itse, kapinaan ryhtymalld, aiheuttanut poikkeukselliset
olot, jotka tekevit toimenpiteet yhteiskunnallisen turvallisuuden siilyt-
tamiseksi vilttimattomiksi.

4. Koko lehden suunnan vuoksi, joka lipeensi, aina otsakkeista al-

kaen, on ollut kiihottavaa ja herittinyt paheksumista laajoissa yhteis-
kuntapiireissd.”
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Lopuksi maaherra Jalander ilmoitti Ryomille, etti jos hinelle lu-
vataan, ettei lehdessi endd julkaista mainitunlaisia kuolinilmoituksia
eikd kiihottavia kirjoituksia valkoisesta terrorista, taantumuksesta ja
hallituksesta, sekd samalla mennidin takuuseen siitd, etta lehden koko
yllyttivd sivy tulee muuttumaan, saa lehti vastedeskin ilmestyi.

Ryomid kutsutti heti lehden johtokunnan koolle ja ilmoitti saamansa
terveiset. Johtokunnan ei tarvinnut kauan harkita maaherran vaatimusta.
Se hyldttiin yksimielisesti. Mikddn kunniastaan kiinnipitiva lehti ei
olisi voinut suostua mokomiin vaatimuksiin. Johtokunnan kielteinen
vastaus ilmoitettiin maaherralle, ja siitd seurasi, ettd lehti lakkautettiin
marraskuun 11. pdivind. Sen tilaajamairi oli silloin kohonnut jo 60 000
kappaleeseen.

Maaherran lakkauttamispditos lienee ollut seuraus Porissa pidetysti
suojeluskuntain edustajakokouksesta. Sen tekemin piitoksen nojalla
oli nimittdin lihetetty lakkauttamista vaatinut sihkosanoma hallituk-
selle ja kehotusta noudatettiin nopeasti. Uusi todistus siitd, minkd
mahtiaseman suojeluskunnat olivat itselleen hankkineet!

Lakkauttaminen sattui viranomaisille kovin sopimattomaan aikaan.
Juuri silloin maailmanpolitiikassa oli tapahtumassa jytkki kiinne. Siitd
ennatti lehti vield viimeisessi numerossaan ennen lakkauttamista tie-
dottaa suurin otsakkein: “Saksassa tapahtunut vallankumous. — Keisari
Wilhelm luopunut valtaistuimelta. — Riippumattomat sosialistit mu-
kana hallituksessa. — Valtakunnankanslerina sosialisti Ebert. — Wil-
helm paennut Hollantiin.” Samana pdivind Saksa lisiksi allekirjoitti
aseleposopimuksen liittoutuneiden kanssa.

Nimi uutiset horjuttivat sithenastisen hallitussuunnan perusteita
meilldkin ja ennen pitkdd tapahtui muutoksia joista edelld on kerrottu.
Tyovien mielialaa ne sen sijaan rohkaisivat. Sosiaalidemokraattisen
viliaikaisen puoluetoimikunnan puolesta laadittiin lehden lakkauttami-
sen johdosta jyrkkidsanainen julkinen vastalause, jota muun tiedotusvi-
lineen puutteessa levitettiin painettuna Helsingin kaduilla. Sen levitti-
mistd koetettiin estdd poliisivoimin ja sen johdosta uhattiin puoluetoi-
mikuntaa syytteelld. Semmoista ei kuitenkaan tullut. Julkisia vastalause-
kokouksiakin pidettiin, mm. "Kaleva” elokuvateatterissa.

Porvarilliset piirit ja niiden d4nenkannattajat sen sijaan yleensi hy-
viksyivat lakkauttamisen. Vain tasavaltalaisten keskusjirjests esiintyi
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lehden puolesta. Sen lihetystd, johon kuuluivat johtaja W. A. Lavonius
ja toht. Z. Castrén, kivi senaattori A. Castrénin puheilla esittimissa
vastalauseensa ja vaatimassa sosiaalidemokraattiselle lehdelle ilmesty-
mislupaa.

Lehden lakkauttamisesta valitettiin heti Korkeimpaan Hallinto-oi-
keuteen. Olimme varmat, ettd timi tulisi kumoamaan lakkauttamispaa-
toksen. Sen sijaan se muutti pysyvin lakkauttamisen yhden kuukauden
pituiseksi.
valtiollisten tapahtumain ajaksi. Eri tahoilta meitd kylld kehotettiin
hakemaan uudelle lehdelle julkaisemislupaa. Siihen emme kuitenkaan
halunneet alistua, vaan piatimme jiidd odottamaan valituksen tulosta.
Heti kun Korkeimman Hallinto-oikeuden paidtds oli annettu, kivimme
Hakkila, Wiin6 Wuolijoki ja mini joulukuun 2. pdivind uuden hal-
lituksen sisaministerin Antti Tulenheimon puheilla keskustelemassa
lehdesti ja yleensi tirkeimmistd sisapoliittisista kysymyksistd. Keskus-
telussa, joka kesti kokonaista kaksi tuntia, vaadimme tdyskddnnosta
sisapolitiikassa. Ilmoitimme Tulenheimolle samalla Korkeimman Hal-
linto-oikeuden lehden lakkauttamisasiassa samana pdivind antaman
padtoksen, mitd hin ei vield tuntenut. Sen kuultuaan hin ehdotti, ettd
hakisimme julkaisemislupaa uudelle lehdelle siksi ajaksi kuin entisen
lakkauttaminen tulisi kestimddn. T4dtd neuvoa padtimme noudattaa,
mutta vain ehdolla, ettd lupa my6s heti samana pidivind myonnettii-
siin. Neuvoteltuaan maaherran kanssa Tulenheimo ilmoitti luvansaan-
nin olevan selvd. Tilloin jdtettiin J. W. Kedon nimessi anomus
"Uusi Sosialidemokraatti” nimisen lehden julkaisemiseksi. Lupa tulikin
heti, ja uusi tulokas alkoi maallisen vaelluksensa joulukuun 4. paivini
Sen eliniki ei kuitenkaan muodostunut pitkaksi, silla jo saman kuun
12. pdivini oli lakkauttamisaika kulunut umpeen ja lehti alkoi jilleen
ilmestyd entiselld nimelldan.

Siitd alkaen lehti keskeytyksittd on vaikuttanut Suomen tydvienluo-
kan hyviksi. Sen suorittama tyd oli erittdin arvokas puoluetoiminnan
vireille saamisessa mainittuina kriitillisind kuukausina. Lehden suurta
merkitysta kuvastaa ehkd parhaiten se, ettd sen levikki seuraavan vuo-
den alkukuukausina nousi sadantuhannen paikkeille. Siitd se kylld jon-
kin verran aleni, kun maaseutulehtiikin alkoi ilmestyd. Vihitellen

295



saatiin nimittdin myds maaseutulehtien asiat kuntoon ja ilmestymislupa
niille hankituksi. Vuoden 1919 alussa voitiinkin useimmat entiset lehdet
jalleen hyviksya puoluelehdiksi.

Kun on puhe niistid vaikeuksista, joiden kanssa me Helsingissd kamp-
pailimme, johtuu aivan itsestdidn mieleeni hyvd ystivdni, autuaasti
edesmennyt Anton Kotonen. Hinen silmissddin meidin toimintamme
ei saavuttanut minkdinlaista armoa. Hénet oli kansalaissodan aikana
maaliskuun alussa “vaarallisena henkilond” raahattu asuinpaikaltaan
Sortavalasta tutkittavaksi ja tuomittavaksi Seindjoelle, valkoisen armei-
jan paimajaan. Hin odotti jo aivan varmana teloitustaan, mutta kertoi
vilttineensd sen varatuomari Ossi Procopén ymmirtivaisyyden ja
humaanisuuden avulla. Hin palasi Sortavalaan, mutta edelleen “vaa-
rallisena” karkotettiin sielti ja pddsi vasta toukokuun alussa palaa-
maan kotiinsa. Osakseen tulleesta kohtalosta hin oli kiukkuinen kuin
ampiainen, ja jokainen, joka tunsi Kotosen temperamenttisen luonteen,
ymmirtid, miten vaikeasti kisiteltavd hin tdlloin saattoi olla. Niinpa
meillekin helsinkildisille, jotka tuskin saimme ilmaa keuhkoihimme,
sateli hinelta kirjeitd, joissa ei lainkaan ymmirretty sitd, ettemme heti
panneet kaikkea aivan lailliseen kuntoon. Syksylld, kun lehti alkoi
ilmestyd, hin tarjosi sille tulikivenkatkuisia kirjoituksiaan, joissa herrat
ja koko komento haukuttiin perin pohjin. Niitd tdytyi tavallisesti sii-
vota ennen kuin ne voitiin julkaista. Tastd kai johtui, ettei lehti hinen
mielestiin esiintynyt tarpeeksi reippaasti. "Eik6 Hannes Rydmin sa-
natulvaa sopisi vihidn hillitd”, kysyi Kotonen kirjeissain. “Tyoviestoon
eivit semmoiset sepustukset nykyisin ensinkiin mene.” Kun lehti lak-
kautettiin ja “Helsingin Sanomat” kehotti meiti hakemaan uudelle
lehdelle ilmestymislupaa, tordytti Kotonen torveensa: “Sellainen pok-
kuroiminen olisi mielestini kuitenkin nOyryyttivii ja antaisi vain
junkkereillemme tuulta siipiin. Istukoon vain korkein hallinto-oikeus
vilikddessd, josta "Helsingin Sanomat’ ndhtivisti Stihlbergin viittauk-
sesta tahtoo sen pelastaa.” Samalla hin selitti, etti nyt oli tehtivi
vaalilakko seki kunnallisissa ettd valtiollisissa vaaleissa vastalauseeksi
vallitsevia oloja vastaan. “Olisi suorastaan hédpeillisti antautumista
vastustajain armoille, jos lihdettdisiin vaaleihin saamatta siti ennen
kansalaisoikeuksia ja -vapauksia voimaan... Viisainta olisi noudattaa
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kagaalin entisti reseptii: ei mitiin toimintaa ennen kuin lailliset olot
on maahan palautettu.” Hinella oli monta moitteen sanaa toimintam-
me johdosta, ja rangaistussaarnansa hin lopetti ponnekkaasti seuraa-
vaan tapaan: "Yleensikin ndyttid minusta, ettd te siellda paikaupungissa
aivan liiaksi taivutte ja siten vain vahvistatte junkkerien ase-
maa. Silld teidin epirdimisenne ja kompromissauksenne herrat ehdotto-
masti kdsittavit heikkouden merkiksi. .. Ettekohidn vaan te sielld punais-
ten puristuksessa elineet anna mielessinne liian paljon tilaa sen ajan
muisteloille ja sen vuoksi esty selviin nikemistd nykyhetken vaatimuk-
sia ja niitd mielialoja, jotka maAdrddvasti ovat vallalla ainakin 'valkois-
ten’ puolella elineessd tyovdessd.”

Semssii puffei sielt annettiin! Kotonen oli tilld tuulella pitkit ajat.
Eduskuntaan tultuaan hinkin sentdin rimettyi ja ennen pitkda vieraan-
tui sosiaalidemokraattisesta puolueesta. Eliminsa loppuvuosina hin oli
yhti innokas lapuanliikkeen ja IKL:n kannattaja.

Mutta niissi Kotosen vuodatuksissa oli totuuden tynkd, jota ei sovi
sivuuttaa. Mieliala "valkoisessa Suomessa” oli todella semmoinen kuin
hin kuvaili. Ja siiti johtui myds, ettd rintamalinjan silld puolen kom-
munistisella liikkeelld sen jilkeen on ollut niin kovin helppo saada
jalansijaa. Samat seudut, joissa puolueen jisenet aikaisemmin “revisio-
nisteina” olivat "marxilaista” Helsinkii vastaan, olivat kokonaan kéin-
tineet takkinsa kansalaissodan kokemusten jilkeen.
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~Taistelu Tyovien Sanomalehti Osakeyhtiosta

Tyovien Sanomalehti O.Y. niminen yhti6 oli aikoinaan 1890-
luvulla perustettu kustantamaan “Tyomies” lehted. Se oli saanut alkaa
melkein tyhjasta, 10 markan suuruisilla osakkeilla, mutta taitavan ta-
loudellisen johdon, ennen kaikkea sddstiviisen ja tarkan taloudenhoita-
jansa Albin Karjalaisen uutteran tyon avulla se oli saanut taloutensa
hyviddn kuntoon. Se omisti nyt kiinteimistén Sirkustorin varrella, Tyo-
vaenyhdistyksen talon vieressi, ja siind vuonna 1907 valmistuneen mel-
koisen hyvan kirjapainon. Valitettavasti yhtié aikanaan oli laiminlys-
nyt kiyttad tilaisuucta hyvakseen ostaakseen sille tarjotun naapuritalon,
jonka tontti ulottui Siltasaarenkatuun saakka ja jossa silli olisi ollut
riittavisti tilaa tarpeellisille laajennuksille. Timin hankkeen kaatoi
Valpas, jolla ei ollut taloudellista silmia.

Tallda TSOY:lld oli puolueen kannalta katsoen eris paha vika. Se
ei ollut puolueen oma. Sen omistivat helsinkildiset jirjestot ja yksityi-
set henkil6t ja ne myOs méddrdsivit sen toiminnasta. Kun yhtién teh-
tavand oli kustantaa puolueen pii-dinenkannattajaa, niin mainittu
epakohta oli jo kauan herittinyt tyytymittomyytti muualla maassa.
Eri osissa maata vallitsi melkoisesti erilaisia kasityksid siitd, miti tilanne
kulloinkin vaati, kuten selvisti oli tullut nikyviin useissa puoluekokouk-
sissa, varsinkin puolueen nuoruusvuosina. Niinpi esimerkiksi turku-
laiset ja tamperelaiset olivat melkein johdonmukaisesti olleet helsinki-
ldistd Valppaan suuntaa vastaan. Ei sovi my6skdin unohtaa niiti tor-
ventorahdyksid, joita Yrjo Mikelin milloin Tampereelta, milloin Ou-
lusta kisin tai perustamassaan "Oikeus” lehdessi pddsti Valppaan joh-
tamaa suuntaa vastaan. Puolueella ei toisin sanoen ollut omaa koko
maata varten tarkoitettua pii-dinenkannattajaa.
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Tista seikasta oli aikaisemmin keskusteltu useissa puoluekokouksissa.
Viimeksi oli Tampereella vuonna 1913 pidetty puoluekokous tehnyt
eriniisid velvoittavia paitoksida timdn kysymyksen jarjestimiseksi. Nii-
den mukan puolueen oli hankittava kiasiinsi TSOY:n osakkeita, joten
puolue tulisi suurimmaksi osakkeenomistajaksi ja saisi mairaimisvallan
yhtiossd. Edelleen oli lausuttu toivomus, ettd yhtion siannot samalla
muutettaisiin siten, ettd yhtion osakkailla olisi yhtiossa dinia osakelu-
vun mukaan eiki — kuten silloisissa siannGissa madrattiin — @dnioi-
keus ollut rajoitettu. Vain titen voisi puolue suuremmalla osakemidi-
rallddn saada riittivdd vaikutusvaltaa yhtiossa.

Pidcoksia ei kuitenkaan ollut toimeenpantu. Puolueella, joka kes-
kusteli ja pdadtti pienimmistakin asioistaan puoluetoimikunnassa, puo-
lueneuvostossa ja puoluekokouksessa, ei ollut sananvaltaa tirkeimpain
valistus- ja taisteluvilineeseen, pidid-ddnenkannattajaan. Oli tirkeitd
vihdoinkin koettaa saada timi asia puoluekokousten paitdsten mukai-
seen jirjestykseen.

Toinenkin tirkei nikokohta kehotti tissi asiassa toimimaan. Olihan
uuden pii-danenkannattajan kustantamista varten tosin perustettu uusi
osakeyhtio, Kansanvalta Q.Y., jonka kaikki osakkeet oli tarkoitus luo-
vuttaa puolueelle, niin pian kuin se olisi jilleen toimintakelpoinen.
Mutta tilld ei ollut taloa eiki varsinkaan kirjapainoa. Ei sen vuoksi
ole ihmeteltivi, ettd heti kun jii aikaa harkita ja suunnitella puolueen
tulevaisuutta, kysymys TSOY:n siirtdmisestd puolueen haltuun astui
esiin.

Olimme selvilld siitd, ettd tihin asiaan kajoaminen oli samaa kuin
pistad kitensd ampiaispesddn ja ettd se tulisi herittimidin vastarintaa
helsinkildisten osakkeenomistajain taholla, jotka eivit mielellddn tulisi
luopumaan omistusoikeudestaan yhteisesti kerdttyyn omaisuuteen eikd
vaikutusvallastaan yhtion kustantamaan lehteen. T4td oli kiytetty oma-
laatuisella tavalla. Tyovientalon kuuluisassa “juttutuvassa” oli taval-
lisesti iltaisin keskusteltu piivin politiikasta ja useimmiten tultu raisui-
hin tuloksiin, niin kuin kaikkien maiden pidkaupungeissa on tapana.
Sielld istuskeli Valpas uskollisesti ilmaa haistelemassa ja vaikutteita

ottamassa, ja tavallisesti lehti kuvastikin uskollisesti nditd juttutuvan
kasityksia. Hyokkdystd titi helsinkildisten valta-asemaa vastaan tiesi
saunnitelma TSOY:n saamisesta puolueen madrdimisvallan alaiseksi,
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ja sen vuoksi oli odotettavissa tiukkaa vastustusta. Ei kuitenkaan osattu
odottaa, ettd vastarinta tulisi olemaan niin sitkeitd kuin miksi se
-sitten kehittyi.

TSOY:n asema vuoden 1918 kevidsti lahtien oli muodostunut
suljettiin heti sodan pddtyttyd ja koko liike pantiin myymis- ja huk-
kaamiskiellon alaiseksi. Sen menot juoksivat entiseen tapaan, mutta
tuloja ei ollut. Velkojat ryhtyivit periméddn saataviaan laillista tietd.
Kymi-yhtio haki paperilaskuistaan yhtién talon takavarikkoon, ja ulko-
mainen rotaatiokoneen myyji ryhtyi hakemaan konettaan takaisin, kun
sen osamaksuja ei pystytty suorittamaan. Johtokunnan jiljelliolleet
jasenet jattivit paikkansa kiytettaviksi toukokuun lopussa pidetyssi
yhtickokouksessa ja uusia miehid valittiin ndiden tilalle, padasiallisesti
O.Y. Kansanvallan ympiriltd. Ndiden taholta ryhdyttiin puuhaamaan
molempien yhtididen yhdistimistd, paidmairand hankkia puolueelle mii-
raamisvalta. Tahin aukenikin tilaisuus, kun TSOY:n omaisuus elo-
kuussa vapautettiin valtion pakkotilauksesta seki myymis- ja hukkaa-
miskiellon alaisuudesta. Yhtién omistajat padsivat silloin méddriimiain
omaisuudestaan.

Yhdistdmisasia pantiin alulle TSOY:n ylimdirdisessi yhtiokokouk-
sessa marraskuun 7. pdivini 1918. Kokous pidettiin Sornidisten Tyo-
vienyhdistyksen talolla, joka oli ainoa tyovden kiytettivissi ollut
huoneisto ja kai erehdyksessd jidnyt sulkematta talojen yleisen sulke-
misen yhteydessd. Kutsua oli noudatettu varsin runsaasti. Kokoukselle
selostettiin yhtion asemaa ja selitettiin, miten tarkeitd olisi, ettd nyt
luotaisiin vankka pohja koko maata varten toimitettavalle puolueen
pid-adnenkannattajalle. Timin saavuttamiseksi ehdotti yksimielinen
johtokunta, etti O.Y. Kansanvalta otettaisiin vastaan varoineen ja vel-
koineen sekd etta TSOY sen jilkeen jatkaisi timdn alullepanemaa "Suo-
men Sosialidemokraatti” lehden kustantamista. Jotta puolue saisi mii-
riamisvallan TSOY :ssd, ehdotettiin edelleen, ettd laskettaisiin liikkeel-
le 2000 uutta osaketta, joita ei myytiisi yksityisille, vaan varattaisiin
jirjestoille sekd ettd samalla yhtion sddnndt muutettaisiin siten, ettd
yhtiokokouksissa vastedes ddnestettdisiin osakeluvun perusteella.

Esitys yhtioiden yhdistimisestd sai kokouksessa kannatusta. Samoin
hyviksyttiin ehdotus uusien osakkeiden liikkeelle laskemisesta. Myos
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aanioikeusperusteen muuttamisehdotus otettiin aluksi vastaan myota-
tuntoisesti, ja senkin hyviksyminen tuntui selvilti, Mutta eriissi osan-
ottajassa, Eino Jalavassa, herisi epdluulo suunnitelmaa kohtaan ja hin
ryhtyi sitd vastustamaan, aluksi epardiden, myShemmin kiintedsti. Nah-
tivasti hdn ei luottanut niihin uusiin herroihin, jotka nyt pyrkivit hoi-
telemaan asioita, ja pelkisi sitd paitsi helsinkildisten miiraimisvallan
menetysti. Hin ehdotti timin kohdan hylittiviksi. Muutaman Zinen
enemmistolla se hylattiinkin.

Yhtiokokous oli siten paittinyt laskea liikkeelle 2 000 uutta osa-
ketta, mutta pditds oli vahvistettava toisessa kokouksessa. Niilld osak-
keilla ei kuitenkaan tulisi olemaan suurtakaan merkitysti, ellei #ini-
oikeusperustetta muutettaisi. Kun timi ei suoralla toiminnalla niyttinyt
tulevan hyvaksytyksi, oli kiytettava kiertotietd. Puoluetoimikunta padrti
vetid maaseudun mukaan timdn asian jarjestimiseen. Se myi hallus-
saan aikaisemmilta ajoilta olleet n. 200 vanhaa osaketta maaseudun
jarjestoille, samalla pyytien niitd lihettimdin valtakirjoja uudessa yh-
tivkokouksessa kiytettiviksi. Tatdkin ryhdyttiin helsinkildisten osak-
keenomistajien taholta vastustamaan. Niiden toimesta lihetettiin maa-
seudun jirjestoille kiertokirjeitd, joissa nditd kehotettiin vastustamaan
osakkeiden levittimistd. Tami oli jo selvdd puoluekokouksen paitoksen
vastustamista. Koko suunnitelma oli nimittdin esitetty silld vilin vuoden
1918 lopulla pidetylle puoluekokoukselle. Se oli hyviksynyt ”Suomen
Sosialidemokraatti” lehden puolueen pii-adnenkannattajaksi, oli ottanut
puolueen haltuun lehted kustantavan O.Y. Kansanvallan seki sen
ohella pidttinyt kehottaa puoluetta ostamaan saatavana olleita TSOY:n
osakkeita ja myymddn niitd tyOvienjarjestoille. Lopuksi se vield oli
uusinut aikaisempien puoluekokousten pditokset kehottaessaan toimi-
maan niin, ettd TSOY :n siintdjen muutoksen kautta turvattaisiin vai-
kutusvalta timin yhtion kokouksissa osakkeiden méirdin perustuvaksi.

Uusintaottelu suoritettiin yhtickokouksessa huhtikuun 13. padivind
1919. Silld kertaa oli ollut pakko varata suurempi kokoushuone, Hel-
singin Tanssiopiston sali Liisankatu 17, koska osanottajain mddrd oli
suuri, lihes viisisataa. Puolue oli nimittdin saanut kiytettivikseen run-
saasti valtakirjoja maaseudulta ja nimi oli luovutettu luotettavain hen-
kiloiden kiytettiviksi.

Tavanmukaisten vuosikokousasiain ohella oli kisiteltdvina opposition
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ehdotus, etti osakeannista luovuttaisiin. Siita vaiteltiin pitkalti, mutta
‘tuloksena oli, etti aikaisempi pditds vahvistettiin 214 dinella 162
vastaan,

Tatd osakeantia koskevaa yhtiokokouksen padtostd ei kuitenkaan
voitu ryhtyd vilittomisti toteuttamaan. Opposition puolesta valitettiin
maistraattiin ja vaadittiin paatosta kumottavaksi. Valituksen olivat al-
lekirjoittaneet helsinkildiset osakkeenomistajat Salomon Hellstén, T.
Heinonen, J. Kivilahti ja Tapani Uski. Maisraatti luonnollisesti hylkisi
valituksen, mutta valittajat jatkoivat asiaansa hovioikeuteen. Sen pid-
tokseen asti lepdsi koko asia. Hovioikeus vahvisti aikanaan maistraatin
hylkdyspaitoksen ja niin oli ensimmiinen kierros tdssd pitkdssd tans-
sissa selvd. Uusia osakkeita voitiin ryhtyd jakamaan jirjestdille ja sa-
malla niiltakin ottamaan valtakirjoja seuraavaa yhtiokokousta varten.
Tehtavi oli titen paisunut melko laajaksi. T4dtd suurta tyGtd ja suunnit-
telua vaatinutta asiaa hoitamaan valittiin Vdiné Hupli, jolla oli suuri
tottumus tamanluontoisissa jarjestelyissa.

Seuraavissa yhtiokokouksissa oli saatava siaintoihin se muutos, etti
adnestys osakeluvun mukaan kivisi mahdolliseksi. Niihin tilaisuuk-
siin puoluetoimikunta oli varannut itselleen voimakkaan enemmistdn
maaseudulta saatujen valtakirjojen avulla. Mutta vastustajatkin olivat
varustautuneet. Suurin osa heistd oli liittynyt vastaperustettuun kom-
munistiseen puolueeseen ja heille oli sen vuoksi tirkedtd estda sosiaali-
demokraattisen puolueen pyrkimys saada vaikutusvaltansa TSOY :ssi
vakiinnutetuksi. Kun TSOY lisiksi oli kieltiytynyt painattamasta hei-
din vastaperustettua lehteddn, voi heiddin vastustushalunsa ymmirtia.

Tarvittiin vield kolme kokousta, ennen kuin asia oli loppuun saakka
selva. Namd kokoukset pidettiin Sadtytalolla eduskuntaryhmin huo-
neistossa, Vanhalla Ylioppilastalolla ja viimeinen Koiton talolla. Ko-
kouksissa heiluteltiin sanan siildi voimakkaasti ja herrat haukuttiin
perin pohjin. Varsinkin erds “Elannon leipikuski” — kuten hinen
tittelikseen sanomalehtiselostuksissa tuli — oli ankarimpana hyokkai-
jand, pidellen siind yhteydessi tietysti pahoin Elannon toimitusjohtajaa-
kin. Enemmisto sen sijaan oli enimmikseen vaiti ja tyytyi vain dinestd-
maan.

Dramaattisimmaksi muodostui viimeinen kokous, joka pidettiin Koi-
ton talolla. Sinne olivat vastustajat kerdnneet kaikki voimansa ja par-
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haat huutajansa. Heiddn taktiikkanaan oli panna kokous hulinaksi, niin
ettei mitaan paatoksia voitaisi tehdd. Téaydellinen molykonsertti alkoi
heti, kun asioita ryhdyttiin esittelemdin. Lopuksi vastustajain nokkelin
mies, Arvo Tuominen, tavallisesti “"Poika Tuomiseksi” sanottu, kiipesi
lavalle ja ryhtyi valloittamaan puheenjohtajan poOytdd ja nuijaa. Olin
silloin, kuten edellisissikin kokouksissa, nuijan varressa enkd aikonut
sovinnolla luovuttaa niitd vallan merkkeja. Syntyi kisirysy, jossa "Poi-
ka Tuominen” tuli tyénnetyksi alas lavalta. Hin hankki silloin itsel-
leen toisen poydin ja ryhtyi pitimidn salin nurkassa omaa kokoustaan.
Télld tavalla syntyi sopiva hiljaisuus, kun molemmat ryhmit pitivat
omaa kokoustaan samassa salissa. Enemmisté nuiji nopeasti asiat pai-
tokseen ja poistui. Sen paitokset olivat tietenkin pdtevid. Niistd kylla
valitettiin, mutta eihin semmoisia valituksia otettu vakavasti huomioon.
Kun juttu oli loppuun saakka hoidettu, oli puolueen péd-iinenkan-
nattajakysymys vihdoinkin saatu tyydyttivilld tavalla jarjestetyksi. TSOY
oli myynyt kaiken omaisuutensa O.Y. Kansanvallalle ja sen jilkeen lo-
pettanut toimintansa. O.Y. Kansanvallan taas omisti kokonaan puolue.
Se piti itsellddn kirjapainon, mutta myi puolueelle toimitalon. Voitiin
turvallisesti lihted jatkamaan ty6td puolueen hyviksi, varmoina siitd,
ettd pai-iinenkannattajaa toimitettaisiin kokonaispuolueen edun mukai-
sesti. Tyytymittomiksi jitvit vain jotkut helsinkildispiirit ja ennen
kaikkea niisti mychemmin kommunisteiksi siirtyneet. Ne ovat siitd
lihtien kantaneet kaunaa minuakin vastaan henkilokohtaisesti ja viit-
tineet minun “rydstineen” heilti TSOY:n omaisuuden, talon ja kir-
japainon. Timi syytos on ollut yhtend aiheena vielda kolmekymmenti
vuotta jilkeenpiin tapahtuneissa hyokkiyksissi minua vastaan. Ja kui-
tenkaan ei silloin tapahtunut muuta kuin ettd timi omaisuus puolueen
tahdon mukaisesti otettiin puolueelle, joka sen oli kerinnytkin.
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Jirjestotoimintaa aletaan panna kiyntiin

V ihitellen alkoi olla suoranainen pakko ryhtyd panemaan jirjests-
toimintaa kidyntiin. Sitd kaivattiin kaikkialla maassa, silli mitiin eli-
mellistd yhteyttd ei ollut olemassa samoinajattelevien sosiaalidemokraat-
tien kesken. Sitd paitsi kivi yhi selvemmiksi, ettd mitd pitemmille ha-
jallaanolo jatkui, sitd sekavammaksi kdvi mielipiteiden muodostumi-
nen tyovien keskuudessa. Rajan takaa oli pantu kiyntiin oma agitaatio
ja se alkoi kantaa hedelmdi. Vilittomisti pakottavana aiheena jirjes-
totoiminnan alkuunpanemiseen oli se, ettdi uudet kunnallislait olivat
astuneet voimaan ja ettd vield ennen vuoden 1918 pédttymistd tultai-
siin toimeenpanemaan kunnallisvaalit uusien lakien mukaisesti, Kun
adanioikeus niiden pohjalla oli tullut yleiseksi, oli tyévienluokalla ensi
kerran mahdollisuus ottaa osaa kunnallisvaaleihin. Mutta siti varten
tarvittiin ainakin jonkinlaista jirjestettyd toimintaa. Sen wvuoksi kut-
suttiin "Kaleva” elokuvateatteriin sosiaalidemokraattinen tyovienko-
kous, jossa keskusteltiin osanotosta vaaleihin. Niihin péitettiin luonnol-
lisesti ottaa osaa. Samalla valittiin helsinkildista puoluetoimintaa hoi-
tamaan viliaikainen kunnallistoimikunta, Tdlld askelella oli Helsingissi
péasty hyvddn alkuun. Kunnallisvaalit suoritettiin joulukuun 27. ja 28.
pédivind ja niissd saivat tdlld kertaa kaksikymmenvuotiaatkin dinestii.
Vaaleissa oli tyovielld odottamattoman hyvd menestys. Helsingissi sai
sosiaalidemokraattinen puolue 26 ja porvarilliset puolueet yhteensi 34
edustajaa. Ensi kertaa tunkeutui tyovien edustajia Helsingin siihen asti
tdysin porvarisvaltaiseen kunnalliselamain.,

Mutta muuallakin maassa oli syytd saada aikaan vilkkaampaa toi-
mintaa. Poliittiset olot kehittyivit jatkuvasti tydvienluokalle edulliseen
suuntaan. Edelldselostetulla Skandinavian-matkallani oli ollut sikili
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edullinen vaikutus, ettd Suomen olojen tunnetuksi tekeminen ulkomailla
oli tadlld saanut heriimiin tietyn vastavaikutuksen. Porvarillisissakin
piireissi oli alettu puhua kansalaisvapauksien palauttamisesta ja hivetd
maassa vallinnutta valkoista terroria, kun nihtiin, milld silmillda meitd
ulkoa piin katseltiin, Tirkein tekija oli kuitenkin muuttunut tilanne
suursodan rintamilla. Saksan asema heikkeni jatkuvasti, ja suuria tapah-
tumia oli odotettavissa. Oli syytd olla valmiina ndiden tullessa. Mutta
sita varten tarvittiin jokin elin, joka edes jonkinlaisella auktoriteetilla
voisi tarpeen esiintyessi ryhtyd toimimaan. Yksityisten puolueenjisen-
ten toiminta oli tosin semmoisenaan arvokasta, mutta vasta jirjestol-
linen toiminta merkitsisi varteenotettavaa voimatekijid.

Taimmoisen elimen luomiseksi pddtettiin ryhtyd toimenpiteisiin. Asiaa
harkittiin vakavasti, kun tuli kysymykseen, mitd tietd tdhdn olisi paras
padsti. Olisiko jaitivd odottamaan, kunnes toiminta pdisisi alkuun
niin sanoakseni alhaalta kisin, ts. heritettivd puolueen alajirjestot yksi-
tellen ja pantava ne toimimaan sekd annettava niiden sitten valita it-
selleen keskuselin? Tami tie olisi ollut liian hidas. Sen vuoksi lihdet-
tiinkin kulkemaan piinvastaista tietd, rakentamaan puoluetta ylhaaltd
piin. Kun Helsingilli oli kdytettivinidin parhaat toimivoimat, kat-
sottiin sopivimmaksi panna toiminta tdaltd kidsin alkuun. Siind mielessd
kutsuttiin helsinkildisii sosiaalidemokraatteja yleiseen kokoukseen Koi-
ton talolle marraskuun 5. pdivind. Kokoussali oli tupaten tiynni hel-
sinkildisid tydldisid, mikd osoitti, ettd vetoomus oli otettu harrastuksella
vastaan. Kokous seurasi hartaasti sille esitettyd alustusta sekd sitd seu-
rannutta keskustelua.

Alustajaksi oli valittu Hannes Ryomd ja hédn suoritti tehtivinsd hy-
vin. Hdn kuvaili, miten silloiseen tilanteeseen oli jouduttu ja selosteli
unden toiminnan alkamisen vilttimédttomyyttd. Tama toiminta oli pe-
rustettava kansanvaltaisuuden ja parlamentillisuuden pohjalle. Puhuja
varoitti vakavasti kommunismista, joka jo alkoi nostaa paataan. Muuten
oli alustus erittiin rohkea, miki osoitti, ettd aikaisemmat estot olivat
vahentyneet sekid ettd tyovden piireissi uskallettiin sanoa asiat halki,
vieldpd esittdd vaatimuksiakin. Mutta olihan silld vilin jo enndttinyt
tapahtua suuria muutoksia Saksassa ja jirjestelmd alkoi meillikin hot-
jua. On syytd ottaa tihdn Ryomidn esittimit vaatimukset sananmukai-
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sesti, koska silloin ensi kerran julkisesti esitettiin tyovien taholla liik-
kuneita ajatuksia. Hdnen ehdotuksensa kuului:

”Kokous on sitd mieltd,

1. etti nykyinen eduskunta ei ole siveellisesti oikeutettu enempii
jatkamaan taantumuksellista toimintaansa, vaan on sen viipymattd viis-
tyttavd uusilla vaaleilla valittavan koko kansaa edustavan eduskunnan
tieltd;

2. ettd nykyisen hallituksen on luovutettava paikkansa uudelle vili-
aikaiselle hallitukselle, joka nauttii kansan tasavaltalaisen enemmistén
luottamusta ja jonka puolueettomuusharrastuksiin kaikki muut valtiot
voivat luottaa;

3. ettd uusi hallitus ryhtyy nopeisiin toimenpiteisiin maamme itse-
néisyyden vield puuttuvain tunnustusten hankkimiseksi seki valmistaviin
toimenpiteisiin maamme etujen valvomiseksi tulevissa rauhanneuvotte-
luissa ja saattamaan maamme tdydellistd puolueettomuutta voimaan;
vaatimalla tdssd tarkoituksessa tadlld majailevia saksalaisia sotajoukkoja
poistumaan maasta sekd asettumalla vastaavanlaista tapahtumaa vastaan,
jos sitd jonkun muun ulkovallan taholta yritettiisiin; ryhtyy tarmok-
kaasti hankkimaan maahamme elintarvikkeita; ryhtyy luomaan sisiistd
kansalaisrauhaa poistamalla kdytinnosti tyovidenluokan toimintaa vas-
taan tahddtyt poikkeuslait; toimeenpanemalla yleisen poliittisten van-
kien vapauttamisen ja puolueettoman, maassa kapinan aikana ja jil-
keen toimitettujen yksityisten murfen ja vikivallantviden tutkimisen
ja syytteeseen panon.”

Timi paitoslauselmaehdotus hyviksyttiin yksimielisesti lisiimilld
sithen vield erdin puhujan ehdotuksesta seuraavd ponsi:

"4, ettei erikoisten yhteiskuntaluokkien aseellisten jirjestdjen sallit-
taisi maassa toimia.”

Tama padtoslauselma kuvasti helsinkildisen tyovieston sen hetken
mielialoja ja oli ldhimp#nd aikana esitettivien vaatimusten pohjana.
Ainakin yhti tirked vastaiselle toiminnalle oli Ryomin ehdotus, ettd
kokous valitsisi viliaikaisen sosiaalidemokraattisen puoluetoimikunnan,
jonka tehtiviksi annettaisiin ryhtyd toimenpiteisiin puoluekokouksen
koollekutsumiseksi ja muun puoluetoiminnan alkuun saamiseksi, seki
ettd kokous kehottaisi muita paikkakuntia asettamaan viliaikaisia kun-
nallistoimikuntia.
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Taminkin ehdotuksen kokous yksimielisesti hyviksyi. Viliaikaiseen
puoluetoimikuntaan valittiin seuraavat henkilot: Matti Paasivuori, Han-
nes Ryoma, Viiné Hupli, Aatu Halme, J. W. Keto, Hannes Stolt ja
minut seki varajiseniksi Vaino Hakkila, Vdino Voionmaa, R. Sventor-
zetski, Emil Leino ja M. Ampuja.

On syyti mainita, ettei tatd Koiton kokousta varten ollut pyydetty
lupaa eiki tehty ilmoitusta.

Miti valitun viliaikaisen puoluetoimikunnan toimivaltaan tulee, ym-
mirrettiin hyvin, ettei silli ollut laillisia valtuuksia, koskei sitd ollut
valinnut puoluekokous. Mutta jostakin pddstd toiminta oli aloitettava
ja katsottiin voitavan olla varmoja siit4, ettei puolueen jisenten taholta
sen valintaa vastaan tultaisi esittimdin vastaviitteitd.

Tama valiaikainen puoluetoimikunta oli itse nimittdiminddn tosiasi-
allisesti kokoonpanoltaan jokseenkin samanlaisena toiminut jo aikai-
semminkin, mutta nyt se oli saanut suuremman ryhmin taakseen ja
saattoi tiydelld hoyrylld ryhtyd toimimaan. Ja se ryhtyikin. Vield sa-
mana iltana kello 21.30 se kokoontui ensimmiiseen istuntoonsa suo-
rittamaan viludmittomit jarjestiytymistoimet. Puheenjohtajaksi valit-
tiin minut, varapuheenjohtajaksi Paasivuori ja sihteeriksi Hupli. Edel-
leen piditettiin kiddntyd yleiselld julistuksella tyGvien puoleen ja kehot-
taa sitd herdttimiin henkiin puoluetoimintaa ja, mikili mahdollista
kaikilla paikkakunnilla valitsemaan kunnallistoimikuntia asiain hoidosta
huolehtimaan. Toisten maiden veljespuolueille pditettiin lihettaa kir-
jallinen tiedonanto viimeaikaisista tapahtumista maassamme ja puolueen
toiminnan uudelleen alkamisesta. Tiedonanto saatiin valmiiksi marras-
kuun 11:ntend eli samana piivini, jona aselepo suursodassa tehtiin, —
Ebertille, Saksan tasavallan uudelle valtakunnankanslerille, paitettiin
lahettdd onnittelusihke.

Myohemmissd kokouksissa kisiteltiin monelaisia toiminnan alkuun-
panoasioita. Tdrkein ndista oli padtds ylimddrdisen puoluekokouksen
koollekutsumisesta joulukuun 27. piiviksi. Se.. piti luoda pohja puo-
lueen vastaiselle toiminnalle.

L * *

Ennen kuin kuitenkaan siirryn niihin puol =kokousta koskeviin asioi-
hin ja niiden valmisteluun, on syyti kajota eriiseen kysymysryhmiin,
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joka alusta alkaen ja pitkaksi aikaa eteen piinkin aiheutti puoluetoimi-

‘kunnalle paljon huolia. Tarkoitan tyévienyhdistysten ja sanomalehti-

yhtididen asemaa. Paitsi sitd, ettd tyovaenyhdistysten talot edelleen oli-

vat suljettuina, kokousten samoin kuin juhlien pito oli estettyni ja

useimpien sanomalehtien julkaiseminen oli keskeytynyt, minkd joh-

dosta talojen aukisaamiseen ja lehtien julkaisemiseen vaadittiin jat-

kuvia ponnistuksia, oli seké talojen ettd lehtien taloudellinen asema jou-

tunut horjumaan. Tuloja niilld ei ollut, mutta menoistaan ne eivit olleet
vapautuneet. Lainoja oli sanottu paljon irti ja taloja oli menossa vasara-
markkinoille. Kun kysymyksessa oli suuria omaisuuksia, niin titi oli
kaikin keinoin koetettava estid. Mutta puolueenkin varat olivat vihiiset
tai oikeastaan olemattomat. Oli sen vuoksi etsittivi muita keinoja. Ta-
vallisin tapa oli hakea lainaa jostakin pankkilaitoksesta, useimmiten
Tyovaen SdastOpankista, joka auliisti koettikin tarjota apuaan. Mutta
pankki tarvitsi vakuuksia. Kun muuta vakuutta ei ollut tarjottavana, oli
takausmuoto tavallisin. Toisinaan riitti puoluetoimikunnan takaus, mut-
ta useimmiten oli yksityisten henkiloiden mentivi takaukseen. Useim-
mat ndin puolipakollisesti takaajiksi joutuneet olivat kai vihitellen
samassa asemassa kuin minikin ennen pitkii huomasin olevani. Olin
joutunue takauksiin niin suurista summista, etten mitenkdin olisi niistd
pystynyt vastaamaan, jos niitd olisi tdytynyt ryhtyd lunastamaan. Taytyi
vain luottaa tulevaisuuteen ja tydvienlitkkeen nousuun, joka itsestiin
tulisi timédn pulman selvittim#in. Lainansaajien kunniaksi onkin sanot-
tava, etten tim@ntapaisista takauksista joutunut maksamaan markkaa-
kaan. Sen sijaan olen kylld saanut maksella ylen paljon yksityisten puo-
luetoverien puolesta, jotka kevytmielisesti ovat jittineet velkansa to-
veripiirin kannettavaksi.

Tyypillinen timénluontoinen luottoasia oli viipurilaisen "Tys” lehden
tapaus. Se oli ennen kansalaissotra ollut hyvin menestyvi lehtiyhtio,
joka oli hankkinut itse''een oman kirjapainon ja zrvokkaita kiinteists-
jakin. Mutta kun sen lainat sanottii~ irti, joutui yhtié sucritustilaan.
Puoluetoimikunnalle tuli hilyttivi tieto, etti konkurssihuutokauppa jo
oli madritty ja ettd yhtio siind menettiisi kaiken omaisuutensa. Minut
miirittiin  puoluetoimik--unan puolesta matkustamaan Viipuriin ot-
tamaan asiasta tarkempaa selvii. Perehdyttyini yhtion taloudelliseen
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asemaan kutsuin velkojat koolle ja ilmoitin heille, ettdi yhtion velat

maksetaan, seki vaadin huutokauppaa peruutettavaksi. Oli kyseessa

200 000 markkaa, miki sithen aikaan oli melkoinen summa. Raha oli
siis koetettava hankkia. Tyovien Sddstopankki myonsi timdn summan

takauksia vastaan, johon menivit useimmat puoluetoimikunnan jisenet.
Rahat taskussani matkustin uudelleen Viipuriin, 16in rahat toimitsija-

miehen poytiin ja sain hineltd kaikki uloshaussa olleet velkakirjat
pois. Hin ja pesin velkojat eivit ndyttineet olevan oikein tyytyviisia
asian saamaan ratkaisuun. He olivat nihtivisti toivoneet ainakin jok-
sikin ajaksi vaikeuttavansa tyovienlehden ilmestymista kaupungissaan.
Mutta sitd iloisempi ja tyytyvdisempi oli viipurilainen ty6véki. Lehti-
yhtion kanssa sovittiin, ettd Viipuriin perustetaan uusi yhtid, jonka
osakepddomasta viipurilaiset merkitsevit puolet ja puolue toisen puolen.
Yksityisten osakkeenomistajien oli kuitenkin annettava sitoumus, ettd
he luovuttavat osakkeensa jirjestdille niin pian kuin niitd saadaan pe-
rustetuiksi. Olimme oppineet pelkdimiin yksityisia osakkeenomistajia
sanomalehtiyhtidissd. — Tiastikddn vaarallisesta takausjutusta ei ollut
kenellekdin vahinkoa. Viipurilaiset hoitivat asiansa loistavasti. Ennen
pitkidi oli uuden lehtiyhtion asema vahva, ja lehti alkoi ilmestyd “Kan-
san Tyd” nimisend,

Eris toinen samanlaatuinen muistissani ollut tapaus koski Varkauden
tyovienyhdistyksen taloa, joka niin ikddn oli mddritty myytiviksi hvu-
tokaupalla. Se voitiin pelastaa vain huutamalla talo puoluetoimikunnan
nimiin. Siithen tarvittiin 30 000 markkaa. Tdstd menivit takaukseen
minun ohellani Paasivuori, Ryoma, Keto ja Hakkila. Talo pelastettiin
ja voitiin pian luovuttaa takaisin yhdistykselle.

Timainlaatuiset tapaukset, joita oli lukuisia, osoittivat millaisilla ra-
han voimaan nojautuneilla tempuilla tyovdenliiketta koetettiin estdd
uudelleen padsemista jaloilleen.

Tyovdenyhdistysten taloasioista uudella puoluetoimikunnalla muuten
oli moneen otteeseen keskusteluja hallituksen kanssa. Hallitusta vaa-
dittiin peruuttamaan niiden takavarikoimiset ja sallimaan niitd avatta-
viksi ja aloittamaan toimintansa. Siini ei kuitenkaan vieli pitkiin
aikaan onnistuttu. Eipad edes puoluetoimistoakaan aluksi saatu auki.
Tami oli sitd kisittimartomampid, kun tilld ei kuitenkaan voitu estii
puoluetoimikunnan toimintaa, koska silli oli toimituksen huoneisto
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kiytettivinidn. Sielld kokoonnuttiin tavallisesti iltaisin. Suljettuna pi-
taimiselld ei siten ollut merkitysti edes kiusanteon kannalta.

* * *

Vihitellen alettiin lihestyd sitd aikaa, jolloin oli madri pitid puo-
luekokous. Sen perusteellinen valmistaminen oli hetken tirkein tehtavi,
silld puoluekokouksen onnistumisesta tulisi riippumaan paljon. Ilman
timmoisen, koko maan kisittivien edustajien antamaa valtuutusta oli
vaikeata saada puoluevankkureita onnellisesti liikkeelle. Kaikki voimat
kohdistettiin sen vuoksi kokouksen valmisteluun. Meillid oli onni saada
avuksemme erds vanhemman polven miehid, kun Taavi Tainio marras-
kuun alussa pdidsi vankileiriltd ja surkeasta kunnostaan huolimatta
tuli suoraa pddtd tarjoamaan puoluetoimikunnalle apuaan. Hinet oli
vangittu jo helmikuun 3. pdivina Kuopiossa, vaikka hin kaiken aikaa,
niin sielld ilmestyneessd ”Savon Tyomies” lehdessdain kuin vuoden 1917
marraskuussa pidetyssd puoluekokouksessa, oli jyrkisti vastustanut dik-
tatuurisuuntaa, Hin vannoikin sen johdosta: "En koskaan enii tule
vastustamaan kapinaa; siitd on huonot seuraukset.”

Tainion avuntarjous otettiin tietenkin mielihyvin vastaan. Puolue-
kokouksen yleinen valmistelu annettiin kolmen miehen, nimittiin
Tainion, Huplin ja minun tehtivakseni. Monen erikoisvaliokunnan
voimalla kidytiin valmistelemaan kokoukselle esitettivia kysymyksii.
Aikaa oli vihin ja selvitettivii kysymyksid paljon. Siiti johtui, ettd
valiokunnille riitti viikkomidriksi ty6td. Luullakseni en koskaan aikai-
semmin enki myohemminkain ole joutunut niin sitkedsti iltakausia
istumaan ja valmistelemaan kirjallisia esityksid.
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Vuoden 1918 ylimiiriinen puoluekokous

Tuli sitten joulukuun 27. piiva ja alkoi puoluekokous, josta niin
paljon oli riippuva. Erdidnlaisen jinnityksen vallassa odotettiin, millaista
vikei ja miti mielipiteiti maaseutu oli lihettinyt kokoukseen. Epi-
varmaa oli my0s, miten viranomaiset sithen suhtautuisivat.

Tehtivikseni oli jainyt viliaikaisen puoluetoimikunnan puolesta ava-
ta kokous. Koskettelin siini puolueen aikaisempaa mahtiasemaa ja sen
silloista alennustilaa. “Ei koskaan aikaisemmin ole minkdin maan
yhteiskunnallista luokkaa niin lyhyessi ajassa syosty vallan ja voiman
huipuilta mitd syvimpddan kurjuuteen ja merkityksettomdin asemaan.
Ja kaikki timd oli seurausta vidrdstd menettelytavasta, virheellisesti
tehdyistd laskelmista, joiden tarkoituksena oli jouduttaa tydvden valtaan
padsyd, mutta jotka sensijaan sitd pitemmiksi aikaa hidastuttivat...
Mutta jos sosialidemokraattinen puoluejohto teki suuren virheen, niin
teki porvarillinen oikeisto ja sotilaspuolue, jonka kisiin valta kansa-
laissodan jilkeen joutui, voittonsa jilkeen vielikin suuremman. Se
halusi kiyttda voittoaan lopullisesti kukistaakseen maamme tyovien-
luokan ja tehddkseen sen valtiollisesti merkityksettomaksi... Tuhansia
tyoldisid teloitettiin laittomasti, tuhansittain naannytettiin nalkdin ja
tauteithin vankileireissd, jotka ainaiseksi tulevat jidmidn hipeipilkuksi
maamme porvaristolle. Tyoviestoltd riistettiin kaikki oikeudet, yksinpd
alkeellisimmat kansalaisoikeudetkin... Jotta palaaminen entisiin oloi-
hin tehtiisiin kokonaan mahdottomaksi, suunnitteli porvarillinen oi-
keisto mahdollisimman suuren apajan vetimisti, aikoen muuttaa val-
tiosdanntn, poistaa yleisen ddnioikeuden ja luoda uudelleen koko yh-
teiskuntamme perusteet. T4td suurty6td, jossa huvittavimpana muistona
sdilyy puuha kuninkaan maahan tuomiseksi, tehtiin niin vielli ja
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voimalla, ettd sen rinnalla kokonaan unohtuivat kaikki pienemmiit
“reformit’. Kun sitten kaanne ulkoisten tapahtumain seurauksena
tuli pikemmin kuin sitd oli voitu odottaa, ei valtaa pitavd oikeisto
ollut enndttinyt muuttaa edes semmoista sitd arsyttivaa lakia kuin
kunnallislakia, ja kaikki sen suunnittelemat suurreformit ovat tietenkin
kokonaan valuneet hiekkaan.”

Viittasin tamin jilkeen siihen, miten tyovdki on jilleen alkanut
herdtd horrostilastaan. Yhdistykset virkoavat, sanomalehdet alkavat
kuljettaa lohdutuksen ja rohkaisun sanoja kirsineille ja epitoivoon
joutuneille ja tyovden kokouksissa vallitsee innokas ja reipas mieliala.
Eipd ihme, ettd porvaristo jo huudahtaakin: nyt on koko kansalaissodan
saavutukset menetetty. Ja jatkoin: “Valoisia tulevaisuuden toiveita antaa
meille tdssd suhteessa se, ettd me olemme jo voineet saada puolueko-
kouksen koolle uutta toimintaa suunnittelemaan. Sen piitehtivini on
suunnitella vaaleihin kdymisti ja jirjest6toiminnan uudelleen elvyt-
timistd, jotta tyovienluokka mahdollisimman pian vapautuisi nykyi-
sestd masennustilastaan, Osoittakaamme, ettd me saamme jirjestomme
pystyyn niin nopeasti, ettd ndyttdisi siltd kuin ei mitiin keskeytysta
niiden toiminnassa olisi ollutkaan. Niyttakidmme, ettd vaikka tyoviki
havisi aseleikissa, pystyy se rauhallisin keinoin ja jirjestdtoiminnan
avulla voittamaan.”

Avauspuheen jilkeen seurasivat tavanmukaiset alkutoimitukset. Pu-
heenjohtajiksi tulivat Anton Kotonen, porilainen Oskari Leivo ja mini.
Ulkomaisia vieraita ei talld kertaa ollut muualta kuin Norjasta, mutta
Ruotsista ja Tanskasta saapui limpimid onnittelusihkeitd.

Kun Hupli oli antanut suullisen selostuksen viliaikaisen puoluetoi-
mikunnan siihenastisista tOistd, siirryttiin suoraan asioihin.

Ensimmiisend oli kysymys edustajakokouksen julistamisesta ylim#i-
riaiseksi puoluekokoukseksi. Vanha Paasivuori — oikeastaan hin ei
silloin vield ollut vanha, vaikka hinti omituista kylli oli melkein koko
ikdnsd sanottu vanhaksi — oli saanut tehtivikseen asian alustamisen.
Hin selitteli syitd, jotka olivat pakottaneet timin askelen ottamiseen,
ja ehdotti, ettd kokous siitd huolimatta, ettei kaikkia puoluesiintdjen
méddridmid muotoja ollut voitu noudattaa, padttdisi julistautua ylimaa-
riiseksi puoluekokoukseksi, joka tiydelld vallalla tekisi pidtoksid. Tam-
moisind padtoksind mainittiin viliaikaisten keskuselinten — puolueneu-
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voston ja puoluetoimikunnan — vaali, vaaliohjelman laatiminen edes-
siolevia valtiollisia vaaleja varten seki menettelytapakysymysten ki-
sittely. Samalla ehdotettiin, ettd varsinainen puoluekokous kutsuttaisiin
koolle niin pian kuin puoluekokousedustajaip vaali voidaan toimittaa
jarjestyssaantojen maaraamailla tavalla.

Puoluekokoukseksi julistautuminen oli oikeastaan ainoa kysymys,
jonka suhteen kokouksessa ilmeni eri mielid. Osa kokouksen osanottajia
asettui vastustamaan tehtya ehdotusta ja katsoi, etteivit edustajat olleet
silla tavalla valittuja, ettd se olisi voinut ottaa itselleen ylimdirdisen
puoluekokouksen arvovallan. Heidin taholtaan ehdotettiin sen sijaan
ettd kokous selittiisi olevansa “viliaikainen puoluekokous” ja miiaritte-
lisi tarkemmin sen tehtdvit. Erotus oli itse asiassa hiuksenhieno, mutta
sithen sisiltyi kuitenkin erddnlainen tulevan opposition oire. Tami
ryhmi sai puolelleen 17 ddnti yli kahdestasadasta osanottajasta.

Kokouksen esityslistalla oli runsaasti asioita, kaikki ajankohtaisia.
Mainitsemista ansaitsevat semmoiset asiat kuin yhdistymis-, kokoon-
tumis- ja painovapaus — jotka olivat olleet kovin ahtaalla sind vuonna
— hallitusmuotokysymys, elintarvikekysymys, yleinen armahdus, torp-
parikysymys ja Suomen ulkopoliittinen asema. Kaikista ndistd kiytiin
asiallinen ja mielenkiintoinen keskustelu. Niihin ei tdssi kuitenkaan
ole aihetta syventyd. Sen sijaan on syytd erityisesti mainita menettely-
tapakysymys. Taavi Tainio suoritti tunnettuun terdvadan tapaansa tiyden
rajankiynnin sosiaalidemokraattisen liikkeen ja silloin jo pddtidn nosta-
neen kommunismin vililld ja osoitti, miten vaaralliseksi tuo uusi harha-
oppi saattoi kiydd tyovienliikkeelle.

Keskustelu oli, kuten sanottu, harras ja asiantuntemuksella suoritettu.
Padtoksetkin olivat senmukaisia kuin oli odotettu. Mutta eridssi vai-
heessa tapahtui vilikohtaus, joka oli viedd kokouksen karille. Tdmi
tapahtui, kun Mikko Ampuja alusti kysymyksen suojeluskunnista. Ha-
nen esityksensd oli kokousta seuraamaan komennetun poliisimestarin
apulaisen Hj. Honkasen mielestd “kiihottava”, minkd vuoksi han pariin
kertaan varoitti puhujaa ja lopuksi kaski hdnen lopettaa puheensa,
uhaten muussa tapauksessa hajottaa kokouksen. Tilanne kirjistyi silloin
uhkaavaksi, silld jos kokous olisi hajotettu, olisi tehty tyé mennyt huk-
kaan ja olisi saattanut kestii kauan, ennen kuin uutta kokousta olisi
jalleen saatu aikaan, Uhkauksen kuulleessaan puheenjohtajana toiminut
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Oskari Leivo himmetyi ja dnkytti jotakin vastaukseksi. Kokouksesta
huudettiin silloin aanekkaisti, ettdi minun olisi kdytivd johtamaan pu-
hetta. Teinkin niin ja otin ilman muodollisuuksia puheenjohtajan nui-
jan Leivon kisistd. Kysyin tiukasti Honkaselta, mihin lainkohtaan hin
perustaa vaatimuksensa. T4lloin haimmentyi vuorostaan Honkanen, osaa-
matta vastata mitddn. Kun vastausta ei tullut, kehotin Ampujaa jat-
kamaan esitystiin. Ampuja jatkoi ja luki pontensa. Tilanne oli pe-
lastettu. Tastd himmennyksestddn ja hajotusaikeensa keskenjittimi-
sestd sai Honkanen seuraavana pdivind porvarillisissa lehdissi kuulla
kunniansa — mielestini aivan syytta.

Silloisille oloille kuvaavana kannattaa vield mainita, etta kokouksel-
le luettiin Eetu Salinin minulle Helsingin Keskusvankilasta Jihettima
kirjekortti, jossa hin esitti tervehdyksensa ja toivotuksensa. Kortti kuului
kokonaisuudessaan seuraavasti:

”Soorn. kuritushuone 26/12.1918.

Sos.-dem. puoluetoimikunnan, puolueneuvoston, eduskuntaryhmin
ynni pdianeuvoston jasenend sekd Kansanvaltuuskunnan Tiedonantajan
padtoimittajana olisi minulla oikeus kuin myoskin velvollisuus olla
saapuvilla sos.dem. puolueen tk. 27—29 p. pidettavissi ylim. kokouk-
sessa. Kokoukselle hyvin tunnetuista syisti ei minulla nyt siihen kui-
tenkaan ole tilaisuutta, vaan tdytyy tyytyd ainoastaan titen lihettimiin
lampimién tervehdykseni sekd tunnustukseni niille puoluetovereille, jot-
ka suurista vaikeuksista ja vastuksista huolimatta ovat siinnollisen
puoluetoiminnan aikaansaamiseksi timin puoluekokouksen hyviksi
tyoskennelleet.

Hartaimpana toivomuksenani on, ettd tima puoluekokous nyt hyvik-
syisi selvassd ja tinkimédrtomassda muodossa ne menettelytapaohjeet puo-
lueelle, joita vuosi sitten pidetyssi ylimddriisessi puoluekokouksessa

Liian kalliiksi kdyneiden ja katkerain kokemusten opettamana on jo
aika Suomen sos.-dem. puolueen hylati kerta kaikkiaan epdparlamen-
taariset ja anarkososialistiset menettelytavat ja vikivaltaisuuksiin johta-
vat diktatuuriteoriat, tyrkytettakoon niitd sitten joko idistd, linnesti tai
etelisti kisin ja manattakoon vaikka itse isi Marxin haamu mana-
lasta niitd puolustamaan. Kédytinnollinen toiminta edellyttid nykyajan
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olosuhteita varteenottavaa #dlyd eikd siind voida kaavamaisesti so-
velluttaa vuosikymmenia sitten suunniteltuja teorioja. Suomen sosiali-
demokraattisen puolueen johtavana aatteena tulee olla inhimillisyys
eiki tyrannius ja murhanhimo. Miti te tahdotte ihmisten teille tekevin
jne.
Sos.-dem. puoluetervehdykselld
Eetu Salin.”

Timi oli "asikkalalaisen”, puolueen vanhimpaan polveen kuuluneen
veteraanin, viimeinen Kkirjallinen aikaansaannos. Se oli hinen testa-
menttinsa uudelleen muodostettavalle puolueelle.

Puoluekokouksen lopulla suoritettiin tavanmukaiset keskuselinten
vaalit. Puoluetoimikuntaan tulivat valituiksi puheenjohtajaksi mini, va-
rapuheenjohtajaksi Paasivuori, molemmat yksimielisesti. Puoluesihtee-
riksi valittiin suurella #dinten enemmistollda Taavi Tainio. Jaseniksi
tulivat Keto, Ryomd, Ampuja, Hupli, Miina Sillanpdd, Hakkila, La-
herma (joka ei ottanut tehtivii vastaan) sekd Sulo Wuolijoki. My6s
puolueneuvosto ja piiritoimikunnat asetettiin.

Niin oli timi suurten synnytystuskien jilkeen koolle saatu kokous
viety onnelliseen loppuun. Lopettajaispuheessaan voikin puheenjohta-
jan paikalla ollut Kotonen lausua suuren tyytyviisyytensi kokouksen
menoon ja suuren luottamuksensa tulevaisuuteen.
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Valmistautuminen vaaleihin. Hallitus
takavarikoi vaalijulistuksen.
Syytteita sen johdosta

R

Kun puoluekokous oli saatu pidetyksi, alkoi uusi kiireellinen puuha.
Koko poliittinen tilanne oli muuttunut suursodan paityttyd. Se oli
kaatanut kuningasvaalin ja hallituksen sekd pakottanut uuden halli-
tuksen luopumaan oikeistolle rakkaaksi kdyneesti tynkieduskunnasta ja
miadrddmdin uudet eduskuntavaalit, jotka piti toimittaa 1. ja 2. paivind
maaliskuuta 1919. Tdten oli auennut mahdollisuus paisti irtautumaan
siitda kuolleesta tilasta, jossa maan poliittinen elimi oli ollut vuoden
ajan sekd samalla vapautumaan siitd hipeisti, mitd tynkieduskunnan
taantumuksellinen lainsiddantotoiminta maalle merkitsi. Naihin vaa-
leihin oli kidytava kiireellisesti varustautumaan, jotta tydvienpuolue jil-
leen voisi tulla kunnollisesti edustetuksi.

Vaalivalmisteluihin oli aikaisemmin monien eduskunnan hajotus-
ten takia saatu riittdvdsti tottua, joten kaikki viralliset toimenpiteet
sujuivat kangertelematta. Vaali-innostuksen herittiminen olikin pii-
huolena. Siind mielessd ryhdyttiin laatimaan vaaliohjelmaa ja vaaliju-
listusta. Ohjelma oli lyhyt ja sisilsi ainoastaan hetken tirkeimmit
tunnukset. Vaalijulistuksessa sen sijaan kiytettiin edellisen ajanjakson
komennosta purevan arvostelevaa kieltd ja esitettiin runsaasti esimerk-
keji laittomuuksista, teloituksista ja eduskunnan aseman merkitykset-
tomiksi tekemisestd. Sen otsakkeeksi pantiin “Sorron yosti nouskaa!”
ja sisillys oli hyvin suoranuottinen. Alaotsakkeet voivat antaa jonkin-
laisen kalpean kuvan sen sisillyksesti: “Kuolemaa on porvaristo kylvi-
nyt ympirilleen”, “kansan kalleimmat ijhmisoikeudet on porvaristo
tallannut jalkoihinsa”, "koyhd kansa on jitetty nilkiin ndintymidn”,

» »

”porvaristo yritti tehdd vallankaappauksen”, "kansan tahtoa on pilkattu
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ja halveksittu”, ”puolikaseduskunnan hiikiilemattomit teot ja sortolait”,
“kansan tuomio lihestyy”, “vaaleissa on porvaridiktatuuri kukistettava”,
“sosialidemokratiassa on tyovienluokan turva”.

Se oli todella tehokas vaalijulistus ja tiynnd asiaa. Sai olla varma, ettd
sithen kiinnitettdisiin huomiota my0s vastustajain taholla. Mutta sita,
etti siitd nousisi semmoinen suurjuttu kuin todella syntyi, emme olleet
odottaneet. Olivathan monet silmit olleet sitd tarkastamassa, ennen kuin
se lahetettiin painoon. Ensimmiisen luonnoksen laati muistaakseni
Hupli, jolla oli sujuva kyni. Sitad tarkasteli koko puoluetoimikunta ja
lopullista hoyldamistd suorittamaan valittiin vield erityinen valiokunta
johon kuuluivat Ryoma, Hupli ja mind. Meiddn vastuullamme se sitten
painatettiin. Painos oli runsas, yhteensi 200000 suomen- ja 12000
ruotsinkielistd kappaletta.

Tuskin oli painos levitetty ja sitd alettu eri osissa maata jakaa, kun
alkoi saapua viestejd, ettd sen levittaimistd oli ruvettu estimdin. Helmi-
kuun 12. piivind oikeusministeri Karl Soderholm miaridsi julistuksen
takavarikoitavaksi ja poliisit kdvivit hakemassa kasilla olleet kappaleet.
Kirjapainosta niiti saatiin vain 16, puoluetoimistosta ei kappalettakaan
ja helsinkildisestd piiritoimistostakin ne oli jo ennitetty lahettdd maa-
seudulle, niin ettd saaliiksi koko suuresta mddrdstd jii vain vihin toista
kiloa. Samana piivini Helsingin raastuvanoikeus vahvisti takavarikon
kaupunginviskaali Timo Springertin vaatimuksesta. Vastaajiksi oli tal-
16in haastettu minut puoluetoimikunnan puheenjohtajana seki Tyo-
vden kirjapainon faktori Salmi julistuksen painattajana. Samalla saim-
me molemmat haasteen saapua vastamaan julistuksen sisallyksesta.

Kaikkialta maaseudulta tuli viestejd, ettd viranomaisten toimesta et-
sittiin julistusta ja sen levittiminen kaikin keinoin koetettiin ehkiistd.
Tidten sille tehtiin erinomaista mainosta. Thmiset lukivat sen paljon
tarkemmin kuin tavallisia vaalijulistuksia. Heiddin kisiinsd joutuneet
kappaleet olivat suuria harvinaisuuksia, joita luettiin ddneen tyopaikoilla
ja perhepiireissd. Siti naulattiin tolppiin ja rakennusten seiniin, niin
ettd sen levikki muodostui suureksi. Kun siitd oli tullut poliittinen
asiakirja, tdytyi se kiddntdid my0s englanniksi ja saksaksi, joten sen
sisillys tuli tunnetuksi maamme rajojen ulkopuolellakin. Takavarikon
padttijat eivdt varmaankaan olleet kuvitelleet, ettd heidin toimenpi-
teellddn tuli olemaan aivan piinvastainen vaikutus kuin oli toivottu.
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asiasta ison poliittisen jutun, en omalta osaltani olisi siind esteeni.
Vastauksen tuli sen vuoksi olla perusteellinen. Siihen oli kerittiva to-
siasioita julistuksen jokaisen lauseen tueksi. Niiden keriiminen oli han-
kalaa ja tyotelidstd puuhaa, silld tiedot vuoden 1918 tapahtumista olivat
vield aika lailla hajallaan. Varsinkin murhatuista ja muuten kadonneis-
ta oli vaikea saada luotettavia tietoja. Vastinetta ryhdyttiin laatimaan
kiireesti. Siind auttoivat minua varsinkin Hupli ja Sulo Wuolijoki,
molemmat nipparid kynimiehii.

Ensimmaiselld kerralla pyydettiin raastuvanoikeudessa luonnollisesti
lykkaysta kirjallisen vastineen esittimistd varten. Se saatiinkin, mutta
vain parin viikon ajaksi. Kun jutun piti tulla toisen kerran esille, satuin
potemaan ankaraa influenssaa — todellista, eikd vain diplomaattista,
kuten yleensd uskoteltiin. Talvella 1918—19 limmitettiin taloja yleensi
heikosti, niin etta sairastumiset olivat yleisid. Kolmannella kerralla olin
kuitenkin jalkeilla ja valmis lihes 100 sivun laajuisine vastineineni.
Siind esitettiin runsas kokoelma tosiasioita, jotka kaikki oli koetettu
tarkistaa mahdollisimman tarkkaan. En ryhdy tissi sen sisillysti la-
hemmin selostamaan.

Raastuvanoikeuden puheenjohtajana oli oikeusneuvosmies Eugen
Idestam, jasenind Art ja Loukola seki virallisena syyttijini kaupungin-
viskaali Timo Springert, jonka ikdvini velvollisuutena tuohon aikaan
oli ajaa syytteitd kaikenlaisissa vastenmielisissd jutuissa. Minulla oli avus-
tajana Hakkila. Yleisostikdin ei ollut puutetta, silli yleinen mielen-
kiinto juttua kohtaan ndytti olleen suuri. Oikeussaliin oli tulossa viked
niin paljon kuin sithen pdistettiin. Aloitin vastineeni lukemisen. Kun
sitd oli jatkunut noin tunnin verran, otti oikeus kahviloman. Sen pii-
tyttyd jatkoin jonkin aikaa lukemista, mutta olin sairauteni jilkeen
vield niin heikossa kunnossa, etti en jaksanut suorittaa siti loppuun,
vaan oli pakko pyytid saada istuutua ja luovuttaa Hakkilalle luke-
minen. Jilkeenpdin vertaili Springert meidin kahden lukemista kes-
kendin sanoen, etti kun kuunteli minun lukemistani, oli se kuin ras-
kaan jyrin kulkua, kun sen sijaan Hakkilan luku muistutti kevyen
jousizkeen hyppelemisti. Kummalle timi oli tarkoitettu kiitokseksi, en
ota sanoakseni.

.....
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Iykkiysti esittidkseen kirjallisen vastalausunnon, vastasi hin: "Mistd
mini sen ajan, avun ja rahan otan.” Hin tyytyikin kiyttimiin vain
lyhyen suullisen puheenvuoron viipyen siind enemmin kansalaissodan
ajoissa ja sen tapahtumissa kuin julistuksen koskettelemissa asioissa.
Siiti hin vain lyhyesti viitti, ettd sen samoin kuin vastineenkin tar-
koituksena oli kylvii katkeruutta ja vihaa. Tynkieduskunnan nimit-
taimisti “eduskunnan irvikuvaksi” hin piti laillisen ja kansanvaltaisen
eduskunnan loukkaamisena. Koska julistuksen tarkoituksena oli ollut
ilmeisesti perdttdmien tietojen levittiminen ja laillisen hallituksen, edus-
kunnan ja viranomaisten halventaminen, vaati hin molemmille vastaa-
jille edesvastuuta rikoslain 16. luvun 24. pykilin ja painovapauslain
34. pykilin nojalla.

Kun syyttija kaiken aikaa pelkistidn yleisin piirtein oli kosketellut
julistusta, niin koetin saada hinet liukkaalle jiille kehottamalla hintd
tarkemmin miirittelemddn, mitkd julistuksen kohdat sisilsivit perit-
tOmid viitteitd ja siten olivat rikollisia ja milld tavalla. Kun hin ei
sithen leikkiin antautunut, pyysin oikeuden puheenjohtajaa vaatimaan,
etti hin tarkemmin miirittelisi syytteensi. Puheenjohtaja kiintyikin

.....

ooooo

syytteet hylattiviksi.

Raastuvanoikeus harkitsi asiaa puolisentoista tuntia, minki jilkeen
se julisti seuraavan paitoksen:

“Raastuvanoikeus katsoo, ettd puheenalainen Suomen Sosialide-
mokraattisen Puolueen Puoluetoimikunnan kustantama ja Tyovien kit-
japainossa painettu vaalijulistus sisdltdd ilmeisesti perdttomii tietoja hal-
lituksen, kansaneduskunnan ja viranomaisten toimenpiteistd sekd ettd
siind sitdpaitsi esitetddn asioita vddrdssd valossa ja syytetddn hallitusta,
kansaneduskuntaa ja viranomaisia siitd, ettd niiden toimenpiteiden pdi-
tarkoituksena olisi vainota ja sortaa tyovienluokkaa, minkd vuoksi ja
kun esitys on omansa saattamaan hallituksen, kansaneduskunnan ja
viranomaiset halveksimisen alaiseksi sekd sen tarkoituksena on ollut
sellainen halventaminen, niin raastuvanoikeus, nojaten rikoslain 16. lu-
vun 24. pykiliin, sellaisena kuin se kuuluu tammikuun 4. piivini
1919 annetussa laissa (laki saddetty tynkdeduskunnassa siis juuri vahad
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. ennen; pykildd sanottiin yleisesti “punikkipykiliksi”), ja samana pii-
vini annetun painovapauslain 34. pykildin ja rikoslain 5:3 pykildan,
harkitsee oikeaksi tuomita entisen senaattorin Viind Tannerin Sosiali-
demokraattisen Puoluetoimikunnan puheenjohtajana pidettaviksi kaksi
(2) kuukautta vankeudessa, seki faktori Akseli Salmen, Tyovien kirja-
painon johtajana, osallisuudesta sanottuihin rikoksiin vetimain sakkoa
viisisataa (500) markkaa, mikd varojen puutteessa on suoritettava 60
vuorokauden vankeudella, minkd ohessa julistus madritdian menete-
tyksi.”

Tahdn pddtokseen ilmoitettiin heti molempien vastaajien puolesta
tyytymattomyytta.

Jotta kdrdjoiminen ei loppuisi, oli seuraavana piivina raastuvanoikeu-
dessa vield toinen juttu minua ja faktori Salmea vastaan. Siind meica
syytettiin puolueen julkaiseman “Eduskuntavaalit” nimisen pikku kir-
jasen julkaisemisesta. Kirjanen sisilsi melkein yksinomaan vaaliteknilli-
sid neuvoja. Siitd huolimatta siitikin oli nostettu syyte, talla kertaa kau-
punginviskaali A. Mestertonin ajamana. Asia oli ollut jo aikaisemmin
vireilld, mutta siiretty vastineen antamista varten maaliskuun 19, pii-
vadan., Tdssi oikeudenkdynnissi oli avustajanani Hakkilan asianajotoi-
rikoslain 16. luvun 24. pykilin nojalla. Puolestani jitettiin oikeudelle
Iyhyt vastine, jossa alussa huomautettiin, ettd kirjanen sisilsi vain vaali-
kohdat siind olivat rikollisia, ”ilmeisesti senvuoksi, ettei lentokirjasessa
semmoisia kohtia ole ja ettei hinkdin ole semmoisia kohtia voinut siitd
loytdd. Kun timmdisen syytteen esittiminen tuntuu minusta oikeuden-
kdynnin pilkalta ja alastoman poliittisen tarkoituksen tavoittamiselta,
en halua kiyteda hyvikseni oikeutta esittdd asiassa mitiin puolustusta.”

Tuomio tuli tistakin: minulle yksi kuukausi vankeutta ja Salmelle
400 markkaa sakkoa.

Vield kolmanteenkin vaalijuttuun minut haastettiin vastaamaan, ni-
mittdin ruotsalaisen tyovienliiton vaalijulkaisua koskeneeseen. Vaikka
selitin, ettei puoluetoimikunnalla ollut siihen osaa eiki arpaa, sain
roikkua jutussa mukana loppuun saakka. Siitd ei kuitenkaan onnistuttu
saamaan osalleni mitddn syyti.
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Niin olin siis saanut vankeustuomioita yhteensi kolme kuukautta,
Niitd en kuitenkaan joutunut istumaan. Valitimme Salmen kanssa Ho-
vioikeuteen, joka vahvisti tuomiot. Sen jilkeen valitimme Korkeimpaan
Oikeuteen, jossa asia joutui ratkaisuun vasta pailjon mychemmin. Ennen
ratkaisua minua monelta taholta painostettiin anomaan armoa Kor-
keimman Oikeuden piitoksen tultua. Olisi muka suuri skandaali, jos
eduskuntaryhmin puheenjohtaja, mikd minusta silld valin oli tullut, ja
entinen senaattori joutuisi poliittisista jutuista istumaan. Siihen aikaan
oltiin vield niin hienotunteisia, etti timmonen mahdollisuus vaivasi
vastuunalaisia henkiloitd. Ilmoitin kuitenkin jyrkisti, etten tule jittd-
miin armonanomuksia sekd ettei skandaali ole minun, vaan silloisen
komennon, Juttu kuivui lopulta hyvin vihiiseksi, silldi Korkeimman
Oikeuden toukokuussa 1923 — siis neljan vuoden paistd, jolloin intohi-
mot jo olivat lauhtuneet — antamalla padtdkselld faktori Salmi va-
pautettiin kokonaan syytteesti ja minun osaltani tuomio muutettiin
1000 markan suuruiseksi sakoksi.

Yhti onnellisesti ei kiynyt monen kansanmiehen, joka oli joutunut
levittimian titd julistusta. Sen levittijia ja seinille naulaajia syytet-
tiin nimittdiin monella paikkakunnalla rikollisen kiihotuksen avusta-
misesta. Tuomiot olivat miltei kauttaaltaan vankeusrangaistuksia, vaih-
dellen 1—10 kuukauteen, tavallisimmin 4—5 kuukautta. Ankarim-
man rangaistuksen, 10 kuukautta vankeutta, sai eris Keravalla asunut
ontuva suutari. Hakkila leikkasikin: "Keravan nilkku suutari joutui so-
kean oikeuden kisiin.” Niin sokeaa voi oikeudenkiytto tosiaan olla!
Mini, joka kuitenkin olin jonkinlaisessa vastuussa siitd, mitd oli kir-
joitettu, selvisin rahalla ja niin véhaiselld summalla kuin 1000 mat-
kalla. Kansanmiehet saivat maksaa paljon vihipitdisemmaistd teostaan
— oikeastaan ilman minkiinlaista aihetta, silld eihin heiltd voinut
vaatia, ettdi he olisivat ottaneet selvid, miti julistuksessa sanottiin —
ei tosin selkinahallaan, mutta kuitenkin pitkdaikaisella vapautensa
menettimiselld. Asiasta tuli siten tiydellinen skandaali oikeusvaltio
Suomelle.

Jutun mittasuhteet eivit pdittyneet edes tihdn. Siitd tuli suuri jul-
kinen juttu sen johdosta, ettd koko vastinekirjelmini julkaistiin ensinni
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- lehdissa taydellisend. Sen jilkeen se ilmestyi kirjasena, jota levitettiin
"Viin6 Tannerin puolustuspuhe” nimisena. Kirjasta haluttiin ulkomail-
lekin, ja niinpd se oli kdinnettivi sekd ruotsin ettd norjan kielelle. Se
ilmestyi ndissikin maissa nopeasti ja levitti vihemman miellyttivid tie-
toja maamme oloista. Mychemmin taisi tulla vield saksan- ja englan-
ninkieliset kdainnokset. Ministeri Séderholmin reipas ote oli siten kanta-
nut hyvin hedelmin, mutta ei suinkaan hinen eiki systeemin eduksi.
Ja lopullinen vastaus tihin otteeseen annettiin pian sen jilkeen vaa-

leissa,

Pienend kuvaavana piirteend sen ajan virkamiesten hengesti kan-
nattaa vield mainita, ettd kun vaalijulistus oli selitetty takavarikoiduksi,
katsoi Espoon piirin nimismies Troberg, joka muutenkin innokkaasti
oli heitellyt kapuloita tyovden harrastusten tielle, hetken soveliaaksi
ndyttad tirkeyttdin. Ollessani kdymidssi perheeni luona Kauniaisissa
lihetti hdn luokseni kaksi poliisia kutsumaan minua julistuksen joh-
dosta kuulusteltavaksi. Kieltiydyin tietysti kunniasta tehdi hinen tut-
tavuuttaan ja kiskin poliisien viedd herra Trobergille terveisii, ettd
hin saa mennd niin pitkille kuin pippuri kasvaa. Poliisit poistuivat
noloina. Siithen se yritys sammui, Trobergin yrittimictd toista kertaa
lahestyd minua tammoisilld asioilla.

* * *

Eduskuntavaaleja odoteltaessa otettiin puoluetoimikunnassa harkit-
tavaksi monesti puheena ollut kysymys suhtautumisesta "tynkiedus-
kuntaan”. Siihenhdn kuului aluksi ainoastaan Paasivuori, mutta myo-
hemmin oli joku muukin sosiaalidemokraattinen kansanedustaja piissyt
vapaalle jalalle ja kdynyt istahtamassa edustajain tuoleilla. Seikkaa
ruvettiin pitimain jonkinlaisena timin eduskunnan tunnustamisena,
ja sen jilkeen kiaytiin eduskunnan hajottamispiitoksen jilkeen neu-
votteluja mainittujen edustajain ja puoluetoimikunnan vialilli. Saapu-
villa olivat edustajat Vihtori Mikeld, Juho Rapo ja Heikki Viisinen.
Sen sijaan Koponen ja Paasivuori, jotka niiden lisiksi olivat edus-
kunnassa, olivat jostakin syysti estyneiti. Nimi edustajat selittivit
olleensa vastahakoisia eduskuntaan lihtemiin, kun kisittivit sielld-
olonsa turhaksi, jopa narrinpeliksi. Kun mitian vastakkaiseen suuntaan
menevii yhteisti padtosti ei kuitenkaan ollut tehty, olivat he nou-
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dattancet valtiopiivajirjestyksen miéddrdystd ja saapuneet eduskuntaan.
He ilmoittivat, ettd heille oli vaikeata itse erota eduskunnasta, ja suo-
sittelivat sen vuoksi, etti puoluetoimikunta kutsuisi heidit pois. Niin
padtettiinkin menetelld varsinkin sen johdosta, etti eduskunta hajo-
tuspidtoksesti huolimatta edelleen jatkoi istumistaan. Ndin menetti
eduskunta viime hetkiniin sen viimeisenkin viikunanlehden, joka sille
oli antanut todellisen eduskunnan leiman. Piitos tehtiin tammikuun
18. pdivini. Eduskunta puolestaan paatti rangaista heitd luvattomasta
poissaolosta 50 markan sakolla jokaiselta paivaltd. Luullakseni titd
sakkoa ei yritettykddn perid.

Kansainvilisiinkin suhteisiin jouduttiin talld vilin puuttumaan. Toi-
nen internationaali oli kutsunut ensimmiisen maailmansodan jilkeisen
kongressinsa koolle Lausanneen, muistaakseni maaliskuussa. Suomi oli
unohdettu kutsua tihin tilaisuuteen. Timin johdosta kirjoitettiin
Hjalmar Brantingille, huomautettiin, etti mekin olemme olemassa, ja
pyydettiin hinen toimenpiteitdin, ettd kutsu lihetettiisiin Suomellekin.
Hin tekikin pyyntomme mukaisesti ja kutsu saapui. Matkalle lihtivit
Keto ja Wiin6 Wuolijoki, jotka siten saivat tehdd mielenkiintoisen
matkan sodan hivittimin Keski-Euroopan livitse. Matkalla he jou-
tuivat samaan joukkoon ruotsalaisten edustajain, mm. Brantingin ja
Mbollerin kanssa. Matkasta ja matkalaisten keskusteluista oli Wuolijoella
jilkeenpdin kerrottavana monta hauskaa juttua. Suomalaiset samoin
kuin ruotsalaisetkin olivat varanneet evista mukaansa, koska ei ollut
tietoa millaiset ruoansaantimahdollisuudet silloin olivat Saksassa, tai
oikeastaan oli tiedossa, ettei matkamiehilld ollut sielli mitiin saata-
vissa. Kun sitten junassa ryhdyttiin syomddn eviitd, oli Keto ottanut
laukustaan esiin jykevin suomalaisen reikileivin, pannut voita pdille
ja ryhtynyt sitd sen jilkeen vahvoilla hampaillaan ja leukaperillain
murtamaan ja jauhamaan. Ruotsalaiset sen sijaan ottivat esille hienointa
paperinohutta nikkileipainsi, jota he tekohampaillaan varovasti pures-
kelivat. Tamidn vastakohdan havaitessaan olivat ruotsalaiset ihmetelleet
ja lausuneet joitakin huomautuksia "pelottavasta suomalaisesta rodusta”.
— Kedolla oli muuten ainakin niihin aikoihin erinomainen ruokahalu.
Kerran hin Elannon Siltasaarenkadun ravintolassa 16i vetoa kanssamme
siitd, ettd hdn syo koko ruokalistan tarjoaman ruokavalikoiman, ja hin
tekikin sen tulematta sairaaksi.
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Eetu Salinin viimeinen matka

Huhtikuun alussa 1919 kohtasi puoluetta suuri menetys. Ehki huo-
mattavin sen vanhoista veteraaneista, Eetu Salin oli huhtikuun 6. pii-
vind vetinyt viimeisen henkiyksensi. Tamin vapautta ja kansansa
onnea ja itsendisyyttd koko ikdnsid harrastaneen miehen piivit olivat
padttyneet Soorndisten kuritushuoneessa. Mihin hin kuoli, siitd ei meil-
l4, jotka elimme wvankilan ulkopuolella, ollut tiytta selvyyted. Ikad
hinelld ei ollut vield liiaksi: hidn oli vasta tiyttinyt 52 vuotta. Mutta
ruumis oli raithnautunut monivaiheisen elimin aikana. Kysyin vuosia
myShemmin héinen vankitoveriltaan Yrjé Mikeliniltd, miki oli lopul-
lisena syynd Salinin kuolemaan. Mikelin, joka mainitsi olleensa Salinin
koppitoverina, lausahti vain yksikantaan: “Salin hajosi.” Sen enempdi
hin ei ruvennut asiaa selvittimédin. Ymmirsin, ettd koneisto yksinker-
taisesti oli lakannut toimimasta, se oli ajettu loppuun.

Kun tistd kuolemantapauksesta saapui tieto puoluepiireihin, oli suru
yleinen. Kunnioittaakseen vainajan muistoa paitti puoluetoimikunta,
ettd Salin oli haudattava puolueen kustannuksella. Sen kunnianosoi-
tuksen me olimme hinelle velkaa. Samalla ryhdyttiin suunnittele-
maan ndistd hautajaisista hiukan juhlallisempaa tapausta, jossa mah-
dollisimman monilla puolueystivilld olisi tilaisuus olla mukana. Hau-
tajaistilaisuudethan ovat sitd paitsi kautta historian olleet erdinlaisia
ensi luokan poliittisiakin tilaisuuksia. Tamikin seikka oli silloisina
ankeina aikoina huomioonotettava tekiji. Hautauksesta oli lyhyesti sa-
noen samalla muodostettava poliittinen mielenosoitus vallinnutta jir-
jestelm#dd vastaan, joka oli antanut Salinin tapaisen miehen kuolla
kuritushuoneessa.
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Kun niihin hautajaisiin suunnitellusta kulkueesta voimassaolevien
miirdysten mukaisesti oli ilmoitettu jirjestysvallalle, kutsutti silloinen
Helsingin poliisimestari Ilmari Helenius — jota mychemmin hinen
ollessaan Uudenmaanliinin maaherrana, sancctiin “kenraalikuvernoo-
riksi”, koska hin oli sekd kenraali etti kuvernoori — minut luokseen
virkahuoneeseensa. Mairdaika sattui puolta tuntia ennen kuin olin
menossa joillekin paremmanpuoleisille paivillisille. Ilmestyin sen
vuoksi hinen eteensi yllini arkista parempi puku, joten ehkd odotta-
mansa sosialistisen riyhidijin asemesta hin saikin niakyviinsd "herras-
miehen” puvussa olleen henkilon. Hin puhutteli minua kohteliaasti,
mihin sithen aikaan olin jokseenkin tottumaton, varsinkin poliisi-
kunnan kanssa tekemisiin joutuessani. Luin timin pukuni ansioksi,
mutta myshemmin lihemmin tuttavuuden perusteella minun on ollut
pakko korjata titi kisitystani, silld kohteliaisuus kuului hinen tapoi-
hinsa. Helenius ilmoitti lyhyesti, ettei kaupungin halki suunniteltua
kulkuetta voitu sallia. Ilmoitin yhtd lyhyesti ja samalla terdvisti,
ettemme aio siiti luopua, ja jos poliisi aikoo sen estdd, niin se saa
itse vastata seurauksista. Jonkin aikaa keskusteltuamme ja Heleniuksen
huomattua, etti olin jirkihtimiton, ryhtyi hin esittimain kompro-
missia. Emmek6 voisi sopia siiti, mitd katuja myo6ten kulkue tulisi
vaeltamaan? Titi vastaan minulla luonnollisesti ei ollut mitdiin muis-
tuttamista. Helenius toivoi, ettei kapeata Aleksanterinkatua myo6ten
kuljettaisi, ja ehdotti Pohjois-Esplanaadinkatua. Kun timd sattui ole-
maan meidin oma suunnitelmamme, ei ollut vaikeata suostua tihin
ehdotukseen. Ja niin erosimme hyvini ystivina.

Hautauspiiviksi oli valittu arkipdivi, torstai, huhtikuun 17:s. Tyo-
paivin padtyttyd oli kulkueen midird lihted liikkeelle Tyovientalon
ihmisii osoittamaan vainajalle viimeisti kunnioitustaan. Tasan kello
puoli viisi ldhti kulkue liikkeelle sovittua reittia: Unionin-, Pohjois-
Esplanaadin- ja Antinkatua myé6ten Lapinlahdenkadulle ja siitdi Uudelle
hautausmaalle. Ruumis- ja seppelevaunujen jiljessi astui Tyovdenyh-
distyksen soittokunta surumarsseja soitellen, sen takana omaiset ja
heidin jiljessddn eri tyovienjirjestojen edustajat. Mukana oli puolue-
toimikunnan, eduskuntaryhmin, Ammattijirjeston, Helsingin tyovien-
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yhdistyksen ja monien muiden jirjestdjen edustajia. Myos maaseudulta,
‘etenkin vainajan pitkdaikaiselta asuinpaikalta Porista, oli kulkueessa
runsaasti edustajia. Jirjestot kulkivat kaikki lippuineen; ensi kertaa
vuoden 1918 jilkeen nihtiin Helsingin kaduilla punalippujen jilleen
lichuvan. Muuta yleisod oli runsaasti mukana, ja siten kulkue venyi
lihes kilometrin pituiseksi ja arvioitiin sithen osallistuneiden miirin
nousseen lihemma kymmeneentuhanteen henkeen. Kadunvieret olivat
julkista esiintymistd pitkdn tauon jilkeen. Jokainen mukana ollut
tunsi rintansa paisuvan suuresta itsetunnosta: Katsokaahan, kuinka
paljon meitd on — meitd ei sittenkddn ole lyéty maahan!

Haudalla pidettiin useita puheita. Vainajan lesken omistettua muu-
tamia kaipauksen sanoja pitkiaikaiselle elimintoverilleen astui Tainio
peitetyn haudan ddreen ja piti siind erdin parhaita puheitaan. Hin
kuvasi vainajan elimintyotd ja lausui, etti hautaan laskettiin nyt
erds Suomen historian suurimpia henkil6itd. Salinin nimi tulee aina
siilymddan Suomen ensimmaiisten miesten joukossa. Hin oli vain kyli-
suutari ja kyldsuutarin poika eikd ollut saanut tilaisuutta opiskeluun
kuten muut suurmiehemme. Mutta hin oli syvisti ajattelevana mie-
hend pddssyt selvyyteen asioista, joista maassamme hinen toimintaan
ryhtyessidn ei oltu tietoisia. Salin oli ensimmiisten joukossa kohotta-
massa tyovdenluokan asemaa ja hinen tyonsi on kantanut hyvin
hedelméan. Hin kuoli “maanpetturina”, siiti huolimatta, ettei maas-
samme varmaankaan ole monta maatansa ja kansaansa enemmin ra-
kastanutta miestd kuin Eetu Salin. On olemassa korkeampikin oikeus
kuin juristien ja viranomaisten. Ensimmiistd kuuluisinta kapinoitsijaa
Jeesus Kristusta syytettiin my6s kiihotuksesta kapinaan laillista halli-
tusta vastaan ja hidnet tuomittiin rikoksestaan kuolemaan. Jaakko Ilkan
kohtaiona oli hirsipuu, mutta se ei esti sitd, etti kansa pitid hinti
sankarinaan. Viitaten saattojoukon runsauteen puhuja osoitti, miten
kansa tissi tapauksessa oli suhtautunut annettuun tuomioon. — Monen
silmidt kostuivat heidin kuunnellessaan Tainion kaunista muistopu-
hetta.

Seppelten laskua kesti pitkdn aikaa ja kullakin oli kukkien ohella
joitakin sanoja sanottavanaan. Minun tehtivinini oli laskea seppele
eduskuntaryhmin puolesta. Vertasin puheessani Salinia Aleksis Kiveen
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ja huomautin hinen olleen puhujana yhti vaikuttava kuin viimeksi-
mainittu kirjailijana; hin osasi aina 10ytii sanat, jotka tunkeutuivat
kuulijain mieliin.

Himird ennitti peittid maisemat ennen kuin haudalta erottiin. Ti-
laisuus oli jittinyt osanottajien mieliin pysyvin muiston.
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Puolueen sisidiset olot 1919

Vaalien jilkeen kokoontui uusi eduskunta huhtikuun 1. piivini.
Jatin sen toiminnan ja aikaansaannosten seuraamisen kuitenkin toistai-
seksi ja pysyttelen puolueen sisdisissa tapahtumissa, koska niistd pai-
asiallisesti riippui, mitd sosiaalidemokraattinen puolue pystyi aikaan-
saamaan.

Kun puoluekokous oli pidetty vuoden vaihteessa ja asiainhoito saatu
raiteilleen, olisi odottanut, etti toiminta olisi lihtenyt kulkemaan kit-
kattomasti. Niin ei kuitenkaan kidynyt. Olihan jo puoluekokouksessa
esiintynyt vahidinen opposition siemen, joka tosin vield oli jirjesty-
miton eikd kokouksessa loytinyt itselleen muuta muotoa kuin turhan
yrityksensd tehdd koko kokous merkityksettomaksi riistimilld siltd
mahdollisuuden nimittdd itseddn ylimdirdiseksi puoluekokoukseksi. Jos
tima yritys olisi onnistunut, olisi jilkeenpdin aina voitu sanoa siti vain
“kokoukseksi”, samaan malliin kuin aikaisempi puoluetoimikunta sa-
noi syksyn 1917 vaaleissa valittua eduskuntaa “kokoukseksi” ja piti ns.
Mannerin eduskuntaa ainoana laillisena. Timi torpedoimisyritys kui-
tenkin onneksi torjuttiin, Kaikki ymmarsivit misti oli kysymys.

Heti puoluekokouksen jilkeen alkoi oppositio kuitenkin suunnitel-
mallisesti toimia ja samalla omaksua itselleen kommunistisia aatteita ja
menettelytapoja. Puolueen uudet isinnat eivit sille lainkaan kelvanneet.
Valppaan koulua ikinsi kidyneet eivit voineet tottua avoimeen toimin-
tatapaan ja vilpittOmiin, asialliseen kanssakiymiseen puoluetoverien
kesken. Linsimainen parlamentillinen ty6skentelytapa oli heille myos
outoa. Olihan aikaisemmin ollut siint6ni, ettd aina oli loydettivi eriiva
kanta porvarillisten puolueiden ehdotusten suhteen. Jos nimi olivat val-
miita hyviksymiin sosiaalidemokraattien suunnitelmia, alettiin epiilld,
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etta niissa oli jotakin vikaa, ja silloin oli miti pikimmin haettava uusi
oksa milld istua. Jyrkki luokkataistelukanta oli korkeimmassa kurssissa
ja siitd poikkeamista pidettiin kuolemansyntini.

Timmoisessi ei ohjaksiin astunut suunta halunnut olla mukana. Se
piti parlamentillista ty6td ja sen vuoksi myos vaalien onnistumista
tirkednd. Se piti myos tihdellisend, ettd eduskunnassa saataisiin jotakin
aikaan. Koska mikidin puolue ei voinut yksiniin sanella eduskunnan
padtoksid, oli sielld tehtivi tyd alituista sovittelua. Timi johtui asiain
luonnosta.

Nami suunnittelut eivdt miellyttineet muodostumassa ollutta oppo-
sitiota. Melkein ensimmaisid toimenpiteitd, mihin tima oppositio ryhtyi
puoluekokouksen jilkeen, oli tulossa olleiden vaalien boikottaus. Sen
toimesta annettiin helmikuun alussa julistus, nimeltd "Kommunistinen
vaalilippu”. Sen alla komeili 66 oppositioon kuuluneen ja sittemmin
kommunisteihin siirtyneen henkilén nimet. Julistuksessa kehotettiin
tyoldisia olemaan osallistumatta eduskuntavaaleihin. Kielteisti kantaa
perusteltiin silld, etti sosiaalidemokraattisen puolueen vaalipuuhat oli-
vat vain “porvariston hirmuvallan verho”.

Tissda kannanotossa ei oppositio kuitenkaan ollut yksimielinen. Enim-
mit tyytymittomitkin kisittivit, ettd eduskuntavaalit olivat ainoa tie
helpotusten aikaansaamiseksi tyovienluokan asemaan. Torjuakseen
edellimainitun julistuksen vaikutuksen julkaisivat erdit nimedin il-
moittamattomat “vasemmistososialistit” ennen vaaleja vastajulistuk-
sensa, jossa tyOviked hartaasti kehotettiin osallistumaan vaaleihin. Pe-
rustelut olivat kylli omalaatuiset. Julistuksen mukaan vaalit sindnsi,
yhtid vihin kuin eduskuntatydkain, eivit merkinneet mitdin. Koska ne
kuitenkin tulisivat jouduttamaan edessd ollutta vilttdmidtonta wval-
lankumousta, oli nithin osallistuttava. Ja suurin osa kommunistisista
tyoliisisti menikin ddnestimain. Heiddn ehdokkaitaan ei eduskuntaan
kuitenkaan tullut muita kuin Hilda Hannunen ja Ville Vainio, jotka
aluksi kuuluivat sosiaalidemokraattiseen eduskuntaryhmiin, kun olivat
puolueen vaaliliitossa tulleet valituiksi. Eduskunnassa he koettivat vaa-
timattomasti esitelld kommunistista maailmankatsomusta.

Oppositio ryhtyi myos jirjestiytymidn. Se kerdsi samanmielisia ym-
parilleen. Muutamissa keskuksissa silli ndytti olevan hyvd maaperi.
Niinpa helsinkildisissa oloissa alkoi pian olla vaikeata pitad joukkoja
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koossa ja saada kokouksia sujumaan ilman ikivia kahnauksia. Aluksi
kivin Helsingin kunnallisjirjeston kokouksissa, mutta ennen pitkii se
osoittautui lifan raskaaksi. Keskustelu niissd oli tarkoituksellisesti dreati,
haukkumista ja henkilokohtaisia loukkauksia. Selvasti niki, etti tar-
koituksenakin oli tehdd kokoukset rauhallisille tyolaisille sietimitto-
miksi. Ndma pitivitkin pian parempana pysytelld niistd poissa. Saa-
daksemme asiallisesti keskustella samoin ajattelevien kanssa perustim-
me “Keskusteluseura” nimisen sosiaalidemokraattisen yhdistyksen. Sii-
hen liittyivit puolueen kaikki aktiiviset helsinkiliiset jisenet. Sen
piirissa vaihdettiin ajatuksia pdivin politiikasta ja suunniteltiin tar-
peellisia toimenpiteitd. Silla oli alusta alkaen erittdin tirkea merkitys
puolueen toiminnassa ja siitd muodostui pitkdksi aikaa hyodyllinen
mielipiteiden ja suunnitelmien valmistuskeskus.

Toinen samanlainen kommunistipesi muodostui — omituista kylli
— Kuopiossa. Ennen kansalaissotaa oli Savo ollut puoluekartalla tyy-
pillinen “revisionistinen” alue. Mutta kansalaissodan jilkeen se muutti
taydellisesti tyylinsd. Vaikuttiko sithen osaltaan se, ettd sikildiset puo-
luetoverit eivit olleet nikemdssd mitadn “punaisen” puolen tapahtu-
mista, mutta sen sijaan olivat saaneet riittivassa mairissi kokea “val-
koisten” hirmutekoja, siiti huolimatta, ettdi koko sodan ajan olivat ol-
leet taisteluista sivussa, on vaikeata sanoa. Luultavasti tilli seikalla oli
oma psykologinen vaikutuksensa. Samalla tavalla kivi Vaasassa ja
Oulussa sekd yleensi koko pohjois-Suomessa, niin etti timi selitys
osunee kutakuinkin oikeaan. Yleismaailmalliset tapahtumat antoivat
yllyketta tdlle ajatussuunnalle. Kaikkialla maailmassa kuohui, entiset
romahtivat, tasavaltoja perustettiin. Ja kaiken ylld loisti Neuvostoliiton
jatkuva menestys ja sen koyhilistolle hankkimat ja vielikinnl enemmin
lupaamat saavutukset. Oli ymmirrettivii, etti tydviaenluokka oli levo-
tonta ja odotteli oman Messiaansa tuloa.

Oppositio alkoi, kuten sanottu, keratid niiti vastustuskannalla olleita
aineksia alajirjestoihinsd. Omia lehtidkin perustettiin. Erddnlainen teo-
reettiseksi tarkoitettu viikkojulkaisu alkoi ilmestyd nimelld “Sosialis-
tinen Aikakauslehti” — nimi otettu puolueen aikaisemmasta julkaisusta
— ja timin toimittajaksi ilmestyi erds ennen tuntematon tulokas, toh-
tori Ivar Lassy. Tami nuorukainen, joka henkil6llisyydeltidn oli mitd
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miellyttivin ja teki melkein poikamaisen vaikutuksen, voitti helposti
ihmisten luottamuksen. Hin vieraili maalla ollessani toisinaan minun-
kin perheessini, miki johtui siit4, ettd hinen vanhempansa asuivat myos
Kauniaisissa. Hin oli kielitaitoinen, oli paljon matkustellut, kiynyt mm.
Persiassa, miltd matkaltaan oli kirjoittanut teoksenkin, muistaakseni
nimeltd “"Haaremin ristikkojen takana”. Mutta todellisuudessa hin oli
tiysin moraaliton henkilo, jolla ei ollut mitiin pidakkeitd, kun kysy-
myksessi oli poliittinen toiminta. Tédsti puolesta saanen vahin myo-
hemmin puhua lisdd. Hinen aikakauslehtensda muodostui vihitellen to-
delliseksi myrkynkylvidjiksi. Teoreettisten kirjoitusten varjolla ja pei-
tossa hdan julkaisi mita valheellisimpia kirjoituksia puolueen toimintaa
vastaan ja saarnasi jokseenkin avoimesti kommunismia.

Saadakseen sirotelluksi sopivaa propaganda-aineistoa myos sosiaali-
demokraattisiin lehtiin perusti Lassy yhdessi parin muun henkilon
kanssa, joista eris oli tunnettu ruotsinmaalainen seikkailija Ola Vin-
berg, "Tyovienlehtien Tietotoimisto” nimisen uutis- ja artikkelitoi-
miston, ja he olivat kyllin hiikidilemittomid pyytiakseen sille sosiaali-
demokraattisen puolueen rahallista avustusta seki puolueen kaikkien
virallisten uutisten julkaisemisoikeutta. Anomus kylli ymmirrettiin
hylitd, ja ryhdyttiin kiirehtimdin oman tietotoimiston perustamista.
Lassyn toimisto lahetteli siitd huolimatta sosiaalidemokraattisille leh-
dille paivittiin aineistoaan, jolla sadannollisesti oli omat tarkoitusperansi,
kuten eriiden maiden uutistoimistoilla vield nytkin on. Kokousselos-
tukset olivat aina jollakin tavalla kieroja ja viiristeltyji. Eduskunta-
ryhmistikin vuoti sidnnollisesti timdn toimiston kautta vidristeltyja
kuvauksia luottamuksellisistakin keskusteluista, miki pakotti ryhmin
lopulta kieltimdan Lassyn lasndolon ryhmissi. Valitettavasti eivit
sosiaalidemokraattiset lehdet osanneet aina olla varuillaan, niin etti
niitd uutisia ja artikkeleita pdidsi jonkin verran niiden palstoille.

Paikallisia kommunistisia lehtid perusteltiin vihitellen eri paikka-
kunnille, ja etupddssi nditd timd uutistoimisto oli tarkoitettu muonitta-
maan. Vaikutusvaltaisimmaksi padsi niisti Kuopiossa ilmestynyt Sa-
von Kansa”, jonka paitoimittajaksi tuli Kaarlo Luoto. Lehti asettui jit-
jestelmillisesti vastustamaan puoluetoimikuntaa timin puuhissa. Muita
samansuuntaisia lehtid olivat "Kansan Sana” Tampereella, "Tyon Oi-
keus” Kotkassa ym. Nama kaikki tekivit voitavansa estidkseen sosiaali-
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demokraattista ajatuskantaa juurtumasta tyovienluokan keskuuteen.
Suuressa miirissd ne siind onnistuivatkin. Selvid pesieroa ei ollut ole-
massa niiden yhtd vihdn kuin niiden kannattajajoukkojenkaan suhteen,
niin ettd ne voivat vapaasti toimia puolueen suojassa.

Ikavin puoli asiassa oli se, ettei ndiden himirimiesten puuhia edes
voinut julkisuudessa tiydelld todella ja selvisti paljastaa. Silloin vallin-
nut suunta maassa vainusi kaikkialla kommunismia, vallankumousta ja
kapinaa, ja wvaltiollinen poliisi oli kirkds kiaymidin kisiksi pienim-
minkin saamansa viitteen johdosta. Ei voinut niin ollen suoraan viitata
henkil6ihin ja suunnitelmiin vaittamalld niiti kommunistisiksi, koska
se helposti sai ilmiannon leiman. T4td suojattua asemaansa kommunistit
kdyttivit tdysin madrin hyvikseen ja huusivat heti suurella didnelli il-
miantojen teosta, milloin heiddn puuhiinsa kajottiin. Jotkut sosiaali-
demokraattiset lehdet taas joutuivat himmennyksiin, kun syytoksia
puolueen johtoa vastaan sateli jatkuvasti. Niiden lukijat ja toimittajatkin
alkoivat epiilld, etteivit asiat olleet oikealla kannalla, kun syytoksii ei
edes voinut aina kyllin selvisti oikaista. Niitd oli vaikeata saada vakuut-
tuneiksi siitd, ettd kysymyksessd oli itse asiassa ankara taistelu sosiaali-
demokraattisten ja kommunististen aatteiden vilill4, silli kommunistiksi
ei kukaan itsedin tunnustanut. Oltiin muuten vain “jyrkkii”. Sisalti-
péin tapahtuvaa hyokkiilyd vastaan on kaikissa oloissa vaikeinta puo-
lustautua. Sen olivat kommunistimme varsin hyvin ymmirtineet ja kiyt-
tivit tdtd sekavaa tilannetta hyvikseen.
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Selvittiava puoluekokous. Kommunistit
eroavat puolueesta

Sekavasta asiaintilasta oli saatava loppu, ja ainoa, joka sen voisi
lopettaa, oli puoluekokous. Se oli sen vuoksi kutsuttava mahdollisim-
man pian koolle ja siind oli asiat puitava tiysin selviksi. Kun puolueen
jarjestyssaantojen mukaan puoluekokous on kutsuttava koolle vahintain
kuusi kuukautta aikaisemmin, ja se tahdottiin saada koolle vield vuo-
den 1919 aikana, oli p#ditds tehtivid jo aikaisin kevailld. Itse kokous
avattiin 8. paivini joulukuuta ja siti kesti yhteen menoon yhdeksin
paivid. Se oli pisin puoluekokous, missi olen ollut mukana, eikd niitd
tietdakseni meilld sen pitempid ole ollutkaan, joskin taimikin ennatys
kuuluu tulleen muualla lyodyksi. Samalla se oli meluisin ja kirjisty-
nein,

Alusta alkaen nikyi, ettd kommunistit olivat kokousta varten hyvin
varustautuneet. Joka asiassa tehtiin riitaa ja joka asiaa varten oli pitkia
puheenvuoroja etukiteen jaettu heiddn keskensi. Riita alkoi heti pu-
heenjohtajan vaalissa, mitd yleensi ei pideta hyviin kokoustapoihin
kuuluvana. Puheenjohtajiksi oli puoluetoimikunnan puolesta ehdotettu
Hakkilaa ja minua, mutta kommunistien taholta ehdotettiin lisaksi
Kaarlo Luotoa. Ja tietysti kokous, jonka osanottajat eivit vield kokouk-
sen alussa tunteneet toisiaan eikd toistensa mielipiteitd, hyvinahkai-
suudessaan sovun vuoksi hyviksyi timin ehdokkuuden. Siitd tuli kui-
tenkin kokouksen varrella sakea riita, joka pddttyi Luodolle huonosti.
Hakkila ja mini pidimme puolestamme huolen siitd, ettei Luoto pdis-
syt hdpiisemddn kokousta puheenjohtajan tuolilla esiintymailld,

Kokouksen kommunistista oppositiota johtivat varsinkin Sulo Wuo-
lijoki ja Eino Pekkala, jotka molemmat edellisen vuoden kokouksen
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jalkeen olivat loikanneet kommunistien leiriin. Suulaimmat puheen-
vuorot kiytti kumminkin Ivar Lassy. Muita sen ryhmin silmantekevid
olivat Ville Vainio, Oskari Jalava, Mauritz Rosenberg ja erdit muut.

Turnajaiset aloitti Lassy ehdottamalla heti kokouksen alussa, etti
sen puolesta lihetettdisiin sahkdsanoma samana piivina Tukholmassa
kokoontuvalle Skandinavian maiden vasemmistososialistien kongres-
sille. Sahkeen sanamuotokin oli hinelld jo valmiina. Se pdittyi seuraa-
vaan loistavaan tempaukseen: "Suomen tyoviki toivoo, etti teidin tais-
telunne kapitalistisen rosvovallan hivittimiseksi ja tyovden vallan luo-
miseksi edelleenkin kantaisi runsaita hedelmid. Elikoon kansainvilinen
vallankumous. Elakoon koyhaliston diktatuurin aate!” Olin tallsin vuo-
rollani puheenjohtajana. Ilmoitin kylmisti, etta asia menee valiokun-
taan harkittavaksi. Arvelin sen hautautuvan sinne. Lassy raivosi ja pani
vastalauseen puheenjohtajan menettelyd vastaan. — Myohemmin siahke
kuitenkin ldhetettiin siivottuna. Tdtd ei kokouksessa saapuvilla ollut
Gustav Moller voinut kisittaa. Kysymyksessi oleva Tukholman kokous
kun hinen kisityksensi mukaan oli hajotuskokous.

Sitten alkoi puoluetoimikunnan kertomuksen kisittely. Tyovien-
kokouksissa on yleensikin huonona tapana tuhlata tihin asiaan paljon
aikaa, vaikka timi merkitsee sitd, ettd uudet asiat eivit saa osakseen
laheskidin sitda huomiota, mika niiden pitiisi saada. Myonnettivi toiselta
puolen on, ettd varsinkin jos kokouksessa on oppositio, joka pyrkii val-
taan, ei mikddn tarjoa niin hyvid tilaisuutta pdisti johdon kimppuun
kuin edellisen ajan toiminnan arvosteleminen. Tami kokous voitti siini
suhteessa monet ennitykset. Puoluetoimikunnan kertomuksen lihete-
keskusteluun kului pdivi; toinen piivdi meni eduskuntaryhmin toimin-
nan kisittelyyn, ja vield kolmas piivi kulutettiin niihin yhteensi, ennen
kuin ne valiokunnasta palattuaan olivat tulleet perin pohjin puiduiksi.

Hyokkédyksen niissd asioissa aloittivat Sulo Wuolijoki ja Eino Pek-
kala, jotka syyttivit puoluetoimikuntaa jos misti laiminlySnneisti ja
harhaotteista. Sen yleinen politiikkaa ol