nes mies maailmaan toi tuon keksinnén, niin voisi héin-
kin odottaa pari sataa vuotta, kunnes hinen keksintonsi
tunnustettaisiin oikeaksi. Niin puhuu ainoastaan to-
dellinen suurmies, joka tydskentelee suuren ihmiskun-
taa hyddyttdvdn aatteen hyvidksi huolimatta aikalais-
tensa tunnustuksesta, vieldpd hengenheimolaistensakin
kiitoksesta — mikd taakka kuitenkin lienee raskain.

Nietzschen ja Brandes’in mielipide on epiilemitti
ldhtenyt siitd harrastuksesta, etti ihmiskunta kohoaisi
kulttuurissa ja sivistyksessi niin korkealle kuin mah-
dollista, mutta he eividt ole ottaneet lukuun, etti timi
voi tapahtua ainoastaan tdysin kansanvaltaisella poh-
jalla: siten, etti niin monelle kuin mahdollista valmis-
tetaan tilaisuutia kaikenpuoliseen kehitykseen ja tidmi
tapahtuu ainoastaan ja yksinomaan tdydellisesti sil-
loin kuin sosialistiset aatteet koko jaloudessaan toteu-
tuvat, Silloin kuin kaikilla on rajaton kehitysmahdol-
lisuus, silloin syntyy aivan varmaan Skandinaviankin
maissa enemmain kuin 50 suurmiesti miehen ikdi koh-
ti eli enemmin kuin se lukumiirid, jonka Brandes pe-
lastaisi yleisesti haaksirikosta. Ja sen takia tulee mei-
din innolla tydskennelldi semmoisten olosuhteitten ai-
kaansaamiseksi, ettd yhi enemmin suurmichid ja kan-
san todellisia johtajia syntyy.

Punanen Soihtu (Viipuri) 1911,

WILLIAM MORRIS

Erinomainen runoilija, erinomainen taiteilija ja vie-
1d lisiksi hehkuva, vilpiton ja kdytinnollisesti toimiva
sosialisti (un poéte accompli, un artisan accompli et
encore on outre, un ardent, sincére et pratiquant socia-
list) — ndin arvostelee tunnettu belgialainen taiteilija
Henty Van de Velde William Morrista. Ja Liebknecht
lisd4d: he was a man, hin oli todellinen mies, joka tuu-
ma hinesti oli mies. Morris oli, kuten Sidney Webb
on suoraan lausunut, yleisen kisityksen mukaan “suu-
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rin mies, minki sosialistinen liijke Englannissa on syn-
nyttinyt.”

William Morris syntyi v. 1834 Walthamstow'issa
Englannissa, vihin matkaa Lontoosta. Isid oli kaup-
pias. Koulusta lahti hin v. 1852 Oxfordin yliopistoon
opintoja jatkamaan ja yliopistosta lihdettydan v. 1856
kivi hin oppia erdin arkkitehdin luona samassa kau-
pungissa. Oikeastaan oli hdn aikonut papiksi, mutta
kutsumus vei hinet aivan toisille urille. Taiteen ja
runouden palvelukseen vetivdt hinet Burne-Jones (lue
Bérndjoons) ja Swinburne, edellinen taidemaalari, jal-
kimiinen runcilija, kumpikin my8hemmin alallansa san-
gen kuuluisia. Sitte liittyi han Ruskinin perustaman
n. s. prerafaeliittisen oppikoulun miehiin, Rosetti’iin Ma-
dox Brown'iin, Hunt'iin, Millais’een, jotka kunnialla
ovat edustaneet Englannin maalaustaidetta viime vuo-
sisadalla, vaikka heidin prerafaeliittinen koulunsa oli-
kin yksipuolinen ja heidin tekniilkinsd osaksi puutteel-
linen.

Jo yliopistoaikanansa kirjoitti Morris runoja. Niis-
ti lausui D. G. Rosetti, itse etevd runoilija, ettd ne oli-
vat erittiin ihania. Hinen lempikirjailijansa olivat
Scott, jonka kaikki teokset hdn jo seitsenvuotiaana oli
lukenut, Browning ja Tennyson. Ja Morrisen runoili-
jamaine kohosi vihdoin niin korkealle, ettd han Tenny-
sonin kuoleman periistd v. 1892 olisi julistettu viralli-
selksi poeta laureatus’eksi, ellei hidn sitdi ennen olisi
kisntynyt julkisesti sosialismin oppiin. Prof. Schulze-
Gaevernitz, joka on kirjoittanut laajan teoksen “Zum
sozialen Frieden” Englannin sosiaalisista oloista viit-
tia (m. t. II, 134), etti Morris “nidkyy olevan ensim-
miinen todellinen runoilija, jonka sosialismi on eloon
herittinyt” ja tunnettu kirjailija W. Th. Stead, “Mai-
den tribute of moderne Babylon” ja “If Christ came
to Chicago” teosten kuuluisa sepittdjd, kutsuu héntd
“yhdeksi meidin nykyaaikamme suurimmista, ellej suu-
rimmaksi runoilijaksemme”. V. 1868 ilmestyi hanen
runokokoelmansa “The earthly paradise” (maallinen
paratiisi). Timi teos etupddssd perusti hidnen runoili-
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jamaineensa, Sen syvistd vaikutuksesta kertoo Stead
litkuttavan tapauksen. Erids nuori tySmies, jolla ei ollut
enempdd kuin kuusi kuukautta elimissi jilelld — hi-
vuttava tauti kun jo kuolettavastl oli ruhjonut hinta
— otettiin hoidettavaksi erdin hyvantekevalsyysseuran
sairaalaan. Elimiansi viimeisiid pdivii varten hidn vaan
pyysi yhden kappaleen Morris'en “Maallista paratiisia”,
jota hin jo terveytensi aikana hiukan oli lukenut. Hin
tyytyisi tihdn kirjaan eikd hinelld ollut muita toivo-
muksia ennen [3htédnsd eldmdsti. Ja limpimin sanoln
kiitti sitten hinen sisarensa kuolleen veljensd puolesta
kirjan antajaa siitd suuresta lohdutuksesta, jolla hin ti-
min kirjan kautta oli sulostuttanut hinen veli-vainajan-
sa viimeisid hethid.

Morris oli romantikko ennen kaikkea — kuten
Ruskin, jonka jdlkid hdn kulki. Hin ihaili etenkin kes-
kiajan gotiikkia; tdti taidetta, joka esiintyy niin mah-
tavana noissa suuremmoisissa katedraaleissa eli kirkon-
rakennuksissa, kutsuu hidn kirjoituksessaan “Feodaali-
nen Englanti” “ihmishengen ja ihmiskidden suloisimmak-
si, loistavimmaksi ja iloisimmaksi tuotteeksi” ja sa-
manaikuisesta Chaucer’in runoista lausuu hin, etti “ken
el tdstd runoudesta tule litkutetuksi, se ef ymmairtd mi-
tiin todellisen runouden luonteesta ja tarkoituksesta”.
Mutta timidn ohessa oli Morris myéskin klassillisen
muinaisuuden suuri ihailija: hin on kaintinyt sekd
Vergelion Aeneiidin etta Homeeron Odyssean Englan-
nin kielelle ja ‘“Maallisessa paratiisissa” on suuri osa
taruja otettu klassillisesta muinaisuudesta. ‘“Maallisen
paratiisin” kertomukset ovat puetut samaan muotoon ja
ulkoasuun kuin Chaucerin ja Byronin “tales” ja romans-
sit, ja sikeitten musikaalinen sointu on aivan erinomai-
nen. Mutta runollinen lento, kuvien viehattivd kauneus
]a tunteitten valtava voima herittivit niinikddn luki-
jassa ihailua, XKoko tuoksu hidvidd melkein, jos rupeaa
kertomuksen sisdllosta selkoa tekemadan. A1noa§taan
pari esimerkkii. ‘‘Atalantan kilpajuoksussa”, kreikka-
laisessa tarussa, kerrotaan, mitenkd Milanion metsastys-
retkelldin Arkadian salomailla sattumalta tuli kunin-
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gas Schoeneusen kaupunkiin. Kansa juoksi kaduilla
erdsta aukeata paikkaa kohti, jossa kuningas Schoeneus
istui korkealla valtaistuimella. Hinen edessdidn seisoi
kaksi kilpajuoksijaa, toinen solakka, kaunis nuorukainen,
toinen oli ihana, kovin ihana tyttd. Torventoitotusta
kuului: molemmat kiitivat yhtaikaa ulos, nuorukainen
ehti vdhin edelle ja kansa riemuitsi, Mutta tytto pon-
nisti voimiaan, tuulen nopeudella lensi hin pojan ohitse
ja pdisikin ennen perille. Torvi soi toisen kerran ja
luoden surullisen katseen tytt66én polvistui nuorukainen
pyovelin eteen. Haudan hiljaisuus vallitsi. Poika kainsi
vield masentuneena kalpeat kasvonsa tytt6d kohti, sitte
— pyoveli teki tehtdvansi. Milanion sai kohta kuulla
selityksen. Kuningas ei huolinut tyttdristd ja sentakia
kaski han vieda Atalantan, kun tama syntyi, erimaahan
villien petojen raadeltavaksi. Mutta nimai olivatkin sdi.
livdisempid kuin oma isd. Erds emikarhu otti imettddk-
sensd tyttdd, joka kasvoi suureksi ja kauniiksi, mutta
miehia hdn vihasi, koska semmoinen oli hidnti pahoin-
pidellyt. Sattumalta hdn taas tuli kuninkaallisen isdn
luo. Sielldi hdn nyt teki sen jyrkdn padtoksen, ettei
hin naisi ketddn miestd, ellei tdma voittaisi hintd kilpa-
juoksussa: siind tyttd nimittdin oli aivan mainio, mutta
jotta halu miehista 14htisi, pitdisi jokaisen kosijan ennen
kilpailua pyhisti suostua kuolemantuomioon, ellei voit-
taisi. Kertoja neuvoi Milanionin hakemaan tytt6d muual-
ta, silld Atalanta oli kuoleman kanssa liitossa. Mutta
turhaan. Milanion oli hdnkin rakastunut tyttéon ja
“rakkaus on hyvin itsepidinen eiki sitd voi ohjata enem-
man kuin tuulta ja aaltoja”. Ja vaikka useammat nuo-
rukaiset jo olivat kuolleet Atalantan takia, tahtoi Mila-
nion sittekin koettaa. Hin palasi kotiinsa, otti jddhy-
viiset kaikilta — silla ehkd ei hdnkdidn onnistuisi pa-
remmin —; mutta ennen lahtddnsid meni hin rakkauden
jumalattaren temppeliin, joka hintd auttoi. Taltd sai
hin kolme rakkauden omenaa ja voitonriemuisena astui
hin kilpakentille. Vilinpitimittdmyys oli tytonkin kas.
voilta hivinnyt: hin loi katseensa maahan ja punastui
kun huomasi kepedn pukunsa, hinen mielensd tdytti
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nyt muisto rakkau(_ien suloisista lauluista, joihin ei en-
nen ollu.t pannut mitddn huomiota, Kilpajuoksussa voit-
tikin Milanion, kun heitti omenat jilkeensi, Atalanta ei
voinut olla poimimatta niitd juoksiessaznkaan. Mutta
kun hdn otti kolmannen omenan maasta, hinen jalkansa
kdvi raskaaksi, hinen silmdnsd himmentyi ja hidnen koko
ruumiinsa vapisi. Hin oli kaatumaisillaan, mufta tu-
keva kidsi kietoutui hinen vydtiisilleen, ei tyitd enidi
kammoksunut kilpailijansa suuteloa, autuaallinen tunne
valtasi hidnet: hin oli onnellinen, ettd kilpailija oli voit-
tanut ja hian itki ilolkyyneleitd, etti hinen maineensa
oli mennyt. — Rakkaus voittaz kaikki, ei kukaan voi
sen voimaa vastustaa, se on laulun perussivel.

“The lady of the land” runossa kertoo Morris mi-
tenkid erds merimies tuli lumottuun linnaan ja sielld ta-
pasi erdidn ihmeen ihanan naisen aivan alastomana, kun
juuri oli noussut kylvystd. Tdma kertoi hidnelle elaman-
satunsa. Hénen isinsid oli luvannut hiinet kerran neit-
seelliselle Diaana-jumalattarelle, mutta tytté rakastui ja
erdind ybpid kun hidn ja hinen rakastajansa yhtyivdt ja
juuri kun timE siveli tytdn kultakutria paljastaaksensa
hinen povensa — silloin ilmestyi kauhea haamu heidédn
eteensd. Se oli tuo neitseellinen Diaana. Armahtamatta
muutti hin tytdn kauheaksi lohikddrmeeksi, “minut”.
sanoi tytts, “joka olisin saanut kuningaskunnan yhdesté
suutelosta ja puolet maailmasta yhdestd silminluon-
nista”. Ja samassa “with rosy fingers light” hin heitti
pitkdt suortuvansa taapdin “paremmin paljastaaksensa
kauneuttansa”. “Seis”, hdn huusi, kun nuorukainen rak-
kaudesta aivan hurjistuneena riensi tyténm syliin, “tah-
dotko pelastaa minut.” He voisivat vield silloin tulla
onnelliseksi. Nuorukalsen pitdisi vaan huomenna tulla
takaisin ja, kun tyttd taas oli muuttunut hirvedksi lohi-
kdsrmeeksi, pelotta suudella sen ammottavaa kitaa. In-
nostunein sanoin kuvaa tyttd, kun nuorukainen tdhén
suostul, miten onnellinen hin silloin olisi, kun hin taas
pidsisi luonnon ihanuutta nauttimaan, kun saisi tuudittaa
lastansa polvillansa, kun vapautuisi neljdnsadan vuoden
itkusta ja tuskista. Mutta nuorukaisella ei seuraavana
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piivind ollutkaan kyllin — uskallusta; tytté jii kun
jiikin entiseen tilaansa ja merimies kuoli kolmen pii-
vin perdstd kirsittyddn kaikki ne tuskat, jotka tuottaa
tieto, ettd on kadottarut suuren ilon ja nautinnon kurjan
pelkurimaisuuden kautta,

Monta muuta ihanaa laulua 18ytyy tuossa “Maalli-
sessa paratiisissa”, esim. “Gudrunin rakastajat”. Mutta
Morris itse katsoi tihin ensimiiseen runolliseen ajan-
jaksoon, vaikka se oli tuottanut hinelle niin paljon mai-
petta, jonkunlaisella ylenkatseella, Hin oli muka vaan
ollut “the idle singer of an empty day”, tvhjin piivin
joutava laulaja. Hin ei vield, kuten Liebknecht sanoag,
lumotusta maailmasta ollut tullut todellisunteen, Mutta
rayohemmin hin tuli — vieldpd runoilijanakin, V. 1888
ilmestyi proosakertomus “A dream of John Ball”, tuon
suuren papillisen kansanyllyttdjin unelma neljinnelli-
toista vuosisadalla, ja 1892 julkaisi Morris merkillisen
romaaninsa “News from Newwhere” (Ihannemaa), joka
suuresti lyhennettynd Liebknechtin saksalaisen painok-
sen mulkaan loytyy suomeksikin kdZnnettyni. *) Niissi
kaikui jo selviasti uuden ajan Hinid, samoin myds hi-
nen monissa puhtaasti lyyrillisissd runoissaan, joista
vaan mainitsen “Tuskan huuto”, “Eteenpidin”,**) “Kailki
asian takia”. Ne ovat kaikki mahtavia herdtyshuutoja
tydvielle, kansan syville riveille, kun ndmi valittavat,
ettd heidin vaan tiytyy tydskennelld muitten hyviksi;
ettd heidin lapsensa saavat kdydd samaa surkeata tietd
kuin he itse ovat kulkeneet; etteivdt he tiedd mitddn
maailman kauneudesta. Mutta nyt he nousevat kuin
vksi mies, kun ovat itsetietoisuuteen herdnneet, nousevat
murtamaan kahleensa, taistelemaan uutta maailmaa var-
ten. Ukkosen jyrindd kuuluu kaukaa, se lihestyy ja
samalla — ldhestyy loppukin. Kuulkaa, te rikkaat, ja
vaviskaa! Ajan henki puhuu: ihmiskunnan lapsipuolet
ravistavat nyt kahleitansa, he tahtovat taistella koko
ithmiskunnan taistelun. Eteenpiin! Ja jos joku kaatuu,
on hin kaatunut asiamme takia. Katso, moni on jo

*) ‘“Ihannemaa,” kidint. J. K. Karl.
**) Ndmid kaksl Kolttaressani, ¥I Viind Kulon k&4ntimink.
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kaatunut sen edesti. Ali sure, ovathan nuo kaatuneet
vaan kuolemallaan vahvistaneet meidin tarmoamme.
Yhden tekevid, onko toinen kunniakas, toinen tuntematon,
kaikki, kaiklki eldvdt ja kuolevat yhteisen asian edesti
vapauttaaksensa maailmaa, ithmiskuntaa kullan kirouk-
sesta, alituisesta painajaisesta. Jiik66n nimemme unho-
tukseen, kaikki taistelemme suuren aatteen edesti, tuo-
koon taistelumme sitte elimii tai kuolemaa!

Niistd ja timmoisisti lauluista lemuaa vastaamme
ihmeellisen kevidinen tuoksu. Se on melkein kuin kuu-
lisi uuden evankeliumin lohduttavia viesteji, jonkun en-
kelein kodrin ihmeen sointuvia, taivaallisia sidvelid ja
samalla mahtavia, ylevid herdtyshuutoja nukkuvalle,
uinuvalle koyhilistélle, jotka voimakkaasti nostavat sitd
taisteluun ihmisoikeuksiaan puolustamaan, uutta parem-
paa aikaa valmistamaan ihmiskunnalle.

Melkein yhtd kuuluisa knin Morris oli runeilijana,
elimidnsid loppupuolella vield kuuluisampikin oli hin
taiteilijana eli oikeammin taiteellisuuden edistijind. San-
gen sattuvasti on erds ruotsalainen kirjailija lausunut:
“Yhteiskunta ei ole oikein jdrjestetty esteetisti tuctantoa
varten, ellei silld ole tasaisesti, huomaamattomasti nou-
seva avoin tie kisitydn, taideteollisuuden ja taiteen vi-
1jlld,” Taideteollisuus oli Morrisen varsinainen taideala.
Hinen ystaviansi W, Crane lausuu hinestd (Progr, Rev.
I 1896 siv. 149) : “Hin oli johtaja tuossa nykyajan eng-
lantilaisessa kidsitybn herdtysliikkeessd, jossa asemassa
hin ehkd on laajemmmissa piireissd tunnettu”. Tatd lii-
ketti voisi ehk# kuisua ornamentaaliseksi taiteeksi —
onhan Morris siti ylistinyt “Thannemaassakin” (siv. 38
Karin k#inndksessd ja siv. 35 Longmansin engl. painok-
sissa vita 1897), ja Morris vaatii, kuten prerafaeliifc_lt
yleensd, ettd taulunkin tulee olla ornamentaalinen, niin
etti “se on tiydennysosa jostakin kokonaisuuskauneu-
desta, huoneesta, kiytivista eli kirkosta.” Tassdkin
suhteessa oli hin padasiallisesti Ruskinin seuraaja. Ja
hin lausunkin suoraan erddssd vastauksesiga kysymyk-
seen: “Mistd syystd hdn kidadntyi sosialismiin” (How I
became a socialist? siv. 20}, “ettei hin voi olla lausu-
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matta, miten kuolettavan pimeid maailma olisi ollut kak-
sikymmentd vuotta sitte ilman Ruskinia”. Ruskin oli
Englannin taideteollisuuden s. o. kauniin kisitydn varsi-
nainen uudestaan herittdji ja luoja. Olisi tosin sangen
hauska tidssi kertoa, mimmoisilla ponnistuksilla timi
aikaan saatiin Westmorelandin kauniissa seuduissa, ellei
se vaatisi lilan paljon tilaa. Merkillisti on, etti timi
harrastus ndhtivasti on yhteydessi sen nykyajan liikkeen
kanssa Englannissa, joka yleensd koettaa pelastaa kisi-
teollisuudesta, mitd vield pelastettavissa on. Tiami ei
— kuten Sidney Webb niin eldvisti kuvaa kuuluisassa
teoksessaan “Industrial Democracy” — tahdo kilpailla
tehdasteollisuuden kanssa halpahintaisempien tavaroitten
alalla — se olisi turha vaiva —, vaan ainoastaan lLal-
liimpien ja parempien tavaroitten suhteen, joiden teke-
misessd vaaditaan enemmin huolellisuutta ja mydskin —
kauneutta. Ja kisityon kaunistaminen se oli juuri Mor-
risen ja hinen kumppaliensa pidharrastus. Taiteen teh-
tivistd lausuu Morris erdiissi kirjoituksessa seuraavasti:
"Taiteen tarkoitus on ihmisten onnen lisidminen siten,
ettd se valaa heiddn joutoaikaansa kauneutta ja harras-
tusta yksityiskohtiin, estdid heitd visymists levon aikaan,
hankkii heille toivoa ja nautintoa tydti tehtdessd, ly-
hyesti sanoen, pyrkii tekemiin ihmisen tydn nautinto-
rilckaaksi ja hanen leponsa virkistiviksi, Sen takia on
tositaide jokaisessa suhteessa suuri siunaus ihmiskun-
nalle.” JohtopditSs tdsti on se, etti jos taiteen tulee
sulostuttaa ihmisen sekd tyd- ettd lepohetkis, tiytyy en-
siksi tehdd ithmisen ympdrists taiteelliseksi, se on kaik-
kiin ihmistd ympérdiviin esineisiin on kauneuden, tai-
teen leima painettava. Ja timi el suinkaan ole vdhim-
missd midrdssd sitd ettd luodaan kisiteollisuus toisenlai-
seksi kuin mitd se nykyddn on, muutetaan se tajdeteolli
suudeksi: silloin vasta saavat nuo jokapiiviiset kalut ja
kapineet toisenlaisen, kauniin, aistikkaan ulkomuodon,
joka syvisti painuu mieleen ja herittii ihmisessi yhi
suurempaa mieltymystd kauneuteen ja kauneuden pal-
velemiseen. Suunnitelma oli suuremmoinen: se tarkoitti
kerrassaan ihmiskunnan kasvattamista kauneuteen ja
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kauneuden kautta sen korottamista vhi korkeammille
asteille, aivan kuin Schiller jo kuuluisassa kirjoitukses-
saan “ihmiskunnan kauneaistillisesta kasvatuksesta” niin
ihanteellisesti oli tarkoittanut.*) Morris ja hédnen ysti-
vénsd oivalsivat timin paremmin kuin kukaan muu
sithen aikaan Englannissa ja he toimivat innokkaasti
sen mukaan. V. 1888 perustettiin siti varten seura,
Arts and Crafts Exhibition Society, joka on pannut toi-
meen suuria ja kauniita ndyttelyitd somistettuja kisityo-
tuotteita varten. Niissd on ollut nihtivini erittdin kau-
niitd gobeliineja (kudottuja tapetteja) gootilaiseen mal-
liin, joilla keskiajan ritarit ja neitoset liikkuvat satu-
maissa lehdoissa ja kukkaiskentilli; somia uutimia ja
kankaita véririkkaissa, miellyttivissi kuvoseissa, ihme-
teltivid fajanssi- ja muita astioita, siroja huonekaluja ja
pikkutavaroita, taidepainoksia ja hyvin sievitekoisia kir-
janidoksia y. m. Viimemainitut ansaitsevat erityistd
huomiota: ne kirjat, jotka painettiin Morris’en kirjapai-
nossa, Kelmscott Press, ovat tosiaan taideluomia varsi-
naisessa merkityksessd, etenkin hinen lempirunoilijansa
Chaucer’in (lue: Tjooser) loistopainos, ‘englantilaisen
kirjapainorenessansin mestariteos”. Morris loi useam-
pia uusia tyyppeja — kultaisen, Troy- ja Chaucer’in —
ainoastaan Manutius’en kuuluisat wenetsialaiset korupai-
nokset voivat vetdid vertoja Morris’en kelmskottilaisille.
Ja taidesitomo koristi kirjat vield somemmiksi. Muita
taideteollisuuden tuotteita valmistettiin Merton Abbey’n
tehtaassa; jo v. 1862 oli nimittdin Morris tdtd varten pe-
rustanut eradn kauppaliikkeen Morris & C:0. Mutta aina
kisitti Morris itsensid vaan tavalliseksi tyomieheksi ja
mielelldnsi hin esiintyikin melkein niinkuin Tolstoi, ta-
vallisessa tydmiehen puvussa.

*) THimA harrastus on — ja juurl suuressa midrdissd Morris’en tol-
mesta — volttanut paljon alaa meldin alkoinamme. Ne, jotka ruot-
sla. ymmlbrtdvdt, lukekoot Laurin’in “Konsten i skolan och konsten 1

hemmet” Jja varsinkin Ellen Key'n ‘‘Skdnhet fo6r alla” (Verdandis
sméaskrifter 77, hinta 30 Hyrli), — kappale viilmemalnitusta kirjasta
suomennettuna Kolttaressanl I, Tidsti kirjasta nlikee, ettel kauneuden
palveleminen suinkaan, kuten monasti luullaan, maksa paljon rahaa,
vaan ettd usein hyvinkin vahidt varat riittdvit sen hankkimiseen.
Suosittelen n#ltd kirjoja kaikille, Jotka tolmivat rakennusmestarelna,
puuseppiny, verhollijoina, maalarelna ja nlille — Jotka ovat alkeessa
perustaa itsellensi oman kodin.
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Morris’en kasitys taiteen tarkoituksesta vei hinet
myoskin johdonmukaisesti sosialismiin ja kommunismiin.
Jos taiteen tulee tehdiz ihmisen tyd nautintoriklkcaalksi ja
hinen lepohetkensi virkistdviksi, niin timi kanta ei suin-
kaan sovi vhteen nykyisen yhteiskuntajirjestelmin
kanssa, jossa suurimmalla osalla ihmisid ei ole lepohet-
kid muuta kuin nimeksi ja tyé on vaan orjan yksitoik-
koista toimintaa riiitimittomistd palkasta. *“‘Lukuunot-
tamatta kauniitten esineitten luomisen halua on elimini
valtava intochimo ollut ja on vieldkin nykyisen sivistyk-
sen vihaaminen” — niin tunnustaa Morris suoraan (How
I became siv. 20). Ja lisaa: “olisin taydelleen vaipunut
pessimismiin, ellei jollain tavoin olisi koittanut (daw-
ned) se ajatus, etid kaikessa tuossa sivistyksen loassa
oli itimdssi suuren muutoksen siemenet, jota me muut
kutsumme yhteiskunnalliseksi maullistukseksi.,” Ruskin
oli tissikin jo viitannut hinelle tieti. Kuten Ruskin vi-
hasi Morris varsinkin koneita; silld nykydin sallitaan
koneitten olla ihmisten kiskij6itd, vaikka niiden pitiisi
olla heiddn palvelijoitaan. Niiti kutsutaan kylli “tyo-
td sddstdviksi”, mutta todellisundessa timi tyon sadsti-
minen ei ole muuta kuin kapitalistien rikastuttamista,
silld aivan vidh#inen, suoraan sanoen mititon osa niiden
tuottarasta hyodystd lankeaa tydmiehille, Toiselta puo-
len taas kuolettaa juuri koneitten yksitoikkoinen hoita-
minen kaiken ilon tydti tehtdessi --— pddasia on vaan,
ettd koneitten avulla saadaan tavarat niin halvalla kuin
suinkin, mutta, kuten jo Ruskin sanoi, halvat tavarat syn-
nyttivit myos vaan halpoja ihmisid. Ja siitd tuo Mor-
ris'en haikea valitus, ettd “kauppavoitto”, rahan ansait-
seminen, hivittdd kaiken kauneuden maailmasta ja myds
kaiken kunnollisuuden. Silti ei kuitenkaan Morris tah-
tonut hivittdd koneita; koneiden kaytinto tarkoittaa tyén
helpoittamista koko ihmiskunnalle ja niiden tuottams
siunaus on siis ulotettava etenkin tuotteitten padasialli-
sille valmistajille, tydvdestolle, mutta sen ohessa niitd
el yhtddn saa kdyttdd, kun ne hivittivit tydilon ja kau-
neudenaistin.
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Kirjoituksessaan: “Mitenkd me elimme ja mitenkd
me voisimme eldd”, joka on otettu sarjaan Signes of
change (muutoksen merkit) — Morris’en sosialistista
maailmankatsausta paraimmin valaisevaan kokoelmaan
— esittdd hidn, mitd pddasiallisesti tulee vaatia ihmisar-
voista eldmaid varten: “ensiksi terve ruumis, toiseksi he-
rdnnyt harrastus entisyyteen, nykyisyyteen ja tulevai-
suuteen katsoen, kolmanneksi toiminta, joka soveltuu
terveelle ruumiille ja herdnneelle hengelle ja neljanneksi
kaunis maailma olosijana.” Mutta kaikkea tati estda
nykyinen sivistys (= nykyinen yhteiskunnallinen jarjes-
tys) ja siten se estdd ihmiskunnan onnea. Ennen kaik-
kea vaivaa tdmidn ihmiskunnan suurta enemmistdd aina
erds tauti, nimittdin nilkd. Silli “nykyisen yhteiskun-
nan todelliset herrat, kansan todelliset tirannit ovat suur-
ten maatilojen omistajat ja kapitalistit”, jotka juuri tuon
esteen muodostavat. ‘‘Meidin nykyisessi yhteiskunnas-
sa”, sanoo Morris mainiossa kirjoituksessaan ‘“Uuden
ajan koitto”, “léytyy kaksi luokkaa: hyddyllinen ja
hyodyton; hyddytontd kutsutaan ylemmiksi, hybddyllista
alemmaksi luokaksi. Hyddytén eli ylempi luokka, jolla
on kaikki tuotantovilikappaleet paitsi ty6voima, voi pa-
koittaa hyddyllistd eli alempaa luokkaa (kuten se tekee-
kin) sen omaksi vahingoksi ja ylemméin luokan hy6dyk-
si tyoskentelemdidn; eikd se salli hyddyllisen luokan
muilla ehdoilla tydskennelld. T&amd jirjestelmi tietdd
valttamattomasti aina kasvavaa taistelua, ensin molem-
pien luokkien vililld ja sitte kummankin luokan jasenten
kesken.” “Miki kummallinen yhteiskunta meiddn ny-
kyinen yhteiskunta onkaan, jossa yhdelli kansan osal-
la on niin paljon omaisuutta, ettei se voi sitd kuluttaa,
vaan on pakoitettu tuhlaamaan, kun taas toinen osa tus-
kin on paremmassa taj ei ole yhtddn paremmassa tilassa
kuin nuo onnettomat villit, jotka eivdt tunne tyokaluja
eivitki yhteistd ty6td! Ellei titd voi muuttaa, taytyy
sivistyneen yhteiskunnan vilttdmittdémisti itsestddn to-
distaa, etti se on kokoonpantu sivistyneisti narreista”.
Sen tihden “ovat nuo vilikappaleet tyon tuottavaksi te-
kemistid varten, maaperi, koneet, pidoma, kulkuneuvot
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y. m,, jotka nyt ovat niitten yksinomaisessa huostassa,
jotka eividt voi niitd kdyttdd, vaan vadrin kayttdvit niita
pakoittaaksensa muita toimittamaan palkatonta tyotd,
saatettavat niiden vapaasti kdytettdviksi, jotka voivat
niitd kayttdd”. Tastd syystd on nykyinen péaataistelu
kaikissa sivistysmaissa kdymdissa yhteiskunnallisella ei-
ki endd valtiollisella alalla,

Morris oli ensin v. 1881 perustetun sosiaalidemok-
raattisen yhdistyksen toimivimpia jdsenid. Mutta jo
muutamia vuosia sen jilkeen erosi hdn siitd — padasi-
allisesti persoonallisista syista, tietid Sidn. Webb (Socia-
lism in England, siv. 33) — ja perusti “Socialist Lea-
gue” nimisen yhdistyksen. Kohta ilmestyi kuitenkin pe-
riaatteellisiakin eroavaisuuksia. Morris ja hidnen hen-
genheimolaisensa kallistuivat yhi enemmén n. s. anar-
kistista sosialismia kohden: he eivdt tahtoneet panna
tuotantovilikappalten kontrollia valtion késiin kokonai-
suudessaan, vaan pienempien yhteiséjen, jotka ainoas-
taan 16ysésti ja vapaaehtoisesti liittyivdt suurempiin ryh-
miin. He pyrkivit titen vdhentdmdin liian suurta kes-
kittdmistd, sentralisatsioonia, ja siten laajentamaan yksi-
16n indiwiduaalista vapautta. Samoin he eivdt mydskdin
paljon vilittdneet parlamentarisesta toiminnasta, kansan
tahdon ilmaisemifesta eduskunnan kautta. Tiama piirre
astuu “Thannemaassakin” selvdin nakyviin, kun jo en-
nen v. 2000 Englannin parlamenttirakennus on lantama-
kasiinina (siv. 37 ja 38). Morris piti lukemattomia pu-
heita ja esitelmii sosialisen yhdistyksensd hyvdksi ja
julkaisi erdstd aikakauslehted, jossa moni hdnen suurem-
mistakin teoksistaan (myds Ihannemaa) ensin niki pai-
vanvalon. Hinen kirjoituksensa ovat yleensa hyvin kan-
santajuisia esitystavaltaan ja sosialistista aatesuuntaa
sangen valaisevia, vaikka Morris suoraan on tunnusta-
nut (How I b. g soc. siv. 18), ettd hdn ei saanut makua
Marx’in “Kapital’ista” paitsi sen historiallisesta osasta,
vaan sen lukeminen tuotti hdnelle ainoastaan tuskallista
pddnvaivaa. Morris otti niin tehokkaasti ja tarmokkaas-
ti osaa sosialismin kiytdnnélliseen puoleen, ettd hinet
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kerran vangittiin, koska miehuullisesti puolusti kansansa
kokoontumisvapautta.

Morris’en lopullinen ihanne ei ole kuitenkaan sosia-
lismi, vaan kommunismi, kuten hinen “Ihannemaansa-
kin” osoittaa. Hin tunnustaa sen suoraan monessa kir-
joituksessa esim. Why I am a communist?” jossa hin
selvasti kantaansa perustelee. Itse hidn ei edes hyviksy-
nyt lisdystd: “anarkistinenkaan”, vaan lausui aikakaus-
kirjassaan Commonweal (Yhteishyvid) v. 1889: “tahdon
aluksi ilmoittaa, etti katson itseni kommunistiksi enki
tahdo tihdn nimitykseen lisdttivdksi mitiin muuta 13-
hempad madrdystd”. Mutta tihidn anarkistiseen sosia-
listiryhmdidn on hidnet kuitenkin laskettava. Anarkiste-
ja on oikeastaan kolme lajia, vikivaltaisia indiwidualis-
teja, jotka vikivallalla koettavat poistaa kaiken hallin-
non, rauhallisia individualisteja, jotka pyrkivdt tihdn
rauhallisilla keinoilla, ja anarkistiset kommunistit, jotka
kuten Morris sallivat joitakin vapaaehtoisia hallintoja,
jos kohta ei mitiin yhteisti pakkohallintoa. Mutta Mor-
ris oli siksi dlykds, etti hidn otaksui paistdvin kommu-
nismiin arvattavasti vaan sosialismin nimelld — — —
Tami epdtdydellisen sosialismin aikakausi tulee luulta-
vasti ilman vakivaltaisuutta * muuttumaan todelliseksi
kommunismiksi”’. ‘“Kaikki, miki sosialistiseen suuntaan
pysdhtyy tilld puolen kommunismia — — — — on
kompromissia nykyisen yhteiskuntajirjestelmian kanssa,
on pysidkki pdamidrdn tielld, ja kailkien todellisten so-
sialistien tdytyy myontidd, ettd kommunismi on sosialis-
min vilttdmiton seuraus”. Ja hdn sanoo kirjoitukses-
saan “Uuden ajan koitto”, ettei timd tdydellinen sosia-
lismi, jota myds kutsutaan kommunismiksi, yhdelld is-
kulla voi toteutua.

Morris luulee, etti siirtyminen sosialismista kom-
munismiin tapahtuu ilman vdkivaltaisuuksia, mutta yhta
vakava ei hidnen uskonsa niy olevan, mikili se koskee
siirtoa nykyisesti kapitalistisesta yhteiskunnasta sosia-
lismiin. “Feodaalinen Englanti” nimisen kirjoituksensa
lopussa lausuu hidn: “ehkd parin kuukauden tahi ehka
parin piivan julkinen taistelu raakaa valtaa vastaan naa-
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marin tempaamiseksi kasvoilta ja miekan kiddestd, ja me
olemme satamassa”. Ja kirjoituksensa: “Sivistyksen
toiveet” lopettaa hin seuraavin sanoin: “Ei maksa vai-
vaa ennakolta sanoa, mitkd tapahtumat tulevat seuraa-
maan tatd mullistusta, mutta ajattelevasta ihmisestd
tiytyy nidyttda sangen vdhdssd miadrdssi todennidkodiseltd
tahi oikeammin mahdottomalta, ettd joku siveellinen
tunto saattaisi ylemmat kansanluokat — — — pakotta
luopumaan etuoikeuksistaan”. Samoin huudahtaa hin
“Hyddyllinen tyo hyddytdntd puuhaa vastaan” nimisen
kyhdyksen loppupuolella: “Mitenkid olisi mahdollista
padstd tihdn rauhallisella tielld?” Niin pessimistinen
oli Morris’en kasitys yhteiskunnan kehityksesti!

Mutta jos kansaneduskunta ei hyddytd mihink&in,
niin miki on sitte sosialistien varsinainen tehtivi Mor-
ris'en kisityksen mukaan? Se on kansan kasvattaminen
selvddn itsetietoisuuteen kiihoituksen kautta: ‘“Meiddn
tehtivimme on istuttaa toivoa noihin moniin sorrettui-
hin, ja noihin muutamiin sortajiin pelkoa.” Toisin sa-
noen luokkataistelun herdttiminen ja ylldpitdminen, sil-
14 “tdma luokkataistelu ei ennen tule loppumaan, ennen
kuin itse luokitus on havinnyt”.

Morris on itse sanonut, ettd hanet on vallannut “sy-
viallinen rakkaus maailmaan ja kaikkeen eloon sen pail-
14” ja hin antaa puhuessaan keskiajan elimistd seuraa-
van yleisen neuvon: “Ali koskaan unhota, ettd sini
eldt ja ettd eldminen on onni”. Morris’en “ihanne oli”,
kuten sattuvasti on lausuttu, “tista maailmasta kotoisin
— hin tahtoi tehda sen kauniiksi tyyssijaksi terveille,
itsendisille ihmisille, jotka voivat lausua lopulliset sanat
omasta eldmistdan tddlla maan paalla”. Tamid vahvan
persoonallisuuden leima nikyy myodskin hidnen enimméin
tunnetusta teoksestaaan “Ihannemaa”, varsinkin jos sitd
vertaa Bellamy'n teokseen ‘“Vuonna 2000”, jossa ihmiset
paljon enemmin saavat alistua miirdysten alle ja jolle
vastakohdaksi juuri Morris Crane’n vakuutuksen mu-
kaan kirjoitti ‘“Thannemaansa”, teoksen, jossa ‘“‘ei ole
lakia, ei asianajajia, ei tuomareita eikd hallitusta”, mut-
ta jossa vapaa iloinen ty6 on ihmisen onni ja siunaus.
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Ja tosiaan harvinaisen ylevd ja suuremmoinen oli
Morris’en luonne kaikessa vaatimattomuudessaan. Kaik.
ki, jotka tulivat hinen yhteyteensd, veti hin puolellensa
ystivilliselld ja miehuullisella olemuksellaan, hin mel-
kein ne lumosi suurilla ominaisuuksillaan. Ennen kail-
kea tuo wvoimakas persoonallisuuden tunto ja miehuulli-
nen itseluottamus, harvinaisen puhtaan karaktiirin, moit-
teettoman “honneteié’n yhteydessd! Sangen kuvaavat
hédnen luonteellensa ovat ne sanat, jotka hin on lausunut
puhuessaan Paris’in Kommune'n taistelussa v. 1871 kaa-
tuneista miehistd, “etteivit milloinkaan urhoolliset mie-
het turhaan kuole, kun he periaatteen hyviksi kuole-
vat”. Kauniisti on tunnettu kirjailija Edw. Carpenter
kirjoittanut Morris’esta seuraavat ylevdt sanat: “Mind
arvelen, ettd jdlkimaailma tulee kisittimiin Morris’en
yhdeksi meiddn vuosisatamme merkillisimmisti miehis-
td. Héinen suuruutensa ei ole toisen tai toisen hinen
teoksensa erityisessid kuolemattomuudessa, vaan juuri it.
se ihmisessd. Silld lopullisesti on elimi kuitenkin enem-
min kuin taide; ja suurin kaikista taideteoksista on
oman Itsensd vilpitén esittiminen, jonka ihminen toi-
meenpanee sen ajan apukeinoilla, jossa hin eldi”.

Morris kuoli lokakuussa v. 1896. Jonkunlainen pet-
tymys valtasi hidnet hinen elimansi loppupuolella, ku-
ten useinkin sattuu suurille henkil6ille, kun vihdoin huo-
maavat, mitenki vidhidn he sittenkin todellisuudessa oman
kasityksensid mukaan ovat aikaansaaneet.

Ja kuitenkin oli hidn “a great worker”, suuri tyon-
tekijd, “an enormous personality”, tavaton ihminen! Kun
ajattelee hintd ja kaikkea mitd hidn on toimittanut, niin
hiipii ihmisen sieluun sama tunne kuin se, jota tuntee,
kun katselee yli aavan meren voimatta 16ytdd sille mi-
tidn muuta rajaa kuin tuo didrettémin kaukana haidmot-
tava taivaanranta.

Tyoévden kysymyksid V 1905.
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