takana seisoo pdivd pdivilti yhd sankempia itsetietoisia
joukkoja, jotka varmasti vievdt sen voittoon.

“Se on ihanin salainen yhteys ihmisten valilld"”, sa-
nco niin kauniisti Berthold Auerbach Schatzkisteinis-
sddn, “jos jokainen lyhyen eliminaikansa kuluessa, jota
hin viettdd muitten kanssa, ajattelee miten voimiensa
mukaan voisi tadyttdd eldmai hyvyydelld ja kauneu-
della.

Ja korkeammalle nousee timi rakkaus, jos ajatte-
lee tehdi jotain, joka tulee jonkun yhteisén, kunnan,
valtion, kansan, ihmiskunnan hyvidksi. Té&mi ajatus
antaa jokaiselle ihmiselle, olkoon hidnen eldmdnsd kuinka
pieni ja supistunut tahansa, sisillisen arvon ja korkeu-
den, onnellisuuden tunteen, kohottaa kaikkien pienten
vaivojen ja vastusten yli ja tekee ihmisen sopusuuntai-
seksi itsensi ja maailman kanssa — kautta rakkauden”.

Mutta rakkaus ihmiskuntaan, tuo suurin, korkein
rakkaus, se luodaan ainoastaan taistelulla, sitkedlld tais-
telulla niiden hyviksi, jotka vield ovat sorretut ja vai-
notut.

Piaisidispaivana 16. 4. 11,

Savon Tyomies 27. 4. 1911 ja
Raivaaja 20, 5. 1911,

Sosialismi ja Kansallisuus.

SUURET JA PIENET KANSAT

Motto:

“Ei mikdan kansa joudu epitoivoon,
ja vaikka se pitkdt ajat vaan tyhmyydestd
toivoisikin, niin se kuitenkin monien vuo-
sien perasti dkkindisestd viisaudesta tdyt-
tad kaikki hurskaat toivomuksensa'.
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“Vapaamielisyyden loistovaippa on
pudonnut ja mitd ilkein itsevaltius seisoo
koko alastomuudessaan kaiken maailman
silmien edessi.

Se on myo6s ilmestys, vaikka piinvas-
tainen. Se on totuus, joka ainakin opet-
taa meiddt tuntemaan isinmaallisuutemme
onttouden, valtio-olojemme luonnottomuu-
den ja peittimddn kasvomme. Hiped
on ]onkunlamen viha, joka kiintyy itseen-
sd. Ja Jos kokonainen kansakunta hi-
pedisi, niin se olisi jalopeura, joka kyy-
kistyy hyokkiykseen”. (Kaarle Marx Ar-
nold Rugelle v. 1843.)

Kun pari vuotta sitten keskustelin tisti aineesta
erdin norjalaisen professorin kanssa, lausui hén yleensi:
“Niin, vaikea on nykyiin pienten kansain eldi.”,

Onko tédssd vditteessd perdd?

Jos luomme silmiyksen taaksepiin historiaan, niem-
me, ettd maat ja kansat ennen jaettiin ja paloitettiin
aivan mielivaltaisesti. Esimerkkii ei ole tarvis esittii;
uudemmiltakin ajoilta muistettakoon vaan, mitenka
Louis XIV menetteli saksalaisten maakuntien kanssa
reunionikamarien paitdsten nojalla. Samoin kivi usein
kansojen uskonnollekin; jokainen historiantutkija tietda,
minkd kohtelun alaiseksi esim. boomildiset 17-vuosisa-
dan alkupuolella joutuivat — kohtelu, joka on jittanyt
jdlkid meiddn aikoihimme saakka.

Mutta ajat ovat muuttuneet. Kansojen uskonto ji-
tetddn ylipddnsd ravhaan. Viimeinen valtiomies, joka
suuremmassa maarassid harjoitti kansojen mielivaltaista
paloittelemista oli Napoleon I, Ranskan vallankumo-
uksen synnyttimi nerokas epdsikio.

Silld tdmd suuri wvalticllinen lifke synnytti muu-
takin kuin epdsikititi. Se laajensi kaikissa sivistyneis-
sd kansoissa poliitisen vaikutusvallan aatelin ja papiston
alapuolellakin ja pani sen suoraan sanoen porvariston
kisiin. Ja kun titen suuremmat ryhmit piaisivit val-
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taan, oli siitd aivan luonnollinen seuraus, etti kansalli-
nen liike, kansallisuusaate sai yhd suuremman merki-
tyksen. Porvariston valta synnytti kansallisuusaatteen
ja vastusti mahtavasti kansojen mielivaltaista paloittele-
mista. Sen takia Ranskan vallankumouksen “episikio-
kin” kompastui niihin terveellisiin tuotteisiin, jotka sa-
masta suuresta vallankumouksesta saivat alkunsa. Sak-
san kansa uudistui valtiollisesti kansallisuusaatteen pe-
rustuksella; Italia samoin, puhumattakaan useammista
pienemmisti lkansoista. Ja kaikkialla, missd porvaristo
on pHdssyt vaikutusvaltaan, on kansallinen liike alkanut;
vielipd semmoisissa kehittymittdmissdkin valtioissa,
missi tim3 porvariston valta vield on suhteellisesti
heikko.

Mutta asialla on nurjakin puoli. Monen suuren
kansan yhteydessi eldi pienempia kansoja, joita eldhyt-
tii tuo sama Ranskan vallankumouksen ja porvaristo-
vallan synnyttimi kansallisuusaate. Se on heissd epii-
lemitti yhtd oikeutettu kuin noissa suurissa kansoissa;
mutta useimmat, sivistyneimmitkin suuret kansat eivit
tahdo tati oikeutta tunnustaa. Kuten sanottu, uskontoa
ei monasti endd ahdisteta, kansoja ei endd mielivaltai-
sesti paloiteta, kuten ennen, mutta suuret kansat eivit
yleensi ole taipuvaisia tunnustamaan pienempien kanso-
jen eldmisen oikeutta. Mistd timd johtuu?

Se johtuu siitd, ettd kansallisuusaate, joka on ldh-
tenyt oikeasta alusta, myShemmin on joutunut harha-
teille. Kansallisuusaate on jalo, ylevi aate, joka eldhyt-
tivisti yhdistid samaa kieltd puhuvia ihmisid yhteisiin
harrastuksiin, ja juuri sen takia se voi eldd todellista
elimii amoastaan vapauden ilmassa, eikd sorron har-
joittajana. Joka sortoa harjoittaa, hin saastuttaa sitd ja-
loa aatetta, jota hin palvelee eikd perusta mitddn pysy-
vaisti — olkoon sorron harjoittaja vaikka kuinka mah-
tava yksityinen henkild tahi kokonainen kansa. Sorron
harjoittaja kaivaa itsellensid tahi ainakin lZhimmdisille
seuraajilleen haudan; suurimmatkin kansat aivan sa-
moin. Se on historian opetus.
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Kansallisuusaate on useimmissa maissa pilaantunut,
muuttunut niin sanotuksi chauvinismiksi, jingoismiksi,
yltiopdisyydeksi, joka ei salli muitten kansallisuuksien
eldd vapaata elimai vieressansi. Etenkin on timi ki-
sitys monella hallituksella, joka kansallisuusaatteella,
isdnmaallisuudella, samoin kuin uskonnollisuudella koet-
taa peittdd sisillisten olojen onttoutta ja nurjuutta, jota
se ei vol auttaa; aateli, papisto ja porvaristo kiyvit
enimmikseen hallituksen kanssa kasikiddessi.

Mitd tekee nyt pieni kansa, jos suurempi kansa sita
sortaa? Voiko se yleensi mitiin tehda?

Voi kylld. Ensiksi sorronalaisen pienen kansan tu-
lee tehdd vastarintaa viimeiseen asti. On yleensi aina
muistaminen, ettd, ken sortajaksi rupee, hdn on luonne,
josta myontyviisyys ei ole muuta kuin henkisti heikko-
utta. Moni luulee kylld, ettd wvastustus ja lujaluontoi-
suus ovat vahingoksi, mutta sortaja ei huoli muusta kuin
vastassa olevasta ylipddsemittomistd esteestd. Tun-
teellisuus el, paha kylld, merkitse niin mitddn politiikan
alalla, rukouksilla ei pddstad pitkille; ne vaan osoittavat
lilan ndyrdd mieltd. Voima voimaa vastaan, se on oleva
tunnussanana. Kaatua voi, mutta ndéyrtyd — se ei vie
perille. Sortaja on aina itsekids: hin ottaa, minki saapi,
ja sitte hdn ottaa lisdksi, mitd ei vield ole saanut, kun-
nes kaikki on kukistettu

Toiseksi tulee sorretun kansan katsoa syvemmaille
omaan itseensd, kun kirsimysten aika on tullut. Vas-
toinkdymiselld on ja pitdd olla puhdistava voima. Kun
Suomi irtautui Ruotsista, lauloi Tegnér kansalaisillensa
Sveassa: “Knyt fastare ihop de springda samfunds-
banden” (Solmi lujemmalle irtautuneet yhteiskunnan si-
teet). Katsokoot kaikki sorretun kansan jisenet, ettei
sen omassa keskuudessa sortoa harjoiteta, ettei toinen
henkild eld toisen kustannuksella, ettei toisella kansan-
luokalla ole syytd oikeutettuihin valituksiin toista vas-
taan. Ja jos niin on, tulee laasta puhtaaksi oman oven
edusta, ennen kuin moittii toisen kansan sortoa. Voi-
maa saapi joka kansa etupiidssi omasta itsestinsia eika
ulkonaisista asioista, jotka eivit paljoa merkitse, vaikka
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ne néiy.tt'éiisivéit kuinkakin tukevilta ja luotettavilta. Kun
m"aanvﬂ]eliji tahtoo parempia satoja pellostansa, tekee
hdn maan hedelmillisemmaksi, viljelyksen voimaperdi-
semmiksi. Tehdastybkin saadaan tuotteliaammaksi,
kun koneet lisddvit sen voimaperiiyytti. Niin tulee sor-
ronalaisen pikku kansankin tehdi, kun vaara uhkaa ul-
koapidin. Sen tulee konsolideerautua, sisillisest; vah-
vistua. Ja ennen kaikkea tulee sen katsoa, ett’eiviit sen
heikommat jdsenet tule liiaksi kdrsimiin vahvemmilta,
mutta ettd he painvastoin saavat kannatusta ja tukea
vikevdmpid vastaan. Lyhyesti sanoen, vihavaraisia
tulee auttaa, heiddn voimaansa lisdtd, jotta siten koko
kansan voima kasvaisi. Se on ainoa keino miten pieni
kansa todellisesti voi sisdllisesti vahvistua, hankkia it-
sellensd tarvittavaa voimaa ulkonaista sortoa vastaan.
Ainoastaan se kansa on elinvoipa, jossa tehddin sisilli-
sid reformeja, uudistuksia, ja se on sitd elinvoipasempi,
mitd syvemmalle kansaan nami uudistukset tdhtdivit.
Toisin sanoen ulkonainen vaara on sitd suurempi, mita
enemmin syytd tyytymidttomyyteen kansan suurella
enemmistolla on, sen vihemmistoon katsoen, mitd taipu-
mattomampi kansan yldluokka on luopumaan siihenasti-
sista etuoikeuksistansa. Hyvd olisi, jos kaikki kansat
— niin suuret kuin pienet — mitd pikemmin, sitd pa-
remmin oivaltaisivat timan yksinkertaisen, mutta kiel-
tamattoman totuuden.

Se on kaikki luonnollista, huudahtaa moni. Koe-
taanhan tarmon takaa levittdd valistusta, edistdd raitti-
utta ja hyvid tapoja y. m. Mutta pohja ja perustus
puuttuu: aineellisen tilan parantaminen. Jos ihminen
eldd kurjuudessa ja alituisesti jokapdiviisen niukan lei-
vin ahertamisessa, ei hinelld cle voimia eikd halua mi-
hinkdin muuhun. Timin unhottavat usein nekin, jotka
tahtovat tehdi jotain syvien rivien, se on koko kansansa
kohottamiseksi. He puhuvat enemmin tai vdhemméin
halveksivaisesti tuosta aineellisuudesta; mutta se on
kuitenkin, kuten sanottu, kaiken muun pohja ja perustus.
Ja merkillisintd on, ettd juuri timidn aineellisen pohjan
kohottaminen kohtaa kaiken enimmin vastusta muitten
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kansanluokkien puolelta; sekin nidyttad, ett’ei se liene
niidenkiin kisityksen mukaan aivan vidhipitdinen asia,
vaan piinvastoin. Siis aloitettakoon perustuksesta, ra-
kennettakoon se ennen kaikkea vahvaksi ja lujaksi: se
on jokaisen rakennustaidon ensimmiinen sdinto.

Tamid sdantd on sitd tirkedmpi, kuin sortajat taval-
lisesti tietdvit kdyttdd sitd hyviksensd. He kohottavat,
mikili voivat, alemman kansan hyvinvointia rakentaak-
sensa siten ylipddsemittdmin juovan eri kansanluokkien
vilille. Tadmi menettely on melkein jokapiiviinen il-
mi6 jokaisessa sortopolitiikassa. —

Fikd sorretulla kansalla ylipadnsd ajan pitkdin ole
odotettavissa pelastusta muualta kuin juuri tistd sen sy-
vien rivien kohottamisesta, Aatelilla, papistolla, porva-
ristolla on kullakin ollut aikansa ja tehtividnsid ihmis-
kunnan historiassa. Nyt on syvien rivien vuoro tullut.
Sitd ei endd kukaan pitemmaille nikevd ihminen epiile.
Asettukaamme hetkeksi keskiajan kannalle. Miten an-
kara rangaistus seurasikaan siitd, jos aatelismies uskalsi
naida porvarillisen tyton tai pdinvastoin! Moni isd sul-
ki oman aatelisen tyttirensid elinkautiseen vankeuteen
tahi kidutti hanet kuoliaaksi, Ja nyt: mikd ilmié on
titd tavallisempi? Euroopan hienoimmat aatelismiehet
solmivat yhtd mittaa avioliittoja Amerikan upporikkait-
ten porvarispohattojen tytirten kanssa. Sen on Ranskan
vallankumous aikaansaanut. Mutta tyomiehen tytdr
kelpaa harvoin nykydan edes porvarillisellekkaan miehel-
le, ellei hdan ole liahtenyt ulos tyovden rivistd, Tyova-
estd on nykydin vield yhtd halveksittu kuin porvaristo
keskiaikana, jolloin tydmies monasti vield oli orja sanan
varsinaisessa merkityksessa.

Mutta muutos on tapahtumaisillaan. Suuri, valtava
liike kdypi 14pi maailman., Neljds sddty tunkeutuu esil-
le, sen lipulla on, kuten Ranskan vallankumouksenkin
lipulla sanat: ‘“Vapaus, veljeys, tasa-arvoisuus”. Mutta
tam3i liike ei enda pysdhdy puolitielle, niinkuin Ranskan
vallankumous, joka kahden etuoikeutetun siddyn sijaan
loi kolme. Kaikki kansan jdsenet kutsutaan nyt veljes-
liittoon. Ja mikd merkillisempi on, tdimid veljeys ulottuu
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myoskin eri kansojen, suurten ja pienten keskindiseen
suhteeseen toisiinsa. Jokainen kansa, olkoon se kuinka
pieni tahansa, on toisen, suurimmankin kansan veli ja
sisko. Se ei ole mitddn 16yhdi puhetta. Missid syvien
rivien edustajat ovat pddsseet lausumaan mielipiteensa
sortopolitiikasta, ovat he ehdottomasti asettuneet sitd
vastaan. Uusimmasta historiasta olkoon tdssid vaan mai-
nittu tuo kuuluisa buurisota, urhoollisen kansan taistelu
englantilaisten anastushankkeita vastaan. Englannin sy-
vdt rivit tuomitsivat tdtd sotaa yhtd ankarasti kuin muit-
ten maitten tyovaki.

Pienten kansain tulevaisuus riippuu siis yksino-
maan tuon suuren litkkeen edistymisestd. Todellinen
isdnmaan ystdvi, se, joka huolehtii kansansa tulevaisuu-
desta, ei sentihden asetu vastustamaan syvien rivien ko-
hottamista aineellisessa ja henkisessd suhteessa, mutta
hin tekee kaiken, minkd suinkin voi, sen edistimiseksi.

Ja nyt, “onko pienen kansan vaikea eldid nykydan?”
Tahdn kysymykseen on ehdottomasti vastattava myon-
tdvdsti. Mutta samalla voi varmasti vdittid — niin var-
masti ettei siitd voi olla epdilystd — ett’ei mikddn kan-
sa, joka itse fahtoo eldd, endd toisen kansan vainosta
hivia; uusi aika on tulossa, aika, jolloin tasa-arvoisuus
tulee vallitsemaan kansakuntienkin, suurten ja pienten,
vililld, Kun Viktor Rydberg, Ruotsin nerokas tietdja,
ensi kerran Louvren taidekokoelmassa ndki melildisen
Afrodiiten, oli hidn kuulevinansa kuiskauksen hinen
huuliltaan, kun hin muisteli erdsti loistolehted Hellee-
nin kansan historiassa. ‘“Hon talade till mig om ett
litet folks formiga att varda stort, nir det hdjer sig
ofver sitt 6de!” (Hin puhui minulle pienen kansan ky-
vystd tulla suureksi kun se kohoaa kohtalonsa yli).

Moni pitda tdti haaveiluna, mutta he eivét tunne,
miten ahkerasti ja miten suurella menestykselld
maaperdi muokataan, miten suuria voittoja jo muuta-
mien vuosikymmenien kuluessa on saavutettu ja miten-
ki yhi enemmin uudet aatteet tunkeutuvat ihmisten
mieliin kaikista vastaponnistuksista ja vainoista huoli-
matta. Thmiskunnan kehitys kidy eteenpdin ja se on ke-
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hitystd, ettd syvit rivit kohoavat kaikinpuolisesti, ettd
pienet kansat pddsevit suurempien rinnalle ja ettd sorto-
valta maailmasta poistuu, harjoitettakoon sitd yksilditten
tahi kansojen keskuudessa. Kristuksen oppi oli alussa
sekin vastustajien mielestd hulluutta, mutta se paisi sit-
tekin voitolle; niin on tille uudellekin aatesuunnalle kdy-
vd, silld se on ytimessddn suuremmoinen, ja se on jo
voittanut ihmeen suurta alaa ihmisten sydammissi. Siis
ei yhdelldkdin eloon pyrkivdlld pienelld kansalla ole
mitddn syytd epdtoivoon; sorto synnyttdd vaan tyyty-
miattdmyyttd, vieldpd yksinomaan tyytymattdmyytta, ja
tdmmoinen tyytymittdomyys on mahtava tuki ja ponsi
kansojen eldmintaistelussa. Pddasia vaan kaikessa kii-
vaassa ottelussa on, ettei lannistu ja ettei kadota luot-
tamusta tulevaisuuteen. Silld kerran vield seisovat suu-
ret ja pienet kansat vieretysten ihmiskunnan laajalla
viljelysvainio'’a.
Nuorul sinen I (Helsinki) 1901.

SIIRTOLAISUUS

Tunnettu englantilainen taloustieteilija Malthus on
viittinyt, ettd ravintoaineet ennen pitkdd eivit riitd ih-
miskunnalle, jos videston lisdys tapahtuu samassa maia-
rassda kuin tdhdn asti. Sen kautta ei voi syntyd muuta
kuin kurjuutta ja todellisuudessa on muka kurjuus maa-
ilmassa juuri tdsti saanut alkunsa. Jos ihmiset avio-
liitossa siittdvit kovin paljon lapsia, eivit varat riitd nii-
den kaikkien eldttimiseen — paitsi varakkaissa perheis-
sd, joita on suhteellisesti vdhdn —; jos taas ihmiset ei-
vit solmi avioliittoja ja siittdvdt lapsia ulkopuolella
avioliiton, syntyy kurjuutta varsinkin naisille. Ei siis
ole muuta neuvoa kuin ehdottaa “prudential restraint”
sekd avioliitossa ettd sen ulkopuolella sukuvietin tyy-
dyttdmisessd. Mutta koska useampien mielestd tim-
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