i

Mini olen, vaikkakin olen syrjissid nykyisestd riehun-
nasta, katsonut velvollisuudekseni timin kansan vuoksi
ja oman kansalaismaineeni takia tulevien sukupolvien
silmissd huomauttaa niistd epidilemittd vield suurem-
mista vaurioista ja kirsimyksistd, joihin saatamme
kansamme ja kulttuurimme, ellemme #ny? koeta raken-
taa rauhaa ja sovintoa. Silld mind luulen, ettd se vield
tilld hetkelld olisi mahdollista, mutta jonkin ajan perdstd
ei. Jos minun ehdotustani ei hyviksytd tai jos se vidd-
rin tulkitaan, kuten viime aikainen toimintani monella
taholla, en sithen mitdan voi.

Sovinto voisi ehkd perustua status quo ante periaat-
teeseen, ennen sotaa vallinneen tilan palauttamiseen,
tdydelliseen amnestiiaan, anteeksiantoon kaikille osaa-
ottaville, miliisijirjestelmin palauttamiseen ja kaikkien
muitten asioitten ratkaisun jattdmiseen Suomen kansan
korkeimmalle wvallalle, Suomen kansan eduskunnalle.
Olkoonpa timin kokoonpano millainen hyvinsi: joka
tapauksessa sekin on viime tapahtumista viisastunut.
Pois hirved kansalaissota! Sovintoa ja rauhaa Suomen
kansan keskuudessa!

9.4.18.

SADAN VUODEN KULUESSA.

PUHE MOSKOVASSA-OLESKELUNI AIKANA
29. VI. 1919.

(Lyhennetty.)

Toverit! 14 p. syysk. 1812 seisoi kuuluisa Napoleon
ndilld Varpusvuorilla ja ihaili »kultakupoolista Mosko-
vata». Sata vuotta myShemmin seisoo tddlld vanha
sotaveteraani Suomen luokkasotien ajoilta ja puhuu
suomalaiselle kansanjoukolle.
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En suinkaan ole tilld tahtonut asettua Napoleonin
rinnalle; sithen luulen olevani seki liian alhainen ettd
lilan ylhdinen: maailman suurimman sotaneron kanssa
en mitenkddn voi kilpailla, mutta maailman suurim-
man egoistin kanssa en myoskddn tahtoisi asettua
samalle tasolle.

Vastakohtaisuuden olen esittanyt vain sen takia, ettd
se antaa aihetta erityisiin mietteisiin, himmaistyttavaan
vertailuun maailman menon suhteen.

Napoleon oli seisoessaan Varpusvuorten kukkuloilla
maailman mahtavin ihminen. Tadydellisesti itseval-
tiaana hdn mielensi mukaan maairdsi kansojen kohta-
loista, paloitti maat ja maanosat, repi kansasta palasen
ja liitti sen toiseen, sirki usean kansan luonnollisen
yhteyden ja madrasi niille osille ja kokonaisille kansoille,
mitd hyvaksi katsoi. Ja nyt — pyrkivit kansat itse,
kansakunnat kokonaisuudessaan, mairiimiin oman
kohtalonsa, oman kokoonpanonsa; ne eivit enai tahdo
alistua kenenkdin itsevaltiaan, eivit minkdian muun
kansan madrdysten alaisiksi. Todellisen ja pysyviisen
aloitteen tdssi suhteessa on tehnyt Venajin suuri
kansa mahtavassa vallankumouksessa: vuoden 1917
toinen vallankumous vapautti tdydellisesti Vendjin
kansan ulkonaisista vaikutuksista; — niin, se teki vield
enemman: sen, miti ef mikddin edellinen valtiollinen
suunta tai mullistus ole atkaansaanut — se julisti jokas-
selle kansakunnalle oikeuden wvapaaehtoisesti mairita
oman itsendisyytensd, vaikkapa se tapahtuisi Vendjin
entisen kokonaisuudenkin kustannuksella. Ja ndin sai
Suomikin itsendisyytensd, jota se turhaan oli tavoitellut
Vendjan porvarillisten hallitusten aikoina. Muistamme-
han vallan hyvin miten nolon vastauksen Suomen halli-
tus sai Saksaltakin, kun se pyysi itsendisyytta: oli
ensin kainnyttdvi Vendjan puoleen, ja bolshevismi
myonsi periaatteensa mukaisesti sen, mitd ei mikddn
muu hallitus séind mddrdssd olisi myontanyt. Ja kiitos
myds Suomen tyovienliikkeelle, joka oli kasvanut niin
mahtavaksi, eftd se voi panna tdmdn pyrkimyksen
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alkuun ja etteivit Suomen porvariston liehakoimiset
niitten Venijin piirien edessi, jotka eivit sitd olisi
myoénténeet eivitkd tulevaisuudessakaan myénni, jos
valtaan paisevit, endd merkinneet ajan pitkdan mitdan.
»Bolshevismiv ja Suomen sosialismi ovat luoneet Suomen
itsendisyyden — se tulee aina pysymddn historiallisena
tosiasiana —, ja tamd itseniisyys olisi ollut todellinen
kuten esim. Ruotsin ja Norjan, eikd, kuten nyt, nien-
ndinen, ellei Suomen porvaristo pelastaaksensa oman
asemansa olisi myynyt sitd ensin toisille ja sitten taas
toisille suurvalloille.

Yhti itsevaltaisesti kuin kokonaisista kansoista mai-
risi Napoleon yksityisten kansalaisten hengesti ja
vapaudesta. Asia on nyt kdintynyt piinvastaiseksi:
kansat maddrdavit nyt hallitsijoitten hengestd ja vapau-
desta. Ja tdmd ilmi6 ei endd tule olemaan kuten valistid
ennen sporadinen, tilapdinen, vaan jdrkdhtimdton peri-
aate. Keisareja ei endd ole Euroopassa yhtddn, kunin-
kaittenkin luku vihenee. Se on ajan merkki, se osoittaa,
minnepdin kuljetaan. Kaikkialla pyritddn siihen, ettd
jokainen kansalainen todellisesti olisi valtiollisessa suh-
teessa vapaa. Jokaisen kansalaisenkin fodellisen val-
tiollisen vapauden perustuksen laski Vendjin suuri
vallankumous. Napoleon voi vield, kuten Heinen kuu-
luisa runo kahdesta krenat6oristd niin mainjosti esit-
tdd, innostuttaa sotilaitaan siinid méirin, ettd he mielel-
ldnsd uhrasivat henkensd hinen ja yldluokan itsekkaitd
tarkoituksia varten — nykydidn kieltdytyvit sotilaat
joukoittain semmoisista tehtdvistd, ja koko porvarilli-
nen maailma romahtaa silloin raunioiksi, kuten jo
tunnettu porvarillinen taloustieteilijai Em. de Laveley
ennusti, kun sotilaat, porvariston ja yldluokkien kan-
nattajat, eivit endi tottele kiskij6itain. Ja tallaista
tulee aivan varmaan léhessessd tulevaisuudessa tapahtu-
maan yhd laajemmassa mittakaavassa. Sotilaat lihte-
vit tappeluun ja kuolemaan nyt endd vapaaehtoisina
vain silloin, kun puolustavat omia ja omiensa etuja —
ja samalla koko ihmiskunnan —: selvemmin kuin mit-
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kdin muut ovat timin osoittaneet Vendjin punaisen
armeijan sotilaat; uljaasti he ovat — puutteellisesta
johdosta, petoksista ja muista vaillinaisuuksista huoli-
matta — puolustaneet sitd, mitd pitdivit kalleimpanaan:
koko kansan ja koko maailman syvien rivien oikeuksia
ja tulevien sukupolvien kalleinta perintod. Palautta-
kaamme vain muistiimme Kronstadtin ja Krasnaja
Gorkan iskeiset tapahtumat! —

Ja sosiaalinen, yhteiskunnallinen tilanne, mitenki se
onkaan muuttunut Napoleonin ajoilta, sadan vuoden
kuluessa. Babeufin kumous Ranskan suuressa vallan-
kumouksessa oli ensimdinen oire, joka viittasi yhi laa-
jempiin proletaarisiin vallankumouksiin. Ja ne tulivat-
kin toinen toisensa peristi. Ensin vuosien 1830 ja
1848 mullistukset. Sitten Parisin Kommuuni v. 1871,
jolloin k6yhilist ensi kerran otti vallan kisiinsi. Mutta
se otti sen vaillinaisesti ja teki suuria virheiti — sen-
takia se kukistui. Mutta Vendjin kiusattu kansa teki
v. 1917 puhdasta. Miti vaikuttaa asiaan, jos joku taka-
askel matkalla sattuu: sekd liikkeen ystavit ettd sen
viholliset nikevit kuitenkin selvisti, ettd tdssd on kysy-
mys vain ajasta. Ukkonen jyrisee, ja salama iskee
sittenkin siihen, mihin sen pitdd isked! —

Olot luovat itsestiin vallankumouksen, olot vievit sen
eteenkinpdin. Mutta ihmiset ovat myoskin olemassa pyr-
kimyksineen, harrastuksineen. Minkd olot ovat heratta-
neet eloon, sitd edistivit ihmiset toiminnallaan. Kun
me elimme suurten tapausten keskelld — nitn suurten,
ettd tuskin milloinkaan vield ihmiskunnan historiassa
on ollut tirkedmpdi aikakautia, tirkeimpii kysymyksii
ratkaistavina — silloin me, . elivit ihmiset, emme saa
istua kddet ristissi, vaan meiddn tulee innokkaasti
toimia siihen suuntaan, mihin historian kisi viittaa.
Ja se viittaa yhd kasvavaan kansanvaltaan, syvien
rivien onnellisempaan elimiin, niiden valoisampaan
tulevaisuuteen, joka nyt on toteutumassa.

Mitd on sata vuotta ihmiskunnan elimissi? Vesi-
pisara valtameressi. Englannin suuri tiedemies Kelvin

3 — Testamenttini Suomen kiyhalistolle
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laski, ettd »interglasialisesta aikakaudesta», jolloin
varsinainen ihminen — alkuansa ehki onkimadon sikis,
kuten Bolsche y. m. arvelevat — ilmestyi luomakun-
taan, olisi kulunut noin 3—4 miljoonaa vuotta. Mitd
on tosiaan sata vuotta tihin verrattuna! Hiekkajyvi-
nen suunnattoman suuressa korvessa!

Ja tdssd ajassa, siitd alkaen kuin Napoleon seisoi Var-
pusvuorilla tdhdn hetkeen asti, on tapahtunut niin
ddrettomidn paljon! Eiko sitten maailma edisty. Edis-
tyy varmasti, kulkeepa eteer.piin oikein jéttildisaskelin.
Alkuihminen eli luolissa melkein eldinten tavoin; sivis-
tys on yhd enemmidn kohottanut héinet luonnon her-
raksi ja kaskijaksi. Ja yhteiskunnallinenkin taso yha
levidd, laajenee! Kun tuotantovoimat kehittyvit,
kehittyy my6s yhteiskunnallinen taso, yhteiskunnalli-
nen vapaus ja kansakuntien vapaus. Yleismaailmallinen
veljeys astuu yhteiskuntaluokkien wvaltiollisen epitasai-
suuden, valtiollisen orjuuden ja kansojen keskindisen
vihamielisyyden tilalle. Tdami ei ole mikddn utopia;
kaikki merkit viittaavat sinnepdin.

Mutta me emme sithen pddmaaliin pddse, ellei
jokainen innokkaasti ja pontevasti siihen pyri. Pois
siis laimeus ja leviperdisyys! Vallankumouksen suu-
rin, wvaarallisin  vihollinen on vallankumouksellisen
hengen laimentuminen. Jokaisen tiytyy uutterasti,
viasymittomasti kantaa kortensa uuteen rakennuk-
seen! —

Kun mind nyt tailtd ylhdiltd katselen, kuten kerran
Napoleon, kultakupoolista Moskovata; tiyttyy mieli
eriskummallisilla tunteilla. Mind nden Kremlin ja
muut vanhat rakennukset, jotka elivisti muistuttavat
minua entisyydestd, menneistid ajoista, jolloin vallitsi
itsevaltius ja orjuus — kaiken vapauden vastakohdat.
Mutta tdmid naky johtaa minut samalla ihanaan,
loistavaan kangastukseen, nousevana aamun saras-
tuksena valoa kohti, se johtaa tulevaisuuteen, li-
heiseen tulevaisuuteen, jolloin ihmiskunta alennus-
tilastaan nousee ja kohoaa, ja kaukaisempaankin tu-



levaisuuteen, jolloin ihmiskunta on kokonainen wveljes-
kunta tloisia, ommellisia thmisid tdydellisen tasa-arvoi-
suuden pohjalla.*)

MIKSI RYOSTORETKET ITAKARJALAAN
EIVAT MILLOINKAAN ONNISTU?

Prof. Voionmaa on kirjassaan »Suomen uusi asema»
lausunut (siv. 207): »Monisatavuotinen kehitys on
osoittanut, ettd kansallisuudet useimmiten ovat sit-
kedmpid ja muuttumattomampia olentoja kuin valtiot.
Turhaan ovat imperialistiset valtakunnat kaikilla sorto-
keinoillaan koettaneet tukahduttaa valveutuneiden
srajakansain» ja wirridentein» kansallisia pyrkimyksid.»
Aivan oikein. Varsinkin viimeaikainen kehitys on
osoittanut, ettd ilmeisesti kuljetaan tdhdn suuntaan.
Kansallisuus perustuu, kuten m. m. jo Snellman niin
pontevasti mieliin painoi, yhteiseen kieleen. Kieli
on kansallisuuden yhdyssiteend ja siind ilmenee, kuten
ensimmdisind selvdsti osoittivat prof. Steinthal ja
Lazarus, yhteinen kansanhenkikin. Mutta lukuunotta-
matta titdi enemmdin sentimentaalista puolta kieli on
mukava, vieldpd mukavin valikappale sitomaan joukon
ihmisid yhteen yhteistd toimintaa varten. Jotta timi
yhteistoiminta vihdoin IU]emmm kiinnittdisi kaikki
maailman kansat yhteen ja siten mikili mahdollista
lisdisi veljellisyyden tunnetta niiden kesken, on keksitty
yhteinen maailmankieli (Esperanto tai Ido), joka ei
tahdo eikd arvattavasti voikaan poistaa kansankielid,
vaan toimii yhdyssiteend kansakuntien vililld. Kieli
on etupddssi mukavuudesta syntynyt, eikd sen merki-
tystd muuten sovi nationalistisella ja chauvinistisella
tunteilulla liioitella.

*) Tami puhe oli aiottu pidettiviksi Varpusvuorella li-
helli Moskovaa, mutta huonon ilman takia siitd ei tullut mi-
tadn.



