JAMES RAMSAY MACDONALD.%)

MacDonald, tydvien edustaja ja maalaistydldisen
poika, on nyt mahtavan Englannin hallintovallan
mahtavin mies. Kuningas on ndet vain, kuten eris
etevd valtiotieteiliji sattuvasti sanoo, enemmin joku
abstractum (utukuva) kuin todellinen persoonallisuus
ja ainoastaan semmoinen kuningas kuin nykyisen isi,
Edvard VII, voi persoonallisten ominaisuuksiensa
nojalla valtiomuodosta huolimatta saada jonkinlaista
merkitystd. Pddministeri (the prime Minister), jonka
parlamentin suurin puolue asettaa, mairai kaikki muut
ministerit.

Niin ollen huvittanee ehki lukijoita kuulla, mikad mies
MacDonald omien viitteittensd mukaan oikeastaan on.

Jo vuonna 1871 kirjoitti John Stuart Mill, Englannin
suuri filosofi ja taloustieteilij4, joka vaimonsa vaikutuk-
sesta eliminsd loppupuolella tuli sosialistiksi, tydvien
edustajalle George Odgerille seuraavasti: »Tyomiehet
menettelevit sangen hyvin, jos he auttavat vanhoillisia
(Tories) edustajapaikoille vastustaaksensa titen vapaa-
mielisten (Whigs) ylenpalttisia vaatimuksia, ja he voivat
tehdd sen tinkimittd vdhadkddn periaatteistaan. Tyo-
ldisten tiytyy yhd vaatia etujensa omia edustajia ja,
ellei tdima ole heille mahdollista omin voimin, tiytyy
heiddn vaaleissa kannattaa vanhoillisia.» Mutta huoli-
matta tdstd suuren dlyniekan kehotuksesta ei Englan-
nin tydvéestd v. 1895 saanut yhtikdin edustajaa ala-
huoneeseen, vaikka niin etevd mies kuin Keir Hardie
oli ehdokkaana. Vasta kun John Burns, joka sittemmin
tuli sisiministeriksi ja petti vanhoillisuudellaan tydvien
toiveet, ja Tom Mann panivat uutta vauhtia tyovien-
liikkeeseen ja »riippumaton tydvienpuolue» (vIndepen-
dent labour party») v. 1895 perustettiin ja Fabian
Society, jonka sieluna tunnetun satiirikon ja nykyisen

*) Kirjoitus on jitetty entiseen muotoon, vaikka olot
toistaisekst ovat muuttuneet.
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Englannin suurimman kirjailijan Bernhard Shaw’n
rinnalla oli nykyinen ministeri Sidney Webb, oli ruven-
nut kirjasissa levittimdin sosialistisia aatteita, sai Eng-
lannin ty6viesté v. 1900 kaksi edustajaa alahuoneeseen,
ja MacDonald ilmestyi poliittiselle niyttimolle samana
vuonna perustetun yhteisen ty6vienpuolueen toimeen-
panevan komitean sihteerini. Erdassi kirjoituksessa
vuodelta 1901 lausuu MacDonald: »Ei kuuna piivind
synny valtiollista liiketti Englannissa paitoslauseitten
ja taloudellisen mallikaavan perusteella.» Ja hin huo-
mauttaa vield toisessa kirjoituksessa vuodelta 1906, ettd
menettelyn Suurbritanniassa, jossa kaikki riippuu
kansan enemmiston ilmaisemasta tahdosta, tiytyy olla
toisenlainen kuin esim. Saksassa, jossa eduskunnan
midrdiamisvalta on ainoastaan ndenniinen, tahi Ameri-
kassa, jossa presidentin valta on kongressista riippu-
maton, tahi Ranskassa, jossa ministerion kaatuessa
uusi voi muodostua ilman ettid kiy valttamittomaksi
kysyad uudestaan kansan mielipidettd. Ja hin lisdd vield
samassa kirjoituksessa: »Vallankumoukset voivat lyhen-
tdd kehitysprosessia, mutta eivit voi sitd poistaa. Val-
lankumouksen jéilkeisend pdivind astuu taas voimaan
enemmiston ja kansantahdon hallitusjarjestelmd . . .
silloin huomataan ettd ainoa pysyva perustus, jolle voi
rakentaa sosialistisen jirjestelman, on se, jonka kiy-
tannon ehdot itse tekevit vilttamattomiksi» Mutta
hin myontdd toiselta puolen erddssd toisessa kirjoituk-
sessa samalta vuodelta: "Emme voi ajatellakaan mitddn
tyovdenluokan valtiollista toimintaa, joka ei kehityk-
sensi jollakin asteella tulisi sosialistiseksi. Tammaisen
toiminnan kulkusuunta yhtyy lopulta sosialismin kulku-
suuntaan.»

MacDonald tahtoo — ja timi on Englannin tyévien
olojen Kkehitykselle tyypillistda — ehdottomasti liittda
ammattiliikkeen ja sosialistisen liikkeen yhdeksi, jossa
nahtdvisti ammattililke soittaa ensimmadistd viulua.
Silld hdn-lausuu m. m., ettd Englannin tyvien poli-
tiikka »ainoastaan vdhissi mairdssi on haaveellisopin-
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perdistd (doktrinal)». »Mind olen yksi niist4, jotka anta-
vat vdhdn arvoa luokkatietoisuuden nuuskimiselle.»
»Saksalaisen sosialistisen liikkeen ylpeytend on sen tie-
toisuus lopullisesta pddmaédrastddn; englantilaisen sosia-
listisen liikkeen ylpeytend — ainakin kysymyksessd
olevan ryhmén — on se, ettd se on tietoinen menettelyta-
voistaan.» »Me huomaamme Suurbritanniassa vallan-
kumouksellisen sosialismin suhteellista taantumista, ja
semmoisten muodostumien suunnatonta kasvua, jotka
kisittdvat sosialismin »rakentavaksi» teoriaksi.»

MacDonald on siis katsottava sosialistiksi sanan eng-

lantilaisessa merkityksessd, vaikka tdmikin merkitys
on sangen hiilyvi, silli Sidney Webb kertoo kirjassaan
»Sosialism in England», ettd ministeri Harcourt oli jo
30 v. sitten lausunut alahuoneessa: »Me olemme kaikki
sosialisteja nyt (»We are all socialists now)» ja ettd
Walesin prinssi oli tehnyt saman tunnustuksen» (!)
M. hylkda ehdottomasti anarkismin, katsoo vallanku-
mouksen ehkd joskus vilttimadttomaksi ja hylkad kir-
jassaan »Sosialism and Society» varsinaisen luokka-
taistelun ja materialistisen historiankésityksen. Mutta
hidn ei ehdottomasti hylkdid sovinnollista suhdetta
porvaristoon, ja tdstd epdilemittd johtuu, ettd Asquith
puolueensa nimessi on luvannut kannattaa hintd
ainakin toistaiseksi. Hin lausuukin yleisesti: »Jos
sosialistinen toiminta pyrkii menestykseen, tiytyy sen
tietysti mukautua oleviin oloihin.»

MacDonaldin sosialismia on joskus nimitetty »biologi-
seksi sosialismiksi», mutta paremmin voisi mielestini
sitd nimittdd lamarckianistiseksi sosialismiksi, jota
m. m. Ranskan suuri, jalomielinen »positivismin»
filosofi ja sosiologi Comte kannatti, se on hiljaiseksi
kehitysliikkeeksi, jossa sosialismilla ja sen aatteella
olisi sama tehtdvd kuin kidymiselld taikinassa. Tama
on esim. M. Beerin — joka Edvard Bernsteinin rinnalla
on ehki paras Englannin tyvien olojen tuntija man-
nermaalla — kisitys MacDonaldin sosialismista. Mutta
hin huomauttaa myos, ettd on toinenkin kidsityskanta,
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jonka hin ilmaisee prof. Darwinin, suuren Darwinin
pojan, sanoilla ja jota voisi nimittdd darwinistiseksi
sosialismiksi: »Se kisityskanta, josta mind tahtoisin
katsoa materian ilmi6itd, selvida paraiten, jos mind
siirryn poliittisiin laitoksiin. Tdmd suhtautumistapa
ei vain ole vertauskuva, vaan se sisiltid peruskasityksen
kehityksen luonteesta. Fyy51kko samoin kuin biologi ja
historiantutkija, tarkastaa verkalleen muuttuvien ulko-
naisten olojen vaikutuksia; hin ndkee, miten pysyvii-
syyden ja muuttumattomuuden ominaisuus verkalleen
haihtuu, kunnes se tiydelleen katoaa, jonka jilkeen
ilmestyy se mitd politiikassa sanotaan vallankumouk-
seksi. Namd mietelmdt saattavat minut lausumaan
epdilykseni siitd, ovatko ne biologit oikeassa, jotka
odottavat lajien verkalleen tapahtuvaa muutosta.
Esiintuotujen vertauskohtien mukaan tdytyisi meidin
odottaa, ettd myoskin pienid ja yhtamittaisia muutoksia,
jotka tapahtuvat pitkdn ajanjakson kuluessa, seuraavat
jotenkin &killiset muutokset uudeksi lajiksi tahi my®os-
kin nopea katoaminen.»

Tuleeko MacDonald ndilld periaatteillaan kauan pysy-
midn hallituksen ohjaksissa?

Tama riippuu mielesténi etupdassi kahdesta seikasta:
hinen suhteistaan ulkopoliittisiin tehtdviin ja tyotts-
myyskysymykseen. Vaikeuksia tuottavat erittdinkin
Egypti, jossa Zaglul pasha vaatii taydellistd itsenai-
syyttd, ja Intia, joka englantilaisen Hyndmaninkin
selostuksen mukaan aina on ollut hivyttomassd maa-
rassi Englannin riistettdvind ja josta minun ollessani
Moskovassa erds etevd intialainen, entinen bramani,
valallansa vakuutti, etti sielld 2—3 vuoden kuluessa
puhkeaa tiydellinen vallankumous. Huolimatta Intian-
kysymyksestd taytynee MacDonaldin entisten lupausten
johdosta tunnustaa Vendja de jure. Suhde Saksaan
lienee hanen myoskin kirjoituksissaan esitettimiensd
nikokohtien nojalla jdrjestettivi ainakin siedettavaksi.
Eraddssi kirjoituksessa, joka on Julalstu v. 1908, hin
lausuu m. m.: »Minusta ndyttdi, ettd sosialistinen
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tyovienlilke molemmissa maissa (Englannissa ja Sak-
sassa) on erittdin suotuisassa asemassa aikaansaamaan
kysymyksen ratkaisua; ja koska englantilaisen tyévéen-
puolueen johdossa olevat ystdvini ovat samaa mieltd
kuin mini, ovat he hyviksyneet eradn paatoslauselman
todistukseksi meidan ystdvillisestd mielialastamme
Saksan kansaa kohtaan, joka on julaistu kaikkialla
Englannissa ja Saksassa.» Ja hin jatkaa: »Kuka voi
palauttaa luottamuksen molempien kansojen vilille?
Yksin molempien maitten sosialistiset ja tyovdenpuo-
lueet. Ja nyt on aika tehdd jotakin heiddn hyvikseen,
jos he ylipadnsi tahtovat jotain tehdd.»

Tysttomyyskysymyksen ratkaisemiseksi, jota kerran
m. m. tohtori Heinrich Braun lausui olevan mahdoton
ratkaista nykyisessi yhteiskunnassa, on MacDonald
tehnyt muutamia ehdotuksia viittien, ettei sitd ehka
uudessa yhteiskunnassakaan saada tdydelleen ratkais-
tuksi. Han tahtoo saattaa ty6ttomit takaisin pelto- ja
metsatoihin; hdn vaatii tyoviestélle »oikeutta tyShémn,
josta asiasta on niin paljon Kkiistelty, joko tyota tai
tyottomille avustusta, ja hin ehdottaa tyottémyysko-
missionien asettamista. Tuleeko hidn tassd viimeksi-
mainitussa asiassa paremmin onnistumaan kuin Ruot-
sissa Branting, jonka se kaatoi, sen saa tulevaisuus
osoittaa: epdilemitti Branting ainakin on jyrkempi
»sosialisti» kuin MacDonald.

Ja varmaa on kaikissa tapauksissa, ettd niinkuin
Brantingin hallitus saattoi Tryggerin jirkevimmaksi
tulee MacDonaldinkin hallitus, jos se kaatuu, saatta-
imaan Asquithin myéntyvdisemmaiksi ja varovaisem-

/ maksi. Silld kaikista mustista linnuista huolimatta
kuljetaan suurempaa edistystd kohti: kaikki keisarit
on Euroopasta poistettu, yksi ammuttiin perheineen,
toinen kuoli kéyhyydessi, kolmas istuu ja valehtelee
Doornin linnassa, ja neljiskin (sulttaani) on saanut
viistyd.

Englannissakin on tosin ollut kolme vallankumousta
(Cromwellin, Wilhelm Oranialaisen ja Chartistien).

4 — Testamenttini Suomen kéyhilistlle
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Mutta suuri parlamenttireformi 1830-luvulla ja vapaa-
mielisen Gladstonen ja vanhoillisen Disraelin kilvan
toimeenpanemat reformit ja vihittdin tehdyt mydnny-
tykset syville riveille ovat vapauttaneet ja mahdolli-
sesti edelleenkin vapauttavat Englannin suuremmista
mullistuksista, jotka epidilemdttd kerran odottavat
niitd kansoja, joissa sosiaalinen ymmairrys on hallitse-
vissa piireissd vahidinen tai aivan kuollut.
3.2.24.

TYOVAKI JA ALYMYSTO.

Kuulee usein kidytettdvin kahta jo melkein kulunutta
lausepartta: »Tieto on valtaa», ja »Sivistys tekee va-
paaksi». Ja ndissd lauseissa piileekin darettémin suuri
totuus. Mutta miksi oikeastaan yksityinen ihminen
hankkii itsellensd tietoa ja sivistystd? Ainoastaan tahi
pédasiallisesti itsednsakid varten? Niin tekee itsekds
ihminen, egoisti, joka tédssi suhteessa on eldimen
tasolla eikd siis ole mikdin »luomakunnan kruunup.
Mutta titd itsekédstd kantaa ei sovi kenenkdin Kasper
Schmidtin (Stirnerin) tavalla meiddn aikoinamme endd
suorastaan myontdd: tdytyy ainakin sanoa, etti tuo
yksilén toiminta tarkoittaa »isinmaan» hyvii tai
kulttuurin kohottamista. Ja kuitenkin, kuinka usein
tuo »isinmaa» on vain helisevd kulkunen suhteellisen
pienen nurkkakunnan palvelemiseksi; ja kuinka usein
kulttuuri vain utukuva, tietojen kartuttamista parem-
pien elinehtojen saavuttamiseksi omalle rakkaalle per-
soonalle!

Totta tosiaan! Eiisinmaan kohottaminen ole mitdan
pienen nurkkakunnan palvelemista eikd kulttuurin
viljeleminen omien etujen kalastusta. Tieto ja sivistys
kulkevat isinmaankin rajojen yli ja niitten viljelemisen
tulee merkitd kansojen kurjuudessa ja kirsimyksissd



