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keen jisenmddrin kartuttaminen ja sen ostomiirin
kohottaminen. Miti laajemmalle osuuskaupan vaikutus
ulottuu, sitd paremmin se voi palkata palveluskuntansa-
kin, sitd parempia eldmisehtoja se voi tyontekijoilleen
myontdd. Kun liikkeen voitto lisddntyy, liikenee siitd
tietysti yhd suurempia summia niillekin. On sen takia
jokaisen tyéldisen sula velvollisuus koettaa edistdd sitd
osuuskauppaa, jonka jdsen hdn on, siten ettd hin
koettaa hankkia kaupalle yhi uusia jdsenid ja uusia
ostajia. Tdmédn hin tietysti tekee sitd suuremmalla
mielihyvilld, mitdi enemmdn hidn tuntee itsensd soli-
daariseksi osuuskauppansa kanssa ja siihen kiinnite-
tyksi. Tamd tunne elpyy hinessi yhi elivimmdksi,
jos hdn tietdd, ettd suurin osa hidnen osuuskauppansa
jdsenistd on hidnen hengenheimolaisiaan, ettid heitd
eldhdyttdd sama ylevd aate kuin héntdkin, se ettd
osuustoiminta-aate sekin on mahtava vilikappale tyo-
véestén vapautustaistelussa, vilikappale, joka yhdessd
muitten kanssa vie suureen toivottuun lopputulokseen.

23.9. 16.

TYOVAEN ISANMAALLISUUDESTA.

Se puhe, jonka mind pidin Himeenlinnassa sosialide-
mokraattisen puolueen 25-vuotisen juhlan johdosta ja
joka ensin oli julkaistuna »Hiameen Kansassa» ja sit-
temmin »Suomen Sosialidemokraatissa» ynnid muissa
puoluelehdissid, on herittinyt erdissi porvarillisissa
lehdissd, jotka noudattavat samaa suuntaa, jonkin-
laista huomiota. Vanhasta kokemuksesta tieddn, ettei
polemiikki mainituissa lehdissi minun taholtani tuot-
taisi mitdin hedelmii. Mutta muitten kehoituksesta
tahdon kuitenkin puoluelehdissd julkaista muutamia
vastaviitteitd porvarilehtien kirjoitusta vastaan, joka
kaikissa lienee yksi ja sama ja samasta ldhteestd ldhte-
nyt.
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Ensiksi saanen otaksua, ettd suurimman osan puhees-
tani mainitut porvarilehdet myontivit todeksi. Ja
sehdn on jo paljon. Olen vain nihnyt vastalauseita
mainituissa lehdissd sosialidemokraattien »suurimman
isinmaallisen tyon» suhteen. Ja niissd vastaviitteissd
ilmenee aivan kummallisia asioita. Sosialisteja syyte-
tddn siitd, ettd he ovat »internatsionalistejan, s. o. isin-
maattomia. Mutta kirjoittaja ei ndy muistavan, ettd
kapitalismi ja kapitalistisen jarjestelmdn kannattajat
ovat aivan samalla tavalla internationalisteja. Tarvitsee
ainoastaan huomauttaa, mitenkd timi sama kapitalismi
on menetellyt lainojen antamisen suhteen esim. Vendjille
ja Saksalle; mitenkd esim. amerikkalaiset ja venildiset
6ljytrustit useampia vuosia sitten jakoivat maailman
kahtia riistidksensd sen kuluttajia perinpohjin ja mi-
tenkid etenkin amerikkalaiset miljarditrustit ulotutta-
vat polyyppilonkeronsa yli koko maailman j.n.e. —
Ero on vain siind, ettd kapitalistinen internatsionalismi
on muodostunut jhmisten riistimiseksi, mutta sosialisti-
nen internationalismi ijhmisten vapauttamiseksi kai-
kesta riistosta. Sosialismi ja isinmaallisuus eivit suin-
kaan ole missddn ristiriidassa keskeninsid; ne sopivat
mainiosti yhteen, kuten esim. internationalististen kiel-
ten esperanton ja idon viljeleminen ja levitteleminen
on tidydessi sopusoinnussa rakkauden kanssa oman
kansan kieleen.

Mutta kun puhutaan isinmaallisuudesta, on huomioon
otettava, ettd isinmaan Kkisite liittyy oleellisesti siind
asuvaan kansaan. Loytyy semmoisia ihmisii, jotka eivit
vilita koko kansansa, varsinkin alemmalla kannalla
olevien kansalaistensa iloista, suruista ja vaivoista.
Loytyy myoskin hyvin suuri joukko semmoisia ihmisid;
jotka vilillisesti tahi vilittdmisti tahtovat upottaa
nykyisen ja tulevan sukupolven alkoholitulvaan. Loy-
tyy niitd, jotka julkisesti ja julkeasti tdssi ja muissa
suhteissa rikkovat koko kansansa siitimii lakeja. Ja
loytyy vield niitd, jotka jonkin maapalstan lisdimistd

varten isinmaahansa ovat uhranneet tahi ovat valmiit
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uhraamaan tuhansia kansalaisia tuon maapalstan asu-
kasenemmistén suoraan ja julkisesti lausuttua tahtoa
vastaan. Ja vihdoin l6ytyy semmoisia, jotka ovat
tappaneet tai kuoliaiksi kiduttaneet kahdeksan kertaa
enemman omia kansalaisiaan kostoksi tehdyistd tihu-
toistd kuin mitd heiddn puolellaan on menetetty.

Timmoisid ei sosialismi voi pitdd minkddnlaisina
isinmaan fodellisina ystavind. He kdyttivit isinmaan,
s. 0. oman kansansa, pyhdd nimed omien itsekkiitten
pyyteittensi peittimiseksi ja omien mukavuuksiensa
yllapitamiseksi.

Ettd sosialismi, varsinkin pienissi maissa, tahtoo
vihentdi noita hirveisti rasittavia sotilasmenoja, joh-
tuu, kuten tunnettua, siitd, ettd pienet kansat, kuten
esim. Tanska ja Suomi, eivit suhteellisesti melkoisilla
sotavoimillaan voi juuri mitddn toimittaa: ne ovat aina,
sotavoimistaan riippumatta, suurten kansojen komen-
nettavina. Muutamien mielestd tarvitaan sotaviked
etupddssd »sisdisia vihollisia» vastaan.

Téama riittdnee asian selvittimiseksi minun puoleltani.

Mielelldni tunnustan, ettd vastustajani on esittanyt
vastaviitteensd tyynessi muodossa, ja se luettakoon
puolestani hinelle ansioksi. Ja vield enemmin kiitosta
ansaitsee se tosiasia, etti muutamat porvarilliset leh-
det, »Helsingin Sanomat» etunenissi, ovat antaneet
jonkinlaisen tunnustuksen Suomen sosialistien »suu-
rimmalle isinmaalliselle tyélle», jota juuri toissuuntaiset
porvarilehdet ovat morkanneet.

Voin sentakia hyvilld omallatunnolla toistaa, mitd
tuon puheeni loppuosassa esitin:

Ehkid suurimman isinmaallisen tyén ovat tyoviestd
ja sen ystdvit tehneet siind, ettd ovat 50 %,:ssa Suomen
kansasta herittineet eloon yhteiskunnallista harras-
tusta ja monipuolista sivistyspyrkimysti ja siten teh-
neet Suomen koko kansan yhi itsetietoisemmaksi ja
vastustuskykyisemmaiksi ulkomaailmaa vastaan ja talld
tavalla todellisesti koroittaneet siti kansakuntien ar-
voon.



Suomen sosialistisen tyovieston isinmaallisuus on
tosiaan ollut kaiken kiitoksen yldpuolella!

Ja Suomen historian haltiatar tulee tulevaisuuden
aikataululle kirjoittamaan kullanhohteisilla kirjaimilla:
»Kiitos sulle, Suomen tyéviestd, kun pelastit ja tuit
Suomen kansan itsendisyyden».»

Qui vivra, verra;

ken eldd, saa nihdi.

20. 8. 24.

IHMISYYS VAIKO ISANMAA?

Onhan aivan tunnettu asia, ettd porvarit syyttivit
sosialisteja puuttuvasta »isinmaanrakkaudestay vait-
tden, ettd he muka ovat ainoastaan puhtaita interna-
tionalisteja ilman isinmaata. Tdmi syytds isinmaalli-
suuden puutteesta nousi huippuunsa keisari Wilhelmin
tunnetussa sanonnassa »vaterlandslose Gesellen» (isin-
mattomia roikaleita). Sosialistit taas pitivit puoles-
tansa porvareita internationalisina ja varsinaista isdn-
maallisuutta vailla olevina.

Tarkastakaamme lihemmdltd nditd viitteiti. Ei
voi olla vihddkadn epdilystd siitd, ettd porvarit ovat
kansainvilisid, mihin heiddn Kkapitalistinen voiton-
halunsa heidit ajaa. Tahdon tdssi ainoastaan muistut-
taa siitd, ettd tuo ennen niin kuuluisa Kruppin tehdas,
jonka omistaja oli keisari Wilhelmin hyva ystiva,
ldhetti kanuunansa maailmaan piittaamatta isin-
maallisuudesta, vieldpd Saksan vihollisillekin, ja etti
Rockefeller ja Rotschild koettivat jakaa maapallon
kahteen riistoalueeseen petrolikaupan alalla vilitta-
mittd viis siitd, ettd he siten perinpohjaisesti nylkivit
omia kansalaisiaan. Porvarit ovat kansanluokkana
isinmaallisia ainoastaan, kun heidin aineellinen voit-
tonsa sen kautta paraimmiten suojelustullien y.m.
kautta taataan. Ja heitd, porvareita, pitdvit sosialistit
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