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Martin Fahlgren

Inledning

Detta ar det officiella svenska rattegangsreferatet fran den tredje Moskvarattegangen, dven
kallad Bucharin-rattegangen”, som hélls i Moskva i mars 1938.

Denna Moskvarattegang ar nog den som blivit allra mest omskriven, beroende pa att den ut-
gjorde kulmen pa processerna mot det gamla bolsjeivikiska gardet, men ocksa pa grund av att
dar stod atalade prominenta representanter bade fran bade den gamla vénsteroppositionen och
fran hogeroppositionen, daribland Bucharin som bl a varit Kominterns ordférande i slutet av
1920-talet.

| motsats till referatet fran andra rattegangen (1937), ar det nedan atergivna referatet forkortat.
Fullstandiga stenografiska referat publicerades pa andra sprak — bl a engelska, tyska och
franska. *

AR T

PROPLE'S COMMISS AT OFjuS ¥

REFORT OF COURT PROCEEDINGS
IN YHE CASE OF TRE

ANTI-SOVIET
*BLOC OF RIGHTS AND
TROTSKYITES"

Mownd Befove The
SULITARY COLLECIUM UF TR
SUPREME COURT OF THE USSH.
Mawe, Morsh 397, 1038

=

Engelska utgavan av den fullstandiga stenografiska rapporten
Dock finns de oavkortade foérhoren med Bucharin, liksom dennes slutord, pa webbplatsen
Marxist Internet Archive — slutordet aven i svensk dversattning pa marxistarkivet. Lankar till
dessa texter ges i anslutning till respektive avsnitt i noter nedan.

Ett annat exempel pa avkortade avsnitt ar forhoret med den atalade Krestinskij. Denne skapa-
de sensation genom att redan nér rattens ordférande inledningvis fragade de anklagade om de
erkénde sig skyldiga tog tillbaka de erkdnnanden som han gjort under férundersékningen och
nekade helt till brott. Detta vidholl Krestinskij under hela forsta rattegangsdagen (se den
utfragning av honom som ingar under ” FOrhoret med den anklagade Bessonov”). Den
“episoden” kommenteras utforligt av sdval K-A Andersson och Pierre Broué i de texter om
rattegangen som namns nedan.

! Den engelska bokupplagan av det kompletta stenografiska referatet, Report of Court Proceedings in The Case
of the Anti-Soviet “Bloc of Rights and Trotskyites ”, omfattar 800 sidor (medan den svenska forkortade utgavan,
som aterges nedan, ar pa 384 sidor). Undertecknad har hittat en (ofullstandig, se nasta not) PDF-version av detta
referat. | skrivande stund finns det hér: http://archive.org/stream/reportofcourtpro000214mbp#page/n0/mode/2up



http://archive.org/stream/reportofcourtpro000214mbp#page/n0/mode/2up

Forhoret med Krestinskij ar starkt forkortat i det svenska referatet, aven om Krestinskijs
nekanden framgar tydligt. Eftersom detta forhor ar extra intressant har vi nedan pa flera
stallen kompletterat det svenska protokollet med avsnitt dversatta fran den fullstandiga
engelsksprakiga stenografiska rapporten. Dessa avsnitt har infogats pa ratt plats i texten, men
har rédmarkerats s att det klart ska ska framga att de ar tillfogade® — dessutom anges de
aktuella sidorna i den engelska utgévan inom hakparenteser: [ sid. xxx ].® Aven nagra kortare
avsnitt ur forhéret med Bucharin har tillfogats, liksom ur forhéret med Jagoda under formid-
dagssammantradet den 8 mars, da dven Jagoda satte sig pa tvaren och nekade till en del
anklagelser (pa kvéllssammantradet stallde han sig dock in i ledet igen).

For att forsta vad som avhandlas i Moskvarattegangarna, liksom dessas plats i Sovjetunionens
och i den varldskommunistiska rorelsens historia, sa kravs en hel del bakgrundsinformation
som ar omajlig att f3 genom att bara lasa rattegangsprotokollen. Dessutom &r det intressant
och viktigt att analysera sjalva rattegangarna och vad som dar avhandlades m m. Har foljer ett
antal lastips som belyser den historiska bakgrunden och sambanden, samt en del av de
reaktioner och foljder som Moskvarattegangarna fick utanfér Sovjetunionen.

Bland historiska arbeten som mer allmant handlar om Moskvarattegangarna bér namnas
Kenth-Ake Anderssons Moskvarattegangarna (artikel).

Nar det galler specifikt den tredje Moskvarattegangen sa finns flera tidsdokument och
historiska arbeten av intresse.

Bland tidsdokumenten bor sarskilt ndmnas moscow trials, xxx som &r en sammanstallning
med de artiklar dér Trotskij dag-for-dag utforligt kommenterade rattegangen. Trotskij var — i
sin franvaro — egentligen huvudanklagad i alla tre rattegangarna. Den tredje (och sista) var
den forsta dar han hade mojlighet att néara félja och kommentera skeendet (under den forsta
var han forhindrad att 6verhuvudtaget yttra sig, eftersom han da var internerad av den norska
regeringen).

En lasvard bok ar Karl Schlégel, Terror och drom — Moskva ar 1937 (2011) som innehaller
kapitel saval om forberedelserna for tredje rattegangen, som om sjalva rattegangen.

Pa engelska, tyska och franska finns givetvis mycket mer om Moskvarattegangarna an pa
svenska.

Pa engelska bor sarskilt foljande tva arbeten ndmnas:

1. Vadim Z. Rogovin, Stalins Terror of 1937-1938 (2009) innehaller en ingaende analys av
1938 ars Moskvarattegang (s. 27-128), dar aven dokument fran de 6ppnade sovjetiska
arkiven kommer till anvandning.

2. J. Arch Getty & Oleg V. Naumov, The Road to Terror: Stalin and the self-destruction of
the bolsheviks, 1932-1939. Behandlar utforligt forspelet till rattegangarna.

Bekéannelseproblemet

En fraga som ofta diskuterats i samband med Moskvarattegangarna ar hur erkannandena
framtvingades. Enligt min uppfattning sa ges de béasta svaren pa sadana fragor av de vittnes-
mal, analyser m m som ror de rattegdngar som holls i borjan av 1950-talet i Osteuropa,
sarskilt Tjekoslovakien, dar flera av de domda dverlevde och efterat kunde beratta om hur det
gick till och dar man ocksa genomfort forhor med flera av de som deltog i att regissera
rattegangen, framtvinga erkannanden m m. Den utforligaste redogorelsen ges av den atalade
och domde Artur London i boken Bek&nnelsen, som finns i svensk dversattning.

2 Galler forhoret 2 mars (3 stallen), kvalssammantradet samma dag (1 stélle).

® En liten detalj i sammanhanget &r att i den engelska version av Report of Court ... som jag hittade pa natet var
flera sidor av forhéren med Krestinskij den 2 och 3 mars borttagna (sid 55-58, 151-154). Detta kan knappast vara
nagon tillfallighet. Uppenbarligen har ndgon som av en eller annan anleding varit speciellt intresserad av
Krestinskij-forhoren rivit ut dessa sidor.


https://www.marxists.org/svenska/tidskrifter/fi/fi72-2/moskvarattegangarna.html

Givetvis gick inte framtvingandet av erkannanden alltid till pa samma satt, t ex sa varierade
avsevart anvandningen av tortyr — exempelvis vet man att marskalk Tuchatjevskj (som
domdes till doden av en icke-offenlig rattegang 1937) utsattes for grov misshandel — detta
géller ocksa Otto Sling som torterades grymt infor Slansky-rattegangen i Tjeckoslovakien
1952.

Om transkriptionen av ryska namn

I den svenska dversattningen férekommer en del inkonsekvenser, t ex stavas ibland ett namn
pa olika satt, vilket jag forsokt ratta till, t ex skrivs Tjernov ibland Tsjernov (dar har jag andrat
till Tjernov), Krjutjkov stavas Krjutsjkov (har jag korrigerat), och Bessonov skrivs ibland
Bessenov (har dndrat till Bessonov). Vidare star i svenska versionen pa ett par stallen Sverlov
i stallet for Sverdlov — detta har ocksa rattats.

Dessutom anvénds ibland namntranskriptioner som inte foljer vedertagen standard (t ex skrivs
Zinovjev som Sinovjev och Tuchatjevskij somTuchatsjevskij) — dessa har jag inte korrigerat.

Forutom kompletteringar av forhoren (6versatta fran den oavkortade engelsksprakiga steno-
grafiska rattegangsrapporten) har aven tillagts en del noter med ytterligare faktauppgifter,
lastips och forklaringar som &r intressanta i sammanhanget.

Martin Fahlgren 20/8 2023



Forord

De stenografiska protokollen 6ver de stora processerna i Moskva mot de kontrarevolutionara
trotskistiska forbrytarna och forrddarna, ar dokument av varldshistorisk betydelse, och fram-
for allt dokument av synnerligt intresse och betydelse for det internationella proletariatet och
for alla fredens och folkfrihetens vanner och forkampar i hela varlden. Det i denna bok
sammanforda referatet 6ver rattegangen mot — Bucharin, Rykov & Co. blottar samma avgrund
av brottslighet, samma ruskiga spioneri- och skadegorarverksamhet fran de anklagades sida
som tidigare blottats i processerna mot Sinovjev—Kamenjev och Pjatakov—Radek och deras
medbrottslingar.

Jag hade tillfalle att i rattssalen i Moskva félja forhandlingarna i processen mot Pjatakov och
hans medanklagade och dvertygade mig om det monstergilla rattsforfarandet mot de ankla-
gade. Kanslan av avsky mot dessa forbrytare stegrades da man ahorde deras muntliga bekan-
nelser, men samtidigt fick man ocksa en kansla av stor tacksamhet och beundran gentemot de
rattsinstanser och dvriga sovjetorgan som genom sin plikttrohet, vaksamhet och jarnharda
beslutsamhet genomfért denna nddvéndiga upprensning med sovjetlandets, varldsproletaria-
tets och socialismens fiender. Den internationella sammansvarjningen mot Sovjetunionen och
socialismen, vérldsfascismens mordiska verksamhet och krigsplaner, har genom rafsten med
dessa fascismens agenter inom Sovjetunionen tillfogats forkrossande slag. Den sovjetfientliga
hetspropaganda som socialismens 6ppna och forstuckna fiender fort kring processerna visar
med vilket ursinne kontrarevolutionen soker varja sig. Var och en som laser féreliggande
dokument och darigenom erhaller kannedom om fakta, far en latt uppgift da det galler att
bemota sovjethetsen och bekdmpa Sovjetunionens och socialismens fiender. Sovjetunionens
sjalvklara ratt och plikt att géra upp med de inre fienderna behover icke forsvaras, men det &r
nddvandigt att klargora for massorna att det &r i deras eget intresse att dessa skadegdrare och
forradare oskadliggores. | kampen mot fascismen, i kampen for freden, och for socialismen,
ger ett studium av har foreliggande dokument ovederlaggliga argument.

Stockholm i april 1938
Sven Linderot. *

Sven Lindroth, orférande i Sveriges Kommunistiska Parti (SKP) 1929-51

“ Enligt Hilding Hagberg, som eftertradde Linderot som ordférande, var denne — i likhet med honom sjalv —
faktiskt kritisk mot rattegangarna. | sin posthumt (1995) utgivna bok, Jag ar och forblir kommunist: minnen (i ett
avsnitt rubricerat ”Offer pa stalinismens altare”) skriver Hagberg bl a: ”Efter mitt samtal med honom [Linderot]
efter CK-méte forstod jag att han liksom jag ansdg dédsdomarna som orittfiardiga och oforsvarliga.”



Anklagelseakten

i malen mot

N. I. Bucharin, A. I. Rykov, G. G. Jagoda, N. N. Krestinskij, Ch. G. Rakovskij, A. P.
Rosengolz, W. I. lvanov, M. A. Tjernov, G. F. Grinko, I. A. Selenskij, S. A. Bessonov, A.
Ikramov, F. Chodsjajev, W. F. Sjarangovitsj, P. T. Subarev, P. P. Bulanov, L. G. Levin, D. D.
Pletnev, I. N. Kasakov, W. A. Maximov-Dikovskij och P. P. Krjutsjkov", vilka anklagas for att
pa uppdrag av mot Sovjetunionen fientliga utlandska staters spioneriorgan, bildat en grupp
av sammansvurna under beteckningen “Hogerns och trotskisternas block ”, for att utéva
spionage till forman for frammande makter, skadegorelse- och diversionsverksamhet, terror,
underminering av SU:s forsvarskraft och provokationer for vapnade 6verfall fran dessa
staters sida mot SU samt vidare satt som sitt mal att stycka sonder Sovjetunionen och fran den
avskilja Ukraina, Vitryssland, de centralasiatiska republikerna, Georgien, Armenien,
Aserbejdsjan och kustomradet i Fjarran Ostern till formén for ovannamnda frammande
makter och slutligen arbetat for att storta den i Sovjetunionen bestaende socialistiska
samhalls- och statsordningen, uppratta kapitalismen och bourgeoisins makt.

Interior fran rattegangen 1938 (klipp fran film)

“ P& engelska skrivs namnet Kryuchkov, som pa svenska bor skrivas Kriutjkov eller Krjutjkov. | fortsttningen
har vi bytt ut Krjutsjkov mot Krjutjkov.



De av inrikeskommissariatets organ genomforda undersokningarna har adagalagt, att de
anklagade pa uppdrag av fientligt sinnade utlandsk, staters spionerivasen bildat en samman-
svarjning under beteckningen hdgerns och trotskisternas block”. Detta block satte som sitt
mal att storta den socialistiska samhélls- och statsordningen, att ateruppréatta kapitalismens
och bourgeoisins makt i Sovjetunionen och att stycka sonder landet. Blocket avsag att fran
Sovjetunionen skilja Ukraina, Vitryssland, Georgien, Armenien, Aserbeidsjan, de mellan-
asiatiska republikerna och det sovjetryska kustomradet i Fjarran 6stern samt att 6verlamna
alla dessa omraden till ovan ndmnda stater.

”Hdbgerns och trotskisternas” block samlade inom sina led illegala sovjetfientliga grupper av
trotskister, hdgerelement, Sinovjevister, mensjeviker, socialrevolutionérer, borgerliga
nationalister i Ukraina, Vitryssland, Georgien, Armenien, Aserbeidsjan och de mellan-
asiatiska republikerna. Detta bekraftas dven genom det material, som framkommit vid
processer i andra delar av Sovjetunionen, bl. a. i processen mot Tuchatsjevskij, mot de
georgiska borgerliga nationalisterna Mdivani, Okudshawa m. fl. Medlemmarna i "Hogerns
och trotskisternas block”, vilka icke hade nagot stod i Sovjetunionen, satte, i kampen mot den
socialistiska samhaélls- och statsordningen i Sovjetunionen och for évertagandet av makten,
uteslutande sitt hopp till den vapnade hjalpen fran de utlandska angriparna, vilka lovat hjalpa
de sammansvurna under forutsattning av att man genomférde sénderstyckandet av Sovjet-
unionen och avskiljandet fran Sovjetunionen av Ukraina, kustomradet i Fjarran dstern,
Vitryssland, de mellanasiatiska republikerna, Georgien, Armenien och Aserbeidsjan. En dylik
dverenskommelse underlattades darigenom, att manga ledande medlemmar av denna
sammansvarjning sedan lang tid var agenter for utlandska makters spionage, och under loppet
av flera ar har utévat spioneri till forman for dessa.

Detta géller framfor allt sammansvérjningens inspirator — folkfienden Trotskij. Hans for-
bindelse med Gestapo bevisades fullstdndigt under processerna mot Trotskij-Sinovjevs
terroristiska centrum 1936 och mot det sovjetfientliga trotskistiska centrum i januari 1937.
Under forundersokningen har det konstaterats, att Trotskij stod i forbindelse med den tyska
spionagetjansten redan sedan 1921 och med den engelska Intelligence Service sedan 1926.
Den anklagade Krestinskij tradde 1921 pa direkt uppdrag av folkfienden Trotskij i brottslig
forbindelse med den tyska spionagetjansten. Den anklagade Rosengolz — en av ledarna for den
trotskistiska illegala organisationen — pabdrjade ar 1923 sitt spioneriarbete till forman for den
tyska generalstaben, och for den engelska spionagetjansten 1926. Den anklagade Rakovskij —
en av dem som stod Trotskij ndrmast och som var en av hans fortrogna — var sedan 1924
agent at Intelligence Service och sedan 1934 agent at det japanska spionerivasendet. Den
anklagade Tjernov paborjade sitt spioneriarbete till forman for Tyskland ar 1928, i det han pa
initiativ av och med st6d av den beryktade emigranten-mensjeviken Dan tradde i forbindelse
med den tyska spionagetjansten. Den anklagade Sjarangovitsj véarvades under ar 1921 av den
polska spionagetjansten och séndes av denna till Sovjetunionen, i och for spioneriverksamhet.
Den anklagade Grinko blev ar 1932 spion at tyska och polska spionagetjansten. Ledarna for
”Hogerns och trotskisternas block”, daribland Rykov, Bucharin m. fl., var fullkomligt
informerade om sina medsammansvurnas spioneriférbindelser och uppmuntrade med alla
medel en utvidgning av dessa forbindelser.

Overenskommelsen med det utlandska spionaget underlattades dven ddrigenom, att en del av
de anklagade varit provokatorer och agenter i den tsaristiska ochranans tjanst. | sin standiga
angest for att bli avslojade sag dessa deltagare i sasmmansvérjningen sin enda raddning i
stortandet av sovjetmakten, avskaffandet av sovjetregimen och aterupprattandet av storgods-
agarnas och kapitalisternas makt; den makt under vilken de ansag sig utom all fara och i vars
intresse de latit sig mutas av den tsaristiska ochranan. Salunda var den anklagade Selenskij
sedan 1911 agent for gendarmeriférvaltningen i Samara. Den anklagade Ivanov paborjade
1911 sin verksamhet som provokator i det han tradde i tjnst hos ochranan i Tula. Den



anklagade Subarov antogs ar 1908 i ochranans tjanst. P& direkta anvisningar av utlandska
spionaget har de sammansvurna bedrivit ett omfattande spioneriarbete, organiserat terrordad
och skadegorelser i syfte att uppna Sovjetunionens nederlag vid det forestaende dverfallet fran
de fascistiska angriparnas sida; de har med alla medel provocerat ett paskyndande av detta
overfall, och de organiserade och utforde &ven en rad terroristiska dad mot kommunistiska
partiets och regeringens ledare och mot vélkénda sovjetpersonligheter.

Spionage, mot sovjetstaten och forraderi mot hemlandet.

De flesta ledarna inom ”Haogerns och trotskisternas block” utférde sin brottsliga verksamhet
pa direkt order av Trotskij och i enlighet med hans planer, vilka utforligt utarbetats i vissa
utlandska staters generalstaber. Tyska spionagetjanstens agent — den ké&nde trotskisten och
anklagade Krestinskij — har salunda forklarat:
»Jag upptog spioneriforbindelse med tyskarna pa direkt anvisning av Trotskij, som gav mig i
uppdrag, att dérvid inleda forhandlingar med general Seeckt.”
Den anklagade Krestinskij forklarade om omsténdigheterna kring den trotskistiska organi-
sationens upptagande av forbindelser med det tyska spionerivasendet, att han under vintern
1921 forde forhandlingar med befélhavaren for tyska riksvérnet, general Seeckt, om
erhallandet av finansiellt stod fran riksvarnet for ledandet av det trotskistiska underminerings-
arbetet, sasom en gentjanst for det spionerimaterial, som trotskisterna stallde till det tyska
spionagets forfogande. Den anklagade Krestinskij forklarade bl. a.:

... Trotskij gav mig i uppdrag, att vid ankomsten till Berlin inleda férhandlingar med general
Seeckt i denna fraga. Dessa Trotskijs direktiv utforde jag ...”

Under vintern 1921 6éverenskom vi med generalerna Seeckt och Hasse, att vi skulle hjalpa
riksvarnet att uppratta en rad spioneriagenturer inom Sovjetunionen, i det vi skulle lata riksvarnets
utsanda spioner passera obehindrat in i landet och genom att vi skulle forse riksvérnet med
spionerimaterial, eller med andra ord genom att vi helt enkelt blev tyska spioner. | gengald
forpliktade sig riksvarnet att utbetala ett arligt understod pa 250.000 mark for det kontra-
revolutionéra trotskistiska arbetet.”

Utbetalningen av dessa subventionsmedel skedde regelbundet flera ganger arligen, mestadels i
Moskva, men en del ganger aven i Berlin. Om pengarna av en eller annan anledning ej blivit
utbetalda i Moskva erhdéll jag dem i Berlin direkt genom Seeckt, och jag éverlamnade mestadels
personligen pengarna till Trotskij i Moskva.”

Den anklagade Rosengolz forklarade:

”Min spioneriverksamhet borjade redan 1923, da jag pa anvisning av Trotskij 6verlamnade en del
hemliga, uppgifter till riksvarnets befélhavare Seeckt och tyska generalstabens chef Hasse. Senare
knot en viss ambassador i Sovjetunionen, herr N., omedelbar férbindelelse med mig, till vilken jag
regelbundet dverldmnade hemliga uppgifter. Efter herr N:s avresa fortsatte jag spionerifor-
bindelserna med den nya ambassaddren herr N.”

Efter den fascistiska omvélvningen i Tyskland antog trotskisternas spioneriverksamhet &nnu
bredare omfattning och fick skarp utpraglad defaitistisk karaktar.

Den anklagade Bessonov forde, enligt sina egna bekannelser, icke blott personligen férhand-
lingar med Rosenbergs narmaste medarbetare Deitz i nazipartiets utrikespolitiska avdelning
om ett understodjande av den sovjetfientliga sammansvarjningen, utan var ocksa informerad
om de sammantraden och forhandlingar, som Trotskij hade med Hesa, Niedermeyer och
professor Haushofer, med vilka Trotskij uppnadde en éverenskommelse pa de villkor, som
omtalades av Pjatakov vid processen i fjol mot det sovjetfientliga trotskistiska centrum.

“ Protokollen frdn férundersokningarna har inte publicerats (mig veterligen) i sin helhet, fast sedan delar av de
sovjetiska arkiven éppnades har de varit tillgangliga for forskare och &ven citerats av flera specialister. Det ar
bl a via dessa kallor som vi fatt insyn i de forhorsmetoder som anvandes, inklusive bekraftandet av anvand-
ningen av tortyr i vissa fall. — Red



Den anklagade Bessonov forklarade bl. a.: ... som framgar av dess villkor ... , koncentrerades
huvuduppmarksamheten i det trotskistiska underjordiska arbetet till underminerings-, spioneri
och skadegorelsearbete samt terrordad inom Sovjetunionen.”

Blockets defaitistiska verksamhet inskrankte sig emellertid icke enbart till forbindelserna med
den tyska fascismen till en 6verenskommelse mellan Trotskij och den trotskistiska organisa-
tionen i Sovjetunionen och den tyska regeringen om utférandet av defaitistisk verksamhet pa
anvisning av tyska spionagetjansten.

Deltagarna i den sovjetfientliga sammansvérjningen installde sig, i enlighet med Trotskijs
anvisningar, aven pa samarbete med en annan fascistisk angripare — Japan. Enligt vad den
anklagade Krestinskij erként, forklarade Trotskij for honom vid ett sammantraffande i Meran
i oktober 1933, att upprattandet av intimare forbindelser med det japanska spionagevésendet
var nddvandigt. Denna Trotskijs anvisning formedlade Krestinskij till Pjatakov och andra
ledare for sammansvarjningen vilka genom den anklagade Rakovskij och andra medsamman-
svurna upptog forrédiska forbindelser med representanter for Japan, och vilka i sin tur for-
pliktade sig att lamna véapnad hjalp vid stértandet av sovjetmakten, varvid de sammansvurna i
gengald lovade till Japan Gverlata kustomréadet i Fjarran Ostern. Den anklagade Rakovskij
knot pa uppdrag av Pjatakov under sitt uppehall i Tokio sommaren 1934 brottsliga
forbindelser med vissa kretsar.
Harom har den anklagade Rakovskij forklarat:
Efter mitt uppehall i Tokio blev jag direkt spioneriagent at en viss regering. Jag vérvades for
detta andamal, pa uppdrag av en viss regering, genom en herr N., som var en av de inflytelserikaste
politikerna i det kapitalistiskt-feodala Japan och en av landets storsta plutokrater”. Den anklagade

Rakovskij forklarade vidare: »Trotskij var sedan slutet av 1926 agent at Intelligence Service i
England, vilket han sjalv meddelade mig.”
De grupper av borgerliga nationalister, vilka tillhérde ”Hogerns och trotskisternas block”,
stod avenledes i den mest intima forbindelse med utlandska spionaget. Salunda forklarade den
anklagade Grinko, som var agent for tyska och polska spionagetjansten, bl. a. féljande om den
verksamhet, som utférdes av den ukrainska nationalfascistiska organisation, till vars ledare
han horde:

1930 diskuterade var organisation nodvéandigheten av att dverenskomma med Polen om militar
hjalp vid ett uppror mot sovjetmakten i Ukraina. Genom dessa forhandlingar med Polen kom en
overenskommelse till stand, och polska generalstaben forstarkte vapensandningarna och sandandet
av skadegorare och Petljuraemissarier till Ukraina.”

”| slutet av 1932 upptog jag, pa grund av min nationalistiska verksamhet, brottsliga forbindelser
med herr N. Jag hade sammankomster med honom i mitt dmbetsrum, dar herr N. brukade infinna
sig for att samtala om angeldgenheter, som rdrde en tysk koncession.”

”Under andra halften av 1933 sade herr N. direkt till mig, att tyska fascisterna i ukrainska fragan
onskade samarbeta med de ukrainska nationalisterna. Jag gick med pa samarbetet, och under loppet
av aren 1933/34 hade jag flera sammankomster med herr N., och fore hans avresa fran Sovjet-
unionen satte han mig i forbindelse med herr N., med vilken jag i fortsattningen upprétthéll mina
forradiska forbindelser.”

En annan deltagare i den sovjetfientliga sammansvérjningen, en av ledarna for den
nationalistiska organisationen i Usbekistan, den anklagade Ikramov, forklarade bl. a.:

”For oss framstod det som allt nédvéandigare att ndrma oss en av de europeiska staterna, som
skulle gett oss omedelbar hjélp vid 6gonblicket for den vdpnade kampen mot sovjetmakten.”

”... nagra medlemmar av den kontrarevolutionara organisationen ansag att England var det land,
som kunde ge oss basta hjalpen, enér det &r ett starkt land och med tillrackligt kraft kunde
understddja oss vid dgonblicket for den omedelbara vapnade kampen.”

Den anklagade Sjarangovitsj — agent for polska spioneritjansten och en av ledarna for de
vitryska nationalfascisternas sovjetfientliga organisation, forklarade:



”Vid denna tidpunkt (1933) var alla meningsmotsattningarna mellan hdgergruppen, trotskisterna
och nationalfascisterna utplanade. Allesammans satte vi oss som mal — att bekdmpa sovjetmakten
med alla till buds stdende medel, daribland ocksa terror, skadegdrelser och defaitisk verksamhet.”

»Trots att de anvisningar, som vi erh6ll, ibland kom fran hgerns och trotskisternas centrum i
Moskva, och ibland fran Warszawa — fran vissa polska kretsar — fanns det i frdga om innehallet
ingen skillnad pa dem, utan de stamde Gverens och blev utforda av oss ...

Den anklagade Rykov bekraftar till alla delar forekomsten av forradiska forbindelser med det
fascistiska Polen, i det han tillstatt foljande:

”Deltagarna i hogergruppen upprattholl i enlighet med hdgercentrums och mina personliga
anvisningar forbindelserna med det fascistiska Polen, speciellt med de polska spioneriorganen, i
avsikt att forverkliga vara sammansvarjnings- och forraderiplaner.”

”Den gemensamma formel, om vilken vi den gangen enades, gick ut pa, att vi vid férhandlingarna
med Polen skulle ga med pa Vitrysslands avskiljande fran Sovjetunionen samt att det skulle bildas”
ett ”oberoende” Vitryssland under polskt beskydd,”

En del av hdgerblocket stod i omedelbar forbindelse med de utlandska staternas spioneri-
vasen, och de raknade enbart med denna hjalp i sin kamp mot sovjetmakten. Andra aterigen
upprattholl dessa forbindelser genom sina medhjalpare. Den anklagade Bucharin var informe-
rad om L. Trotskijs forhandlingar med de tyska fascisterna och forberedde pa samma satt som
L. Trotskij Sovjetunionens nederlag och avskiljandet av Ukraina, Vitryssland, kustomradet i
Fjarran Ostern, Georgien, Armenien, Aserbejdsjan och de mellanasiatiska republikerna. Hela
den brottsliga verksamhet, som utforts av den sovjetfientliga hogergruppen, vilken tillhérde
”Habgerns och trotskisternas block™, bevisar, att htgergruppen i samma utstrdckning som de
ovriga deltagarna i denna sammansvérjning, var en de utlandska generalstabernas agentur.
Detta erkande &ven helt och hallet den anklagade Bucharin, som forklarade foljande:

”Vid den tidpunkt, da Trotskij forde forhandlingar med de tyska fascisterna och lovade att avtrada
sovjetomraden till dem, hade vi inom hogern redan bildat ett block med trotskisterna. Radek med-
delade mig, att Trotskij betraktade Sovjetunionens nederlag i ett krig med Tyskland och Japan sa-
som den storsta chansen for oss att gripa makten. Han foreslog darfor, att vi efter detta nederlag
skulle avsta Ukraina till Tyskland och Fjarran Ostern till Japan. Radek meddelade mig harom
1934.”

Den anklagade Chodsjajev har i samband harmed forklarat:

”Bucharin pavisade, att Usbekistan och Turkmenistan maste skiljas fran Sovjetunionen och stallas
under Japans och Tysklands beskydd, men att det darvidlag inte skulle kunna lyckas oss att forbiga
England, utan man maste aven knyta an till engelsméannen. Fragan om Englands beskydd
betraktades som det mest reella, och darfor riktades aven huvuduppméarksamheten pa England.”

Den anklagade Rykov har forklarat:

”Vad det galler var defaistiska standpunkt delades denna fullkomligt &ven av Bucharin, och han
uttalade sig for denna standpunkt annu skarpare an vi. Det var just han som foreslog och formule-
rade tanken om att i h&ndelse av ett krig éppna fronten for tyskarna.”

”Liksom &ven andra medlemmar av hogerns centrum var jag informerad om att vara kontra-
revolutiondra representanter inlett forradiska underhandlingar med de tyska fascisterna, vars stod vi
efterstrdvade. Naturligtvis knot vi till denna hjalp dven nddvéndigheten att inrymma de tyska
fascisternas gentjanster, vilket vi ocksa gick med pa.”

Pa direkt anvisning av det utlandska fascistiska spionaget organiserade de sovjetfientliga
sammansvurna i en del republiker, omraden och kretsar inom Sovjetunionen ett vitt forgrenat
nat av skadegorargrupper, vilka omfattade en rad fabriker inom industrin, transportvasendet,
jordbruket och varuférdelningsapparaten. Efter avslutandet av dverenskommelsen med de
fascistiska regeringarna om forrédiskt dppnande av sovjetfronterna for dessa fascistiska
staters armeer under ett krig arbetade deltagarna i hdgerns och trotskisternas sammansvarj-
ning pa att undergréava Roda arméns materiella — tekniska basis — rustningsindustrin. De
sammansvurna raknade med att under ett krig sprénga i luften och forstora det socialistiska
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fosterlandets utslagsgivande rustningsfabriker. De forberedde dven katastrofer vid militara
jarnvagstransporter, vilka skulle ha kravt massor av manniskoliv. De satte sig som uppgift att
lamsla hela landets ekonomiska liv, arméns forplagnad och dess tillforsel av krigsmaterial. En
rad dylika sabotage- och skadegdrelsehandlingar har redan utférts av de sammansvurna inom
vissa delar av folkhushallningsorganen. Det utlandska spionagets kopta verktyg, folkfienden
Trotskij, krdvde i en rad av sina brev och personliga anvisningar till ledande medlemmar av
den sovjetfientliga sammansvarjningen i Sovjetunionen, att skadegoérelse- och sabotage-
verksamheten inom Sovjetunionen skulle forstarkas. Den anklagade Krestinskij har forklarat,
att Trotskij ar 1935 i Meran personligen sade till honom, att det

skulle vara mycket lattare for honom, Trotskij, att fora forhandlingar med tyskarna, om han kunde

saga till dem, att faktiskt ett allvarligt arbete var igang for genomforande av sabotage- och

skadegdrelsehandlingar for att forbereda terror.”
En rad av de inom det sovjetryska omradet i Fjarran Ostern utférda sabotagehandlingarna har
forberetts och utforts av deltagarna i den sovjetfientliga sammansvarjningen pa direkt anvis-
ning av japanska spioneriorgan och folkfienden Trotskij. Salunda organiserades pa anvisning
av den japanska spionagetjansten den jarnvagskatastrof som drabbade det med armématerial
lastade godstaget vid stationen Volotsjajevka och den katastrof, som drabbade tag nr 501 pa
linjen Chor-Dormidotovka, varvid 21 personer dédades och 45 skadades. Pa japanernas
anvisningar utférdes dven sabotagehandlingar i kolgruvorna nr 10 och 20 i Sutsjan.

Om dylika direktiv, som utgatt fran Trotskij, har den anklagade Rosengolz vid férunder-
sokningen forklarat:

”Utdver de anvisningar, som jag erhéll genom Krestinskij och Sedov, och enligt vilka det skulle
genomforas skadegorelsearbete inom folkkommissariatet for utrikeshandeln i syfte att direkt hjalpa
Tyskland och Japan, bestamdes karaktaren av min verksamhet dven genom anvisningar fran vissa
ambassaddrer i Sovjetunionen, herr N. och herr N. Férbindelserna med dessa ambassadorer spelade
harvidlag en stor roll, endr jag i mitt arbete maste lata leda mig av deras konkreta anvisningar. Efter
att ha hort mig for hos Tuchatjevskij och Rykov underréttade jag den férre genom Krestinskij och
den senare personligen om Trotskijs direktiv om skadegdrelsearbetet och bada godkande mitt verk-
stéllande av dessa uppdrag. Skadegorelsearbetet inom utrikeshandeln utvecklade sig i foljande tre
riktningar: 1) Ekonomisk hjalp till Tyskland och Japan pa Sovjetunionens bekostnad; 2) Sovjet-
unionen tillfogades ekonomiska forluster och skador; 3) Politisk skadegérelse mot Sovjetunionen.”

Den anklagade Sjarangovitsj har harom tillstatt:
”For det praktiska forverkligandet av vara planer skapades ett nat av grupper for skadegorelse och
sabotage . . . Vi var allesammans, fran organisationens ledare till de enkla medlemmarna,

nationalister och vi arbetade mot Sovjetmakten for att fran Sovjetunionen skilja Vitryssland. Vi
anvande oss harvidlag av alla upptankliga medel . . .”

Den anklagade Tjernov, som under flera ar varit tyska spionagetjanstens hemliga agent i
Sovjetunionen, utnyttjade aktivt sin hoga ambetsstallning i Sovjetunionen till att pa anvisning
av tyska spionaget organisera en rad skadegdrelse och sabotagehandlingar inom jordbruket.

Pa anvisning av ”Hdogerns och trotskisternas block™ utvecklade den anklagade Sjarangovitsj
omfattande skadegdrelseverksamhet inom jordbruket och industrin i Vitryssland.

Den tyske spionen, den anklagade Tjernov, har erkant foljande om sina brottsliga forbindelser
med den tyske, spionen Scheffer, (som var Berliner Tageblatts korrespondent i Moskva), och
om sitt skadegorelsearbete inom jordbruket:
”Da jag 6verfordes till arbete i kommittén for anskaffning och lagring dverlamnade Scheffer en
order till mig fran tyskarna, att utfora skadegdrelseverksamhet inom denna kommitté, speciellt
ifrdga om mobiliseringsforraden. Spioneritjanstens anvisningar om denna verksamhet stamde
éverens med de anvisningar, jag erholl fran Rykov som medlem av hogerorganisationen. Med
desto storre beredvillighet verkstallde jag darfér anvisningarna.”

Den anklagade Tjernov har i samma sak tillstatt:
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1934 erhdll jag vid en sammankomst med Rykov i dennes sommarhem i uppdrag att forstarka
skadegdrelsearbetet inom jordbruket. Detta uppdrag verkstéllde jag, och jag genomférde
skadegdrelse- och sabotageverksamheten aktivt och noggrant.”
Under rannsakningen av de anklagade avsldjades &ven omfattande skadegdrelse inom jord-
bruket i Usbekistan, dér nationalistiska organisationer harjade. Dessa organisationer hade
genom sina ledare — de anklagade Ikramov och Chodsjajev — bildat ett block med den
sovjetfientliga sammansvérjningens centrum. En av ledarna for denna nationalistiska
organisation, den anklagade Faisulla Chodsjajev har erkéant:
”Vi inskrénkte oss icke enbart till forberedelse av en kader for den vapnade kampen mot sovjet-
makten, utan vi arbetade redan nu aktivt pa att undergrava Sovjetunionens makt.”

Den anklagade Ikramov har forklarat, att ’HOgerns och trotskisternas block” stallt honom féljande
uppgifter:

”a) Att arbeta for forberedande av ett vapnat uppror i Usbekistan. Detta uppror skulle utbryta vid
tidpunkten for interventionen;

b) att energiskt bedriva skadegorelse- och sabotagearbete inom alla folkhushallningsorgan, for att
genom foljderna av detta arbete framkalla missndje med sovjetmakten bland de arbetande, och
darigenom skapa gynnsam jordman for organiseringen av det vapnade upproret vid den lagliga
tidpunkten . . .” Dessutom skulle i enlighet med var plan sabotaget och skadegorelsen forhindra ett
starkande av Sovjetunionens forsvarsberedskap.”

Den anklagade Grinko utférde skadegorelse inom finansvésendet, och han har om sin verk-

samhet uttalat foljande:
”Huvudsyftet med sabotagearbetet inom folkkommissariatet for finanserna var, att férsvaga
sovjetrubeln, att undergrava Sovjetunionens finansiella stallning, att astadkomma forvirring inom
landets ekonomiska liv och att skapa missndje bland de arbetande mot sovjetmaktens finanspolitik,
liksom ocksa missndje mot skatterna och den daliga skotseln av sparkassorna samt forseningen av
I6neutbetalningarna. Detta skulle leda till organiserat missndje bland massorna mot sovjetmakten
och underlatta konspiratrernas varvning av anhéngare samt underlatta deras upprorsverksamhet.”

Den anklagade Selinskij har beréttat, att den av honom inom det kooperativa centralférbundet
och de kooperativa féreningarna organiserade skadegdraregruppen saboterat planerna och
astadkommit oreda vid fordelningen av sadana livsmedel som socker, smor, d4gg, tobak och
liknande varor, samt att man forsenade varuleveranserna till byarna. Med alla till buds stdende
medel astadkom man forvirring i statistiken och bokforingen, vilket ledde till forskingringar
och sldseri med statens medel, samtidigt som man &ven uppmuntrade och bedrog konsumen-
terna. Den anklagade Selinskij har om denna verksamhet forklarat:

”Detta lage gjorde att tjuvarna blev ostraffade, medan den arlige arbetaren inte kunde klara ut

rakenskaperna, utan oundvikligen rakade i klorna pa forsnillarna.”

Aven den anklagade Rosengolz bedrev forraderi och skadegorelseverksamhet i betydande
omfattning: Rosengolz har bl. a. forklarat:

”Da Trotskij hade traffat dverenskommelse med Tyskland och Japan, varom jag var informerad
(sdval genom resultatet av sammankomsten med Sedov 1933 som &ven genom 6verenskommelsen
med honom vid sammankomsten 1934), och da jag dessutom erhallit motsvarande anvisningar fran
Trotskij, tjanade dven min verksamhet inom utrikeshandeln samma syfte.”

Samtidigt stallde konspiratdrerna sig som uppgift, att pa order av den fascistiska spionage-
tjansten organisera en bandit- och upprorsrorelse inom Sovjetunionen, varvid man réknade
med att dessa sovjetfientliga bandit- och upprorsgrupper skulle genomféra en aktion i ryggen
pa. Roda armén vid krigsutbrott eller intervention. Den anklagade Rykov har i detta samman-
hang tillstatt:

Vi slog in pa den valdsamma omstortningens vag och forsokte stérta kommunistiska partiets
ledning och sovjetmakten genom att organisera kulakuppror.”
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Organiserandet av dessa vapnade kulakuppror i ryggen pa Réda armén stod i verens-
stdmmelse med de fascistiska staternas planer och berdkningar for dessa staters forberedda
overfall pd Sovjetunionen. Konspiratorerna inom hdoger- och trotskistblocket forberedde sina
aktioner pa anvisning av de fascistiska staternas generalstaber.
Den anklagade Chodsjajev har i detta ssmmanhang erként:
”Huvuduppgiften i var organisations praktiska verksamhet var forberedande av en aktiv sovjet-
fientlig kader och dess uppfostran fér kampen mot Sovjetunionen. Vi inprédntade hos medlemmarna
av organisationen, att kampen mot sovjetmakten skulle komma att anta skarpa former och &ven

medfdra vapnade sammanstotningar. Darfor lade vi stor vikt vid férberedandet av aktiva kamp-
grupper bland medlemmarna av var organisation.”
Organisatorerna av denna bandit- och upprorskader stédde sig endast pa resterna av gamla
kontrarevolutionéra element och raknade dessutom med att kunna fylla sina upprorsreserver
med resterna av de mellanasiatiska bastmatsjbanditema och vitgardisterna samt genom krimi-
nella forbrytare och internerade fangar. Den anklagade Ikramov yttrade i detta sammanhang:

Vi upprattholl erforderliga kadrer, vilka pa en senare tidpunkt skulle ha anvants for den vapnade
kampen mot sovjetmakten. Dessa kadrer utgjordes i forsta hand av dverblivna rester av kulaker,
praster och f. d. bastmatsjbanditer. De organisationsmedlemmar som var sysselsatta med ledande
arbete i rdjongerna, erhdll i uppdrag, att dvervaka dessa kadrer. Dessutom férmodade vi att de
bastmatsjbanditer, som pa sin tid flytt till utlandet, vid upproret skulle 6verskrida gransen och
tranga in pa sovjetterritoriet.”

For att i mojligaste man utvidga upprorsrorelsens basis upptog sammansvarjningens ledare
aven forbindelser med socialrevolutiondrernas organisation, vilken bedrev illegal verksamhet.
Harom har Bucharin yttrat:

»Upprattandet av forbindelser med socialrevolutionarerna gar tillbaka till den tidpunkt, da hoger-
gruppen satte sitt hopp till kulakupproren. | samband med att hégergruppen skred till organisering
av dessa uppror blev det ndédvandigt att soka forbindelse med socialrevolutionérerna, vilka hade
forsédnkningar bland byarnas kulakskikt. Personligen upptog jag genom Semjonov forbindelse med
socialrevolutiondrernas illegala centralkommitté i Sovjetunionen och genom Tsjelenov med deras
utlandska centralkommitté i Paris.”

Mord pa sovjetstatens ledande personligheter — Kirov, Mensjinskij, Kuijbysjev,
Gorkij. — Sammansvarjningen mot Lenin 1918.

Nar konspiratérerna i ”hdgerns och trotskisternas block” icke langre kunde hoppas pa ett
stortande av sovjetregimen genom spionageverksamhet, skadegorelser, sabotage och kulak-
uppror 6vergick de i sitt hat och raseri mot Sovjetunionen till att forbereda och utféra
terroristiska handlingar mot partiets och regeringens ledare. Av undersokningen framgar att
”hogerns och trotskisternas block™ pa grundval av en direkt 6verenskommelse med japanska
och tyska spionagetjansten och pa uppdrag av folkfienden Trotskij har utfort en rad terrordad
mot sovjetlandets basta man. Blockets 6vergang till dylika terrordad motiverades av den
anklagade Rykov pa foljande satt:

”Pa grund av den kontrarevolutionara hégergruppens illegala och konspirativa karaktar, och da
den inte hade nagon som helst massbasis for sitt kontrarevolutionara arbete och da det ej heller
fanns nagon utsikt till att komma till makten genom nagon annan vag — ansag blockets centrum att
terrorn och en ’palatsrevolution” skulle ge oss ett perspektiv.”

Den anklagade Bucharin har i detta sasmmanhang forklarat:

”Vid ett sasmmantraffande med Pjatakov 1932 erfor jag av honom att han traffat Sedov och genom
denne erhallit direkta anvisningar fran Trotskij att 6verga till terror mot kommunistiska partiets
ledning och sovjetmakten. Jag maste erkanna, att vi i sjalva verket den gangen traffade en 6verens-
kommelse med terrorister, och att vi vid samtalet med Pjatakov kom 6verens att samordna vara och
Trotskijs handlingar, vilka gick ut pa att med vald storta partiledningen och sovjetmakten.”

Den anklagade Ivanov har i detta sammanhang forklarat:
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Betraffande terrorn forklarade Bucharin, att det som han uttryckte sig, for vart maktovertagande
var mycket viktigt att partiets och sovjetmaktens ledare "likviderades™ och att detta skulle bidraga
till Sovjetunionens nederlag under kriget.”

Den anklagade Rykov tillstod foljande:

Vi slog in pa terrorns vag, sdsom en metod i var kamp mot sovjetmakten. Denna var standpunkt
kom till uttryck i var och sérskilt i min konkreta verksamhet for att forbereda terroristiska anslag
mot politiska byrans medlemmar, kommunistiska partiets och regeringens ledare, i forsta hand mot
Stalin, Molotov, Kaganovitsj och Vorosjilov. Redan 1934 gav jag den av mig organiserade gruppen
kring Artemenko i uppdrag att utspionera parti- och regeringsledarnas automobiler.”

Den anklagade Bucharin har forklarat:

»Jag vill bekanna sanningen och forklarar, att jag rapporterade om detta forslag pa centrums mote
och att vi beslot, att ge Semjonov i uppdrag att organisera terrorgrupper.”

Genom undersokningen har konstaterats, att &ven mordet pa Kirov utférdes pa order av hoger-
trotskisternas block. En av medbrottslingarna i detta gemena mord var den anklagade Jagoda,
som forklarat foljande:

”Att mordet pa Kirov beslutats av de sammansvurnas centrum erfor jag i forvag av Jenukidse.
Denne uppmanade mig att inte lagga nagra hinder i vagen for organiserandet av detta terrordad och
jag gick med harpa. | detta syfte lat jag fran Leningrad tillkalla Saporosjez, vilken fick anvisning av
mig, att inte lagga nagra hinder i vagen for forberedelserna till mordet pa Kirov.”

Dessa Jagodas yttrande har under rannsakningen bekraftats av Saporosjez och Jenukidse.”
Rannsakningen har &ven avslojat, att Gorkij, Mensjinskij och Kuibysjev fallit offer for terror-
dad, som utforts pa order av det “férenade centrum” och ”hdgerns och trotskisternas block”.

Anklagade Jagoda yttrade:

”Hdégerns och trotskisternas forenade centrum forsokte lange bearbeta Gorkij och slita honom 16s
fran Stalin, som han stod nara. Kamenev, Tomskij och en rad andra sattes for detta andamal i
kontakt med Gorkij. Detta medforde emellertid inte nagra patagliga resultat. Gorkij forblev precis
som forut trogen Stalin och var en entusiastisk anhéngare till och forféaktare av Stalins linje. Nar
fragan om stortandet av den stalinska ledningen och hogerns och trotskisternas gripande av makten
pa allvar rullades upp, kunde centrat inte underlata att rakna med Gorkijs utomordentliga inflytande
i landet och hans auktoritet i utlandet. Far Gorkij leva, s& kommer han att héja sin stamma till
protest mot oss. Det kunde vi inte tala. Darfor maste det forenade centrum, nar det hade 6vertygat
sig om, att det inte var mojligt att skilja Gorkij fran Stalin, fatta det beslutet att avliagsna Gorkij.”

Den anklagade Jagodas yttranden bekraftas ocksa i full utstrackning av den anklagade Rykov,
som yttrade:

”Det &r mig bekant, att Trotskij genom sina representanter i forbindelsecentrat med alla medel
underblaste hatska stamningar mot Gorkij. Det forklaras naturligtvis darigenom, att Trotskij val
kande till, att Gorkij ansag honom for bedragare och dventyrare. A andra sidan var det allméant
bekant, att Gorkij stod Stalin néra, och den omsténdigheten, att han var en obrottslig politisk
anhangare till Stalin, framkallade var organisations hatskhet mot Gorkij.”

1935 hade jag ett samtal med Jenukidse, som direkt forklarade for mig, att blockets trotskistisk-
sinovjevistiska del langtade efter att gora slut pa Gorkijs politiska aktivitet och for att uppna detta
inte skulle sky nagra medel. Genom detta samtal blev det klart for mig, att det ocksa kunde vara tal
om teoretiska metoder for att skaffa Gorkij ur vagen.”

Detta bekraftade ocksé den anklagade Bucharin, som yttrade, att Tomskij™ i borjan av 1935
meddelade:

”Den trotskistiska delen av blockets férenade centrum framlade férslaget att organisera en fientlig
handling mot Gorkij som anhdngare av stalinsk politik.”

“ Abel S. Jenukidze (1877-1937) utesldts ur partiet 1935 och démdes och avrattatdes i oktober 1937, dvs efter
2:a Moskvarattegéngen, men fore den 3:e.
Michail Pavlovitj Tomskij (1880-1936) gjorde sjalvmord strax innan han skulle arresteras.
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Den anklagade Bessonov fick personligen en sadan *’riktlinje” direkt av Trotskij under sitt
sammantréffande med Trotskij i slutet av juli 1934. Enligt den anklagade Bessonov forklarade
Trotskij vid detta sammantraffande:

”Det skulle vara ett oforlatligt pryderi, om vi inte omedelbart konsekvent 6vergick till fysisk
forintelse av Stalin och alla hans ndrmaste stridskamrater.”

”Gorkij star Stalin mycket nara. Han spelar en utomordentligt stor roll, da det galler att vinna den
demokratiska allméanna opinionens sympatier i véarlden och sarskilt i Vasteuropa fér Sovjetunionen.
Gorkij &r i hog grad popular som Stalins béste van och forfaktare av partiets generallinje. Véra
tidigare anhangare fran intellektuella kretsar vander sig under Gorkijs inflytande i stor utstrackning
fran oss. Under dessa omstandigheter drar jag den slutsatsen, att Gorkij maste réjas ur vagen.
Overlamna detta uppdrag fran mig i kategorisk form till Pjatakov: ‘Gorkij maste till varje pris
fysiskt forintas’.”

Pa grund av denna anvisning fran folkfienden Trotskij fattade “hdgerns och trotskisternas
block” det oerhdrda beslutet att mérda Gorkij. *’Jag fick i uppdrag att verkstalla detta beslut” —
sade den anklagade Jagoda. Till direkta exekutorer av denna gemena plan utsag Jagoda de i
det foreliggande brottmalet anklagade: doktor Levin, Gorkijs f. d. huslékare, professor
Pletnev, Gorkijs sekreterare Krjutjkov och sin egen sekreterare Bulanov.

Den anklagade Bulanov yttrade:

”Personligen var jag vittne till, hur Jagoda upprepade ganger kallade Krjutjkov till sig och den
sistnamnde rekommenderade att Gorkij skulle adragas en forkylning och pa ett eller annat sétt fas
att insjukna. Jagoda betonade, att Gorkijs lungor var i ett sadant tillstand, att varje forkylning skulle
paskynda hans chans att do. Allt det 6vriga skall nog Pletnev och Levin utfora, vilka har mot-
svarande uppdrag harom.”

Den anklagade Pletnev, som direkt deltagit i morden pa Gorkij och Kujbysjev; yttrade:

»Jagoda forklarade for mig, att jag maste vara honom behjélplig vid det fysiska forintandet av
nagra av landets politiska ledare. Han uppmanade mig direkt att utnyttja min stallning som
Kujbysjevs och Gorkijs lakare och paskynda deras déd genom anvéandning av felaktiga behand-
lingsmetoder. Jag forsokte vagra, men till slut maste jag ga in pa det. Harpa meddelade mig Jagoda,
att doktor Levin skulle vara min sammansvurne medhjalpare och betraffande Gorkij dessutom
Gorkijs sekreterare — Krjutjkov. Efter det jag antagit detta Jagodas fruktansvérda uppdrag
utarbetade jag tillsammans med dr Levin en plan till morden pa Gorkij och Kuijbysjev.”

Detta bekraftade ocksa dr Levin, som yttrade:

”Jag erkanner mig skyldig till, att jag genom medvetet felaktig behandling och genom anvéndning
av viss for sjukdomen ej lamplig medicin tillsammans med mina medskyldiga och enligt 6verens-
kommelse med Jagoda fororsakat Maxim Gorkijs och Kuijbysjevs for tidiga dod.”

Som man konstaterade genom undersokningen, deltog ocksa Kujbysjevs sekreterare, den
anklagade Maximov, aktivt i organiseringen av mordet pa Kujbysjev. Han yttrade foljande:

”For denna forbrytelse beslutade jag mig som med lem av hdgerns kontrarevolutionara
organisation, i vilken jag gatt in redan 1928. Aven Jagoda visste om, att jag tillhorde den
kontrarevolutionéra organisationen och var narvarande vid ett av mina samtal med Jenukidse, nar
vi utarbetade planen till undanréjande av Kuijbysjev.”

Pa direkt anvisning av Jagoda mordade de anklagade, dr Levin och dr Kasakov ocksa GPU:s
ordforande Mensjinskij. Den anklagade Kasakov yttrade:

»Jagoda gav mig féljande anvisning: jag skulle tillsammans med dr Levin utarbeta en sddan metod
for behandling av Mensjinskij, att den garanterade paskyndandet av hans dod och fortast mojligt
gjorde slut pa hans liv. Efter detta samtal med Jagoda utarbetade jag gemensamt med dr Levin en
sadan metod till behandling av Mensjinskij, att den faktiskt gjorde slut pa hans sista krafter och pa
kortaste tid resulterade i déden. Jag och Levin har foljaktligen faktiskt mordat Mensjinskij. Jag gav
dr Levin en av mig sammansatt lysatblandning, som i férening med alkaloider ledde till det av 0ss
onskade resultatet, d. v. s. till det faktiska mordet pa Mensjinskij.”

Det bekraftade ocksa till fullo de anklagade Levin och Bulanov.



15

Den anklagade Levin bekraftade, att han, efter, det han fatt anvisningen av den anklagade
Jagoda att paskynda Mensjinskijs dod, beslutade att taga med doktor Kasakov vid utforandet
av denna forbrytelse. Den anklagade Levin yttrade:

»Jag sade, att Kasakov skulle kunna gora detta bast, da han behandlar med preparat, som han sjalv
utan kontroll framstaller i sitt laboratorium. Vad han sprutar in — vet blott han ensam. Efter forega-
ende forberedda samtal med Kasakov dverlamnade jag till honom de av Jagoda erhallna direktiven.
I borjan var han mycket vankelmodig av fruktan for att forbrytelsen skulle avsldjas, men senare
gick han in darpa. Jag fragade inte, vad han anvande, sa mycket mer som han vanligen hemlighaller
sina preparat. Jag visste emellertid, att han hade stora moéjligheter i detta avseende. Mensjinskijs
dod intraffade plotsligt under sémnen, om jag inte misstager mig kvéllen fére Maxim Pesjkovs (A.
M. Gorkijs son) dod av hjartférlamning. Jag tvivlar inte pa, att detta ar ett verk av Kasakov.”

Den anklagade Bulanov yttrade:

”Jagoda hade redan lange haft for avsikt att fysiskt forinta Mensjinskij. I min nérvaro uttalade han
upprepade ganger missndje ver, att Mensjinskij annu var i livet och innehade posten som GPU:s
ledare. Senare sade han rent ut, att man maste roja Mensjinskij ur vagen. Det var svart att
organisera detta genom dr Levin, ty Mensjenskij tyckte inte bra om Levin och ville inte lata sig
behandlas av honom. Da foreslog jag Jagoda att “forordna” ndgon annan lakare for Mensjinskij.
Detta skedde ocksa. Med hjalp av dr Levin forordnades for Mensjinskij dr Kasakov, som slutforde
verket, d. v. s. helt enkelt paskyndade Mensjinskijs dod genom medvetet felaktig behandling.”

Utom Kuijbysjev och Gorkij dodade de anklagade, Levin och Krjutjkov 1934 pa direkt
uppdrag av den anklagade Jagoda pa liknande satt Gorkijs son — Pesjkov. Den anklagade
Krjutjkov yttrade:
”Av Jagoda fick jag anvisning pa att med vald undanréja Maxim Pesjkov och darefter ocksa
Maxim Gorkij.”
”Forutom mig drog Jagoda in ocksa ldkarna Levin och Vinogradov och professor Pletnev till
meddelaktighet i denna forbrytelse.”
Den anklagade Jagoda bekréaftade, att Pesjkov mordades pa uppdrag av honom och yttrade:

I maj 1934 insjuknade Maxim Pesjkov (Gorkijs son) under Krjutjkovs medverkan i lung-
inflammation, och lakarna Levin, Vinogradov och Pletnov kurerade honom till déds.”

Den anklagade Jagoda tillgrep efter sin avsattning fran posten som folkkommissarie for
Sovjetunionens inre angelagenheter ocksa atgarder till mord pa folkkommissarien for
Sovjetunionens inre angeldgenheter, Jesjov. Den anklagade Jagoda yttrade:

”Avlagsnandet av mig fran verksamheten i folkkommissariatet for inre angelagenheter och
Jesjovs tilltrade av ambetet i mitt stalle betydde fullstandigt sammanbrott for var sammansvarjning,
da det inte skulle vara mojligt att hamma krossandet av den sovijetfientliga organisationens kader.
Jesjov kommer att dra fram alltsammans i dagsljuset — det géller alltsa att befria sig fran Jesjov. Det
var det enda beslut, som jag kom till och, som jag malmedvetet borjade forbereda.”

Denna sin plan sokte Jagoda utfora genom sina sammansvurna medhjélpare, bland vilka den
anklagade Bulanov spelade den viktigaste rollen. Som de anklagade Jagoda och Bulanov
bekande, skulle mordet pa Jesjov utforas genom forgiftning med ett sarskilt for detta andamal
framstallt gift.”

Den anklagade Bulanov yttrade:

”Néar Jagoda avsattes fran folkkommissariatet for inre angelagenheter, gav han mig och sin
personlige fortroendeman Savolainen direkt i uppdrag att forgifta Jesjov.”

“ Den péstddda mordkomplotten mot NKVD-chefen Jesjov [Jezjov] ges stort utrymme i réttegdngen — den tas
t ex dven upp i forhdéren med Grinko, Bulanov och Jagoda, samt i Vysjinskijs sluttal. Sedan Jezjov sjalv i april
1939 arresterats, anklagad for spioneri, hogforraderi, planer pé att morda Stalin och for att vara homosexuell,
forsvann alla hanvisningar till mordkomplotthistorien fran alla publikationer i Sovijet, aven ur de Vysjinskij-tal
som nytrycktes. Jezjov avrattades i februari 1940. Se t ex R Medvedev, Let History Judge, 1971, s. 180-81.



16

Efter utforlig beskrivning av den metod genom vilken den anklagade Jagoda forsokte utféra
mordet pa Jesjov, yttrade den anklagade Bulanov, att han — Bulanov sjalv — blandade ihop
gifter, som var avsedda till forgiftning av Jesjov.

Den anklagade Jagoda erkande vid forhoret infor Sovjetunionens allmanna aklagarmakt helt
och fullt denna forbrytelse, i det han yttrade:
»Ja, jag maste bekanna, att jag forberedde denna forbrytelse. Jag férberedde mordet pa Jesjov, da
han var en man, som var farlig for den kontrarevolutiondra sammansvérjningen och kunde upp-
tacka var kontrarevolutiondra organisation.”
Undersokningen anser det till foljd harav som sékert bevisat, att de i dessa saker till kriminellt
ansvar stéllda ledande deltagarna i det hogertrotskistiska blocket utfort terrorhandlingar mot
Kirov, Mensjinskij, Kuijbysjev, Gorkij, Pesjkov och forberett en rad andra terrorhandlingar,
som det inte lyckats dem att utfora. Mordandet av sovjetfunktionarer fullbordade den ring av
de svaraste statsforbrytelser, med vilkas hjélp bandet av avskyvarda avfallingar, den
tsaristiska ochranans provokatorer, utlandska spionageagenturers legodrangar, som salde vart
land och var frihet till de utlandska kapitalisterna, stravade efter att forverkliga den fascistiska
planen till stortande av sovjetstatsordningen och ateruppratta kapitalismen i Sovjetunionen.

Genom undersékningen konstaterades, att redan 1918, omedelbart efter oktoberrevolutionen, i
perioden, da freden i Brest-Litovsk ingicks, Bucharin och hans grupp av s. k. ”vénster”-
kommunister och Trotskij jamte sin grupp gemensamt med “vénster”-socialrevolutionérer
organiserade en sammansvarjning mot Lenin i egenskap av ledare for sovjetregeringen.
Bucharin och andra sammansvurna syftade till, vilket framgar av undersékningsmaterialet, att
bryta freden i Brest-Litovsk, stdrta sovjetregeringen, hékta och mérda Lenin, Stalin och
Sverdlov och bilda en ny regering av Bucharinanhéngare, vilka da for tiden kallade sig
»vanster”-kommunister for att dolja sig, av trotskister och “’vanster”-socialrevolutionarer.

F. d. medlemmen av partiets centralkommitté, ’vanster’-socialrevolutionaren Karelin avlade
foljande bekéannelse:

”En slutgiltig éverenskommelse med ‘vénster’-kommunisterna i kampen mot sovjetregeringen med
Lenin, Stalin och Sverdlov i spetsen uppnadde vi efter Kommunistiska partiets 7:de kongress.
Forhandlingarna med ‘vanster’-kommunisterna fordes av Kamkov, Prosjjan och mig pa uppdrag av
‘vanster’-socialrevolutiondrernas centralkommitté.”

”Bucharins forslag hade foljande lydelse: att inte ndja sig med att hakta regeringen utan fysiskt
forinta sovjetmaktens ledare och i forsta hand Lenin och Stalin.”

En av de f. d. ledarna for partiets centralkommitté, ’vanster”-socialrevolutionaren — Kamkov
— yttrade:

”Personligen hade jag ett samtal med Bucharin, som sade ungefar féljande till mig: ‘Kampen hos
oss i partiet mot Lenins standpunkt i fragan om freden i Brest-Litovsk antar skarpa former. | vara
led diskuteras fragan om att skapa en ny regering av ‘vanster’-socialrevolutionarer och ‘vanster’-
kommunister. Bucharin ndmnde hérvid Pjatakov som eventuell kandidat for posten som den nya
regeringens ledare och forklarade, att regeringsskiftet planerades genom att hdkta den gamla
regeringens medlemmar med Lenin i spetsen. Vidare forhandlingar med Bucharin fordes av
Karelin och Prosjjan.

I slutet av mars kom en slutgiltig 6verenskommelse till stind mellan ‘vanster’-kommunister och
‘vanster’-socialrevolutionarer, enligt vilken:

1. “Vanster’-kommunisterna lamnar ‘vénster’-sociairevolutiondrerna organisatorisk hjalp i
kampen mot bolsjevikerna och sovjetregeringen;

2. genom gemensam aktion av ‘vanster’-socialrevolutiondrer och ‘vénster’-kommunister skulle
Lenins regering stortas och en ny regering bildas av ‘vanster’- kommunister och ‘vénster’-social-
revolutiondrer. Om ‘vanster’-socialrevolutionarernas forberedelser for mordet pa Mirbach och
julirevolten var ‘vanster’-kommunisterna fullstandigt orienterade.”
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De som vittnen horda f. d. ledarna och aktiva deltagarna i vénster”-kommunisternas grupp,
Jakovleva, Ossinskij och Mantsev bekraftade till fullo, att det fanns en sammansvarjning
1918, som pa initiativ av den anklagade Bucharin var organiserad av blocket mellan
”vénster”-kommunister och “’vanster”-socialrevolutiondarer mot Lenin som ledare for sovjet-
regeringen. Salunda yttrade Jakovleva:
”Bucharin utvecklade den tankegangen for mig, att den politiska kampen skulle taga allt skarpare
former och att det inte skulle tjana ndgonting till med blotta politiska formuleringar av misstroendet
mot Kommunistiska partiets centralkommitté Bucharin forklarade, att det oundvikligen maste
komma till ett ledningsskifte och att i detta sammanhang stod fragan om att hakta Lenin, Stalin och
Sverdlov och t. 0. m. fysiskt forinta dem.”
Ossinskij yttrade harom:

”Det grundlaggande samtalet om vara atgarder till stortande av Lenins regering hade jag med
Bucharin . . Ungefar i maj 1918 (eller slutet av april) hade jag ett samtal med Bucharin, under vars
forlopp jag fragade, i vilken grad mina informationer om hans avsikt att hakta Lenins regering
Overensstamde med sanningen. Bucharin bestred inte denna sin avsikt. Om ‘vanster’-kommunis-
ternas block med ‘vanster’-socialrevolutionarerna fick jag veta av Jakovleva och senare av
Bucharin. Av dem fick jag likasa veta, att Bucharin i mars eller april 1918 upptradde i byran
(Moskvas distriktsbyra) med forslaget att hakta Lenin, Stalin och Sverdlov. Harvid framholl
Bucharin, att han lutade at den uppfattningen, att efter regeringens haktning maste Lenin, Stalin
och Sverdlov fysiskt forintas.”

Liknande bekannelser avlade Mantsev vid forhoret infor Sovjetunionens allmanna
aklagarmakt den 20 februari i ar:

”Jag bekréftar, att ett block var beslutat mellan ‘vanster’-kommunisterna och ‘vanster’-
socialrevolutionarerna. Jag bekraftar, att Bucharin ungefar i mars eller april pa ett trangre
byrasammantrade holl ett foredrag, i vilket han gjorde en rad I6gnaktiga pastaenden om
sovjetregeringen och foreslog att organisera stértandet av sovjetmakten och haktning av Lenin,
Stalin och Sverdlov i och for deras fysiska forintelse.”

Om Trotskijs roll i sammansvarjningen mot Lenin 1918 yttrade den anklagade Bucharin:

”Vid denna tid uppkom ater tanken pa omstdrtningen och haktningen av Lenin, Stalin och
Sverdlov och parti och sovjetledningens utslagsgivande personligheter, denna gang pa Trotskijs
initiativ, som tydligen hade fatt vetskap om ‘véanster’-socialrevolutionarernas forslag, som jag antar
genom Pjatakov.”

Den vid undersokningen horde Jakovleva yttrade:
»Trotskij var av den asikten, att den politiska kampen skulle borja forst, att den kunde taga de mest
aggressiva former, att ‘vanster’-kommunisterna skulle finna stdd hos ‘vanster’-socialrevolutiona-
rerna och andra partier mot Lenins stéllning i fredsfragan, att ett regeringsskifte och haktningen av
den gamla regeringens ledare med Lenin och Stalin i spetsen maste forberedas. Trotskij var av den
asikten, att i en sa spand revolutionsperiod vid en fortsatt utveckling av kampen saken inte kunde
inskrankas till endast haktning av ledarna, att av haktningen med logisk konsekvens foljer fragan
om deras fysiska forintelse.”
En av ledarna for vanster”-kommunisternas grupp Mantsev — yttrade vid forhoret under for-
undersokningen:
”Nagra dagar efter samtalet med Jakovleva inbjod Trotskij mig. Jag hade den gangen ett langt
samtal med honom i hans vaning, varvid Trotskij utforligt utvecklade tanken pa nédvandigheten av
att morda Lenin och Stalin.”
Undersokningsmyndigheterna har f. n. till sitt forfogande oangripliga uppgifter om, att det
den 30 augusti 1918 av den kvinnliga socialrevolutionéra terroristen Kaplan férévade gemena
attentatet mot Lenins liv var ett direkt resultat av verkstéallandet av "’vanster”’-kommunisternas,
med Bucharin i spetsen, och deras sammansvurnas — ”vénster”- och hégersocialrevolutionérer
— planer, och just pa initiativ av den anklagade Bucharin.

Karelin yttrade:
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»Jag maste ocksa erkanna den svaraste forbrytelsen: ‘vanster’-socialrevolutionarernas och
‘véanster’-kommunisters deltagande i organiseringen av attentatet mot Lenin. | 20 ar har detta
faktum dolts for sovjetfolket. Det doldes, att vi gemensamt med hdgersocialrevolutionérer pa
Bucharins entragna begéran forsokte moérda Lenin. Processen mot hdgersocialrevolutiondrerna har
inte upptackt de verkliga forhallandena med denna forbrytelse och inte avslojat ‘vanster’-
socialrevolutiondrernas och ‘vanster’-kommunisternas roll harvid. Efter julirevolten fattade
‘vénster’-socialrevolutiondrernas centralkommitté beslut om att 6verga till terroristiska metoder i
kampen mot sovjetregeringen. Man maste framhalla, att Prosjjan &ven efter revolten, hade
sammantraffanden med Bucharin, som direkt stallde fragan for honom om Lenins fysiska
forintelse. Narmare angivet, fragan om en terroristisk handling mot Lenin framkastades av
Bucharin under andra hélften av juli 1918. Harom rapporterade Prosjjan for oss, ‘véanster’-
socialrevolutionarernas centralkommittés medlemmar. Av sadan art var kraven. ‘Vanster’-
kommunisterna spelade sin roll med avsikt att paskynda den terroristiska handlingen mot Lenin,
fordvad av hoger-socialrevolutionérernas centralkommitté”

Detsamma bekréaftar ocksa Ossinskij vid forhoret med honom den 19 februari i ar:
| slutet av 1918 beréattade mig Stukov, som tillsammans med Bucharin stod i férbund med
socialrevolutiondrerna, att det skott, som den kvinnliga hégersocialrevolutiondren Kaplan avfyrade,
inte enbart lossades pa anvisning av hogersocialrevolutionarernas ledning utan ocksa var resultatet
av de atgarder, som ‘vanster’-kommunisternas block med socialrevolutionarerna pa sin tid
planerade och gick ut pa att fysiskt forinta Lenin, Stalin och Sverdlov.”

Vid den av Sovjetunionens allméanna aklagarmakt foretagna konfrontationen av den anklagade

Bucharin med vittnena Ossinskij, Jakovleva, Mantsev, Karelin, Kamkov bekréftade de sist-

namnda till alla delar sina ovanstaende bekéannelser. Under pressen av dessa bekannelser

erkande den anklagade Bucharin en hel rad brottsliga fakta och yttrade:
»Jag maste bekanna, att vi hade direkt kontakt med ‘vanster’-socialrevolutionarerna, vilken kontakt
uppeholls pa en plattform for valdsamt stortande av sovjetregeringen med Lenin, Stalin och
Sverdlov i spetsen med atféljande haktning av Lenin, Stalin och Sverdlov och bildandet av en ny
regering av ‘vanster’-kommunister och ‘vanster’-socialrevolutionérer.”

Aklagarens yrkanden.
Undersokningen anser som bevisat:

1. att de i foreliggande brottmal anklagade under aren 1932/1933 pa uppdrag av de mot
Sovjetunionen fientliga utlandska staternas spionagetjanst bildade en sammansvarjningsgrupp
under namnet ”hdgerns och trotskisternas block”, som satte som sitt mal att utféra spionage at
utlandska stater, bedriva skadegdrar-, diversions- och terrorverksamhet, undergréava Sovjet-
unionens militarmakt, provocera krigséverfall fran dessa stater pa Sovjetunionen, astad-
komma sonderstyckning av Sovjetunionen och avskiljande av Ukraina, Vitryssland, republi-
kerna i mellersta Asien, Georgien, Armenien, Aserbajdsjan och kustomradet i Fjarran Ostern
till forman for namnda utlandska stater, slutligen omstorta den i Sovjetunionen bestaende
samhalls- och statsordningen och ateruppratta kapitalismen och bourgeoisins makt i
Sovjetunionen.

2. att ”hogerns och trotskisternas block™ upptog forbindelser med nagra utlandska stater for att
av dem begéra vapnad hjalp till att utféra sina brottsliga planer.

3. att ”’hdgerns och trotskisternas block” systematiskt befattade sig med spionage for dessa
staters rakning genom att det forsag utlandska spionagetjanster med utomordentligt viktiga
hemliga statsdokument.

4. att ”’hdgerns och trotskisternas block” systematiskt forovade skadegorelse och diversions-
handlingar pa olika omraden av det socialistiska uppbygget (inom industrin, jordbruket, jarn-
vagsvasendet, pa det finansiella omradet, inom kommunernas ekonomi o. s. v.).
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5. att ”’hdgerns och trotskisternas block™ organiserade en rad terrorhandlingar mot Sovjet-
unionens kommunistiska partis och sovjetregeringens ledare och férévade terrorhandlingar
mot Kirov, Mensjinskij, Kuijbysjev och Gorkij.

Alla anklagade dr genom vittnesutsagor liksom genom med deras handlingar infoérlivade
dokumentariska uppgifter och materiella bevis 6verbevisade om och har till alla delar erkéant
sig skyldiga till den mot dem resta anklagelsen.

Pa grund av vad som framkommit reses anklagelsen mot:

Bucharin, Nikolai, fodd 1888; Rykov, Alexej, fodd 1881; Jagoda, Genrich, fodd 1891,
Krestinskij, Nikolai, fodd 1883; Rakovskij, Christian, fodd 1873; Rosengolz, Arkadij, fodd
1889; Ivanov, Vladimir, fédd 1893; Tjernov, Michail, fédd 1891; Grinko, Grigorij, fodd 1890;
Selenskij, Isaak, fodd 1890; Bessonov, Sergej, fodd 1892; Ikramov, Akmalj, fodd 1898;
Chodsjajev, Faisulla, fodd 1896; Sjarangovitsj, Vassilij, fodd 1897; Subarev, Prokopij, fodd
1886; Bulanov, Pavel, fodd 1895; Levin, Lev, fodd 1878; Pletnev, Dimitrij, fodd 1872;
Kasakov, Ignatij, fodd 1891; Maximov-Dikovskij, Benjamin, fodd 1900; Krjutjkov, Pjotr, fodd
1889; for att de som aktiva deltagare i en sovjetfientlig sammansvarjning begatt de svaraste
statsforbrytelser, som anges under punkterna 1 till 5 i anklagelseakten och aterfinnes i
Sovjetunionens strafflag under paragraferna58 - 1 a, 58 - 2,58 - 7, 58 - 8, 59 - 9 och 58 - 11,
och de anklagade Ivanov, Selenskij och Subarev har dessutom forbrutit sig mot paragraf 58 -
13 i Sovjetunionens strafflag.

Pa grund av vad som framkommit skall samtliga ovan namngivna anklagade stallas infor
Sovjetunionens hogsta domstols militarkollegium.

Ossinskijs, Jakovlevas, Mantsevs, Karelins, Kamkovs, Stukovs, Artemenkos, Saporosjez,
Savolainens, Semjonovs och Tsjlenovs brottmal skall behandlas genom ett sérskilt forfarande.
Malet mot doktor Vinogradov instélles till foljd av hans dod. Malet mot Jenukidse
behandlades av Sovjetunionens hdgsta domstols militarkollegium den 5 december 1937.
Foreliggande anklagelseakt &r upprattad i Moskva 24 februari 1938."

A. VYSJINSK.

Forhdoren med de anklagade.

Forhandlingarna 6ppnades den 2 mars kl. 12 i Pelarsalen i Moskva Fackfdreningars Hus.
Forhandlingarna ledes av militarkollegiets ordférande Ulrich. Utom ordféranden bestar
domstolen av tva bisittare och en suppleant. Som aklagare fungerar Sovjetunionens hogste
statsaklagare kamrat VVysjinskij.

Sedan anklagelseakten blivit forelast fragar ordféranden de anklagade om de erkanner sig
skyldiga. Alla anklagade, utom Krestinskij, svarar ja.

[Sa har fortlopte utfragningen av Krestinskij enligt det fullstandiga stenografiska protokollet
engelska versionen, sid. 36: ]

Ordféranden: Anklagade Krestinskij, erkanner ni er skyldig till de anklagelser, som rests
emot er?

Krestinskij: Jag anser mig inte skyldig. Jag &r inte trotskist. Jag har aldrig varit medlem av
hogerns och trotskisternas block, vars existens jag inte ens kant till. Jag har inte heller begatt
nagot av de brott som jag personligen anklagas for. Jag avvisar sarskilt anklagelsen att jag
skulle ha haft forbindelser med den tyska underréattelsetjansten.

Ordféranden: Bekraftar Ni de erk&nnanden Ni gjorde under férundersokningen?
Krestinskij: Ja, jag erk&nde vid foérundersékningen, men jag har aldrig varit trotskist.
Ordféranden: Jag upprepar fragan: Erkanner Ni er skyldig?

“ I engelska upplagan anges i stallet datum 15 december 1937 resp Moskva 23 februari 1938.
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Krestinskij: Innan jag arresterades var jag medlem av Sovjetunionens kommunistiska parti
(bolsjevikerna) och det ar jag fortfarande.

Ordféranden: Erk&nner ni att ni deltagit i spionagehandlingar och deltagit i
terroristhandlingar?

Krestinskij: Jag har aldrig varit trotskist, jag har aldrig tillndrt hdgerns och trotskisternas
block och har aldrig begatt nagot enda brott.

Dérefter borjar forhoren.

FoOrsta processdagen.

Morgonsammantradet den 2 mars.

Forhoret med den anklagade Bessonov.
Vid sammantradet pa morgonen den 2 mars agde forhéret med anklagade Bessonov rum.

Ordféranden Ulrich: Anklagade Bessonov, bekraftar Ni de erkdannanden, som Ni gjort under
forundersokningen?

Bessonov: Ja, jag bekraftar dem.
Vysjinskij: Anklagade Bessonov, beritta kort for domstolen, i nagra fa ord, er biografi.

Bessonov: Jag foddes 1892 i staden Kirshatsj i guvernementet Vladimir. Jag studerade vid
prastskolan i Vladimir, i prastseminariet, och skickades sedan till utlandet.

Vysjinskij: Vem skickade Er till utlandet?

Bessonov: Moskva-mecenaten Sjachov, 1912. Jag vande sedan tillbaka till Ryssland for att
taga mitt diplom. Jag utvisades till guvernementet VVologda, eftersom jag deltog i social-
revolutiondrernas organisation. Jag intradde 1912 i det socialrevolutionéra partiet och var
medlem av detta parti till 1918.

Vysjinskij: Alltsa fann Er oktoberrevolutionen i socialrevolutionarernas led?
Bessonov: Ja.
Vysjinskij: Er installning till oktoberrevolutionen?

Bessonov: En socialrevolutionar instélining. Tillsamman med andra socialrevolutionarer
erkande jag icke oktoberrevolutionen. | augusti 1919 brét jag med socialrevolutionédrerna och
meddelade detta officiellt i oktober 1918.

Vysjinskij: Vilken var under denna period Er installning till oktoberrevolutionen och det
kommunistiska partiet? Positiv eller negativ?

Bessonov: Negativ.

Vysjinskij: Vari bestod Er negativa installning?

Bessonov: Pa uppdrag av det socialrevolutionara partiets stadsstyrelse och dess distrikts-
styrelse i Vologda upptradde jag som referent pa méten, varvid jag utvecklade och

argumenterade for socialrevolutionarernas instéllning till oktoberrevolutionen och de aktuella
hé&ndelserna. Mitt sista offentliga upptradande var i anledning av Brest-freden.

Vysjinskij: Vari kom detta upptradande till uttryck?

Bessonov: Jag forholl mig bryskt avbdjande till Brest-freden.

Vysjinskij: Nar intrddde Ni i kommunistiska partiet? Bessonov: | maj 1920.
Vysjinskij: Nar kom Ni in pa den trotskistiska verksamhetens vag?
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Bessonov: Jag arbetade 1931 i Sovjet-Unionens handelslegation i Berlin som ledare for
avdelningen for handelspolitik. Under de forhandlingar, som sovjetregeringen forde 1931 med
tyska industrikapitalister angaende kredit, var jag en av de aktivaste figurerna i
forhandlingarna. Just pa denna mark tradde jag i intim forbindelse med Pjatakov som drog
mig in i den trotskistiska organisationen.

Vysjinskij: Varfor stéllde han just till Er forslaget att organisera denna forbindelse?

Bessonov: Savitt jag forstar, stod Pjatakov i forbindelse med Trotskij redan tidigare.
Emellertid hade denna forbindelse ingen regelbunden karaktér och led av en hel rad brister.
Nu krévde dock omstandigheterna av Pjatakov och av hela den trotskistiska organisationen att
en regelbunden och standig forbindelse skapades, som mojliggjorde ett konstant mottagande
av direktiv fran Trotskij och underréttelser om trotskisternas verksamhet i SU.

Pa Vysjinskijs fraga bekraftar Bessonov, att han kant till, att den trotskistiska organisationen
under ledning av Pjatakov — som Trotskijs stéllforetrddare i SU — och av Trotskij sjalv
redan bedrev ett bestamt undermineringsarbete under sammansvarjningens och
konspirationens former.

Vysjinskij: Pa vilket sétt blev detta bekant for Er, och under vilka omstandigheter?

Bessonov: | ett av sina avgérande samtal med mig pa detta omrade tecknade Pjatakov for mig
en bild av tillstandet bland oppositionen i SU. Framfor allt konstaterade han det faktum, att
trotskisterna och Sinovjev-mannen funnit varandra pa en gemensam plattform. Han pavisade
vidare att man vidtagit atgarder for att astadkomma kontakt med hogern — atgarder som
lovade bli ganska framgangsrika.

Vysjinskij: Under vems ledning arbetade denna organisation?

Bessonov: Pjatakov gjorde inget forsok att dolja, att organisationen i sin helhet l&t sig ledas av
Trotskijs direktiv.

Vysjinskij: Vad hade Pjatakov konkret sagt om hégern, vem namnde han?

Bessonov: Pjatakov sade man vidtog atgarder for att astadkomma organisatorisk kontakt med
hogern.

Vysjinskij: Med vem speciellt?

Bessonov: Med Bucharin, Rykov och Tomskij.

Vysjinskij: Och hade dessa — Bucharin, Rykov och Tomskij — a sin sida vidtagit nagra
atgarder i denna riktning?

Bessonov: 1930 talade Pjatakov om den saken, men utan att inga narmare pa den.

Vysjinskij: Anklagade Bucharin, kan Ni bekrafta dessa erkdnnanden av Bessonov, enligt vilka

Er grupp under denna period forde forhandlingar med Sinovjev-organisationen om dess
arbete?

Bucharin: Jag har i mina erk&nnanden under forundersdkningen utforligt meddelat, att man
aven tidigare gjorde forsok att astadkomma kontakt mellan hégern och Sinovjevgruppen och
senare ocksa med trotskister.

Vysjinskij: Ni — anklagade Bucharin, liksom Rykov och Tomskij — férhandlade med
Pjatakov och andra trotskister angaende gemensamt arbete mot sovjetmakten?

Bucharin: Ja.

Bessonov fortsétter sina erkdnnanden: Pjatakov stallde uppgiften for mig att organisera en
systematisk, standig forbindelse med Trotskij. Efter nagra samtal med honom i denna fraga
(det var i borjan av maj 1931) och pa hans tillradan uppsokte jag med en rekommendations-
skrivelse fran Pjatakov Trotskijs son Sedov i Berlin och 6verlamnade genom honom det forsta
brevet fran Pjatakov till Trotskij.
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Vysjinskij: Tala om, var, nér, vid vilken tid och under vilka omstandigheter Ni 6verlamnade
brevet till honom!

Bessonov: Jag kunde upptaga forbindelsen med Sedov pa vilket sétt som helst, men pa
Pjatakovs inradan anvande jag, for att inte i onddan rikta uppmarksamheten pa saken, den
adress, som han lamnat, till en daglig tidning i Berlin. I slutet av maj 1931 uppsokte jag Sedov
pa denna adress och hade ett kort samtal med honom. Kort darefter lamnade jag till honom
brevet fran Pjatakov till Trotskij, vid ett sammantraffande med Sedov pa en station i Berlin,
sasom vi Gverenskommit tidigare. Samtidigt 6verlamnades de forsta pengarna, som Pjatakov
hade gett mig.

Vysjinskij: Vilka pengar?

Bessonov: Han gav mig tva tusen mark som skulle lamnas till Sedov, speciellt for utgifter i
samband med vidarebefordringen av de forsta breven.

Vysjinskij: Vad var det for pengar?

Bessonov: Det var sovjetstatens pengar, som Pjatakov hade till sitt férfogande i sin egenskap
av ordforande for férhandlingskommissionen

Vysjinskij: Betyder det, att Pjatakov hade stulit statspengar? Stulit dem och skickade dessa
pengar som hjélp till den trotskistiska organisationen?

Bessonov: Fullt riktigt.

Vysjinskij: Och Ni hjalpte honom déarmed?

Bessonov: Ja.

Vysjinskij: Blev denna finansiering av den trotskistiska organisationen pa bekostnad av
sovjetstatens intressen varaktig?

Bessonov: Javisst.

Vysjinskij: Fortsatt!

Bessonov: Under det forsta ssmmantraffandet med Sedov drog denne upp fragan om att
bestamma en sarskild man for att uppréatthalla den standiga forbindelsen med Trotskij.

Jag talade med Pjatakov om det. Han ansag det fullt riktigt, och kort darpa (det var i slutet av
juni eller i borjan av juli 1931) gjorde han mig bekant med ingenjéren Reich, som pa den
tiden arbetade i avdelningen for gruvindustri vid handelsrepresentationen i Berlin, en man
som mycket val kande Europa, speciellt den europeiska gruvindustrin, hade vistats i olika
lander, talade nagra europeiska sprak.

Vysjinskij: Och det viktigaste?
Bessonov: Det allra viktigaste, att han sedan 1923 var trotskist.

Pa Vysjinskijs fraga bekraftar Bessonov, att Pjatakov sammanforde honom med Reich i
dennes egenskap av trotskist.

Vysjinskij: Och nér blev Reich Johanson?

Bessonov: Reich forklarade, att tekniken betréffande forbindelsen var en mycket enkel,
okomplicerad sak. Men det vore besvarligt for en medarbetare i Sovjets
handelsrepresentation, som overallt reser pa sovjetpass, eftersom han foranleder speciell
uppmérksamhet vid varje grans, och av det skalet maste man leta reda pa nagon annan. Néar
Pjatakov fick reda pa detta, sade han att det vore meningslost att leta fram en utlanning for
detta syfte, utan man kunde géra Reich till utlanning. Och verkligen, Reich blev utlénning. D.
v. s. att Reich lyckades — inte utan hjalp fran trotskisterna — att forvandla sig till Karl
Johanson, 1931, tror jag, i december.

Vysjinskij: Hur sade Ni? Med trotskisternas hjélp?
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Bessonov: Jag vet att man maste muta myndighetspersoner for att komma at ett pass, men jag
utesluter inte mojligheten att detta skedde genom att trotskisterna gav finansiell hjalp,
eftersom Pjatakov hade sagt mig, att det kostade en viss summa. De skaffade ett danskt
naturaliseringspass.

Vysjinskij: Vad ar det for slags naturalisering, nér han inte vistades i Danmark?

Bessonov: | sjalva verket ar det frdga om dubbelt statsmedborgarskap. I slutet av 1931 eller i
borjan av 1932 blev Reich, som da var sovjetmedborgare, medarbetare vid handelsrepresenta-
tionen tack vare hjalp fran trotskisterna och pengar fran danska medborgare. | borjan av 1932
kallades han till Moskva men atervande inte dit. Och sedan dess kanner jag honom som
Johanson, som uppratthaller forbindelsen mellan mig och Trotskij.

Vysjinskij: Reich blev dansk och atervande inte hem. Han blev sin egen dubbelgangare?

Bessonov: En tid hade han tva medborgarskap, varav sovjet-medborgarskapet var officiellt
och det danska hemligt. Hans arbete bestod i att systematiskt féra korrespondens fram och
tillbaka. For det andra organiserade han sammantréffanden med Trotskij eller Sedov, nér det
behdvdes.

Vysjinskij: Sammantraffanden med Er?

Bessonov: Jag tanker pa sammantraffandet med Pjatakov 1932. Vidare tanker jag pa
Krestinskijs mote med Trotskij i oktober 1933.

Vysjinskij: Det vill séga, att i oktober 1933 ett méte mellan Krestinskij och Trotskij
organiserades med Reichs hjélp?

Bessonov: Nar Krestinskij pa hogsommaren 1933 kom till Tyskland for en hélsokur, stannade
han lange i Berlin. Han hade tva samtal med mig, som man kan karakterisera som samtal
mellan medlemmar av en trotskistisk organisation. Det forsta samtalet rérde
Overenskommelser om ett sasmmantraffande mellan Trotskij och Krestinskij.

Vysjinskij: Vem onskade detta sasmmantréffande, Trotskij eller Krestinskij?

Bessonov: Krestinskij. — Bessonov beréttar vidare, hur han organiserade detta samman-
traffande, som agde rum i oktober 1933, genom Johanson.

Vysjinskij: Alltsa gav Ni Krestinskij hjalp vid organiserandet av métet med Trotskij?

Bessonov: Krestinskij visste att jag organiserade denna sak, men hur jag organiserade den,
visste Krestinskij inte.

Vysjinskij: Det vill sdga att vi kan konstatera foljande fakta: For det forsta att Krestinskij for
over Berlin.

Bessonov: Jag tror att det var i september eller i slutet av augusti 1933,

Vysjinskij: Vart for han?

Bessonov: Till Kissingen.

Vysjinskij: Anklagade Krestinskij, for Ni verkligen i augusti eller september 1933 till
Kissingen?

Krestinskij: | borjan av september.

Vysjinskij: Ni tréffade Bessonov?

Krestinskij: Ja.

Vysjinskij: Ni talade med varandra?

Krestinskij: Ja.

Vysjinskij: Om vad, om védret?

Krestinskij: Han var legationsrad i Berlin och vid denna tid chargé d’affaires. Han

informerade mig om det politiska l&get i Tyskland och om stdmningarna i det fascistiska
partiet, som vid denna tid var vid makten, om dess program och dess installning till SU.
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Vysjinskij: Och om trotskistiska angeldgenheter?

Krestinskij: Talade vi inte. Jag var ingen trotskist.

Vysjinskij: Talade ni aldrig om det?

Krestinskij: Aldrig.

Vysjinskij: Det betyder, att Bessonov talar osanning och Ni talar sanning. Talar Ni alltid
sanning?

Krestinskij: Nej.

Vysjinskij: Bessonov talar alltsa osanning?

Krestinskij: Ja.

Vysjinskij: Men Ni talar inte heller alltid sanning, eller hur?
Krestinskij: Jag talade inte alltid sanning under férundersokningen.
Vysjinskij: Men annars talar Ni alltid sanning?

Krestinskij: Sanning.

Vysjinskij: Varfor underskattar Ni forundersokningen pa det viset? Under forundersokningen
talade Ni osanning? Foérklara det!

(Krestinskij tiger.)

Vysjinskij: Jag hor inget svar. Jag har inga fragor. Anklagade Bessonov, nar dgde Era samtal
med Krestinskij om trotskistiska angeldgenheter rum?

Bessonov: | Berlin var inte det forsta utan det andra samtalet.
Vysjinskij: Och var dgde det forsta rum?

Bessonov: Det dgde rum i Moskva i maj 1933. Jag hade atervant tillsamman med hela
handelsorganisationen fran England till Moskva och utnamndes till legationsrad for SU i
Tyskland. Innan jag antog denna post hade jag langa samtal med Pjatakov och Krestinskij.

Vysjinskij: Var talade Ni med dem?

Bessonov: I Krestinskijs kabinett i folkkommissariatet for utrikes angeldgenheter. Krestinskij
sade till mig, att han pa grund av rekommendationen fran och samtalet med Pjatakov ansag
det nodvandigt att fullstandigt 6ppet tala med mig om de uppgifter, som stod framfér mig i
Berlin. Redan tidigare hade Pjatakov upprepade ganger sagt till mig, att mitt arbete i Tyskland
1931/32 sasom medlem av den trotskistiska organisationen utan tvivel hade skaffat mig en
viss popularitet och sympatier i vissa kretsar av Tysklands industrikapitalister och delvis hos
den tyska militaren, en popularitet som nu maste utnyttjas for de nya uppgifterna. Dessa
uppgifter formulerade Krestinskij pa foljande satt, att jag pa posten som legationsrad i Berlin i
forsta rummet och framfor allt maste gora alla anstrangningar for att forsvara och sa vitt
mojligt forhindra, att forhallandena mellan Sovjet-Unionen och Tyskland blev normala pa
vanlig normal diplomatisk vég.

Vysjinskij: Anklagade Krestinskij, minns Ni inte nagra sadana “diplomatiska” samtal med
Bessonov?

Krestinskij: Nej, vi forde inga sadana samtal.

Vysjinskij: Forekom déver huvud taget inga diplomatiska samtal?

Krestinskij: Jag har inte uppfattat riktigt, vad Bessonov sade den sista minuten. Man hor sa
daligt har.

Vysjinskij: Tillat mig anhalla, kamrat ordférande, att Krestinskij far sétta sig narmare

Bessonov, sa att han kan hora riktigt, annars dr jag radd for att Krestinskijs horsel tar slut i de
skarpaste 6gonblicken.

(Krestinskij tar plats nara Bessonov.)
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Vysjinskij: Jag ber Bessonov att speciellt for Krestinskij upprepa, vad han har sagt, och
Krestinskij skulle jag vilja be att hora pa uppmarksamt, att anstranga horseln.

Bessonov: Jag upprepar. Det uppdrag, som jag den gangen fick av Krestinskij, bestod i att jag
i min egenskap av legationsrad vid sovjetambassaden i Berlin, dar jag naturligtvis forfogade
Over vissa mojligheter att forverkliga denna uppgift, skulle med alla tillgdngliga medel
(sjalvklart under fullstandigt iakttagande av diplomatiska former) forhindra och férsena en
normalisering av forhallandena mellan Sovjet-Unionen och Tyskland och darigenom tvinga
tyskarna att soka efter illegala, icke diplomatiska, fortroliga och hemliga medel for att komma
till samforstand med den trotskistiska organisationen.

Vysjinskij: Horde Ni det dar?

Krestinskij: Ja.

Vysjinskij: Hade Ni i maj 1933 samtal med Bessonov?

Krestinskij: Jag hade samtal med Bessonov fore hans avresa till Berlin.

Vysjinskij: Erinrar Ni er inte, vad de rorde?

Krestinskij: Detaljerna kommer jag inte ihag.

Vysjinskij: Ni kan inte erinra Er detaljer, medan Bessonov anda kommer ihag dem.
Krestinskij: Det talades inte en stavelse om trotskistiska uppfattningar.

Vysjinskij: Talade ni om, vad han skulle gora i utlandet, eller talade ni inte om det?
Krestinskij: Jovisst, jag talade om det.

Vysjinskij: Ni talade om vad han skulle gora?

Krestinskij: Ja.

Vysjinskij: Vad han skulle gora?

Krestinskij: Att han skulle stréava efter att astadkomma normala foérhallanden, sa langt det &r
mojligt.

Vysjinskij: Sa langt det ar mojligt. Och nar det inte ar majligt?

Krestinskij: Om det inte skulle lyckas — det ar nagot helt annat, men han skulle i alla fall
strdva efter det.

Vysjinskij: Anklagade Bessonov, berattar Krestinskij riktigt?

Bessonov: Fullkomligt felaktigt. Vad mer ar, Krestinskij gav mig under detta samtal ett
utforligt, organisatoriskt direktiv, hur jag i fortsattmngen skulle uppratthalla forbindelsen med
honom. Bortsett fran Tysklands officiella brevvaxling med utrikeskommissariatet skulle jag
dessutom sta i brevvaxling med Krestinskij. Och om Krestinskij i denna brevvéxling gor det
forbehallet, att han i de I6pande fragorna rorande de sovjet-tyska forhallandena foretrader den
eller den standpunkten, att han rekommenderar mig att avvakta officiella direktiv i denna
fraga, sa betyder detta, att jag skall handla enligt hans “personliga” uppfattning — fullstandigt
bortsett fran vilka officiella direktiv, som kan foreligga. Och for det tredje slutligen skickade
mig Krestinskij till sin narmaste medarbetare pa den trotskistiska linjen saval som i tjansten,
Stern, for att jag skulle fa adresser for att astadkomma forbindelse med Trotskij.

Vysjinskij: Ni hor, att Bessonov beréttar utforligt nog om era samtal, som pa langt nér inte
hade den karaktar, som Ni ger dem. N&?

Krestinskij: Sadana samtal agde inte rum, fast jag vid konfrontationen i januari erkande en del
av samtalet.

Vysjinskij: Ni bekraftade vid konfrontationen med Bessonov denna del?
Krestinskij: Javisst.
Vysjinskij: Alltsa har dock ett sadant samtal agt rum?
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Krestinskij: Nej.
Vysjinskij: Alltsa, maste man forsta det, som Bessonov sager, pa rakt motsatt sétt?
Krestinskij: Inte alltid.

Vysjinskij: Ni sade: “Jag tillhérde inte officiellt det trotskistiska centrum . Ar det sant eller
osant?

Krestinskij: Jag tillhdrde det 6verhuvud taget inte.

Vysjinskij: Ni sade, att Ni formellt inte tillhorde det. VVad dr hdr sanning och vad osanning?
Kanske ar allt sanning eller allt osanning? Eller ocksa, till halften sanning. Hur manga
procent, hur manga gram sanning finns det har?

Krestinskij: Jag tillhérde inte det trotskistiska centrum, eftersom jag inte var nagon trotskist.
Vysjinskij: Aldrig?

Krestinskij: Jo, jag var trotskist till 1927.

[ eng protokoll sid. 53-54:]

Ordféranden: | borjan av rattegangen sade Ni i ett svar pa min fraga att Ni aldrig hade varit
trotskist. Det &r vad Ni sade.

Krestinskij: Jag sade att jag inte ar trotskist.

Vysjinskij: Sa fram till 1927 var Ni trotskist?

Krestinskij: Det var jag.

Vysjinskij: Och nar, under 1927, upphdrde Ni att vara trotskist?

Krestinskij: Strax fore den femtonde partikongressen.

Vysjinskij: Upprepa datum.

Krestinskij: Jag kan datera min brytning med Trotskij och trotskismen till den 27 november

1927 da jag, via Serebrjakov som atervant fran Amerika och befann sig i Moskva, skickade
Trotskij ett skarpt brev som inneholl skarp kritik ...

Vysjinskij: Detta brev finns inte bland handlingarna. Vi har ett annat — Ert brev till Trotskij.

Krestinskij: Det brev jag talar om finns i utredarnas &go, ty det togs fran mig vid husundersok-
ningen och jag begdr att detta brev fogas till handlingarna.

Vysjinskij: Handlingarna innehaller ett brev daterat den 11 juli 1927, som tagits fran Er i
samband med husundersokningen.

Krestinskij: Men det finns ett annat brev fran den 27 november ...
Vysjinskij: Nagot sadant brev finns inte.
Krestinskij: Detta kan inte vara mojligt ...

Vysjinskij: Vi utfor just nu den réttsliga prévningen, och Ni har sjalv sagt att Ni under
forundersokningen inte alltid talade sanning. Ni forklarade under forundersokningen att Ni
inte formellt var medlem i centrum. Det vill sdga att Ni under forundersékningen erkénde att
Ni i sjalva verket, sadar i allmanhet, var medlem i det trotskistiska centrum. Det erkande Ni
under forundersokningen.

Krestinskij: Nej, det gjorde jag inte.

Vysjinskij: 1 Ert vittnesmal sid. 9 och 10, sade Ni: “Formellt tillhorde jag inte...”. Det ska
alltsa forstas pa sa satt att Ni tillhorde, men inte formellt. Ar det riktigt?

Krestinskij: Jag tillhorde inte alls det trotskistiska centrum.

Vysjinskij: Det innebar alltsa att Ni har vittnat falskt?

Krestinskij: Jag har just forklarat att detta mitt vittnesmal inte Gverensstaimmer med fakta.
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Vysjinskij: Nar jag fornérde Er under forundersokningen, sade Ni mig da sanningen?
Krestinskij: Nej.

Vysjinskij: Varfor talade Ni osanning for mig? Bad jag Er att tala osanning?
Krestinskij: Nej.

Vysjinskij: Bad jag Er att tala sanning?

Krestinskij: Ja.

[ eng protokoll sid. 54:]

Vysjinskij: Nar jag alltsd uppmanade Er att séga sanningen, varfor kom ni anda med
osanningar, formadde utredaren att skriva ned dem och sedan underteckna dem? Varfor?

Krestinskij: Under forundersékningen, innan jag férhordes av er, hade jag lamnat falska
uppgifter.

Vysjinskij: ... Och sedan hdéll ni fast vid dem?

Krestinskij: ... Och sedan holl jag fast vid dem eftersom jag pa grund av mina personliga
upplevelser kommit till Gvertygelsen att jag inte fore rattegangen, om det skulle bli nagon,
kunde vederlagga mitt vittnesmal.

Vysjinskij: Och anser Ni att ni lyckats vederldgga det nu?

Krestinskij: Nej, det ar inte huvudsaken. Det viktiga ar att jag forklarar att jag inte erkénner
mig vara trotskist. Jag ar inte trotskist.

Vysjinskij: Ni beréttade, att Ni befann Er i sérskilt konspirativa omstéandigheter. VVad betyder
det, “sarskilt konspirativa omstandigheter "?

[ eng protokoll sid. 54-55:]
Krestinskij: Ni vet mycket vél att....

Vysjinskij: Anvand mig inte som ett vittne i detta mal. Jag fragar Er, vad betyder sarskilt
konspirativa omstandigheter?

Krestinskij: Des sades i mitt vittnesmal ...

Vysjinskij: Ni vill inte svara pa min fraga?

Krestinskij: Uttalandet om att jag befann mig i sarskilt konspirativa omstandigheter finns i
mitt vittnesmal fran 5 och 9 juni, och det ar falskt fran borjan till slut.

Vysjinskij: Det ar inte det jag fragar om och darfor ber jag Er om att inte forhasta Er med era
svar. Jag fragar Er vad “sarskilt konspirativa omstandigheter” betyder?

Krestinskij: Det har inget med verkligheten att gora.

Vysjinskij: Det ska vi reda ut senare. Nu vill veta betydelsen av Er forklaring att Ni befinner
Er i sarskilt konspirativa omstandigheter”.

Krestinskij: Om det motsvarade sanningen, sa skulle det betyda, att jag verkligen vore
trotskist och vidtog alla atgarder for att dolja min tillhcrighet till trotskismen.

Vysjinskij: Utmarkt. Och for att dolja sin trotskism, maste man forneka den?

Krestinskij: Javisst.

Vysjinskij: Nu forklarar Ni, att Ni inte &r trotskist. V&l inte for att dolja, att Ni &r trotskist?
Krestinskij (efter tystnad): Nej, jag forklarar, att jag inte &r trotskist.

Vysjinskij (vand till domstolen): Far man stalla nagra fragor till anklagade Rosengolz? Vad
tror Ni, var Krestinskij trotskist?

Rosengolz: Han ar trotskist. Det bekréftas av de forhandlingar, som jag férde med honom som
trotskist. Dessa forhandlingar dgde rum fran 1929 till 1937.

Vysjinskij: Anklagade Grinko, vad k&nner Ni till om Krestinskijs egenskap av trotskist?
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Grinko: Som sammansvuren hade jag forbindelse med Krestinskij sasom med en trotskistisk
sammansvuren, sasom med en medlem av de hoger-trotskistiska sammansvurnas centrum i
fragor av ytterst allvarlig natur, i frigor om kampen mot sovjetmakten, upprattandet av for-
bindelse med utlandska makter, som &r fientligt sinnade mot sovjetmakten.

Vysjinskij: Ar det Er bekant, om Krestinskij hade forbindelser med spionagetjénsten i andra
lander?

Grinko: Han hjélpte mig att taga upp forbindelse med spionagetjansten i ett frammande land.
Vysjinskij: Hor Ni det, anklagade Krestinskij? Stammer det?

Krestinskij: Nej.

Vysjinskij: Men ni erkande, att det var sant.

Krestinskij: Att jag hade hjéalpt Grinko att upptaga férbindelser?

Vysjinskij: Mer an det, att Ni sjalv var en utlandsk spion.

Grinko: Jag skulle hér vilja anféra &nnu ett faktum, namligen att jag hjalpte Krestinskij i hans
egenskap av f. d. stallforetradande folkkommissarie for utrikes angeldgenheter att utnyttja
valutaforrad, som 6kades genom valutakursens forandringar i utlandet och som han anvénde
for att finansiera trotskisterna.

Vysjinskij: Lat oss ga over till Bessonov. Vilket sammantréaffande dgde rum i Meran, vem
traffade vem?

Bessonov: Sedan vi forst radslagit om var vi skulle organisera detta sammantraffande, kom vi
bagge enhalligt till den uppfattningen, att sammantraffandet varken far 4ga rum i Frankrike
eller Tyskland, varpa Krestinskij som plats for ssmmantréffandet foreslog Italien. Jag lat kalla
Johanson, som kunde organisera detta sammantraffande, och fick kort dérefter meddelande
fran honom, att Trotskij kan resa till Meran, trots svarigheterna. Sedan fick jag veta av
Johanson, att Krestinskij traffat Trotskij i Meran.

Vysjinskij: Anklagade Krestinskij, Ni var i Meran?

Krestinskij: Ja, jag var dar.

Vysjinskij: Vilket ar?

Krestinskij: 1933, i oktober.

Vysjinskij: Ni var alltsa vid den tiden déar, som Bessonov forklarat?

Krestinskij: Det stammer.

Vysjinskij: Riktigt. Platsen stammer?

Krestinskij: Den stammer.

Vysjinskij: Manaden stammer?

Krestinskij: Den stammer.

Vysjinskij: Dagen stammer?

Krestinskij: Den stammer. Jag var dar for en kur och traffade ingen av trotskisterna.*
Vysjinskij: Bessonov har alltsa inte ratt, och Ni sager sanningen?

[ eng protokoll sid. 58-59:]

Krestinskij: Ja, han har fel. Han upprepar mitt vittnesmal, vilket ar osant.

Vysjinskij: Nar vi forhorde Er under forundersokningen, vad sade Ni da vad galler detta?

! Trotskij kommenterar sjilv det pastddda sammantréffandet med Krestinskij i Meran[o] i ”Anteckningar i
marginalen pa Pravdas redogdrelser” (publicerad 15 mars 1938) som ingar i samlingen Leo Trotskij om Tredje
Moskvarattegangen 1938
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Krestinskij: Nar jag vittnade vederlade jag inte nagon del av mitt tidigare vittnesmal utan
bekréftade det uttryckligen.

Vysjinskij: Ni bekraftade det uttryckligen. Ni vilseledde aklagaren. Var det inte sa?
Krestinskij: Nej.

Vysjinskij: Varfor behovde Ni féra mig bakom ljuset?

Krestinskij: Jag bedomde helt enkelt saken sa att om jag da sagt vad jag séger har i dag — att
det inte 6verensstamde med fakta — skulle min forklaring inte ha natt ledarna for partiet och
regeringen.

Vysjinskij: Men Ni undertecknade protokollet?

Krestinskij: Det gjorde jag.

Vysjinskij: Kommer Ni ihag att jag direkt fragade Er om Ni hade nagra tillkannagivanden
eller klagomal mot forundersokningsdomaren? Var det inte sa?

Krestinskij: Sa var det.

Vysjinskij: Svarade Ni mig?

Krestinskij: Ja.

Vysjinskij: Fragade jag Er om ni hade nagra klagomal?

Krestinskij: Ja, och jag svarade att jag inte hade nagra klagomal.

Vysjinskij: Om Ni blev tillfragad om Ni hade ndgra klagomal, skulle Ni ha svarat att Ni hade
det.

Krestinskij: Jag hade det i s matto att jag inte talade frivilligt.

Vysjinskij: Jag ska lasa det svar som Ni gav utredaren Sjeinin pa den stallda fraga. Krestinskij
svar (sid 103): ~Jag har inga klagomal att géra mot utredaren.”

Krestinskij: Jag bekraftar det.

Vysjinskij: Ni bekréaftar det.

Krestinskij: Ja.

Vysjinskij: Anklagade Bessonov, varfor talar Ni om saker, som Krestinskij fornekar och
bestrider? Kanske blandar Ni ihop nagot? Kanske var inte Krestinskij dar utan ndgon annan?
Séag mig, var under den davarande perioden Era forhallanden till Krestinskij goda,
vanskapliga eller daliga?

Bessonov: Jag skulle inte vilja beteckna forhallandet till Krestinskij som mycket gott men
skulle i alla fall kunna séga, att det helt enkelt var ett gott forhallande.

Vysjinskij: Anklagade Krestinskij, i vilket forhallande star Ni till Bessonov?
Krestinskij: Gott.

Dérefter forhor Vysjinskij de anklagade Rosengolz och Grinko, som forklarar, vilket
Krestinskij ocksa bekraftar, att deras forhallande var gott.

Vysjinskij: Tre personer i gott forhallande till Er, anklagade Krestinskij, pastar alltsa nagot,
som inte stammer?

Krestinskij: Javisst.
Vysjinskij: Anklagade Bessonov, om vad talade Ni under den foljande tiden med Krestinskij?

Bessonov: Samma ar, 1933, talade jag med honom om léget i tyska industrikretsar, sadant det
utvecklades genom den k&nda minskningen av sovjetbestallningar i Tyskland. Krestinskij
stallde blott i dessa hdnseenden &nnu skarpare an i maj uppgiften att visa de tyska industri-
kapitalisterna, att sa lange den nuvarande ledningen &r vid makten i SU, ar inga allvarliga och
breda forhallanden till SU majliga. Ju mer de tyska industrikretsarna och militarkretsarna
kommer att tvivla pa mojligheten att astadkomma normala forhallanden till SU, om ocksa
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bara de diplomatiska, i desto hdgre grad, desto bestamdare kommer de att s6ka Overens-
kommelse med grupper, som k&mpar mot sovjetmakten. Under sin resa genom Berlin gick
Krestinskij in pa den sondering, som da for tiden ledaren for det tyska nationalsocialistiska
partiets utrikespolitiska avdelning, Rosenberg, foretog i vara kretsar angaende moéjligheten att
sluta en hemlig 6verenskommelse mellan nationalsocialisterna i Tyskland och de ryska
trotskisterna, speciellt och framfor allt i fragan om en ravarubasis for Tyskland liksom i detta
sammanhang fragan om Ukraina. Om denna sondering fick jag besked genom Krestinskij.
Krestinskij bestéllde mig vid avresan till Kissingen. Han var mycket upprérd Over detta
meddelande och radslog med mig om vad man skulle gora. | sammanhang darmed framhéavde
han, att Rosenbergs sondering just tog hansyn till Krestinskijs uppehall i Berlin. Saval
Rosenberg som andra tyska personligheter kénde val till Krestinskijs fysionomi.

Vysjinskij: Beratta om Ert trotskistiska undermineringsarbete under den féljande perioden.

Bessonov: Jag skulle vilja sluta med organiserandet av forbindelsepunkten. Den 1931
organiserade forbindelsepunkten existerade till 1937 och forsvann som férbindelsepunkt i
Berlin i samband med min avresa fran Berlin till SU i februari 1937. Under hela tiden kom det
in ett stort antal brev fran Trotskij och leddes vidare. Dessutom fanns det en rad brev, som
befordrades av den diplomatiska posten, skrivna pa utlandskt firmapapper, for det mesta en
tysk och en belgisk firmas, och som pa, affarssprak inneholl de I6pande, viktigaste med-
delandena. Uppgiften for denna forbindelsepunkt bestod i att organisera personliga samman-
traffanden. Johanson var den person, som tillsamman med Pjatakov reste till Oslo och vars
namn Pjatakov forteg, nédr han i januari 1937 gjorde sina erkannanden infor krigskollegiet.

Vysjinskij: Beratta om sammantraffandet med Trotskij i Paris 1934, vilka uppdrag fick Ni av
Trotskij, och vad gjorde Ni for att fylla dessa uppdrag?

Bessonov: Jag fick genom Johanson ett kort brev fran Trotskij, dar han skrev om att
organisera ett sammantraffande med en i Tyskland boende trotskist — i syfte att informera om
handelserna den 30 juni i Tyskland. Jag var den ende som kunde resa dit. | slutet av juli 1934
anlande jag till Paris med middagstaget och reste ocksa bort med middagstaget. Samtalet &dgde
rum pa det hotell, dar Johanson alltid tog in.

Vysjinskij: Vad talade Ni med Trotskij om betréffande Ert trotskistiska undermineringsarbete?

Bessonov: Han stallde den uppgiften for sina pa det diplomatiska omradet verksamma
anhangare, att ta kurs pa sabotage av den officiella Gverenskommelsen, i syfte att 6ka
tyskarnas intresse for en inofficiell verenskommelse med de oppositionella grupperna. “De
kommer sakert till oss”, sade Trotskij, varvid han menade Hess och Rosenberg. Han sade att
vi inte behdvde genera oss i denna fraga, att en verklig, effektiv hjalp fran Hess’ och Rosen-
bergs sida kan garanteras oss. Vi far inte rygga tillbaka — forklarade han — for att gora langt
gaende territoriella eftergifter.

Vysjinskij: Vilka?

Bessonov: Vi kommer att ga in pa att avtrada Ukraina — sade Trotskij — ta hansyn till detta i
Ert arbete och i Era samtal med tyskarna, jag skall ocksa skriva i saken till Krestinskij och
Pjatakov. Vidare drojde han vid fragor, som stod i samband med de trotskistiska
organisationernas arbete i SU och betonade darvid eftertryckligt, att med tanke pa det
annalkande, oundvikliga kriget SU:s nederlag i detta krig vore den enda méjliga vagen for
trotskisterna att komma till makten.

Sedan drojde han ocksa vid fragan om de trotskistiska organisationernas arbetsmetoder i
Sovjet-Unionen, varvid han med sérskild skérpa betonade nédvandigheten att skarpa de
yttersta, terroristiska kampmetoderna. Har uttalade han precis de ord, som anforts i ankla-
gelseskriften och som lastes upp hér i dag, namligen de ord, enligt vilka det naturligtvis vore
en oforlatlig hansynsfullhet, om vi, hans anhangare i SU, inte genast ginge over till att direkt
forinta Stalin, réja honom ur vagen liksom alla hans ndrmaste anhangare. Ovéntat for mig



31

gick han darvid in pa Maxim Gorkij, varvid han karaktariserade Maxim Gorkijs roll som
fullstandigt utomordentlig med hansyn till hans inflytande inte bara i SU utan framfor allt och
i forsta rummet i utlandet och pavisade hans ytterst intima forbindelser med Stalin liksom
ocksa att Maxim Gorkijs yttranden bestamt avlagsnar manga av hans, Trotskijs, anhangare
bland de intellektuella i Europa, fran honom och for dem narmare partiledningens standpunkt.
| ssmmanhang darmed kom, han till den slutsatsen — och det sade han rent ut till mig — att det
var nédvandigt att réja Gorkij ur vagen, han sade samma ord som anférts hér, namligen om
nodvandigheten att till varje pris fysiskt forinta Gorkij. Just sa lydde direktivet.

Vysjinskij: Har Ni lett direktivet vidare?

Bessonov: Javisst. Strax efterat, pa hosten 1934, var jag i Moskva och beréattade utforligt for
Pjatakov om detta samtal.

Vysjinskij: Vidare!

Bessonov: Alldeles i slutet pa september eller i borjan av oktober 1936 sammantraffade jag i
Moskva med Krestinskij. Krestinskij, som var mycket upprord, talade om for mig, att det stod
mycket illa till med det trotskistiska centrum, att manga hade blivit upptéckta, att Pjatakov,
Radek och manga andra var haktade, att det inte var omojligt att han sjalv komme att haktas
och att han ber mig, att efter min aterkomst till Berlin ofordrojligen ge Trotskij skriftligt
meddelande om saken. Han sade, att man, om han haktades, maste 6verlamna alla organisa-
toriska forbindelser till Karachan. Han bad mig till och med att tva ganger upprepa, om jag
hade forstatt honom riktigt, att det lage som uppstatt bland trotskisterna i SU framemot hosten
1936 maste betecknas som synnerligen svart, och att den 6verenskommelse, som traffats av
trotskisterna med det tyska nationalsocialistiska partiet om att paskynda kriget, vilket skulle
underlatta overtagandet av makten, till varje pris maste drivas framat. Efter ankomsten till
Berlin gav jag Trotskij utforliga meddelanden harom och fick fran honom ett svar pa mitt
brev, som jag sande vidare till Krestinskij. Sedan — det var i december 1936, kanske i borjan
av januari 1937 — fick jag fran Krestinskij annu ett brev till Trotskij, ett brev som jag har sett
men som jag inte forstod mig pa, eftersom det var avfattat pa “blomstersprak .

Vysjinskij: Fran vem, till vem och nar skrevs detta brev?

Bessonov: Detta brev skrevs i december 1936 fran Krestinskij till Trotskij och framférdes av
mig och efter nagra dagar fick jag svar fran Trotskij.

Vysjinskij: Men Krestinskijs brev k&nner Ni till?

Bessonov: Krestinskijs brev laste jag, eftersom det var stallt till mig. Emellertid kan jag bara
aterge det allménna intrycket, ty brevet var avfattat pa ett mycket dimmigt sprak, som
Krestinskij och Trotskij forstod och som jag rakt inte begrep.

Vysjinskij: Vad kunde Ni utl&sa av det?

Bessonov: Det var tal om att laget gestaltade sig pa det viset, att trotskisterna inte kunde vénta
tills tyskarna kommer i gang och att de darfor ber om tillatelse att annu innan kriget borjar,
annu innan tyskarna upptrader, fa trada i aktion, och detta just med hjélp av det centrum, som
de organiserat. VVad det ar for ett centrum kan jag inte saga, eftersom jag med knapp ndd
kunde dechiffrera brevets innehall.

Vysjinskij: Vilka var Era narmaste 6verordnade pa den trotskistiska linjen?

Bessonov: Endast tre personer, som jag umgicks med och som kanner till mitt arbete —
Pjatakov, Krestinskij, Trotskij.
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Kvallssammantradet den 2 mars.

FOorhoéret med anklagade Grinko.

Ordféranden Ulrich: Anklagade Grinko, Ni bekraftar de uppgifter, som Ni gjort under
forundersokningen?

Grinko: Jag bekréftar dem fullt och helt. For att den vég skall bli klar, pa vilken jag kom till
forovandet av den oerhdrda kedja av forbrytelser mot sovjetmakten och hembygden, till
fosterlandsforraderiet, maste jag erinra om, att jag intradde i det kommunistiska partiet som
medlem av borotbisterna — Ukrainska Nationalistiska Orgamsationen. En betydande kédrna av
ledande borotbister, Sjumskij, Polos, Blakitnij, Grinko, Lubtsjenko o. a., som gick in i
Ukrainas kommunistiska parti, stod kvar pa sin borgerligt-nationalistiska standpunkt och
senare skérpte den. Jag kan ndmna huvudetapperna av den utveckling, som denna borotbist-
karnas nationalistiska sammansvarjning och kontrarevolutionéra arbete genomgick. Den
forsta perioden var ungefar 1925/26: den s. k. Sjumskij-perioden. Redan da utgjorde sjum-
skismen ett program for att 16srycka Ukraina fran SU, ett program for den borgerligt-
nationalistiska restaurationen i Ukraina. Redan da var det ett slags stort politiskt spionage fran
nationalisternas sida, ett kraftprov, kravet pa misskreditering av ryska stader i Ukraina, miss-
kreditering av ryska kadrer o. s. v. Sjumskismen blev fullstandigt sonderslagen och fick
organisatoriskt marken ryckt undan fotterna. Efter sénderslagningen av denna nationalistiska
organisation blev det bara spillror kvar. Men ungefar 1929 uppstod redan ater i Moskva en
nationalistisk organisation, bestdende av Sjumskij, mig sjalv, Polos, Maximovitsj, Solodub
och en rad andra. Denna organisation tillampade ett helt annat program, en helt annan taktik
an under den forsta perioden. Den relativt beskedliga positionen under den forsta perioden
forklaras pa visst satt av de forestallningar, som vi da, pa héjdpunkten av den Nya Ekono-
miska Politiken, hade. Vi trodde, att det inte var uteslutet med en utveckling av NEP i den
riktning, som vi dnskade. & andra sidan sag vi i Europa ingen kraft, som vi kunde sluta for-
bund med och ta avgorande steg framat. Under den andra perioden dndrades laget. Det var
redan perioden for det utvecklade socialistiska angreppet, nar de kapitalistiska elementens
positioner i landet var starkt undergravda, nér det inte kunde vara tal om en utveckling av
NEP at det kapitalistiska hallet. Det kunde en blind se. Da kande vi oss sa smaningom for
efter utlandska krafter, som kunde hjélpa oss. Under denna andra period stélle sig den
Ukrainska Nationalistiska Organisationen redan fullstandigt pa hogerns standpunkt i allmant
politiska fragor, d. v. s. pa standpunkten att bekdmpa industrialiseringen och kollektivise-
ringen. Under denna period gav den Ukrainska Nationalistiska Organisationen direktiv till
sina medlemmar att samla krafterna och fora aktiv kamp, framfor allt mot kollektiviseringen,
anda till organiserandet av uppror. | denna kamp hade vi redan férbindelse med vissa kretsar i
en mot SU fientlig stat. Dessa bundsférvanter hjélpte oss. For att understddja guerilla-banden
Okade de anskaffningen av skadegorare (Petljura-emissarier), vapen o. s. v. till Ukraina.

Vysjinskij: Deltog Ni personligen i organiserandet av vapensmugglingen o. s. v.?

Grinko: Jag var underréttad om dessa forhandlingar och gav mitt samtycke till dem.
Vysjinskij: Vem ledde denna sak?

Grinko: Jag ledde den.

Vysjinskij: Fortsatt!

Grinko: Denna period slutade 1933 i sammanhang med att nastan hela gruppen héktades. Den
gangen var jag den ende, som inte blev haktad, men jag nedlade inte det nationalistiska vapnet
I min kamp mot sovjetmakten. | denna period kommer bérjan av mina personliga forbindelser
med fascistiska utlandska organisationer, med inflytelserika element i fascistiska organisa-

tioner och med vissa regeringskretsar. Denna forbindelse siktade till skapande av kontakt for
att forbereda Ukrainas losryckande fran SU och organiserandet av kampen mot sovjetmakten.
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Utforliga fakta och namn kommer jag att ndmna vid slutna forhandlingar. | boérjan av 1935
fick jag av Lubtsjenko hora talas om skapandet av en nationalfascistisk organisation i
Ukraina, som stéllde som sitt mal att 16srycka Ukraina fran SU och raknade pa att fa hjalp
genom militéar intervention fran de krafter och element, med vilka jag vid denna tid redan
hade personlig kontakt. Den nationalfascistiska organisationen stallde sig vidare uppgiften att
forenas med “hbgerns och trotskisternas block ”, vilket hade skapat kontakt med de samman-
svurna militarerna. Nér jag fick reda pa denna organisation, gav jag mitt samtycke till intrade
i den. Jag fick uppgiften att astadkomma forbindelse med centrum fér hégern och trots-
kisterna, med regeringskretsarna i nagra mot sovjetmakten fientliga stater, och Lubtsjenkos
hjélp vid bedrivandet av detta arbete i Ukraina. | det 6gonblick, da jag upptog kontakten med
den, borjade denna organisation redan att utkristallisera sig som nationalsocialistisk
organisation. Enligt Lubtsjenkos ord borjade redan organisationen att utvecklas till ett
centraliserat parti av det nationalsocialistiska partiets typ. Om allt lyckades ville
organisationen skapa en borgerlig stat av Ukraina av fascistisk typ. Hur fyllde jag de
uppgifter, som denna nationalfascistiska organisation alade mig? 1) férbindelsen med centrum
for hogern och trotskisterna. Denna forbindelse skapades pa linjen Garmanik—Pjatakov:
Garmanik—Pjatakov—Rykov. Samtidigt 16stes utrikespolitiska uppgifter, enligt meddelanden
fran saval Pjatakov som Garmanik, att Trotskij hade traffat 6verenskommelser rérande
kompensation pa Ukrainas bekostnad for militart understod at var kamp mot sovjetmakten.
Samtidigt med skapandet av forbindelse med “hdgerns och trotskisternas block ”” paskyndade
jag skapandet av forbindelse med utlandska krafter genom Krestinskij, med vilken Pjatakov
hade satt mig i forbindelse. Upprattande av min forbindelse med Gamarnik’, Pjatakov och
Rykov &gde rum ungefar i slutet av 1935.

Vysjinskij: Med vem uppnadde Ni forbindelser via Krestinskij?
Grinko: Med fascistiska kretsar i en mot SU fientlig stat.
Vysjinskij: Nar var det?

Grinko: | slutet av 1935 och bérjan av 1936.

Vysjinskij: Och till 1935 hade Ni personligen inga forbindelser med ndgot slags fascistiska
kretsar?

Grinko: Jo, sedan slutet av 1932.
Vysjinskij: Anklagade Krestinskij, Ni har hort denna del av erkdannandena?

Krestinskij: Jag horde dem, men jag har inte satt honom i férbindelse med nagra fascister 6ver
huvud taget, jag satte honom i forbindelse med afféarsfolk.

[ eng protokoll sid. 72-73:]
Vysjinskij: Ni satte inte i forbindelse med, Ni ”introducerade”.
Krestinskij: Inte fascister.

Vysjinskij: Sedan behover vi inga namn bakom lyckta dorrar. Antingen satte Ni honom i
forbindelse med eller sa satte Ni honom inte i forbindelse med.

Krestinskij: Jag kan inte beratta nu.
Vysjinskij: Naturligtvis, Ni fornekar det?
Krestinskij: Jag fornekar att jag talade med fascister for trotskistiska syften.

Vysjinskij: Ni fornekar, men (till Grinko) Ni bekraftar. Kanske, anklagade Grinko, blandar Ni
ihop det med nagot annat? Kanske han introducerade Er till en trevlig gentleman, dven om det
var en fraimmande herre, och Ni ...

Grinko: Jag tror att skdmt ar opassande har.

“ Jan Gamarnik, som tillhérde militarledningen, gjorde sjalvmord i maj 1937.
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Vysjinskij: Men det ar sa det fungerar.

Grinko: Jag forundrar mig 6ver vad Krestinskij séger.

Vysjinskij: Kan Ni, anklagade Grinko, sdga, var Era samtal med Krestinskij &gde rum?
Grinko: Jag kan saga, att det var i mitt gamla kabinett i finanskommissariatet.

Vysjinskij (till Krestinskij): Ni var i Grinkos kabinett?

Krestinskij: Jag var ratt ofta dar pa olika radplagningar.

Vysjinskij (till Rykov): Ni bekraftar denna del av erkannandena, savitt Grinko talat om Er?

Rykov: Ja, jag hade tva sammantraffanden med honom, ett i slutet av 1935, det andra i borjan
av 1936.

Vysjinskij: Av vad slag var dessa sammankomster?

Rykov: Det var sammantraden med medlemmar av en illegal organisation, som k&mpar mot
partiet och sovjetregeringen.

Vysjinskij: Ni hade inget tillfalle att tala med Grinko om Krestinskij?

Rykov: Inte om Krestinskij. Jag hade ingen anledning att tala med Grinko, eftersom jag
personligen, dven utan Grinko, visste att Krestinskij ar trotskist. Lika vél visste Krestinskij, att
jag ar medlem av den illegala organisationen.

Vysjinskij: Alltsa talar Krestinskij har osanning och forsoker att slingra sig fran forbindelsen
med trotskisterna?

Rykov: Han talar inte bara osanning utan forsoker att fuska bort den sanning, som kan
konstateras i detta fall.

Vysjinskij: Anklagade Grinko, fortsétt Era uttalanden!

Grinko: Jag utvidgade sd smaningom forbindelserna med det hoger-trotskistiska centrum och
larde kanna dess medlemmar, och pa det viset bildade jag mig i borjan av 1934 en forestall-
ning om vad det hoger-trotskistiska centrum var. P& grund av en rad samtal, forbindelser och
uppdrag, som gavs av Rykov, Bucharin, Gamarnik, Rosengolz, Jakovlev, Antipov, Rudsutak
Jagoda, Vareikis och en hel rad andra blev det klart fér mig, att det hdger-trotskistiska
centrum vid den tiden foretradesvis byggde pa angriparstaternas militara makt. Detta var den
gemensamma grundvalen saval for trotskisterna som ocksa for htgern och de nationalistiska
organisationerna, speciellt for den Ukrainska Nationalistiska Organisationen. Det betydde:
Undergravande av Sovjet-Unionens forsvarskraft, undermineringsarbete i armén och forsvars-
industrin, 6ppnandet av fronten vid krigsfall och provocering av detta krig. Det betydde ett
utvidgande av forbindelserna med de aggressiva sovjetfientliga element 52 i utlandet,
instammande i SU:s sonderstyckande och kompensation at angriparen pa bekostnad av SU:s
grénsterritorier. Dessutom fanns det en variant i det hoger-trotskistiska centrum: att besétta
Kreml.

Vysjinskij: Vilket ar var detta?
Grinko: Man talade om detta under aren 1935 och 1936.

Man talade hela tiden om det. Kanske var det ocksa tidigare. Terroristiska stamningar och inte
bara stdmningar utan terroristisk verksamhet fanns utan tvivel hos det hoger-trotskistiska
centrum. Jag kanner till tva forberedelser till terrorakter, som anklagelseakten inte kanner till
och som jag har maste beréatta for domstolen. Under denna period var den terroristiska
verksamheten ett av de viktigaste vapnen i hela arsenalen fér kampen mot sovjetlandet.

Vysjinskij: Av vem fick Ni reda pa det?
Grinko: Av Rykov, Jakovlev, Gamarnik, Pjatakov.

“ Jan Ernestovitj Rudzutak (1887-1938) démdes till doden i en icke-offentlig rattegdng och avrattades.
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Vysjinskij: Och av folk bland dem som &r anklagade i denna process?

Grinko: Av Rykov fick jag veta, att detta ar en terroristisk organisation. Nar Rykov gjorde
mig bekant med karaktaren hos denna organisation, sade han, att terrorn ar innesluten i
programmet.

Vysjinskij: Anklagade Rykov, bekraftar Ni Grinkos erkédnnande?
Rykov: Jag bekréftar dem.

Vysjinskij: Grinko, varifran kom dessa terroristiska uppfattningar?
Grinko: Fran Trotskij. Jag fick reda pa dem av Gamarnik.

Vysjinskij: Beratta konkret om de fakta angaende forberedandet av terroristiska handlingar,
som Ni k&nner till!

Grinko: Jag skulle vilja beratta om tva forberedda men inte forverkligade terrorhandlingar.
Det ror redan den sista perioden, ungefér forsta halften av 1937, i samband med att man da
bérjade sla sonder de sammansvurna organisationerna. Efter processen mot Pjatakov o. a.,
speciellt efter partiets centralkommittés mars-plenum 1937, radde stor forvirring i det hoger-
trotskistiska centrum. Den gangen talade Gamarnik om det fér mig, varvid han namnde, att
han tidigare hade radplagat med Rykov och Bucharin. D stod fragan, att nagot alldeles
utomordentligt maste vidtagas for att blanda bort korten och férsvara angreppet pa de sam-
mansvurna — det angrepp, som férdes under denna period av partiet och folkkommissariatet
for inrikes angelégenheter. Efter CK:s februari-mars-plenum startade de sammansvurna en
kampanj mot Jesjov, i vilken partiets malmedvetenhet och slagkraft for att krossa de
sammansvurna koncentrerades. | det hdger-trotskistiska centrum gick denna kampanj pa tva
linjer: & ena sidan att misskreditera Jesjov och hans arbete i partiet, att baktala honom. Vidare
stalldes dppet fragan om nédvéandigheten att roja Jesjov, den for sasmmansvarjningen
farligaste mannen, ur vagen.

Vysjinskij: Vad betyder “r6ja ur vagen ”?
Grinko: Roja ur vagen betyder moérda. Jag fick veta av Gamarnik, att Jakir och Gamarnik den

gangen hade gett i uppdrag at trotskisten Oserjanskij, som arbetade i finanskommissariatet, att
forbereda en terrorhandling mot Jesjov. Oserjanskij var ledare for sparkassorna.

Vysjinskij: Ar Oserjanskij en lamplig man for sadant slags forbrytelser?

Grinko: Han var medlem av kampgruppen, tidigare anarkist ... Det andra faktum, som jag
kanner till och som ror samma period, &r forberedandet av en terrorhandling mot Stalin, som
foretogs av Bergavinov fran Huvudfarvaltningen for norra sjovagen. Jag fick veta ocksa detta
av Gamarnik. Ocksa Antipov och Jakovlev visste om det. Jag fick ocksa reda pa det av
Bergavinov, som beréttade for mig, att han hade antagit Gamarniks uppdrag och forsokte
forverkliga det.

Ett av de uppdrag, som det hoger-trotskistiska centrum alade mig, var organiserande av
skadegorararbete i finanskommissariatet. Under forundersékningen har jag gjort utférliga
erkdnnanden om detta. Har framhé&ver jag endast de viktigaste huvudlinjerna och momenten i
detta skadegorararbete. Detta uppdrag fran det hoger-trotskistiska centrum formedlades till
mig av Rykov. Harvid anvandes Bucharins formel — att sla sovjetregeringen med sovjet-
rubeln. Detta meddelade mig Rykov, och detta &mne diskuterade vi med Bucharin. Skade-
gorararbetet skulle utvecklas i finansiella atgarder, som rérde de breda massorna av befolk-
ningen: skattevasendet, sparkassorna, lanen o. s. v. Programmet utarbetade jag och Rykov.
Betraffande sparkassorna genomfordes tva atgarder, i forbindelse med inskrankandet av
sparkassenatet och kampanjen for belaning av statslaneobligationerna. Det begransade
sparkassenatet var inte vuxet dessa omfattande atgarder, och eftersom dessa atgarder rorde
dussintals miljoner manniskor, framkallade de irritation bland breda folkmassor.
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Stor skadegorelse genomfordes ocksa betraffande statsbudgeten. Detta arbete gick ut pa
undergravande av budgetfinansdisciplinen, pa forsvagande av kontrollen och alltsa pa att géra
det mojligt att utnyttja statsmedel i centralen och i landsorten fér sammansvarjningens
andamal. Hela arbetet utforde jag efter direktiv, som jag hade fatt fran det hogertrotskistiska
centrum genom en rad personer i finanskommissariatets apparat. Undermineringsarbetet
inskrankte sig emellertid inte till detta. Det hoger-trotskistiska centrum utarbetade t. ex. ett
tdmligen stort program for att undergrava investeringsprogrammet. | utarbetandet deltog
Pjatakov, om jag inte tar fel Bucharin, och jag. Detta program gick ut pa att astadkomma ett
langsammare tempo i investeringsprogrammet, att inskranka omfattningen av nyanlaggningar,
att fullstandigt anvanda Bucharins teori om “halvagarna” i det socialistiska nybyggnads-
arbetet, s& mycket mera som nyanlaggningarna inte bara utgor en viktig del av folkhushall-
ningen utan ocksa har betydelse for forsvaret.

Genom forverkligandet av skadliga finansatgarder var jag ocksa delaktig i skadegdrelsen i
jordbruket. Det hoger-trotskistiska centrum stéllde skadegorelsen i jordbruket som en mycket
viktig uppgift. Stalin stallde uppgiften om kollektiviseringen som det avgérande medlet for att
overvinna jordbrukets efterblivenhet. Pa grund av kollektiviseringens framgangar stalldes
uppgiften att uppna en skord pa 7-8 miljarder pud om aret. Det hoger-trotskistiska centrum
utarbetade en plan for skadegorelse, som skulle om inte forhindra sé i alla fall fordroja
ernaendet av en arsskord pa 7-8 miljarder pud. Speciella Rykov stallde fragan sa: Kollektiv-
bonden skall erhalla mindre for varje arbetsenhet. Vid genomforandet av sabotageatgarderna
och sabotageinstruktionerna betraffande finansieringen av jordbruket gav Rudsutak, som
behandlade finansfragorna i folkkommissariernas rad, och Jakovlev, en kraftig hjalp.

Ordféranden Ulrich: Finns det ytterligare nagra fragor till anklagade Grinko?

Vysjinskij: Jag skulle vilja ha ytterligare nagra fragor uppklarade. For det forsta, kanner Ni,
anklagade Grinko, till det skadegorararbete, som “hégerns och trotskisternas block ” utférde
mot befolkningens forsdrjning med livsviktiga produkter, séd o. s. v.?

Grinko: Vid sidan av skadegdrararbetet vid nybyggnaderna och i jordbruket genomforde
”hdgerns och trotskisternas block ” ett rétt stort undermineringsarbete pa varuomséattningens
omrade. P4 denna linje hade jag direkt forbindelse med Selenskij. Pa varuomsattningens
omrade genomférde Selenskij och andra skadegdrare, t. ex. Balotin i folkkommissariatet for
inrikeshandeln, sabotage, framkallade varubrist och varusvarigheter i landet. Det galler for
narings- och livsmedel saval som for de nodvandigaste forbrukningsartiklarna. Selenskij
skickade efter direktiv fran “hdgerns och trotskisternas block ” stora méangder varor till
omraden med missvaxt och mindre varor till omraden med god skord, sa att det uppstod
overskott pa varor i det ena slagets omraden och varubrist i det andra.

Vysjinskij: Selenskij, Ni horde denna del av Grinkos erkdnnanden. Hur stéller Ni er till den?
Selenskij: Grinko talar sanning.

Vysjinskij: Anklagade Rykov, vad séger Ni?

Rykov: Jag erinrar mig, att det &gde rum ett samtal om stortandet av sovjetregeringen. Jag
erinrar mig, att just da skadegorarprocessen i Sibirien agde rum. I denna process upptacktes

och fasttogs skadegdrare. Jag hade ett samtal med Grinko om, att det var svarare att fa tag pa
skadegorare pa det finansiella omradet.

Vysjinskij: Det var ett teoretiskt samtal?

Rykov: Nej, vi talade som tva manniskor, som erkanner skadegorararbetet som en av
metoderna for kontrarevolutionart arbete.

Vysjinskij: Ni erinrar er inga detaljer fran ert samtal?

Rykov: Om utarbetandet av en plan eller ett program for skadegorelsen i finanskommissariatet
— det kan jag inte komma ihag.
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Vysjinskij: Men Ni, Grinko, minns det?

Grinko: Jag erinrar mig, Rykov, Ni var hos mig i finanskommissariatet angaende fragan om
att utveckla natet av postanstalter pa landet (Ni var da post-folkkommissarie). Efter det att vi
klarat av den sa att saga legala delen stannade Ni kvar, och vi hade ett allmant-politiskt
samtal, sdval om ukrainska angelagenheter som ocksa over forbindelserna mellan de
ukrainska illegala organisationerna och centrum for hdgern och trotskisterna. Ni sade da:
Skadegorelsen pa det ekonomiska omradet ligger efter.

Vysjinskij: Ni erkénner, att anklagade Rykov talade om finanskommissariatets efterblivenhet,
men var lag denna efterblivenhet?

Grinko: | skadegorelsen; vi kom da 6verens om de huvudlinjer, efter vilka man maste bedriva
arbetet.

Vysjinskij: Anklagade Rykov, Ni bekréftar detta samtal med Grinko om skadegorelsen?
Rykov: Ja.
Vysjinskij: Ni erkénner Er skyldig till skadegorelse? Rykov: Ja.

Vysjinskij: Alltsa hade Grinko ratt att saga, att Rykov i vederborlig utstrackning gett honom
anvisningar om riktningen for skadegorelsen?

Rykov: Har kunde inte den ene ge den andre nagra anvisningar, eftersom det inte fanns nagra
meningsskiljaktigheter mellan oss.

Vysjinskij: Grinko talar har om en militargrupp av forradare, Tuchatjevskij o. a., som pa sin
tid démdes av den Hogsta Domstolen. Bekraftar Ni den del av erkdnnandena, som ror Er?

Rykov: Jag kénde till Tuchatjevskijs militargrupp.

Vysjinskij: Vad visste Ni?

Rykov: Denna militargrupp hade organiserats oberoende av blocket, oberoende av
schatteringar — trotskister eller bucharinister. Militargruppen stéallde som sitt mal att med

vald r6ja ur vagen Unionens regering och deltog speciellt i forberedandet av omstortningen i
Kreml.

Vysjinskij: Det kande Ni till?
Rykov: Ja.
Vysjinskij: Anklagade Grinko, och med Bucharin hade Ni inget tillfélle att tala?

Grinko: Med Bucharin hade jag ett kort samtal i Kreml betraffande den principiella
grundvalen for undermineringen pa det finansiella omradet, ett samtal om det hdger-trotskis-
tiska blockets negativa installning till den fransk-sovjetska pakten.

Vysjinskij: Bucharin forklarade inte for Er, varfor han var missngjd med den fransk-sovjetska
pakten?

Grinko: Vad betraffar den fransk-sovjetska pakten, sa var en negativ installning till den
tdmligen vitt utbredd i det héger-trotskistiska centrum (jag hade ett samtal med Rykov och
Bucharin), eftersom pakten var en av etapperna i Sovjet-Unionens fredspolitik, som undan-
rojde eller uppskot en sammanstétning med angriparen, en sammanstétning, pa vilken
“hdgerns och trotskisternas block ”” hade satt férhoppningar. Att bryta sénder den fransk-
sovjetska pakten fOr att ge angriparen fri mojlighet tillhorde det hdger-trotskistiska blockets
program.

Vysjinskij: Tala utforligare om det hdger-trotskistiska blockets nederlagslinje!

Grinko: Utom det, som jag redan sagt kan jag erinra mig, att t. ex. ndr jag beréttade for Rykov
nagra detaljer om forsaljningen av 6stkina-banan, sa dgde det rum mellan oss ett menings-
utbyte i sadan riktning, att det till slut blev klart, att forsaljningen betydde, att en av de
anledningar till ett mojligt krig med Japan forsvann, vilka hade forutsetts i det hoger-
trotskistiska blockets plan.
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Vysjinskij: "Hogerns och trotskisternas block ” orienterade sig alltsa at kriget?

Grinko: Ja, at kriget, at Sovjet-Unionens militara nederlag och angriparens hjalp vid
erdvrandet av makten.

Forhoéret med den anklagade Tjernov.

Ordféranden Ulrich: Anklagade Tjernov, bekraftar Ni de erkdnnanden, som Ni gjort under
forhoret vid forundersokningen?

Tjernov: Jag bekraftar dem helt och fullt.
Vysjinskij: Anklagade Tjernov, ge domstolen en kort biografi.

Tjernov: Jag ar fodd 1891. Jag studerade tva ar vid prastseminariet. Jag studerade darefter
ungefar tva ar vid universitetet i Moskva. Jag haktades en gang for revolutionart arbete men
utan fangelsestraff. 1916 intradde jag i mensjevikernas parti och forblev mensjevik tills 1920,
da jag intradde i det kommunistiska partiet (bolsjevikerna).

Vysjinskij: Det var formellt?

Tjernov: Ja.

Vysjinskij: Och i sjalva verket?

Tjernov: Efter intradet i det kommunistiska partiet (bolsjevikerna), i januari 1920 utférde jag
arligt till 1927 de uppgifter, som partiet alade mig. Jag maste dock fullt dppet erkéanna, att det
gamla mensjevikiska tankesattet utan tvivel fanns kvar hos mig, och knappt hade partiet gatt
over fran aterhallsamhetens metoder till angreppet pa kulakelementen pa landet, forran detta
mensjevikiska tankesatt levde upp igen. P& hosten 1927 fick jag vissa tvivel pa riktigheten i
partiets generallinje. Vid denna tid arbetade jag som folkkommissarie for handeln i Ukraina
och ledde sédeslagringen. Saden var just den prévosten, dar kulakernas motstand och deras
kamp mot sovjetmakten skarptes som mest.

Vysjinskij: Var Ni medlem av hogerns illegala organisation ar 1928?

Tjernov: Jag anser, att i den man jag framlade mina asikter, mitt missndje med partiets politik,
sa var detta redan borjan till skapandet av en sadan organisation i Ukraina. Jag anser
emellertid ocksa, att jag formellt intradde i hdgerns organisation forst efter mitt forsta mote
med Rykov.

Rykov traffade jag pa hosten 1928. Vid detta mote meddelade jag Rykov, att jag hade
meningsfrander i Ukraina. Pa detta svarade Rykov, att de allesamman var kant folk, av vilka
han kénde de flesta, vilka skulle kunna gdra stor nytta for hogerns organisation. Det vore
emellertid inte tillradligt att de framtradde alltfor mycket och pa det viset avsldjade sin styrka.
Tiden var annu inte mogen for ett framtradande i storre stil. Jag svarade Rykov, att om jag
forstod honom riktigt, sa betydde detta, att vi skulle skapa en hemlig illegal organisation.
Detta bekraftade han. Han tillfogade darvid: — Ni, Tjernov, &r ju handelskommissarie i
Ukraina och star pa en synnerligen viktig post. Er uppgift bestar nu i att bedriva Ert arbete pa
ett sadant satt, att Ni uppvacker forbittring bland de medelstora bénderna genom att tillampa
de straff gentemot massorna av medelstora bonder pa landet, vilka regeringen faststallt mot
kulakerna. Forstora dverdrifterna, ta speciellt hansyn till den ukrainska befolkningens
nationella kanslor och forklara 6verallt, att dessa dverdrifter ar resultat av Moskvas politik! Pa
detta vis skall vi skapa vara kadrer och hetsa upp bonderna mot sovjetregeringen och
centralkommittén. Slutligen kom jag 6verens med Rykov, att jag vid min ankomst till Moskva
skulle bege mig till honom och tala med honom om hur man skall organisera hoger-
organisationens arbete i Ukraina.

Vysjinskij: Anklagade Rykov, sdg mig, motsvarar denna del av Tjernovs uttalanden
verkligheten?
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Rykov: Jag har sammantraffat med Tjernov och forsokte att Gvertyga honom om riktigheten i
mitt davarande kontrarevolutionara arbete, jag ville géra honom till min anhangare och fann
en villig anhéngare i Tjernov.

Vysjinskij: Vid den tiden var hogergruppen hos Er redan illegal?
Rykov: Illegal — nej.
Vysjinskij: Men det fanns dock en utbildad grupp?

Rykov: Ja. Men vid det laget kunde det annu bara vara tal om att skapa ett organiserat naste,
ett halvlegalt.

Vysjinskij (till Tjernov): Fortsatt!
Tjernov: Jag 6vergar till foljande episod. I slutet av 1928 maste jag fara till Tyskland for en

hélsokur. Jag visste, att en gammal kamrat till mig fran den mensjevistiska organisationen
levde i Tyskland och beslot att uppsdka honom.

Vysjinskij: Vem &r det?

Tjernov: Kibrik, med vilken jag stod i brevvaxling till 1925 och som levde i Tyskland under
antaget namn. Innan jag reste fran Moskva besl6t jag att ga till Rykov.

Vysjinskij: Varfor vande Ni er till Rykov?

Tjernov: Eftersom jag hade kommit 6verens med honom, att vi skulle samordna var
verksamhet som medlemmar av hégerorganisationen, och dessutom kunde det finnas speciella
uppdrag i Tyskland. Rykov, som kénde mig som gammal mensjevik, frdgade mig, om jag inte
under min vistelse i Tyskland kunde astadkomma forbindelse med Dan, och delge honom ett
uppdrag fran hogercentrum. Jag svarade Rykov, att jag hade majlighet till det och trodde, att
min kamrat fran det mensjevikiska arbetet, som jag redan talat om, Kibrik, skulle kunna
hjalpa mig darvidlag. Sedan gav mig Rykov i uppdrag att astadkomma forbindelse med Dan
och delge honom uppdraget fran hogercentrum.

Vysjinskij: Vilket uppdrag?

Tjernov: Jag glomde att sdga, att ocksa Tomskij var narvarande vid detta samtal med Rykov.
Uppdraget var foljande: Att upphetsa opinionen i de kapitalistiska landerna mot Sovjet-
Unionen med hjalp av Andra Internationalen, att via ledarna fér Andra Internationalen uppna
och sakra en forstarkning av de borgerliga regeringarnas fientliga installning till Sovjet-
Unionen, att genom Andra Internationalen och dess ledare sdka de borgerliga regeringarnas
stod i handelse att makten i landet kunde Gvertagas av hégern. Jag sade Rykov, att det inte
kommer att vara tillrackligt att enbart meddela Dan dessa uppdrag. Utan tvivel kommer Dan
att stalla en rad fragor cm hogerorganisationens styrka och vad hogerorganisationen kommer
att ta sig fore efter maktdvertagandet. Rykov svarade: “Ni kan forsékra Dan, att vi forfogar
over tillrackligt med krafter i landet for att storta den nuvarande makten och ta den i var
hand.” Harvid understrok han sarskilt, att vi forfogar 6ver dessa krafter, daribland ocksa
ansvariga militarer. Det andra, som han pavisade: Jag kunde forklara for Dan, att hogern efter
maktovertagandet kommer att tillsatta en regering med hansyn saval till Andra Internationalen
som de borgerliga regeringarna och att sluta 6verenskommelse med de borgerliga
regeringarna saval i fragor av ekonomisk natur som aven, om det behovs, betraffande
landavtradelser. Jag minns, som om det vore i dag, att den vid samtalet narvarande Tomskij
forklarade, att det formellt inte existerar nagra sovjetfientliga partier, men de arbetar dock
faktiskt och kampar for sovjetmaktens stortande. Vi — forklarade han — maste inte bara
utnyttja dem utan ocksa fa dem med i ledningen av staten.

Vysjinskij: Anklagade Rykov, Ni samtalade med Tjernov fore hans avresa till Berlin?
Rykov: Javisst.
Vysjinskij: Ni talade med Tjernov i Tomskijs narvaro eller ensamma?
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Rykov: I Tomskijs narvaro.

Vysjinskij: Gav Ni Tjernov i uppdrag att upptaga forbindelse med Dan i Berlin?

Rykov: Ja.

Vysjinskij: | vilket syfte?

Rykov: Savitt jag kan minnas, var det tva syften: For det forsta att belysa laget pa landet och
bondernas missndje i den utlandska pressen ...

Vysjinskij: | vilken press?

Rykov: | den utlandska pressen.

Vysjinskij: | vilken konkret?

Rykov: Jag raknade varken upp partier eller tidningar, jag tankte pa hela pressen, savél den
socialistiska som den borgerliga.

Vysjinskij: Ocksa den mensjevistiska?

Rykov: Javisst.

Vysjinskij: Kanske speciellt “Sotsialistitjeski Vestnik 2"

Rykov: Speciellt dven den.

Vysjinskij: For ovrigt, sande Ni éverhuvud taget under denna period nagra korrespondenser
till "Sotsialistitjeski Vestnik ”, direkt eller genom nagon forbindelseman?

Rykov: Jag hade forbindelse med “Sotsialistitjeski Vestnik ” genom Nikolajevskij.

Vysjinskij: Ni hade forbindelse med “Sotsialistitjeski Vestnik ”, d. v. s. att Ni var
korrespondent till “Sotsialistitjeski Vestnik ?

Rykov: Jag levererade material.

Vysjinskij: Detta material var tendensitst sammanstallt?
Rykov: Sjalvklart.

Vysjinskij: Innehdll kanske fortal?

Rykov: Tendensiost och baktalande, det passar bra in i vartannat. Nu till den andra uppgiften:
Tjernov later handelserna passera for fort. | detta fall tog fragan om maktévertagandet, som vi
stallde och som ocksa jag stallde, inte hansyn till 1928 utan borjan av 1930. Den gangen sade
jag inte detta och kunde inte séga det, eftersom jag talade om det tva, tre ar senare och vid
davarande tidpunkt fragan 6ver huvud inte stod pa dagordningen.

Vysjinskij: Tillat mig att sammanfatta, vad Ni den gangen sade. Ni talade om tva syften. Det
forsta var att ge Dan informationer om det inre l&get i SU.

Rykov: Ja, att forsoka att genom Dan utbreda vissa, fargade meddelanden om laget pa landet
och partiets politik pa landet.

Vysjinskij: Var det den ena uppgiften — och den andra?

Rykov: Den andra uppgiften var att erhalla stod fran partierna i Andra Internationalen i vart
stallningstagande till denna fraga.

Vysjinskij: Vad skulle Andra Internationalen ge er for hjélp?

Rykov: Utdva patryckning pa. SUPK genom den sociala organisationen i de borgerliga
staterna for att partiet skulle dndra sin politik. Under perioden 1928 hade varken jag eller de
andra medlemmarna av organisationen forlorat dessa forhoppningar.

Vysjinskij: Anklagade Tjernov, anser Ni, att anklagade Rykovs uttalanden stammer?

Tjernov: Jag bekraftar det, men jag anser i alla fall, att Rykov bara séger halva sanningen.
Han fortiger for domstolen, att mitt uppdrag till Dan inte bara bestod i att tala om hjalp fran

“ Den mensjevikiska exiltidskriften Sotsialistitjeskij vestnik gavs ut 1921-64.
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de partier, som tillnér Andra Internationalen, utan ocksa dari, att Dan genom ledarna for
Andra Internationalen skulle forsoka starka de borgerliga regeringarnas fientliga hallning till
Sovjet-Unionen.

Vysjinskij: Anklagade Rykov, Ni haller fast vid Era uttalanden?
Rykov: Ja, jag haller fast vid dem.

Vysjinskij: Alltsa pastar Ni, anklagade Tjernov, att huvuduppgiften och det viktigaste
uppdraget, som Ni fatt av anklagade Rykov, inte sa mycket bestod av informationer som att
soka erhalla hjalp fran sovjetfientliga, imperialistiska stater — pastar Ni det?

Tjernov: Ja, ja, jag pastar det.
Vysjinskij: Har Ni senare talat med Rykov om liknande saker?

Tjernov: Efter aterkomsten fran utlandet traffade jag Rykov och talade om for honom, hur jag
hade utfort det alagda uppdraget till Dan.

Vysjinskij: Utforde Ni uppdraget?

Tjernov: Jag utforde det. Jag traffade Dan och meddelade honom hdgercentrums uppdrag,
men jag fick inte genast svar, eftersom Dan sade, att han inte kunde svara genast, endr han
maste radsla med ledarna for Andra Internationalen. Nagra dagar senare, vid det andra
sammantraffandet, fick jag av Dan ett positivt svar pa alla dessa fragor. Jag har glomt att saga,
att jag vid samma mote inte bara av Rykov utan ocksa av Tomski fick i uppdrag att bilda en
hogerorganisation bland mina bekanta, om det fanns nagra sadana bland medarbetarna i
handelsrepresentationen eller ambassaden i Tyskland, vilket jag ocksa utférde efter min
ankomst till Tyskland.

Nér jag anlande till Berlin, telefonerade jag till Kibrik, och vi kom dverens om att tréffas i den
bajerska salen pa Restaurant Vaterland. Sammantréaffandet med honom &agde rum dar, vi
hélsade hjartligt pa varandra som gamla bekanta. Under samtalet lat jag bl. a. veta, att jag med
det snaraste maste traffa Dan och talade ocksa om, i vilket syfte. Kibrik svarade att han skulle
organisera sammantraffandet.

Vi kom dverens om att Kibrik skulle organisera sammantraffandet i Konigstein, dit jag reste
for att kureras, och sammantraffandet d4gde rum i Konigstein. Kibrik kom till mig, och vi gick
tillsamman till det hotell, dar Dan bodde, och déar &gde ett samtal med Dan rum mellan fyra
6gon, eftersom Kibrik gick sin vag. Jag meddelade Dan alla uppdrag, som jag fatt av
hdgercentrum i Rykovs person. Dan svarade mig, att han holl hégercentrums forslag for
fullkomligt antagligt. ,,Men — sade han — jag maste stélla en sarskild fraga. Jag kanner Er
sedan lange. Hur uppskattar Ni sjalv hogerorganisationens krafter?, ” Jag svarade honom pa
detta, att hogern forfogade over tillrackligt med krafter for att erévra och behalla makten;
darvid pavisade jag, att det fanns tillrackligt med forbindelser bland militaren. Pa detta
svarade Dan: “Ddri har Ni fel. Om hogern tar makten, sa kan den inte nagon langre tid
behalla den utan motsvarande hjélp och framfor allt inte utan hjalp av de kapitalistiska
staternas bevapnade krafter. Dessutom maste Ni bedriva Ert arbete s, att det undergraver
SU:s ekonomiska och politiska makt. ” Jag erinrar mig speciellt tydligt det uttryck, som han
anvande: “Ni far — sade han — inte rygga tillbaka infor nagra medel. Den som kampar for
maktens stortande och ryggar tillbaka infor det ena eller andra medlet, &r en politisk Manilov
(typ fran Gogol), och man maste redan nu ge de kapitalistiska staterna hjalp i deras kamp mot
Sovjet-Unionen. ” Det ar resultaten av sammantréffandet med Dan.

Efter nagra dagar fick jag en inbjudan fran Kibrik att fara till Berlin. Jag reste. Detta andra
mote med Dan dgde rum i Kibriks bostad. Dan sade, att det lyckats honom att sétta sig i
forbindelse med ledarna for Andra Internationalen. Han bad mig att meddela Rykov att
ledarna for Andra Internationalen fullt och helt antar de forslag, som jag hade éverbringat pa
uppdrag av hdgercentrum.
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Efter samtalet med Dan, vilket som jag sagt &gde rum i Kibriks bostad, for Dan bort, och jag
stannade hos Kibrik for att ata kvallsmat. Efter maten maste jag fara till stationen. Vid
kvallsvarden hade vi druckit mycket. Kibrik skyllde pa nagot slags arbete och sade, att han
inte kunde folja mig till stationen. Han satte mig i en autobuss. Jag for till stationen for att
resa tillbaka till Konigstein. | bussen, dar jag akte, antastade mig ett par tyskar. En av dem
knuffade till mig, och jag knuffade tillbaka.

Vysjinskij: N4, vad hande?

Tjernov: De tre tyskarna tog fast mig, stoppade bussen, satte mig i en hyrbil och forde mig till
polispresidiet. Dar protesterade jag och krdvde, att man skulle slappa mig fri. Man sade, att
jag maste stanna till morgonen och tills nagon éverordnad infann sig. Jag stannade dar 6ver
natten. P4 morgonen visade sig nagot slags tjansteman, som talade god ryska och infor vilken
jag genast protesterade. Han sade, att han maste avlagga rapport infér sina éverordnade. Efter
en stund infann sig en manniska. Han kallade sig 6verste Oberhaus. Han drog fram ett proto-
koll och dversatte det for mig: jag beskylldes for att ha misshandlat tyskar, och jag maste sta
till ansvar som en kriminalforbrytare. Dessutom, forklarade han fér mig, skulle man skicka en
kopia av detta protokoll till min legation. Och pa stallet foreslog man mig att bli medarbetare i
den tyska ochranan, det tyska spionaget. Jag avbéjde. Da forklarade Oberhaus: “Jag vet en
del om vad Ni gor i Tyskland. “Jag fragade: “Vad?” Han svarade: “Era sammantraffanden
med Dan”, och visade mig nagra foton av métena med Dan, som tagits i Knigstein och i
Berlin, dessutom beré&ttade han kort for mig om mitt samtal med Dan. Jag blev absolut klar
over att det tyska spionaget fangat mig under fullstandig medverkan av Dan och att Dan utan
tvivel sjalv var en agent for det tyska spionaget, liksom ocksa Kibrik.

Vysjinskij: Men det, som man forelade Er i polispresidiet, motsvarar verkligheten?

Tjernov: Protokollet? Det var fargat, jag hade inte kunnat misshandla nagon.

Vysjinskij: Betraffande samtalet med Dan?

Tjernov: Det motsvarade det, som jag verkligen sagt till Dan.

Vysjinskij: Var nagon narvarande vid Ert samtal med Dan?

Tjernov: | Konigstein var det ett samtal. Kibrik forde mig in i rummet och gick sedan sin véag.
Vysjinskij: Polistjanstemannen maste alltsa ha fatt samtalet antingen fran Er eller fran Dan?
Tjernov: Ja.

Vysjinskij: Om Ni inte har talat om samtalet for polisen, maste alltsa Dan ha gjort det, och om
Dan gjort det, s ar han alltsa en av polisens medarbetare?

Tjernov: Ja. Annars hade han inte talat om det. Efter detta samtyckte jag och blev tysk spion.
Sedan boérjade formaliteterna, formulér, underskrifter. Oberhaus instruerade mig om det arbete
som jag skulle utfora for Tyskland i Sovjet-Unionen. Med hansyftning pa den upprordhet, i
vilken jag befann mig, sade han: ”Det tjanar ingenting till att Ni oroar Er. Ni k&mpar mot
sovjetmakten, vi kdmpar mot sovjetmakten och sékert kommer metoderna for var kamp att
stdmma dverens den nadrmaste tiden. ” De uppgifter, som Oberhaus stéllde, bestod i att jag
skulle ge det tyska spionaget systematiska informationer om de fragor, som var av intresse
och som skulle befordras genom representanter for det tyska spionaget i Moskva och att jag
skulle organisera skadegorelse pa det omrade, dar jag arbetade. Alldenstund jag pa den tiden
arbetade med sadeslagringen, skulle jag i forsta hand astadkomma skadegorelse dar.
Vysjinskij: Vilka uttryck tog sig Ert samarbete med det tyska spionaget?

Tjernov: Oberhaus radde mig, att for att undga upptackt, inte lata for mycket komma fram om
forbindelsen med hdgern utan endast halla forbindelse med ett begransat antal manniskor.
Harvid forklarade Oberhaus, att han under nagon tid inte skulle oroa mig i Moskva utan ge
mig mojlighet att fa mitt spionagearbete i SU i gang. Och verkligen, i borjan visade sig ingen
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hos mig. Det gick nagra manader, innan jag hade ett sammantraffande med en representant for
det tyska spionaget.

Vysjinskij: Hur gick det till?

Tjernov: Jag arbetade da, jag minns det inte sa noga langre, som stéllforetradare for folk-
kommissarien eller som medlem av handelskommissariatets kollegium. Man kallade mig till
utrikeskommissariatets informationsbyra och meddelade mig, att korrespondent en till den
tyska tidningen “Berliner Tageblatt ”, Paul Scheffer, ville tala med mig om informations-
fragor. Jag skulle ge honom meddelanden, som inte var fortroliga. Och verkligen, Scheffer
visade sig om en stund, sade att han kom fran dverste Oberhaus och sade lésenordet
”Reinold ”. Det var mitt ticknamn som tysk spion. Jag fragade Scheffer, vad Oberhaus ville.
Just da kravde han av mig information om det inre livet i partiet, arbetet bland hogern,
trotskisterna, laget pa landet. Dessutom begarde han sarskilda upplysningar om forraden av
industrivaror. | synnerhet intresserade han sig for forraden av industrivaror i staderna. Han
kravde meddelanden om sadeslagringen och mobiliseringsforraden av sad. En del av de
onskade upplysningarna, information om laget i partiet, arbetet bland hdgern, gav jag genast
muntligt, siffermeddelanden gav jag nagra dagar efterat.

Déarefter hade jag en rad periodiska méten med Scheffer. Jag gav honom informationer for det
tyska spionaget och fick genom honom anvisningar fran det tyska spionaget om organiseran-
det av skadegorelsen. Den huvuduppgift, som det tyska spionaget da gav mig, bestod i att
organisera forstringen av saden i landet. Det var nodvandigt att uppehalla bygget av
lagerlokaler och elevatorer, for att astadkomma en klyfta mellan de vaxande sadeslagren och
lagerlokalernas utrymme och pa det viset — som Scheffer sade — uppna tva saker: for det forsta
att fordarva sjalva saden, for det andra att gora bonderna forbittrade. Man kravde vidare, att
det organiserades en kompakt forgiftning av lagren och ladorna med séddessvamp. Scheffer
presenterade speciellt ett krav pa infektering av mobiliseringsforraden med bakterier. Dessa
uppgifter, som jag fick av Scheffer, genomforde jag. Sedan lamnade Scheffer SU. Innan han
reste meddelade han mig, att han var radd for att bli fast och darfor reste till Tyskland men att
det tyska spionaget inte kommer att lata forbindelsen med mig falla. Min forbindelse med
representanterna for det tyska spionaget aterupptogs pa nytt, nar jag gick over till arbetet i
lagringskommittén. Spionaget och skadegorelsen forstarktes efter min utnamning till folk-
kommissarie for jordbruket. Nagra manader efter min utndamning uppenbarade sig i lagrings-
kommittén en viss Raivid, en kamrat till mig fran den mensjevistiska organisationen i
Ivanovo, som sedan en langre tid arbetade i folkkommissariatet for inrikes angelédgenheter. Vi
traffades tillfalligtvis, darfor undrade jag inte Gver att han kom till mig i lagringskommittén.
Men nar jag blev ensam med honom i kabinettet, sade han: ”Jag maste tala allvarligt med Er,
Reinold. ” Darmed var allt dechiffrerat, allt var klart. Det visade sig, att Raivid var represen-
tant for det tyska spionaget i SU och hade fatt anvisning fran Oberhaus att sétta sig i for-
bindelse med mig. Jag traffade Raivid upprepade ganger. Nar jag 6vergick till arbetet i
lagringskommittén, dgnades vara sammantréaffanden at att utarbeta ett utforligt program for de
viktigaste delarna av skadegorelsen och diversionsarbetet i jordbruket.

Detta program, som utarbetats pa basis av det tyska spionagets fordringar innebar skade-
gorelse: pa utsadet, pa maskin- och traktorstationerna och pa boskapsskotseln. Speciellt
kravde det tyska spionaget skadegorelse pa hastaveln, for att som Raivid uttryckte sig inte ge
Roda Armén nagra héastar.

Betraffande utsadet upptog vi i programmet att skapa forvirring betraffande utsédet, att blanda
samman det sorterade utsadet och salunda nedsatta skorden i landet. Betraffande vaxelbruket
skulle man gora upp felaktiga planer och salunda férsatta kollektivbondernas félt i ett sadant
tillstand, att nagot riktigt vaxelbruk inte kunde genomforas utan bonderna tvingades att lagga
igen jorden till &ng och betesmark. Detta maste leda till minskning av skorden och samtidigt
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forbittra bonderna, som inte kunde forsta, varfér man tvingar dem att lagga igen falten till
ang, nar kollektiven skall utveckla boskapsskotseln och behtéver fodermedel.

Betraffande maskin- och traktorstationerna stélldes uppgiften att gora traktorer, combiner och
lantbruksmaskiner obrukbara, att stélla till oreda i maskin- och traktorstationernas finanser
och att i det syftet insatta olampliga ledare, som i férsta hand maste sokas bland
medlemmarna av var organisation.

Betraffande boskapsskotseln stélldes uppgiften att slakta avelsdjuren, férorsaka storre dodlig-
het, inte tillata nagon okning av fodermedlen, déda djuren genom att infektera dem med olika
slags bakterier.

Vysjinskij: Tala utforligt om fordarvandet av boskapen, varifran och hur Ni fick bakterier o. s.
V.

Tjernov: Jag maste sdga, att jag ocksa har berattat det, som jag nu tanker saga, for Rykov vid
mina méten med honom 1935.

Jag har genomfort foljande skadegorelse. For att astadkomma storre sjuklighet bland djuren i
Ostsibirien foreslag jag ledaren for veterinarforvaltningen, Ginsburg, en medlem av hoger-
organisationen, och genom honom den ansvarige for placeringen av veterinarerna, likaledes
en medlem av hogerorganisationen, att inte infora nagra medel mot kreaturs-farsoter till
Ostsibirien, varvid jag visste, att detta &r mycket farligt i Ostsibirien, med hansyn till den
sibiriska boskapspesten. Dessa preparat transporterades heller inte dit. Denna forberedelse
gjordes 1935, och nar pa varen 1936 den sibiriska boskapspesten utbrot, visade det sig, att
verkligen inga preparat forts dit och att salunda (noga kan jag inte séga det) i vart fall 6ver
25,000 héstar forstordes.

For det andra: Jag gav i uppdrag at Ginsburg och ledaren for den bakteriologiska avdelningen,
Bojarsjinov, att astadkomma infektering i Leningrad-distriktet med svinpest och i Voronesj-
och Asov-Svartahavsomradet med pest.

For detta syfte utsag vi pa mitt forslag tre fabriker: i Kasjinzev, Orlovsk och Stavropol. Dér
framstélles biopreparat med of6rsvagade bakterier under sarskilda serienummer. Numren pa
dessa serier meddelades till Bojarsjinov, som sedan meddelade dem at de veterinar-forvalt-
ningsledare pa de olika platserna, som man i detta fall kunde lita pa. Dessa a sin sida
overlamnade dem i de olika distrikten till de veterinarer-lakare, som var sovjetfientligt
installda och inte komme att géra nagot storre vasen, om sjukligheten bland djuren blev stor.
Det &r svart att uppskatta resultaten, men i vart fall maste man antaga, att nagra tiotusen svin
forstorts genom denna skadegorelse.

Vysjinskij: Annu en fraga betraffande forbindelsen med det tyska spionaget. Har Ni fatt nagra
pengar fran spionagetjansten?

Tjernov: Ja, det har jag alldeles glomt bort.

Vysjinskij: Naja, det &r ju en sa oviktig fraga, Ni har forstas glomt bort saken.

Tjernov: Denna fraga ar naturligtvis inte oviktig, men jag har glémt bort den. Jag fick i Berlin
2,000 mark.

Vysjinskij: Och sammanlagt hur mycket?

Tjernov: Ungefér 30,000 tyska mark och ungefar 150,000 sovjetrubel. En betydande del av
dessa pengar anvandes for mina personliga behov, en viss del for att muta medlemmar av
hogerorganisationen, som jag ansag det vara nddvandigt att muta.

Vysjinskij: Beratta om Era vidare forbindelser med Rykov.

Tjernov: Jag fortsatter angaende mina forbindelser med hgerorganisationen och Rykov.
Utom dessa sammantréffanden med Rykov, som jag beréttat om, hade jag f6ljande mote med
honom i december 1930. Jag inbjdds av honom och motet dgde rum i hans bostad.
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Stamningen var sadan, att det oundvikligen maste komma bondeuppror under den narmaste
tiden, som under ld&mplig ledning av hogerorganisationen skulle kunna leda till erévrande av
makten i landet.

Samtidigt erholl jag ocksa fran Rykov order om organisatorisk skadegdrelse. Den uppgift,
som Rykov stallde for mig harvidlag, skulle besta i att anvanda de repressalier, som bestamts
for kulakerna, ocksa bland de medelstora bonderna, varigenom man skulle utlésa missnoje
bland bonderna med partiets politik och sovjetmakten och genom desorganisering av
brodforsorjningen astadkomma missnéje bland arbetarbefolkningen.

Nasta gang traffade jag ocksd Rykov pa hans inbjudan, jag tror i oktober, i vart fall pa hosten
1932. Denna sammankomst dgde rum samtidigt med en avgorande forandring pa lands-
bygden. Kollektivjordbruken utvecklades starkt, kulakerna var krossade, och landsbygden
bdrjade redan att reellt se resultaten av industrialiseringen. Fastdn Rykov forsokte att verka
lugn, var det tydligt att han var forbluffad Gver att de politiska spadomar slagit fel, som han
forut gjort. | samtalet med mig stallde han fragan sa, att vi maste gdmma oss annu béttre och i
fragan om erdvrandet av makten orientera oss at en “palatsrevolution ”. Jag svarade: “Ocksa
1930 talade Ni med mig om en “palatsrevolution’, var ligger skillnaden mellan instéliningen
av 1930 och installningen av 1932? ” Han svarade: “Skillnaden ligger dari, att det var en av
de mdjliga varianterna 1930, men nu &r det den viktigaste och avgdrande varianten for
erovrandet av makten.” Som han uttryckte det, vi maste pa “palatsrevolutionens” vég, d. v. s.
genom att hdkta och morda partiets och regeringens ledare, gripa makten i landet.

Vysjinskij: Nar &gde nasta sammantraffande med Rykov rum?

Tjernov: Nasta sammantrade dgde rum 1934, nagra manader efter min utnamning till
folkkommissarie for jordbruket i Sovjetunionen. Samtalet &gde rum pa Rykovs inbjudan i
hans sommarbostad. Innehallet av detta samtal rorde framst organiserandet av min verk-
samhet som folkkommissarie for jordbruket i SU. Hér stallde Rykov foér mig en uppgift, som
gick ut pa att organisera mitt arbete sa, att jag efterstravande ett undergravande av kollekti-
viserings-politiken, och i detta syfte skulle kollektivbruken ledas s4, att kollektivbonden inte
blev intresserad av kollektivets produktion. For detta andamal maste man leda kollektiv-
bruken s3, att kollektivbonden — som han uttryckte sig — bara far en styver per arbetsenhet.
Det nésta och sista sammantréffandet med Rykov dgde rum antingen i slutet av 1935, jag kan
inte precis erinra mig det, eller i borjan av 1936. Det var samtidigt med den bekanta Kreml-
konferensen, som partiets och regeringens medlemmar holl med de basta manniskorna i
jordbruket. Efter denna konferens gick Rykovs anvisningar ut pa féljande:

Han sade, att vi inte kan komma fran att ta hansyn till kollektivbrukens faktiska tillvaxt och
forstarkande, liksom ocksa uppkomsten av nya kollektivbruks-kadrer, vilka framtradde vid
dessa radplagningar. Detta betydde emellertid inte, att vi inte hade nagra krafter mer pa
landet, som vi skulle kunna organisera. Som sadana krafter betecknade han de kulakelement,
som atervant fran specialkolonierna, och sovjetfientliga element ur den gamla intelligensen pa
landet: agronomer, lakare och andra. Dessa krafter maste vi mobilisera och utnyttja for var
sak. Han framhéavde sarskilt, att det bara fanns tva mojligheter for hogern att erévra makten i
landet: att med vald avlagsna partiledningen och regeringen, d. v. s. att hakta dem eller morda
dem, eller bagge delarna. Sarskilt eftertryck lade han pa nddvandigheten att SU led nederlag i
ett krig med de kapitalistiska l&nderna, om den Gverfolles av dessa. | denna belysning
pavisade han speciellt den stora betydelsen av att organisera skadegorelse och diversion och
sade: ”Om vi behdver SU:s nederlag for att kunna komma till makten i landet, sa maste vi
paskynda detta nederlag. Likaledes maste vi paskynda krigsutbrottet genom att forsvaga SU:s
ekonomiska och militara kraft. ”

Vysjinskij: Anklagade Rykov, hade Ni manga sadana medbrottslingar som Tjernov?
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Rykov: Det var ett fel av mig. Jag raknar honom i alla fall inte till de mera betydande
medbrottslingarna. Han var inte klyftigare &n att han pa vagen fran restaurangen till stationen
hamnade pa polispresidiet.

Vysjinskij: P& de anklagades bank befinner sig inte s& f& av Era medbrottslingar. Ar Tjernov
en av dem?

Rykov: Ja.
Vysjinskij: Och Ni, anklagade Tjernov, hade Ni manga sadana ledare som Rykov?
Tjernov: Utom Rykov och den tyska spionagetjénsten — inga!

Andra processdagen.

Morgonsammantradet den 3 mars

Forhoéret med anklagade Ivanov.

Ordféranden Ulrich: Anklagade Ivanov, Ni bekraftar Edra uppgifter, som Ni gjort under
forundersokningen, om Er sovjetfientliga verksamhet?

Ivanov: Jag bekréftar dem helt och fullt.

Vysjinskij: Beratta under vilka omstandigheter och nér Ni blev medlem av den
kontrarevolutionéra organisationen.

Ivanov: Mitt forsta syndafall borjade 1911, nar jag studerade vid den attonde klassen i
gymnasiet i Tula. Den tsaristiska hemliga polisen lyckades att varva mig till sin agent.

Vysjinskij: Till vilken institution var Ni speciellt bunden som agent och i vilken stad?
Ivanov: Till den hemliga gendarmerifdrvaltningen i Tula.
Vysjinskij: Med vem i Tula hade Ni personliga férbindelser?
Ivanov: Med ryttmastar Mamatkasin.

Vysjinskij: Hade Ni nagot konspirativt tacknamn?

Ivanov: Javisst, “Samarin”.

Vysjinskij: Hade ni ett spionnummer?

Ivanov: Javisst, 163.

Vysjinskij: Fick Ni betalning for Ert arbete?

Ivanov: Jag fick betalning saval i Moskva som i Tula.
Vysjinskij: Alltsa var Ni betald ...

Ivanov: Betald agent for den tsaristiska hemliga polisen.

Vysjinskij: Sedan kom Ni till Moskva och intradde 1912 vid universitetet i Moskva? Och
1913 utfor Ni aktivt arbete i den hemliga polisen i Moskva?

Ivanov: Javisst.

Vysjinskij: Med vem tradde Ni i forbindelse?

Ivanov: Med ryttméstar Grjasnov och dversteldjtnant Kolokolov.

Vysjinskij: Vari bestod Ert spionage?

Ivanov: Jag gav underréttelser om den revolutiondra rorelsen i studentorganisationerna,
informerade om enskilda kamrater, som gjorde revolutionart arbete. | Tula-nationen t. ex.

angav jag revolutionarerna Severny och Pomorov. 1916 angav jag Kaplun —en av de
aktivaste deltagarna i det revolutionéra arbetet vid den medicinska fakulteten.

Vysjinskij: Hur lange var Ni agent for Moskvas hemliga polis?
Ivanov: Fran 1913 till slutet av 1916.
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Vysjinskij: Vilken 16n fick Ni?
Ivanov: Av hemliga polisen i Tula 15 rubel att bérja med, sedan 20 rubel.
Vysjinskij: Och av den hemliga polisen i Moskva?

Ivanov: Jag fick att borja med 30 och 40 rubel, sedan steg det till 60-75 rubel. Allteftersom
mitt arbete forbattrades, steg ocksa min Ion.

Vysjinskij: Till slutet av 1916 var Ni knuten till hemliga polisen i Moskva. Och fran slutet av
19167

Ivanov: Fran slutet av 1916 brét jag med hemliga polisen.

Vysjinskij: Hur forklarar Ni detta beslut? Varfor beslot Ni i slutet av 1916 att bryta med
hemliga polisen?

Ivanov: A ena sidan var arbetet otrevligt, & andra sidan blev jag radd fér den stigande
revolutionsvagen och utsikten till att arbetarklassen kunde segra. Jag var radd, att om

arbetarklassen segrade, kunde den hemliga polisens dokument falla i handerna pa de
revolutionéra organisationerna och jag kunde bli avsléjad som spion.

Vysjinskij: Det ar nagot helt annat. Ni blev helt enkelt radd for vedergallningen. Ni borjade Er
politiska skolning under ledning av ryttméastaren vid hemliga polisen i Tula, Mamatkasin, och
Ni avslutade den under ledning av Bucharin och Rykov. Har jag forstatt Er riktigt?

Ivanov: Riktigt.

Vysjinskij: Nar slank Ni in i bolsjevikpartiet?

Ivanov: 1915.

Vysjinskij: Under vilka omstandigheter? Pa eget initiativ?

Ivanov: dverstel6jtnant Kolokolov gav order om att jag skulle intréada i bolsjevikpartiet.

Vysjinskij: Alltsa intradde Ni i partiet pa anvisning av dversteléjtnanten vid Moskvas hemliga
polis Kolokolov?

Ivanov: Javisst.

Vysjinskij: | vad syfte?

Ivanov: | syfte att fa noggrannast mojliga belysning av den bolsjevikiska organisationens
verksambhet.

Vysjinskij: | provokatoriskt syfte?

Ivanov: Javisst, i provokatoriskt syfte.

Vysjinskij: Sag, stod Ni i forbindelse med “vanster ”-kommunisternas grupp?

Ivanov: Javisst.

Vysjinskij: Och vem drog Er till denna grupp?

Ivanov: | sjalva verket har ingen dragit mig till den; ty redan mitt syndafall och min rédsla att
jag skulle kunna bli avsl6jad av sovjetmakten drev mig in fiendens lager. Liksom korpen, som
flyger efter aslukten, anslot jag mig till allehanda fientliga grupper, som k&mpade mot sovjet-
makten, ty jag hoppades, att jag inte skulle bli avsl6jad, sedan borgarklassens herravélde
aterstallts.

Vysjinskij: Nar anslot Ni Er till vanster ”-kommunistema?
Ivanov: | slutet av 1917 eller borjan av 1918.

Vysjinskij: Alltsa anslot Ni Er till denna grupp som en fiende i forhoppning att det skulle
lyckas denna grupp att storta sovjetmakten?

Ivanov: Hos “vénster ”-kommunisterna fann jag det, som jag behovde sasom fiende till
sovjetmakten och arbetarklassen.

Vysjinskij: Hade Ni da forbindelse med Bucharin?
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Ivanov: Vi var pa flera konferenser. Sa en dag sade Bucharin, att det var nddvandigt att som
protest mot partiet och mot Lenins linje tréda ut ur det kommunistiska partiet och organisera
ett eget parti. Férhoppningen darvid var, att detta skulle leda till det kommunistiska partiets
sonderfall och seger for “vanster ”-kommunisterna. Men samtidigt hande foljande: Jag
arbetade da som partiorganisator i stadsdelen Basmanny. Det hade inte lyckats mig att bland
partimassorna finna nagon genklang for “vanster ”-kommunisternas linje. Massan foljde
fullkomligt Lenin. Det blev klart for mig, att “vanster ”-kommunisternas hela arbete var démt
till fiasko, till bankrutt. D& métte jag Bucharin pa 10. partikongressen, dér jag hade féljande
samtal med Bucharin. Han forklarade, att det fanns meningsskiljaktigheter mellan honom och
Lenin i principiella fragor, att han for narvarande holl pa att skapa egna kadrer, som vore
beredda att pa hans — Bucharins — forsta kallelse upptrada mot Lenin. Det var enligt min
mening borjan till skapandet av en s. k. "Bucharinskola”.

Vysjinskij: Hur ville Bucharin upptrada mot Lenin? Pa vilket satt forberedde han detta?

Ivanov: Han befann sig i en tdmligen tvér stdmning. Han avvaktade helt enkelt ett lampligt
tillfalle. Han ville ha egna kadrer.

Vysjinskij: Till vad?

Ivanov: FOr att roja Lenin ar véagen.

Vysjinskij: Roja ur vagen — hur?

Ivanov: Han var beredd att ga dnda till fysisk forintande. Intressant var samtalet med
Bucharin 1926. Han sade rent ut, att man maste forbereda sig till 6ppen strid mot partiet.
Betdnk — sade han — att vi kan trada i aktion och att vi genom vara aktioner ger ett program,
som sammansvetsar alla missndjda element inom landet. Men detta — sade han — var inte det
grundlaggande och inte det viktigaste. Huvudsaken i vart arbete var att arbeta illegalt for att
samla kadrer, fanga in inflytelserika partimedlemmar i vara nét.

Vysjinskij: Vidare.

Ivanov: 1928 reser jag till Nordkaukasien som andre sekreterare. Har stallde Bucharin fragan,
att jag skulle skapa en hogergrupp i Nordkaukasien. Samtidigt forklarade han, att
Nordkaukasien har en mycket stor betydelse i var kamp mot partiledningen och sovjetmakten.
Vi — séger han — maste stélla oss i spetsen for en rorelse bland bonderna, speciellt kosackerna,
en rorelse mot sovjetmakten. Var uppgift var att forvandla Nordkaukasien till ett ryskt
Vendée. Han utvecklade sa for mig hela sin teori i denna fraga. Den ar tamligen bekant for
partiet. Ni vet val — sade han — att kapitalismen for ndrvarande tratt in i en ny utvecklingsfas. |
detta stadium visar kapitalismen en tdmligen hdggradig organisering och planméssighet.
Fascismen — sade Bucharin — &r ingen reaktiondr rorelse utan motsvarar de nyaste tendenserna
I kapitalismens utveckling. Vi hamnade direkt i fascismen.

Vysjinskij: Stallde Bucharin och Rykov da fragan om erévrandet av makten?
Ivanov: Fragan om makterévringen stalldes fore 1931.
Vysjinskij: Vilket uppdrag fick Ni av Bucharin under Er vistelse i Nordkaukasien?

Ivanov: Bucharin gav mig i uppdrag att med hjalp av hdgerorganisationen borja forbereda
sovjetmaktens nederlag vid héndelse av intervention, vid ett krig med de kapitalistiska,
fascistiska staterna.

Vysjinskij: Vilka anvisningar gav Bucharin betraffande spionaget?

Ivanov: Han sade, att Lobov speciellt organiserar denna sak och att han maste underratta mig
om hur denna sak skall genomféras. Han sade: ”Ni maste ge allsidig hjalp at den representant,
som kommer att tillsattas dar, for att tillfredsstélla den engelska spioneritjanstens behov .

Vysjinskij: Och Ni efterkom dessa anvisningar?
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Ivanov: Jag efterkom dem, jag gick representanten tillhanda och ledde materialet vidare samt
fick anvisningar av honom. Dé&rvid motsvarade de anvisningar, som jag fick av den engelska
spionagetjansten, fullstandigt de anvisningar, som jag fick av hogercentrum.

Vysjinskij: Motsvarade fullstandigt Sa att Ni ibland inte kunde sarskilja, var hdgercentrum
opererade och var den utlandska spionagetjansten opererade?

Ivanov: Javisst, det var en fullkomlig 6verensstammelse.

Vysjinskij: Det &r inte underligt. Vad hade Bucharin for skél for sin anvisning till Er att trada i
forbindelse med den engelska spionagetjansten?

Ivanov: Han sade, att detta land har stora intressen i Nord-distriktet. Han sade, att det
existerade en dverenskommelse mellan detta land och hogercentrum om hjélp till hogern vid
stortandet av sovjetmakten och upprattandet av kapitalisternas makt i Ryssland och att man i
denna dverenskommelse tagit sikte pa sakerstéllandet av den engelska traindustrins intressen i
Nord-distriktets skogsbruk. Bucharin menade att sagverken maste dverlamnas till engels-
mannen som koncession, under det att nya sagverk, upprattade under sovjetmakten, skulle
overlamnas for att betala tsar-skulderna. Sedan, 1934, ansag han, att vi kanske redan i dag
maste betala nagot. Han sade att vi maste ge den engelska borgarklassen forskott, for att inte
forlora dess stdd och dess fortroende.

| 6verensstammelse med dessa anvisningar genomférde Rosengolz och Lobov féljande
atgarder: Det basta traet saldes till nedsatta priser, darigenom tillfogades sovjetstaten en
forlust pa flera miljoner rubel i valuta.

Vysjinskij: Ga nu over till de terroristiska planerna och den terroristiska verksamheten.
Ivanov: Vara organisationer i Nord-omradet fick till uppgift att skapa en terrorgrupp.
Vysjinskij: Vem hade stéllt den uppgiften?

Ivanov: Bucharin. Bucharin kom flera ganger tillbaka till denna angeléagenhet, i synnerhet
efter mordet pa Kirov. Han sade att skottet mot Kirov hade visat, att enstaka terrorhandlingar
inte ger nagot resultat, att man mase forbereda massterror, oh endast da skulle vi kunna erna
nagot resultat. Hans installning var likvidering av partiledningen, varvid féljande tankegangar
utvecklades: Lyckas detta redan fore kriget, sd kommer saken att vara klar och eventuellt
kommer strax efterat ett krig med Sovjetunionen att bryta ut. Skulle det av nagot skal inte
lyckas oss att redan fore kriget genomféra planen att likvidera partiledningen, sa kommer vi
att gora detta under kriget, vilket kommer att framkalla stor forvirring, undergrava landets
forsvarskraft och radikalt befordra sovjetmaktens nederlag i kriget med imperialisterna.

Den forsta anvisningen om organiserandet av terrorgruppen fick jag 1934. Speciellt tryckte
man pa det 1935, nar det hette, att vart arbete bedrevs daligt.

Vysjinskij: Vad har Ni ytterligare att siga om Er skadegorelse?

Ivanov: Vi samlade upprorsgrupper, huvudsakligen runt om Arkangelsk, for att vid
interventionen avskara forbindelsen mellan Arkangelsk och de centrala kommunikations-
linjerna i vart land och pa sa satt underlatta engelsmannens besattande av detta skogsomrade
och av den viktigaste hamnen.

Vidare utférdes diversionsarbete huvudsakligen i skogsbruket eftersom Nord-distriktet ar ett
skogsdistrikt. Denna verksamhet gick ut pa att gora om intet den tekniska nyutrustningen i
skogsbruket, att fororena och forstéra mekanismer, att sabotera flottningen. Detta gjorde att
manga sagverk stod stilla, trabristen 6kades i vart land, vilket hart traffade alla vara
nybyggen.

I folkkommissariatet for skogsbruket fortsatte jag samma skadegdrelse och forberedde
terrorhandlingar. Huvuduppmarksamheten riktades pa att omintetgora den tekniska
rekonstruktionen i traindustrin, att omintetgdra nybyggena, speciellt i cellulosa- och
pappersindustrierna, for att pa det viset halla landet pa svéltkost betraffande forsérjningen
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med papper och ge kulturrevolutionen ett slag, att géra det omdgjligt att forse landet med
skrivbocker och salunda framkalla missnoje bland de bredaste massor.

Vi vidtog alla atgarder for att uppehalla byggandet av nya foretag och att forhindra arbetet i
de redan existerande foretagen. En hel rad atgarder av rekonstruktiv art, som skulle forbéattra
arbetet i pappersindustrin, forhindrade vi likaledes medvetet och korsade pa sa satt
programmet for pappersproduktionen.

Bucharin: Jag har en fraga. Jag skulle vilja fraga medborgare Ivanov: Om jag inte tar fel,
traffades vi sista gangen 1936?

Ivanov: Jag traffade Bucharin ocksa 1937. 1937 forholl han sig redan konspirativ gent emot
0SS.

Vysjinskij (till Bucharin): Ni bestrider, att Ni hade sammantraffanden med lvanov dnda tills
Ni héktades?

Bucharin: Nej, det bestrider jag inte, jag bad bara lvanov att erinra mig om, ndr jag traffade
honom sista gangen och vad han talade med mig om.

Ivanov: Under loppet av 1936 traffades vi flera ganger. | synnerhet i november och december.
1936 gjorde jag Bucharin uppmarksam pa att var organisation ramlade isar och att vara
medlemmar avsldjades av massorna sjélva, och jag fragade, om inte hela situationen i landet
visade, att vi var hopplést domda till bankrutt.

Vysjinskij: Det sade Ni till Bucharin?
Ivanov: Javisst, och aldrig har jag sett Bucharin bli sa vred och rasande som da. Han vrakte

sig 6ver mig: Ni ar feg, Ni ar en panikmakare, och Ni maste veta, att hogerorganisationen
kommer att fora krig mot massorna. Ni skall inte ge efter for dem.

Vysjinskij: Han ville fora krig mot massorna?

Ivanov: Ja. Han stéllde vidare fragan pa det sattet, att om det finns avfallingar, sd maste man
tillgripa skarpare atgarder for att forinta dem, som beslutar sig for att offentligen bekanna
infor sovjetmakten och pa det viset kan avsloja var organisation. Det var fraga om att det i
sjalva hogerorganisationen fanns direktiv att bringa avfallingar om livet. Sa gick det ocksa for
en, som amnade skriva en forklaring till folkkommissariatet for inrikes angeldgenheter med
avslojande av hdgerns verksamhet i Nordkaukasus. Efter vad Lobov sade mig, mérdade man
en sadan. Bucharin antydde direkt fér mig: “Ni vet, att vi inte gor nagra ceremonier med
nagon, som driver bort fran oss och vacklar, och att det finns speciellt folk hos oss, som
genomfor nodvandiga atgarder, d. v. s. mord.)

1937 var vart samtal likaledes kort, eftersom situationen redan var mycket spand. Hela
organisationen levde i angest. Man kan séga, att hogerns verksamhet faktiskt stod omedelbart
infor grundligt avslojande. | detta samtal stallde jag speciellt den fragan: Vart har
interventionen tagit vagen, var har vi dverfallet pa Sovjetunionen? Bucharin meddelade mig,
att man vidtagit atgarder for att till varje pris driva de fascistiska landerna Japan och Tyskland
till angrepp 1937 och att det fanns mojligheter dartill.

Vysjinskij: Anklagade Bucharin, anklagade Ivanov forklarade hér, att han redan 1928, till och
med nagot tidigare, hade samtal med Er om det sovjetfientliga arbete, som bedrevs av den
hogerorganisation, som Ni tillhérde. Bekréftar Ni det?

Bucharin: Ja, jag bekréftar for det forsta att Ivanov alltsedan Brest-freden, sedan 1918, &r
kand av mig. Under 10. partikongressen radde jag verkligen Ivanov, som jag ansag vara
kontrarevolutionart instélld, att fortsatta arbetet mot partiet.

Vysjinskij: Mig intresserar nu, om det var riktigt sagt av Ivanov, att han talat med Er 1928 om
sovjetfientligt arbete. Bekraftar Ni det?

Bucharin: Ja.
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Vysjinskij: Anklagade Ivanov séger, att Ni foreslog honom att skapa en hdgerorganisation i
Nordkaukasus med bestamda uppgifter. Ni bekréaftar ocksa detta?

Bucharin: Jag bekré&ftar t. 0. m. det faktum, att jag gav honom anvisningar om uppbyggandet
av denna organisation.

Vysjinskij: Sade Ni den gangen till lvanov, att redan ett hdgercentrum &r i verksamhet?
Bucharin: Det sade jag.

Vysjinskij: Med vilken sammanséttning?

Bucharin: Det bestod av tre: Tomskij, Rykov och mig, Bucharin.

Vysjinskij: Sade Ni, att detta centrum forberedde sovjetmaktens stortande?

Bucharin: Det sade jag, men det ror den foljande perioden.

Vysjinskij: Vilken?

Bucharin: Jag tror, att det var ungeféar 1932/33.

Vysjinskij: D. v. s. nagot senare, men det faktum att Ni haft ett sddant samtal med Ivanov
bekraftar Ni?

Bucharin: Det bekréaftar jag. Jag minns varken dagen eller manaden, men det var
hdgercentrums allménna orientering.

Vysjinskij: Och samtalet om att man forberedde sig till 6ppen kamp bekraftar Ni?

Bucharin: En 6ppen kamp var inte moéjlig 1926. Ivanovs hanvisning till att vi férberedde
Oppen kamp &r en forvaxling av data.

Vysjinskij: Men under férundersokningen sade Ni, att detta rorde 1926.
Bucharin: Ja, men inte pa det sattet som man uppfattar det har, medborgare statsaklagare.

Vysjinskij (till domstolen): Tillat mig, band 5, Bucharins uttalanden, sidan 113. Tillat mig lasa
upp det. Déar ar Edra erkannanden den 25 december 1937. Har heter det pa sida 113: “’Pa nytt
aterstallde jag forbindelsen med Ivanov under 10. partikongressen och talade med honom i
korridorerna. 1926/27, nar vi forberedde oss till 6ppen kamp mot partiet, rekommenderade jag
Ivanov att inte deltaga i 6ppna angrepp mot partiet, utgaende fran att Ivanov ar en handlingens
man och att det var lampligt att halla honom i reserv till tiden var mogen. ~” Bekréaftar Ni det?

Bucharin: Det var fraga om Gppet upptradande och inte om 6ppen kamp.
Vysjinskij: Anklagade Bucharin, detta samtal, som jag citerade for Er, har &gt rum?

Bucharin: Det dgde rum, men orden “6ppen kamp ~ betydde inte kamp med valdsamma
medel.

Vysjinskij: Talade Ni om 6ppen kamp?

Bucharin: Det fornekar jag inte.

Vysjinskij: Ivanov for sedan 1928 till Nordkaukasus och Ni gav honom i uppdrag att skapa en
illegal hogergrupp. Ar det riktigt?

Bucharin: Det &r riktigt.

Vysjinskij: Det bekraftar Ni. Ni gav honom likaledes i uppdrag att genomféra en rad uppdrag
for Er i forbindelse med denna organisation under perioden 1928. Det rorde sig alltsa inte bara
om varvning utan ocksa om organiserande av upprorsgrupper?

Bucharin: Jag har inte trdngt in i tekniken i denna sak.

Vysjinskij: Jag talar inte om tekniken vid organiserandet av upprorsgrupper, jag talar om
hogerns plattform, dar installningen pa uppror aterfinnes. Nar Ni gav Ivanov i uppdrag att
bilda den illegala organisationen, var det da tal om upprorsgrupper?

Bucharin: Den gangen var det inte tal ddarom och kunde inte vara det.
Vysjinskij: Vad skulle de illegala organisationerna syssla med?
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Bucharin: De illegala organisationerna skulle sysselsétta sig med att samla krafter till den
kamp mot partiet, som alltmer skérptes.

Vysjinskij: Nar stallde Ni fragan om upprorsgrupper?

Bucharin: 6vergangen till valdsamma atgarder dgde rum ungeféar 1932.
Vysjinskij: Anklagade Ivanov, var var ni 1932?

Ivanov: 1932 var jag i Nord-distriktet.

Vysjinskij: Fragan om upprorsgrupper var stéalld aven da?

Ivanov: Forberedandet av upprorsgrupper stéalldes likaledes 1932 for mig av Bucharin, nér
han ville skapa hdogerorganisationer i Nord-distriktet.

Vysjinskij: Alltsa erinrar Ni er, att Ni tva ganger forde sadana samtal med Bucharin, 1928 och
19327

Ivanov: Javisst.

Vysjinskij: Anklagade Bucharin, sade Ni Ivanov, att hogercentrum stéller for honom
uppgiften att organisera en upprorsrorelse?

Bucharin: Han kunde uppfatta det pa det sattet.
Vysjinskij: Anklagade Ivanov, uppfattade Ni det ocksa sa?

Ivanov: Direktivet var klart nog for att jag skulle kunna begripa dess enkla mening. Fragan
stalldes sa, att kulakerna ar forbittrade. Det var den sociala kraft, som vi maste orientera oss
at. Var uppgift var att stalla oss i spetsen for upproret.

Vysjinskij: Bucharin, bekraftar Ni det?

Bucharin: Det stdimmer i alla fall inte betraffande Ivanov, jag sade detta till en annan person.
Jag kunde inte ha sagt detta till Ivanov, eftersom lvanov inte var i Nordkaukasus 1932.

Vysjinskij: Nar lamnade Ni Nordkaukasus?

Ivanov: Jag reste fran Nordkaukasus den 2 eller 1 april 1931.
Vysjinskij: Nar traffade Ni Bucharin i Nordkaukasus?
Ivanov: 1928.

Vysjinskij: Och 1932 dgde samtal om upproret rum?

Ivanov: Javisst, sddana samtal agde rum.

Vysjinskij: Tillat mig sammanfatta. Att doma av Ivanovs och Edra (véand till Bucharin)
uttalanden kan man anse det fastslaget, att Ni talade med Ivanov om organiserande av uppror?
Stammer det? Att Ni upplyste lvanov om nddvéndigheten att utnyttja ett kulakuppror for
kampen mot sovjetmakten?

Bucharin: Javisst.

Vysjinskij: Att Ni ocksa hade for avsikt att organisera dessa kulakuppror?
Bucharin: Fast jag inte direkt talade om det.

Vysjinskij: Fast Ni inte direkt talade om det, orienterade Ni honom i denna riktning.
Bucharin: Fullkomligt riktigt.

Vysjinskij: Varvid Ni pastar, att alltsamman ror 1932?

Bucharin: Javisst.

Vysjinskij: Ivanov sédger, att han av Er fick reda pa att det existerade ett block mellan
trotskisterna, hdgergrupperna och de nationalistiska grupperna. Bekréftar Ni detta?

Bucharin: Det bekréftar jag.
Vysjinskij: Visste Ni om Ivanovs och andras férhandlingar med kapitalistiska lander?
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Bucharin: Ja, men det var mycket senare. Jag invigde Ivanov i hogercentrums utrikespolitiska
orientering och sade honom, att man i kampen mot sovjetmakten kan utnyttja
krigskonjunkturen och en hel rad andra saker. Med ett ord, som en av ledarna for
hogercentrum var jag forpliktad att meddela var instéllning till en av ledarna for
landsortscentralerna. Vari bestod denna instéllning? Kort sagt dari, att det & mojligt att
utnyttja en krigskonjunktur, och att de ena eller andra eftergifterna for de kapitalistiska
staterna for att neutralisera dem och ibland for att fa deras hjalp ar majliga.

Vysjinskij: Med andra ord, orientering &t hjalp fran nagra utlandska stater?
Bucharin: Ja, man kan ocksa formulera det sa.

Vysjinskij: Med andra ord, orientering &t Sovjetunionens nederlag?
Bucharin: Allmant sammanfattande svarar jag: ja.

Forhoret med anklagade Subarev.

Vysjinskij: Anklagade Subarev, ndr borjade Ni er brottsliga verksamhet i hogerns
kontrarevolutionara organisation?

Subarev: 1929, ndr jag drogs in i hogerorganisationen av Alexander Petrovitsj Smirnov, som
jag ar bekant med sedan 1919. Vid ett sammantraffande i borjan av 1928 uttalade jag mitt
missndje med och mitt avhodjande av partiets politik pa landsbygden. Da meddelade han mig,
att det fanns en hoger organisation. 1929 fick jag for forsta gangen veta, att han var medlem
av denna organisation. Vidare talade han om, att hogern lade stor vikt vid Ural, att den (i
synnerhet han) raknade pa mitt deltagande i det kontrarevolutionara arbetet. Nar jag
forklarade mig Overens, forklarade han for mig att jag inte komme att vara ensam i Ural, att
det redan fanns en aktiv, mycket inflytelserik medlem av den kontrarevolutionéra
organisationen i Ural, att denne redan stod i forbindelse med centrum genom Rykovs
formedling. Han ndmnde Kabakov.

Vysjinskij: Nar borjade forbindelsen med Rykov?

Subarev: Forbindelsen med Rykov borjade 1930, nar jag for till Sverdlovsk pa partikonferens.
Rykov sade, att vi skulle gora oss 16jliga, om vi inte ville kdmpa for ett kulak-uppror, om vi
inte sjalva vidtoge atgarder for organiserande av ett sddant kulakuppror och ledde detta.
Rykov sade, att det framfor allt var nédvandigt att vi utnyttjade detta 6gonblick for att reta
upp missnojet pa landsbygden. De uppgifter, som Rykov da stéllde for mig i sitt samtal, kan
man sammanfatta i tre huvudmoment. For det forsta skadegorelsen pa landsbygden:
sprangning av saningskampanjen genom att inte i ratt tid utlamna och anskaffa utsade och
genom att sanka dess kvalitet. & andra sidan gick de atgarder, som forhindrade beféastandet av
kollektiven, ut pa att astadkomma missnoje bland bonderna. Det andra momentet ar
upphetsandet av bondebefolkningen genom olika slags provokatoriska atgarder: oriktig
organisering av forsorjningen med de viktigaste livsmedlen och i synnerhet oriktig
organisering av den sociala bespisningen (kollektiv- och fabrikskok o. s. v., 6vers. anm .).
Detta var fallet ar 1932 i en hel rad orter, i synnerhet i m, Lyssov och sa vitt jag vet i distriktet
Kisel i Beresniki. Det tredje momentet &r konsolideringen av alla element, som ar fientligt
installda mot sovjetmakten, sammanslutningen av alla i Ural forefintliga kontrarevolutionara
organisationer, i synnerhet med trotskisterna, sinovjevisterna och socialrevolutionarerna. Gent
emot oss betonades, att vi utan att forlora var sjalvstandighet skulle ga tillsamman med dem
och organisera kontakten och forbindelsen.

Vysjinskij: Anklagade Rykov, vad kan Ni saga till denna del av anklagade Subarevs
erkannanden?

Rykov: Jag bekréftar samtalen betraffande min karakteristik av stamningarna pa landsbygden
vid den tiden. Jag maste ge sadana uppdrag och gav dem.
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Vysjinskij: Anklagade Subarev, vad gjorde Ni konkret for att genomfora forbrytelser mot
sovjetregeringen?

Subarev: Jag gav anvisningar for sabotage av sadesanskaffningen, for uppammande av
fientliga stamningar i samband med sadesleveranserna, anvisningar om motstand mot de
atgarder som partiet och regeringen traffade for att befasta kollektivbruken.

Vysjinskij: Gav Ni anvisningar for organiserande av kulakuppror?

Subarev: Det gjorde jag. De var direkt beroende av dessa atgarder.

Vysjinskij: Gjorde Ni det pa personligt initiativ eller icke personligt?

Subarev: Jag genomférde de direktiv, som jag hade fatt av Smirnov och Rykov. Denna
ledtrad hade ocksa Kabakov, som hela tiden hade omedelbar forbindelse med Rykov och

Tomskij. Jag visste om den skadegorelse, som genomfordes i industrin och om den
forbindelse, som Ural-organisationen hade med trotskisterna och socialrevolutionarerna.

Vysjinskij: Vilka exempel pa skadegdrelse fanns det i Er verksamhet?

Subarev: Jag gav anvisningar for skadegorelse, som tillfogade sovjetstaten skador i jordbruket
i Ural. Vad mitt arbete i Moskva betraffar, sa borjar min kontrarevolutionara verksamhet dar i
mitten av 1933.

Vysjinskij: S&g mig, vilka uttryck tog sig denna skadegorelse?

Subarev: Nér jag arbetade i jordbrukskommissariatet med saddens organisering, tog den sig
de uttryck, som anklagade Tjernov namnde i gar: forvirring med sadden, férsamring av
utsadets kvalitet, anvandande av annat &n prima utsade, dalig rensning av utsadet, slarvig
lagring, och resultatet blev inte bara en sankning av skorderesultatet utan ocksa en fientlig
stdmning bland bonderna, missndje med detta “’sorterade” utsade. | mars 1934 lamnade jag
arbetet i jordbrukskommissariatet for Sovjetunionen och gick over till arbetet i
jordbrukskommissarietet i RSFSR (egentl. Ryssland, — 6vers.). Har bestod mina forbrytelser
huvudsakligen i en oriktig planering av gronsaksodlingen. | synnerhet dgnades for litet
uppmarksamhet at gronsaksodlingen i véara dstra omraden, dar gronsaksodlingens utveckling
har en valdig betydelse, framfor allt i Fjarran 6stern och Vast-Sibirien. Att transportera
gronsaker dit fran de viktigaste gronsaksomradena i centrala Ryssland betydde mycket stora
ekonomiska svarigheter och belastade transportmedlen onddigtvis — detta for det forsta. For
det andra utférdes precis samma arbete for att forsvaga arbetet i plantskolorna for frukttréd.
Betraffande sovjetjordbruken var den stérsta skadegorelsen den att man inte vaxlade groda ar
for ar och ibland rent av odlade samma groda hela tiden. Allt detta sankte naturligtvis
skorden. En hel rad sovjetjordbruk, som hade ett stort antal djur, blev utan foder till foljd av
felaktig odling. Resultatet var att kreatursstocken gick tillbaka.

Vysjinskij: Det vill sdga, att Ni blev agent for polisen i Sterlitamak?

Subarev: Ja. Poliskommissarie Vassiljev forklarade fér mig, att man hade skickat meddelande
till min nya uppehallsplats. Efter den tiden borjade mitt arbete.

Vysjinskij: Vem forradde Ni?

Subarev: Ledare for kooperativet och ledande medarbetare fran landsorten. | Sterlitamak
skulle jag ge meddelanden om forvisade, som fanns i ratt stort antal i Sterlitamak.
Vysjinskij: Meddelade Ni ndgot om nagon bolsjevikisk forvisad?

Subarov: Dar fanns en socialdemokrat, agronomen Silin, och en socialdemokrat till, vars
namn jag inte langre kommer ihag.

Vysjinskij: Det vill séga att Ni har svart att komma ihag alla som Ni forradde. I slutet av 1915
— borjan av 1916 bosatte Ni Er i Ufa?

Subarev: Ja.
Vysjinskij: Under vilka omstandigheter? Vad drog Er till Ufa?
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Subarev: Guvernements- och landsortsledningen féreslog mig att bli guvernementsinstruktor
for kooperativa foreningarna. Jag reste till Ufa men mobiliserades efter halvannan manad.

Vysjinskij: Nar Ni kom till Ufa aterupptog Ni forbindelsen med polisen?
Subarev: Ja. | borjan av februari 1916.

Vysjinskij: Nar Ni var i armén, fortsatte Ni da att ge polisen meddelanden om de revolutionara
stdmningarna i armén?

Subarev: Jag hade till uppgift att rapportera om stdmningen i den truppavdelning, dar jag
befann mig.

Vysjinskij: Ni gjorde det?

Subarev: Ja. En gang gjorde jag det, sedan lamnade jag Ufa.

Vysjinskij: Ni var alltsa under en lang period forbunden med polisen, anda tills revolutionen?
Subarev: Ja.

Vysjinskij: Ni fick betalning for Ert arbete?

Subarev: Tva ganger av poliskommissarie Vassiljev, trettio rubel gangen.

Vysjinskij: Trettio silverpenningar at gangen?

Subarev: Ja.

Vysjinskij: Dubbelt sa mycket som Judas?

Ordféranden Ulrich: Beréatta kort om Ert spioneri?

Subarev: Mitt spioneri borjade i slutet av 1935. Jag drogs in i denna organisation av Ivanov,
Sulimovs sekreterare, for att lamna fortroliga meddelanden. Dessa meddelanden — uppgifter
om jordbrukets lage — lamnade jag tva ganger, i januari och december 1936. Jag gav utforliga
meddelanden om tillstdndet pa landsbygden, sadesforraden, utsadet och livsmedelsforraden,
speciellt djurfoder, kreatursstocken. Av Ivanov erfor jag, att dessa meddelanden saldes till det
fascistiska Tyskland.

Vysjinskij: Jag anhaller f. d. poliskommissarie Vassiljev hores som vittne — han som pa sin tid
vérvade Subarev, for att vi skall kunna préva denna omsténdighet.

Ordféranden Ulrich: Domstolen har beslutat att bifalla statsaklagarens forslag och héra
Vassiljev som vittne.

Forhoéret med vittnet Vassiljev.

Ordféranden Ulrich: Ert namn ar Vassiljev?

Vassiljev: Ja.

Ulrich: Fodelsear?

Vassiljev: 1870.

Ulrich: I vilka stader levde Ni 1907, 1909 och 1910?
Vassiljev: | staden Kotelnits;j.

Ulrich: Vad hade Ni for befattning?

Vassiljev: Jag var lantpoliskommissarie pa fjarde stationen.
Ulrich: Har Ni under Ert arbete som poliskommissarie vérvat nagon provokator?
Vassiljev: Det hande.

Ulrich: Noggrannare, har Ni vérvat Subarev?

Vassiljev: Lantpolisen i distriktet Smertensk meddelade mig, att i den by och det hus, déar
Subarev, Prokopirt Timofejevitsj, bodde hos sin far, brukade samlas unga ménniskor, som
sjong revolutionara sanger och laste revolutionara bocker. Na, i utévande av min tjansteplikt
for jag naturligtvis dit tillsamman med lantpolisen Konev, gjorde en husundersdkning,
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upptackte och beslagtog faktiskt manga revolutionara bocker. Subarev maste jag naturligtvis
hakta. Pa mitt kansli sade Subarev, att det fanns flera revolutionart sinnade manniskor. Han
sade mig férnamnet pa tva man, men inte tillnamnet, och lovade att han skulle ta reda pa dem.
Jag rapporterade detta till kretspolischefen. Kretspolischefen gav order att han skulle vérvas
och att man skulle taga hans namnteckning.

Ulrich: Vad for slags namnteckning?

Vassiljev: En bekréftelse att han forpliktade sig att ge polisen meddelanden. Nar han skrev
under sade han, att hans tdcknamn skulle vara "Vassilij .

Ulrich: Sade han det sjalv?

Vassiljev: Ja, det sade han sjalv. Jag minns det mycket bra.

Ulrich: Borjade han att tala om pengar?

Vassiljev: Ja, sa borjade han tala om pengar.

Ulrich: Vilken betalning blev bestamd?

Vassiljev: Kretspolischefen skickade honom trettio rubel.

Ulrich: Gav Ni honom pengar dessutom?

Vassiljev: En gang minns jag bra. Kanske fick han en gang till, det vill jag inte bestrida.
Vysjinskij: Under vilken tid hade Ni forbindelse med Subarev?

Vassiljev: Fran 1908 till 1909.

Vysjinskij (till Subarev): Kan Ni minnas om denne Vassiljev da var poliskommissarie?

Subarev: Det har gatt trettio ar och det ar svart att dra sig det till minnes. Men det ser ut som
om det vore han, jag bestrider det inte.

Vysjinskij: Ar han lik honom?
Subarev: Ja.

Vysjinskij: Ni fick pengar av Vassiljev eller fran ndgon annan? Och vem lamnade Ni
rapporterna?

Subarev: Ja, av Vassiljev, och rapporterna gav jag till Vassiljev.
Vysjinskij: Minns Ni hur ofta?
Subarev: Jag var tva ganger hos honom.

Vysjinskij: Ni bekréftar att vittnet VVassiljev erinrar om den poliskommissarie Vassiljev, som
forsta gangen varvade Er till polistjanst?

Subarev: Ja, det bekraftar jag.
Vysjinskij: Jag har inga fragor mer.

Kvallssammantradet den 3 mars.

Forhoret med anklagade Krestinskij.
Ordféranden Ulrich: Vi 6vergar till forhoret med anklagade Krestinskij.

Vysjinskij: Tillat mig att fore forhoret med Krestinskij stalla nagra fragor till anklagade
Rakovskij.

Ordféranden Ulrich: Var sa god.

Vysjinskij: Anklagade Rakovskij, har Ni bekéant Er skyldig till de forbrytelser, som Ni
anklagas for?

Rakovskij: Jag har bekant mig skyldig.

Vysjinskij: Ni har hort Krestinskijs svar. Han svarade pa domstolens fraga, att han inte ar
nagon trotskist och att han inte begatt de forbrytelser, som han erkant sig skyldig till under
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forundersokningen. Jag skulle vilja fraga Er, en av de mest kanda representanterna och
ledarna for den trotskistiska hemliga organisationen i Sovjetunionen, vad Ni vet om
Krestinskijs trotskistiska verksamhet under senaste tid.

Rakovskij: Krestinskij forklarade som bevis for att han lamnat trotskismen, att han i slutet av
1927 skickat ett brev till Trotskij, dar han tar avstand fran den trotskistiska politiken. Jag
kanner till detta Krestinskijs brev, Trotskij lat mig lasa det. Och inte bara mig. Men innan jag
gar in pa tankarna i detta brev, maste jag forst pavisa en sak. Nagra veckor innan Krestinskij
avsande detta brev, strax fore CK-plenum for 15:e partikongressen 1927, uppehdll jag mig
efter min aterkomst fran Moskva liksom alltid i ambassaden i Berlin, dar Krestinskij da
arbetade. Med mig var Kamenev. Han reste likaledes fran Rom till CK-plenum. Mellan mig,
Kamenev och Krestinskij agde da i Berlin rum ett meningsutbyte mellan likasinnade. Vid
motet i Brelin diskuterade vi tillsamman, vad oppositionen skulle foretaga sig pa plenum.
Krestinskij stannade i Berlin. Han var av den asikten, att det var nodvandigt att fortsatta
mandvrera.

Vysjinskij: D. v. s. han var dubbeltungad.

Rakovskij: Da for tiden anvandes annu inte det ordet.

Vysjinskij: Men anda faktiskt?

Rakovskij: Faktiskt ar det detsamma. Efter nagon tid, nar jag redan var i Moskva, visade mig
Trotskij Krestinskijs brev.

Vysjinskij: Nar var det?

Rakovskij: Jag tror att det var de forsta dagarna av december 1927.

Vysjinskij: Erinrar Ni Er, vad som stod i detta brev?

Rakovskij: Det precisa innehallet kommer jag inte ihag, men mitt allmanna intryck var att det
var en mandver. Nar jag laste detta brev fran Krestinskij, sade jag till Trotskij: ”Krestinskij
soker skaffa sig nagot, som man pa juristsprak kallar alibi.” Trotskij trodde det ocksa. Det
visade sig ocksa vara pa det viset. Ty nar CK vande sig till de sandebud, som hade
trotskistiska uppfattningar, med fragan hur de forholl sig till uteslutningen av
oppositionsledarna ur partiet, skrev Krestinskij till CK och aberopade sig pa sitt “alibi”.

Vysjinskij: Han aberopade sig pa brevet till Trotskij som bevis for att han brutit med
trotskismen?

Rakovskij: Ja, pa detta brev som bevis pa sin brytning. Detta brev av Krestinskij till CK
publicerades 1928 i tidningarna. Jag tror inte att detta dokument vittnar om att Krestinskij
vant sig bort fran den trotskistiska oppositionen.

Pa Vysjinskijs fraga bekraftar Rakovskij, att det brev, som Krestinskij hanvisat till vid
processen som ett bevis for sin brytning med Trotskij och trotskisterna, uteslutande maste
betraktas som en mandéver, som ett dokument, vilket i nodfall kunde tjana som alibi”.

Vysjinskij: D. v. s. hur svarar Ni pa min fraga: var Krestinskij trotskist i november 1927 och
senare?

Rakovskij: Ja, Krestinskij var trotskist och har aldrig brutit med trotskismen.

Vysjinskij: Hur varderar Ni alltsa den forklaring, som Krestinskij gjorde hér i gar, att han inte
var nagon trotskist, i vart fall inte sedan november 1927? Kanner Ni till, om anklagade
Krestinskij var trotskist ocksa senare?

Rakovskij: Det vet jag.

Vysjinskij: Kan Ni anfora nagra fakta?

Rakovskij: Ja. Om domstolen tillater, vander jag mig till Krestinskij sjalv.

Ordféranden Ulrich: Var sa god.

Rakovskij (till Krestinskij): Nikolaj Nikolajevitsj, nar jag var forvisad, skrev du da till mig?
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Krestinskij: Ja. Genom min dotter, som for till Saratov, skrev jag.
Vysjinskij: Tillat mig fraga anklagade Krestinskij: Vilket ar var det?
Krestinskij: Det var 1928.

Rakovskij: Det var 1929, i augusti eller juli. 1928 var jag i Astrakan.

Vysjinskij: Jag ber anklagade Rakovskij meddela, vad anklagade Krestinskij skrev till honom
1920 under hans forvisning i Saratov.

Rakovskij: Krestinskij skrev, att jag skulle atervanda till partiet. Naturligtvis for att fortsatta
min trotskistiska verksamhet.

Vysjinskij: Ni konstaterar att han upprattholl forbindelse med Er just i Er egenskap av forvisad
trotskist?

Rakovskij: Ja, och forsokte uppratthalla trotskistiska kadrer for att om mojligt intranga i
partiet.

Vysjinskij: Han dvertalade Er alltsa att av taktiska skal atervanda till partiet for att gagna
trotskismen?

Rakovskij: Sa fattade jag det.

Vysjinskij: Anklagade Krestinskij, har anklagade Rakovskij uppfattat innehallet i Ert brev
riktigt?

Krestinskij: Riktigt.

Vysjinskij: Jag ber domstolen om féljande: P& mitt krav kontrollerades de dokument, som
beslagtogs vid husundersékningen hos Krestinskij. Bland dessa fanns en avskrift av hans brev
till Trotskij av den 27 november 1927, samma brev, som Krestinskij i gar oberopade sig pa
och som Rakovskij talar om. Jag ber att man tillater mig att forelagga Rakovskij och
Krestinskij denna avskrift av brevet och att fraga dem, om béaggedera talar om detta brev till
Trotskij. (En avskrift av brevet av den 27 november 1927 foreldgges Krestinskij, darefter
Rakovskij.)

Krestinskij: Det &r samma brev.
Rakovskij (laser brevet): Ja, savitt jag kan minnas ar det samma brev.

Vysjinskij: Jag ber om tillatelse att foreldgga Rakovskij ett utdrag ur tidningen
”Ekonomitjeskaja Sjisn av den 8 april 1928, dar det star: ”Utdrag ur ett brev fran Krestinskij
av den 22 mars 1928.” Var det inte detta han asyftade, nar han talade om Krestinskijs brev till
CK, vilket avskickades efter hans brev till Trotskij?

Rakovskij: Ja, det &r detta.

Vysjinskij: Alltsa ar alla fakta fastslagna. Anklagade Rakovskij, minns Ni kanske féljande
stélle ur Krestinskijs personliga brev till Trotskij enligt denna avskrift? Krestinskij skriver:
“Enligt min djupaste 6vertygelse var oppositionens taktik under det sista halvaret ytterst
felaktig och skadlig for oppositionens syften, man kan sdga tragiskt felaktig. ” Kan man av
detta stycke lasa ut, att dar finns nagot fordomande av trotskism?

Rakovskij: Nej. Krestinskij démer sa som en i den trotskistiska orgamsationen staende
manniska. Han utgar fran trotskistiska forutsattningar. Han talar i den trotskistiska
organisationens och de trotskistiska strdvandenas intresse.

Vysjinskij: Alltsa ar det helt enkelt har fraga om att den trotskistiska taktiken bedomes av en
manniska — i detta fall Krestinskij — som fasthaller vid den trotskistiska kampen mot
sovjetmakten?

Rakovskij: Ja, sa ar det.

Vysjinskij: Tillat mig att frdga Krestinskij: Ar det riktigt att uppfatta detta stalle ur Ert brev till
Trotskij sa?
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Krestinskij: Ja, det ar det.

Vysjinskij: Vidare heter det i avskriften av detta brev: ”Lojligt att tala om att rddda kadrerna,
nar dessa faktiskt redan har forintats genom oppositionens egen falska taktik. Man kan i alla
fall inte rakna som kadrer nagra hundra uteslutna och utanfor lagen stallda kamrater. Det &r
kadrer for fangelse och landsforvisning men inte for att fortsatta den inre partistriden. Annu
I6jligare &r det att tala om att radda inflytandet éver massorna. Var i historien har det
forekommit, att en grupp som tack vare sina egna fel lidit ett fullstandigt nederlag i kampen,
kunnat behalla sitt inflytande 6ver massorna? For var och en som ser ar det dock klart, att den
till fortidigt misslyckande domda aktionen och det darpa féljande nederlaget ar resultat av fel
hos en dalig, falsk ledning. Saval nar man kapitulerar som nar man tillampar en oforsonlig
taktik forlorar man oundvikligen inflytandet. | det forsta fallet kan emellertid massornas
fortroende och inflytandet dver dem langsamt, steg for steg atervinnas genom arbete inom
partiet och sovjetapparaten. ”

Vad &r det har tal om? Min uppfattning dr, att det har &r tal om en uppskattning av
trotskismens taktiska linje med syfte att gagna den trotskistiska kampen mot partiet, men
absolut inte om nagon brytning med trotskismen.

Rakovskij: Ja, sa ar det. Jag bekraftar det fullstandigt.

Vysjinskij (till Krestinskij): Ni har hort Rakovskijs utforliga forklaringar om Ert sa kallade
avfall fran trotskismen. Anser Ni Rakovskijs forklaringar for riktiga?

Krestinskij: Vad han sdger ar riktigt.

Vysjinskij: Om det ar riktigt, som Rakovskij sade har, kommer Ni da att fortsatta att bedraga
domstolen och forneka riktigheten av de erkdnnanden, som Ni gjort under
forundersokningen?

Krestinskij: Mina erkannanden under forundersokningen bekréftar jag fullkomligt.
Vysjinskij: Vad betyder i detta fall Er forklaring i gar, som inte kan betraktas som nagot annat
an en trotskistisk provokation mot processen?

Krestinskij: 1 gar stod jag under inflytande av en 6gonblicklig, haftig kansla av falsk blygsel,
framkallad av att jag befann mig pa de anklagades bank och fick ett forkrossande intryck av
anklagelseakten — ett intryck som forvérrades av mitt daliga halsotillstand. Darfor var jag inte
i stand att sdga sanningen. Jag var inte i stand att sdga, att jag var skyldig. | stallet for att saga:
”Ja, jag ar skyldig ”, svarade jag nastan mekaniskt: “Nej, jag ar oskyldig. ”

Vysjinskij: Mekaniskt?

Krestinskij: Jag hade inte kraft att infor varldsoffentlighetens ansikte séga sanningen, att jag
hela tiden har fort en trotskistisk kamp mot sovjetmakten. Jag ber domstolen att notera min
forklaring, att jag helt och fullt bekanner mig skyldig till alla de svara anklagelser, som reses
mot mig, personligen, och forklarar mig helt ansvarig for mitt forraderi.

Vysjinskij: Jag har for tillfallet inga fragor till anklagade Krestinskij.

Forhoret med anklagade Rykov.

Ordféranden Ulrich: Anklagade Rykov, bekréftar Ni Era erkdnnanden under
férundersokningen?

Rykov: Ja, jag bekréftar dem.

Vysjinskij: Anklagade Rykov, sdg mig, nér borjade Er underjordiska sammansvarjning mot
sovjetregeringen.

Rykov: Egentligen borjade den 1928.

Vysjinskij: S&g mig, hur yttrade sig under denna tid Er sovjetfientliga verksamhet, vilka
omedelbara organisatoriska uppgifter stallde Ni Er, vilka mal efterstravade Ni?



60

Rykov: Under denna period, 1928 till 1930 (jag sager “denna period” eftersom den pa satt och
vis &r av enhetligt slag) kdmpade jag aktivt mot partiets och sovjetregeringens hela politik och
huvudsakligen mot partiets politik betraffande bénderna. Denna verksamhet yttrade sig i mitt,
som man sdager, legala upptradande. Den underjordiska organisationen utnyttjade under denna
period de legala mojligheterna.

Vysjinskij: Vilka forhallanden hade Ni 1928-29 till Jagoda?

Rykov: | forhallandena till Jagoda var allt illegalt. Under denna period fanns det hos oss redan
kadrer, som sarskilt agnade sig at att organisera den fortsatta kampen mot partiet. Till dessa
manniskor horde sarskilt Jagoda, med vilken jag var personligt férbunden under denna period
och dven forut. Av honom fick jag sarskilt utforliga informationer, som jag anvande for mitt
upptradande mot partiets jordbrukspolitik.

Vysjinskij: Hade Ni en 6dverenskommelse med Jagoda, att han skulle utnyttja sin stallning for
att skydda hoégerns underjordiska organisation?

Rykov: Ja.
Vysjinskij: Anklagade Jagoda, bekraftar Ni denna del av Rykovs erk&nnanden?
Jagoda: Detta faktum bekraftar jag.

Vysjinskij: Det var pa den tiden, da Ni, anklagade Jagoda, var vice ordférande for OGPU och
kampen mot underjordiska grupper horde till Era plikter?

Jagoda: Ja.
Vysjinskij: Foljaktligen har Ni begatt direkt hogforraderi?
Jagoda: Ja.

Rykov (fortsatter): Redan vid forsta borjan av var 6ppna kamp mot partiet utbildade sig ett
skikt av medlemmar i var organisation, som inte dppet forklarade sig for anhangare av
hogern. Till dem horde utom Jagoda sddana man som Antipov, Rasumov, Rumjantsev. Pa det
viset barjade under denna period av s. k. 6ppen kamp ett illegalt hdgercentrum, bestaende av
mig, Bucharin och Tomskij, att utbildas vid sidan av den legala kampen. Ledningen av
kampen Iag vara hander. Detta centrum blev bestandande och fortsatte sitt kontrarevolutionara
arbete anda tills pa sista tiden. Det underjordiska arbetet bestod dari, att liknande grupper
under tiden 1928/30 borjade utbildas pa Unionens territorium. Huvudbestandsdelen av den
kontrarevolutionéra organisationen i Moskva var Tomskij med hans fackféreningar, Bucharin
med sina forbindelser, i synnerhet larjungarna av hans ’skola”, vidare jag med en hel rad
anhangare, slutligen Uglanov med en grupp anhéngare i Moskva. Detta utgjorde hdger-
organisationen. Till 1930 dgde ett méte med organisationen rum.

Nar hogerns standpunkter utsattes for systematiskt avslojande pa partiets plenarsamman-
tréden, konferenser och kongresser, blev det fullstandigt klart, att det var omgjligt att
uppratthalla legala positioner. Da borjade en serie avstands taganden fran hogern. Alla dessa
forklaringar var bedrageri mot partiet. Centrum, som jag tillhérde, gav ocksa omedelbara
direktiv om avlamnandet av sadana deklarationer. Nagot senare, bland de sista i raden, avgav
ocksa jag tillsamman med Bucharin och Tomskij en forklaring, enligt vilken vi upphorde att
forsvara hogerns standpunkt. Med denna forklaring ville vi bedraga partiet. Efter det att
partikongressen beslutat, att hogeruppfattningar inte var foérenliga med medlemskap i partiet,
overgick vi, fullstandigt till underjordiskt arbete. Pa det sattet var den kontrarevolutionara
organisationen hundraprocentigt illegal sedan 1930, och dess arbete vara uppbyggt pa
bedrageri mot partiet. Utom den forklaring, som jag avgav, publicerade vi, i synnerhet jag,
nagra artiklar i pressen mot vara egna forklaringar och uppfattningar. Darmed uppfyllde vi
samma syfte — bedrégeri.

Pa Vysjinskijs fraga bekraftar Rykov, att bedrageriet mot partiet var ett system, som
praktiserades i stor omfattning.
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Vysjinskij: Var under perioden 1928/29 ett ledande centrum i verksamhet hos er?

Rykov: Ja, en tremannagrupp, jag sjalv, Bucharin och Tomskij. Nasta period — 1930/33 — &r
den period, da de brottsliga arbetsmetoderna och syftena utformades, som den kontrarevolu-
tiondra organisationen stallde for sig. Jag maste har gora ett férbehall; det vore oriktigt att
sdga, att under perioden 1928/30 ingen av hogern hade talat om att anvanda sadana medel
som terror.

Vysjinskij: Fanns det sadana?

Rykov: Naturligtvis, under denna period kréavde redan enstaka personer att sadana metoder
skulle anvandas. Men, det var forebud till det som sedan blev den kontrarevolutionéra
hdgerorganisationens taktik. For den principiella installningen ar den s. k. Rjutinska
plattformen karakteristisk.? Denna plattform diskuterades tvd ganger 1932 i Tomskijs
lantbostad i min narvaro. Utom mig var Bucharin och Tomskij och en rad andra personer
narvarande pa det forsta sammantraffandet. Bucharin deltog inte i det andra samman-
traffandet, eftersom han da befann sig pa semester. Sedan han tagit del av plattformen
solidariserade han sig fullstandigt med den och anslét sig till den. Plattformen kallades den
Rjutinska, eftersom den utbildades av hogeranhéngare i Rjutin-gruppen, som tillhérde
Uglanovs organisation i Moskva. Denna grupp tog vid undersokningen allt ansvar pa sig for
denna plattform. Det skedde i enlighet med den forut uppgjorda planen, for att vi inte skulle
stéllas till ansvar for denna plattform. Det lyckades, eftersom Jagdia stod i spetsen for GPU.

Vysjinskij: Alltsa fanns det redan da element av terrorism i er verksamhet?

Rykov: Plattformen erkande, savitt jag kan erinra mig (och jag minns det eftersom jag sjalv
deltog vid dess avfattande) valdsamma metoder for att forandra partiets och landets ledning —
terror och uppror.

Den andra formuleringen var férenandet av de organisationer, som kdmpade mot partiet och
sovjetregeringen.

Vart kontrarevolutionara arbete under denna period stravade efter stod fran de kontra-
revolutionara krafter, som da blev aktivare, och det stodde sig ocksa i viss utsrackning pa
dem. Jag tanker hérvid pa de kulakaktioner, de kulakuppror och det kulaksabotage, som
forekom tamligen allmant da. VI utnyttjade pa alla satt de sovjetfientliga borgerliga krafterna
pa landsbygden for kampen mot partiet och regeringen: fran utnyttjandet av redan mognade
aktioner till medvetet organiserande av kulakuppror. Som exempel kan jag anféra tva fall, dar
centrum omedelbart deltog. Jag menar Nordkaukasien och Sibirien. Hogercentrum agnade
sarskild uppmarksamhet at Nordkaukasien, dar ju kosackerna och de rika bonderna spelade en
relativt stor roll. Eismont reste speciellt dit 1932 for att organisera vart deltagande i kulak-
rorelsen. Eismont reste dit med mitt samtycke och efter en féregaende konferens med mig for
att astadkomma allman tillspetsning av kulakrorelsen i Nordkaukasien och beframja dess
utbredning. Utom Eismont for Slepkov dit, en av de mest kdnda medlemmarna av Bucharins
organisation. Han skickades med Bucharins samtycke och pa hans initiativ.

Vysjinskij: Med vilka konkreta uppgifter reste Slepkov?

2 Detta mycket omtalade dokument (det kommenterades vid samliga Moskvarattegangarna) publicerades aldrig
under Sovjettiden. “Rjutinplattformen” skrevs av M. N. Rjutin som tidigare hade var med i Bucharins hdger-
oppostion. Dokumentet, som bestod av 6ver 200 sidor, innehdll en mycket hard kritik av Stalin och den
stalinistiskt forda politiken och krévde att Stalin skulle avsattas. Dokumentet kom till Stalins kdnnedom 1932
och han kravde att Rjutin och hans nédrmaste krets skulle arkebuseras, men fick inte stod for detta i partiled-
ningen. Rjutin domdes dock till déden och avrattades 1937, det ar da den stalinistiska terrorn kulminerade.
Dokumentet aterfanns och publicerades efter Sovjets fall. Det finns i engelsk dversattning under titeln The
Ryutin Platform: Stalin and the Crisis of Proletarian Dictatorship: Platform of the ~Union of Marxists-
Leninists.” (Seribaan, Indien 2010).
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Rykov: Bucharin stéllde en precis uppgift. Dess syfte var, som jag redan forklarat, att
astadkomma en allman tillspetsning av missnéjet bland kulakerna &nda till varje slag av
Oppen aktion.

Vysjinskij: Det vill med andra ord sdga: anda till organiserandet av kulakaktioner och
kulakuppror?

Rykov: Sjalvklart. Det har jag ju sagt.
Vysjinskij: Vad séger Ni, anklagade Bucharin?

Bucharin: Jag bekraftar allt, som Rykov hittills har sagt. Slepkov sandes just i detta syfte till
Kaukasus.

Vysjinskij: Ni sande foljaktligen Slepkov till Nordkaukasien for att organisera kulakuppror?

Bucharin: Jag sande honom f6ljaktligen for att organisera uppror. Vid den tiden var uppgiften
allt allmant tillspetsa kulakernas missnoje mot sovjetmakten, uppgiften var att underblasa
detta missndje, att organisera kadrer och organisationer for aktioner anda till bevapnade
kulakuppror.

Vysjinskij: Ja, det var just vad jag ville veta. Nu kan man 6verga till fragan om Sibirien.

Rykov: Betraffande Sibirien vet jag av Bucharin, att Jakovenko genomfdrde samma arbete i
Sibirien som i Nordkaukasus, det vill sdga forsokte framkalla kulakuppror. Han samman-
traffade upprepade ganger med Bucharin och radslog med honom. Bucharin gav honom
sjalvklart direktiv, anvisningar och bearbetade honom.

Vysjinskij (till Bucharin): Framstéller Rykov riktigt hur Ni sande Jakovenko till Sibirien for
att organisera ett kulak-uppror?

Bucharin: Riktigt. Jakovenko tréffade mig tillfalligtvis i “Silverskogen) (plats med
sommarbostader vid Moskva, 6vers. anm.). Han sade att det fanns tillrackligt med krafter for
att framkalla ett uppror. Jag ville inte ge mitt samtycke i bérjan, jag sade att jag skulle radsla
med mina meningsfrander forst. Denna fraga stéllde jag formellt till diskussion i centrum.
Efter det att beslut fattats meddelade jag Jakovenko, utan att inga pa tekniska detaljer, att
centrum beslutat underblasa rorelsen och framkalla ett uppror.

Vysjinskij: Och han for?

Bucharin: Ja, han for.

Vysjinskij: N4, blev det kulakaktioner i Sibirien?

Bucharin: Ja, det blev aktioner.

Vysjinskij: 1932 blev Ni direkt hogforradare. Stammer det eller inte?

Bucharin: Det &r fullkomligt riktigt. Jag sade att jag tror att man kan datera Rjutin-
plattformen fran hosten 1932.

Vysjinskij: Det betyder, att Er sammansvarjning och Ert statsforraderi daterar sig fran 1932
samtidigt med att hogeravvikelsen gick over i kontrarevolutiondr organisation? Riktigt?

Bucharin: Riktigt.

Vysjinskij (till Rykov): Kénde Ni ocksa till det, anklagade Rykov? Skedde detta med Ert
samtycke?

Rykov: Sjalvklart. I sammanhang med Nordkaukasus finns det ytterligare en forbrytelse pa det
socialrevolutionara hallet, vilken vi diskuterade dessforinnan i samband med kulakupproren.
Tillsamman med socialrevolutionarerna genomfordes gemensamma sovjetfientliga
kulakaktioner

Nordkaukasus, enligt vad Eismont meddelade.

Under denna period formulerades ocksa hogerns stéllning till terrorn. Savitt jag har mig
bekant utvecklades terroristiska stamningar redan fore 1930. Ungeféar 1932 utbildades hos oss
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en positiv instéllning till terrorn som kampmetod for erévrandet av makten, och allt tog sig
uttryck i praktisk handling. Genast, sa snart vi antagit denna standpunkt, bérjade vi att dra
motsvarande organisatoriska slutsatser av den, d. v. s. vi skapade en rad terrorgrupper. Jag
gav personligen en rad terroristiska direktiv. Jag meddelade ocksa dessa direktiv till de
nationella organisationerna. | fraga om terrorn talade jag med medlemmar av de pan-turkiska
och vitryska nationalistiska organisationerna. Senare, 1935, hade jag ett samtal av terroristisk
karaktar med Kotov, en ledande medlem av hégerorganisationen i Moskva. Ungeféar 1934
befallde jag min f. d. sekreterare Artmenko att iakttaga, hur regeringsbilarna fardades.

Under denna period avagabragte Bucharin forbindelse i fraga om terrorn med socialrevolu-
tiondren Semjonov. Personligen kande jag inte Semjonov. Bucharin sade, att han genom
Semjonov forberedde ett attentat mot Stalin. Sedan diskuterade vi, sa vitt jag minns,
forbindelsen med socialrevolutionarerna i denna fraga, och denna forbindelse framstallde
Bucharin, som hade de fastaste forbindelserna. Jag hade samtal av samma terroristiska
karaktar med Beloborodov under resan till en kurort i Nordkaukasien. Det var ungefar 1934.

Vysjinskij: Anklagade Rykov, hur kdnda Ni till Bucharins forbindelse med denne
socialrevolutiondr och terrorist Semjonov?

Rykov: Bucharin sade, att han stod i férbindelse med Semjonov alltsedan processen mot
socialrevolutionérerna efter attentatet mot Lenin. Vid denna process upptrddde Bucharin som
bekant som Semjonovs forsvarare.

Vysjinskij: Bucharin upptradde som Semjonovs forsvarare?

Rykov: Ja.

Vysjinskij: Ni hade aldrig tillfalle att traffa Semjonov hos Bucharin?

Rykov: Jag kom en gang till Bucharins bostad, hos honom satt en okand méanniska, som gick
sin vag, nér jag kom.

Vysjinskij: Bucharin talade om for Er, att detta var Semjonov, som organiserade attentatet pa
Stalin?

Rykov: Om han organiserade det, kan jag inte séga.
Vysjinskij: Kande Ni till organiserandet av detta attentat?
Rykov: Narmare besked om saken hade jag inte, men jag visste om den.

Vysjinskij: Under forundersokningen sade Ni, och jag fragar Er just darfor: 1932 eller i
borjan av 1933 traffade jag hos Bucharin en obekant manniska, som strax gick sin vag. Sedan
han gatt talade Bucharin om, att detta var sasmme Semjonov, som han kande sedan processen
mot socialrevolutiondrerna och som han férsvarade (detsamma som Ni sade nyss) — och
vidare meddelade han, att socialrevolutiondrerna forberedde ett attentat mot Stalin och
Kaganovitsj. Jag och Bucharin var tillfredsstéllda dver detta meddelande, eftersom dess
genomforande skulle underlétta hogerns kontrarevolutiondra verksamhet”. — Bekraftar Ni
denna episod?

Rykov: Ja.

Vysjinskij: Anklagade Bucharin, bekraftar Ni detta?

Bucharin: I grund och botten bekraftar jag det, men jag skulle vilja precisera ...
Vysjinskij: Men Ni hade forbindelse med Semjonov?

Bucharin: Ja, det hade jag. Rykov fick ocksa av mig sjalv reda pa denna forbindelse.
Vysjinskij: Hade Ni forbindelse med socialrevolutionédren och terroristen Semjonov?
Bucharin: Riktigt.

Vysjinskij: Ni, en medlem av inte blott det kommunistiska partiet utan ocksa dess
centralkommitté, organiserade terrorhandlingar mot partiets ledare?
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Bucharin: Fullkomligt riktigt.

Vysjinskij: Ni visste da genom Semjonov, att ett attentat mot kamraterna Stalin och
Kaganovitsj forbereddes?

Bucharin: Nej. Rykov aterger inte detta riktigt. Har stod saken sa: Semjonov meddelade, att
han hade forbindelse med vissa socialrevolutionéra grupper, och eftersom han kénde stam-
ningarna i den kontrarevolutionédra hogerorganisationen, foreslog han att utnyttja dessa
forbindelser.

Vysjinskij: Till vad?
Bucharin: Till terrorhandlingar mot partiets ledning, daribland Stalin och Kaganovitsj.

Vysjinskij: D. v. s. att Ni 1932 hade ett samtal med Semjonov om att det vore lampligt att
organisera ett attentat mot kamraterna Stalin och Kaganovitsj?

Bucharin: Den gangen var det tal om terrorhandlingar mot ledande personligheter i partiet.
Vysjinskij: Samtalet var teoretiskt?

Bucharin: Nej, organiserandet av grupper &r inget teoretiskt samtal.

Vysjinskij: Vad rorde samtalet?

Bucharin: Terroristiska planer for att organisera och forbereda forverkligandet av denna plan
mot medlemmar av politbyran.

Vysjinskij: Detta ror just 1932?
Bucharin: Mycket riktigt.

Vysjinskij: D. v. s. att Ni 1932 enligt beslut av hogercentrum gav Semjonov i uppdrag att
organisera en terrorgrupp. Ar det sa eller inte?

Bucharin: Det &r sa.

Vysjinskij: Varfor gav Ni honom i uppdrag att organisera en terrorgrupp?

Bucharin: For att genomfora terrorhandlingar.

Vysjinskij: Mot vem?

Bucharin: Mot medlemmar av politbyran.

Vysjinskij: Och daribland mot vem?

Bucharin: Daribland ocksa mot Stalin.

Vysjinskij: Fortsétt, anklagade Rykov.

Rykov: Jag upprepar att jag inte kan ga i god for att mitt minne stimmer precis, men jag
minnes bokstavligen denna episod s, att ...

Vysjinkij: Att Ni hérde detta Bucharins meddelande till Semjonov eller Semjonov till
Bucharin eller badaderas med tillfredsstallelse?

Rykov: Det vill sdga, den storsta osmakligheten ur politisk synpunkt ar, att vi ville lata
frammande hander verkstélla ...

Vysjinskij: Verkstélla vad?

Rykov: Terrorhandlingar.

Vysjinskij: | detta och andra fall var det fraga om att utnyttja socialrevolutionara terrorister till
attentat mot kamraterna Stalin och Kaganovitsj?

Rykov: Jag fattade det sa. Och har visade sig meningsskiljaktigheter mellan mig och
Bucharin. Jag trodde, att Semjonov organiserade detta som medlem av en annan organisation.
Den andra varianten, som Bucharin framlade, att bilda en speciell terroristisk organisation,
hor jag for forsta gangen.

Bucharin: Det ar mycket mojligt. Det hela bestod i att Semjonov stéllde ett forslag. Detta
forslag blev bekant inte bara for mig utan ocksa andra meningsfrander i den brottsliga
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verksamheten, och de forklarade sig 6verens. Jag &r absolut éverens med Rykov, att det hér
férekom ett &nnu osmakligare element: att utratta en sak med fraimmande, socialrevolutionéra
hander — det ar fullkomligt forstaeligt. Men jag sager, att det uppenbarligen var ett forsok att
utnyttja socialrevolutionéra, terroristiska krafter for den brottsliga, forradiska kampen mot
partiledningen. Eftersom jag stod i férbindelse med Semjonov, ligger utan tvivel i detta fall
initiativet hos mig.

Vysjinskij: Ar det mojligt, anklagade Bucharin, att man dari kan finna Ert initiativ till
organiserande av en terrorhandling mot kamrat Stalin?

Bucharin: Det har jag erkant. Men det grundlaggande i saken ligger dari (och jag vill
ytterligare understryka, att det inte utesluter mitt initiativ): att Semjonov i detta fall hade
samtycke fran mina bagge meningsfrander. Jag understryker &nnu en gang, att det inte
utesluter min ledande roll i denna sak utan tvartom ...

Vysjinskij: Tillater Ni mig att konstatera foljande: Ni, Bucharin, hade illegala konspirativa
forbindelser med socialrevolutionéra terrorister, som gemensamt mer Er forberedde ett
attentat pa kamrat Stalin och andra medlemmar av politbyran, varvid hogercentrum med
Tomski och Rykov godkénde och gillade dessa forberedelser till terroristiska anslag?

Bucharin: Ja.

Vysjinskij: Nu till anklagade Rykov. Vi behandlade en del av Edra forbrytelser. Vi slutade
ungefar med aret 1933.

Rykov: Slutet av denna period sammanfaller med likviderandet av kulakerna. Dérmed
forlorade hdgern sin sista sociala basis — kulakerna.

Nésta period kannetecknas av skapandet av organisationer, som uteslutande hade
sammansvarjningens karaktar — och av anvandandet av de skarpaste kampmetoder mot partiet
och regeringen. Hit hor speciellt ett av de forsok, som gjordes for att férbereda en
“palatsrevolution . Denna fraga dok upp 1933. Stodet for genomforandet av denna
kontrarevolutionéra plan utgjorde Jenukidse, som intrddde som aktiv medlem i
hdgerorganisationen 1933. En stor roll spelade Jagoda, som stod i ledningen for GPU.
Problemet var, hur man skulle bringa kontrarevolutionens krafter i samklang for
genomforandet av “palatsrevolutionen”. FOr denna uppgift skapades ett centrum med
deltagande av trotskister och sinovjevister: Kamenev, Pjatakov, sedan Jenukidse, likasa horde
jag dit liksom Bucharin och Tomskij. Vi maste samla alla krafter omkring detta centrum.
Tuchatjevskis militargrupp och Jagodas grupp var férbundna med detta centrum.

1934 diskuterades redan mojligheten att taktiskt utnyttja denna organisation i férbindelse med
den forestaende 17. partikongressen. Jag kommer inte noga ihag, om det var pa initiativ av
Tomskij eller kanske Jenukidse, som fragan stalldes om att forverkliga omstortningen under
17. partikongressen, dit alla ansvariga arbetare skulle samlas och man tillsamman med de
mest ansedda regeringsmedlemmarna kunde hakta ocksa de mest ansedda arbetarna i
republikerna och omradena, som skulle kunna motsatta sig omstértningen. Men denna plan
forkastades. Partiets enhetlighet, regeringens popularitet, franvaron av missnoje i landet
gjorde givetvis sadana forsok till rena aventyr, som inte kunde leda till nagot som helst
resultat, och darfor forkastades denna plan.

Folk, som haller fast vid sin kontrarevolutionéra kamp, tar sin tillflykt till de medel, till de
atgarder, till de bundsforvanter som vi hade under perioden efter 1933. Detta sagt i anledning
av centrums forbindelser med de tyska fascisterna. Faktiskt forhéll sig saken pa detta sétt:
Initiativet I1ag hos Tomskij. Jag och Bucharin fick forst reda pa det efterat. Men det ar bara
formella saker, eftersom ingen av oss, inrédknat jag och Bucharin, tvekade ens ett 6gonblick
om att Tomskij handlat riktigt. Om han hade fragat oss, sa skulle vi ha svarat: det ar
nddvéndigt.
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Vad ar karakteristiskt i dessa forhandlingar? Karakteristiskt ar det som Karachan meddelade:
att de tyska fascisterna naturligtvis forholl sig synnerligen vélvilliga till mgjligheten att
hogern komme till makten och skulle gilla detta pa allt satt ... Han sade, att tyskarna haller
fast vid att de nationella republikerna skall fa ratt att uttrada ur Sovjetunionen.

Vysjinskij: Vad betyder det i grund och botten?

Rykov: Det betyder att de storsta nationella republikerna lamnar Sovjetunionen. De bemddar
sig att gora de nargransande nationella republikerna till sina vasaller for att darigenom fa
mojlighet att fora ett segerrikt krig mot SU.

Vysjinskij: Av detta foljer alltsa, att det ar fraga om sonderstyckandet av SU och I6sryckandet
av en rad republiker?

Rykov: Ja.
Vysjinskij: Skapande av ett uppmarschomrade for det fascistiska angreppet och dess seger?
Rykov: Ja, det ar utan tvivel sa.

Vysjinskij: Ar det riktigt eller oriktigt att saga, att under 1932/33 den grupp organiserades,
som man kan kalla "Hogerns och trotskisternas sovjetfientliga block ?

Rykov: Det existerade faktiskt. Organisatoriskt fick det sitt uttryck efter 1933 i det s. k.
kontaktcentrum. Detta block stallde som sin uppgift: stortandet av sovjetsystemet genom
forréderi och genom gverenskommelse med fascistiska krafter i utlandet.

Vysjinskij: Pa vilka villkor?

Rykov: SU:s sonderstyckande, I6sryckandet av nationella republiker.
Vysjinskij: Detta block utgjordes, sade Ni, av hogern. Vem horde vidare dit?
Rykov: Hoger, trotskister och sinovjevister.

Vysjinskij: Horde ocksa socialrevolutionarer dit?

Rykov: | enstaka fragor.

Vysjinskij: Det vill s&ga att blocket bestod av trotskister, sinojevister, hdger, borgerliga
nationalister, mellanasiatiska grupper, vitryska grupper och genom Grinko ukrainska grupper.
Tillat mig fraga Krestinskij: Anklagade Krestinskij, kanner Ni till, att trotskister horde till
”Hogerns och trotskisternas block ”, som det har ar tal om?

Krestinskij: Jag vet genom Pjatakov, som talade med mig om det i februari 1935, att man
bildat en organisation, som férenade hogern, trotskisterna och militarerna och hade till mal att
forbereda en militdr omstortning. Jag kande likaledes till att foljande personer tillhorde det
ledande centrum: fran hdgern Rykov, Bucharin, Rudsutak och Jagoda, fran militarerna
Tuchatjevskij och Gamarnik, fran trotskisterna Pjatakov.

Vysjinskij: Ni sjélv tillhérde detta centrum?

Krestinskij: Till detta centrum horde efter en rad haktningar 1937: Rosengolz och jag fran
trotskisterna, Rudsutak och Jagoda fran hdgern, Tuchatjevski och Gamarnik fran militarerna.

Vysjinskij: Alltsa kande Ni inte bara genom Pjatakov utan ocksa omedelbart till existensen av
ett sadant slags forening av sovjetfientliga krafter?

Krestinskij: Sa ar det.

Vysjinskij: Anklagade Rykov, instéllningen pa nederlag delades av Er och Bucharin, eller
hade Bucharin egna asikter i detta fall?

Rykov: Vi formulerade inte fragan noggrannare, men i vart fall kanner jag till vasentliga
meningsskiljaktigheter i saken. Jag minns att Bucharin en gang i min narvaro formulerade
fragan om Gppnandet av fronten.

Vysjinskij: Kanske vill Ni berétta utforligare om det?
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Rykov: Det racker att rékna upp en rad fakta. Att Tuchatjevskijs militargrupp existerade, var
forbunden med vart centrum och stallde som sin uppgift att utnyttja kriget for att storta
regeringen — detta ar forberedande av den mest tvattakta intervention. Vara érbindelser med
tyskarna, som vi forstarkte pa, allt satt, maste beframja det militara 6verfallet, enar den
sammansvurna organisationen tradde i forradiska forhallanden till dem. Det &r det skarpaste,
som kan uttankas i frdga om storre atgarder. Lat oss taga arbetet i Vitryssland

Vysjinskij: Hade ni forbindelser med det polska spionaget?

Rykov: Dessa forbindelser var mycket intima. Det fanns kontakt i fraga om de s. k.
”Oberoende vitryssarna”. Det fanns ocksa en hel rad andra saker anda till den vitryska
organisationens arbete bland vitryssarna i sjélva Polen, varvid hjélpen var émsesidig: den
vitryska organisationen hjalpte Pilsudski-folket, de polska fascisterna, i deras arbete i
VastVitrysslands Kommunistiska Parti, och dessa a sin sida gak ocksa hjalp.

Vysjinskij: Ni talade under forundersokningen om att Ni var 6verens med forhandlingarna om
Vitrysslands I6sryckande fran Vilken var Er personliga instéllning till denna fraga?

Rykov: Denna fraga diskuterades pa sin tid i centrum, och vi alla — jag, Bucharin och Tomskij
— var enhalligt for att tillata detta I16sryckande, darest en sadan nationell rérelse skulle uppsta.

Vysjinskij: Ni siktade direkt pa en sa forradisk handling som att rycka loss Vitryssland fran
SU och ge det at Polen?

Rykov: Pa oberoendet, Vitryssland skulle std under polskt protektorat.
Vysjinskij (till Bucharin): Ni stod liksom Rykov pa en defaitistisk standpunkt?
Bucharin: Nej, men jag var ansvarig for den.

Vysjinskij: Att Ni var ansvarig ar en annan sak. Jag maste konstatera faktum, om Ni haft ett
samtal med Rykov och Tomskij om dppnandet av fronten? FOr vem skulle fronten 6ppnas?

Bucharin: Mot Sovjetunionen ...

Vysjinskij: For vem skulle fronten 6ppnas?

Bucharin: Tyskland ...

Vysjinskij: Vad betydde det?

Bucharin: Det betydde hogforraderi.

Vysjinskij: Men hur skulle fronten 6éppnas, vem talade med Er om den saken?
Bucharin: Tomskij talade om att militaren hade den asikten.

Vysjinskij: Vilka militarer?

Bucharin: Hoger-konspiratorerna.

Vysjinskij: Konkret?

Bucharin: Han namnde Tuchatjevskij, Kork och, om jag inte tar fel, aven trotskister.

Vysjinskij: Om medlemmar av blocket talar om sadana saker, sa kan man saga att det &r en
plan.

Bucharin: Det blir en plan, nér man sétter pricken over i.
Vysjinskij: Kan man séga att Tomskij satte pricken dver i?
Bucharin: Alldeles riktigt.

Vysjinskij: Det ar alltsa fastslaget. Men Ni var daremot?
Bucharin: Ja, jag var mot det.

Vysjinskij: Och Er asikt, anklagade Rykov? Kan man sdga att Bucharin énskade SU:s
nederlag?
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Rykov: Jag kanner Bucharin och skulle vilja saga, att han méjligen inte ansag det vara den
enda utvagen men att han, som man séager, ansag att det kunde diskuteras och att det kunde
genomforas under vissa betingelser.

Vysjinskij: Talade Ni under férundersokningen sanning eller osanning?

Rykov: Naturligtvis sanning.

Vysjinskij: Jag har inga fragor mer till anklagades Rykov.

Ordféranden Ulrich: Anklagade Rykov, i Era uttalanden om hégerns arbetsorganisation i
Vitryssland sade Ni, att Edra hogerorganisationer i Vitryssland faktiskt forvandlades till en
forpost for den polska generalstaben. Ar det riktigt?

Rykov: Ja.

Ulrich: Varfor behdvde det polska spionaget stalla uppgiften att utféra skadegorelse vid
vagbyggena?

Rykov: Det var tydligen for att forsvara framryckningen for vara trupper vid forsvaret av
sovjetgransen.

Ulrich: Ar det faktum eller gj, att hdgerorganisationen i Vitryssland smugglade in
provokatorer i utlandska kommunistiska organisationer?

Rykov: Det ar sant.

Ulrich: Om Ni forklarade, att hogerorganisationen i Vitryssland, som Ni uttryckte Er, var en
forpost for den polska generalstaben, vad kan man da sdga om hdgerorganisationen i Ukraina?
Vems forpost var den, eller for vilken generalstab var den ett organ?

Rykov: Jag kéanner inte forhallandena dar sa noga. Jag hade inga utforliga samtal om den
saken. Men efter min mening maste forhallandet dar vara analogt med i Vitryssland, d. v. s.
en forpost for den tysk-polska fascismen.

Ulrich: Er hogerorganisation i Nord-distriktet var likaledes en agentur for spionagetjansten i
en utlandsk stat?

(Rykov tiger.)

Ulrich: Ni horde Ivanovs erkdnnanden?

Rykov: Om hans spioneri?

Ulrich: Ja, och om mojligheten att avtrada skogar och sagverk till engelska kapitalister?
Rykov: Det horde jag.

Ulrich: Ar Ni dverens med det? Var det s&? | vart fall hade Ivanov fatt dessa planer fran Ert
centrum?

Rykov: Jag visste ingenting om det och gav inga sadana direktiv, men hur som helst ...
Ulrich: Sdg mig, anklagade Rykov, nar Ni gjorde Edra erkdnnande om hbégerorganisationen i
Nordkaukasus, namnde Ni da, att Ni hade att géra med vitgardistiska kosackorganisationer?
Rykov: Jag har uraktlatit att tala om den hégerorganisation bland kosackerna, som skapades
dar. Den skapades 1930/31. Dit horde utom kosacker ocksa atervanda emigranter, som
upprattholl forbindelse med de rester av kosackarméer, som fanns i utlandet. 1 sitt arbete fick
de hjélp av dessa vita kosackarméer. Det forekom diskussioner om och med dem i den
riktningen, att om det blir uppror i Mellanasien, sa lovade dessa rester av kosackorganisa-
tionerna i utlandet t. 0. m. hjdlp med en expeditionskar.

Vysjinskij: Om Ni tillater, sa har jag i samband med anklagade Rykovs uttalanden tva fragor
till Krestinskij. Anklagade Krestinskij, var vanlig och tala om, vad Ni k&nner till om
Tuchatjevskij-gruppens deltagande i "Hdgerns och trotskisternas block .

Krestinskij: Jag kanner till foljande om Tuchatjevskijs deltagande. Nér jag i oktober 1933
sammantraffade med Trotskij i Meran, riktade han min uppméarksamhet pa féljande: om vi
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orienterar oss at en statskupp, far vi under inga omstandigheter stodja oss endast pa vara
trotskistiska krafter, utan det ar nodvandigt att fa en éverenskommelse med hégern och
militarerna. Speciellt riktade han min uppmarksamhet pa Tuchatjevskij, en aventyrlig
manniska, som gor ansprak pa att intaga den forsta platsen i armén och som troligen séatter allt
pa ett kort. Han bad mig att meddela Pjatakov detta och sjalv tala med Tuchatjevskij.

Vysjinskij: Hade Ni tillfélle att tala med Tuchatjevskij?

Krestinskij: | ett av samtalen 1935 namnde han fér mig nagra personer, pa vilka han bland
annat stodde sig. Han namnde Jakir, Uborevitsj, Kork och Eidemann.® I ett annat samtal, i ett
mycket viktigt samtal, som agde rum pa den attonde urtima sovjetkongressen, pavisade sedan
Tuchatjevski for mig nédvandigheten att paskynda omstértningen Det forholl sig sa, att
omstortningen forbands med var orientering at SU:s nederlag och anpassade sig efter krigets
utbrott, efter Tysklands dverfall pa SU. | samma man som detta 6verfall uppskéts, uppskots
ocksa det praktiska genomforandet av omrostningen. | denna period bérjade steg for steg
forintandet av de kontrarevolutiondra krafterna. Pjatakov och Radek héktades, héktningarna
av trotskister borjade, och Tuchatjevskij fruktade, att hela saken skulle misslyckas, om den
inte paskyndades. Darfor ville han paskynda den kontrarevolutionara aktionen.

Vysjinskij: Anklagade Rosengolz, bekraftar Ni denna del av Krestinskijs erkdannanden?
Rosengolz: Ja, jag bekraftar dem.

Vysjinskij: Ni kommer att fa tala utférligt om saken, nar Ni blir forhérd. Nu har jag inga
vidare fragor till Er.

Tredje processdagen.

Morgonsammantradet den 4 mars

Forhoéret med anklagade Sjarangovitsj.

Ordféranden Ulrich: Anklagade Sjarangovitsj, bekraftar Ni Era erkannanden under
forundersdkningen?

Sjarangovitsj: Jag bekraftar dem helt. Tillat mig att beratta allt i tur och ordning. Lands-
forradare blev jag i augusti 1921 och forblev det till haktningen. Efter fredsslutet med Polen
atervande jag fran det polska fangelset, utvaxlad mot en grupp démda. Jag stannade i
Warszawa. | Warszawa kallades vi den ene efter den andre till sovjetambassaden for att skaffa
klarhet Gver var och en. | sovjetambassaden arbetade da en viss Vnorovskij. Denne forklarade
for mig, att polackerna inte ville slappa mig och att de komme att gora det endast jag for-
klarade mig villig att arbeta for den polska spionageapparaten. Jag forklarade mig villig och
skickades darefter av den polska spionagetjansten till SU.

Sedan jag intréffat i Minsk sattes jag av denne VVnorovskij i forbindelse med det polska
spionagets inhemske representant, som da hade en ansvarsfull post i Vitryssland, Slavinskij.
Jag arbetade da i Vitryssland sedan mitten av 1923 och till mitten av 1924 som forste assistent
hos republikens statsaklagare. Genom mina hander gick manga angelagenheter, spionagefall
och andra viktiga ting. Pa Slavinskis uppdrag informerade jag honom om dessa angelagen-
heter och om de personer, som stod i forbindelse med dem.

| borjan av 1926 reste jag fran Vitryssland till Sibirien, och mina forbindelser med den polska

spionagetjansten avbrots for tillfallet. Jag forblev givetvis agent for det polska spioneriet men
fick inga konkreta uppdrag. Forbindelsen aterstélldes, aktivare an forut, i slutet av 1932 eller

¥ Alla dessa, tillsammans med Michail Tuchatjsevskij, Vitovt Putna, Boris Feldman och Vitalij Primakov
démdes och avrattades i den icke-offentliga rattegangen mot militarledningen sommaren 1937.
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borjan av 1933, med konsuln for en utlandsk stat, som gransar till Vitryssland.* Det var redan
efter det att jag hade intratt i den nationalfascistiska sovjetfientliga organisationen i
Vitryssland. Det tillgick sa. En viss Sjebrovskij vande sig till mig. Han var de tredje
sekreterare i Vitrysslands Kommunistiska Parti. Samtalet med honom hade emellertid pa satt
och vis bara sonderande karaktar. Ett 6ppet samtal hade jag i denna fraga med Benek,
folkkommissarie for jordbruket i Vitryssland. Benek foreslog mig pa sagde konsuls vagnar:
Oaktat denne konsul redan hade tillrackligt med férbindelser med folk i ledningen for den
nationalfascistiska organisationen i Vitryssland, bl. a. ocksa Benek, ville han ha forbindelse
med mig, eftersom jag hade ett partiarbete. Vid denna tid 6verlamnade jag genom Benek
nagra beslut av SUKP:s CK over Vitryssland. Vidare lamnade jag informationer om végarna,
natet av particeller och en rad politiska fragor.

Men det vésentliga i saken var inte att jag lamnade dessa saker och inte heller mina personliga
forbindelser, utan att var nationalfascistiska organisation, dér jag var en av ledarna, i verklig-
heten hade intima forbindelser med polska generalstaben. Denna nationalfascistiska
organisation var férbunden med hogercentrum i Moskva. Jag fick direktiv fran Rykov och
Bucharin personligen. De huvudsakliga malen for den nationalfascistiska organisationen i
Vitryssland formulerade Goloded sa: stértande av sovjetmakten, aterstéllande av
kapitalismen, Vitrysslands skiljande fran SU, darest det kommer till krig med de fascistiska
staterna. Medlen och metoderna for detta var: Skadegorelse, diversion, terror. Goloded
understrok speciellt, att intim forbindelse med den polska generalstaben var nédvéndig for
forverkligande av dessa uppgifter. I detta syfte fick vi ocksa systematiskt direktiv och
instruerades av hogercentrum i Moskva.

Vysjinskij: Beratta konkret om Er brottsliga skadegorelse?

Sjarangovitsj: Vi stéllde oss uppgiften att astadkomma skadegorelse under de bredaste former
pa alla omraden av folkhushallningen.

Vysjinskij: | vilket syfte?

Sjarangovitsj: For att foérbereda SU:s nederlag och framkalla missndje bland landets
befolkning.

Vysjinskij: Vilka konkreta uttryck tog sig Er skadegorelse?

Sjarangovitsj: Jag ledde skadegorelsen huvudsakligen i jordbruket. 1932 utvecklade vi och
jag personligen en omfattande skadegdrelse pa detta omrade, i forsta rummet for att stéra
tempot i kollektiviseringen.

Vysjinskij: Vilken post hade Ni d&?

Sjarangovitsj: Jag var andre sekreterare i det vitryska kommunistiska partiets centralkommitte
Vysjinskij: Ni hade alltsa stora mojligheter?

Sjarangovitsj: Ja. Vi organiserade uttraden ur kollektiven. Vidare stéllde vi till med oreda i
sadden. Det gick till sa att vi alade jordbrukarna i vissa distrikt att besa storre akerareal n

deras krafter rackte till for, och stallde sma krav pa andra distrikt med mera jord och storre
mojligheter.

Dessutom storde vi sadeslagringen. 1932 skedde detta pa foljande satt: Till att borja med
vidtog var nationalfascistiska organisation alla atgarder for att anskaffningen av sad skulle fa
daligt resultat, d. v. s. att vi forhindrade den. Nar sedan SUKP:s CK fattade ett speciellt beslut
om anskaffningen av sad i Vitryssland, traffade var organisation genast atgarder for att nagot
forbéattra saken, eftersom den annars fruktade upptackt.

* Har &syftas den lettiske generalkonsuln i Leningrad, Georgs Bissenieks (1885-1941). Affaren kommenteras av
Trotskij i artiklarna ”Jagodas roll” och “Ett svar till ambassadér Bilmanis” som ingar i artikelsamlingen Om
Tredje Moskvarattegangen 1938
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Jag maste ocksa tala om, att vi 1932 framkallade en sjukdom bland svinen, sa att manga svin
fordarvades. Dessutom organiserade vi sovjetgods i republiken pa bekostnad av kollektiv-
bdndernas och de sjalvagande bondernas jord.

Vysjinskij: Ni forgrep Er pa kollektivbondernas och de sjalvagande bondernas intressen?

Sjarangovitsj: Naturligtvis. Jag maste speciellt inga pa fragan om de sjalvagande bonderna,
eftersom det stod i samband med planerna i var nationalfascistiska organisation. Under denna
period fanns det i Vitryssland &nnu ungeféar 100.000 sjalvédgande bonder. Vi framkallade den
installningen, att en sjalvagande bonde ar en fiende till sovjetmakten, eftersom han inte gar in
i kollektivbruken. Det gjorde vi i provokatorisk avsikt. Gentemot de sjalvagande bonder, som
motsatte sig kollektiviseringen, tillampade vi i provokatoriskt syfte ett sadant skattesystem, att
de blev missndjda och upproriska.

Vysjinskij: Minns ni inte Lepelsk-historien?

Sjarangovitsj: Jag forbinder alla dessa saker med Lepelskhistorien. Denna &r, kan man saga,
helt enkelt ett led i vart undermineringsarbete. | detta fall yttrade sig var skadegorelse dari, att
vi utévade ett synnerligen starkt tryck pa de sjalvagande bonderna. Nér sedan SUKP:s CK
vidtog atgarder for att korrigera vara fel andrades laget. Stamningen bland de enskilda bonder,
som utsatts for vara provokationer, forbattrades avsevart.

Betraffande jordbruket skulle jag vidare vilja tala om var skadegorelse inom hastaveln. 1936
framkallade vi anemi i stor utstrackning i Vitryssland. Detta gjorde vi, eftersom héastarna
spelar en stor roll i Vitryssland for forsvaret. Vi stravade efter att forstora denna starka basis
med hansyn till kriget. Savitt jag minns fordarvades pa detta satt ungefar 30.000 hastar. Jag
maste sdga, att denna sak inte bara genomfordes pa vart initiativ.

Vysjinskij: Pa vilkens initiativ dessutom?
Sjarangovitsj: Vi hade direkt anvisning fran hogercentrum i Moskva. Dessutom utforde vi

skadegorelse i jordbruket, varigenom resultaten i gransomradena blev samre an langre in i
landet.

Vysjinskij: Och betraffande industrin?

Sjarangovitsj: Har genomfordes sabotaget i fraga om sadana ting som torv. Denna har stor
betydelse som energi kalla i Vitryssland, och skadegorelsen pa detta omrade ledde darfor till
storningar i alla industrigrenar. Betraffande energin koncentrerade vi var uppmarksamhet pa
elektricitetsverket i Vitryssland, som forser industrin i Vitebsk, Orsja och Mogilev med
energi. Vi levererade inte bransle i ratt tid.

Byggnadsvésendet stordes. Jag namner konkret cementfabrikerna i Kritsjevskij, linne-
kombinatet i Orsja och rorfabriken i Mogilev ...

Pa tal om skadegorelse maste jag ocksa berdra kulturfronten, at vilken var nationalfascistiska
organisation dgnade sarskild uppmarksamhet. Pa detta avsnitt arbetade ett stort antal med-
lemmar av var nationalfascistiska organisation. Denna skadegorelse genomfordes for att
kompromettera partiets och sovjetmaktens nationalitetspolitik. Har rérde skadegorelsen
skolan, forfattarorganisationerna och teatern.

Vysjinskij: Det vill séga, att man kan sammanfatta Er skadegorelse sa: Inte ett enda omrade av
det socialistiska uppbygget undgick Er skadegotrelse?

Sjarangovitsj: Fullkomligt riktigt. Vidare genomforde vi praktiskt sadana uppgifter som
terrorn. Vi skapade terroristiska grupper och forberedde terrorhandlingar. | forsta rummet
forberedde vi ett terroristiskt anslag mot Vorosjilov 1936, nér han deltog i mandvrarna i
Vitryssland. Da bildade vi tva terrorgrupper, men detta attentat lyckades inte. Vid sidan déarav
skapade vi i Moskva en grupp, som stod i forbindelse med den nationalfascistiska vitryska
organisationen och existerade for att genomfoéra attentat i Moskva, om det skulle behdvas.

Vysjinskij: Kort sagt, till vad bekanner Ni Er skyldig i det foreliggande malet?
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Sjarangovitsj: For det forsta ar jag en fosterlandsforradare.

Vysjinskij: En gammal polsk spion.

Sjarangovitsj: For det andra &r jag en konspirator. For det tredje har jag omedelbart utfért
skadegorelse.

Vysjinskij: Nej. FOr det tredje ar Ni en av ledarna for den nationalfascistiska gruppen i
Vitryssland och en aktiv deltagare i hégerns och trotskisternas sovjetfientliga block.

Sjarangovitsj: Riktigt. Eftersom jag personligen utférde skadegorelse.

Vysjinskij: Diversion.

Sjarangovitsj: Riktigt.

Pa fraga av ordforanden Ulrich bekréftar Sjarangovitsj, att han gjort allt detta for att storta
sovjetmakten, for att forhjalpa fascismen till seger, for att astadkomma nederlag for SU vid

krig med de fascistiska staterna, for att forvandla Vitryssland till en kapitalistisk stat under
polska godségares och kapitalisters ok.

Ulrich: Jag har inga vidare fragor.

Forhoret med anklagade Chodsjajev.

Vysjinskij: Sdg mig, anklagade Chodsjajev, till vad erkénner Ni Er skyldig?

Chodsjajev: Mina forbrytelser mot arbetar- och bondestaten borjade redan 1920. 1920 stalldes
jag i spetsen for den nya sovjetstaten — jag talar om folkrepubliken Buchara. Just under denna

period av mitt arbete anslo6t jag mig till den borgerligt-nationalistiska organisationen "Mille
Ittihad .

Vysjinskij: Vad betyder det?

Chodsjajev: Det betyder “Nationalférbundet ”, som stéllde som sin uppgift att foérvandla
Buchara till en borgerligt- demokratisk republik och en buffertstat mellan England och SU.
Jag intrddde i denna borgerligt-nationalistiska organisation, och som aktiv ledare for denna
deltog jag i och ledde dess kontrarevolutionara, sovjetfientliga arbete. Det &r den forsta
etappen.

1925 valdes jag till ordférande i folkkommissariernas rad i Usbekistan. Sedan 1928 tradde jag
i intima forbindelser med de nationalistiska kretsarna i den forutvarande turkestanska
republiken, och senare fann jag en meningfrande i Usbekistan, en av ledarna for Usbekistans
kommunistiska parti, Ikramov. Tillsamman bildade vi den kdrna, som bedrev det
nationalistiska arbetet i Usbekistan.

Slutligen den tredje etappen. Under ett besok i Moskva 1930 hade jag ett sammantréffande
med Rykov pa tjanstens véagnar i folkkommissariernas rad, varefter jag forklarade mig enig
med honom om vart gemensamma sovijetfientliga arbete. Rykov forklarade redan da for mig,
att om vi samarbetar, skall centrum garantera den usbekiska republikens oberoende ...

Vysjinskij: Vad betyder det, den usbekiska republikens oberoende?

Chodsjajev: | detta fall maste detta oberoende av SU betraktas som beroende av vilket annat,
d. v. s. kapitalistiskt land som helst.

Vysjinskij: Sa uppfattade Ni Rykov?

Chodsjajev: Ja, det fanns bara en motivering — att saval hdgern som vi nationalister kimpade
mot partiledningen, mot sovjetregeringen. For att hogern skall kunna na sitt mal, for att vi
skall kunna na vart mal, maste vi krossa denna ledning. For detta andamal sl6t vi ett forbund.

Alltsa, det var ett enda mal — att storta sovjetregeringen, att storta ledningen for SUKP:s
centralkommitte.

Jag skulle vilja sdga dannu nagra korta ord om Bucharaperioden, for att man lattare skall kunna
forsta, hur jag kommit i mitt nuvarande lage. Det var ingen tillfallighet att jag efter revolu-
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tionen 1920 hamnade hos nationalisterna i Buchara, ty jag var uppfostrad till nationalist.
Majoriteten i den borgerligt-nationalistiska organisationen i Buchara orienterade sig da at
England. Sjalvklart begrep dessa nationalistiska kretsar utmarkt da, att man inte sa latt skulle
kunna uppna oberoende av Sovjetryssland och stod fran England, att England inte kommer att
ge oss detta stod endast for vara vackra dgons skull. De ansag det redan da majligt att antaga
ett engelskt protektorat och att skilja sig fran SU under detta protektorat.

Just for att forverkliga denna uppgift genomférde vi da en hel rad aktioner. Vi trangde
systematiskt undan de arliga partimedlemmarna och besatte dessa poster med eget folk. Vara
kadrer rekryterade vi huvudsakligen fran den borgerliga ungdomen. Samtidigt bedrev vi ett
mycket stort arbete for att organisera bevapnade styrkor, eftersom vi inte hade nagot vidare
inflytande i armén. Vara bevapnade styrkor organiserade vi huvudsakligen i form av milis. Vi
forsokte att utnyttja de basmatsj-band, som vid denna tid dok upp i Buchara (basmatsjer =
turkiskt-nationalistisk banditrorelse, ursprungligen organiserad av Enver pascha, dvers. anm.).
Vi forsokte skapa nya kadrer av basmatsj-band. Nar man 1924/25 stéllde fragan om
uppdragandet av nationellt-territoriella granser for Mellanasiens sovjetrepubliker, var jag
daremot. Men att 6ppet upptrada daremot var detsamma som att avsléja sig som en 6ppen
fiende, vilket jag inte vagade mig pa. Darfor latsades jag vara anhangare av att dessa granser
uppdrogs.

Vysjinskij: Ni mandvrerade alltsa?

Chodsjajev: Jag mandvrerade. | den usbekiska partiorganisationen &r en adertonmanna-
grupp” kénd. Jag var gruppens organisator. Nar man genomférde jordreformen for att ge jord
at de fattiga bonderna i Usbekistan, blev det ordentligt liv i 6verskiktet, bey’erna, kulakerna.
Dessutom var en del av de ansvariga funktionarerna i Usbekistan missndjda med jord-
reformen. Jag utnyttjade detta missndje och borjade bilda en nationalistisk grupp. Denna
adertonmannagrupp’ besl6t att utdva ett visst tryck pa partiet. Den utgick ifran att det inte
finns s& manga hogre funktionarer i Usbekistan. Om dessa aderton personer — for det mesta
ansett folk — inlamnar sin avskedsansokan, sa bor det racka for att tvinga partiet till vissa
eftergifter at bey’erna och kulakerna. Pa det viset ville vi rycka partiledningen i Usbekistan
till oss. Vi raknade vid denna mandver pa hjalp fran en av ledarna for Usbekistans
Kommunistiska Parti, Ikramov. Vi gjorde det darfor att vi visste, att Ikramov redan som ung,
1918/20, var medlem av de borgerligt-nationalistiska organisationerna.

Vysjinskij: Av vilka organisationer?

Chodsjajev: Det var en panturkisk organisation, som stod under ledning av Ryskulov. Jag
kande till att Ikramov tillhérde denna grupp, men av nagon anledning gick Ikramov inte
tillsamman med oss, och vi férde inga omedelbara férhandlingar med honom. Pa parti-
kongressen blev vi utslagna. Da beslot vi pa nytt att organisera en sammansvérjning, vi

avlamnade en forklaring, att vi var pa fel vag och handlade oriktigt samt att vi var beredda att
genomfora partilinjen.

Vysjinskij: Ni mandvrerade for andra gangen?

Chodsjajev: Jag talade for andra gangen med tva tungor. Under tiden 1925/28 narmade jag
mig Ikramov genom praktiskt arbete. Ikramov arbetade i centralkommittén, jag i folk-
kommissariernas rad. Detta narmande ledde till att jag fick reda pa att Ikramov hade sin egen
nationalistiska grupp, kallad “Milli Istiklal 7, d. v. s. ”"Nationellt oberoende ”. Man kan
visserligen inte sdga, att vi férenade oss med honom, men vi bérjade genomféra vart arbete
under émsesidig kontakt.

Vysjinskij: Anklagade Ikramov, var Ni medlem av en illegal nationalistisk organisation ar
1928?

Ikramov: Ja.
Vysjinskij: Alltsa & Chodsjajevs uttalanden riktiga i denna del?
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Ikramov: De ér riktiga.

Vysjinskij: Chodsjajev var medlem av den illegala nationalistiska fascistiska organisationen
“Milli Istiklal ?

Ikramov: Nej, Faisulla Chodsjajev var inte medlem. Han var i sin egen organisation.

Vysjinskij: Alltsa, Chodsjajev var i sin egen organisation och Ni var i Er. Baggedera var
borgerligt-nationalistiska organisationer av fascistisk typ?

Ikramov: Riktigt. Men att vi sjalva astadkom kontakt stimmer inte. Kontakten framstalldes
under patryckning fran hogercentrum. Under patryckning fran Bucharin och under omedelbar
ledning av Antipov astadkoms kontakten mellan de bagge nationalistiska organisationernas
arbete.

Vysjinskij: Vari ligger da Era meningsskiljaktigheter med Chodsjajev?
Ikramov: Jag sager — inte 1928 utan 1933 under patryckning av Bucharin.

Chodsjajev: Det tycks mig som om Ikramov forsokte slingra sig fran en hel del saker. Fore
den period, da vi gick in pa forbundet med hogern, var jag och Ikramov ledare for ett brett
upplagt, sovjetfientligt arbete. Vari bestod det? For det forsta dari, att vi hade stallt som upp-
gift att med vara nationalistiska kadrer dra till oss en hel rad sovjetorganisationer i Usbeki-
stan, sadana organ som folkkommissariatet for folkbildningen. Detta for att vi skulle fa
skolorna och universiteten i vara hander, darefter pressen, plankommissionerna, folk-
kommissariatet for jordbruket o. s. v. Och jag maste séga, att vi fyllde denna uppgift.

Vysjinskij: Vad menas med "vi”?
Chodsjajev: Jag och Ikramov. Vi representerade tva nationalistiska organisationer, som jag
har nd&mnt.

Vysjinskij: Anklagade Ikramov, bekraftar Ni denna del av anklagade Chodsjajevs
erkannanden?

Ikramov: Jag bekraftar den.

Vysjinskij: Anklagade Chodsjajev, hur vet Ni att Ikramovs organisation ocksa var i
verksamhet?

Chodsjajev: | mina uttalanden under forundersokningen har jag angivit konkreta fakta. 1928
kom en viss Burnasjev, Ikramovs narmaste medarbetare, till mig pa Ikramovs vagnar.

Vysjinskij: Anklagade Ikramov, &r det faktum, som Chodsjajev sager, ndmligen att Burnasjev
kom till honom for att tala med honom i Ert namn?

Ikramov: Det &r faktum.

Chodsjajev: I slutet av 1929 eller borjan av 1930 haktades tva intima vanner till Ikramov och
medlemmar av organisationen, Ramsi och Batu.

Vysjinskij: Varfor héktades de?

Ikramov: For deltagande i en nationalistisk kontrarevolution&r organisation.

Chodsjajev: Och nédr dessa man héktades, var jag den forste, som Ikramov vande sig till i
anledning av héktningen.

Vysjinskij: Varfor?

Chodsjajev: Eftersom han var r&dd for att han sjalv skulle komma med i notvarpet. — Jag
overgar till den mera vasentliga delen av mina erkdannanden, som ror tiden for uppstallandet
av forsta femarsplanen. Jag vet inte om domstolen kanner till, att det fanns en teori hos de
borgerliga nationalisterna, i synnerhet i Mellanasien, om den inkapslade hushallningen”, d. v.
s. att republikens naringsliv skulle utvecklas oberoende av Unionens andra delar. Denna teori

omsatte vi i praktiken, d. v. s. att vi utarbetade en forsta femarsplan som stod i motsats till
Unionsregeringens direktiv och motsvarade nationalisternas idéer om den “inkapslade
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hushallningen ”. Vi planerade naringslivet sa, att for lite bomull skulle produceras. Denna plan
genomskadades i Moskva. Regeringen godkande inte denna femarsplan. Pa Stalins initiativ
stallde man om fragan om bomullsprogrammet.

For att omintetgdra detta nya direktiv av SUKP:s CK och regeringen och inte producera
nagon bomull, uppstallde vi en ny, uppblast och mycket 6verdriven plan. Vi borjade for-
verkliga “monokultur -teorin, d. v. s. att lata odlingen av ett véaxtslag dominera i jordbruket, i
detta fall bomull. Sa blev det nédvandigt att stoppa véxlingen mellan olika grédor, att
avskaffa angarna, d. v. s. kléver och grésvaxter, att inte bara tranga bort den vanliga saden
fran den bevattnade jorden utan ocksa riset. Det var detsamma som att framkalla ett valdigt
missnoje bland folket, eftersom vi framstéllde saken pa det viset: Det &r Moskvas plan, vi har
bara att lyda Moskva, vi verkstaller Moskvas direktiv. Ar Ni missnojda? N4, klaga da 6ver
Moskva! Den uppgiften stallde vi.

Vysjinskij: En provokatorisk uppgift?

Chodsjajev: En provokatorisk uppgift. Vi stéllde den medvetet och genomforde den en rad av
ar. Det ledde faktiskt till att vaxelbruket avskaffades, boskapsstocken minskades, silkes-
odlingen gick tillbaka och till slut ocksd bomullsodlingen. Darfor uppfyllde Uskebistan flera

ar inte planerna for bomullsskarden. Detta genomforde var organisation medvetet under min
och Ikramovs ledning.

Vysjinskij: Anklagade Ikramov, vad sédger Ni om dessa forklaringar?

Ikramov: Jag bekraftar dem fullkomligt. Jag skulle dock vilja fullstandiga dem. Vara bunds-
forvanter i detta hantverk var trotskisterna. Nagon éverenskommelse existerade visserligen
icke, men det existerade en tyst dverenskommelse.

Ulrich: Anklagade Chodsjajev, fortsatt Era forklaringar.

Chodsjajev: Jag 6vergar till den tredje etappen. Jag har redan i borjan sagt att jag fran 1930
forband mig med hogern i Rykovs person. Det var 1930 pa en av de officiella mottag-
ningarna. Vi kom 6verens om metoderna for vart arbete. For den forsta tiden gav mig Rykov
foljande anvisningar: for det forsta skadegorelse, huvudsakligen i jordbruket, for det andra att
forena alla mojliga oppositionsgrupper, som man kunde leta ratt pa, att inrikta dessa grupper
mot ledningen fér SUKP och regeringen, att aktivisera skadegorelsen, att tilllampa
provokatoriska arbetsmetoder och utdva sovjetfientlig verksamhet. Vi foljde dessa Rykovs
direktiv och bérjade genomfdra skadegorelsen.

Pa hosten 1933 kom Bucharin till Usbekistan. Genom Ikramov har jag reda pa samtal mellan
Bucharin och Ikramov och pa de direktiv, som Bucharin lamnade till var nationalistiska
organisation.

1934 kom Antipov till Usbekistan. Antipov gav mig omedelbart direktiv att aktivisera skade-
gorelsen och diversionen. Ja, &n mera, provokationsarbetet maste forstarkas, darmed skulle vi
uppna ett stort missnoje bland massorna, vi skulle aktivare bedriva arbetet att skapa upprors-
grupper, i Usbekistan maste vi borja skapa terrorgrupper — for alla eventualiteter, man kunde
behdva dem. Och till slut — vi skulle upptaga omedelbar foérbindelse med England, ett land
som dr intresserat av Mellanasiens Gde.

1936 kom Bucharin till Tasjkent. Det var i augusti 1936.

Bucharin fragade mig, hur vi genomfor hogercentrums direktiv. Jag skildrade de omfattande
planerna pa skadegorelse fér honom. Men Bucharin var inte néjd med min forklaring. Han var
missnojd, inte for att vi genomforde skadegdrelsen och de sovjetfientliga provokationerna
daligt, men for att det for det forsta fattades upprorskadrer, for det andra for att det fattades
fast organiserade terrorgrupper och for det tredje for att vi &nnu inte hade nagon férbindelse
med England. Dessa tre saker framkallade Bucharins missndje.
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Bucharin sade, att det existerade en 6verenskommelse med det fascistiska Tyskland, att
forhandlingar med Japan pagick. Men i fraga om de mellanasiatiska republikerna var England
den narmast liggande stormakten. Med England maste man traffa dverenskommelse, varvid
hogern skulle hjalpa oss, men vi befunne oss sjélva nara gransen och maste sjélva skapa
forbindelsen.

Vysjinskij: Nara vilken grans?
Chodsjajev: Gransen till Afganistan. Dér finns det en engelsk agent. Bucharin sade, att om det

galler att fa hjalp av de kapitalistiska landerna at dem, hdgern, vid makterévringen, och at oss
vid kampen for oberoendet, sd maste man ocksa lova nagot, ge nagot.

Vysjinskij: Ge vad? Lova vad?

Chodsjajev: Ge — det betyder att erkdanna Englands protektorat, detta som minimum. Jag talar
inte om de ekonomiska sakerna, som &r sjalvklara. Usbekistan med sina 5 miljoner invanare
kan inte mellan de bagge kolosserna SU och England forbli en oberoende stat. Man maste
hamna pa ena stranden. Avlagsnar man sig fran den ena stranden, sa narmar man sig den
andra.

Han talade om kapitalismens stabilisering, om att fascismen, i synnerhet den tyska fascismen,
spelade en valdig roll.

Vysjinskij: Han prisade fascismen?

Chodsjajev: Jag fattar det som ett berom at fascismen. Han sade att det fascistiska Tyskland
nu med alla krafter arbetade pa att sakra hegemonin i Europa at Tyskland, att Tysklands
metod darvidlag var fascistiseringen av Europa, att man forberedde en motsvarande dverens-
kommelse med de stora asiatiska staterna, i synnerhet med Japan, att en 6verenskommelse
mellan Tyskland och Japan om kampen mot SU var mojlig. Dérav drog han den slutsatsen, att
uppgiften var att aktivisera vara kontrarevolutionara krafter. Ikramov var just da inte i
Tasjkent. Efter hans ankomst informerade jag honom om detta samtal med Bucharin, och
eftersom jag forsakrat Bucharin saval i mitt som Ikramovs namn, att vi skulle forverkliga
dessa direktiv, sa borjade vi ocksa att forverkliga dem.

Jag 6vergar nu konkret till min skadegorelse.

| jordbruket bestod uppgiften for var skadegorelse i att dstadkomma oreda i vaxelbruket. Detta
genomforde vi under forsta och andra femarsplanerna. Var uppgift var att stalla till oreda med
sadden. Denna uppgift forverkligade vi. Var uppgift bestod i att framkalla missndje bland
bdénderna genom administrativa metoder, genom évergrepp.

Sedan lyckades det oss att anstalla betydande skada i boskapsskotseln. Jag vill anfora ett
konkret exempel. Ar 1936 skulle vi enligt partiets och regeringens beslut ge kollektiv-
bonderna ungefar 130.000 kvigor, far och andra kreatur. Vi gjorde ocksa detta under ett ar.
Men resultaten av djurrakningen under andra halvaret 1936 och forsta halvaret 1937 visar, att
av dessa 130.000 djur endast 30-40.000 fanns kvar. Vart hade resten tagit vagen? For det
forsta kom en del av dessa djur aldrig fram till bonderna. Vart folk i kretsarna och rajongerna
skankte sig sjalva dessa kvigor och far for att sedan slakta och sélja dem. For det andra gjorde
man ingenting i kollektivbruken for att skdta ungdjuren.

Betraffande silkesmaskaveln genomfarde vi foljande skadegdrelse: om vi ar 1928 hade
ungefar 7-8.000 ton rasiden, sa finns det nu 10-12.000 ton. Men enligt riktiga berakningar
uppgar Usbekistans majligheter till ungefar 22-23.000 ton. Detta hade man kunnat uppna, om
vi hade underlatit en viss atgard. Domstolen kéanner givetvis till, att man mekaniserar
lantbruket, d. v. s. infér maskiner, traktorer. Hos oss finns det emellertid sma jordstycken,
omgivna av vattenkanaler for bevattningen av félten. I Usbekistan finns det inte en enda sadan
kanal, dar man inte planterat mullbarstrad, som ger néring at silkesmasken.
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Under forevandning att man inte kan mekanisera jordbruket och anvanda traktorn, dar det inte
finns stora félt, att smafalten ar oekonomiska och forlustbringande, hogg vi under
mekaniseringens fana ner 10 proc. av mullbarstrdden och férintade darmed néaringen for
silkesmaskaveln. Om nagon sade, att det inte dugde att hugga ner traden, angrep vi honom
valdsamt och forklarade: “Du &r mot mekaniseringen, du & mot partiets politik? Alltsa ar du
en opportunist, dig maste man sla ner.”

Jag behover knappast ndmna luzernen, som vaxer tillsamman med bomullen och vanligast
vaxlar om med bomullen vid odlingen. Luzernen utrotades nastan fullstdndigt genom
skadegorelsen. Den borjade odlas pa nytt forst de tva sista aren pa omedelbar patryckning av
SUKP(b):s CK. Den sista tiden fick vi varje vecka telegram, undertecknade av Stalin: “Varfor
ar Ni annu efter med luzernen? Varfor sar Ni inte? ” Forst under detta tryck borjade laget att
forbattras nagot betraffande luzernen.

Jag talar inte heller om en hel rad andra former for skadegorelse inom jordbruket.

Jag har glomt beratta om tva fall av skadegorelse, som genomfdérdes mot bevattningen. Det
forsta géllde Ravathadsj, en férddmning, som byggts av sovjetmakten, en véldig vattendelare,
som delar vattnet i floden Seravsjan. | borjan av 1936 forberedde medlemmen av var
organisation Chalbatyrov ett attentat, som skulle géra dammen oduglig. Detta misslyckades,
eftersom Folkkommissariatet for inrikes angelagenheter i réttan tid haktade honom och hans
medhjélpare.

En liknande handling forbereddes i Fergana, likaledes mot en stor vattendelare, som forsorjer
nastan halften av falten vid Fergana. Detta attentat kunde heller inte genomforas fullstandigt,
ehuru det delvis forverkligades av Rachamov, ledaren foér bevattningssystemet i Usbekistan
och medlem av var organisation.

Betraffande industrin kdnner jag till skadegorelse vid bygget av vattenkraftverket vid
Tsjirtsjik. Ledaren for detta nybygge var Rosit, som bade forut och da tillhérde hogern. Saval
jag som Ikramov och andra medlemmar av var organisation kande till, att Rosit bedrev sin
skadegorelse dar. Savitt jag vet omfattar denna skadegorelse tre omraden: for det forsta att
hdja byggnadskostnaderna, for det andra att anvanda vardefullt material for mindre viktiga
byggnader (alla vet t. ex. att de basta husen i Tasjkent vanligen ar byggda av tegel, och hus av
vanlig typ av huggen sten. Vid detta nybygge gjordes ett envaningshus av armerad betong
medan det fattades saval jarn som cement vid kraftverket). For det tredje bestod skade-
gorelsen dari, att sovjet-troget folk avlagsnades fran Tsjirtsjikstroj.

Sovjetpressen har pa sin tid meddelat om fallet Silberstein. Detta fall star i omedelbart
sammanhang med denna sak.

Vysjinskij: Vad var det for ett fall och i vilket sammanhang star det med denna affar?

Chodsjajev: Fru Silberstein var en mycket aktiv och h&ngiven ingenjor. Hon arbetade vid
férdamningen vid Tsjirtsjik. Silberstein tillhorde den specialistgrupp, som utforde aktivt,
arligt sovjetarbete. Men Rosit trangde bort henne fran bygget under olika férveandningar.

Vysjinskij: Visste Ni om det?

Chodsjajev: Sékert. Vi var inte mot det.

Vysjinskij: Och att Rosit bedrev skadegorelse, det visste Ni?
Chodsjajev: Sjélvklart.

Vysjinskij: Och Ni skyddade honom?

Chodsjajev: Ja, vi skyddade honom.

Det andra var Kuvassai-kraftverket, som bygges vid Fergana och skall leverera 48-50.000 kw.
Det skall forsorja hela eller nastan hela industrin i Fergana med strom. Bygget drog ut pa
tiden. Det var ingen tillfallighet.
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En rad skadegorelser av sadant slag genomfardes i Buchara, Samarkand och en rad andra
platser.

Vysjinskij: | cementfabriken i Chilkovo?

Chodsjajev: Verket stoppades, under forevandning av reparation eller nyinredning, fastan
detta hade kunnat ske tva eller tre ar senare. Bevattningsarbetena blev utan cement. Cementen
maste hamtas fran Novorossisk.

Vysjinskij: Och sa svavelgruvorna?
Chodsjajev: Svavelgruvorna upphorde inte med driften av sig sjalva, inte pa grund av branden

utan darfor att Nevskij, en av Pjatakov utsdnd, gammal trotskist, organiserade branden och
explosionen i gruvan.

Nevskij hade bort haktas genast. | stéllet brevvéaxlade vi med Moskva i forhoppning att nagon
skulle skydda honom. Men Nevskij blev i alla fall till slut haktad.

Vidare till byggnadsverksamheten. Att denna blev efter i Usbekistan skylldes pa att det finns
sa litet byggnadsmaterial dar — cement, trd, jarn. Byggnadsverksamheten saboterades
emellertid medvetet, t. ex. byggandet av skolor. Till detta behdvs i forsta rummet tegel, som
kan framstallas i miljoner i Usbekistan. Men under byggnadssasongen hade vi i allménhet
inget tegel.

Vysjinskij: Varfor?

Chodsjajev: Eftersom Rachman ledde tegelfabrikationen, och han var medlem av en med oss
forbunden trotskistisk organisation, som leddes av Zecher. Detsamma var fallet med sjuk-
husen och en rad andra kultur- och bildningsinstitutioner.

Vi ryckte at oss hela ledningen av skolvésendet. Vi forberedde borgerligt-nationalistiska
kadrer och ryckte med deras hjélp skolorna och universiteten till oss.

Betraffande forverkligandet av andra direktiv — att organisera upprorsgrupper i Usbekistan —
var vi radda for att sjalva direkt befatta oss med saken, eftersom det kunde komma ut. Efter
radplagning med Ikramov gav vi darfér gemensamt muntliga anvisningar at vart folk,
sekreterarna i rdjongkommittéerna och ordférandena i exekutivkommittéerna, att de skulle
organisera en karna, med vars hjalp man kunde 6verga till massomfattande organisation av
uppror. Ett annat direktiv bestod i att bilda liknande grupper i byarna av frigivna basmatsjer,
som givit sig redan 1922/23. Det var vara anvisningar. Pa de olika platserna genomfordes
arbetet, d. v. s. man skaffade folk och bildade grupper. Betréffande terrorgrupperna talade jag
inte med nagon utom med tva. Jag sjalv kande till saken, likaledes Ikramov och en viss
Sjermuhamedov, som jag efter radplagning med Ikramov gav i uppdrag att organisera dessa
terrorgrupper.

Vysjinskij: Var han er gemensamme kandidat?
Chodsjajev: Var gemensamme.
Vysjinskij: Anklagade Ikramov, stammer Chodsjajevs uttalanden om Sjermuhamedov?

Ikramov: Vi diskuterade Sjermuhamedovs kandidatur. Han fick ett uppdrag i fraga om
terrorn.

Chodsjajev: Slutligen det sista — forbindelsen med England. For mig sjalv var det omojligt att
omedelbart upptaga férhandlingar med England. For det syftet maste andra vagar finnas. Jag
fann folk i Tadsjikistan.

Vysjinskij: Genom basmatsjerna?

Chodsjajev: Genom kurbasjerna, d. v. s. basmatsj-hovdingarna. En riktig kurbasj maste ha
forbindelser med engelsmannen, eftersom basmatsjbanden organiserades med engelsmannens
hjalp.

Vysjinskij: Sag mig, fran vilket samhallsskikt stammar Ni?
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Chodsjajev: Jag kommer fran en képmansfamilj.

Vysjinskij: Vad var Er far?

Chodsjajev: En kdpman.

Vysjinskij: Storkdpman eller liten képman?

Chodsjajev: En storképman, han drev affarer med karakulskinn. Han dog 1912.
Vysjinskij: Upprattholl Ni forbindelse med de borgerliga kretsar, som Ni stammade fran?
Chodsjajev: Javisst.

Vysjinskij: Nar Ni sedan stod i spetsen for skadeg6rarorganisationen i Usbekistan, befattade
Ni Er da med skadegdrelse mot karakul-aveln (karakul = en far-art, 6vers. anm.)?

Chodsjajev: Inte direkt. Men under ledning av en viss Chismetov genomférdes 1931
skadegorelse pa kollektivbruken.

Vysjinskij: Det forekom skadegorelse?

Chodsjajev: Ja.

Vysjinskij: Ni organiserade det?

Chodsjajev: Ja.

Vysjinskij: Vilken organisation tillnérde Ni fore revolutionen?

Chodsjajev: Den organisation som jag tillhorde, var det liberala partiet i Buchara, ett
konstitutionellt-monarkistiskt parti.

Vysjinskij: Kadett-partiet?
Chodsjajev: Ja. 1917 drog jag mig bort fran detta parti och var med bland dem som

organiserade ett annat parti — Ung-Buchara-partiet, vars program offentliggjordes 1917. Vi
stallde som var uppgift Bucharas utveckling i borgerligt- nationalistisk riktning.

Vysjinskij: Sedan anslot Ni er pa nytt till nationalisterna?

Chodsjajev: Senare, nar jag befann mig i spetsen foér regeringen, anslot jag mig pa nytt till
nationalisterna.

Vysjinskij: Och sedan dess har Ni statt pa den linjen?

Chodsjajev: Sedan dess har jag statt pa den linjen.

Vysjinskij: Och Bucharin hjélpte Er?

Chodsjajev: Ja, det pastar jag. Jag borjade min verksamhet som nationalist och tillryggalade
en lang vag — 23 ar av mina 41. Jag forradde inte endast folken i Buchara och Usbekistan utan
Sovjetunionen i dess helhet. Jag deltog i bildandet av terroristiska grupper. For detta ar jag

fullt ansvarig infor sovjetdomstolen och sovjetfolket. Jag forstar, att min sena anger inte
hjalper, men jag sager det for att kanske kunna halla nagon annan tillbaka fran att ga min véag.

Vysjinskij: Vad kanner Ni till om mordet pa Abid Saidov?
Chodsjajev: Jag fick reda pa det 1931.
Vysjinskij: Varfor mordades han?

Chodsjajev: Hans bror mérdade honom pa beslut av den nationalistiska organisationen ~’Milli
Istiklal . . .

Vysjinskij: Vem tillhorde denna organisation?

Chodsjajev: Ikramov.

Vysjinskij: Anklagade Ikramov, forekom ett sadant fall mordet pa Abid Saidov?
Ikramov: Det forekom ett sadant fall.

Vysjinskij: Varfor mordades han?
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Ikramov: Officiellt vet jag, att han vid processen mot “Milli Istiklal ” avsléjade kontra-
revolutiondrer och att han mordades pa uppdrag av denna grupp.

Vysjinskij: Vilken grupp moérdade honom?

Ikramov: Gruppen “Milli Istiklal .

Vysjinskij: Var Ni medlem av denna grupp?

Ikramov: Javisst.

Vysjinskij: Nar var det?

Ikramov: Ar 1930.

Vysjinskij: Spelade Ni en ledande roll i denna organisation 19307

Ikramov: Nej.

Vysjinskij: Vem ledde den?

Ikramov: Ordférande var Karimov. Da stallde vi uppgiften att rycka till oss universiteten, att

genomsyra dem med sovjetfientliga, klassfientliga element och férbereda kadrer. Det var
huvudlinjen.

Vysjinskij: Dessutom mordade Ni Abid Saidov?

Ikramov: Ja.

Vysjinskij: Varfor mordades Abid Saidov?

Ikramov: Eftersom han avsltjade borgerliga nationalister.

Vysjinskij: Tillhorde Batu Abid Saidovs mordare?

Ikramov: Han deltog i mordet.

Vysjinskij: Var det densamme Batu, som tillsammans med Ramsi var Er man?
Ikramov: Ja.

Vysjinskij: Alltsa var Abid Saidovs mordare, Batu, Er man?

Ikramov: Ja.

Kvallssammantradet den 4 mars.

Forhoéret med anklagade Rosengolz
Vysjinskij: Anklagade Rosengolz, berétta kort om Edra forbrytelser!

Rosengolz: Jag var som bekant deltagare i den trotskistiska fackliga oppositionen under den
fackliga diskussionen 1920/21. Dérefter underskrev jag 1923 den s. k. “plattformen for de
46 .° 1929 gav mig Krestinskij direktiv fran Trotskij, att Krestinskij och jag skulle arbeta
tillsamman konspirativt och om mojligt erna en ansvarsfull post, en stallning dar man kunde
forhalla sig avvaktande till det 6gonblick, da enligt Trotskijs mening vederborliga krafter far
Overhand inom landet och vi kan deltaga i organiserandet av den nya makten.

Vysjinskij: Vad sager Ni om det, anklagade Krestinskij?

Krestinskij: Det finns nagra mindre noggranna uppgifter. Jag traffade Trotskijs son i slutet av
1929. Jag arbetade da i utlandet och kunde forst i borjan av 1930 lamna dessa direktiv till
Rosengolz.

> Detta dokument som behandlades av politbyrén i oktober 1923 kritiserade bl a bristen p& intern partidemokrati.
Trotskij tillhérde inte dokumentets undertecknare, men det ar helt klart att det stod i éverensstammelse med hans
uppfattningar. Dokumentet ingar i dokumentbilagan till artikeln <i>Vansteroppositionen i Sovjet 1923-28</i> av
Christer Franzén och Per-Olof Mattsson (i tidskriften Fjarde InternationAlen), Se De fyrtiosex plattform, till
politbyrdn inom det Ryska Kommunistiska Ryska Kommunistiska Partiet (1923)



https://www.marxists.org/svenska/tidskrifter/fi/fi89-4/46-plattform.html
https://www.marxists.org/svenska/tidskrifter/fi/fi89-4/46-plattform.html
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Vysjinskij: Skillnaden mellan slutet av 1929 och bérjan av 1930 &r inte stor. F6r mig ar det
viktigt att konstatera, om Ni verkligen lamnade direktiv fran Trotskij till Rosengolz. Detta
skedde i sa fall i slutet av 1929 eller borjan av 1930.

Rosengolz: Vidare fick Krestinskij 1933 ett brev fran utlandet. 1933 var jag i utlandet och
hade i Osterrike ett sammantraffande med Sedov. Sedan tréffade jag Sedov 1934 i Karlsbad.

Vysjinskij: Vad var innehallet i Edra samtal?

Rosengolz: Sedov 6verlamnade direktiv fran Trotskij, som rekommenderade upptagande av
forbindelser med hégern och samarbete med den.

Vysjinskij: Med vem konkret?

Rosengolz: Krestinskij meddelade, att han hade hanvisning till Rykov och Rudsutak. Vidare
talade Sedov mycket om mojligheten att upptaga den mest vittomfattande, intimaste for-
bindelse med Tuchatsjevskij, eftersom enligt Trotskijs mening Tuchatsjevskij och hans
militdrgrupp komme att utgtra en avgorande kraft vid den kontrarevolutiondra kuppen. |
samtalet framtradde ocksa Trotskijs fruktan for att Tuchatsjevskij skulle ha bonapartiska
tendenser. Darfor foreslog Trotskij att vi 6verallt skulle satta in vart eget folk vid omstort-
ningen. For att genomféra detta direktiv upptog Krestinskij forbindelse med Tuchatsjevskij.
Under loppet av hela denna period, fran 1933 till 1937, hade jag forbindelser med Rykov och
Rudsutak. Det viktigaste i dessa samtal med Sedov var fragan om den kommande regeringens
sammansattning. Sedov dverlamnade vidare Trotskijs direktiv om organiserandet av terrorn.
1933 fanns det direktiv och anvisningar rérande skadegorelsen i utrikeshandeln. Eftersom
Sedov hade ndmnt Trotskijs 6verenskommelse med vederbdrande tyska kretsar, hade skade-
gorelsen en mycket vasentlig betydelse for Trotskij for uppratthallandet av hans auktoritet och
av dverenskommelsen. Huvudlinjerna i skadegdrelsen gick ut pa att genom utrikeshandeln ge
hjélp at Tyskland och Japan. Sedan stéllde Trotskij och Sedov ganska entraget fragan om
finansierandet av den trotskistiska rorelsen genom utrikeshandelns kanaler.

Vysjinskij: Hur stallde man da fragan om kriget?

Rosengolz: Betraffande kriget var Trotskij installd pa nederlag.
Vysjinskij: Ansag man det troligt att det skulle bli krig? Nar?
Rosengolz: 1935 och 1936.

Vysjinskij: Trotskij ansag det alltsa troligt att kriget skulle utbryta 1935/36, och i detta
sammanhang ...

Rosengolz: ... stalldes fragan om omstortningen. Harvid dndrades pa satt och vis uppfatt-
ningarna, eftersom det i borjan var tal om att det var 6nskvért och nodvandigt att anpassa
militaromstortningen efter det eventuella krigsutbrottet. Men nar kriget lat véanta pa sig,
uppkom fragan om det inte var dnskvart att paskynda omstdrtningen utan att véanta pa kriget.
Det var 1937.

Vysjinskij: Ni minns inte, hur Rykov i allméanhet forholl sig till férseningen av mojligheterna
for Tuchatsjevskijs kontrarevolutionara kupp?

Rosengolz: Han ogillade synnerligen att kuppen forsenades. Rykov och andra fruktade, att
forseningen skulle framkalla en hel rad avsléjanden.

Vysjinskij: Anklagade Krestinskij, 1936 sade Ni ju till Rosengolz, att Tuchatsjevskij drojer
med sin kontrarevolutionéra kupp?

Krestinskij: Ja. I slutet av 1936 stéllde samtidigt Trotskij i ett brev till Rykov och
Tuchatsjevskij sjalv fragan om att paskynda omstortningen och inte gora den beroende av
krigets utbrott.

Vysjinskij (till Rosengolz): Hur reagerade Ni med hansyn hértill vid Pjatakovs haktning?
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Rosengolz: Strax efter Pjatakovs héaktning intraffade ett brev fran Trotskij, dar han forklarade
det vara nodvandigt att sa mycket som méjligt forcera Tuchatsjevskijs militarkupp. |
sammanhang darmed agde en radplagning rum i min bostad.

Vysjinskij: Men var det inte maojligt att utforligare fa reda pa vad det var for ett brev?

Rosengolz: Trotskij stallde flera fragor i det. Framfor allt understrék han, att om man drojer,
sa kommer alla kontrarevolutionara krafter att bit for bit smulas sénder. Eftersom allaredan
kadrerna har lidit stora skador ar det nddvandigt att sa mycket som mojligt paskynda en rad
mojliga aktioner.

Vysjinskij: Till exempel?

Rosengolz: Som svar pa domstolens utslag och avrattningen av Pjatakov ville man organisera
attentat mot ledare for parti och regering samt sa mycket som majligt forcera militarkuppen.
Vysjinskij: Anklagade Krestinskij, minns Ni inte, vad Trotskij skrev i detta brev?

Krestinskij: | detta brev uttryckte Trotskij sitt ogillande 6ver Pjatakovs hallning. Det var en
uppmaning att i framtiden inte upptrada pa det sattet, om ett liknande fall skulle intréffa.

Vysjinskij: Hur skulle man da upptrada?
Krestinskij: Inte erkdnna sin skuld.

Vysjinskij: Kanske var Ert upptradande infor domstolen for tva dagar sedan dikterat just av
denna anvisning?

Krestinskij: Nej.

Vysjinskij: Men Ni erinrar Er detta direktiv fran Trotskij?
Krestinskij: Det erinrar jag mig.

Vysjinskij: Anklagade Rosengolz, fortsatt!

Rosengolz: Det tillfalle, som jag stannade vid, &r denna konferens, som agde rum med
Krestinskij och Tuchatsjevskij i min bostad. Det var i slutet av mars 1937. Vid denna
konferens meddelade Tuchatsjevskij, att han sakert raknar pa mojligheten att genomféra en
kupp och angav tidpunkten — han antog att det skulle lyckas honom att genomfoéra
militarkuppen till den 15 maj, i forsta halften av maj.

Vysjinskij: Vari bestod planen fér denna kontrarevolutionara kupp?

Rosengolz: Har hade Tuchatsjevski en hel rad varianter. Den av varianterna, som han
allvarligaste rdknade med, var att samla en grupp militarer av hans anhangare i hans bostad,
under nagon forevandning tranga in i Kreml, besatta telefonstationen i Kreml och morda
partiets och regeringens ledare.

Vysjinskij (till Krestinskij): Ni bekraftar detta?

Krestinskij: Ja, jag bekraftar det. Detta sammantrade var hos Rosengolz.

Rosengolz: Jag radslog med Krestinskij om mojligheten att genomfora ett attentat mot
ordforanden i folkkommissariernas rad, Molotov.

Vysjinskij: Anklagade Krestinskij, Ni diskuterade ett attentat mot Molotov?

Krestinskij: Vi diskuterade pa ett annat stt, i vidare om fattning ...

Vysjinskij: Men Ni diskuterade fragan?

Krestinskij: Jag talade med honom om nodvandigheten dver huvud taget att aterupptaga
trotskisternas terroristiska verksamhet, som avstannat efter Pjatakovs déd, och om den saken
talade jag med Rosengolz och Gamarnik vi talade om att det var nddvéandigt med attentat mot

partiets och regegens ledare. Vi tankte pa Stalin, Molotov och Kaganovitsj men har inte i
detalj diskuterat nagot attentat speciellt mot Molotov?

Vysjinskij: Detaljer intresserar mig inte. Hade Ni samtal dver ett forberett attentat mot kamrat
Molotov?
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Krestinskij: Inte dver ett forberett utan om nédvandigheten att forbereda ett.

Vysjinskij: Ni talade alltsd om nodvandigheten att forbereda ett attentat for att genomfora det?
Krestinskij: Ja, naturligtvis.

Vysjinskij: Ar det riktigt att Ni systematiskt paskyndade Tuchatsjevskijs kupp?

Krestinskij: Fran november 1936 var jag en bestamd anhangare av att denna omstortning
paskyndades sa mycket som majligt. Att driva pa Tuchatsjevski behdvdes inte, ty han hade
samma instéllning, och han stéllde sjalv for oss — for hdgern, mig Rudsutak och Rosengolz —
denna fraga. Vara uppfattningar om kuppen var identiska.

Vysjinskij (till Rosengolz): Vad har Ni att s&ga om Edra méten med Gamarnik?

Rosengolz: Jag bekraftar de uppgifter, som jag gjorde under forundersokningen.

Vysjinskij: Vilka speciellt?

Rosengolz: Betraffande Gamarnik ar huvudsaken, att han ansag det vara mojligt att genom-
fora sin plan, vilken han tydligen 6verenskommit med Tuchatsjevskij, att besétta inrikes-
kommissariatets byggnader genom en militarkupp. Darvid planerade Gamarnik att under sin

omedelbara ledning genomfora éverfallet med hjéalp av en truppstyrka. Han antog att han
inom denna atnjot tillrackligt parti- och politiskt auktoritet.

Vysjinskij: Det betyder vidare, att Tuchatsjevskij invigde Er i sin brottsliga plan. Invigde Ni
ocksa Gamarnik i denna plan?

Rosengolz: Ja.

Vysjinskij: Fortsétt!

Rosengolz: Utrikeshandeln utnyttjades pa ett brottsligt satt for att rova medel for den
trotskistiska organisationens finansiering. Jag namner tva av de viktigaste exemplen. For det

forsta Krajevskijs operation att lagga beslag pa 300,000 dollar, som 6verlamnades till den
trotskistiska organisationen eller Trotskij sjalv.

Vysjinskij: Stalldes till Trotskijs forfogande?

Rosengolz: Ja.

Vysjinskij: Pa Ert uppdrag?

Rosengolz: Ja. Det genomférdes genom vissa firmor med Sedov som kommissionar. Vidare

organiserades denna finansiering av mig personligen, nar jag traffade en officiell personlighet
i Moskva vid slutandet av en dverenskommelse.

Vysjinskij: Vilken officiell personlighet?

Rosengolz: Represetanten for en stat.

Vysjinskij: En utlandsk stat?

Rosengolz: Ja. Vad betraffar dverenskommelsen, sa skulle enligt denna ungefar 110,000
dollar 6verlamnas till Trotskij arligen under loppet av tre ar.

Vysjinskij: Sa att alltsa finansieringen av Trotskij skottes regelbundet, som sig bor, av Er?
Rosengolz: Ja.

Vysjinskij: Det var alltsa de stora sakerna, och smasakerna da? Stalldes t. ex. 1933 2,000 pund
sterling till Trotskijs forfogande?

Rosengolz: Det skedde utan mig, men naturligtvis med min vetskap.
Vysjinskij: Det var i utrikeshandeln, och Ni var da ...

Rosengolz: Jag var folkkommissarie for utrikeshandeln, och det skedde med min vetskap och
mitt medgivande ...
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Vysjinskij: Alltsa genom Er. Man 6verlamnade alltsa 2,000 pund sterling. Det &r ocksa en stor
summa, men jamfort med 110,000 dollar ar det en bagatell. Och 1934 gav man likaledes
15,000 pund sterling till Trotskij?

Rosengolz: Ja, 15,000 pund, och ytterligare en gang 10,000 pund.
Vysjinskij: 15,000, 10,000 och 2,000 pund, det gor redan 27,000 pund sterling.
Rosengolz: Och dessutom 20,000 mark.

Vysjinskij: Det blir i alla fall en granska kraftig summa. Dartill kommer ytterligare 300,000
dollar. Under vilken tid?

Rosengolz: Det var efter 1933. Genom avdelningen for tréexport.

Vysjinskij: Genom avdelningen for traexport — det var underligt. Vad har Ni vidare att tala
om?

Rosengolz: Jag skulle ocksa vilja tillagga, att jag under tidigare ar — 1923, i samband med
mina affarsforbindelser...

Vysjinskij: Med vem?

Rosengolz: ... med tyska militarkretsar foreslog Trotskij, att vi skulle ge general von Seeckt
meddelanden om Sovjets luftstridskrafter.

Vysjinskij: Och Ni gjorde det?

Rosengolz: Jag lamnade dessa meddelanden.

Vysjinskij: Utom pengarna till Trotskij gav Ni alltsa dven spionageuppgifter till Seeckt?
Rosengolz: Ja, det var 1923.

Vysjinskij: Och sedan, darefter?

Rosengolz: Efter 1931 lamnades uppgifter om order for utrikeshandeln.

Vysjinskij: Hemliga, statliga?

Rosengolz: Ja.

Vysjinskij: Ar det Er inte bekant, om ndgon annan pé den tiden gav liknande meddelanden till
Seeckt?

Rosengolz: Jag visste, att Krestinskij hade nagot slags hemlig forbindelse med Riksvarnet.
Vysjinskij: Anklagade Krestinskij, om vilken forbindelse med Riksvarnet talar Rosengolz?
Krestinskij: 1921 foreslog mig Trotskij att utnyttja en sammankomst med Seeckt och att vid
de officiella forhandlingarna foresla honom, att han systematiskt skulle ge finansiellt stod at
Trotskijs strdvanden att organisera det underjordiska trotskistiska arbetet, varvid han
forberedde mig pa, att om Seeckt kraver nagot slags motprestation, i form av spionage, sa var
det nédvandigt och mojligt att ga med pa det. Jag stallde denna fraga for Seeckt och namnde
en summa pa 250,000 guldmark, d. v. s. 60,000 dollar om aret. Efter ett samtal med sin
stallforetradare, stabschefen, gick Seeckt principiellt in pa det och stallde som motkrav, att
Trotskij i Moskva eller genom mig skulle ge honom vissa hemliga och viktiga uppgifter av
militar karaktar, om ocksa inte systematiskt. Detta motkrav fran general Seeckt antogs, och
sedan 1923 var dverenskommelsen i kraft.

Vysjinskij: Ni ldmnade spionagemeddelanden?

Krestinskij: Ja. Jag var tvungen att ocksa nagra ganger ta emot pengar.

Vysjinskij: Av vem maste Ni ta emot pengar?

Krestinskij: Av general Seeckt.

Vysjinskij: Var?

Krestinskij: I hans tjansterum. Jag lamnade pengarna direkt till Trotskij, nar jag for fran
Moskva.
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Vysjinskij (till Rosengolz): Anklagade Rosengolz, Ni borjade alltsa 1923 att lamna spionage-
meddelanden till utlandska stater?

Rosengolz: Riktigt.

Vysjinskij: Fortsatt.

Rosengolz: Jag vill betraffande skadegorelsen anmaérka, att denna stallde som sin uppgift att
huvudsakligen hjélpa Tyskland och delvis Japan. Av storre fall av skadegorelse, vilka
sjalvklart samtidigt betyder forraderi, ndmner jag avslutandet av naftadverenskommelsen med
Tyskland. Jag namner exporten av biprodukter fran guldproduktionen till Tyskland — det hade
varit fordelaktigare att betarbeta dem inom SU. Vidare exporten av zinkkoncentrat, forskotts-
exporten, vidare rajarnsexporten till Japan till nedsatta priser och i betydande mangder vid en
tid, da det radde den starkaste efterfragan pa marknaden efter rajarn. Jag dréjde med
utstallandet av konnossement, vilket ledde till 6verbetalning, jag medtog en rad oférdelaktiga
villkor i olika fordrag, speciellt punkten om oftrutsedda forhinder. Vidare fordrojdes exporten
till Mongoliet och Vast-Kina. | synnerhet maste man anteckna den skadegorelse, som
harrorde fran installningen pa nederlag — d. v. s. férdréjande av den import, som hade
betydelse for forsvaret. Det ar egentligen allt i huvudsak.

Andra forhoret med anklagade Krestinskij.

Ordféranden Ulrich: Anklagade Krestinskij, beratta kort om Er kontrarevolutiondra
verksamhet, utan att uppehalla Er vid saker som redan har namnts.

Krestinskij: Jag borjade min underjordiska trotskistiska verksamhet i slutet av 1921, nér jag
pa Trotskijs forslag gav mitt samtycka till skapandet av en underjordisk trotskistisk organisa-
tion och till mitt medlemsskap i det centrum, vilket avsags fa foljande sammanséttning:
Trotskij, Pjatakov, Serebrjakov, Preobrasjenskij och jag, Krestinskij. Detta forslag stallde mig
Trotskij strax efter 10:de partikongressen.

Jag forklarade mig villig att ga in i denna organisation. Ett ar senare forévade jag en forbry-
telse, den ndmligen som jag talat om under forhoret med anklagade Rosengolz, min éverens-
kommelse pa Trotskijs uppdrag med general Seeckt, med Riksvarnet i hans person, om att
finansiera den trotskistiska organisationen och i utbyte férbinda oss att géra Riksvarnet
tjanster av spionagekaraktar. Sedan 1923 tradde dverenskommelsen med Seeckt i kraft,
huvudsakligen i Moskva, manga ganger i Berlin. 1926 ville Riksvarnet upphéva denna
dverenskommelse. Jag trodde att det var ett taktiskt steg for att stalla storre fordringar pa oss

Vysjinskij: Vilka “oss”?
Krestinskij: Trotskisterna. Vid denna tid hade vi redan vant oss vid att ta emot regelbundna
summor i fast valuta ...

Vysjinskij: Vant er vid att ta emot pengar fran spionagetjansten i utlandet?

Krestinskij: Ja. Dessa pengar anvandes for den trotskistiska verksamhet i utlandet, som
alltmera utvecklades, for forlaget och andra saker ...

Vysjinskij: Vad for “andra saker ”?

Krestinskij: For resor, agitatorer, underhall at vara yrkespropagandister i de eller de landerna
... Och 1926, pa hojdpunkten av de utlandska trotskistiska gruppernas kamp mot partiled-
ningen i Moskva liksom ocksa i broderpartierna, skulle avstandet fran dessa pengar ha
forhindrat trotskisternas kamp. Nar Seeckt forklarade att han vill installa subsidierna, fragade
jag darfor naturligtvis, under vilka omstandigheter han skulle vara villig att forlanga 6verens-
kommelsen. Han foreslog oss da att de meddelanden, som han dittills erhallit osystematiskt,
fran fall till fall, skulle fa regelbunden karaktar, och att dessutom den trotskistiska
organisationen skulle forplikta sig att, om den vid ett nytt vérldskrig eventuellt kom till
makten, ta hansyn till den tyska borgarklassens berattigade krav, d. v. s. huvudsakligen
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koncessioner och fordrag av annat slag. Efter att ha fragat Trotskij och fatt hans samtycke gav
jag Seeckt ett positivt svar, och vara informationer borjade fa systematisk karaktar. Muntligen
lovades en framtida 6verenskommelse efter ett krig.

Vysjinskij: S&g mig, hur mycket pengar fick ni inalles?

Krestinskij: Fran 1923 till 1930 fick vi varje ar 250,000 tyska mark i guldvaluta.
Vysjinskij: Det gor ungefar 2 miljoner for dessa ar?

Krestinskij: Ja, ungeféar 2 miljoner guldmark.

Vysjinskij: Denna dverenskommelse, som avsléts 1923, var i kraft till 19307

Krestinskij: Genom mig till 1930. Till slutet av 1927 genomférdes 6éverenskommelsen huvud-
sakligast i Moskva. Sedan, fran slutet av 1927, nastan till slutet av 1928, avbrots penning-
forsandelserna nastan tio manader. Detta emedan jag var isolerad till féljd av trotskismens
krossande, inte kande Trotskijs planer, inte kunde fa nagra informationer eller anvisningar
fran honom och inte visste, vad jag skulle gora med de pengar, som jag eventuellt fatt. Sa gick
det till oktober 1928, da jag fick ett brev fran Trotskij, fran Alma Ata, dit han da var forvisad.
| detta brev fanns en anvisning fréan Trotskij om de tyska pengarna; Han foreslog att vi skulle
6verlamna dem antingen till Maslov eller till Trotskijs franska véanner, d. v. s. Rosmer,
Madeleine Paz o. a. Jag vande mig till general Seeckt. Han hade vid denna tid redan lamnat
tjansten och innehade ingen post. Han erbjod sig att forhandla med Hammerstein for att fa
pengar. Han fick pengar.

Vysjinskij: Vem ar Hammerstein?

Krestinskij: Hammerstein var vid den tiden stabchef for Riksvarnet och blev 1930 dess
befalhavare. Vid vart sammantraffande talade han inte med mig om var forpliktelse att lamna

spionagemeddelanden utan borjade ett politiskt samtal om internationella amnen for att fa
vissa informationer av mig. Jag gav honom en liten information av hemlig karaktar.

Vysjinskij: Och pengarna betalade han ut?
Krestinskij: Ja, han betalade pengarna.
Vysjinskij: Han visste, vad han betalade dem for?

Krestinskij: Han visste det. Redan innan Maslov hade fatt pengarna telefonerade han till mig
och fragade mig pa “blomstersprak ”, om inte ndgon hade varit hos mig och om jag inte hade
nagot att lamna honom.

Vysjinskij: Ni betraktar Er val alla fall som en ménniska med principer?

Krestinskij: N4, jag var trotskist, men Maslov kunde i dag vara trotskist, i morgon lamna
trotskismen och sedan bli trotskist igen ...

Vysjinskij: Ni har alltid varit trotskist?

Krestinskij: Ja. Jag sade till Maslov att jag inte hade nagra pengar till honom utan till Rosmer
och Madeleine Paz. Han telefonerade om igen efter tio dagar och sade, att Madeleine Paz
hade kommit och tagit in pa Hotel Exelsior. Dar traffade jag henne och lamnade henne
pengarna. Det fortsatte pa det viset till hdsten 1930. Nar jag lamnade Tyskland, framlade jag
tva varianter: den forsta var att forbinda Sedov med Seeckt, som jag traffade och fick kontakt
med fOre min avresa, eller att forbinda Putna med honom, som kort fére min avresa utndmnts
till militarattaché i Berlin och som, enligt vad jag visste genom Smirnov, var trotskist. Nar
Pjatakov 1931 for till Berlin for att sluta en kreditdverenskommelse och géra bestéllningar,
reste jag med Ivan Nikititsj Smirnov. Jag underrattade da Pjatakov om forbindelsen med
Seeckt och féreslog honom att konstatera, huruvida Putna var medlem av var organisation och
att sedan lata honom ta hand om saken. Pjatakov sade efter sin aterkomst att saken var ordnad,
att Putna hade upptagit forbindelsen och skulle uppratthalla den.

Vysjinskij: Er trotskistiska organisation hade redan fore 1921 kontakt med Seeckt?
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Krestinskij: Det fanns ocksa da kontakt med honom, som jag inte ville tala om vid offentliga
rattsférhandlingar.

Vysjinskij: Nagot kan man i alla fall saga. For det forsta, vem var Kopp?
Krestinskij: Kopp var i allménhet sagt en gammal mensjevik. Han stod Trotskij nara.

Vysjinskij: Hade Ni ett samtal med Trotskij och Kopp om vilka medel man maste anskaffa for
det konspirativa trotskistiska arbetet?

Krestinskij: Detta samtal agde rum pa varen 1922.

Vysjinskij: 1 juli 1923 astadkom denne Kopp kontakt med Seeckt i den fraga, som Ni tydligen
inte vill tala om har utan vid slutna férhandlingar?

Krestinskij: Ja, Seeckt vande sig till Kopp.

Vysjinskij: Av detta drar jag den slutsatsen, att Trotskij inte bara 1921 och 1922 utan redan
1920 sokte vég till Seeckt och fann den via Kopp.

Krestinskij: Detaljer i saken kanner jag inte till. Da for tiden &gde officiella ssmmankomster
rum.

Vysjinskij: Fragan att fa pengar fran det tyska Riksvarnet for trotskistiska andamal — var det
den officiella sidan eller inte?

Krestinskij: Det var den hemliga, trotskistiska sidan, en brottslig sida.
Vysjinskij: Anklagade Krestinskij, fortsatt!

Krestinskij: P& hosten, jag tror i september 1929, nar jag var pa semester i Sydtyskland, i
Kissingen, telefonerade Jakubovitsj till mig fran Berlin och meddelade mig pa “blomster-
sprak ”, att Trotskijs son ville traffa mig pa sin fars vagnar. Jag foreslog honom att komma till
Kissingen. Néasta dag eller dagen darpa kom Sedov och Jakubovitsj. De tog in pa olika hotell.
Sedov tog in pa Englischer Hof, som inte besoktes av sovjetmedborgare. | detta hotell dgde
motet rum. Sedovs information bestod i att Trotskij rekommenderar de landsforvista och
uteslutna trotskisterna att avge forklaringar, att de tar avstand fran sin oppositionella kamp
och stéller ansékan om aterintrade till partiet. Speciellt meddelade han, att jag 6ppet kan tala
med Pjatakov och Radek, trots att Pjatakov 1928 och Radek 1929, tror jag, forklarat sig ta
avstand fran trotskismen, och han forklarade att de forblivit anhangare av trotskismen. Vidare
sade han, att det var nédvéndigt att uppge arbetet bland massorna, att det var nédvéndigt att
bevara den organisatoriska ryggraden, att dessa manniskor maste tranga in i parti- och
sovjetorganisationerna och bemdda sig att dar erhalla mer eller mindre sjalvstandiga
ansvarsfulla poster, att arbeta dér pa strangt konspirativt sétt for att framskapa nya anhangare
av palitligt folk med individuella metoder for att utvidga och starka kaderkarnan. Jag skulle
fortsatta forbindelserna med Riksvarnet for att fa pengar och lamna informationer och skapa
forbindelse mellan Trotskij och hans represetanter i Europa a ena sidan och trotskisterna i SU
a den andra.

Forbindelsen med Trotskij astadkoms pa foljande satt: Jakubovitsj stannade ungefar ett ar
efter min avresa i Berlin, och vi kom éverens med honom, att han skulle fa brev fran mig till
Trotskij, vilka eventuellt kunde sandas med den diplomatiska posten, och att an vid
sammantraffandet med Sedov skulle komma Gverens om de adresser i Paris, till vilka dessa
brev skulle skickas vidare. Dessutom fick jag vid denna tid forbindelse med en annan
medarbetare vid ambassaden, som hade trotskistiska sympatier, Stern. Jag kom 6verens med
honom om att nér Jakubovitsj lamnar Berlin skall Stern av honom 6vertaga mina uppdrag och
uppgifter, vilket ocksa skedde. Dessutom vande sig Radek till mig, och med hjélp av nagra av
mina medarbetare i utrikeskommissariatets pressavdelning forsag jag nagra utlandska
korrespondenter med hemliga informationer.

Vysjinskij: Vem av dessa utldndska korrespondenter i synnerhet?
Krestinskij: Man tankte pa tyska korrespondenter.
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Vysjinskij: Kanner Ni deras namn?

Krestinskij: Jag antar att det var Baum, Just, Glinther-Stein, Wilmstein.

Vysjinskij: Ni organiserade denna sak?

Krestinskij: Ja.

Vysjinskij: Tala om hur Ert sammantréffande med Trotskij i Meran organiserades?

Krestinskij: Jag var nagra dagar i Berlin pa genomresa. | Berlin satt var trotskist Bessonov
som legationsrad, och han maste ha forbindelse med Trotskij, eftersom jag hade sagt at
honom i maj 1933, nér han for till Berlin, att han skulle skapa denna férbindelse.

Vysjinskij: Det vill séga, att Bessonov har sagt rena sanningen?
Krestinskij: Ja.
Vysjinskij: Men tidigare forsokte Ni att bestrida det?

Krestinskij: Nar jag forsta dagen bestred min skuld, eftersom jag inte var i stand att erkénna
den offentligen, sa maste jag helt logiskt ocksa bestrida, vad Rosengolz och Bessonov sade.
Vysjinskij: Darmed framstéllde Ni Bessonov som lognare.

Krestinskij: Ndja, vad spelar det for roll, jag 1jog ju sjalv ocksa. Nar jag gjorde mig sjalv till
I6gnare, sa var det sa mycket lattare att géra andra till det.

Vysjinskij: Det ar alltsa Er logik?

Krestinskij: Nar jag sade, att jag ville sasmmantraffa med Trotskij, svarade han att det gar for
sig, varefter jag talade om, att jag till slutet av september skulle vara i Kissingen och till den
10 oktober i Meran och gav honom adressen till sanatoriet i Kissingen, dar jag alltid brukade
ta in. Jag var dnnu kvar i Kissingen, nar Bessonov telefonerade och meddelade, att samman-
traffandet skall 4ga rum i Meran. Trotskij kom till Meran ungefar den 10 oktober i séllskap
med Sedov. Efter vad Trotskij sade mig, kom han pa ett franskt pass och hade rest den vég,
som Bessonov talat om, d. v. s. 6ver den fransk-italienska gransen och inte dver Schweiz och
Tyskland. Han sade, att eftersom vi sedan 1929 mast 6verga till konspirativt arbete, kunde
makterdvringen givetvis endast ske pa valdsam vag. Men var sammansvurna organisation kan
inte ensam genomfdra nagon omstortning. Darfor ar det noédvandigt att fa direkt Gverens-
kommelse med nagot borgerligt land. Han forklarade, att var dverenskommelse med Riks-
varnet ar froet till en sadan Gverenskommelse. Men denna 6verenskommelse tillfredsstéller
varken trotskisterna eller den tyska sidan, och det av tva skal:

For det forsta utgores var kontrahent av Riksvarnet och inte av hela den tyska regeringen. Om
ocksa Riksvarnet spelade en avgdrande roll under tidigare regeringar och nastan kunde
betraktas som en fullstandig regering, sa ar det nu omojligt att identifiera den tyska regeringen
med Riksvarnet efter Hitlers makttilltrade och hans anstrangningar att ta ledningen éver
Riksvarnet; dessutom rader det pa Sétt och vis ett spant forhallande till vissa ledare for
Riksvarnet, som motsétter sig Hitlers forsok att tranga in i Riksvéarnet. Man maste strava efter
att fa till motpart inte bara Riksvarnet utan hela den tyska regeringen. Detta for det forsta.

For det andra: Vari bestar 6verenskommelsen med Riksvarnet? Vi far en mindre summa
pengar, och det far spionerimeddelanden, som ar nodvandiga vid krig. Den tyska regeringen
och i synnerhet Hitler behover emellertid kolonier, territorier och inte bara
spionageinformationer. Och han &r beredd att ndja sig med Sovjetunionens territorium i stéllet
for kolonier, som han maste kdampa sig till fran England, Férenta Staterna och Frankrike. Vad
vi behdver &r inga 250,000 guldmark, vi behover tyska bevépnade krafter for att med deras
hjalp komma till makten, och i den riktningen maste arbetet foras. Men dven om overfallet
kommer till utférande — lat oss saga Tysklands dverfall pa Sovjetunionen — sa betyder det
anda ingen mojlighet att erdvra maktapparaten, om vi inte forbereder vissa krafter inom landet
i det syftet. Trotskisterna sjéalva &r inte tillrackligt talrika och starka for att ensamma kunna
skapa en sadan organisation. Det ar nddvandigt att skaffa stod i stad och pa land, bland
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smaborgare och kulaker, men bland dem har huvudsakligen hogern forbindelser. Slutligen &r
det nédvéndigt att ha ett stdd, en organisation i armén, bland kommenddrerna, for att vid det
riktiga égonblicket kunna med forenade anstrangningar erévra de viktigaste punkterna och
komma till makten.

Av detta framgick: Den forsta uppgiften var att fa 6verenskommelse med utlandska
regeringar, den andra att ena trotskisternas, hdgerns och de sammansvurna militarernas krafter
I Sovjet-Unionen. Betraffande militdren namnde Trotskij bara ett namn, Tuchatsjevskij,
vilken han forklarade vara en bonapartistisk typ, en aregirig dventyrare, som stravar efter att
inte bara spela en militar utan en militarpolitisk roll, och som gar samman med oss. Vidare
utvecklade Trotskij tanken pa terror, skadegorelse och diversion, dess anvandande i krig och
for att desorganisera Roda Armeén och dess regering vid 6gonblicket for omstortningen.
Denna terror och diversion skulle dessutom ge Trotskij stérre styrka i hans forhandlingar med
de utlandska regeringarna, ty han skulle kunna aberopa, att hans anhéngare i Sovjet-Unionen
ar starka och tillrackligt aktiva. Han étog sig sjalv forhandlingarna med tyskarna. Betréaffande
japanerna, som han ocksa ville upptaga férhandlingar med, sade han att det for tillfallet var
svart for honom att komma i forbindelse med dem, att man maste tala med dem i Moskva, att
man maste utnyttja Sokolnikov, som arbetade i utrikeskommissariatet och sysslade speciellt
med Osterns angelédgenheter. Eftersom samtalet endast kommer att &ga rum med officiella
personligheter och till att borja med blott kan ha sonderande karaktar, sa kan man i borjan
inskrénka sig till allménna forklaringar, att en eventuell oppositionell regering i Sovjet-
Unionen kommer att tillmotesga japanernas énskningar. Med detta slutade mitt mote med
Trotskij i Meran.

Jag maste ocksa forklara resultaten av min verksamhet efter aterkomsten fran utlandet.

Efter min aterkomst informerade jag genast Pjatakov och Rosengolz om mina samtal.
Pjatakov forhandlade med Tuchatsjevskij och Rudsutak. I bérjan av 1935 meddelade
Pjatakov, att en dverenskommelse uppnatts och meddelade sammanséttningen av centrum,
sadan jag i gar framlade den. Han meddelade att jag och Rosengolz utan att tilln6ra centrum
skulle arbeta under hans ledning, huvudsakligen for att forbereda den kommande regerings-
apparaten. Det var arbetsfordelningen. Vi fick anvisning att halla férbindelse med Rudsutak
och Tuchatsjevskij i denna fraga.

Fran sammantradet i Meran hade vi den asikten, att kuppen skulle verkstallas vid
krigsutbrottet och att vi i Unionen inte sjalvstandigt kunde bestdimma, nar Tuchatsjevskij
skulle sla till. Denna fraga 6verskred min och Rosengolz’ befogenhet. Vi hade forbindelse
med Tuchatsjevskij, Rudsutak och Rykov, men storpolitiska fragor behandlades av Pjatakov.
Vi vantade pa krigets utbrott, pa dverfallet. Nar Bessonov efter Pjatakovs och Radeks
haktning for till Berlin, begagnade jag tillféallet for att sénda Trotskij muntliga informationer,
att jag tillsamman med Rosengolz och Rudsutak da uppskattade laget salunda:

Manga trotskister ar haktade, men karnan i denna sovjet-fientliga gruppering, trotskisterna,
hogern och militarerna, &r annu inte berorda, inte forintade, att man alltsa kan sla till och att
det ar nédvandigt for centrum att paskynda ingripandet fran utlandet. Det var i oktober 1936.
Men i slutet av november 1936 hade Tuchatsjevskij ett upprort, allvarligt samtal med mig pa
den attonde urtima sovjetkongressen. Han sade: Vi ar pa vag att bli avslojade. Tydligen
kommer krossandet av trotskisterna och hdgern att fortsatta. Han drog den slutsatsen, att man
inte kan vanta pa interventionen utan maste handla sjalv. Jag talade med Rosengolz, sedan
talade vi med Rudsutak och kom till den slutsatsen att Tuchatsjevskij hade ratt och att saken
inte kan uppskjutas. Vi beslét att fraga Trotskij till rads.

Med den diplomatiska posten skickade jag genom Bessonov ett brev till Trotskij. Jag talade
om nodvandigheten att paskynda kuppen. For mig var det klart, att man vid en sadan kupp
maste dolja det verkliga syftet for sovjetfolket. Vi stravade till aterstallande av kapitalismen i
SU och till landavtradelser till de borgerliga stater, med vilka vi redan hade en 6verens-
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kommelse om det. Att 6ppet séga detta till sovjetfolket vagade vi inte. Jag foreslog Trotskij
att vi skulle utge upprop till befolkningen och armén, dar vi Kringgar det verkliga syftet med
kuppen. Detta brev sande Bessonov till Trotskij. Han svarade, att han var 6verens. Nar vi fatt
detta svar, borjade vi forbereda kuppen.

Ungefar i mitten av februari intradde jag och Rosengolz officiellt i centrum. | december maste
Rosengolz, jag och Gamarnik éverta ledningen av den trotskistiska organisationen. Pjatakov
var redan borta, Radek likasa, vi maste konferera med Tuchatsjevskij och Rudsutak, vi maste
korrespondera direkt med Trotskij. Sedan dgde sammantradet i Rosengolz’ bostad rum. Dér
faststélldes tidpunkten for Tuchatsjevskijs kupp — andra halften av maj. Redan i bérjan av maj
visade det sig emellertid, att Tuchatsjevskij inte skulle fara till London. Samtidigt atervande
Rudsutak fran Mellanasien. Tuchatsjevskij forklarade nu, att kuppen kunde dga rum under
forsta hélften av maj. Sedan 1935 hade jag férbindelse med tre medlemmar i ansvarig
stéllning i partiorganisationen i Moskva, som var forstuckna trotskister — Postolovskij, Furer
och Korytnij. Jag upptog forbindelsen med dem, sade att kuppen nérmar sig och att det ar
nodvandigt att stalla upp en lista pa det folk i Moskva, som man maste hakta vid kuppen, och
dem som skall inta deras platser. Jag skulle fa dessa listor fore den 12 maj. Men de forsta
dagarna i maj borjade krossandet av den kontrarevolutionéra organisationen. Det blev klart att
vi inte kunde sla till. Nagra dagar efterat haktades jag.

Jag vill ytterligare fullstandiga mina uppgifter. Pa hosten 1935 forebradde oss Trotskij genom
Jakubovitsj att terrorn och skadegorelsen bedrevs for slétt. Vid sammantréddet med
Tuchatsjevskij kravde denne, att man maste genomfdra nagra attentat fore kuppen. Vi gick
med pa detta krav och forklarade, att vi skulle anskaffa folk for att genomféra attentaten.
Gamarnik sade att han redan hade forberett kadrer for attentat.

Vysjinskij: Efter all Er vacklan och alla motsagande forklaringar, som Ni gjort har infor
domstolen, erkanner Ni er alltsa nu skyldig till det, som Ni anklagas for?

Krestinskij: Ja, jag bek&anner mig skyldig.

Vysjinskij: Erkanner Ni er skyldig till att sedan 1921 systematiskt ha utfort spionage for
Tyskland?

Krestinskij: Faktiskt sedan 1923, fastdn dverenskommelsen gjordes 1922. Nér jag traffade
dessa dverenskommelser med den trotskistiska organisationen var enligt min mening
forbrytelsen redan fordvad.

Vysjinskij: Erkanner Ni er skyldig till att ha varit en aktiv medlem av ”Hdgerns och
trotskisternas block™?

Krestinskij: Ja, jag var aktiv medlem av blocket.

Vysjinskij: Att Ni deltog i utarbetande av en plan pa en sovjetfientlig kupp i SU genom
bevapnat uppror, forstarkt med terror ...

Krestinskij: Ja.
Vysjinskij: I avsikt att dra in SU i ett krig och darvid astadkomma SU:s nederlag?
Krestinskij: Ja.

Vysjinskij: Och slutligen till att Ni deltog i forberedandet av attentat mot kamrat Stalin,
kamrat Molotov och kamrat Kaganovitsj?

Krestinskij: Ja.

Vysjinskij: Kanner Ni inte till om Er medarbetare Rosengolz speciellt atog sig att genomfora
ett attentat?

Krestinskij: Jag horde honom tala om det.
Vysjinskij: Anklagade Rosengolz, hade Ni for avsikt att personligen foréva ett attentat?
Rosengolz: Ja.
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Vysjinskij: Kanske vill Ni saga, mot vem?
Rosengolz: Som jag sade under férundersékningen — mot Josef Vissarionovitsj Stalin.
Vysjinskij: Jag har inga fler fragor att stélla sin Krestinskij.

Forhoéret med anklagade Rakovskij.

Ordféranden Ulrich: Anklagade Rakovskij, bekraftar Ni de erkdnnanden, som Ni gjort under
forundersokningen?

Rakovskij: Jag bekraftar dem till alla delar.

Vysjinskij: Anklagade Rakovskij, berétta i korthet, till vad Ni erkanner er skyldig i
foreliggande mal.

Rakovskij: Min forradiska verksamhet ar delad pa tva perioder. Mellan dessa perioder ligger
min forvisning. Endast denna omstandighet hindrade mig fran att dras djupare in i centrum.
Eftersom min forradiska verksamhet under den andra perioden hade systematisk pragel,
tillater jag mig borja med den.

Sedan jag 1932 fatt tillatelse att for min hélsas skull vistas vid Sjira-sjon, traffade jag pa
sommaren under min genomresa Muralov i Novosibirsk. Han sade mig, att han fatt
anvisningar av Trotskij om 6vergang till nya, terroristiska kampmetoder. Trotskij pavisade, att
de gamla kampmetoderna inte langre skulle leda fram till makten, efter det att oppositionen
krossats, partiet och arbetarklassen stéllt sig avvisande mot oppositionen och dennas led
borjat falla sonder inifran.

Halvtannat ar senare, i februari 1934, sande jag ett telegram till SUKP:s CK, att jag full-
standigt kapitulerade ideologiskt och organisatoriskt och att jag bad att ater bli upptagen i
partiet. Detta telegram var icke uppriktigt, jag 1j6g. Jag ville avsiktligt forhemliga mina
forbindelser med Intelligence Service sedan 1924, Trotskijs forbindelser med Intelligence
Service sedan 1926 och mitt samtal med Muralov 1932.

Efter min ankomst till Moskva traffade jag Sosnovskij, som forklarade for mig, att de gamla
ledarna for den tidigare trotskistiska oppositionen pa nytt atervande till aktivt illegalt arbete.

Under andra hélften av juli 1934 fick jag ett brev fran Trotskij. Han bad mig i detta brev att
utnyttja mina vidstréckta forbindelser med utldndska politiska, foretradesvis “vanster’-kretsar.
Jag fattade denna anvisning salunda: man maste starka det kapitalistiska angreppet mot
Sovjet-Unionen. Jag gick in pa detta forslag. Efter detta 6gonblick stod jag med béagge
fotterna pa trotskismens standpunkt.

| september 1934 skickades jag som ledare for Sovjets Réda Kors-delegation till Roda
Korskonferensen i Tokio. Andra dagen efter min ankomst till Tokio traffade jag i R6da Kors-
byggnadens korridorer en betydande person i Japans offentliga liv. Hans namn skall jag
namna vid slutna forhandlingar. Han inbjod mig till té. Jag gjorde mig bekant med honom och
antog hans dlskvéarda inbjudan. | samtalet sade ndmnda person: den politiska riktning i SU,
som jag tillhorde, och en viss regering har samma intressen. Han forklarade, att det for en viss
regering och for honom sjalv vore av storsta varde att fa veta min uppskattning av det inrikes-
politiska l&get i SU. Denna kvéll hade jag ett samtal med ambassaddr Jurenjev, som jag kénde
som trotskist sedan 1926. Jag berattade fér honom om det litet séllsamma samtalet med
namnda person. Jag sade till Jurenjev, att det var fraga om att géra mig till spion, under-
rattelseman for en viss regering. Da drog Jurenjev upp ett brev ur fickan och sade: ”Saken &r
avgjord, det finns ingen tvekan mer.” Han visade mig Pjatakovs brev, som jag sjalv hade haft
med mig fran Moskva. Jurenjev drog upp detta brev ur fickan. Mellan den skrivna textens
rader fanns en annan text, skriven med kemiskt black. Pjatakov skrev till honom: Séakerligen
kommer en viss regering att sjalv foretaga atgarder i denna riktning” (dvs. att utnyttja
Rakovskij). Vidare skrev Pjatakov rorande Bogomolov, ambassadoren i Kina, att en viss
regering var missnéjd med hans politiska linje, eftersom han mera stédde England &n denna
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regering. Slutligen sade Jurenjev, nar han laste brevet: ”Men det blir svart for mig att
genomfdra.” Man pavisade nédvandigheten att utnyttja de bekanta forhandlingarna om
forsaljningen av den Ostkinesiska banan for att astadkomma nagot matnyttigt at trotskisterna.
Jurenjev hade forbindelser med den hemliga trotskistiska organisationen i Moskva genom
Pjatakov. Andra eller tredje dagen efter mitt samtal med Jurenjev, efter en bankett, gjorde sig
en viss person bekant med mig. Denna officiella personlighet forklarade, att vi hade samma
intressen som en Viss stat, att man hade uppréttat en 6verenskommelse mellan trotskisterna i
SU och representanten for en viss stat, men att vi inte riktigt k&nde till villkoren i denna
overenskommelse. Den betydande personlighet, som talade med mig, gjorde detta pa uppdrag
av sagda officiella person, efter vad jag erfor. Darefter sammantréffade jag ytterligare tva
ganger med den officiella personligheten . . .

Ordféranden Ulrich uppskjuter forhandlingarna till klockan 11 nésta morgon.

Fjarde processdagen.

Formiddagssammantradet den 5 mars.

Fortsattning pa forhoret med anklagade Rakovskij.
Ordféranden Ulrich: Anklagade Rakovskij, Ni har ordet for att avsluta Er framstéllning.

Rakovskij: Efter andra eller tredje métet med ledaren for en stor samhéllelig organisation i
Japan dverenskoms karaktéren av de informationer, som jag skulle leda vidare till det
japanska spionaget i Moskva, liksom ocksa sattet att formedla spionageunderrattelserna.
Redan i Tokio vérvade jag i detta syfte dr Naida, sekreterare i Rdda Kors-delegationen; jag
visste redan forut att han tillhérde den illegala kontrarevolutionéra terroristiska organisa-
tionen. Han var ocksa forbindelseman mellan mig och det japanska spionaget. | Tokio hade
jag vidare ett méte med en tredje person. Jag presenterades for denna person liksom for
ytterligare en hog personlighet. Han borjade samtalet s&: Vi vet att Ni ar herr Trotskijs
narmaste van och meningsfrande. Jag maste be Er att skriva till honom, att en viss regering ar
missndjd med hans artiklar i Kina-fragan liksom med de kinesiska trotskisternas stéllning. Vi
har ratt att krava ett annat upptradande av herr Trotskij. Herr Trotskij maste sjalv forsta, vad
en viss regering har behov av. Man behéver inte inga pa detaljer, men det ar klart att
framkallandet av intermezzon i Kina vore en 6nskvard anledning till inblandning i Kinas
angeldagenheter”.

Jag skrev allt detta till Trotskij om mina forhandlingar i Tokio, mina samtal med Jurenjev,
mina moten och sjalvklart om detta forslag till Trotskij. Jag informerade ocksa Jurenjev om
alla mina sammantraffanden, ty jag traffade honom ofta. En omstandighet forsatte Jurenjev i
stark forlagenhet. Vi — sade han — har rakat in i en sa invecklad situation, att du ibland inte
vet hur du skall upptrada. Om du tillfredsstaller en kontrahent maste du vara radd for att stéta
dig med en annan. Nu har vi t. ex. motsattningar mellan England och Japan i Kinafragan, men
vi maste ha forbindelser bade med det engelska och det japanska spionaget ...”

Vysjinskij: Vem &r det, vi”?

Rakovskij: Trotskisterna. Jag sade till honom, att han dverdrev svarigheterna. Vi trotskister
maste i detta fall spela med tre slags kort, tyska, japanska, engelska. 6ver de tyska var jag inte
riktigt klar, i vart fall inte just da. Jag antog personligen, att det inte &r uteslutet att Hitler
forsoker narma sig sovjetregeringen. De japanska korten var synnerligen viktiga for oss
trotskister. Men & andra sidan far man inte dverskatta Japans betydelse som bundsforvant mot
sovjetregeringen. Aven om Japan skulle tranga in p& Sovjet-Unionens jord, sa skulle anfallet
drunkna i vidderna och taigan. Betréffande England var saken allvarligare. England var for
tillfallet motstandare till Japan. Man far inte glomma, att England ledde koalitionen mot den
franska revolutionen och kampade i 25 ar.
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Ordforanden Ulrich: Tala mindre om det forflutna och tala mer om den trotskistiska
organisationen.

Rakovskij: Slutsatsen var alltsa den att det var nddvandigt att uppréatthalla forbindelsen med
det engelska spionaget men att samtidigt rikta uppmarksamheten pa det japanska spionaget.

Vysjinskij: Det vill séga att det var nédvandigt att tjana det japanska och det engelska
spionaget och dessutom det tyska?

Rakovskij: Det sista var enligt min mening da ett perspektiv.

Vysjinskij: Ni vet av Krestinskijs uttalanden, att det inte alls var ett blott och bart perspektiv.
Hade Ni personligen forbindelse med nagot slags spionage?

Rakovskij: Med det engelska och det japanska.

Vysjinskij: Och Krestinskij? Anklagade Krestinskij, med vilket spionage hade Ni
forbindelser?

Krestinskij: Med det tyska.
Vysjinskij: Som perspektiv eller faktiskt?
Krestinskij: Faktiskt.

Rakovskij: Jag atervande fran Tokio med mandat som japansk spion i fickan. Det gick fort,
kan man sdaga. Under nagra fa manader genomgick jag samma utveckling, som hos andra
trotskister kravde nagra ar. Under 1935 och férsta halften av 1936, dvs. till Kamenjev-
Sinovjev-processen, lamnade jag fem meddelanden till det japanska spionaget genom Naida.
Jag gav informationer om avskaffandet av ransoneringen, om arbetslénen, om tillstandet i
kollektivjordbruken, om fyllandet av den industriella och finansiella planen. Framstéllningen
och slutsatserna svartmalades skarpt och pessimistiskt. Jag gjorde det for att reta
angriparstatens aptit.

| borjan av 1935 fick jag ett andra brev fran Trotskij. Han kom tillbaka till sitt &mne fran forra
brevet och befallde Stalins isolering, SU:s isolering internationellt. Nu gavs det ett tillfalle att
forverkliga Trotskijs order. Det var vid den franske statsministern Lavals besok. Bland de
journalister, som tillsamman med Laval kom fran Frankrike, befann sig Emile Buré, en nara
kamrat till mig fran Frankrike, som gick 6ver till hogerrepublikanerna och blev direktor for en
av de storsta och mest ansedda franska tidningarna, ”Ordre”. Jag gick till honom i Hotell
Metropol och ville 6vertyga honom om att det fransk-sovjetiska ndrmandet ar riskabelt, att det
kan leda till ett nytt preventivkrig fran Tysklands sida.

Jag atervander nu till min forradiska verksamhet fore forvisningen och bérjar med att tala om
hur jag blev agent for Intelligence Service. Det skedde i slutet av 1924. Efter det att
regeringen MacDonald stortats kom tva engelsman till mig i ambassaden i London,
Armstrong och Lackert, som jag var personligen bekant med.

Vysjinskij: Vad var de for nagot?

Rakovskij: Armstrong var en f. d. marinofficer. Lackert och Armstrong tillhdrde omgivningen
kring den ké&nde engelske storkapitalisten lord Inwerforth, f. d. minister i kabinettet Lloyd
George. Armstrongs bekantskap gjorde jag redan i borjan av 1923 i Lausanne under
forhandlingarna dar.

Vysjinskij: Ni hade vérvats som agent for Intelligence Service redan 1924?

Rakovskij: Riktigt.

Vysjinskij: Tala om under vilka omstéandigheter Ni vérvades, under vilka omstéandigheter Ni
1924 blev agent for Intelligence Service.

Rakovskij: Armstrong sade: Vi har stora sympatier for Er och vill varna Er for en stor fara
som hotar Er.” Han drog fram ett papper ur fickan och visade mig det. Det var ett maskin-
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skrivet brev, undertecknat med min forfalskade namnteckning. Detta brev hade skrivits i
Tyskland, men ndgon adressat var inte angiven.

Vysjinskij: FoOr det tyska spionaget?
Rakovskij: Det & mojligt.
Vysjinskij: Vad stod det da i detta brev?

Rakovskij: I detta brev stod ungefar foljande: ”Sander Er bifogad forteckning éver rumanska
handelsfirmor och tidningsredaktioner, som bér vinnas for att dra in Rumanien pa tysk sida i
krig.”

Vysjinskij: Vad betyder detta?

Rakovskij: Det skulle betyda, att jag hade forbindelser med det tyska spionaget, med den
tyska regeringen eller med nagon tysk organisation.

Vysjinskij: Ni skulle ha hjalpt Tyskland med att pa rumanskt territorium varva rumanska
undersatar for stod at Tyskland?

Rakovskij: Riktigt.

Vysjinskij: Men sdg, var Ni i Ruménien vid den tid, som brevet rorde?
Rakovskij: Jag var i Rumanien fran 1904 till 1907 och fran 1912 till 1917.
Vysjinskij: Med vad sysslade Ni officicellt i Ruméanien? Vad existerade Ni pa?
Rakovskij: Jag var son till formégna ménniskor. Min far var jordégare.
Vysjinskij: Jag fragade vad Ni existerade pa?

Rakovskij: Mina inkomster harrérde fran min fars inkomst och formégenhet.
Vysjinskij: D. v. s. att Ni levde pa Era inkomster som rentier?

Rakovskij: Som jordbrukare.

Vysjinskij: Som jorddgare?

Rakovskij: Ja.

Vysjinskij: D. v. s. att inte bara Er far var jordagare, utan ocksa Ni var jordagare och utsugare?

Rakovskij: Naja, sjalvklart var jag utsugare. Jag hade arbetsfri inkomst, vilket som bekant
utgdres av mervérde.

Vysjinskij: Det ar nagot annat. Hade Ni da for tiden nagra forbindelser med godségare och
kapitalistiska kretsar?

Rakovskij: Mycket litet. Nar man maste lana pengar i en bank, sa hade man ju bara med
banken att gora. Jag levde mycket litet i sjalva Rumanien.

Vysjinskij: Men hela kriget tillbringade Ni i Ruménien?
Rakovskij: Ja.

Vysjinskij: Jag vill stalla en fraga direkt: Jag misstanker storligen, att det brev som Armstrong
visade for Er, att detta brev till den tyska spioneritjansten inte var undertecknat med Er
forfalskade namnteckning, eftersom Ni redan da stod i det tyska spionagets tjanst. Lat oss
overga till Ert medarbete i det engelska spionaget. Fortsatt!

Rakovskij: Nar Armstrong och Lackert visade mig detta brev, sade jag: ”Det ar ju den grévsta
forfalskning.” Dokumentet var daterat i Bern den 15 oktober 1915, men jag var da i
Rumaénien och inte i Bern. Pa det svarade de mig: Ni pastar, att ocksa Sinovjev-brevet var en
forfalskning, men dess resultat &r att MacDonald-regeringen stértades och att det fordrag
kommer att annuleras, som Ni slutat med den engelska regeringen. Vi har inhdmtat
underréattelser om Er av herr Eastman (en amerikansk trotskist), och har fatt reda pa att Ni
tillhor herr Trotskijs riktning, att Ni star honom néra. Endast tack vare denna omstandighet
gjorde Intelligence Service inga svarigheter, nar Ni utnamndes till diplomatisk representant i
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detta land.” Denna forklaring dndrade hela laget. De sade till mig: Vi kommer inte som
fiender.” Jag forklarade for dem: Jag maste framfor allt ha bekraftelse pa att Ni representerar
Intelligence Service. Nagon tid senare inbjods jag till middag i en restaurang pa Oxford
Street, dar jag blev bekant med en person, som presenterade sig som ledare for den ryska
avdelningen av Intelligence Service. Namnet minns jag inte sa noga (det var ju redan 1924),
men om mitt minne inte bedrar mig, sa var det, tror jag, en Richardson eller Robertson. Han
bekréftade att Armstrong och Lackert handlade pa uppdrag av Intelligence Service. Sedan for
jag till Moskva. For mig var det viktigt att vinna tid. Jag kom till Moskva och meddelade
saken till Trotskij. Trotskij sade, att det forfalskade brevet var férevandning for forhandlingar.
Han var Gverens om att trada i forbindelse med det engelska spionaget och gav mig sa att siga
sin valsignelse, varvid han tillfogade, att man maste vara forsiktigare, att man maste ta reda pa
vad de kunde vara sinnade att ge tillbaka. Efter min aterkomst till London kallades jag snart
till en officiell personlighet, som bekraftade att det forslag, som Intelligence Service stallt,
verkligen sanktionerats. Armstrong och Lackert forklarade a sin sida, att journalisten Farbman
skulle utgora forbindelsen mellan mig och dem. Jag anskaffade vidare tva tjansteman vid
ambassaden som forbindelseman. Det hande redan 1925. Innan jag reste fran London kunde
jag redan 6verlamna ett dokument — om uppskattningen av sovjetpolitiken i de mellan-
asiatiska nationella republikerna — en handling, som tydde pa medveten 6nskan att
astadkomma fientliga forhallanden till SU. | oktober samma ar, 1925, forflyttades jag som
diplomatisk representant till Paris. | den situationen var det svart for mig att uppratthalla
direkt forbindelse med Intelligence Service. Forst nar Farbman uppenbarade sig hos mig igen
beslutade vi efter en konferens med honom att utnyttja Mdivani till direkta tjanster at
Intelligence Service. Sedan upphdrde mina forbindelser med Intelligence Service. Pa
sommaren 1934, nar jag atervande fran forvisningen, upptogs férbindelserna pa nytt. En
bekant dam kom till mig i Moskva, en engelsk dam, som paminde mig om att forbindelserna
med Intelligence Service maste upptagas igen.

Vysjinskij: Varfor intresserade denna fraga den engelska damen?

Rakovskij: Jag kande henne fran London, man kan kanske pasta, att hon sjalv hade
forbindelser med Intelligence Service.

Vysjinskij: Med andra ord, hon var en engelsk spion?

Rakovskij: Ja.

Vysjinskij: Vad hette hon?

Rakovskij: Lady Pagett.

Vysjinskij: Vad var hon socialt sett?

Rakovskij: En bekant filantrop. Under kriget hade hon ett sjukhus i Kiev.
Vysjinskij: Betraktade Ni henne ocksa som filantrop?

Rakovskij: Pa lediga stunder.

Vysjinskij: Ungefar sa som Ni sjalv ar filantrop pa lediga stunder?

Rakovskij tiger.

Vysjinskij: Stod Ni i forbindelse med Trotskij sedan 1934?

Rakovskij: Jag var i forbindelse med honom, jag skrev till honom 1934, d. v. s. 1935.
Vysjinskij: Beratta vad Ni vet om Trotskijs forbindelser med Intelligence Service!

Rakovskij: Det var strax fore Trotskijs forvisning till Alma Ata. Nar jag var hemma hos
honom pa Granovskijgatan var han mycket n6jd med att man skickade honom fran Astrakan
till Alma Ata. Det forundrade mig. For att komma till Alma Ata maste man resa nagra dagar
fran Frunse (det fanns pa den tiden ingen jarnvéag). Han svarade: ”Men i stéllet &r det sa
mycket narmare till den kinesiska gransen”, och han visade en hog kartor. Han lat forsta att
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han raknade med flykt. Jag fragade hur man kunde organisera en flykt genom Vast-Kina,
genom sanddknarna, 6ver bergen — utan nagra medel. ”Mig hjalper Intelligence Service”,
svarade Trotskij. Han meddelade mig strangt fortroligt, att han sedan 1926 stod i brottslig
forbindelse med Intelligense Service.

Vysjinskij: Genom vem?
Rakovskij: Genom en representant for Lena-Goldfield-koncessionen.
Vysjinskij: Hade han da forbindelser med denna koncessionsfirma?

Rakovskij: Han var da ordférande i huvudkoncessionskommittén. Han meddelade mig ocksa
andra saker: Han hade redan gjort den engelska Intelligence Service en viss tjanst, det var i
borjan av 1927. Som motprestation var nagot slys hjélp skulle han enligt vad han sade ha
hjalpt de konservativa att avbryta forbindelserna med SU genom att visa Intelligence Service
pa mojligheten att astadkomma det 6nskade intermezzot genom ett dverfall pA ARCOS. Han
namnde nagra trotskister, som arbetade i London, vilka garanterade, att speciellt fabricerade
dokument skulle finnas tillgangliga i ARCOS-byggnaden, och gav pa det viset Johnson
Hoggs (den davarande inrikesministern) en méjlighet att Gvertyga sina kolleger om
nddvéndigheten att avbryta de diplomatiska férbindelserna mellan England och SU.
Oppositionen vantade da att den skulle kunna utnyttja svarigheterna.

Jag maste sdga att jag begick ytterligare ett forraderi 1927. Det var forhandlingar med
hogerkapitalistiska kretsar i Frankrike. Saken borjade under juliplenum 1927. Efter Stalins tal,
dar han skarpt upptradde mot Trotskijs s. k. tes 6ver Clemenceau, var jag hos Trotskij pa
middag och fragade honom: »Jag forstar inte varfor Stalin staller fragan sa skarpt. Jag kan inte
se nagot sarskilt i en jamforelse med Clemenceau.” Trotskij svarade mig: »Stalin forstar
mycket bra vad han gér. Stalin menar, att om klyftan mellan oppositionen och partiet okas, sa
maste oppositionen genom handelsernas egen logik drivas over till defaitismen.” Nasta dag
hade jag ater ett samtal med Trotskij. Han sade: ~Jag har 6vertygat mig om att det ar
nodvandigt att ge anvisningar till vara meningsfrander i utlandet, i diplomatiska och
handelskretsar, att de skall undersoka terrangen bland hogerkretsarna i de kapitalistiska
landerna och undersoka vilket stod trotskisterna kan rakna pa fran dem.” Jag sade till honom,
att det i Frankrike huvudsakligen var fraga om Pjatakov. Han bad mig att ge denne narmare
besked om saken.

Jag vill tala om de forhandlingar, som jag pa Trotskijs uppdrag genomfarde i Frankrike
sommaren 1927. Jag traffade deputeraden Nicolle i Royat. Nicolle ar en mycket stor
linnefabrikant i norra Frankrike, vilken tillhor de hogerrepublikanska kretsarna. Jag fragade
honom om de mojligheter eller perspektiv som oppositionen har och om man kan séka stod
fran de franska kapitalistiska kretsar, som ar aggressivt installda mot SU. Han svarade mig:
”Sjalvklart och i storre utstrdckning &n Ni kanske sjélva vantar.” Det berodde, sade han,
framst pa tva villkor. Det forsta villkoret ar att oppositionen verkligen blir en reell kraft, det
andra villkoret, hur stora koncessioner den vill ge det franska kapitalet. | september 1927 hade
jag ett andra samtal i Paris med en deputerad, den store sédeshandlanden Louis Dreyfuss.
Samtalet och slutsatserna var desamma som i samtalet med Nicolle.

Vysjinskij: S&g, hur formulerar Ni kort Er skuld mot Sovjet-Unionen?
Rakovskij: Jag erkanner, att jag fran 1924 ar en forradare mot det socialistiska fosterlandet.

Vysjinskij: Men nar, vilket ar borjade Er forst fraktionella, sedan kontrarevolutionara,
brottsliga, trotskistiska verksamhet?

Rakovskij: Med Trotskij var jag personligen bekant sedan 1903. Bekantskapen beféastades,
och jag var hans intime van.

Vysjinskij: Hans politiske van?
Rakovskij: Politiske nar det var fraga om politiska fragor.
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Vysjinskij: Och personlige?

Rakovskij: Ja.

Vysjinskij: Alltsa band Er under néra 35 ar en politisk och personlig vanskap vid Trotskij?
Rakovskij: Riktigt.

Vysjinskij: Ni kdmpade mot partiet och sovjetregeringen?

Rakovskij: Ja. 1921 var den fackliga diskussionen, som man kallar for ett kraftprov. Men
sedan 1934 skapas redan den illegala forbindelse, som Overskrider strafflagens grénser.
Vysjinskij: Varfor kdmpade trotskisterna mot sovjetstaten?

Rakovskij: FOr att erdvra makten.

Vysjinskij: Vad var syftet med erévringen av makten?

Rakovskij: Syftet var i huvudsak att likvidera de landvinningar som nu finnes.

Vysjinskij: Det vill med andra ord sdga likviderandet av den socialistiska ordningen?
Rakovskij: Jag sager inte oppet: atervandande till kapitalismen

Vysjinskij: Ni séger det inte Oppet?

Rakovskij: Jag vill saga, att det inte forekom i mitt medvetande som ett oppet, klart mal, men i
mitt undermedvetande kunde jag inte komma fran att det var dit vi stravade.

Vysjinskij: Men uppgiften var ett rasande angrepp mot den socialistiska staten for att erévra
makten — i vems intresse, nar allt kommer omkring?

Rakovskij: Att vilja erévra makten och antaga, att man skulle kunna behalla den och inte
overlamna den till fascisterna — det ar vansinne, det &r utopi.

Vysjinskij: Alltsa, om det lyckades er att taga makten, sa skulle det oundvikligen visa sig, att
den lag i fascisternas hander?

Rakovskij: Jag &r absolut 6verens med denna uppfattning.

Vysjinskij: Det vill s&ga att Ni ville ta makten med gemensamma anstrangningar eller med
hjalp av fascisterna?

Rakovskij: Med fascisternas hjalp. Till slut skulle det visa sig, att makten lag i fascisternas
och angriparnas hander.

Pa Vysjinskijs fragor erkanner Rakovskij, att han personligen arbetade for fascismens mal och
intressen, att han bedrev spionage for att forbereda SU:s nederlag i det forestaende kriget.

Vysjinskij: Det &r inte blott forraderi mot sovjetstaten utan mot hela den internationella
arbetarrorelsen. Bekanner Ni er skyldig till detta?

Rakovskij: Jag bekanner.

Forhoret med anklagade Selenskij.

Ordféranden Ulrich: Anklagade Selenskij, bekréftar Ni de erkdnnanden Ni gjort under
forundersokningen?

Selenskij: Jag bekraftar dem. Jag maste i forsta rummet ber6ra den svaraste av mina
forbrytelser — arbetet i tsarens ochrana. Jag var agent for ochranan i Samara fran 1911 till
1913. Man fann nagra dokument hos mig, som bevisade min tillhdrighet till den
socialdemokratiska organisationen. Jag fordes till gendarmeristationen och foérhordes av
dverste Betripasj, som forklarade: antingen gor man en tukthusprocess mot mig, eller ocksa
blir jag agent fér ochrana-avdelningen. Man foreslog mig att ge meddelanden om den
socialdemokratiska gruppen pa orten, om dess kamp mot likvidatorerna. Jag fick regelbundet
pengar for detta forraderi — 25, 40, 50, t. 0. m. 100 rubel. Det varade pa det viset till februari
1912. Jag forradde ett antal manniskor, som haktades. Utom informationer fick jag ocksa
genomfora provokationer. Jag fick i uppdrag att organisera ett tryckeri. Jag fick i uppdrag att



98

organisera inbetalningen av medlemsbidrag med hjélp av kvittensblock och stamplar, d. v. s.
att samla ett material som vid héktandet av organisationen skulle tjana som underlag for en
process enligt artikel 102 och for forvisning av medlemmarna till tvangsarbete.

| februari 1912 héktades jag tillsamman med de manniskor som jag forratt. Nar jag haktaaes
och inforpassats till fangelset i Samara, vande jag mig till Betripasj med begaran att bli kallad
till forhor, eftersom jag ville veta varfor jag hédktats. Betripasj lat kalla mig och forklarade, att
det skett for att skydda mig. ”For Er ar det ju béattre att vi haktar Er. ” Jag satt sex manader i
fangelse, varefter jag forvisades till Narym-distriktet. Fore avtransporten kom till mig i
fangelset samme gendarmeriofficer, som jag redan forut traffat i en konspirativ bostad, och
kravde att jag i forvisningen skulle rapportera om stamningen bland de forvisade.
Gendarmeriforvaltningen gav vidare en konspirativ adress for forbindelsen, adressen till
Awerbuchs tryckeri. Pa det viset kom jag till forvisningen i Narym som en forradare mot
arbetarrorelsen. Eftersom jag dolde min forbrytelse for partiorganisationen och
partikamraterna hade jag deras fortroende som partimedlem.

Vysjinskij: Vande Ni er inte till "Hans hdgvalborenhet herr befalhavaren ... ""?

Selenskij: Jag avgav en forklaring med en anhallan att man skulle kalla mig till forhor och
forklara orsaken till min héktning.

Vysjinskij: Jag tror inte att Ni skrev pa det viset. Tillat mig att lasa upp Er forklaring, sedan
kan Ni ju diskutera ... "'Till hans hogvalborenhet herr befalhavaren for gendarmeri-
forvaltningen i Samara. — Boneskrift. — Jag har dran att 6dmjukast bedja Er att kalla mig till
forvaltningen eller att uppsdka mig i guvernementsfangelset i Samara for att klara upp fragor,
som star i samband med min haktning, och att vidare tillata mig att beséka min broder Jakov
Abramovitsj Selenskij.” — Er bror var vél inte agent fér gendarmeriférvaltningen?

Selenskij: Nej, inte denne. En annan bror.

Vysjinskij: Vad hette han?

Selenskij: Alexander.

Vysjinskij: Han var ocksa agent for gendarmeriforvaltningen?
Selenskij: Ja.

Vysjinskij: Vilken?

Selenskij: Ocksa i Samara.

Vysjinskij: Det var alltsa ett familjeforetag hos Er? Selenskij tiger.

Vysjinskij: Kanner Ni till att polismastaren intresserade sig for Er 1913 och varfor han gjorde
det? Har en fraga till guvernements-gendarmeriforvaltningen i Samara: “Om det behagar Er,
ber jag Er att icke avboja att meddela mig, vart och pa vilken tid Isaak Abramovitsj Selenskij
forvisats. ” — Det &r Ni, det?

Selenskij: Ja.

Vysjinskij: I juli 1911 varvar man Er som agent for gendarmeriforvaltningen i Samara och
fragar i september i gendarmeriférvaltningen i Orenburg, vad som blivit av Er ... Slutligen, i
januari 1913 fragar polismastaren, vart Ni forvisats och pa vilken tid. Alltsa, de soker
forbindelse med Er och ar bekymrade for Ert 6de. Ar det sa eller inte?

Selenskij tiger.

Vysjinskij: Ar det fakta?

Selenskij: Jag tror ...

Vysjinskij: Jag fragar: ar det fakta?
Selenskij: Det ar fakta.
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Vysjinskij: Enligt uppgift fran samma gendarmeriforvaltning erholl Polonko 1910 40 rubel i
manaden. Betalningen verkstalldes enligt utbetalningslista nr 25, ar 1910, pa féljande satt:
september/oktober 60 rubel, november/december 40 rubel ... februari 60 rubel, mars 60 rubel,
april 100 rubel. Och hur var det med Er?

Selenskij: Likadant — ocksa 25, 40, 50 och 100.

Vysjinskij: Fran forvisningen skickade Ni ett brev till Awerbuchs adress? Vem var denne
Awerbuch?

Selenskij: Agare till ett tryckeri.
Vysjinskij: Och samtidigt ochrana-agent?
Selenskij: Troligen:

Vysjinskij: Jag ber domstolen att forvissa sig om, att i samma band, 51, blad 24 i protokollet
aterfinnes forhoret med den i december 1937 haktade Awerbuch, Leib Moissejevitsj. Ar det
denne?

Selenskij: Jag tror det.

Vysjinskij: ”Hans brev 6verlamnade jag till gendarmeriforvaltningen. ” — Fraga: “'Till vem
personligen 6verlamnade Ni breven fran Isaak Abramovitsj? ” — Svar: “Det minns jag inte ” —
Fraga: “Hur manga brev 6verlamnade Ni? ” -Svar: “Fran 1913 till 1916 lamnade jag
sammanlagt fyra eller fem brev till gendarmeriforvaltningen. ”

Selenskij: Det &r riktigt.

Vysjinskij: Tala om, huruvida anklagade Jagoda besokte Er 1924 och férelade Er dessa foton
och fingeravtryck fran gendarmeriférvaltningen?

Selenskij: -Ja.

Vysjinskij (till ordféranden): Far man stalla en fraga till anklagade Jagoda? — Anklagade
Jagoda, bekréftar Ni detta faktum?

Jagoda: Ja. Det var med anledning av hans bror. Hans bror hade héktats, Selenskij var mycket
upprord. Brodern var provokator och skots 1924,

Vysjinskij: Och Ni lamnade detta material till Selenskij? Varfor?

Jagoda: Han var da sekreterare i partistyrelsen for Moskva. Han kom inte utan telefonerade,
att jag skulle komma till honom.

Vysjinskij: Ni gick dit?

Jagoda: Jag gick dit. Jag gav honom materialet. Selenskij var mycket upprérd och bad mig att
ldmna handlingarna kvar hos honom.

Vysjinskij: Och Ni ldamnade dem déar?

Jagoda: Nej, jag tog dem med tillbaka.

Vysjinskij: Men pa vilket sétt lyckades han fa tag i dessa handlingar?

Jagoda: Det minns jag inte.

Selenskij: Han gav mig handlingarna om min bror och handlingarna fran Samara om mig
sjélv.

Vysjinskij: Dessa handlingar?

Selenskij: Ja. Jag bad att han skulle ge mig de tva fotona.

Vysjinskij: Tva?

Selenskij: Tva, eller sa manga dar fanns.

Vysjinskij: Har finns inalles nio foton.

Selenskij: Men dessa foton bevisar inte ...
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Vysjinskij: FOor mig ar det viktigt att nu faststélla Jagodas utsago, att Ni var upprord, att Ni var
intresserad, och att Ni som f6ljd av denna upprérdhet och detta intresse befann Er i besittning
av nio foton av er bror, en provokator. Berétta nu vidare.

Selenskij: Nu till min skadegorelse. Jag ansl6t mig till hégerorganisationen i slutet av 1928
eller borjan av 1929. Jag anslot mig dit av de skal, som finns angivna i anklagelseakten, rédsla
for att mina forbrytelser skulle avslojas.

Vysjinskij: Vilka forbrytelser?

Selenskij: Provokationerna.

Vysjinskij: Sag da det!

Selenskij: Jag varvades av Smirnov. 1929/30 gav mig Smirnov en rad anvisningar for att
spranga kollektiviseringen i Mellanasien. Dessa anvisningar bestod i foljande: Det var
nodvandigt att pa allt satt, som Smirnov uttryckte sig, uppratta en stark hushallning, varmed
han menade kulakhushallningen, det var nodvandigt att pa allt satt bromsa och undergrava
kollektiviseringen. Det var nddvandigt att understédja den nationalistiska hdgerorganisationen
I dess kamp mot partiet.

Sedan jag lamnat Mellanasien och kommit till Moskva fortsatte jag att uppratthalla for-
bindelsen med Smirnov som representant for hogercentrum. Av honom fick jag anvisningar
om aktivisering av skadegorelsen i de kooperativa foreningarna och Centrosojus. Malet for
hdgerorganisationens skadegdrelse i handeln var féljande: Antipov och alla i hdgern lade stor
vikt vid desorganiseringen av de grenar av naringslivet, som star i narmaste beréring med
befolkningen, bostadsbygget, kooperativerna, handeln, for att framkalla missnéje bland
befolkningen dver den daliga forsorjningen. Missndje mot regeringen — dvs. med klart
prcvokatoriskt syfte.

Skadegorelsen bestod i féljande: Hogern organiserade stockningar i handeln med dagliga
behovsartiklar. Salunda organiserades sadana stockningar i sockerhandeln i Kurskomradet
under forsta kvartalet 1936, manga butiker hade inget socker under tva veckor. P4 samma satt
astadkoms stockningar i machorkahandeln i Leningrad-distriktet (machorka = i SU vanlig
tobakskvalitet, Gvers. anm.). Liknande stockningar intraffade pa sommaren 1936 i
brédhandeln pa nagra stallen pa landet i Vitryssland i narheten av gransen. For att ge en
forestallning om karaktaren av dessa stockningar pavisade jag foljande: bland 30,000
forsaljningsstallen, som undersoktes av sovjeternas handels- och kooperationssektioner och av
handelsinspektionen, fanns det i 3,700 inget salt under det forsta kvartalet 1936. Av 42,000
forsaljningsstallen salde 2,000 inget socker. Under tredje kvartalet 1936 saldes ingen
machorka i 1,600 forsaljningsstallen av 36,000. Det var alltsa ingen enstaka foreteelse utan
tdmligen allmént.

Vysjinskij: Och hur stod det tack vare Er brottsliga verksamhet till med smoret?
Selenskij: Med smor drives ingen handel pa landet.

Vysjinskij: Jag fragar inte, vad man driver handel med. Ni drev framfor allt handel med det
viktigaste av allt — med hembygden. Jag fragar i stallet, vilka atgarder Er organisation vidtog
for att undergréva varudistributionen och berdva befolkningen de viktigaste forbruknings-
artiklarna. Kanner Ni — utom socker och salt — till nagot om smoret?

Selenskij: Nej.

Vysjinskij: T. ex. att man inte framstallde nagra billiga smorsorter.
Selenskij: Det ar en helt annan sak.

Vysjinskij: Vad betyder det: en annan sak?

Selenskij: Jag skall berétta for Er om ...
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Vysjinskij: Jag fragar Er: Kanner Ni till brottsliga operationer betraffande befokningens
forsorjning med smor, speciellt billiga smorsorter, eller kdnner Ni inte till dem? Operationer,
som utfordes pa anvisning av "Hogerns och trotskisternas block ”, kanner Ni till dem eller
inte?

Selenskij: Jo, jag kanner till dem.

Vysjinskij: Vari bestod de?

Selenskij: De bestod i foljande: alla organisationer anvande vid smorproduktionen
varldsstandarden for att bestamma kvalitén pa smoret.

Vysjinskij: Ni vill forklara sakens teknik, men jag vill ha klarhet i sakens vésen. Ni sade under
forundersékningen, att undermineringsarbetet ocksa bestod i foljande: den faststallda skalan
for kvalitetsbestdamning av smoret ledde till att man endast framstallde smor av hdgsta
kvalitet, billigare smor kom inte ut i marknaden. Stdmmer det eller inte?

Selenskij: Det ar faktum.

Vysjinskij: Framkallade det tillfredsstéllelse eller missnéje bland befolkningen?
Selenskij: Missngje.

Vysjinskij: Det efterstravade Ni?

Selenskij: Det efterstréavade vi.

Vysjinskij: Fanns det fall, da medlemmar av er organisation, som stod i férbindelse med
smorproduktionen, blandade glas i smoret?

Selenskij: Det forekom att glas hittades i smoret.

Vysjinskij: Inte “hittades ” utan blandades i. Ni forstar skillnaden: man lade dit glas. Forekom
det eller inte?

Selenskij: Det forekom att glas lades i smoret.

Vysjinskij: Forekom det, att Era medsammansvurna, medhjélparna i den brottsliga
sammansvarjningen mot sovjetmakten, lade spik i smoret?

Selenskij: Det forekom.

Vysjinskij: Och det kallar man att organisera skadegdrelse och diversion! Bekanner Ni er
skyldig till detta?

Selenskij: Ja.

Vysjinskij: Ni tar ansvaret for blockets hela brottsliga verksamhet?

Selenskij: Jag tar ansvaret.

Vysjinskij: For spikar och glas i smoret, som rev sonder hals och mage pa folket?
Selenskij: Jag tar ansvaret.

Vysjinskij: Och nu till &ggen. Denna fraga intresserar ocksa befolkningen. Férekom det till
exempel att man periodiskt forsokte att stalla Moskva utan &gg? Forekom det?

Selenskij: Ja, det forekom.

Vysjinskij: 1936 foérekom det vid ett tillfalle att Moskva med Er forskyllan blev utan agg; inte
Er personliga forskyllan utan Er forskyllan som aktiv medlem i detta sammansvurna block.

Selenskij: Det hande. 1936 fordéarvades 50 vagnar dgg.
Vysjinskij: 50 vagnar!!! Var var det? | Moskva?

Selenskij: Ja.

Vysjinskij: Medvetet?

Selenskij: Det tror jag.

Vysjinskij: Ni bara tror det? Och ordern var: skada var du kan?
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Selenskij: Det var den.

Vysjinskij: Och de som hade med dggdistributionen att skaffa gjorde skada i detta fall?
Skedde det med Er vetskap?

Selenskij: Ja, det skedde med min vetskap.

Vysjinskij: Vilken funktion hade Ni vid den tiden?

Selenskij: Ordforande i Centrosojus.

Vysjinskij: Det var alltsa Er plikt att forse befolkningen med livsmedel?

Selenskij: Ja.

Vysjinskij: Och pa det viset forsag Ni befolkningen med livsmedel! Nu kan Ni tala vidare.

Selenskij: En mycket viktig del av skadegdrelsen, likaledes avsedd att framkalla missnoje
bland befolkningen, var att astadkomma stockningar i varuomsattningen genom oriktiga eller
olampliga leveranser. Sa t. ex. forekom det att sommarvaror levererades pa vintern och
vintervaror pa sommaren.

Vysjinskij: Det vill saga att Ni pA sommaren bjod befolkningen filtstévlar och pa vintern
sommarskor?

Selenskij: Ja.

Vysjinskij: Det vill saga, att det skedde avsiktligt, pa anvisning av Er?

Selenskij: Ja.

Vysjinskij: | samma provokatoriska syfte?

Salenskij: Ja. Jag maste ocksa berora den viktigaste fragan, underlattandet av forskingring och
stold. Jag fick i uppdrag att utarbeta en instruktion for skadegorelse betraffande revisionen.
Skadegorelsen bestod dari, att jag tillat att handelsoperationer bortférdes gruppvis efter det s.
k. gruppsystemet, vilket forsvagade mdéjligheten till kontroll. Dessutom inskrankte jag starkt
bokféringen och anvande i stor utstrackning “operativ” bokforing, som starkt forsvagade
mojligheten att kontrollera de ansvariga personerna. Jag hindrade medvetet arbetet for
konsumentkooperativernas revisionskommissioner. Det & omdjligt att bek&mpa forskingring
och stdld utan revisionskommissionernas arbete, utan organiserad samhallelig kontroll. Jag
underlat medvetet att organisera detta arbete. Jag maste ocksa namna, att vi vidtog atgarder
for att omojliggora kontrollen av inbetalningar och andelar i kooperativerna. Vi skadegdrare
kunde endast genomfora dessa atgarder i bred omfattning, om vi hade medhjalpare. Sadana
medhjalpare var skadegdrarorganisationerna i folkkommissariatet for den inre handeln och i
statsbanken. Medhjalpare var ocksa de, som skulle revidera och kontrollera, d. v. s. Antipov —
han var den som omedelbart gav mig direktiv om skadegorelsen.

Jag maste berora ytterligare en fraga. Jag hade till uppgift och efterstravade att besatta denna
apparat med fraimmande, fientliga, sovjetfientliga, upproriska element. Detta beséttande kan
man forsta av att det pa min tid i Centrosojus’ apparat fanns 15 % f. d. mensjeviker,
socialrevolutionarer, anarkister, trotskister osv. | nagra distrikt var antalet av sadana, som
harstammade fran andra partier, betydligt hogre. Jag gav anvisning att inte jaga ut dessa
manniskor ur apparaten. | den vittutgrenade apparat som kooperationen har pa landet, skulle
enligt min mening dessa manniskor utgdra ett centrum, som skulle dra till sig alla slags
sovjet-fientliga element och utgora organisationer av allehanda upprorsgrupper och band.

Ordféranden Ulrich: Ni har ingenting sagt om Era sovjet-fientliga forbindelser med utlandet.

Selenskij: Jag utnyttjade Centrosojus’ utlandsbyra for att utbreda tendensitsa och oriktiga
meddelanden om tillstandet i den kooperativa rorelsen, dess forhallande till sovjetregeringen
0SV.

Vysjinskij: S&g det rent ut: Utnyttjade Ni som ordférande i Centrosojus Er stallning till
kontrarevolutionér sovjetfientlig verksamhet i utlandet?
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Selenskij: Jag tror, att sdéndandet av tendensitsa

Vysjinskij:  tendensidsa, sovjetfientliga provokationsmeddelanden — — — &r det sovjetfientligt
arbete?

Selenskij tiger.

Ordféranden Ulrich: | Era uttalanden finns denna sats: “tréffa 6verenskommelse med dessa
ledare om eventuell hjalp vid ett uppror mot sovjetmakten ”. Bekréftar Ni det eller inte?

Selenskij: Jag bekraftar det.

Ulrich: Hur forsokte Ni astadkomma det?

Selenskij: Vid ett sammantraffande med en viss Alexander.
Ulrich: Vem &r denne Alexander?

Selenskij: Ledare for det engelska kooperativa partiet, som ar anslutet till Labour Party. Vid
hans genomresa stallde jag fragan: hur skulle de engelska kooperatorerna forhalla sig, om
hdgern komme till makten i SU, vilken hjélp skulle de kunna ge en hdgerregering?

Ulrich: Lovade Alexander denna hjélp eller underlét han att svara?

Selenskij: Alexander forklarade, att han skulle vara glad, om hégern kom till makten.
Betraffande understddet forklarade han, att de engelska kooperatorerna i vart fall kan
garantera sadana krediter och sadan hjalp, som sovjetregeringen fick under blockaden.

Kvallssammantradet den 5 mars.

Forhoret med anklagade Ikramov.

Ordféranden Ulrich: Anklagade Ikramov, Ni bekréftar de erkdnnanden, som Ni gjort under
forundersdkningen?

Ikramov: Jag bekraftar dem helt och fullt. Jag rakade in pa végen till den sovjetfientliga verk-
samheten 1928, fastén jag redan i september 1918 intradde i en legal ungdomsorganisation av
nationalistisk typ. Till april eller maj 1919 var jag medlem av denna organisation. Till den
trotskistiska oppositionen anslét jag mig 1923. 1928 var jag faktiskt en av ledarna for den
kontrarevolutionéra, nationalistiska organisationen, som till sitt vasen ar nationalfascistisk. Vi
kampade for borgerligt oberoende. Vi kunde da inte skrida till nagra stora, konkreta aktioner,
man maste samla krafter och férbereda kadrer. | detta syfte upptog vi vid hogskolorna
ungdom ur sadana kretsar, som var socialt fraimmande for sovjetmakten. Dessa forberedde vi
och raknade med att genom dem fa sovjet- och partiapparaten i handerna och i det givna
dgonblicket gora en kontrarevolutiondr omstortning med dessa element. 1930 haktades en
grupp av sju-atta personer, sedan Abid Saidov mordats av denna organisations
ungdomsgrupp. Jag forstod, att upptéckten redan var ett faktum och att det var nddvéndigt att
skydda de dnnu icke upptackta medlemmarna. Att helt enkelt sdga, att de hdktade var
oskyldiga gick inte. Darfor borjade vi genomfora en dubbeltungad linje och avsldjade dessa
manniskor i partiorganisationen. Pa det sattet lyckades det oss att bevara de évriga kadrerna.
Jag néjde mig emellertid inte med det. 1932 borjade jag arbeta for att befria nagra av de
héktade i gruppen.

Vysjinskij: Ni diskuterade med andra, oupptackta medlemmar av organisationen fragan om
terrorn, taktiken osv.?

Ikramov: Nér jag sag att organisationen foll sonder, kallade jag Karimov och Sjermuhamedov
till mig och férklarade for dem, att det var nddvandigt att samla krafterna och handla
beslutsamt. Vi beslot da att inte sysselsatta oss med terror, att samla vara krafter och att inte
ga ut 6ver det program, som jag framlade.

Vysjinskij: Var det av taktiska eller principiella skél, som Ni inte befattade er med terrorn?
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Ikramov: Bade principiella och taktiska. Terrorn har ingen nytta med sig, den gor det bara
svarare att na malet.

Vysjinskij: Vilka atgarder ville Ni vidtaga for att skydda er mot de arliga medborgare, som
avslojade er? Varfor mordade ni Abid Saidov?

Ikramov: For att han avsldjade var organisation.
Vysjinskij: Han handlade som en arlig medborgare.
Ikramov: Mdjligt.

Vysjinskij: Hur sa “mojligt *? Jag tror att han handlade som &rlig medborgare, nar han
avsldjade den kontrarevolutiondra organisationen. Han gick ju i doden for sovjetmakten.

Ikramov: Ja.

Vysjinskij: Ni konfererade om, med vilka medel ni skulle bekdmpa avsléjandet av
organisationen? Vad beslutade man i det fallet?

Ikramov: Vi diskuterade och fattade foljande beslut: Att organisera forfoljelse mot sadana
manniskor, att jaga dem ut ur arbetet, sa att de inte kan stora oss.

Vysjinskij: Forklara dem vara sovjetfiender, kanske rent av nationalister, organisera forfoljelse
mot dem, operera med allehanda provokatoriska medel. Ar det riktigt?

Ikramov: Riktigt.

Vysjinskij: Nar dévergick Ni till denna provokatoriska taktik?

Ikramov: 1931.

Vysjinskij: Ni diskuterade saken med Ert folk, samlade dem och gav sadana direktiv?
Ikramov: Ja, s& var det, och detta direktiv gav jag. | samma man som klasskampen skarptes i
Usbekistan, dék nya fragor upp, speciellt fragan om kollektiviseringen. Jag formulerade om
Selenskijs fragestallning och gav foljande direktiv: Usbekistan ar ett bomullsland, ett
lantbruksland, darfor far vi inte bli efter de ledande delarna av Sovjet-Unionen i fraga om
kollektiviseringen. Som resultat av detta kom det i en rad distrikt till massvisa angrepp mot
kollektiviseringen.

Vysjinskij: Vad blev det for praktiskt resultat av Er provokatoriska paroll?

Ikramov: Det var ett slag mot de fattiga bonderna. Det var likaledes ett slag mot
kollektiviseringen och ledde till ekonomiskt sammanbrott fér bonderna.

Vysjinskij: Senare forbattrades bondernas stallning?

Ikramov: Ja, den forbéattrades.

Vysjinskij: Denna mandver avslojades?

Ikramov: Ja. FOr att stora tradesbruket gav vi vidare direktiv om att all bevattnad besaningsbar
jord skulle besas med bomull. Pa det viset blev boskapen utan foder, och man tillét inte
smabonderna att sa till livsmedel at sig sjalva. Allt detta framkallade missndje fran
smabdndernas sida.

Vysjinskij? Hur utnyttjade Ni detta missnoje?

Ikramov: Detta missnoje fick inte véxa lange. Ett ar genomforde vi detta, men sedan fick vi en
athutning av partiet och sovjetmakten och maste rétta till saken.

Nu vill jag tala om blocket mellan var nationalistiska organisation och hogercentrum. Man
ville vérva mig, man ville redan 1931 gdra mig till medsammansvuren med hdgern. De inbjod
mig tva ganger till Smirnovs sommarbostad. Den direkta kontrarevolutionara forbindelsen
med hogern astadkom jag 1933 i Tasjkent. Bucharin kom till Mellanasien for att vila sig och
bodde sju eller atta dagar hos mig. Bucharin borjade att tala om kollektiviseringen och
upprepade den gamla, valkénda bucharinska tesen om bondernas militar-feodala utsugning.

Vysjinskij: 19337
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Ikramov: Ja. Han liknade kollektiven vid torparsystemen. Vidare sade Bucharin, att partiet
och sovjetmakten genomférde en oriktig linje, att industrialiseringen inte behdvdes, att
industrialiseringen leder till fordarvet. Samtidigt sade han, att han inte trodde pa Lenins tes,
att de efterblivna koloniala landerna kan komma fram till socialismen och hoppa 6ver det
kapitalistiska utvecklingsstadiet med hjalp fran det utvecklade socialistiska proletariatet.
Bucharin menade, att detta var omojligt i Mellanasiens republiker, och att dessa nddvandigt
maste genomga ett stadium av normal kapitalistisk utveckling.

Vysjinskij: D. v. s. att han foreslog att aterstalla kapitalismen i Usbekistan?

Ikramov: Ja, just det. Jag var dverens med honom. Pa det viset varvade han mig. Bucharin
fragade darvid: ”Ar du 6verens?” — “dverens.” — ”Kommer du att samarbeta med 0ss?” — Ja”,
svarade jag. Jag forklarade for honom, att jag inte forst fran den dagen var kontrarevolutionar,
att jag inte var nagon nyborjare utan ledare for en likadan kontrarevolutionar organisation. Jag
berdttade om min organisation, och vi kom dverens om att arbeta tillsammans. Den politiska
linjen var enhetlig, och organisatoriskt faststallde vi en likadan enhetlig linje. Sedan
formulerade han var éverenskommelse pa foljande satt: Malet &r ett — att storta ledningen for
partiet och sovjetmakten och sjalv komma till makten for att genomfora vara uppgifter.
Vysjinskij: Det betyder?

Ikramov: Aterinférande av kapitalismen.

Vysjinskij: Over huvud taget?

Ikramov: Ja, inte bara i Ushekistan, utan i hela Sovjetunionen. Sa sade han: Vilken taktik
anvander ni? Jag sade: att samla krafterna och genomfdra en kontrarevolutiondr omstortning.
Slutmalet — Usbekistans I6sryckande fran Sovjetunionen. Han sade, att vara medel var for
obetydliga. ”Ni vill vénta tills en svar situation intraffar for sovjetmakten och da vill ni
handla. Nej, man maste handla nu. Vi gillar er verksamhet for att 16srycka Usbekistan. I den
fragan har hogern en dverenskommelse med de ukrainska nationalisterna, med de vitryska
nationalisterna och nationalisterna i andra republiker.” Pa det séttet blev vi politiskt
fullstandigt eniga. Sedan stéllde Bucharin for oss en rad uppgifter. Den forsta fragan var
skadegorelsen, den andra kulakupproret, Dessa bada fragor férband han pa det sattet, att det
var omdjligt att uppna malet utan att organisera det vapnade upproret. Han sade att det var
nddvéndigt att organisera kulakerna, att utnyttja den religiésa fanatismen, att dra med
prasterskapet och pa det viset skapa en upprorsorganisation.

Betraffande skadegdrelsen, forstod jag i borjan inte mycket av hans antydningar. Jag var radd
for att om vi — ledarna — bedrev skadegorelse, sa skulle folket sdga nésta dag: sitt i fangelse
sjalva! Han svarade: Ni &r ena konstiga manniskor, om ni tror att man kommer att tala om det
som ni staller till. Man skall alltid saga, att det ar sovjetmaktens linje, och salunda lagga
skulden pa sovjetmakten. Det kommer att skilja folket fran sovjetmakten. Jag var verens.
Vidare sade han, att dven terrorn finns upptagen i hdgerns program, och att en undergravande
skadegorelse ar absolut nédvandig. Det var de villkor, som han stéllde den gangen. Jag
forklarade mig 6verens och sade att vi skulle ga till handling. Jag skall forst rakna upp alla
programpunkter och sedan tala om hur vi forverkligade dem.

Vysjinskij: Detta bestdmdes 1933?

Ikramov: Ja, i augusti eller september.

Vysjinskij: Jag skulle vilja fraga Bucharin: hade Ni ett sasmmantraffande med Ikramov 1933?
Bucharin: Det hade jag, jag bodde hos honom nagra dagar 1933.

Vysjinskij: Han beréattade alltsa riktigt?

Bucharin: Fullt riktigt.

Vysjinskij: Ni féreslog honom att tillsammans med Er kdmpa mot sovjetmakten?

Bucharin: Ja.
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Vysjinskij: Sedan diskuterade ni vilka metoder som skulle anvandas i denna kamp?

Bucharin: De metoder som hor till det Rjutinska programmet. Dér fanns ocksa nagot om
terror.

Vysjinskij: Talade Ni ocksa med honom om skadegorelse?

Bucharin: Nej, jag talade inte om det.

Vysjinskij: Ni var den forste som varvade honom for hdgerns kontrarevolutiondra
organisation?

Bucharin: Riktigt.

Vysjinskij: Till kamp mot sovjetmakten?

Bucharin: Riktigt.

Vysjinskij: Lat Ni honom ta del av uppfattningarna i Rjutins plattform?
Bucharin: Ja.

Vysjinskij: Ni fornekar, att Ni den gangen talade om skadegdrelse och diversion?
Bucharin: Det var det forsta samtalet ...

Vysjinskij (till Ikramov): Ni bekréftar nu, att Bucharin talade med Er om skadegorelse?
Ikramov: Vi hade annu ett samtal. Det var 1935, jag minns inte dagen.

Vysjinskij (till Bucharin): Detta sammantréaffande med Ikramov 1935 dgde rum?
Bucharin: Ja.

Vysjinskij: Hade Ni i allmanhet nagot sammantraffande med sovjetfientligt syfte med
Ikramov efter 1933?

Bucharin: Jag traffade honom 1933 och 1934 eller 1932 och 1933, jag minns det inte noga.

Vysjinskij: Ni talade med honom om d&mnen, som hade samband med Ert sovjetfientliga
arbete?

Bucharin: Jag talade med honom om det.
Vysjinskij: Det ar huvudsaken. Anklagade Ikramov, fortsatt!

Ikramov: Bucharin fragade, varfor vi hade tva grupper: Faisulla Chodsjajev och Ikramov, och
menade att bagge grupperna maste arbeta gemensamt.

Vysjinskij: Ni kom slutligen éverens med Chodsjajev? Man slot ett forbund med Chodsjajev?
Ikramov: Ja.

Vysjinskij: Mot vem?

Ikramov: Mot sovjetmakten.

Vysjinskij: Chodsjajev, ar det riktigt?

Chodsjajev: 1926-27 arbetade jag inte tillsammans med Ikramov, men sedan 1928 utférde vi
skadegorelse tillsamman. Ikramov vill i strid med sanningen sdga, att det forst var efter
patryckning av Bucharin, som han 1933 6vergick till skadegdrelse och samarbetade med mig.
Darmed vill han befria sig fran en del av sin skuld, liksom han forsoker att lagga ledningen av
den nationalistiska organisationen pa Karimov.

Vysjinskij: Men under alla férhallanden spelade Bucharin en viss roll vid férenandet av era
kontrarevolutionéra krafter?

Chodsjajev: Ja. Pa det sattet, att kampen om inflytandet i Usbekistan 1928 ibland gjorde det
sovjetfientliga arbetet, om man sa far uttrycka sig, mindre fruktbart, trots att det fanns ett
enhetligt samarbete med Ikramov i fraga om skadegorelse. Darfor foreslog vi forst Bucharin,
sedan Antipov, en dverenskommelse med Ikramov. De sade att vi gemensamt skulle leda
detta samarbete ...
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Vysjinskij: Mot?

Chodsjajev: Mot sovjetmakten, mot partiet, mot partiledningen.

Vysjinskij: Ar det riktigt, anklagade Ikramov?

Ikramov: Ja.

Vysjinskij: Bekréftar Ni, vad Chodsjajev sade, att Bucharin spelade en stor roll vid enandet av
Era kontrarevolutionéra krafter?

Ikramov: Sjélvklart. Chodsjajev séger, att det radde stillestand hos honom mellan 1925 och
1928, att det inte fanns nagot folk dar. Hos oss var de flesta folkkommissarierna nationalister.
Alla var férbundna med Chodsjajev.

Vysjinskij: Vilken roll spelade da Bucharin?

Ikramov: Bucharin fragade, varfor vi hade tva grupper, och sade att de maste forenas. Jag gav
honom da inget bestamt svar. | slutet av 1934 sade Antipov till mig pa uppdrag av hoger-
centrum, att vara bagge organisationer ovillkorligen maste forenas Mr att i alla fragor arbeta
enigt och gemensamt. Vi tre, Antipov, Chodsjajev och jag, Ikramov, kom 6verens om vara
organisationers gemensamma arbete.

Vysjinskij: Anklagade Codsjajev, hade Ni sammantraffanden med Enver pascha?
Chodsjajev: Jag hade tre sasmmantréaffanden. | Buchara tva officiella, ett inofficiellt i min
bostad. Syftet med den sista sammankomsten var att diskutera sovjetregeringen och vilken
taktik som skulle anvéandas.

Vysjinskij: Ni holl dessa sammankomster hemliga for sovjetregeringen?

Chodsjajev: Naturligtvis. Tillat mig att tillagga, att inte Selenskij utan Muchtdinov under-
stodde mig — han var orienterad at England. Om det har han inte sagt ett ord.

Vysjinskij: Anklagade Selenskij, tala om nar denna episod &dgde rum?

Selenskij: Jag maste da och da upptrada mot Chodsjajev for att inte blotta mig.

Vysjinskij: Ni var sju ar i Mellanasien?

Selenskij: Ja.

Vysjinskij: Under dessa sju ar, som Ni befattade Er med kontrarevolutionar verksamhet, hade
Ni forbindelser med Ikramov och Chodsjajev?

Selenskij: FOrbindelser med Ikramov hade jag inte, men jag skyddade Chodsjajevs hogerlinje.
1928 blev jag klarare 6ver Ikramovs forbindelse med de nationalistiska organisationerna. For
att radda mig sjalv upptradde jag bestdmt mot Ikramov och stallde férslag om hans avsattning
och rent av haktning.

Vysjinskij: Alltsa visste Ni, att Ikramov var ledare for den nationalistiska organisationen?
Selenskij: Ja.
Vysjinskij: Och Ni bek&mpade faktiskt hans kontrarevolutionara verksamhet?

Selenskij: I grund och botten kdmpade jag inte mot den och kunde inte gora det, eftersom jag
sjalv redan var en forrédare.

Ikramov: Pa uppdrag av hégercentrum bildade de bagge nationalistiska organisationerna ett
block. Antipov informerade mig om den tysk-japanska orienteringen och om forbindelserna
med tyskarna och japanerna. Han berdttade likaledes om existensen av militdrgruppen och att
denna i krigsfall @&mnade 6ppna fronten for invasionskrafterna. Vid andra sammantréffandet
med Bucharin fragade han efter handlingar. Han sade att man maste handla och inte far
forsitta tiden. Vid tredje sammantraffandet stod fragan om forbindelsen med England.
Chodsjajev meddelade mig i oktober 1936, att Bucharin var mycket optimistisk betréffande
den kapitalistiska stabiliseringen i de europeiska landerna, speciellt de fascistiska staterna.
Han sade att man maste orientera sig at England. Eftersom denna fraga var stor och allvarlig,
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radfragade jag Bucharin om saken i slutet av november eller borjan av december 1936. Han
svarade jakande med foljande formulering: Om kriget inte kommer nu och om inte
interventionen kommer snart, sa ar var sak forlorad. Vi kunde bli tagna allesamman, och vi
kan inte I6sa fragan om paskyndandet av kriget pa grund av England, som i viss man ar
internationell skiljedomare. Som bekant hade engelsménnen en langre tid betraktat Turkestan
som en fet bit. Om ett sadant forslag stalles, kommer engelsméannen kanske att snart dverga
till angriparna mot Sovjetunionen. Sedan Bucharin forebratt mig pa grund av for litet
aktivitet, forovade jag sjalv en akt av skadegorelse. 1935 utgav vi — jag, Lubimov och
Chodsjajev — en gemensam anvisning, underskriven av Ikramov och Lubimov. Vi besl6t en
hogre fuktighetsgrad hos bomullen an vad den statligt faststallda standarden tillat, varigenom
14.000 ton bomull fordarvades och bragte en forlust pa nagra miljoner rubel.

Vysjinskij: Gjorde Ni det medvetet?

Ikramov: Naturligtvis. Vid bearbetningen av karakulskinnen &dgde 1937 skadegérelse rum
genom att skinnen sveddes i massor. Detta genomforde likaledes medlemmar av var
organisation. Skadegorelse genomfordes ocksa i Tasjkents och Bucharas kommunala
forvaltning. | Tasjkent arbetade en medlem av var organisation, Tadsjeijev — han verkstallde
skadegorelse betraffande planerna, avloppsnatet, byggnadsvésendet. Vi ruinerade Buchara
och slumpade bort husen. Innevanarna uppmanades att betala allt for hoga hyror, de flyttade
sin vag, och husen saldes billigt. Medvetet forslosade vi de medel, som unionsregeringen
stallt till forfogande for byggnadsarbeten i rajongen. Pa ofullbordade nybyggnader hade till
bdrjan av 1937 utgivits 34.000.000 rubel.

Vysjinskij: Det skedde med Er vetskap?

Ikramov: Sjalvklart. Om jag hade velat, hade jag kunnat avsl6ja det. En lika stor skadegdrelse,
som vi slot 6gonen for, 4gde rum mot nybyggena for folkkommissariatet for den latta
industrin, vid bomulls- och sidenfabrikerna. | Namangan t. ex. bérjade man bygga en
sidenfabrik. Man gav ut en halv till tva miljoner rubel, och i mitten av aret sade man, att
nybygget maste avbrytas. For att genomfdra detta behdvdes det, sade man, en halv miljon
rubel, vilket ocksa folkkommissariatet for den latta industrin faktiskt beviljade. For att bygga
en rensningsfabrik for bomull i Buchara gav man ut fem miljoner rubel. Fabriken &r fardig,
maskinerna har kommit, men fabriken kan inte tas i bruk. Varfor? Eftersom det inte finns
nagra pressar dar.

Vysjinskij: Vad kostar en press?

Ikramov: Antagligen 100.000 till 120.000 rubel. Man byggde t. 0. m. hus till arbetarna och de
anstallda, men fabriken star stilla och anvandes till lager.

Vysjinskij: Vem har ansvaret for det?

Ikramov: Ansvaret har folkkommissariatet for den latta industrin. Men jag ar ocksa ansvarig,
eftersom jag slo6t 6gonen for det som skedde.

Vysjinskij: Ni dolde det?

Ikramov: Naturligtvis. Liknande saker forekom i bomullsmagasinen.

Vysjinskij: Vad gjorde Ni for att organisera upprorsgrupper?

Ikramov: Vi gav direktiv. Vad som gjordes konkret kanner jag inte till. Men Baltabajev sade,
att Almasov forklarat for honom att han redan hade bdrjat med arbetet i Margelanrajongen

och redan hade vissa kadrer. Vidare talade Chodsjajev om fér mig, att man likaledes
forberedde saken i Buchara.

Det &r mina forbrytelser mot sovjetmakten. Om jag far sammanfatta dem, sa gor jag det sa:
Mina forbrytelser ar forrdderi mot det socialistiska fosterlandet, forraderi mot sovjetfolket i
forsta rummet mot det usbekiska folket, som har fétt och nart mig.

Fornyat forhor med anklagade Bessonov.
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Vysjinskij: Jag skulle 6nska, att Ni preciserade en fraga rérande sammankomsten med
socialrevolutionaren Maslow. Ni sade under forsta processdagen, att Ni fick anvisning av
Pjatakov att uppta forbindelse med socialrevolutiondrerna.

Bessonov: Ja, det talade jag om.

Vysjinskij: Hur genomférde Ni det?

Bessonov: Det var fraga om forbindelse med Trudovaja Krestjanskaja Partija”, som bestod
av rester av det forutvarande socialrevolutionara partiet. Pa hosten 1934 traffade jag Pjatakov
och beskrev utforligt for honom det socialrevolutionéra partiets verksamhet, nordgruppen och

Maslov, ledaren for ”Trudovaja Krestjanskaja Partija”, vilket han grundat under emigrationen
i utlandet.

F6re min avresa till Berlin bad mig Pjatakov att traffa Maslov, varvid han framlade féljande
skal for sammantraffandet: for det forsta hade han informationer fran ”Hogerns och
trotskisternas block”, enligt vilka ”Trudovaja Krestjanskaja Partija” forfogade Over rétt stora
kadrer av intelligens pa landsbygden, huvudsakligen bland kooperatérerna och agronomerna.
Betraffande program och taktik utgor den en organisation, som man latt bor kunna fa kontakt
med. Pjatakov talade i sitt namn, d. v. s. i trotskisternas och blockets namn. Som sagt,
uppkom hos honom tanken pa en dverenskommelse dels sjalvstandigt, dels under inflytande
av samtal med hogern.

Vysjinskij: Kan Ni inte minnas med vem han hade dessa samtal?

Bessonov: Jag tror att det var med nagon av medarbetarna i jordbrukskommissariatet. Nagot
senare, efter sammantraffandet med Maslov, fick jag i uppdrag att sammanféra Maslov med
funktionérerna i Tjeckoslovakien.

Vysjinskij: Hade Ni denna sammankomst med Maslov?

Bessonov: Javisst, men inte 1934 utan pa sommaren 1935 i Prag.

Vysjinskij: Och varfor i Prag?

Bessonov: Enligt vad jag vet lever Maslov sedan 1922 eller slutet av 1921 i Prag. Han utgav
tidningar och tidskrifter dar.

Bessonov: Hans materiella omstandigheter &r goda. Maslov sade att han fick pengar till
”Trudovaja Krestjanskaja Partija” och att han hade finansiella kallor i polska, ruméanska och
jugoslaviska kretsar.

Vysjinskij: Hur kan det enkelt uttryckas pa ett sprak, som aterger de verkliga forhallandena?

Bessonov: | vart och ett av dessa lander finns ett tamligen stort skikt av den harskande
klassen, som ar intresserat av savél Trudovaja Krestjanskaja Partija” som ”Hdgerns och
trotskisternas block”.

Vysjinskij: Med andra ord, de betalades av dem?

Bessonov: Ja.

Vysjinskij: Hade inte socialrevolutionérerna forbindelse med spioneriapparater?

Bessonov: Vid borjan av samtalet med Maslov visade det sig, att han ocksa har forbindelse

med Henlein-organisationen. Det &r en organisation, som stéller som sin uppgift att ansluta
Bohmen till Tyskland.

Vysjinskij: Varom talade Ni med Maslov?

Bessonov: Maslov drog upp tre villkor, for att han skulle ga med pa att hans organisation
stélldes under allmén ledning av "Hégerns och trotskisternas block™. Till dessa villkor hérde
ocksa dverenskommelse i nagra programfragor: bondefragan och den nationella fragan. Hans
centrala villkor var att "Hdgerns och trotskisternas block™ genast stallde till forfogande en
viss penningsumma i utlandsk och sovjetvaluta. Vidare legala arbetsmojligheter for
»Trudovaja Krestjanskaja Partija”. Jag kunde inte ge honom nagot svar pa dessa fragor. Men
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under 1935 sammanfdrde jag Maslov med en representant for Trotskij, som traffade
dverenskommelse pa denna punkt.

Vysjinskij: Sag mig, uttryckte Maslov i samtalet med Er nagon énskan att komma i
forbindelse med Trotskij?

Bessonov: Han sade att han forsokte komma i forbindelse med Trotskij genom en tjeckisk
trotskist.

Vysjinskij: Kom Ni under samtalet med Maslov att pa nagot sétt eller vis tala om Bucharin
och Rykov?

Bessonov: Han sade att han vidtog atgarder for att komma i kontakt med medlemmar av
hogern. Han namnde i detta sammanhang namnet pa en funktionar i jordbrukskommissariatet,
Muralov.

Vysjinskij: Alltsa kande han till Bucharins och Rykovs sovijetfientliga verksamhet?
Bessonov: Absolut.
Vysjinskij: Och hade han sjalv férbindelse med hdgern?

Bessonov: Han karakteriserade denna forbindelse som ett steg i riktning mot upprattande av
en fast organisatorisk forbindelse med hogern.

Vysjinskij: Fanns det alltsa en forbindelse, som senare genom hans atgarder forvandlades till
en fast organisatorisk férbindelse?

Bessonov: Ja, 1935.

Forhoret med anklagade Bucharin.®

Ordféranden Ulrich: Anklagade Bucharin, bekréftar Ni Era erk&nnanden, som Ni gjort under
forundersdékningen om Er sovjetfientliga verksamhet?

Bucharin: Jag bekréftar fullkomligt mina uttalanden.
Vysjinskij: Formulera kort vad Ni erkénner Er skyldig till?

Bucharin: For det forsta tillhorighet till det kontrarevolutionara ”Hdgerns och trotskisternas
block”.

Vysjinskij: Sedan vilket ar?

Bucharin: Sedan blocket bildades. Jag bekanner mig skyldig till att ha tillhdrt hogern redan
fore bildandet av den kontrarevolutionara hbgerorganisationen.

Vysjinskij: Sedan vilket ar?

Bucharin: Ungefar sedan 1928. Jag bekanner mig skyldig till att ha varit en av de storsta
ledarna for detta ”Hogerns och trotskisternas block”. Foljaktligen erkanner jag mig skyldig till
det som direkt féljer av detta, samtliga brott som begatts av denna kontrarevolutionara
organisation, oavsett om jag kande till eller inte kdnde till, och oavsett om jag tog del i eller gj
i nagon sarskild handling. Ty jag ar ansvarig som en av ledarna och inte som en kugge i denna
kontrarevolutiondra organisation.

Vysjinskij: Vilket syfte fullféljde denna kontrarevolutiondra organisation?

Bucharin: Huvudmalet for denna kontrarevolutionara organisation var i grund och botten, fast
man sa att saga kan erkanna, att den inte var tillracklig medveten om det och inte alltid satte
pricken Over i, att aterstalla de kapitalistiska forhallandena i Sovjetunionen.

® Detta forhor ar liksom de flesta andra férkortat i det svenska rattegangsreferatet. Den som &r intresserad av att
ta del av hela forhoret, sa finns det engelska oavkortade protokollet (upptar s. 369-393 i den tryckta upplagan)
tillgangligt pa webbplatsen Marxist Internet Archive, se Interrogation of accused Bukharin — Evening Session
March 5. | det foljande har vi 6versatt och kompletterat forhoret med vissa rodmérkta avsnitt, utan sidohanvis-
ningar eftersom hela forhéret med Bucharin finns pa natet. — Red



http://marxists.org/archive/bukharin/works/1938/trial/1.htm
http://marxists.org/archive/bukharin/works/1938/trial/1.htm

111

Vysjinskij: Att storta sovjetmakten?
Bucharin: Att storta sovjetmakten, det var medlet att realisera malet.
Vysjinskij: Alltsa det valdsamma stortandet av denna makt? Och med vems hjalp?

Bucharin: Genom utnyttjande av alla svarigheter, som mater sovjetmakten pa dess vag, i
synnerhet utnyttjande av kriget, som tydligen kommer att sta pa dagordningen.

Vysjinskij: Med vems hjalp?

Bucharin: Hjélp av utlandska stater.

Vysjinskij: Pa vilka villkor?

Bucharin: Om man vill tala konkret, en hel rad av eftergifter. Anda till territoriella eftergifter.
Vysjinskij: Det vill saga?

Bucharin: Om man sétter pricken 6ver i — sonderstyckande av SU.
Bucharin: Ja.

Vysjinskij: Till exempel?

Bucharin: Ukraina, kustomrédet i Fjarran Ostern, Vitryssland.
Vysjinskij: At vem?

Bucharin: At Tyskland, Japan, delvis England.

Vysjinskij: Och hur lag det till med skadegdrelsen?

Bucharin: Med skadegdrelsen forhéll det sig sa, att man till slut tog sikte pa skadegorelse, i
synnerhet efter patryckning fran den trotskistiska delen av det s. k. kontaktcentrum, som
uppstod ungefar 1933, trots en rad inre meningsskiljaktigheter.

Vysjinskij: Handlingarna och verksamheten i den riktningen var klara?
Bucharin: Ja.

Vysjinskij: Kan Ni sdga detsamma om diversionen?

Bucharin: Jag sysselsatte mig huvudsakligen med den ideologiska sidan.

Vysjinskij: Men det block, som Ni stod i spetsen for, stallde som sin uppgift att organisera
diversion?

Bucharin: Det berodde pa det konkreta laget och de konkreta forhallandena ...

Vysjinskij: Anklagade Chodsjajev, hade Ni ett samtal med Bucharin om att man maste forcera
skadegorelsen?

Chodsjajev: I augusti 1936 med Bucharin, som férklarade att det var daligt stallt med
skadegorelsen i var nationalistiska organisation.

Vysjinskij: Och vad skulle man géra?

Chodsjajev: Forstarka skadegorelsen, och inte bara den utan ocksa ga over till att organisera
uppror, terror 0. S. V.

Vysjinskij: Ni stallde som uppgift att organisera en upprorsrorelse?
Bucharin: Man var installd pa uppror.

Vysjinskij: Var instélld? Ni skickade Slepkov till Nordkaukasien for att organisera denna sak.
Skickade Ni Jakovenko i samma syfte till Bijsk?

Bucharin: Ja. Jag trodde, att nar Ni fragade om Mellanasien, sa skulle jag ocksa svara om
Mellanasien.

Vysjinskij: Alltsa bestod verksamheten i ”Hdgerns och trotskisternas block™ ocksa av
organiserandet av uppror?

Bucharin: Det forekom.
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Vysjinskij: Installning pa att organisera attentat, pa att morda ledare for partiet och
sovjetregeringen?

Bucharin: Det forekom, och jag tror att man lampligen kan datera denna organisering ungefar
fran hosten 1932.

Vysjinskij: Mordet pa Sergej Kirov utférdes likaledes med blockets kannedom och pa dess
anvisning?

Bucharin: Det kénde jag inte till.

Vysjinskij: Jag fragar er om detta mord begicks pa order fran Hdgerns och trotskisternas
block”.

Bucharin: Och jag upprepar att jag inte vet det, medborgare aklagare.

Vysjinskij: Ni visste inte detta just i fraga om mordet pa S.M. Kirov?

Bucharin: Inte just i fraga om detta ...

Vysjinskij: Jag anhaller att fa stalla fragor till den atalade Rykov.

Ordféranden: Beviljas.

Vysjinskij: Anklagade Rykov, vad kanner Ni till om mordet pa Sergej Mironovitj Kirov?

Rykov: Jag kéanner inte till att hogern eller den hogra flygeln av blocket hade ndgon som helst
andel i mordet pa Kirov.

Vysjinskij: Mer allmént, kande Ni till att forberedelser vidtogs i syfte att bega terrordad, i
syfte att mérda medlemmar av partiet och regeringen?

Rykov: Sasom en av ledarna for hogern i detta block medverkade jag till upprattande av ett
antal terroristgrupper och till férberedelser for terrordad. Som jag sagt i mitt vittnesmal
kanner jag inte till ndgot enda konkret beslut av hogercentrat, genom vilken jag hade
forbindelse med Hogerns och trotskisternas block”, att utféra verkliga mordattentat.

Vysjinskij: Betraffande nagot konkret beslut. N3, vet Ni att ett av malen for ”"Hogerns och
trotskisternas block” var att organisera och utfora terrordad mot partiets och regeringens
ledare?

Rykov: Jag sade mer an sa. Jag sade att jag personligen organiserat terroristgrupper. Men ni
fragar mig om jag genom nagon tredje person kande till nagra sadana fall.

Vysjinskij: Jag fragar om ”Hdgerns och trotskisternas block” hade nagon befattning med
mordet pa kamrat Kirov.

Rykov: Jag har inga upplysningar om att hégern tog nagon befattning med detta mord och
darfor ar jag an i dag overtygad om att mordet pa Kirov begicks av trotskisterna utan
hogersidans vetskap. Naturligtvis kan det ha varit sa att jag inte visste om det

Vysjinskij: Hade Ni forbindelse med Jenukidse?

Rykov: Mycket litet.

Vysjinskij: Han var medlem av "Hdgerns och trotskisternas block™?
Rykov: Det var han, sedan 1933.

Vysjinskij: Anklagade Jagoda, kdnner Ni till, att Jenukidse representerade hogerflygeln av
blocket och stod i omedelbar forbindelse med organiserandet av mordet pa Kirov?

Jagoda: Saval Rykov som Bucharin talar osanning. Rykov och Jenukidse deltog i det
sammantrade med centrum, dar man behandlade mordet pa Kirov.

Vysjinskij: Stod speciellt anklagade Rykov och Bucharin i forbindelse med detta mord?
Jagoda: Direkt.

Vysjinskij: Stod Ni som medlem av ”Hdgerns och trotskisternas block” i forbindelse med
detta mord?
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Jagoda: Ja.
Vysjinskij: Talar Bucharin och Rykov sanning, nar de séger att de ingenting visste om det?

Jagoda: Det ar inte mojligt, eftersom Jenukidse meddelade mig, att de — d. v. s. ”Hdgerns och
trotskisternas block” — pa ett gemensamt sammantrade hade beslutat genomfora ett attentat
mot Kirov. Jag forklarade, att jag inte tillat nagra som helst attentat. Jag ansag, att detta var
absolut onddigt.

Rykov och Jenukidse motsatte sig i borjan energiskt genomférandet av nagot attentat, men
under patryckning fran den 6vriga delen av blocket gav de med sig.

Vysjinskij: Har Ni personligen traffat nagra atgarder for att genomfora mordet pa Kirov?

Jagoda: Jag gav anvisning till Saporosjets. Nar Nikolajev blev tagen forsta gangen, kom
Saporosjets och meddelade, att man tagit fast en person, i vars portfolj man funnit en revolver
och en dagbok. Han lat honom l&pa.

Vysjinskij: Och Ni gillade det?

Jagoda: Jag konstaterade faktum.

Vysjinskij: Men Ni gav sedan befallning att inte lagga nagra hinder i vagen for mordet pa
Kirov?

Jagoda: Ja, det gjorde jag ...

Vysjinskij: Annu en fraga till Bucharin. Er installning till terrorn, till terror mot sovjetledare,
ar den positiv eller negativ?

Bucharin: Ni fragar ... om jag som medlem av det higertrotskistiska centrum var anhangare
av ..

Vysjinskij: ... attentat.

Bucharin: Ja.

Vysjinskij: Mot vem?

Bucharin: Mot ledarna for regeringen och partiet.

Vysjinskij: Ni fick den asikten ungefar 1929-30?

Bucharin: Nej, jag tror ungeféar 1932.

Vysjinskij: 1918 var Ni anhangare av mord pa partiets och regeringens ledare?
Bucharin: Nej, det var jag inte.

Vysjinskij: Ni var anh&ngare av att Lenin skulle haktas?

Bucharin: Héktas? Det fanns tva sadana fall ...

Vysjinskij: Och av mord pa Lenin?

Bucharin: Forsta gangen talade man om att hakta Lenin for 24 timmar.
Vysjinskij: Och planerade Ni 1918 att hékta kamrat Stalin?

Bucharin: Det fanns en plan att hékta Lenin, Stalin och Sverdlov.
Vysjinskij: Och att mérda kamraterna Lenin, Stalin och Sverdlov?
Bucharin: Under inga omsténdigheter.

Vysjinskij: Jag anhaller att domstolen later hora foljande vittnen i denna fraga: tidigare aktiva
medlemmar av “’vénsterkommunisternas” grupp, Jakovleva, Ossinskij, Mantsev och med-
lemmar av “vanster’-socialrevolutiondrernas centralkommitté Karelin och Kamkov, for att
fraga dem, om Bucharin och “vénster’-socialrevolutionarerna hade en plan pa att hakta och
mdorda kamraterna Lenin, Stalin och Sverdlov.

Domstolen beslutar att villfara statsaklagarens anhallan.
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Ordféranden Ulrich: Anklagade Bucharin, om Ni vill saga nagot om Er brottsliga
sovjetfientliga verksamhet, sa har Ni ordet.

Bucharin: Jag vill svara pa den fraga, som medborgaren statsaklagaren stéllde till Rakovskij —
i vems intresse "Hogerns och trotskisternas block” genomférde denna brottsliga kamp mot
sovjetmakten. Jag erkanner att jag inte ar nagon docent och inte kan halla nadgon forelasning
hér, jag ar anklagad och maste bara mitt ansvar som en forbrytare, vilken star infor det
proletdra landets domstol. Vi blev alla forbittrade kontrarevolutionarer, forradare mot det
socialistiska fosterlandet, vi blev spioner, terrorister och aterstallare av kapitalismen. Vi blev
en upprorsgrupp, organiserade terrorgrupper, befattade oss med skadegorelse, ville storta
proletariatets sovjetmakt.

Vysjinskij: Hur forvandlades det dér hos Er till praktisk sovjetfientlig verksamhet?

Bucharin: Tillat mig att upprakna nagra programpunkter, och jag skall sedan 6verga till att
klargdra min praktiska kontrarevolutiondra verksamhet. Om jag praktiskt formulerar mitt
program, sa betyder det i ekonomiskt hanseende statskapitalismen, minskning av
kollektivbruken, utlandska koncessioner, uppgivande av statsmonopolet pa utrikeshandeln
och som resultat att landet blir kapitalistiskt.

Vysjinskij: Vart syftade Ert arbete? Vilken allmén forutsagelse gjorde Ni?

Bucharin: Forutsagelsen gick ut pa att det kommer att intraffa ett stort skred at kapitalistiskt
hall.

Vysjinskij: Hur blev det i verkligheten?

Bucharin: | verkligheten blev det en fullstdndig seger for socialismen och ett fullstandigt
sammanbrott for var forutsagelse. Av blocket med mensjevikerna, socialrevolutionarerna o. a.
maste det uppsta frihet att uppratthalla olika partier. Om man soker sig bundsforvanter for att
storta regeringen, sa skulle dessa efter en eventuell seger vara med-delaktiga i makten. Det
betyder, att man i politiskt hanseende glider in pa spar, dar det utan tvivel finns element av
caesarism.

Vysjinskij: Sag det rent ut — fascism.
Bucharin: Om ”Hdégerns och trotskisternas block” ideellt var orienterat at storbdnderna och

samtidigt at palatsrevolution och statskupp, at militar ssmmansvarjning, at ett pretorianskt
garde av kontrarevolutionarer, sa ar det ingenting annat &n element av fascism.

Vysjinskij: Kort sagt, Ni sjonk ner till den direkta nakna fascismen?
Bucharin: Ja, det ar riktigt, fast vi inte alla satte pricken dver i.

Vysjinskij: Kanske kan man i forvag stalla tva, tre biografiska fragor till Er. Ni har bott i
Osterrike?

Bucharin: Jag bodde dar fran 1912 till 1913.

Vysjinskij: Ni hade ingen forbindelse med den 6sterrikiska polisen?
Bucharin: Det hade jag inte.

Vysjinskij: Ni har ocksa bott i Amerika?

Bucharin: Ja, sju manader.

Vysjinskij: | Amerika stod Ni inte i forbindelse med polisen?
Bucharin: Absolut inte pa nagot satt.

Vysjinskij: Fran Amerika for Ni till Ryssland 6ver ...
Bucharin: Over Japan.

Vysjinskij: Stannade Ni dar lange?

Bucharin: En vecka.

Vysjinskij: Man lyckades inte varva Er under den veckan?
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Bucharin: Om det behagar Er att stalla sadana fragor ...

Vysjinskij: Enligt kriminalprocessordningen har jag ratt att stélla sadana fragor. Ni anknot
inga forbindelser till polisen?

Bucharin: Absolut inte.

Vysjinskij: Hur kunde det da vara sa latt for Er att komma till blocket, som ju sysslade med
spioneri?

Bucharin: Vad betréffar spioneriet, vet jag absolut inget om det.

Vysjinskij: Men vad sysslade da blocket med?

Bucharin: Har har gjorts tva erkannanden betraffande spionaget, av Sjarangovitsj och Ivanov,
d. v. s. tva provokatorer.

Vysjinskij (till Rykov): Anklagade Rykov, k&nner Ni till att "HOgerns och trotskisternas
block” sysslade med spionage?

Rykov: Jag vet att det fanns organisationer, som sysslade med spionage.

Vysjinskij: Sag mig, utférdes spioneri av den vitryska nationalfascistiska organisation, som
utgjorde en del av Ert block och som leddes av Sjarangovitsj?

Rykov: Ja.

Vysjinskij: Den hade forbindelser med det polska spionaget?
Rykov: Ja.

Vysjinskij: Ni visste om det?

Rykov: Ja.

Bucharin: Inte desto mindre visste jag ingenting.

Rykov: Enligt min mening visste ocksa Bucharin om det.

Vysjinskij: Alltsa, anklagade Bucharin, nu ar det inte Sjarangovitsj som talar utan Er véan
Rykov. Forstar Ni nu varfor jag talade om Osterrike?

Bucharin: Min forbindelse med den Osterrikiska polisen bestod dari, att jag satt i fangelse i
Osterrike.

Vysjinskij: Anklagade Sjarangovitsj, Ni var polsk spion, fast Ni satt i fangelse?

Sjarangovitsj: Ja.

Bucharin: Jag har suttit i ett svenskt fangelse, tva ganger i ett ryskt fangelse och i ett tyskt
fangelse.

Vysjinskij: Det faktum att Ni suttit i fangelse ar inget bevis pa att Ni inte skulle ha kunnat vara
spion.

Vysjinskij: Anklagade Rykov, Ni bekréftar, att Bucharin, efter allt sitt sittande och avsittande i
fangelserna i olika lander, tillsammans med Er kdnde till Sjarangovitsjs spionageforbindelser
med det polska spionaget?

Rykov: Jag ké&nde till organisationer, som utforde spionage.

Vysjinskij: Nar bildades Er kontrarevolutionara hégerorganisation?

Bucharin: Ungeféar 1928-29. Vid denna tid ndrmade jag mig Tomskij och Rykov, det forekom
forbindelser och sonderingar bland de davarande medlemmarna av centralkommittén, hemliga

konferenser, och pa denna basis vaxte snabbt ledningen for hdgerorganisationen upp, som
man kan beskriva som en hierarkisk trappa, t. ex. sa: tremannagruppen — Rykov, Tomskij och
jag.

1930 till 1931 bdorjar nasta etapp i den kontrarevolutiondra hogerorganisationens utveckling.
Da var det i landet en stark skéarpning av klasskampen, sabotage fran storbéndernas sida,
motstand fran storbonderna mot partiets politik 0. s. v. Denna etapp anser jag vara 6vergangen
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till ”dubbel bokforing” éver hela fronten. Tremannagruppen blev till hemligt centrum, och
darfor blev denna tremannagrupp, som forut utgjort huvudet bland de oppositionella
kretsarna, nu ett centrum for den illegala kontrarevolutionéra organisationen. Till detta
centrum anslot sig Jenukidse intimt, som hade forbindelse till centrum genom Tomskij.
Honom stod ocksa Uglanov néra.

Ungefar pa hosten 1932 borjar nasta etapp i hdgerorganisationens utveckling: 6vergangen till
en taktik, anpassad for det valdsamma stértandet av sovjetmakten. Overgangen till denna
taktik daterar jag i allmanhet fran det 6gonblick, da den s. k. Rjutinska plattformen fast-
stalldes. Just vid detta tillfalle uppstod en sadan situation, att Trotskij maste lagga av sin
»vanster”-forkladnad. Nar det blev fraga om noggranna formuleringar, av vad man skulle
gora, visade det sig genast att han stod pa en hdger-plattform, d. v. s. han maste tala om
avkollektivisering 0. s. V.

Vysjinskij: Ni har alltsa ideologiskt bevapnat trotskismen?

Bucharin: Fullt riktigt. Kraftforhallandet var det, att Trotskij utdvade patryckning for att
skarpa kampmetoderna, och vi bevapnade honom ideologiskt till en viss grad. | den Rjutinska
plattformen faststalles 6vergangen till en taktik for det valdsamma stortandet av sovjetmakten.
Rjutin-plattformen godkandes av hdgercentrum. Den vasentliga inneb6rden av Rjutin-
programmet var bl. a. palatsrevolution, terror, kurs pa ett direkt forbund med trotskisterna.
Vid detta laget uppstod den politiska blockbildningen med Kamenjev och Sinovjev. Under
denna period dgde sammantraffanden rum med Syrtsov och Lominadse. Jag har utnyttjat
legala mojligheter for sovjetfientliga, illegala &ndamal. Pjatakov berattade for mig om ett
samtal denna sommar, 1932, rérande ett sammantraffande med Sedov for att klargéra
Trotskijs stallning till terrorn. Da ansag jag och Pjatakov, att det inte var vara idéer. Vi beslot
emellertid att snart soka finna ett gemensamt sprak och sla en bro 6ver meningsskiljaktig-
heterna i kampen mot sovjetmakten. Tomskij och Rykov — kanske tar jag fel — talade med
Kamenjev och Sokolnikov. Jag minns, att Tomskij under denna period speciellt tryckte pa
genomforandet av en statskupp och pa koncentrerandet av alla krafter, under det att med-
lemmarna av hdgercentrum orienterade sig at en upprorsrorelse. 1932 skapades redan ett
kontrarevolutionart block av hégern, trotskisterna och Kamenjev-Sinovjev-folket.

Ordféranden Ulrich: Jag forklarar sammantradet avslutat. Nasta sammantrade ager rum den 7
mars klockan elva formiddagen.

Femte processdagen.

Formiddagssammantradet den 7 mars

Fortsattning p& forhéret med anklagade Bucharin. ’
Ordférande Ulrich: Anklagade Bucharin, fortséatt att yttra Er om Er antisovjetska verksamhet.

Bucharin: | forgar slutade jag med, att hdgerns, trotskisternas och Sinovjevanhangarnas block
bildades i slutet av 1932 ungefar med den rjutinska plattformen som grundval. Bland del-
tagarna i hogerns kontrarevolutiondra organisation uppkom redan vid denna tid terroristiska
stdmningar. De kunde konstateras i kretsen av mina s. k. larjungar i Matvejevs grupp, som
grupperade sig omkring Uglanov, och bland Rykovs anhéngare och nagra fackforeningman.
Vid denna tid uppkom ocksa grupper av sammansvurna i Roda armén. Jag fick hora darom av
Tomskij, som var direkt informerad ddrom av Jenukidse. Ungefér vid samma tid, d. v. s. i
slutet av 1932 eller borjan av 1933 bildades ett s. k. kontaktcentrum, i vilket representanter for
olika partifientliga, kontrarevolutionara stromningar gick in, daribland ocksa hdgern. Tanken
pa statskupppen foddes hos oss, d. v. s. hos hogerkonspiratdrerna, ungefar aret 1929-1930.

" Det oavkortade forhoret — pa engelska: Interrogation of accused Bukharin - Morning Session March 7 — Red
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Denna tanke uttalades forst av Tomskij i samband med den omstandigheten, att bevakningen
av Kreml under denna tid var koncentrerad i handerna pa Jenukidse, som var personligen
knuten till Tomskij och ofta sammantraffade med honom. Vid samma tid kunde man tala om
utnyttjandet av Rykovs tjanstestéllning, som da var ordférande i folkkommissariernas rad.

Vid denna tid diskuterade vi redan fragan om det valdsamma stértandet av sovjetregeringen
med hjalp av gruppen av de militarpersoner, som var deltagare i sammansvérjningen. 1931-
1932 lades huvudvikten i samband med forandringen av den politiska konjunkturen pa
utvecklingen av upprorsrorelsen, och den kontrarevolutiondra hdgerorganisationen
provocerade under ledning av hégercentrum nagra kulak-uppror.

Vysjinskij: Pa Era direkta anvisningar och under Er ledning?

Bucharin: Alldeles riktigt. Jag skickade Slepkov till Kubanomradet for att forbereda
kulakupproret. Rykov skickade Eismont till Kaukasus, vilken tradde i férbindelse med
hdgermannen Pivovarov och trotskisten Beloborodov. Dessutom kan jag meddela, att P.
Petrovskij och Saitsev meddelade mig om kulaksabotaget som ett bestamt forstadium till
skarpare kampformer.

Vysjinskij: Eftersom Ni lamnade Eismont, skulle jag vilja fraga Er angdende Er forbindelse
med vitgardistiska kretsar och tyska fascister. Kanner Ni till denna omsténdighet?

Bucharin: Den ar mig obekant. | varje fall kommer jag inte ihag.

Vysjinskij (i det han vander sig till domarna): Tillater Ni att Rykov tillfragas: Vad har Ni att
sé&ga i detta sammanhang?

Rykov: Jag kéande genom Pivovarov till, att en kosacksammanslutning, som var organiserad pa
anvisning, pa inradan av Slepkov

Vysjinskij: En vitgardistisk kosacksammanslutning?

Rykov: Ja ... Han hade genom atervanda emigranter, som gick in i denna kontrarevolutionara
organisations kaderkar, forbindelser med kvarlevor av kosacker i emigrationen i utlandet. Och
i detta sammanhang lamnade tyska fascister hjalp.

Vysjinskij: Anklagade Bucharin, Ni visste om det? Ni kdnde Pivovarov?
Bucharin: Jag kénde inte Pivovarov.

Vysjinskij: Rykov visste, att Pivovarov i Nordkaukasus ledde kontrarevolutionérernas lokala
forraderiorganisationer, och att han stod i forbund med vitgardistiska kosackkretsar i utlandet.
Och Ni, Bucharin, visste ingenting?

Bucharin: Jag bestrider inte mojligheten av ett sddant faktum, men jag kande inte till det.
Vysjinskij: Anklagade Rykov, visste Bucharin om detta faktum eller gj?

Rykov: Initiativet till organiserandet av denna sammanslutning var enligt Pivovarovs uttalande
Slepkovs, som av Bucharin skickades till Nordkaukasus, och jag antar, att Bucharin gav
bestdmda anvisningar och direktiv.

Bucharin: Att jag skickade Slepkov, fornekar jag inte. Jag skickade honom, for att han skulle
sétta sig i forbindelse med vitgardistiska kosackkretsar.

Vysjinskij: Anklagade Bucharin, &r det ett faktum eller inte, att gruppen av Era medskyldiga i
Nordkaukasus var i forbund med vitgardistiska kosack-emigrantkretsar i utlandet? Rykov
talar darom, Slepkov talar darom.

Bucharin: Om Rykov talar ddrom, har jag ingen anledning att inte tro honom.
Vysjinskij: Ni hade som sammansvuren och ledare kannedom om sadana fakta?

Bucharin: Ur matematisk sannolikhetssynpunkt kan man med mycket stor trovardighet séga,
att detta ar ett faktum.

Vysjinskij: Tillater Ni annu en gang att Rykov tillfragas: Kande Bucharin till detta faktum?
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Rykov: Personligen antager jag med matematisk sannolikhet, att han maste veta om det.

Vysjinskij: Klart! Anklagade Bucharin, visste Ni, att Karachan var med i hdgerns och
trotskisternas grupp av sammansvurna?

Bucharin: Jag visste det.
Vysjinskij: Visste Ni, att Karachan var tysk spion?
Bucharin: Nej, det var mig inte bekant.

Vysjinskij (till Rykov): Anklagade Rykov, k&nde Ni till, att Karachan férde underhandlingar
med nagra tyska kretsar?

Rykov: Ja, ja.
Vysjinskij: Forradiska samtal?
Rykov: Forrédiska.

Vysjinskij: Hade Karachan for avsikt att i Ert blocks namn till tyskarna avtrada nagon del av
unionens territorium?

Rykov: Sjalv sammantraffade jag inte med Karachan, jag vet det genom Tomskij, som
forklarade det i min franvaro och i narvaro av Bucharin.

Vysjinskij: Alltsa visste Bucharin det ocksa? Tillater Ni mig, att fraga Bucharin: Ni visste det?
Bucharin: Jag visste det.

Rykov: Forklaringen var pa det sattet, att de tyska fascisterna antager dessa villkor, d. v. s.
fordelar i form av koncessioner, handelsfordrag o. s. v. men a sin sida kréaver, att de nationella
republikanerna skulle tillerkénnas ratt till fritt uttrade.

Vysjinskij: N&, och vad betyder det?

Rykov: Det betyder inte, att vi foreslog det. Det var ett nytt krav av tyskarna. Det betyder
naturligtvis sakligt sonderstyckning av Sovjetunionen.

Vysjinskij: Ni hade for avsikt att slita loss Ukraina till forman for den tyska fascismen?
Rykov: Praktiskt kunde det vara tal om Vitryssland.

Vysjinskij: Och betréffande Ukraina?

Rykov: Denna fraga kunde vi inte avgora utan 6verenskommelse med de kontrarevolutionara
organisationerna i Ukraina.

Vysjinskij: Da vander jag mig till den anklagade

Bucharin: Ni hade 6verlaggningar darom med Radek 1934?

Bucharin: Radek berattade for mig om sina dverlaggningar med Trotskij, att Trotskij férde
forhandlingar med tyska fascister om territoriella avtradelser for hjélpen till kontra-
revolutionéra organisationer.

Vysjinskij: Talade Radek med Er om, att Ukraina skulle avtradas, avstas till tyskarna pa
anvisning av Trotskij?

Bucharin: Betraffande Ukraina kommer jag ihag att det var sa — det var ocksa tal om andra
omraden, men vilka erinrar jag mig inte.

Vysjinskij: Ni yttrade foljande: »Att Trotskij, forcerande terrorn, i alla fall ansag
Sovjetunionens nederlag i kriget med Tyskland och Japan som blockets huvudsakliga chans
att komma till makten pa bekostnad av territoriella avtradelser (Ukraina till tyskarna och
Fjarran ostern till japanerna)” Var det sa?

Bucharin: Ja, sa var det.

Vysjinskij (till Rykov): Ni yttrade under forundersokningen och har infor domstolen, att
Karachan forde underhandlingar med tyska fascister om hjélp till Er ssmmansvérjning. Ar det
ett faktum, eller var det inte fallet?
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Rykov: Vi vidtog atgarder, som gynnade hdgercentrums praktiska verksamhet. Det
forverkligades i arbetet, i ledningen betréffande Vitryssland.

Vysjinskij: Tyskarna var alltsa intresserade av Vitryssland till vems fordel?
Rykov: Varfor tyskarna var intresserade, kan jag inte séga.

Vysjinskij: De var intresserade av, att Ni avtradde Vitryssland? Inte till tyskarna?
Rykov: Till polackerna.

Vysjinskij: Och vad till tyskarna? Betyder det, att tyskarna anstrangde sig for vem? For Polen?
Tyskarna gor Er tjanster, och Ni ger i gengald darfor Vitryssland till polackerna? Tyskarna
kommer i ett 16jligt lage.

Rykov (tiger).

Vysjinskij: Jag 6vergar till den forsta fragan: Karachan forde alltsa underhandlingar med
tyskarna. Tydligen forsiggick dessa med Ert blocks vetskap. Bucharin kande till det?

Rykov: Tomskij talade om det foér mig och Bucharin.

[sid. 406-7:]

Vysjinskij: Sa, da kande Bucharin till detta? Anklagade Bucharin, kande Ni till detta?
Bucharin: Medborgare statsaklagare, jag har redan sagt tva ganger att jag kande till det.
Vysjinskij: Godkande Ni detta?

Bucharin: Vad exakt betyder “detta”?

Vysjinskij: Vad Ni redan har sagt tva ganger.

Bucharin: Jag godkénde det inte. Vid férundersékningen gav jag detaljerat vittnesmal om att
Karachan ...

Vysjinskij: Godkande Ni det?

Bucharin: Jag fick k&nnedom darom post festum, emedan Karachan ...

Vysjinskij: Ni godkénde Karachans underhandlingar med tyska fascister i Ert blocks namn?
Bucharin: Over huvud taget betraffande underhandlingar ... jag godkande, d. v. s. jag var av
den meningen, att det var andamalsenligt ...

Vysjinskij: Inte Overhuvud taget utan de underhandlingar, som Karachan férde? Ni godkéande
dessa underhandlingar?

Bucharin: Jag tog inte avstand fran dem, foljaktligen godkéande jag dem.

Vysjinskij: Men Ni séager, att Ni fick vetskap om dem post festum. Tillater Ni, att den
anklagade Rykov tillfragas: Dessa underhandlingar férde Karachan pa eget initiativ?

Rykov: Han forde dem pa uppdrag, pa initiativ av Tomskij, men jag och Bucharin godkande
detta initiativ, n&r man rapporterade om dessa underhandlingar for oss.

Vysjinskij: Ni godkéande inte blott de faktiska underhandlingarna utan dven initiativet, d. v. s.
saken sjalv i sin helhet?

Rykov: Vi bada &r inga obetydliga personer. Om man inte godkénner sadana saker, sa maste
man bekampa dem. | sddana saker kan man inte spela neutral.

Vysjinskij: Salunda kan man konstatera, att Karachan med Bucharins vetskap forde
underhandlingar med tyskarna. Ni bekraftar det, anklagade Rykov?

Rykov: Ja.

Vysjinskij: Salunda, anklagade Bucharin, bar Ni ansvaret for dessa Karachans
underhandlingar med tyskarna?

Bucharin: Ovillkorligen.

Vysjinskij: Den anklagade Rykov sade, att det i denna period var tal om att rycka loss
Vitryssland. Ar det riktigt uppfattat av mig?

Bucharin: Jag uppfattar det inte alls sa.
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Rykov: Tomskij meddelade oss, att tyskarna sade till Karachan, att de tyska fascisterna som
pabrod pa de ekonomiska erkannandena haller fast vid, att de nationella republikerna
tillerkannes réatt att uttrada. Vi forstod genast och uttydde det s4, att det var tal om ett
sOnderstyckande av Sovjetunionen.

Vysjinskij: Det vill séga att avsta Vitryssland?

Rykov: Och vi antog det genast i allmén form.

Vysjinskij: Vem &r vi”?

Rykov: Jag, Bucharin och Tomskij.

Vysjinskij: Ar det riktigt, anklagade Bucharin?

Bucharin: Inte alldeles. Inte betr&ffande Vitryssland, utan betraffande Ukraina.

Vysjinskij: Aha, redan nu betraffande Ukraina. Men hittills var det tal om Vitryssland. Tillater
Ni mig att for den anklagade Rykov lasa upp hans utsagor: **Jag maste emellertid séga, att
fragan om orienteringen at Polen till ur synpunkten att trygga dess understéd i handelse av
vart makttilltrade uppkom betydligt tidigare, namligen 1930-1931”. — Bekréaftar Ni det?

Rykov: Ja.

Vysjinskij: Jag laser vidare: ”Den allmanna formulering, som vi da enades om, gick ut pa, att i
forhandlingarna med polackerna (med vilka forbindelsen redan vid denna tid var upprattad
genom Tsjervjakov) skulle vi ga in pa den vitryska sovjetrepublikens skiljande fran
Sovjetunionen.” — Ar det riktigt? Med vem ventilerade Ni denna fraga?

Rykov: Jag talade ddrom med Goloded och Tsjervjakov, de visste besked.
Vysjinskij: Ni visste alltsa om det, och Bucharin visste besked?

Rykov: Ja.

Vysjinskij: Anklagade Bucharin, visste Ni om alla dessa saker?

Bucharin: 1930 kunde en sadan fraga inte foreligga. Hitler var vid denna tid annu inte vid
makten.

Vysjinskij: 1930-1931 hade Ni samtal med Rykov och Tomskij?
Bucharin: Jag erinrar mig det inte.
Vysjinskij: Ni erinrar Er inte. Anklagade Rykov, vad sager Ni?

Rykov: Det forsta meddelandet darom lamnade Tomskij. Han dberopade sig Tsjervjakov, som
var hos honom pa hans lantstélle. Dérpa diskuterade vi pa tre man denna fraga pa Tomskijs
meddelande och antog detta forslag om kontakten med den kontrarevolutionéra, vitryska
organisationen. | varje fall skedde det i Bucharins franvaro.

Vysjinskij: Da det var under Bucharins franvaro, betyder det alltsa, att Bucharin visste om
det?

Tillater Ni, att jag vander mig till Sjarangovitj, en av ledarna for den vitryska illegala
konspiratdrorganisationen. Vad sager Ni i denna fraga, anklagade Sjarangovitj?

Sjarangovitj: Saval Goloded som Tsjervjakov informerade mig om denna var organisations
installning som om ett fullbordat faktum. Dérvid maste jag séga, att under éverlaggningarna
betraffande denna instéllning figurerade aldrig Tomskij; det var tal om Rykov och Bucharin.
Darvid hade Tsjervjakov nagra samtal med Bucharin, han informerade efter dessa samtal inte
blott mig utan informerade ocksa pa centrums inradan var organisation, aberopande sig pa
Bucharin och Rykov.

Vysjinskij: Nésta stycke av Rykovs svar, sidan 120 i handlingarna, lyder: ”Tsjervjakov
utvecklade i Vitryssland en utomordentlig aktiv verksamhet. | sina msesidiga forhallanden
till Polen har han och de med honom i den hemliga verksamheten férbundna dragit alla
praktiska slutsatser av dessa vara direktiv.” — Bekraftar Ni det, Rykov?
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Rykov: Naturligtvis.

Vysjinskij: Foljaktligen har Tsjervjakov och de med honom forbundna personerna haft
systematiska forbindelser med polackerna?

Rykov: Ja.

Vysjinskij: Vad var det for forbindelser?

Rykov: Har var det ocksa spionageforbindelser.

Vysjinskij: Spionageforbindelser fran delar av Er organisation med Polen, pa Era direktiv?
Rykov: Naturligtvis.

Vysjinskij: Daribland ocksa Bucharin?

Rykov: Naturligtvis.

Vysjinskij: Ni och Bucharin var bundsforvanter?

Rykov: Utan tvivel.

Vysjinskij: Det vill saga, Ni var spioner?

Rykov (tiger).

Vysjinskij: Och spionageorganisationen?

Rykov: Jag &r inte i nagot avseende béttre dn en spion.

Vysjinskij: Ni var organisatorerna av spionaget, Ni var spioner?

Rykov: Man kan s&ga ja.

Vysjinskij: Anklagade Bucharin, erk&nner Ni Er skyldig till spioneri?

Bucharin: Jag erkanner mig inte skyldig.

Vysjinskij: Men vad séger Rykov, vad Sjarangovitj. Ni intresserade Er for spionageaffaren?
Bucharin: Jag fick inga som helst informationer om detta slags verksamhet.

Vysjinskij: Ni har, anklagade Bucharin, ingen orsak till att ta pa Er en sadan lidande min; man
maste, anklagade Bucharin, tillsta, det, som ar. Men vad &r det for nagot: hos Er fanns det en
grupp av medskyldiga och sammansvurna i Vitryssland, som leddes av Goloded, Tsjervjakov,
Sjarangovitj. Ar det riktigt, Sjarangovitj?

Sjarangovitj: Riktigt.

Vysjinskij: Och da direktiv av Bucharin och Rykov upptog Ni under deras ledning forbindelse
med den polska spionagetjansten och den polska generalstaben? Ar det riktigt, Sjarangovitj?
Sjarangovitj: Absolut riktigt.

Vysjinskij: Foljaktligen, vem var organisator av det av Er bedrivna spionaget?

Sjarangovitj: Rykov och Bucharin.

Vysjinskij (till Rykov): Anklagade Rykov, talade Goloded om fér Er 1932, att alla pa nagot
vis viktiga utnamningar av personer pa ledande poster i Vitryssland i férvag 6verenskoms
med den polska spionagetjansten?

Rykov: Ja.
Vysjinskij: Bucharin visste om det?
Rykov: Det kan jag inte saga.

Vysjinskij: Ni vet inte? Ni vill inte férrada vanner? Den polske spionen Uljanovs forradiska
verksamhet ar Er bekant?

Rykov: Den dr mig bekant.
Vysjinskij: Bucharin kande till den?
Rykov: Jag vet det inte.
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Vysjinskij: Den polske spioonen Beneks forradiska verksamhet ar Er bekant?
Rykov: Den ér mig bekant.

Vysjinskij: Bucharin kénde till den?

Rykov: Jag vet det inte.

Vysjinskij: Tillater Ni da, kamrat ordférande, att jag laser upp sidan 127 i handlingarna, dar en
viss fraga till Rykov och hans svar finnes angivna: “Fraga: Betraffande kdannedomen och
ledningen av Er organisations verksamhet i Vitryssland talar Ni hela tiden néstan uteslutande
om Er. Men vad spelade de 6vriga medlemmarna i centrum for roll? Svar: Det som jag har
yttrade ...”

Men Ni yttrade Er hdr om Benek, om Uljanov, om direktiven till polackerna betraffande
undermineringen av forsvarsférmagan, om utnamnandet av tjansteman med det polska
spionagets vetskap — det, yttrar Ni ... det, som jag har yttrade, visste naturligtvis ocksa de
ovriga medlemmarna i centrum. Visste Bucharin och Tomskij.”

Bekraftar Ni detta?
Rykov: Detta ror hela vart forhallande till Vitryssland.

Vysjinskij: Nej, Ni kommer inte att dra Er ur spelet har. Jag laser vidare: ... ”visste Bucharin
och Tomskij, Schmidt var ocksa delvis invigd i dessa saker.” — Ni tankte pa Vassilij Schmidt
—vid min roll uppehéll jag mig langre av den orsaken, att enligt centrums beslut var
huvudforbindelserna for hogerns vitryska antisovjetiska organisation koncentrerades i mina
hander.” Ar det klart?

Rykov: For mig ar det klart.

[Sid 417-418 8]

Bucharin: Jag blev inte tillfragad om detta med ett enda ord under férundersékningen. Ni,
medborgare statsaklagare, fragade mig inte om det under tre manader, inte ett ord.
Vysjinskij: Jag fragar Er nu. Det &r min rétt.

Bucharin: Men vid férundersokningen ....

Vysjinskij: Var vanlig att inte tala om for mig hur man genomfor en forundersokning, desto
mer eftersom Ni inte forstar nagonting av det. Ni forstar mer om de afféarer for vilka Ni
befinner er i férhorshaset.

Bucharin: Det & mojligt.

Vysjinskij: Blev den anklagade Rykov, genom Ert beslut, ansvarig for forbindelserna med de
kontrarevolutiondra organisationerna?

Bucharin: Pa ett allméant satt fick han ansvaret.

Vysjinskij: Och Er stéllning var som en hemlig medlem.

Bucharin: Internt fanns det ingen hemlig stéllning.

Vysjinskij: Med avseende pa forbindelserna med den vitryska gruppen?
Bucharin: Allmaént gjordes allt i hemlighet.

Vysjinskij: Men Er stéllning var delvis hemlig?

Bucharin: Det ordet kan inte anvéndas har, det passar inte.

® Féljande meningsutbyte, dar Bucharin protesterar mot spionerianklagelsen, ingar sledes i det fullstandiga
protokollet. En intressant detalj &r att i de ryska tidningsrapporterna fran rattegdngen — i Pravda — sades inte ett
ord om Bucharins invandningar, medan den franska tidningen Le Temps (9 mars 1938) rapporterade om det.
Detta kommenterade Trotskij i marsnumret av rysksprakiga Oppositionens Bulletin i artikeln »Anteckningar i
marginalen pa Pravdas redogdrelser”, som ingar i samlingen Leo Trotskij om Tredje Moskvarattegdngen 1938.
Det faktum att man strok det i det forkortade svenska rattegangsreferatet, men att det finns med i det fullstandiga
protokollet, tyder pé att man anser meningsutbytet vara mindre smickrande.
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Vysjinskij: Vill Ni diskutera ordet?
Bucharin: Nej, jag vill inte diskutera, jag haller tyst.
Vysjinskij: Jag ber domstolen att verifiera detta. Det jag har citerat &r helt identiskt med dets

om skrevs i det ursprungliga protokollet som skrivits under av Rykov. Och jag begér att det
visas for Rykov sa att han kan identifiera sin signatur.

Rykov: Jag fornekar det inte.

Vysjinskij: Ordet "naturligtvis” syftar pa den foregaende meningen, men vad giller Bucharin
finns det inget “naturligtvis”. ”Bucharin och Trotskij visste, Schmidt var delvis invigd”.

Ordféranden: Jag bestyrker att dessa citat motsvarar de ursprungliga protokollen som har
Rykovs namnteckning pa varje sida.

Rykov: Jag forsdkrar att ordet “naturligtvis” syftar pa det som har lasts,
Vysjinskij: Ordet "naturligtvis” finns inte dér.

Rykov: Mitt vittnesmal — ”Bucharin och Tomskij visste, Schmidt var delvis invigd” — ska
forstas tillsammans med ordet “naturligtvis”. Jag ar inte nagon sérskilt god stilist. Om jag sa
ordet "naturligtvis” i den forsta meningen, och den andra meningen utgor en upprepning av
den forsta meningen sa &r ordet “naturligtvis” underforstatt.

Vysjinskij: Enligt Ert antagande visste Bucharin om dessa spionageforbindelser, eller visste
han det inte?

Rykov: Han maste veta om dem, men mindre detaljerat och mindre utforligt &n jag visste. Om
naturen av dessa forbindelser var Bucharin informerad och hade vetskap darom.

Vysjinskij: Och det ville jag konstatera. Tillater Ni, att det anses som konstaterat, att Rykov
och Bucharin visste om den forradiska forbindelsens natur, vartill ocksa horde spionage. Jag
har inga fler fragor att framstalla.

Ordféranden Ulrich: Anklagade Bucharin, fortsatt.

Bucharin: 1933-1934 var kulakerna redan krossade. Upprorsrorelsen upphdorde att vara en
reell méjlighet och darfor borjade i hdgerorgansationens centrum anyo en period, da
orienteringen mot en kontrarevolutionér konspirativ omstértning blev den centrala tanken.
Sammansvarjningens krafter, det var krafterna Jenukidse plus Jagoda, varvid det vid denna
tid, savitt jag kommer ihag, lyckades Jenukidse att varva forre kommendanten for Kreml,
Peterson, som i forbigaende sagt pa sin tid var kommendant for Trotskijs tag — darefter
konspiratorernas militarorganisation: Tuchatjevskij, Kork m. fl.

Vysjinskij: Och samtidigt forde Ni underhandlingar med Chodsjajev om nederlag av forradisk
karaktér?

Bucharin: Med Chodsjajev hade jag ett enda samtal 1936.

Vysjinskij: Ni talade med Chodsjajev om, att det redan fanns 6verenskommelser med det
fascistiska Tyskland?

Bucharin: Nej, jag talade inte om det.

Vysjinskij: Anklagade Chodsjajev, talade Bucharin med Er?

Chodsjajev: Ja, han talade med mig.

Vysjinskij: Hur, var, nér, varom konkret?

Chodsjajev: I augusti, nar Bucharin kom till Tasjkent. Samtalet mellan mig och Bucharin
agde rum hos mig i sommarbostaden i Tsjimgan. Efter en Oversikt av det inre laget i Sovjet-
unionen sade Bucharin, att det var nodvandigt att leda var verksamhet i en sadan riktning, att
denna verksamhet bidrog till att astadkomma nederlag for unionen. Enligt hans pastaende
ledde det inre och yttre laget till det. Han sade, att vi, hdgern, hade en dverenskommelse med
det fascistiska Tyskland och planerade en 6verenskommelse med Japan.



124

Vysjinskij: Anklagade Bucharin, var i sommarbostaden hos Chodsjajev?
Bucharin: Jag var dar.

Vysjinskij: Vad samtalade Ni om?

Bucharin: Inget sadant, utan ett annat, likaledes konspirativt

Vysjinskij: Jag fragade inte allméant om ett samtal utan om detta.
Bucharin: | ”Logiken” anser Hegel ordet detta” som det svaraste ...

Vysjinskij: Jag anhaller hos domstolen att fa forklara for den anklagade Bucharin, att han inte
star har som filosof utan som forbrytare, och att det ar lampligt for honom att avhalla sig fran
att tala om Hegels filosofi. Det &r battre, framfor allt for den hegelska filosofin ... Anklagade
Bucharin, bekraftar Ni Chodsjajevs utsagor?

Bucharin: Jag sade, att vi kommer att ha att gora med olika utlandska stater, och att man inte
blott kan ha att géra med en gruppering utan d&ven med andra.

Vysjinskij: Det var tal om England?
Bucharin: Det géllde samtalet.
Vysjinskij: Det var tal om Japan?
Bucharin: Det géllde samtalet.
Vysjinskij: Det var tal om Tyskland?
Bucharin: Det géllde samtalet.

Vysjinskij: Var det tal om att man maste utnyttja den ena eller andra i Er kamp mot
sovjetmaktens intresse?

Bycharin: En sadan fragestallning fanns det inte. Jag talade ju med Chodsjajev for forsta
gangen.

[ sid. 423:]

Vysjinskij: Och Ni talade om att storta sovjregeringen denna forsta gang!

Bucharin: Ja, av en mycket enkel anledning. Ni har ingen anledning att gestikulera.
Vysjinskij: Anklagade Bucharin, glém er inte var Ni befinner er.

Bucharin: Detta samtal utfordes i ordalag som innebar fullstdndig sekretess och inte ett enda
ord sades ...

Vysjinskij: Jag fragar inte om ordalag, jag fragar Er om innehallet i samtalet.

Bucharin: Jag anvander samma ord som de jag anvande i mitt vittnesmal under
forundersokningen....

Vysjinskij: Men jag talar inte om ord. Jag blir tvungen att avbryta forhoret darfor att Ni
uppenbarligen haller Er till viss taktik och vill inte séga sanningen, utan gémmer Er bakom en
strom av ord och juridiska spetsfundigheter, gor utvikningar till de politiska, filosofiska,
teoretiska omradena och sa vidare — som Ni lika garna kan glémma en gang for alla, eftersom
Ni star anklagad for spioneri, och alla bevis som avslojats av utredningen visar tydligt att Ni
ar spion for en underrattelsetjanst. Sa sluta upp med Ert lagvréangeri!

Bucharin: Jag besvarar era fragor

Vysjinskij: Ni talade med Chodsjajev om stdrtandet av sovjetmakten, forberett genom Er
konspiratorgrupp?

Bucharin: Jag talade i oklara formuleringar.

Vysjinskij: Men i sadana formuleringar att han forstod Er?

Bucharin: Absolut riktigt.

Vysjinskij (till Chodsjajev): Ni forstod det?
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Chodsjajev: Absolut.

Vysjinskij: Det vill alltsa saga, att Chodsjajev har ratt i att Ni talade till honom betréaffande
forbindelse med engelska spioner?

Bucharin: Men det var inte fallet.

Vysjinskij (till Chodsjajev): Var det sa, Chodsjajev?

Chodsjajev: Det var det.

[ sid. 424:]

Bucharin: Men det &r nonsens, for medverkan avgors inte av spioner...

Chodsjajev: Jag sdger inte spioner, utan bofasta agenter.

Vysjinskij: Som Ni ser, inte bara spioner utan bofasta agenter.

Chodsjajev: Vi slog fast med honom att det var bast att antingen agera via nagra tadjiker eller
skicka en person till Afghanistan.

Vysjinskij (till Bucharin):Fornekar Ni det?

Bucharin: Det gor jag. Ingen fragade mig om det.

Vysjinskij: Men jag fragar Er.

Bucharin: Under det ar jag satt i fangelse var det ingen som fragade mig om det.

Vysjinskij: Vi fragar er hér i en 6ppen, proletar domstol, har i rattssalen infor hela varlden.
Bucharin: Men ni har aldrig fragat mig forut.

Vysjinskij: Jag fragar &n en gang pa grund av det, som har sagts emot Er: vill Ni inte bekvama
Er till att infor sovjetdomstolen erké&nna, av vilken spionagetjanst Ni varvades — av den
engelska, tyska eller japanska?

Bucharin: Inte av nagon.

Vysjinskij: Jag har for tillfallet inga fler fragor att stalla till Bucharin.

Ordféranden: Ajournering 30 minuter.

Ordféranden Ulrich: Anklagade Bucharin, fortsatt Ert vittnesmal, men tala mer konkret.
Bucharin: | perioden omkring 17:de partikongressen uppkom p& Tomskijs ° initiativ tanken pa
att foretaga statskuppen med bevapnade kontrarevolutionara styrkor just under 17:de parti-
kongressen. Enligt Tomskijs idé var den oerhdrda forbrytelsen — hdktandet av 17:de parti-
kongressen — en bestdndsdel i denna omstdrtning.'® Pjatakov uttalade sig mot denna tanke inte
av principiella utan av taktiska skal. Det skulle framkalla en utomordentlig uppstandelse
bland massorna. Denna tanke slopades.

Jag maste séaga, att jag personligen i en mycket tidigare period gav Semjonov i uppdrag att
organisera terroristiska grupper, varvid jag rapporterade darom for vart hogercentrum. Det
antogs. Pa sa satt ar jag mer an nagon annan medlem av centrum ansvarig for organiseringen
av Semjonovs terroristiska grupper. Jag gav ocksa socialrevolutionaren Semjonov det
uppdrag, som omtalades vid forhoret i forgar, att upptaga forbindelse med konspirativa
medlemmar av socialrevolutiondrernas CK. FOr det andra forsokte jag uppratta forbindelse
med socialrevolutionérernas utlandsorganisationer och grupper genom en viss S. B. Tsjlenov.

Socialrevolutiondrerna forklarade sig principiellt 6verens om att understédja blocket och om
kontakten med hdgern, trotskisterna och Sinovjevanhdngarna och andra, men fordrade en

% Detta har korreigerats: i svenska upplagan str Trotskij i stallet for Tomskij. | engelska [s. 425] upplagan star
daremot Tomskij, vilket ocksa stammer béattre med sammanhanget. — Red

10'17:e partikongressen agde rum i Moskva mellan 26 januari och 10 februari 1934. Den &r kind under namnet
”Segrarnas kongress”, eftersom den firade nederlaget for alla tidigare oppositioner. Icke desto mindre
arresterades senare 70% av de som vid denna kongressen valdes till entralkommittén och av de 1966
kongressdelegaterna arresterades 1108 (manga av de arresterade avrittades ocksa).
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formell garanti, t. 0. m. néstan i skriftlig form. De villkor, som de stallde, gallde férdndringar i
fraga om bondepolitiken med orientering at kulakerna och vidare legalisering av social-
revolutiondrerna och mensjevikerna, varur regeringens koalitionssammansattning sjalvklart
gav sig, som uppkom i handelse av en framgangsrik sammansvérjning.

Dessutom upprattade jag personligen under min sista utlandsresa 1936, efter samtal med
Rykov, férbindelsen med mensjeviken Nikolajevskij, som stod de ledande kretsarna i
Mensjevikpartiet mycket ndra. Genom mitt samtal med Nikolajevskij fick jag veta, att han var
informerad om 6verenskommelsen mellan hégern, Sinovjevs och Kamenevs folk™ och
trotskisterna och 6verhuvud taget om alla mojliga angeldgenheter, déribland ocksa om den
rjutinska plattformen. Det konkret nya, som vi talade om, var, att i hdndelse hdgerns centrum
eller kontaktcentrum eller 6verhuvud taget ledningen for hela sammansvarjningens
organisation led nederlag skulle genom Nikolajevskij éverenskommelser tréffas med Andra
internationalens ledare om att genomféra en lamplig kampanj i pressen.

Forutom jag sjalv hade ocksa andra ledare av hogerns och trotskisternas organisation upprattat
samma forbindelser och brottsliga kontakt med representanter for for langesedan utbildade
kontrarevolutiondra organisationer. Rykov hade forbindelse med mensjevikerna genom
Nikolajevskij; A. P. Smirnov hade mycket viktiga forbindelser, som han uppréttat, redan da
han arbetade i folkkommissariatet for jordbruk, dér som bekant en hel rad av de mest kanda
ledarna for socialrevolutionarerna och dem narstaende rorelser arbetade.

Alltsa inget tvivel om — och jag erkanner det helt och fullt — att utom blocket med
trotskisterna, Sinovjev-Kamenjevanhangarna, borgerligt-nationalistiska organisationer fanns
det ocksa en fullt direkt och reell forbindelse med socialrevolutionarer och mensjeviker, till
vilket jag i stor utstrackning var direkt skuld, det forstas i egenskap av en av ledarna for
hdgerns centrum. Det ror sig i forsta hand om konspirativa socialrevolutionérer, som stannade
kvar har, d. v. s. om det officiella socialrevolutiondra partiets tidigare centralkommitté for det
andra om utlandsorganisationerna, som huvudsakligen koncentrerades omkring sadana
personer som Mark Visjnjak, den konstituerande férsamlingens f. d. sekreterare.

Vysjinskij: Jag skulle vilja stalla fragor, som géller socialrevolutionarerna. Har avlade
Bessonov vittnesmal angaende sin resa till Prag och sitt sasmmantraffande med Sergej Maslov.
Dér var det i Bessonovs samtal med Maslov refererat till Bucharin och Rykov.

Anklagade Bessonov, talade Maslov med Er om, att han var informerad om Bucharins illegala
verksamhet?

Bessonov: Han sade, att han var informerad om hdgeroppositionens kontrarevolutionéra
asikter och om dess illegala verksamhet.

Vysjinskij: Anklagade Bucharin, hade Ni direkt férbindelse med Maslov?

Bucharin: Nej.

Vysjinskij: Ni hade forbindelse med socialrevolutiondrernas centralkommitté?

Bucharin: Genom Tsjlenov med Rappoport. Denne Rappoport hade férbindelse med Mark
Visjnjak.

Vysjinskij: Ni antar alltsa, att Sergej Maslov var informerad om Er illegala verksamhet genom
medlemmar av den socialrevolutionéra organisationens centralkommittéi utlandet eller ...
Bucharin: Antingen genom Rappoport eller genom Visjnjak.

Vysjinskij (till Rykov): Ni informerade Nikolajevskij om Ert illegala arbete?

1 Det som har &r rodmarkerat &r tillfogat av mig (MF). Det saknas i den svenska upplagan, vilket helt klart beror
pa ett korrekturfel. Jag har anvént den engelska versionen av rattegangsprotokollet for att komplettera dver-
sattningen. Dér star: ’[he knew] about the agreements between the Rights, Zinoviev's and Kamenev's people,
[and the Trotskyites...]” — Red
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Rykov: Ja.
Vysjinskij: Anklagade Bucharin, fortsétt.

Bucharin: | och med fascisternas makttilltrade i Tyskland bérjade i ledningen for de
kontrarevolutionéra organisationerna ett meningsutbyte om mojligheten av att utnyttja
utlandska stater i samband med krigssituationen. Sommaren 1934 sade Radek till mig, att han
hade fatt meddelanden fran Trotskij, att Trotskij forde underhandlingar med tyskarna, att
Trotskij redan hade lovat tyskarna en hel rad territoriella avtradelser, daribland Ukraina. Om
inte mitt minne sviker mig, figurerar ocksa dar territoriella avtradelser till Japan. Jag maste
sdga, att jag da, vid denna tidpunkt, talade mot Radek. Jag tyckte, att vid den utveckling av
masspatriotismen, som det inte rader nagot tvivel om, var denna Trotskijs synpunkt politiskt
och taktiskt olamplig sett ur sjalva den konspirativa planens synvinkel, att man maste ga
tillvaga avsevart forsiktigare har.

Vysjinskij: Vem sade det?

Bucharin: Jag sade det. Jag var t. 0. m. av den asikten, att de forberedande forhandlingarna
overhuvud taget var fullstandigt onddiga.

Vysjinskij: For att flyga i luften? Och samtalet med Karachan var senare?

Bucharin: Det var efter hans ankomst till Moskva 1935.

Vysjinskij: Och detta samtal med Karachan foregicks av ett samtal med Jenukidse, eller var
samtalet med Jenukidse om detta &mne senare?

Bucharin: Det forsta samtalet var med Tomskij. Tomskij ansag det maéjligt att utnyttja kriget
och forutgaende avtal med Tyskland.

Vysjinskij: Nar hade Ni samtalet om att 6ppna fronten for tyskarna?

Bucharin: Nér jag fragade Tomskij, hur han tankte sig omstortningens mekanik, svarade han,
att detta var militarorganisationernas sak, vilka skulle 6ppna fronten.

Vysjinskij: Tillater Ni mig att féredraga Bucharins vittnesmal — band 5, sidorna 95/96 i
handlingarna:

“Tomskij sade till mig, att tva olika uppslag ventilerades: for den handelse den nya
regeringen organiseras i fredstid ” — det vill alltsa séga, att de sasmmansvurna under fredstid
organiserar en ny regering — “och for det fall, att den organiseras under kriget, varvid
tyskarna i det sistnamnda fallet kraver stora ekonomiska koncessioner " ... koncessioner, som
jag redan har talat om, “och insisterar pa territoriella avtradelser.” Sag, ar detta riktigt eller
inte?

Bucharin: Ja, det &r riktigt alltsamman.

Vysjinskij (laser vidare): “Jag fragade Tomskij, hur han i detta sammanhang tankte sig
omstortningens mekanik? Han sade, att detta var militdrorganisationens sak, vilka kommer att
bli tvungen att 6ppna fronten for tyskarna. ”

Bucharin: Ja, det &r riktigt.

Vysjinskij: Och nér han sade det till Er, motsade Ni honom?
Bucharin: Jag opponerade mig.

Vysjinskij: Och varfor skrev Ni inte detta “jag opponerade mig”?
Bucharin: Det &r redan skrivet har langre fram.

Vysjinskij: Langre fram ar har skrivet nagot helt annat. I fortsattningen star det skrivet:
”Darpa sade jag till honom, att i ett sadant fall ” ... i vilket fall?

Bucharin: | det fall fronten 6ppnades.
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Vysjinskij: Riktigt ... ”'I ett sadant fall skulle det vara lampligt att stalla de skyldiga till
nederlaget pa fronten infor domstol. Det ger oss méjlighet att spela med patriotiska paroller
och pa sa satt fa massorna bakom oss.” — Och det &r Er opposition?

Bucharin: Ja.
Vysjinskij: Och vad betyder det, att spela med patriotiska paroller?
Bucharin: Det betyder inte “’spela” i dalig bemarkelse.

Vysjinskij: Att spela med patriotiska paroller, det betyder, att dra sig ur snaran, att framstélla
det som om nagon begatt forraderi, men vi — ar patrioter ... Att Ni har anvéande ett jesuitiskt,
menedigt medel darom vittnar ocksa fortsattningen. Tillater Ni mig att lasa vidare: Jag hade
for avsikt, att just darmed, d. v. s. med domandet av de skyldiga till nederlaget, kan man tills
vidare bli kvitt den bonapartistiska fara, som jag oroade mig for.”

Bucharin: Ja, alldeles riktigt.

Vysjinskij: Pa sa satt har Ni alltsd “opponerat” Er mot 6ppnandet av fronten! Att stalla de
skyldiga till nederlaget pa fronten infér domstol, spela med patriotiska paroller och klara det
egna skinnet. Ni har talat med Jenukidse om denna fraga?

Bucharin: Jag talade med Jenukidse om den.

Vysjinskij: Ni talade ocksa med Karachan?

Bucharin: Jag talade med honom darom.

Vysjinskij: Vad sade Jenukidse och Karachan till denna fraga?

Bucharin: De bekréftade forst, att Karachan hade tréffat ett avtal med tyskarna till villkoren
om ekonomiska koncessioner; for det andra, att tyskarna stéllde krav om territoriella
avtradelser, pa vilket Karachan inte gav nagot svar och forklarade, att denna sak maste
ventileras. Daribland ar ocksa formuleringen betraffande avskiljandet av unionsrepublikerna.
For det tredje betraffande Sovjetunionens férdrag med Tjeckoslovakien och Frankrike om
Omsesidig hjélp. Tyskarna fordrade annullering av dessa fordrag, och Karachan besvarade
denna fraga jakande; vi raknade med att bedraga tyskarna och inte uppfylla detta krav.

Vysjinskij: Allt var salunda hos Er uppbyggt pa bedrageri? Och tyskarna raknade med att
bedraga Er?

Bucharin: Sadant forekommer alltid.
Vysjinskij: Utnyttja dem och sedan kasta dem pa sophdgen?
Bucharin: Riktigt.

Vysjinskij: 1 det stora hela forlorade saval Ni som tyskarna spelet. Ni talade med Karachan om
Oppnandet av fronten?

Bucharin: Karachan sade, att tyskarna kravde en militarallians med Tyskland.
[ sid. 437:]

Vysjinskij: Och stdnger man dérren for en allierad?

Bucharin: Karachan gav mig ett svar pa den fragan.

Vysjinskij: Att man stanger dorren for en allierad?

Bucharin: Nej.

Vysjinskij: Att man dppnar dérren?

Bucharin: Ursakta mig, det existerade annu inte nagon allians.

Vysjinskij: Men forvantningar, planer, existerade?

Bucharin: Naja, just nu har Sovjetunionen militarallians med Frankrike, men det betyder ju
inte att man Gppnar de sovjetiska granserna.

Vysjinskij: Vad var det som Ni hade?
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Bucharin: Vi hade ingenting, det fanns muntliga planer.

Vysjinskij: Ni vill inte tillsta, att Ni var initiativtagaren till frontens 6ppnande i handelse av ett
overfall fran tyskarna?

Bucharin: Nej.

Vysjinskij: Men Rykov bekraftar, att Bucharin kom upp med denna tanke? Anklagade Rykov,
ar det riktigt?
Rykov: Om Gppnandet av fronten horde jag forsta gangen av Bucharin.

Bucharin: Och det &r riktigt. Men det betyder inte, att jag var initiativtagaren. Det var efter
samtalet med Tomskij.

Vysjinskij: Fragan om 6ppnandet av fronten anser jag klarlagd. Jag har inga fler fragor att
stélla.

Horande av vittnet Jakovleva.

Vysjinskij (till Jakovleva): Erinrar Ni Er Edert deltagande i “vansterkommunisternas” grupp
1918?

Jakovleva: Mycket val. ”Vansterkommunisternas ” antisovjetska grupps fraktionscentrum var
distriktsbyran i Moskva. Det valdes pa partiets distriktskonferens av ett stort antal under del-
tagande av lokala funktionarer. Harpa har det till sitt standiga organisatoriskt ledande arbete
utsett en trangre byra. | slutet av 1917 och bérjan av 1918 bestod denna trangre byra uteslu-
tande av “vénsterkommunister ”, och det var fraktionscentrum for “vé&nsterkommunisternas ”
grupp.

Vysjinskij: Vem var ledare®® for detta centrum?

Jakovleva: Bucharin var ledare.

Vysjinskij: Vilka uttryck tog sig “vansterkommunisternas ” grupps hemliga antisovjetska
verksamhet?

Jakovleva: Om de s. k. “véansterkommunisternas ” antisovjetska grupps hemliga verksamhet
kanner jag till foljande:

Jag framholl den trangre byran, som var denna grupps fraktionscentrum. Jag var distrikts-
byrans sekreterare, och efter min avresa till Leningrad i borjan av december 1917 var Mantsev
byrans sekreterare. | slutet av februari 1918 hade Moskvas distriktsbyra ett sammantrade, vid
vilket fragan om fredsfordraget med tyskarna diskuterades.

Vid detta sammantrade framkom byramedlemmen Stukov med ett forslag till resolution i
denna fraga och upptradde vid forsvarandet av detta férslag med den asikten, att man i den
politiska kampen mot fredsfordraget med tyskarna inte far rygga tillbaka for en férandring av
partiets och regeringens ledning, ja, att man inte ens far stanna infor haktningen av den
ledande mest beslutsamma delen av regeringen i Lenins, Stalins och Sverdlovs personer. Och
i handelse av en ytterligare tillspetsning av kampen far man inte heller rygga tillbaka for att
fysiskt forinta dem. Stukov forklarade ocksa, att det i den politiska kampen inte var lampligt
att gora halt inte blott infor avsattning av regeringen eller héktning av dess ledande, politiskt
mest obevekliga del utan inte ens infor forlust av sovjetmakten, som i héndelse av freds-
fordraget med tyskarna blev en ren formalitet. Det av Stukov foreslagna utkastet till resolution
och hans tal pa detta sammantrade infordes i Moskvas distriktsbyras protokollbok.

I maj 1918 forberedde jag och Mantsev i samband med Moskvas distriktskonferens distrikts-
byran material till dverlamning. Mantsev sade till mig, att Bucharin begérde att detta
resolutionsforslag och Stukovs tal skulle tagas bort ur protokollsboken, vilket han motiverade

121 det oavkortade rittegangsportokollet s& anvénder Jakovlev gang pa gang uttrycke “ideologisk ledare” i st f
bara ”ledare” om Bucharin (eng. uppl sid 439)
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med nodvandigheten av att undvika politisk kompromettering av Moskvas distriktbyras
stallning och avsldjande av dess hemliga verksamhet. Utgaende fran denna argumentation
avlagsnade jag och Mantsev (rev ut och slet sonder) ur protokollboken de blad, pa vilka
Stukovs tal och det foreslagna resolutionsutkastet var nedskrivna.

Jag maste ocksa beratta om uppkomsten av detta dokument. Jag atervande strax efter detta
sammantrade, efter tva eller tre dagar, till Moskva. Sedan jag tagit kannedom om distrikts-
byrans protokoll forklarade jag for Stukov, att jag ansag det av honom féreslagna utkastet for
politiskt omotiverat. Stukov forklarade for mig, att han inte hade nagot ansvar for detta
forslags politiska motivering, och att jag betraffande detta skulle vanda mig till Bucharin,
eftersom han fatt detta resolutionsforslag av Bucharin fran Leningrad fore distriktsbyrans
sammantréde tillsammans med ett brev, i vilket Bucharin gav honom, Stukov, anvisningar om
upptradandets karaktar till forsvar for forslaget. Strax darefter hade jag med Bucharin ett
samtal betréffande detta. Det var fore 7:de partikongressen.

Bucharin bekréftade, att han hade skickat Stukov resolutionsforslaget, och att han, Bucharin,
givit Stukov anvisning om, hur han skulle upptréada till férsvar for detta forslag. Dessutom
meddelade mig Bucharin, att inte blott han ensam ténker sa, att han, Bucharin, i denna fraga
haft ett dppet samtal med Trotskij, och att denne var av den meningen, att den politiska
kampen i fragan om krig eller fred bara borjat, att “’vansterkommunisterna” maste se
mojligheten till att utstrdcka denna kamp utover partiets ram, och att det var nédvéndigt att
soka sig bundsférvaner, som man kunde stodja sig pa i denna kamp. Trotskij papekade for
Bucharin, att “’vanster ’-socialrevolutionarerna kommer i fraga som bundsférvanter, da dessas
stallning i fragan om kriget var tillrackligt klar.

Bucharin sade vidare, att ocksa Trotskij antager mojligheten av att utveckla kampen énda till
dess aggressivaste former, inte blott fram till en dndring av regeringen utan dven anda till
stortandet av regeringen och fysisk forintelse av regeringens och partiets ledande personer.
Han nd&mnde dérefter Lenin, Stalin och Sverdlov.

Under detta samtal, da han meddelade Trotskijs linje och talade om méjligheten av bunds-
forvanter till “véansterkommunisterna”, framhéll Bucharin ocksa Sinovjev och Kamenev. Han
forklarade, att Sinovjev och Kamenev pa samma sétt som Bucharin och Trotskij antog, att den
politiska kampen i fraga om krig eller fred kunde 6verskrida ramen for partiet, och att
“vansterkommunisterna” i detta fall maste tanka pa bundsférvanter, som de kan stodja sig pa.
Men Bucharin sade, att Sinovjev och Kamenev i fraga om bundsférvanterna gar langre an
Trotskij och menar, att mensjevikerna och hogersocialrevolutiondrerna ocksa kan vara sadana
bundsforvanter.

Bucharin talade ocksa om, att Sinovjev och Kamenev, ehuru de gar in for slutande av fred, ar
emot Lenin, att de inte tror pa revolutionens seger och inte tror, att bolsjevikerna kommer att
behalla makten, de anser kontrarevolutionens seger som oundviklig, och att denna kontra-
revolution kommer att bli enastaende blodig.

Mycket snart fick jag av Sinovjev sjalv hora hans mening i denna fraga. Det var nagot senare,
redan under 7:de partikongressen. Bucharin forde mig en gang till Sinovjev pa hotell
”Astoria”. Omedelbart efter var ankomst borjade Sinovijev ett samtal om kontrarevolutionen,
att den samlade sina krafter och att ingenting gott vantade oss.

Bucharin forde in samtalet pa fragan om fredsslutet. Sinovjev tog upp detta &mne och for-
klarade ungefar foljande: ”Na, vad &r det med det, fredsslutet gor det mojligt att forverkliga
den historiskt oundvikliga och sig oundvikligt nd&rmande kontrarevolutionen med fredligare
medel och med mindre aderlatning. Efter fredsslutet kommer sovjetregeringen att under
trycket av den tyska och inre kontrarevolutionen bli tvungen till eftergifter, i synnerhet att
upptaga andra partiet i regeringen.”
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Han sade, att fredsslutet med tyskarna i allmanhet kommer att &n en gang bevisa riktigheten
av Sinovjevs och Kamenevs uppfattning, att den socialistiska revolutionen annu inte &r
mogen. Efter fredsslutet leder tyskarna, stodda pa den inre kontrarevolutionens krafter, 6ver
revolutionen pa det borgerligt-demokratiska sparet och likviderar utan storre vasen
oktoberrevolutionen.

Jag fragade da med stor forvaning Sinovjev, om han just for den skull gick in for fredsslutet
med tyskarna? Han var mycket forldgen och forklarade: “Naturligtvis inte, jag tror bara, att
for det fall att revolutionens krafter &r for svaga och kontrarevolutionen oundviklig, skulle
ocksa tyskarna och fredsslutet med tyskarna kunna spela en positiv roll.” Pa sa sétt visade sig
Sinojevs stallning till fragan om freden verkligen inte ha ndgonting gemensamt med Lenins
allmanna instéllning. Sinovjevs instéllning var helt och hallet kapitulantens, och innerst inne
fick jag det intrycket, att han dromde om freden som en mdjlighet till att likvidera den
socialistiska revolutionen.

I slutet av april, mojligen ocksa i bérjan av maj, jag vet inte langre precis, agde ett hemligt
sammantrade, en konspirativ radplagning rum med “véansterkommunisternas ” grupp. Savitt
jag erinrar mig, deltog i densamma: Pjatakov, Preobrasjenskij, Bucharin, Stukov, Lobov,
Maximovskij, Mantsev, Kieselstein och jag sjélv. Pa denna 6verlaggning refererade Bucharin.
Han yttrade, att “vénsterkommunisterna” lidit ett nederlag i parlamentet, men att det inte
forandrar fragan om “de 6desdigra foljderna av freden i Brest-Litovsk ”, att “vanster-
kommunisterna” inte far stracka vapen och att man maste soka bundsférvanter utanfor partiet.

Sadana bundsférvanter ar “’vanster "-socialrevolutionarerna, deras stallning till fragan om krig
eller fred utformade sig vid denna tid absolut otvetydigt. | samband med fredsslutet uttradde
de ur regeringen. Deras 2:dra partikongress sammantradde, pa vilken “vénster ’-socialrevolu-
tionérernas uttrade ur regeringen och deras stallning mot fredsslutet godkandes. Bucharin
meddelade pa detta sammantréade, att “vanster ”-socialrevolutionarerna redan i februari
bdrjade forhandlingar med “vénsterkommunisterna” om att gemensamt bilda en regering, och
han ansag det for lampligt att pa nytt ta upp férhandlingarna med “vénster -
socialrevolutiondrerna om att gemensamt bilda en regering.

Det ar nodvandigt att saga, att Bucharin i sitt referat anyo utvecklade de tankar om utsikterna
for kampen i fredsfragan, som Subkov pa sin tid uttalade, och vilka Bucharin talade med mig
om vid det samtal, som jag tidigare atergivit. Han talade om maéjligheten av utomordentligt
aggressiva former och om, att fragan nu star helt klart om sjélva regeringen och dess bildande
av “vansterkommunister ” och “vanster ’-socialrevolutionarer, och att under kampens gang
darfor fragan star om héktning av den ledande gruppen i regeringen, representerad av Lenin,
Stalin och Sverdlov, och i handelse av ytterligare tillspetsning av kampen mojligheten av
fysisk tillintetgorelse av den mest beslutsamma ledande delen av sovjetregeringen.

Sammantradet antog Bucharins forslag att upptaga férhandlingar med “vanster -
socialrevolutiondrerna om en gemensam regeringsbildning och klara upp deras standpunkt.
Det uttalades, att sddana férhandlingar skulle féras av Bucharin och Pjatakov. Efter kort tid
kallades pa nytt till ett sammantrade, ungefar med samma sammanséttning. Pa det andra
sammantradet meddelade Bucharin, att forhandlingarna &gde rum, och att de férde dessa
forhandlingar med Kamkov, Karelin och Prosjjan, att “vanster ”-socialrevolutiondrerna var
Overens om att bilda en regering tillsammans med “vansterkommunisterna” och antydde, att
det hos dem redan fanns en konkret utarbetad plan till erévring av makten och héktning av
regeringen, och att de stallde som bestdmda villkor, att vansterkommunisterna” deltog i de
organisatoriska forberedelserna till gripandet av makten och regeringsskiftet.

Bucharin foreslog, att man skulle forklara for “vénster ”-socialrevolutionérerna, att man i

princip var 6verens om ett sadant deltagande i de organsiatoriska forberedelserna och pa
denna grundval fora férhandlingarna med dem vidare. Sammantradet antog Bucharins
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standpunkt och uttalade sig for, att forhandlingarna skulle foras vidare pa den angivna
grundvalen.

Ndgra dagar efter detta sammantrade agde Moskvas distriktskonferens rum, och pa densamma
blev “véansterkommunisterna” anyo grundligt slagna, distriktsbyran upplostes och “vanster-
kommunisterna” forlorade sin organisatoriska styrka och organisatoriska basis och upphorde
att i allmanhet vara nagon som helst organisatoriskt kraft. Allt detta var mig bekant om
“vansterkommunisternas ” hemliga verksamhet.

Vysjinskij: Enligt Ert vittnesmal bekraftar Ni alltsa, att det 1918, omedelbart efter oktober-
revolutionen i perioden for fredsfordraget i Brest-Litovsk, existerade en antisovjetsk samman-
svarjning mellan Bucharin och hans grupp, de s. k. “vansterkommunisterna ”, Trotskij och
“vanster ’-socialrevolutiondrerna?

Jakovleva: En sammansvarjning med “vanster-socialrevolutiondrerna forefanns utan tvivel,
eftersom absolut konkreta forhandlingar fordes med dem.

Vysjinskij: Vilken roll spelade Bucharin i denna fraga?

Jakovleva: Jag meddelade, att Bucharin sjalv foreslog att fora dessa forhandlingar, och att han
forde dem tillsammans med Pjatakov.

Vysjinskij: Det vill saga, att hans roll var absolut praktisk som ledare for denna
sammansvarjning?

Jakovleva: Ja.

Vysjinskij: Dessutom bekraftar Ni, att Bucharin talade med Er om det oundvikliga i att under
kampens gang inte gora halt infor haktningen av partiledningen och regeringen?

Jakovleva: Han sade, att det under kampen kan visa sig, att man inte kan géra halt infor det.
Vysjinskij: Ni bekraftar infor domstolen, att Bucharin ocksa talade med Er om méjligheten,
den politiska andamalsenligheten, nédvandigheten inte blott att hakta utan aven att morda

Lenin som sovjetstatens déverhuvud, Stalin och Sverdlov som ledare for partiet och
regeringen?

Jakovleva: Bucharin talade om det. Han talade flyktigt ddrom, insvepte denna sak i en rad
virriga och onddiga teoretiska 6vervaganden, som Bucharin i allméanhet tycker om att gora,
han spann in dessa tankar som i en kokong, i en rikedom av vidlyftiga 6vervédganden, men han
sade det.

Vysjinskij: Anklagade Bucharin, Ni var organisator och ledare for den s. k. gruppen av
“vansterkommunister ” 1918?

Bucharin: Jag var en av dess organisatorer.
Vysjinskij: Ni talade 6ppet om héktning av Lenin, Stalin och Sverdlov?

Bucharin: Om héaktningen dgde ett samtal rum men inte om den fysiska forintelsen. Detta var
inte vid tiden fore freden i Brest-Litovsk utan efterat. Vid denna tid hade jag ett samtal med
Pjatakov, nar Karelin och Kamkov visade sig och forklarade, att de foreslog att bilda en ny
regering.

Vysjinskij: Nar var det?

Bucharin: Det var fore freden i Brest. De foreslog att bilda en regering genom att hékta Lenin
under 24 timmar.

Vysjinskij: Det vill s&ga, vi kan séga, att Ni, innan freden i Brest ingicks, hade ett samtal med
vanster -socialrevolutionarerna Karelin och Kamkov om, att en ny regering maste bildas, d.
v. . att dessforinnan storta regeringen med Lenin i spetsen?

Bucharin: Jag hade detta samtal.
Vysjinskij: Om hédktning av Lenin?
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Bucharin: Det sade socialrevolutionérerna.

Vysjinskij: Enligt Er mening talade socialrevolutionarerna om haktningen av Lenin, men
vittnet Jakovleva pastar, att Bucharin talade om haktning av Lenin.

Bucharin: Hon sammanblandar en annan fraga med den, hon pastar, att samtalet 4gde rum
innan freden i Brest ingicks.

Vysjinskij: Jag fragar: Agde ett samtal med socialrevolutionarerna rum fore fredsslutet i Brest
om héktning av Lenin?

Bucharin: Ja.

Vysjinskij: Och efter freden i Brest dgde ocksa ett samtal rum?

Bucharin: Det var ett.

Vysjinskij: Om vad?

Bucharin: Om den politiska kontakten.

Vysjinskij: Och om haktningen?

Bucharin: Ocksa om haktningen av de tre, som Jakovleva talade om.
Vysjinskij: Vilka namngivna?

Bucharin: Lenin, Stalin och Sverdlov.

Vysjinskij: Och hur skulle de haktas, varfor?

Bucharin: For att bilda en ny regering.

Vysjinskij: Och vad d&mnade Ni gora med de haktade?

Bucharin: Det talades inte om deras fysiska forintelse.

Vysjinskij: Om man stortar en regering och haktar den, anvander man da vald?
Bucharin: Ja.

Vysjinskij: Ni hade for avsikt att anvanda véld vid hiktningen? Ar det riktigt eller inte?
Bucharin: Det ar riktigt.

Vysjinskij: Men vari bestod valdet? Faststallde Ni det noga?

Bucharin: Nej, vi faststallde det inte.

Vysjinskij: Alltsa beslutades, sa som omstandigheterna tillater och bjuder?
Bucharin: Ja. Absolut riktigt.

Vysjinskij: Och omsténdigheterna kan bjuda att handla mycket beslutsamt?
Bucharin: Ja.

Vysjinskij: Lat oss tills vidare konstatera, vad som ar obestridligt. Fore freden i Brest ett
samtal om h&ktning av Lenin, efter freden i Brest ett samtal om haktning av Lenin, Stalin och
Sverdlov och valdsamt stortande av regeringen. Ar det riktigt? Vittne Jakovleva, vad sager Ni
darom? Talar Bucharin sanning?

Jakovleva: Han talade om, att mojligheten av fysisk forintelse, d. v. s. mord inte var uteslutet.
Vysjinskij: Jag har inga fler fragor att stélla till Bucharin och Jakovleva.

Dr Belostofskijs forklaring.

Vysjinskij laser darefter infor domstolen upp en forklaring, som star i samband med de
anklagelser, som reses mot de anklagade Pletnev och Levin.

Vysjinskij: Tillater Ni, att jag laser upp forklaringen: “Till Sovjetunionens allmanne aklagare,
kamrat VysjinskKij.

Sedan jag tagit del av den den 3 mars i ar offentliggjorda anklagelseakten i malet mot det
konspirativa “hdgerns och trotskisternas block ”, anser jag det som min plikt att lata foljande
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komma till Er kdnnedom: Som lakare vid sanitetsforvaltningen i Kreml kallades jag under
Alexej Maximovitj Gorkijs senaste sjukdom till honom pa hans lantstélle for att foretaga
veninjektioner.

Jag erinrar mig vél, att genast under de forsta dagarna av Gorkijs sjukdom tillférdes honom
synnerligen mycket hjartstyrkande medel, som gavs saval invartes som genom veninjektioner
och injektioner under huden. Salunda foretog jag personligen pa anvisning av de lakare, som
behandlade honom, huvudsakligen Levin, f6ljande injektioner och veninjektioner: digalen,
cardiasol, glykos med strophantin och enbart strophantin (antagligen tyskt). Jag faster Er
uppmarksamhet pa, att dessa hjartstimulantia gavs i stora mangder énda fran forsta dagen av
Gorkijs insjuknande.

Vid en av de ordinarie injektionerna av strophantin uttalade jag till d:r Levin mitt tvivel om
riktigheten av att anvanda strophantin, vilket vackte farhagor hos mig, da jag var radd for att
anvanda det. Det var karaktéristiskt, att Levin omedelbart darefter slutade upp med ytterligare
injektioner av strophantin. Det ar sa mycket mer markvéardigt, som jag inte &r nagon specialist
eller therapeut, och fran den synpunkten sett min mening for d:r Levin under normala
forhallanden inte kunde ha nagon sarskild betydelse. Det &r likaledes nodvandigt att bemarka,
att injektionen av strophantin (i venerna) foretogs samtidigt med digalen (under loppet av
denna tid).

Ungefar tio dagar fore Gorkijs dod forklarade professor Pletnev, som hade kommit ut till
Gorkijs lantstalle for konsultation, nar han sag, att jag gjorde forberedelser till en ordinarie
insprutning (jag erinrar mig inte precis vilken) cyniskt till mig: “Varfér gor Ni det, i ett sadant
tillstand maste man lata den sjuke do lugnt.” Denna Pletnevs forklaring meddelade jag genast
d:r Levin, som forklarade, att man maste fortsatta med injektionerna.

Allt det anforda kan jag bekréafta at Er infor ratten, i handelse det ar nodvandigt och for
framstallningens riktighet bar jag ansvaret. D:r Belostotskij.

Vysjinskij: Jag yrkar, att domstolen inkallar d:r Belostotskij som vittne. Samtidigt anhaller
jag, for uppklarande av de omstandigheter, som ar forknippade med morden pa Gorkij,
Mensjinskij, Kuijbysjev, Gorkijs son Pesjkov och med attentatet mot kamrat Jesjovs liv, att en
kommission med foljande sammanséattning utnamnes for att avge ett medicinskt utlatande: for
det forsta den meriterade vetenskapsmannen professor Nikolai Sjeresjevskij, for det andra den
meriterade vetenskapsmannen Dmitrij Burmin, for det tredje professor Vladimir Vinogradov,
for det fjarde professor Dimitrij Rossijskij, for det femte med. d:r VIadimir Sipalov.

Ordféranden Ulrich: Har forsvararna nagonting att invanda mot vittnets inkallande och
utndmnandet av sakkunnig-kommissionen?

Forsvararen Komodov: Forsvararna har ingenting att invanda mot att vittnet och
sakkunnigkommissionen inkallas.

Ulrich: Domstolen bifaller Sovjetunionens allméanne aklagare Vysjinskijs begéran att fa
inkalla d:r Belostotskij som vittne och likaledes inkalla en sakkunnigkommission pa fem
personer, vilka namngivits av allmanne aklagaren Vysjinskij.

Eftermiddagssammantradet den 7 mars.

Fortsattning pa forhoret med vittnet Jakovleva.

Ordféranden Ulrich: Anklagade Bucharin, har Ni nagra fragor att framstalla till vittnet
Jakovleva?

Bucharin: Ja. Jag fragar vittnet Jakovleva, om hon kanner till, att jag var den forste som
meddelade om samtalet med Kamkov och Karelin under kampen mot Trotskij?

Jakovleva: Jag ké&nner till det, men jag kanner likaledes till den omstéandigheten, att Bucharin,
nar han vid kulminationen av partiets kamp mot Trotskij meddelade denna omstandighet, inte
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talade till slut. Hos honom réackte inte modet till for att lyfta pa hela slgjan, och han lyfte blott
en smula pa dess kant.

Vysjinskij: Jag har en fraga till vittnet Jakovleva. Vad dolde enligt Er mening Bucharin, vad

forteg han?

Jakovleva: Han forteg, att det fanns en sammansvarjning mellan “vénsterkommunister” och
“vanster "-socialrevolutiondrer, att den organiserades under direkt aktivt, ledande deltagande
av Bucharin sjalv.

Vysjinskij (till Bucharin): Ar det sant, att Ni var en av organisatrerna av sammansvarjningen
mot sovjetmakten, d. v. s. sammansvérjningen av “vansterkommunister” och “vénster -
socialrevolutionéarer?

Bucharin: Ja, det fanns ett sddant 6gonblick, da jag var deltagare i underhandlingar av
konspirativ karaktar, vilka fordes dver Pjatakov.

Vysjinskij: Med vem konkret forde Ni underhandlingar om sammansvarjningen?

Bucharin: Jag tillstar tva kriminella samtal. Det forsta samtalet forde jag med Karelin,
Pjatakov och Kamkov fore freden i Brest.

Vysjinskij: Ni anser detta samtal kriminellt?

Bucharin: Ja, jag anser det vara det. Det andra kriminella samtalet férde jag med Pjatakov,
som hade i uppdrag att féra underhandlingar av just sadan karaktar med “vanster”-social-
revolutiondrernas grupp, med Kamkov, Karelin och med ytterligare nagra andra.

Vysjinskij: Tillater Ni mig att lasa upp band 4, sidan 92, dar Kamkov yttrar: “Bucharin
forklarade for mig: Var kamp i partiet mot Lenins instéllning till freden i Brest antar skarpa
former, i vart led diskuteras frdgan om att bilda en ny regering av “’vanster ”-socialrevolu-
tionarer och “vansterkommunister . Darvid ndmnde Bucharin Pjatakov som eventuell
kandidat till den nya regeringens ledare och forklarade, att regeringsskiftet tankes forsigga
medelst haktning av dess medlemmar med Lenin i spetsen.” Agde ett sddant samtal rum?

Bucharin: Inte alldeles sa, men av samma slag som detta samtal.
Vysjinskij: Liknande detta. Jag har inga fler fragor att gora.

Horande av vittnet OssinskKij.

Vysjinskij: Vittne Ossinskij, vad vet Ni betraffande den anklagare Bucharins verksamhet i
samband med hans deltagande i gruppen av s. k. “vénsterkommunister "?

Ossinskij: Bucharin var ledare for den s. k. “vansterkommunistiska ” fraktionen, som bildades
under senare hélften av november 1917. Till en bérjan forsiggick fraktionens verksamhet
under legala forhallanden, ehuru det fran forsta borjan var en utomordentlig tillspetsning av
kampen mot den leninska partiledningen. Sa smaningom tillspetsande sig, tog sig kampen i
februari 1918 uttryck i den resolution av Moskvas distriktsbyra, som gav Lenin anledning till
att skriva sin artikel ’Sallsamt och ohyggligt”. Som bekant forklarade Moskvas distriktsbyra i
denna resolution, att i hdndelse freden i Brest slots blev sovjetmakten blott formell.

Moskvas distriktsbyra forklarade pa forhand, att den inte kom att underordna sig de direktiv,
som kommer fran centralkommittn. Samtidigt darmed borjade ocksa den hemliga brottsliga
verksamheten.

Jakovleva talade om for mig, vad som skett under min franvaro och meddelade mig, att
Moskvas distriktsbyra haft en legal 6verlaggning med andra medlemmar i “véanster-
kommunisternas ” grupp, i vilken Bucharin, Jakovleva, Lomov, Mantsev, Stukov m. fl.
deltagit. Vid detta ssmmantrade stalldes fragan, att det var nddvandigt att sla in pa en ytterst
skarp aktiv linje mot den leninska parti- och sovjetledningen med inriktning pa gripandet av
makten, stértande och haktning av Lenins regering.
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Jakovleva konstaterade, att Bucharin lutade at den asikten, att det vid haktningen kommer att
visa sig nddvandigt med fysisk forintelse, eller — for att uttrycka det noggrannare — forintande
av Lenin, Stalin och Sverdlov som partiets och sovjeternas tre mest ansedda ledare, som
personer, vilka mest konsekvent kdmpade for slutandet av freden i Brest, och vilka var
“vansterkommunisternas ” farligaste motstandare.

Samtidigt darmed framfordes forslaget att bilda block med “véanster ’-socialrevolutionarerna
och att féra underhandlingar med “vénster ”-socialrevolutiondrerna i den riktningen. Dessa
underhandlingar skulle & ena sidan Stukov och Bucharin och & andra sidan “vanster -
socialrevolutionarerna Kamkov, Karelin och Prosjjan fora.

Da beslutades ocksa att forbereda Moskvas distriktsorganisation till lampliga aktioner for
gripandet av makten och haktning av regeringen. Man hade for avsikt att avpassa dgonblicket
for angreppets igangsattande till regeringens 6verflyttning till Moskva, ty i Moskva fanns
“vansterkommunisternas ”” hogborg — Moskvas distriktsbyra — som var i vara hander. Jag kom
till den slutsatsen, att jag maste fraga Bucharin sjalv darom.

Vart samtal d4gde rum efter ett par dagar. Jag stéllde féljande fraga till Bucharin: Meddelade
mig Jakovleva just de beslut, som enligt hans — Bucharins — instéllning hade antagits av
distriktsbyrans trange krets? Bucharin bekraftade, att Jakovleva noggrant hade férklarat detta
for mig, och att han var 6verens om detta beslut, att han redan vidtog atgérder for att skapa en
bredare basis for den beslutade planen.

Han gav mig en 6versikt och karaktéristik av de politiska grupperingar saval inom som utom
partiet, vilka skulle kunna dragas med i detta block. Framfor allt talade han i detta samman-
hang om Sinovjev, Kamenev och deras omgivning och stallde fragan pa féljande satt: Vid
forsta anblicken kan det synas, att Sinovjev och Kamenev inte &r nagra lampliga partner att
draga in i ett sadant block, emedan Sinovjev for narvarande (sa forholl det sig ocksa) upp-
trader pa moten med tal, referat etc. for freden i Brest, men detta Sinovjevs och Kamenevs
uppforande &r blott ett mycket skickligt dubbelspel, framfor allt med den berékningen att
atervinna fortroendet till sig saval hos partiledningen som hos massan av partimedlemmar, det
fortroende, som i hdg grad hade undergrévts genom féroktober och dessa personers oktober-
strejkbryteri. Men detta betyder ingalunda, att de avstod fran sina planer pa att féra kamp mot
partiledningen. De — Sinovjev och Kamenev — ansag laget vara sadant, att den socialistiska
revolutionen i Ryssland inte kan ha nagon framgang, att Ryssland ar domt till att forvandlas
till en borgerligt-demokratisk stat; utgaende fran detta var de av den meningen, att freden i
Brest var ett nederlag for den leninska politiken. For att féra kampen mot partiet gick de i
dverensstammelse med sin principloshet i block med vem som helst, déribland ocksa med
”véansterkommunisterna”. Darfor ville de underhandlingar, och underhandlingarna hade
paborjats.

Bucharin konstaterade, att dessa personer trots den otvivelaktiga forlusten av sitt politiska
anseende forfogade Over ett tillrackligt anhang och for den skulle kunna visa sig vara en
tillrackligt viktig bestandsdel i blocket. Darefter 6vergick Bucharin till vardering av Trotskijs
stallning och konstaterade, att Trotskij visar sig vara i samma ldge som Sinovjev och
Kamenev. Trotskij upptradde utat varken som anhangare till “véansterkommunisterna” eller
som motstandare till freden i Brest. Han intager utat en mellanstallning — “varken krig eller
fred ”. Denna stallning valde han till tickmantel for att inte Gppet demonstrera, att han
bekdmpade Lenin. Han &r éverens om att ga in i blocket, och dar kommer han att visa sig som
en tillrackligt viktig bestandsdel.

Bucharin talade om den tredje kraft, som borde dragas in i det block, som maste bildas av
vansterkommunisterna” — det var hdgersocialrevolutionarerna, vilka, som man nog forstar,
skulle understodja vilka atgarder som helst, som riktade sig mot saval partiledningen som mot
sovjetmakten. Darfor kommer de utan tvivel att visa sig som bundsforvanter i kampen mot
Lenin.
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Né&r Bucharin hade slutat dversikten ver dessa sina syften, vilka man vid den tiden redan
borjade genomfora, riktade jag fragan till honom: Varfor foretager man egentligen sjalv-
standigt sa viktiga forandringar i den “’vansterkommunistiska ” fraktionens politik, och i
synnerhet jag far forst nu veta om blockets vidare utvidgning? Pa detta svarade mig Bucharin,
att jag har inte hade nagon orsak till att kinna mig forfordelad, emedan jag befann mig pa
resor, och a andra sidan en sadan art av dverenskommelse och underhandlingar kraver en
grundlig konspiration, pa vilket bl. a. nagra kommande deltagare i denna dverenskommelse,
sarskilt Sinovjev och Kamenev, insisterar, emedan varje avsl6jande av en sadan hemlighet,
om det sker, innan den upplagda planen &r genomférd, eller om denna plan misslyckas — varje
avslojande av denna hemlighet leder till en kompromettering av alla deltagare i denna affar,
som absolut inte kan repareras.

Harvidlag maste jag anmarka, att jag vid sammantraffandet med Jakovleva och Lomov, som
var medlemmar av Moskvas distriktsbyra, av dem erholl information om, att ocksa Moskvas
distriktsorganisation forberedde sig till att i det lampliga 6gonblicket foretaga de nddvandiga
aktionerna. | fortsattningen, senare, forfragade jag mig anyo hos Bucharin, om blocket nu
hade bildats i full omfattning och om underhandlingarna var slutférda. Det var redan i slutet
av april — borjan av maj.

Bucharin svarade mig, att blocket var bildat, att alla patankta politiska grupperingar gav sitt
samtycke till intrade i blocket och forenade sig pa denna grundval. | fortséttningen stortade
emellertid som bekant denna plan samman och genomfordes inte, emedan “vénster-
kommunisterna” i maj pad Moskvadistriktets partiorganisations konferens led ett nederlag och
blev fullstdndigt slagna av Lenin. Detta ledde till ett avsevart sonderfall inom
“vansterkommunisterna”.

“Vénster ”-socialrevolutionérernas uppror genomfordes i 6verensstammelse med den plan,
som hade uppgjorts av 0ss — “vansterkommunisterna” —, men det slogs ned. Detta uppror var
just ett av resultaten av forverkligandet av de planer, som redan i slutet av februari 1918 hade
antagits av “vansterkommunisterna”.

Vysjinskij: Ni bekraftar alltsa, att vanster "-socialrevolutionarernas uppror i juli 1918
genomfordes av “vénster “-socialrevolutionérerna efter de anvisningar, som var utarbetade av
“vansterkommunisterna ”? Vad var det for anvisningar?

Ossinskij: Blockets anvisningar. Det blocks, som bestod av “vanster ”-socialrevolutionarer,
“vansterkommunister ”, sinovjevister och trotskister. Till detta blocks plan hérde framfor allt
gripandet av makten. Men dartill var den vépnade aktionen ngdvéndig.

Vysjinskij: Och denna vépnade aktion genomférde “vanster ”-socialrevolutiondrerna i juli
1918?

Ossinskij: Utan nagot som helst tvivel.

Vysjinskij: Och Ni kan som levande vittne upplysa: forberedde Bucharin "vénster -
socialrevolutionarernas uppror?

Ossinskij: Utan tvivel, han férberedde det ideologiskt och forberedde den organisatoriska
sidan av detsamma genom forhandlingar med “vénster ”-socialrevolutionérerna.

Vysjinskij: Ni vad som medlem av “vansterkommunisternas” grupp och som en av ledarna
for denna grupp underrattad om, att “vanster ’-socialrevolutionarerna forberedde ett uppror?

Ossinskij: Ja, jag var informerad om det.

Vysjinksij: Och Bucharin var informerad darom?

Ossinskij: Utan tvivel, ty han forde sjalv dessa underhandlingar.

Vysjinskij: Och varifran kanner Ni till, att han férde dessa underhandlingar?
Ossinskij: Jag kande till det genom Jakovleva och Bucharin sjélv.
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Vysjinskij: Och fanns det en plan inte blott for hdktning av partiets och regeringens ledare
utan aven for att moérda dem?

Ossinskij: Utan tvivel fanns det en sadan plan som ledande grundinstéllning och huvud-
perspektiv vid avgorandet av fragan, vad man skulle géra med de haktade medlemmarna av
regeringen.

Vysjinskij: Konkret med vem?

Ossinskij: Med Lenin, Stalin och Sverdlov.

Vysjinskij: Fran vem kanner Ni till konspiratorernas blocks avsikt att 1918 morda kamraterna
Lenin, Stalin och Sverdlov?

Ossinskij: | forsta hand fran Jakovleva, darefter fran Bucharin.
Vysjinskij: Bucharin personligen bekraftade for Er denna avsikt?
Ossinskij: Ja.

Hbrande av vittnet Mantsev.

Vysjinskij: Vittne Mantsev, deltog Ni 1918 i “vansterkommunisternas” grupp?
Mantsev: Ja.

Vysjinskij: Hade Ni en ledande roll i denna grupp eller var Ni blott enkel medlem?
Mantsev: En ledande roll.

Vysjinskij: Hurudana var da forbindelserna mellan “véansterkommunisternas” grupp och
“vanster ’-socialrevolutionédrernas?

Mantsev: Redan i april efter 7:de partikongressen och 4:de sovjetkongressen fick jag veta, att
“vansterkommunisternas ” fraktionsledning forhandlade om ett block, om ett férbund med
“vanster -socialrevolutionarerna for det forradiska syftet att storta sovjetregeringen i och for
genomforande av en kontrarevolutionar omstortning. Pa ett av distriktsbyrans sammantraden,
vid vilket nastan alla medlemmar i “vansterkommunisternas” fraktion var nérvarande —
Jakovleva, jag sjalv, Lomov, Maximovskij, Stukov, Kieselstein och en hel rad av dem, som
narmare befattade sig med fraktionens ledande verksamhet — avlade Bucharin en rapport i
vilken han forklarade, att efter partikongressens och sovjetkongressens godkannande av
freden i Brest-Litovsk aterstar det en vag — vagen till uppror mot sovjetregeringen och
stortande av densamma. | denna rapport meddelade han, att han ansag haktningen som ett
nodvandigt villkor for en framgangsrik omstortning, och om det var nédvéndigt, ocksa den
fysiska forintelsen — rent ut sagt: mordet pa partiets och regeringens ledare, Lenin, Stalin och
Sverdlov.

Vysjinskij: Har Ni hort det sjalv?

Mantsev: Ja, jag har hort det sjélv, precis som alla, som var narvarande pa detta méte. Darpa
meddelade han, att han forde eller rattare sagt framgangsrikt avslutat underhandlingar med
”vanster”-socialrevolutiondrerna om ett forbund med dem. Jag liksom alla andra, som arbe-
tade i fraktionsledningen, kande redan da till, att “vanster’-socialrevolutionarerna forberedde
ett uppror mot sovjetregeringen, precis pa samma satt som vansterkommunisterna”. Bucharin
bekraftade forekomsten av forbundet mellan *’vansterkommunister” och “vénster”-social-
revolutiondrer i och for stértande av sovjetregeringen. Han sade, att han personligen hade fort
forhandlingar. Pa detta mote fick Bucharin i uppdrag att fortsatta forhandlingarna med
”vénster”-socialrevolutionérerna.

Vysjinskij: S&g, var denna omstandighet inford i protokollet?

Mantsev: Det var infort i protokollet.
Vysjinskij: Och vart tog detta protokoll senare vagen?
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Mantsev: 1918 led “vansterkommunisterna” nederlag pa Moskvas distriktskonferens.
Konferensens majoritet uttalade sig for partiets CK:s linje. Av de sju personer, som valdes till
byran, var fem anhangare av CK:s linje — Lenins linje — och tva var “vansterkommunister”,
jag och Lomov. Pa “véansterkommunisternas” fraktionssammantrade, som agde rum vid slutet
av konferensen, beslutades att uppldsa fraktionen och installa fraktionsarbetet. Jag maste
forklara, att detta inte var uppriktigt menat, emedan det pa samma fraktions-sammantrade
beslutades, att jag och Lomov skulle avbdja att deltaga i partiets distriktskommittés arbete,
vilken till sitt flertal bestod av CK:s anhangare. Efter fraktionssammantradet dgde en mycket
kort flygande 6verlaggning rum med ’vansterkommunisternas” distriktsbyras f. d. med-
lemmar, vid vilken alla, som jag raknade upp forut, var narvarande. Vid denna 6verlaggning
fick jag och Jakovleva pa forslag av Bucharin i uppdrag att i och for hemlighallande for
partiet av ’vansterkommunisternas” verkliga installning till partiets CK och regeringen
(vilken installning bestod i, att vi forberedde stdrtandet av denna regering) forstdra de
anteckningar i protokollet, om vilka jag forut talat. Det gjorde jag ocksa.

Vysjinskij: Forstorde Ni protokollet tillsammans med Jakoleva?

Mantsev: Jag och Jakoleva forstorde detta protokoll samma kvall eller pa natten.
Vysjinskij: Anklagade Bucharin, vad har Ni att séga till vittnet Mantsevs pastaenden?
Bucharin: Jag maste saga foljande: Att jag avgav rapporten i Moskvaorganisationens byra kan
jag inte erinra mig, men jag bestrider det inte. Jag anser det emellertid fullstdndigt uteslutet,
att jag i denna min rapport talade i den anda, som Mantsev pastod. Betraffande linjen att
valdsamt storta sovjetregeringen har jag redan svarat, att det fanns ett sadant 6gonblick, da
den existerade, och det erkanner jag. Att jag skulle ha givit direktiv om att avlagsna nagot
som helst stalle i protokollet, sa ar jag for det forsta av den asikten, att...

Vysjinskij: Gav Ni ett sadant direktiv?

Bucharin: Nej, jag gav inte ett sadant direktiv.

Vysjinskij: Men protokollet &r férsvunnet.

Bucharin: Att protokollet & forsvunnet, ar ett faktum, men jag har ...

[ Sid 470: ]

Vysjinskij: FOorsvann de av sig sjalva?

Bucharin: Nej, inte av sig sjalva, men allt mojligt hander i varlden, bland annat forsvinner
protokoll, man kan inte. . .

Vysjinskij: Men hade Ni ndgot med det att géra?

Bucharin: Nej, jag hade ingenting med det att gora.

Vysjinskij: Foljaktligen pastar ni att Mantsevs vittnesmal pa denna punkt och Jakovlevas
vittnesmal ar falska?

Bucharin: Ja, det gor jag.

Vysjinskij: Hur vill ni forklara att de inte talar sanning?

Bucharin: Det vore battre att ni fragade dem om det.

Vysjinskij: Vi ska fraga dem direkt. Vittnena Jakovleva och Mantsev, den anklagade Bucharin
séger har att ni i detta fall inte berattar sanningen om honom. Vad har Ni att s&ga till detta?

Jakovleva: Nar vi forberedde distriktsbyrans material, fick jag hora, att Bucharin payrkade,
inte att hela protokollet men ett bestdmt stélle skulle avldgsnas ur detsamma och just det
stalle, dar Stukovs tal och det av honom pa distriktsbyrans fraktionssammantrade framlagda
resolutionsforslaget fanns upptaget. Detta motiverades med, att om man lat detta stélle sta
kvar skulle det kunna avsloja saval “vansterkommunisternas” illegala verksamhet som
Moskvas distriktsbyras politiska installning. Som jag redan sagt, utférde jag och Mantsev
detta borttagande.
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Vysjinskij: Anklagade Bucharin, bekraftar Ni, att Ni hade for avsikt att hakta kamraterna
Lenin, Stalin och Sverdlov?

Bucharin: Ja, jag erkanner, att det fanns en sadan avsikt.

Vysjinskij: Och vem var initiativtagaren — Ni?

Bucharin: Initiativtagare till denna avsikt var Trotskij.

Vysjinskij: Uppdrog Trotskij det at Er?

Bucharin: Nej, vara forbindelser var inte av sadan art, att han skulle vagat att férordna
nagonting.

Vysjinskij: Varfor foljde Ni da Trotskijs initiativ och borjade genomfora det?

Bucharin: Emedan vénsterkommunisternas” ledande grupp hyste bestamda sympatier for
denna plan.

Vysjinskij: Ni anslot Er alltsa till Trotskijs initiativ och understédde hans initiativ ifrdgan om
att hékta Lenin, Stalin och Sverdlov, emedan Ni sjalv hade samma planer?

Bucharin: Ja.

Vysjinskij: Och Ni borjade forhandlingar med “vanster”-socialrevolutionarer for att realisera
denna plan — &r det sa?

Bucharin: Ja, det &r riktigt.
Vysjinskij: 1 och for en valdsam omstértning ...
Bucharin: I och for, som Trotskij da formulerade det, bildande av ett nytt kabinett.

Vysjinskij: Harvidlag var naturligtvis inte heller anvandandet av valdsatgarder betraffande
Lenin, Stalin och Sverdlov uteslutet?

Bucharin: Ja, om man anser haktningen som valdsatgard.

Vysjinskij: Och forutom héktningen?

Bucharin: Nej, ingenting utom haktningen. Om Ni menar det fysiska forintandet, sa upprepar
jag, att inga samtal fordes for den skull.

Vysjinskij: Och vad meddelade Stukov?

Bucharin: Vad Stukov sade, vet jag inte.

Vysjinskij: Jag fragade: Talade Jakovleva med Er med anledning av Stukovs upptradande?
Bucharin: Det tror jag inte.

Vysjinskij: Vittne Jakovleva, talade Ni med Bucharin om Stukovs upptradande?

Jakovleva: Stukov sade till mig, att han pa uppdrag av Bucharin hade upptrétt for att motivera
denna sak. Detta Stukovs tal innehdll saval perspektiven for utvecklingen av den politiska
kampen som for héktningen av regeringen i Lenins, Stalins och Sverdlov s personer och t. o.
m., i héndelse av tillspetsning av kampen, moéjligheten av fysisk forintelse av dessa tre
partiledare. Jag meddelade Bucharin detta, och han bekraftade det for mig.

[ sid 473:]

Vysjinskij: Anklagade Bucharin, bekréftar Ni detta?

Bucharin: Det ar omojligt, for Jakovleva syftar pa detta som om det hor till perioden fore
freden i Brest-Litovsk, vilket — som jag tycker att jag redan har visat tillrackligt 6vertygande —
vore absurt ur varje synvinkel.

Vysjinskij: Ni talar om slutsatser medan jag talar om fakta.

Bucharin: Jag fornekar fakta. Nar det ar tva personer inblandade har jag ratt att gora ett
motsatt pastaende.

Vysjinskij: Fornekar Ni detta faktum?
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Bucharin: Givetvis.
Vysjinskij: Givetvis? Men de bekraftar det. (Till Mantsev.)

Vysjinskij (vandande sig till Mantsev): Bekraftar Ni likaledes, att man hade for avsikt att
fysiskt forinta Lenin, Stalin och Sverdlov?

Mantsev: Javisst.
[sid. 474: ]

Vysjinskij: Det ar vad Ni pastar, men Jakovleva sdger att det var precis tvartom; sa hon talar
inte sanning?

Bucharin: Jag haller inte med om detta, och jag sager att hon inte talar sanning.

Vysjinskij: Foljaktligen talar heller inte Mantsev sanning?

Bucharin: Ja, han talar heller inte sanning. Jag séger vad jag visste, och vad géller det som de
visste, det ar en fraga for deras samvete att berdtta om det.

Vysjinskij: Ni maste val pa nagot satt forklara hur det kommer sig att tre av era f.d.
medbrottslingar talar emot er.

Bucharin: Jag har inte erforderligt material och saknar psykologiska forutséttningar att utreda
den saken.

Vysjinskij: Ni kan inte forklara det?
Bucharin: Det ar inte en fraga om att jag inte kan. Jag helt enkelt véagrar forklara det.

Vysjinskij: Vittne Ossinskij, bekraftar Ni kategoriskt, att Ni av Bucharin fick vetskap om, att
man planerade héaktning av och mord pa Lenin, Stalin och Sverdlov?

Ossinskij: Det bekraftar jag. Jag har talat om, att jag fick veta det av Jakovleva i den
formulering, som Bucharin meddelade, och av honom erhéll bekréftelse.

Vysjinskij: Foljaktligen?
Ossinskij: Talar Bucharin nu osanning.
Vysjinskij: Ar Ni, vittne Jakovleva, likaledes av den asikten, att Bucharin nu talar osanning?

Jakovleva: Ja, jag sade, att jag av Bucharin fick héra om den fysiska forintelsen av de tre
partiledarna.

Vysjinskij: Foljaktligen talar Bucharin nu osanning, da han bestrider detta?
Jakovleva: Javisst, Bucharin vill inte sdga sanningen.
Vysjinskij: Vittne Mantsev, fortsétt.

Mantsev: Tillat att jag uppehaller mig litet vid vem, som gav direktivet om fysisk forintelse av
partiledarna. Jag visste, att vansterkommunisterna” utom férbundet med vanster”-
socialrevolutiondrerna var dverens med Trotskij.

Vysjinskij: Besokte Ni Trotskij och talade med honom darom?
Mantsev: Ja, jag besokte Trotskij och talade med honom om det.

Vysjinskij: Talade Trotskij med Er om nddvéndigheten av att mdrda Lenin, Stalin och
Sverdlov.

Mantsev: Ja, Trotskij talade om det.

Vysjinskij: Man kan salunda pasta, att Trotskij tillsammans med Bucharin hade for avsikt att
mdorda Lenin, Stalin och Sverdlov?

Mantsev: Ja, det stammer.

Vysjinskij: Varifran fick Ni kannedom om denna plan?

Mantsev: Jag fick personligen veta det av Jakovleva, Trotskij m. fl.

Vysjinskij: Sade Bucharin till Er, att han sjalv planerade mord pa, Lenin och Stalin?
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Mantsev: Det var ett beslut av ”vansterkommunisternas” ledande organ pa Bucharins initiativ.
Vysjinskij: Beratta nu om 19109.

Mantsev: Pa hosten 1919 kom jag tillsammans med sadana personer som Kieselsten,
Maximovskij och Bucharin. Da var vi i samband med misslyckandet pa fronten, hérjningarna
och hungersndden i landet bojda for att vid samtal skjuta skulden for allt detta pa partiets
CK:s, regeringens och militirkommandots felaktiga politik. Darvid forklarade vi, att Stalin
spelade den avgorande rollen i fraga om de militara operationerna, och darfor framstalldes vid
dessa samtal en rad forebraelser med adress till Stalin.

| denna period kallade man pa mig fran Trotskijs sekretariat och bad mig att i dess uppdrag
bes6ka honom i hans bostad i Kreml. Jag besokte honom. Trotskij sade till mig, att Bucharin
hade meddelat honom, att jag nu var motstandare till centralkommitténs och regeringens
politik. Han sade, att han kande till, att en rad f. d. ”vansterkommunister” nu inte hade nagot
emot att aterupptaga de planer, som de gjort upp 1918. | det han karaktariserade det davarande
politiska laget, sade Trotskij, att sovjetmaktens stallning till foljd av misslyckandet pa fronten,
harjningarna och hungersnéden i landet var katastrofal, att laget vid fronten var sadant, att
enligt hans pastaende Moskvas utlamning var oundviklig, att Stalin var skuld till allt, att han
hade ett avgorande inflytande pa Lenin, och att det for den skull var nédvandigt att storta
denna regering och bilda en regering av personer, som var éverens om att helt och fullt sta pa
Trotskijs och Bucharins sida.

Han sade i borjan, att detta var 6verenskommet med Bucharin. Trotskij sade, att underpanten
eller den nodvandiga forutsattningen for framgang var avlagsnande av Stalin. Da forklarade
han ocksa, att han hade for avsikt att utnyttja nagon av konflikterna mellan honom och Stalin i
fraga om de militara operationerna och vid ett frontbesok pa en plats, dar Stalin befann sig,
hakta Stalin med hjélp av truppstyrkor eller nd&rmare angivet med sin livvakt. Jag erinrar mig
hans ord; han sade, att Lenin och CK i detta fall skulle kapitulera. — Harpa hade jag likaledes
ett sammantraffande med Bucharin, och rapporterade detta for honom. Bucharin sade till mig,
att han var fullstandigt solidarisk med det, sdval med bedémandet av ldget som med det, som
Trotskij &mnade gora.

Vysjinskij: Salunda forsokte Trotskij och “véansterkommunisterna” 1919 anyo organisera en
sovjetfientlig sammansvérjning?

Mantsev: Ja, strax darpa maste jag resa bort fran Moskva och vet inte, hur saken utvecklade
sig.

Vysjinskij: Och vad var det mer, vad skedde 19207

Mantsev: Jag var da ordférande for Allukrainska speciella kommissionen (tjekan) och ledare
for den sarskilda avdelningen vid fronten. Vid Stalins avresa fran Charkov underrattade mig
ledaren for Charkovs jarnvéagstjeka om, att man konstaterat spar efter ett attentatsforsok mot
det tdg och den vagn, i vilken Stalin befann sig. Undersokning inleddes och éverlamnades till
undersokningsdomaren i den ukrainska tjekans presidium, Gusakov. Strax darpa anlande
Trotskij. Vid rapporten i Trotskijs vagn talade jag bl. a. om denna héndelse fér honom.
Trotskij log och sade, att man inte skulle géra nagon stor affar av den, emedan vara vanner
kunde bli lidande pa det. Saken undersoktes inte till slut, hanskots till revolutionstribunalet i
Charkov och tystades ned dér.

Vysjinskij: Foljaktligen pa vems direkta anvisning?
Mantsev: Det vet jag inte.
Vysjinskij: Men Ni skulle dock undersoka saken?

Mantsev: Pa min anvisning overlamnades saken till revolutionstribunalet. Unders6kningen
var inte avslutad.

Vysjinskij: Det ar just det, jag talar om. Och Ni gjorde detta efter samtalet med Trotskij?
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Mantsev: Javisst.
Vysjinskij: Foljaktligen pa anvisning av honom?
Mantsev: Fullstandigt riktigt.

Hdrande av vittnet Kamkov.

Vysjinskij: S&g, vittne Kamkov, hade Ni 1918 tillfalle att féra underhandlingar med Bucharin
om dmsesidiga och gemensamma aktioner av “vansterkommunisternas” grupp och vénster”-
socialrevolutionarernas grupp?

Kamkov: Jag erinrar mig foljande: Pa nagot sétt upphann Bucharin mig i Smolnyinstitutet, da
jag lamnade rummet i riktning mot CEK:s presidiums sammantradessal, tycks det. Han hade
sallskap med ytterligare nagon. Med vem kan jag inte erinra mig. Jag hade ocksa sallskap
med en kamrat bland “’vanster’-socialrevolutionarerna, men jag kan inte heller komma ihag,
vem det var. Har stannade Bucharin mig och sade ungefar foljande: Laget inom Bolsjevik-
partiet kompliceras i samband med installningen till freden i Brest och tillspetsas snabbt. Hos
oss — sade han — diskuteras fragan om mojligheten av att bilda en regering, som ar emot
Brest-freden, av “vansterkommunister” och “vénster’-socialrevolutiondrer, i vars spets ...

Vysjinskij: Med vem i spetsen?
Kamkov: Har ndmndes Pjatakovs namn som eventuell ordférande for denna nya regering. Och

hér uttalades ocksa pa min fraga, hur man tanker forverkliga det i praktiken, den efter
Bucharins uppforande 1924 i pressen manga ganger upprepade satsen om Lenins haktning.

Vysjinskij: Uttalade Ni eller han denna sats?

Kamkov: Vad den fragan betraffar, vem som uttalade den, kan jag séga foljande: Faktum av
sjalva vart samtal tillkannagavs forsta gangen av Bucharin. Jag maste sdga, att jag redan 1924
var ytterst 6verraskad, nar jag i tidningarna laste hela denna historia. Jag forvanade mig over,
att fragan stalldes pa huvudet, att ord, som Bucharin hade uttalat, tillskrevs mig. Inte av mig
utan av Bucharin uttalades dessa ord. VVad den saken betraffar, pa vems sida sanningen ar hér,
sa till vida som datum for vart samtal i dag ligger 20 ar tillbaka i tiden, s maste jag saga, att
saken inte blott faktiskt forholl sig sa, som jag mycket val kommer ihdg, utan att den inte
heller kunde vara pa nagot annat satt av foljande skél:

Till det, att jag gjorde en medlem av Bolsjevikpartiets CK forslag om att bilda en regering
utan Lenin och darvid foreslog att hakta Lenin, skulle jag varit tvungen att ha ndgot fullmakt.
| annat fall maste jag varit fast 6vertygad om, att detta inte redan dérpa skulle varit kant av
hela Bolsjevikpartiets centralkommitté, och att det harav inte skulle bli en hel rad obehagliga
foljder for oss. Na, och utgaende fran sakernas faktiska lage, som jag bestamt erinrar mig, och
ut- gaende fran att ingen hade givit mig fullmakt till ett sadant forslag, kunde jag inte pa egen
hand upptrada infor en medlem av det bolsjevikiska partiets CK. Sammanfattande denna del
av mina uttalanden maste jag saga, att jag star fast vid mitt pastaende och inte misstager mig,
att forslaget om att hékta Lenin framstélldes av Bucharin.

Vysjinskij: Ni hade da for tiden forbindelse med “vansterkommunisterna” till kamp mot
sovjetmakten?

Kamkov: Vanster’-socialrevolutionarernas parti organiserades och skilde sig fran
Socialrevolutiondrernas parti. Nar Lenin foreslog, att man skulle sluta en separatfred med
Tyskland, en fred, som Lenin sjélv kallade oférskdmd, en fred med kontributioner och
annexioner, syntes oss detta fullstdndigt oantagligt.

Vysjinskij: Vad foretog Ni for att forstora denna fred?

Kamkov: Vi gjorde alla anstraningar for att omgjliggora denna fred. Men som ett parti, som
just hade bildats och &nnu inte var starkt skulle vi stannat vid det, vi skulle inte ha gatt sa
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langt, om inte parallellt darmed en annan foreteelse hade funnits, som gav oss stora
forhoppningar.

Vysjinskij: Och vad var det, som ingav Er forhoppningar?

Kamkov: Existensen av ”véansterkommunisternas” grupp. Och just i samband darmed sokte vi

naturligtvis hela tiden en eller annan kontakt med vansterkommunisterna”. Vi sokte
forbindelse for mojlighet till gemensam kamp mot freden i Brest.

Vysjinskij: Uppnaddes en 6verenskommelse med “vansterkommunisterna” om kamp mot
sovjetregeringen, i vars spets Vladimir Iljitj Lenin stod?

Kamkov: En sadan 6verenskommelse uppnaddes.

Vysjinskij: Skedde det vénster”-socialrevolutiondra upproret 1918 som en foljd av denna
Overenskommelse?

Kamkov: Om vi hade blivit isolerade, skulle vi “vanster”-socialrevolutionarer inte gatt sa
langt.

Vysjinskij: Ni satte i gang upproret och raknade ...

Kamkov: ... pa “vansterkommunisternas™ hjalp.

Vysjinskij: Var ”vansterkommunisterna” informerade om juliupproret?

Kamkov: Helt och fullt som jag sade vid férundersékningen, enligt den information, som jag
fick av Karelin.

Vysjinskij: Var sarskilt Bucharin som vansterkommunisternas” ledare informerad, att ett
uppror forbereddes av socialrevolutionarerna, vilket brét ut i juli 1918?

Kamkov: Enligt Karelins informationer var han underrattad om det.
Vysjinskij: Jag har inga flera fragor att framstalla.

Horande av vittnet Karelin.

Vysjinskij: Vittne Karelin, hade Ni som medlem av “vanster’-socialrevolutiondrernas partis
CK tillfalle att fora underhandlingar med Bucharin?

Karelin: Som medlem av “vanster”-socialrevolutionarernas partis CK kom jag tillsammans
med Bucharin en forsta gang under senare halften av november 1917. Da reste Bucharin fran
Moskva till Petrograd for att pa Allryska CK:s sammantrade avge rapport om oktoberupproret
I Moskva. Under dessa dagar skulle jag fora samtal med Bucharin om vansterkommunis-
ternas” grupps installning, som vi da var mycket intresserade av. Vi klarade da upp — jag
sager “vi”, emedan flera personer fran “vanster’-socialrevolutionarernas partis CK forde
dessa underhandlingar ...

Vid detta samtal intog Bucharin en absolut bestdmd stéllning. Jag erinrar mig hans sats, att
»vansterkommunisternas” grupp — da var denna identisk med Kommunistiska partiets
distriktsbyra i Moskva — tar Kommunistiska partiets CK:s handlingar under sin kontroll.
Detta sades i den meningen, att linjen for sprangning av fredsforhandlingarna sakras. Just
denna fraga intresserade ocksa oss “vanster’-socialrevolutionarer. | december var dessa
forhandlingar redan synnerligen tillspetsade i den praktiska fragan. Just vid denna tid fordes
forhandlingarna i Brest. Vi visste detta och sérskilt genom de informationer, som Prosjjan gav
om, att meningsskiljaktigheterna i Kommunistiska partiets CK i hog grad skérptes. Vi visste,
att Trotskij da myntade uttrycket: varken krig eller fred.

Vysjinskij: Hur bildades vénster-socialrevolutionérernas block med vanster-
kommunisterna”?

Karelin: Detta block kan man anse som bildat redan i december 1917. | januari tog “vénster”-

socialrevolutionérernas CK ett bestamt initiativ till underhandlingar, som inte blott fordes
med Bucharin utan dven med en rad andra personer. Underhandlingar férdes med Pjatakov
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och Radek, fran var sida fordes underhandlingarna av Natanson, Kamkov, mig sjalv och
Prosjjan. Om dessa underhandlingar rapporterade vi i vanster’-socialrevolutionédrernas CK.
Fran dessa underhandlingar var det kant, att vansterkommunisternas” instéllning var
synnerligen skarpt faststalld i denna period och var en instéllning pa att ersatta regeringen.
Vid de underhandlingar, som under februari fordes av véansterkommunisterna”, understroks
anyo samma tanke betraffande nodvandigheten av att stérta sovjetregeringen och ersétta den
med en ny. Man ténkte sig en koalitionsregering av vénster’’socialrevolutionarer och
»vansterkommunister”. Vid dessa underhand- lingar gick Bucharins installning ut pa, att deras
grupp ansag det som nddvandigt att avvakta resultatet fran 7:de partikongressen. Meningen
med denna avvaktande hallning var, att véansterkommunisterna”, representerade av Bucharin,
raknade med, att det skulle lyckas dem att ervra majoriteten pa 7:de partikongressen ...

Pa sa satt uppskots aktionen till efter resultaten av 7:de partikongressen, fastan Bucharins
installning vid denna tid var absolut otvetydig, och i den information, som Prosjjan gav pa
»vanster’-socialrevolutionarernas CK-sammantrade, hette det, att Bucharins standpunkt var
stortande av sovjetmakten utan att ens rygga tillbaka for att fysisk forinta regeringens och
partiets ledare.

Vysjinskij: Det vill séga, utan att rygga tillbaka for att mérda partiets och regeringens ledare?
Karelin: Na ja, for den fysiska forintelsen eller att morda.

Vysjinskij: Vilka namngivna?

Karelin: Det talades om ledare och personligen betraffande Lenin, Stalin och Sverdlov.
Vysjinskij: Och Ni talade personligen darom med Bucharin?

Karelin: Ja, vi hade ett samtal om detta &mne. Det géller det samtal, som jag hade med
Bucharin efter Allryska CK-sammantradets slut i april 1918. Pa detta sammantrade holl
Vladimir lljitj Lenin sitt bekanta referat Sovjetregeringens narmaste uppgifter”. Pa uppdrag
av “vanster”-socialrevolutionarernas partis CK upptradde jag pa detta sammantrade med ett
synnerligen skarpt tal, i vilket jag tillspetsade fragan pa de punkter, som taktiskt var
Overenskomna mellan “vénster”-socialrevolutiondrerna och vansterkommunisterna”.

Vysjinskij: Alltsa upptradde “vansterkommunisterna” efter férutgaende 6verenskommelse
med “vanster”-socialrevolutiondrerna mot Lenin?

Karelin: Ja, efter forutgaende dverenskommelse mellan vansterkommunisterna” och
”vénster”-socialrevolutionérerna, dven om det inte var om just detta upptradande ...
Vysjinskij: Talade Bucharin vid detta sammantraffande med Er om, att det var nddvandigt att
skrida till fysisk forintelse av Lenin, Stalin och Sverdlov?

Karelin: Han talade om, att det var nodvandigt att foretaga en direkt aktion utan att rygga
tillbaka for den fysiska forintelsen.

Vysjinskij: S&g, genomfordes det “vénster’-socialrevolutionéra upproret av Er som resultat av
de forutgaende underhandlingarna med “vansterkommunisterna” om denna fraga?

Karelin: Det “vanster’-socialrevolutionéra upproret, som agde rum i borjan pa juli, var
resultatet av ett direkt initiativ av “vénster”’-socialrevolutionédrernas CK, varvid vi rdknade
med blockets upprattade forbindelser mellan »vansterkommunisterna” och vanster”-social-
revolutiondrerna. | slutet av juni 1918, nér alla dispositioner var vidtagna, nér en noggrann
organisatorisk plan var utarbetad, som var utarbetad av vanster”-socialrevolutiondrernas CK,
forde jag under de sista tio dagarna i juni underhandlingar med Bucharin i Forsta sovjethuset.

Vysjinskij: Om vad?
Karelin: Betraffande den forestaende aktionen.
Vysjinskij: Ni talade om ’vanster’-socialrevolutionarernas forestaende aktion?
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Karelin: | féreliggande fall talades inte konkret om, nér aktionen skulle ske, datum ndmndes
inte. Men vid detta samtal holl sig Bucharin till de underhandlingar, som han i denna period
forde med Prosjjan, och om vilka Prosjjan rapporterade for ”vénster”-socialrevolutionérernas
CK. Sérskilt horde till det ”vénster”-socialrevolutiondra upprorets organisationsplan som
forsta led en terrorhandling mot den tyske ambassaddren Mirbach. Prosjjan talade om, att vid
samtalet med Bucharin den sistnd&mnde sade, att denna plan till sprangning av fredsférhand-
lingarna och denna handling till mérdande av Mirbach éverhuvud var verkningsfulla och
effektiva.

Vysjinskij: Stod den socialrevolutionara terroristen Kaplans attentat mot Lenin den 30 augusti
1918 i nagot samband med planen att morda Lenin, Stalin och Sverdlov?

Karelin: Ja. Som resultat av “vénster’-socialrevolutionérernas juliuppror slog vénster”-
socialrevolutionarerna utomordentligt hastigt in pa véagen till att uppratta en organisatorisk
kontakt med hogersocialrevolutionarerna. Navél, och i denna period aberopade sig Prosjjan,
som ledde “vénster”-socialrevolutiondrernas kamporganisations angeldgenheter, i sin rapport
till ”vénster’-socialrevolutionarernas partis CK pa, att fran Bucharins sida den envishet, som
tidigare hade visats i fraga om den terroristiska handlingen, hade stérkts i hog grad, och jag
maste sdga, att “’vanster’-socialrevolutionarernas CK, ehuru det dolts och hallits hemligt i
nastan 20 ar, naturligtvis bestamt var underrattade om dessa handelser.

Vysjinskij: ”Vénster’-socialrevolutionarernas partis CK var alltsa informerad om det
forberedda mordet pa Lenin?

Karelin: Ja.
Vysjinskij: Och vad har Bucharin med det att géra?

Karelin: Enligt Prosjjans meddelande, vilken férde underhandlingar med honom, vilka hade
officiell karaktar, forcerade Bucharin frdgan om att utféra terrorhandlingen. Nar vanster-
kommunisternas” grupp var krossad, tog den stéllning for den direkta kampen utan att rygga
tillbaka for de allra bestdmdaste medel t. 0. m. terrorhandlingar.

Vysjinskij: Salunda bekréaftar Ni alltsa, att det av hoger- och “vanster’-socialrevolutionarer
forberedda attentatet mot VIadimir Iljitj Lenins liv organiserades gemensamt med Bucharin?

Karelin: Med “vansterkommunisterna”. Bucharin ansag vi som “’vansterkommunisternas”
ledare.

Vysjinskij: Vid forundersokningen sade Ni, att det faktum i 20 ar dolts for sovjetfolket, att Ni
gemensamt med hoger-socialistrevolutionarerna pa yrkande av Bucharin férsokte morda
Lenin. Ni bekréftar det?

Karelin: Jag bekréftar, att detta Bucharins yrkande som ledare for vansterkommunisternas”
grupp var ett faktum. Detta yrkande spelade en mycket stor roll vid utférandet av hela denna
forbrytelse.

Vysjinskij (till domstolen): Tillat att jag stéller en fraga till Ossinskij. Vittne Ossinskij, var
vanlig tala om, vilka uppgifter har Ni om Bucharins delaktighet i attentatet mot VVladimir Iljitj
Lenins liv 1918?

Ossinskij: | slutet av 1918 kom vid ett samtal med Stukov fragan in pa Lenins tillstand, efter
det han sarats av terroristen Kaplan. Stukov yttrade av denna anledning féljande: Men vet Ni,
att Kaplans skott inte blott ar resultatet av det direktiv, som gavs av hdgersocialrevolutiona-
rernas partis CK, utan dven det direkta resultatet av de atgarder, som pa sin tid var planerade
av blocket for att storta regeringen och sarskilt foresatsen att doda regeringens ledare.

Vysjinskij: Foljaktligen talade Stukov med Er om, att den kvinnliga hégersocialrevolutiondren
Kaplans skott mot Lenin var resultatet av de foresatser och de organisatoriska atgarder, som
pa sin tid utarbetades, antogs och genomfordes — av vem?

Karelin: Av blocket.
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Vysjinskij: Av vilket?

Karelin: Fran “vansterkommunisterna” till ’vanster’-socialrevolutionarerna.
Vysjinskij: Och Bucharin upptradde hdr som “vansterkommunisternas” ledare?
Karelin: Alldeles riktigt.

Sjatte processdagen.

Formiddagssammantradet den 8 mars.

FOorhoéret med anklagade Levin.

Ordférande Ulrich: Anklagade Levin, bekraftar Ni de uttalanden, som Ni gjort vid
forundersokningen?

Levin: Ja.

Vysjinskij: Anklagade Levin, nar och under vilka omstandigheter larde Ni kdnna Jagoda och
vad blev resultatet av Er ndrmare bekantskap med Jagoda.

Levin: Min bekantskap med Jagoda bérjade redan i borjan av 1920-talet. Jag behandlade
framlidne Dsersjinskij och Mensjinskij. Jag traffade Jagoda alltemellanét och lamnade honom
medicinsk hjalp. Tatare ssmmantréffanden med honom borjade fr. 0. m. 1928 i forbindelse
med Gorkijs ankomst till Moskva. Det ar allmant bekant att Gorkij alltsedan sin ungdom led
av en svarartad tuberkulos. Han uppeholl sig flera ar i Italien redan fore revolutionen och efter
revolutionen sedan 1921. Efter 1928 tillbringade han sommarmanaderna i Moskva, ty
klimatforhallandena i Moskvas omgivningar ar relativt goda for dem, som lider av lung- eller
hjartsjukdomar. Under Gorkijs uppehall i Moskva besdkte jag honom mycket ofta i min
egenskap av hans standiga lakare. Han bodde utanfor staden. Jag dvernattade ocksa hos
honom om jag inte hade nagot sarskilt for mig. Jagoda horde ocksa till det umgange som ofta
sags i detta hus. Dar traffade vi ofta tillsamman. Forbindelserna utvecklades, inte som mellan
en sjuk och dennes tillféallige lakare, utan som mellan bekanta. Samtidigt besokte jag dven
Jagoda oftare antingen i hans hem eller hans sommarbostad. Darmed utvecklade sig en allt
intimare bekantskap mellan oss. Jag maste séga att Jagoda uppforde sig mycket vanligt mot
mig och visade mig ofta sma uppmarksamheter. Dessa uppmarksamheter fran hans sida
smickrade mig.

Vysjinskij: Vilka uttryck tog sig denna uppmaérksamhet?

Levin: Nja, han hade t. ex. harliga blommor i sitt drivhus och skickade sadana till mig. Han
sande mig ocksa franskt vin av mycket god kvalitet. En gang gav han mig en mycket
vardefull gava, en sommarvilla i narheten av Moskva, vilken jag med min familj bebodde
under sommarmanaderna fem, sex ar.

Vysjinskij: Understodde Jagoda Er vid Edra utlandsresor genom att befria Er fran vissa
tullformaliteter?

Levin: Javisst, han meddelade tullstationen att de skulle sldppa mig igenom utan tullvisitation
nar jag kom fran utlandet.

Vysjinskij: Forstod Ni, att Ni darmed drog férdel av ett grovt brott mot sovjetlagarna och att
Ni gick med pa denna lag6vertradelse av egennyttiga motiv?

Levin: Ja, det forstod jag. 1932 beslot Maxim Gorkij att for alltid bosétta sig i Moskva med
sin familj. Till familjen horde hans son Pesjkov. Pa vintern i borjan av 1933 6ppnade Jagoda
vid ett av mina besdk hos honom under en promenad ett samtal, till vilket han nagra ganger
senare aterkom. Samtalet rorde sig om Gorkijs son Pesjkov. Under ett dylikt samtal sade
Jagoda till mig: Ser Ni, Max — som han kallade honom — dr inte endast en onyttig manniska,
han utovar ocksa ett skadligt inflytande pa fadern. Fadern alskar honom och han utnyttjar det
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och astadkommer ett icke 6nskat och skadligt umgénge i Gorkijs hem. Han maste avlagsnas.
Man maste fa dod pa honom.

Vysjinskij: Det vill sdga, han maste mordas?

Levin: Naturligtvis!

Vysjinskij: Och Jagoda gav Er anvisning pa att géra det?

Levin: Han sade: “Ni maste hjalpa oss harvidlag. Tank pa att Ni inte har annat val &n att lyda
mig, att Ni inte kan bli mig fri. Tank 6ver hur saken kan ordnas och vem vi kan ta till hjélp.
Om nagra dagar tanker jag kalla pa Er.” Han upprepade &n en gang att undergang hotar saval

mig som min familj i fall jag inte gor nagot at saken. Jag trodde att jag inte hade ndgon annan
utvég an att foga mig efter hans vilja.

Vysjinskij: Forsokte Ni protestera eller meddela nagot om det?

Levin: Nej, det forsokte jag inte. Jag sade ingenting at nagon utan fattade ett beslut. Nar jag
fattat mitt beslut for jag till Jagoda. Han sade: “Ensam lar det val bli svart for Er att klara
saken. Vem tanker Ni ta till hjalp?.” Jag svarade att det éver huvud blir svart att introducera
en ny lakare i Gorkijs hem. Det finns dock en ldkare — dr Vinogradov fran OGPU:s
sanitetsforvaltning — som hade besokt Gorkij under mina semestrar.

Krjutjkov kdnner honom val. Om jag inte tar fel, sa var det han som kallade Vinogradov.

For ovrigt sade jag att om det bleve nodvandigt med nagon annan medicinsk radgivare, sa ar
professor Pletnev den enda som varit i detta hem. Sa forgick ar 1933. Jagoda hade brattom.
Da uppstod en ny plan i hans hjarna. Vid vara sammantraffanden fragade Jagoda ofta mig om
Mensjinskijs halsotillstand. Mensjinskij, den davarande ordféranden i OGPU, var vid denna
tid mycket sjuk. Jagoda var vice ordférande i OGPU. Har maste jag tillfoga att Mensjinskij
allt sedan de forsta revolutionsaren alltid hade behandlats av mig. 1926 fick han ett svart
anfall av angina pectoris. Fran 1932 stod Mensjinskij under standig behandling av Kasakov.

Vysjinskij: Beratta vad Jagoda konkret sade till Er om Mensjinskij!

Levin: Nagra ganger fragade han helt enkelt om Mensjinskijs hélsotillstand, och i oktober
eller november fragade han aterigen: “Hur ar det med Mensjinskijs halsa? ” Jag svarade det
jag visste, att det var mycket daligt. Han sade till detta: Varfor skall man dra ut langre pa
saken? Mensjinskij ar dock en &t doden vigd man. ”

Vysjinskij: Sade inte Jagoda at Er, att man maste doda Mensjinskij?

Levin: Det sade han.

Vysjinskij: Och Ni gjorde forslag pa vem som kunde hjalpa till med det?

Levin: Dr Kasakov.

Vysjinskij: For vilket andamal anlitade Ni Kasakov? For att behandla eller att doda?
Levin: For det senare.

Vysjinskij: Varfor just Kasakov?

Levin: Han behandlade med lysat, som Kasakov sjalv framstallde i sitt laboratorium.
Vysjinskij: Det vill sdga att han kunde framstalla vad han ville?

Levin: Ja, framstélla sddana lysat, som inte hjalper utan skadar.

Vysjinskij: Det ar liktydigt med gift?

Levin: Alldeles riktigt. Har sade jag till Jagoda: Da det hor till att gora uppehall, pauser under

behandlingens gang och jag besoker Mensjinskij under dessa pauser kan jag blanda lysat i
nagon hjartmedicin, som i forbindelse med lysat kan astadkomma skador.

Vysjinskij: Och vad tyckte Jagoda om det?

Levin: Han sade att han skulle tala med Kasakov och ge honom direktiv. Nér jag traffade
Kasakov i slutet av 1933 fick jag reda pa att Jagoda talat med honom. Han sade sig veta vad
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han hade att gora och att han skulle komma éverens med mig om hur lysatet skulle samman-
sattas. Han fragade mig vilken hjartmedicin jag tankte anvanda vid mina besok.

Vysjinskij: Anklagade Kasakov, bekraftar Ni att Levin talat med Er?

Kasakov: Ja. Jag sammantraffade med Levin och han tog mig sa smaningom i ansprak.
Overlaggningar agde rum i maj, juni och slutligen i oktober.

Vysjinskij: Vilket ar?

Kasakov: 1933. Vid en sammankomst i maj sade han, att jag forgéaves behandlat Mensjinskij.
Mensjinskij vore ett levande lik. Jag var av den asikten att Mensjinskij led av tilltagande
chronio-sepsis. Levin var av annan mening och resultatet blev att jag stalldes utanfor
behandlingen. I juni traffade jag ater Levin. Han sade da att jag hade ratt i min diagnos att
Mensjinskij led av tilltagande chronio-sepsis som han adragit sig vid en forkylning. Den
grupp av lékare, som behandlade honom, gjorde ingen invandning mot att jag borjade min
kur. Sa borjade jag behandla Mensjinskij. | oktober sade Levin till mig: “Begriper Ni inte att
Mensjinskij faktiskt ar ett lik och att Ni retar Jagoda pa Er, nar Ni aterstéaller hans héalsa och
tillater honom att arbeta? Ni borde begripa att Jagoda &r intresserad av att Mansjinskij avlags-
nas och om Ni inte rattar Er efter Jagoda, sa kommer denne att géra upp rakningen med Er. ”

Vysjinskij: Sade Levin at Er att Jagoda kommer att kalla Er till sig?
Kasakov: Javal.

Vysjinskij: Anklagade Jagoda, uppdrog Ni at Levin att ordna ett samtal mellan Er och
Kasakov?

Jagoda: Jag har aldrig sett denna manniska forr.

Vysjinskij: Ni har salunda aldrig gett Levin nagot sadant uppdrag.

Jagoda: Jag beordrade Levin att radgora...

Vysjinskij: Med vem?

Jagoda: Med Kasakov. Jag hade dock intet personligt ssmmantraffande med denne.
[ eng protokoll sid. 525:]

Vysjinskij: Jag fragar inte om Ni traffade honom Jag fragar Er om om ni instruerade Levin att
diskutera saken med Kasakov.

Jagoda: Jag gav inga instruktioner om att tala med Kasakov.
Vysjinskij: Ni sade nyss att Ni gav Levin sadana instruktioner
Jagoda: Jag uppdrog at Levin att déda Gorkij och Kujbysjev, och det var allt.
Vysjinskij: Och i fraga om Mensjinskij?

Jagoda: Jag dodade varken Mensjinskij eller Max Pesjkov.
Vysjinskij: Kasakov, kallades Ni till Jagoda?

Kasakov: Ja, den 6 november 1933 kl. 3 em.

Vysjinskij: Tog Jagoda emot Er?

Kasakov: Ja, ja men!

Vysjinskij: Talade Ni med honom?

Kasakov: Javisst.

Vysjinskij: Och vad talade Jagoda med Er om?

Kasakov: Jagoda halsade och fragade: “Vad tror Ni om Mensjinskijs hélsa? ” Jag svarade att
Mensjinskij befann sig i ett svagt tillstand sedan han genomgatt svara anfall av bronchial-
astma. Han fragade vidare: “Har Ni talat med Levin? ” Jag svarade: “Ja, jag har talat med
honom.” — “Varfor kranglar Ni da fortfarande — sade Jagoda — varfor handlar Ni inte?”
Jagoda rakade bokstavligt i raseri och sade till mig: “Mensjinskij har dock uppgivit allt,
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varfor befattar ni er langre med honom? Hans liv bringar ingen nytta, det stor allt och alla.
Utarbeta gemensamt med Levin en lakemetod, som hastigt kan gora slut pa Mensjinskijs liv.
Glom inte att om Ni inte lyder mig sa kan jag gora kal pa Er hastigt och lustigt. ”

Vysjinskij: Vad svarade Ni pa det?

Kasakov: Jag blev fullstandigt virrig. Jag blev radd och fogade mig. Jag sade att jag skulle
tala med Levin. | slutet av december tréffade jag denne.

[ eng protokoll sid. 528-9:]

Vysjinskij: [laser forst ett avsnitt ur protokollet fran forundersékningen, dar Jagoda erkanner
morden pa Mensjinskij och Persjkov]. Har ni lamnat den redogdrelsen, atalade Jagoda?

Jagoda: Jag sade att jag gjort det men det &r inte sant.
Vysjinskij: Varfor lamnade ni dessa uppgifter om de inte ar sanna?
Jagoda: Det vet jag inte.

Vysjinskij: Sitt ner. "Jag kallade till mig Kazakov och bekréaftade min order ... Han gjorde sitt.
Mensjinskij dog." Har ni sagt detta, atalade Jagoda?

Jagoda: Ja.

Vysjinskij: Ni traffade alltsa Kazakov?

Jagoda: Nej.

Vysjinskij: Varfor ljog ni da om det?

Jagoda: Jag ber att fa slippa svara pa den fragan.

Vysjinskij: Ni fornekar alltsa att ni anstiftade mordet pa Mensjinskij?
Jagoda: Det gor jag.

Vysjinskij: Erkénde ni mordet i den skriftliga redogorelsen?

Jagoda: Ja.

Vysjinskij: Nar statsaklagaren forhorde er, vad svarade ni da pa hans fraga om er roll i mordet
pa Menzjinskij?

Jagoda: Jag bekréftade att jag spelat denna roll.

Vysjinskij: Ni bekraftade det. Varfor?

Jagoda: Jag ber att fa slippa svara pa den fragan.

Vysjinskij: Svara da pa min sista fraga. Hade ni nagra klagomal och ingav ni nagon protest i
samband med forundersdkningen?

Jagoda: Nej.

Vysjinskij: Vill ni framfora nagra klagomal nu?

Jagoda: Nej.

Vysjinskij: Sitt ner. Anklagade Levin, fortsétt.

Levin: Jag glomde att ndmna en sak, som jag maste tala om. Jagoda sade mig att han talat med
Krjutjkov.

Vysjinskij: Anklagade Krjutjkov, vad talade Ni med Jagoda om?

Krjutjkov: Jagoda sade at mig att Maxim Pesjkov maste skaffas ur vagen.

Vysjinskij: Vad betyder skaffas ur védgen?

Krjutjkov: Att morda Pesjkov. Det dr inte sa mycket — sade han — fraga om Pesjkov, utan
huvudsakligen om Gorkij. Gorkijs aktivitet maste lamslas, Gorkijs aktivitet ar ett hinder for
vissa personer. Av det fortsatta samtalet forstod jag att han hade Rykov, Bucharin 0. a. i
tankarna. Vid detta samtal fick jag fran Jagoda reda pa att en kontrarevolutionar omstortning
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forbereddes och att Jagoda var delaktig i forberedelsen. Han sade at mig: 1 SSSR kommer det
snart att bli ett nytt valde, som mera harmonierar med Er installning.

Vysjinskij: Med vems instéllning?

Krjutjkov: Med min.

Vysjinskij: Hur var Er installning?

Krjutjkov: Enligt det samtal vi hade 1933 kunde han ungefér antaga, att jag stod hégerns orga-
nisation nara. Jag fragade: Vad skall jag géra? Jagoda genmaélde: Ni vet hur Gorkij alskar
Max. Max’ dod blir ett svart slag for Gorkij och kommer att férvandla honom till en ofarlig

gubbe. Ni maste doda Max. Sa tillfogade han nagra hotfulla anmarkningar. Jag godtog
Jagodas forslag.

[sid. 530:]

Vysjinskij: Sa att allt vad Krjutjkov sager ...

Jagoda: Allt ar 16gn.

Vysjinskij: Ni gav honom inga sadana instruktioner om Maxim Pesjkov?

Jagoda: Jag har forklarat, herr aklagare, att jag inte lamnade nagra instruktioner i fallet
Maxim Pesjkov. Jag finner det mordet meningslost.

Vysjinskij: Da ljuger alltsa Levin?

Jagoda: Ja, han ljuger.

Vysjinskij: Kasakov ljuger?

Jagoda: Ja, han ocksa.

Vysjinskij: Krjutjkov?

Jagoda: Ljuger.

Vysjinskij: Ni gav inte Krjutjkov nagra order betraffande Maxim Pesjkovs dod. Men vid
forundersokningen ...

Jagoda: Da ljog jag.

Vysjinskij: Och nu?

Jagoda: Talar jag sanning.

Vysjinskij: Varfor 1jog Ni vid forundersokningen?

Jagoda: Det har jag sagt Er. Jag ber att fa slippa besvara fragan.

Vysjinskij: Fortsétt, anklagade Levin!

Levin: Som resultat av vara gemensamma skadliga handlingar avled Mensjinskij den 10 maj
1934 och foljande dag Maxim Alexejevitj Pesjkov. Dessa forbrytelser var fullbordade. Nagra
dagar efter bisattningen av Mensjinskij och Pesjkov kallade Jagoda mig pa nytt till sig och
sade: ”Nu alltsa har Ni fullbordat dessa brott, Ni ar helt och hallet i mina hander och Ni maste
ga med pa det jag nu foreslar Er — nagot avgjort allvarligare och viktigare. Jag forut-skickar
att det jag nu aldagger Er ar lika ofrankomligt for Er som manga andra tidigare uppdrag. ” Sa
boérjade han tala med mig om att “det stora missndjet med partiledningen vaxer och blir
starkare i partiet, att ett maktombyte ar ofrankomligt, forutbestamt och oundgéngligt, att
Rykov, Bucharin och Jenukidse star i spetsen for rorelsen, och da denna omstortning &r
oundviklig och under alla férhallanden kommer att dga rum, sa ar det sa mycket béttre, ju forr
den sker. Och for att detta skulle ga fortare och denna process skulle underléttas maste vi
avlagsna nagra av politbyrans medlemmar och dvensa Gorkij fran den politiska arenan. Detta
ar en historisk nodvandighet. Ni maste hjélpa oss med de medel Ni har till forfogande. Ség,
vem kan Ni ta pa er lott mer an Alexej Maximovitj Gorkij? ”
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Nagra dagar senare var jag aterigen hos Jagoda och sade honom att jag sdg mig tvungen att
genomfora ocksa dessa direktiv. Vid detta samtal tillade Jagoda: Maxim Gorkij ar en man
som star partiledningen mycket nara, en man som ar helt éverens med den politik, som nu
genomfores i landet och en hangiven van av Josef Vissarionovitj Stalin, en man som aldrig
kommer att férréda nagon och aldrig gér med pé var vag. A andra sidan vet ni vilken
auktoritet Gorkijs ord har i vart land och langt utdver dess granser, vilket inflytande han
utdvar och hur mycken skada han med sitt upptradande kan tillfoga var rérelse. ”Ni maste
darfor besluta Er — sade han — och Ni kommer att skdrda frukterna vid det nya véldets
tillkomst. ” Nar Jagoda fragade mig, vilken mer jag kunde ta pa min lott, sade jag att man
skulle kunna genomfora detta med en sddan manniska som ofta ar sjuk och ofta behovde
lakarhjalp, i fraga om medlemmar av politbyran t. ex. Kujibysjev. Jag kan fa Pletnev till hjalp.
Han har namnt Kujbysjev. Bada kande vi Kujbysjev sedan 12 ar tillbaka. Pletnev &r anti-
sovjetiskt installd och gar med pa det lattare &n ndgon annan. Jagoda sade: “Bra, jag skall
sjalv tala med honom. Lat Pletnev fa veta att jag kommer att kalla honom till mig fér en
overlaggning. Dessutom kan Krjutjkov hjalpa till i allt som rér Gorkij, och i fraga om
Kujbysjev sa kommer hans sekreterare Maximov att sta till tjanst.

Vysjinskij: Anklagade Jagoda, bekréftar Ni anklagade Levins uttalanden i detta avsnitt?
Jagoda: Ja, jag bekraftar dem.

Vysjinskij: Pa vems uppdrag organiserade Ni dodandet av Valerian Vladimirovitj Kujbysjev?
Levin: P& uppdrag av Jagoda.

Vysjinskij: Vem tog Ni till hj&lp med denna forbrytelse?

Levin: Maximov och professor Pletnev.

Vysjinskij: Anklagade Krjutjkov, bekréftar Ni vad Levin sagt?

Krjutjkov: Jag bekraftar att Jagoda gav mig uppdraget att morda Gorkij.

Vysjinskij: Anklagade Maximov-Dikovskij, bekraftar Ni Levins utsagor?

Maximov-Dikovskij: Jag bekraftar dem, men jag fick inte uppdragen av Levin utan av
Jenukidse och Jagoda.

Vysjinskij: Anklagade Pletnev, bekraftar Ni Levins utsagor i vad de beror Ert deltagande i
denna forbrytelse?

Pletnev: Jag bekréftar dem.
Ordférande Ulrich: Fortséatt, anklagade Levin.

Levin: Da jag inte ville anvanda starkt verkande gifter arbetade vi med felaktig
ldkarbehandling.

Vysjinskij: Utarbetade Ni denna plan sjalvstandigt eller gemensamt med nagon av de namnda
personerna?

Levin: Planen betréffande Gorkij och Kujbysjev utarbetade jag gemensamt med Pletnev.
Planen betraffande Mensjinskij gemensamt med Kasakov.

Vysjinskij: Anklagade Pletnev, utarbetade Ni en dylik plan gemensamt med Levin?
Pletnev: Ja.

Levin: Nu talar jag om alla fyra fallen. Néar det géllde fragan om att doda Maxim Pesjkov
nedsatte vi till att borja med hans fysiska motstandskraft genom att anvanda onormalt mycket
alkoholhaltiga drycker. | detta forsvagade tillstand blev Max febrig och svettades en mycket
het dag i april — varen var utomordentligt varm i Moskva detta ar — och pa forslag av
Krjutjkov, som deltog i férsvagandet av Pesjkov, lade man honom pa en bank. Han badade i
svett, dar han lag utan skjorta i blasten i tva timmar. Det ar klart att han forkylde sig,
insjuknade och efter en Lag visade det sig att han fatt en kruppds lunginflammation. Jag
inbjod Pletnev for en konsultation, vi var dit tva ganger och sag att sjukdomen utvecklade sig
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illa. Vinogradov visste ocksa av det, vilken kom dit som jourhavande lékare. Sjukdomens
forlopp forsamrades av att man inte anvande ndgot medel, som kunde starka hjartat, utan
tvartom anvande saker som forsvagade hjartat. Och slutligen, vilket jag redan sagt, dukade
han under fér lunginflammation den 11 maj. Sa tillgick vart forsta forstorelseverk.

Jag gar over till andra fallet, dodandet av Mensjinskij. Jag sammantréaffade tamligen séllan
med Kasakov hos Mensjinskij. Mensjinskij kallade vanligtvis omvéxlande pa mig och
Kasakov. Det finns tva slags lysat, det s. k. sympatiko-tropiska, vilket utan tvivel verkade
skadligt pa Mensjinskijs hjartverksamhet, och det andra slaget ar det vagotropiska lysatet,
vilket verkade lugnande pa hjartat och skulle varit nyttigt. Kasakov ordinerade sadant slag av
lysat, en sadan blandning som skadade Mensjinskijs hjarta. Det togs ocksa hansyn till att en
kombination av lysat och hjartmedicin kunde fora till att processen paskyndades, dvs. att
myocarditis och angina pectoris forvarrades, vilket sin sida maste leda till nya kvavnings-
anfall. Mensjinskijs dod intradde dven som foljd av ett sadant kvavningsanfall.

Nu till fragan om Kujbysjev. Den svaga punkten i hans organism var hjartat, mot vilket vi
riktade var stot. Vi var sedan lange underkunniga om det svaga tillstand hans hjarta befann sig
i. P4 Kujbysjev anvandes oavbrutet eggande medicin for hjartat en lang tid dnda till hans
kommendering till Centralasien. Fran augusti till september 1934 erh6ll han oavbrutet
insprutningar av sarskilda preparat av endokrina kortlar och andra medel, som hetsade
hjartverksamheten. Det 6kade hans lidande och astadkom tatare anfall. | detta sjukliga
tillstand for han till Centralasien. Dar insjuknade han ovéntat haftigt — han insjuknade i en
svarartad angina med en bold i strupen och man var tvungen att operera honom. Kujbysjev
atervande fran kommenderingen utan att ha blivit fri fran anginan. Nar man lyssnade pa
hjartat, horde man att han befann sig i ett mycket daligt tillstand.

| ett sadant tillstand hade det varit nddvandigt att den sjuke legat i badd och att man forbjudit
honom varje art av arbete, vilket jag icke gjorde. Han arbetade. Déarefter gick han till Folk-
kommssariernas Rad och dar i sitt arbetsrum fick han en hjartattack. Sekreteraren Maximov
gjorde da nagot som utan tvivel paskyndade Kujbysjevs dod. Under hjartattacken skulle
Kujbysjev ha legat fullkomligt stilla och ostérd. Men vad gjorde man! Jag vet-inte huruvida
Maximov eller nagon annan var hos honom, men i detta tillstand av hjartattacken lat man
honom ga ensam fran Folkkommissariernas Rads byggnad och hem. Han gick ut genom
porten under valvet, gick forbi lakarmottagningen, men ingen kallade pa en ldkare at honom.
Han gick trapporna upp till tredje vaningen. | bostaden var hans hembitrade. Nar hon fick se
hur daligt det var med Kujbysjev, kallade hon pa Maximov. Och forst da hamtades
jourhavande lakaren. Sa kallade man mig till honom. Nar jag kom var Kujbysjev redan dad.

Och s slutligen till det sista fallet — dodandet av Gorkij. P& den tiden var han redan en
mycket sjuk man. Det stod daligt till med hans lungor. Dessutom forsvarades hans hjértverk-
samhet utomordentligt mycket pa grund av forandringarna i lungorna — sa att han samtidigt
hade det mycket svart med savél lungor som hjarta. Pa vintern 1935 var han pa Krim. Jag
talade med Krjutjkov, som oupphorligt reste till Krim, och vi kom 6verens om atgéarder som
var skadliga for Gorkij. Jag sade att det var nddvandigt att forsoka med promenadturer. Gorkij
tyckte om kroppsarbete, han tyckte om att ga i tradgarden, klippa tradgrenar och bryta sten.
Allt detta tillat man honom till skada for hans halsa. Nar Gorkij kom tillbaka till Moskva var
det avtalat att aterigen finna ut ett sétt sa att han kunde fa en forkylning. Han hade mycket latt
for att bli forkyld, och forkylningen forde hastigt till komplikationer med bronchitis eller
lunginflammation. Nar Jagoda fick reda pa att det fanns influensafall i Gorkijs hem (barnen
hade namligen insjuknat), meddelade han det till Krim och Krjutjkov organiserade det sa att
Gorkij kom tillbaka just vid denna tid. Och Gorkij sjuknade verkligen i influensa andra eller
tredje dagen efter sin hemkomst till bostaden. Sjukdomen komplicerades hastigt genom en
krupp6s lunginflammation, som fick ett mycket svart forlopp.
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Inte desto mindre var jag och professor Pletnev av den asikten att den plan vi utarbetat maste
genomforas och att vi skulle anvanda sadana medikamenter, som var skadliga for Gorkij. Vi
anvande inte nagon medicin som kunde framkalla misstankar om varfor de kom till
anvandning. Vi anvande endast den i sadana fall vanliga medicinen. Men vi ordinerade
mycket stora mangder av den. Och i det féreliggande fallet verkade den i rakt motsatt
riktning. Aterigen eggades hjartat till bristningsgransen och uttdmde sina krafter, blev
arbetsodugligt och sa kunde Gorkij inte ga igenom sjukdomen.

Vysjinskij: Precisera de doser medicin som Ni anvéande pa Gorkij.

Levin: Betraffande Gorkij gjorde vi sa att vi anvande olika medicin, som i allménhet var
foreskrivna och mot vilka intet tvivel eller misstankar kunde uppsta och vilka man kan
anvanda for att starka hjartverksamheten. Till sadan medicin hor kamfer, coffein, cardizal,
digaler. Vi har ratt att anvanda dessa medel for en grupp av hjartsjukdomar. Men pa honom
anvande vi valdiga doser. Han erhdll t. ex. dnda till fyrtio kamfersprutor pr dag. Det var for
mycket for honom.

Vysjinskij: Trettio till fyrtio sprutor kamfer for det forsta, plus ...?

Levin: Plus tva digalinjektioner.

Vysjinskij: Det blir 42, plus ...?

Levin: Plus fyra injektioner coffein.

Vysjinskij: Det blir 46, plus ...?

Levin: Plus tva injektioner stryknin.

Vysjinskij: Det blir 48.

Levin: Fyrtioatta. For en normal manniska vore det inte sa forfarligt, men for Gorkij sedan

han genomgatt s3 mycket och med ett sadant tillstand i hjarta och lungor var anvandningen av
sadana doser skadlig.

Vysjinskij: Vilken sjukdom hade Pesjkov?

Levin: Han hade kruppos lunginflammation.

Vysjinskij: | sadana fall anvandes antipneumoniskt serum?
Levin: Ja, det anvandes.

Vysjinskij: Ordinerade Ni et?

Levin: Nej.

Vysjinskij: Varfor inte?

Levin: For att astadkomma skada.

Vysjinskij: Nasta fraga. Jag 6nskar att Ni preciserar vilken hjartmedicin Ni anvande pa
Mensjinsskij under den sista perioden av hans sjukdom.

Levin: Digitalis, adonis, veronal och strophantin. Allt detta & medel for att 6ka hjartverksam-
heten. Samtidigt opererade &ven Kasakov med sina lysatblandningar i samma syfte. Det ena
kompletterar det andra. Vid kombinering av allt detta blev det starkt till outhardlighet for
Mensjinskijs hjéarta.

Vysjinskij: Foljaktligen ar dessa medel tillatna, men kombinationen av dem, mangden och
deras ordinering for den ifragavarande sjuke passar inte till halsotillstandet i hans organism.

Forsvarsadvokat Braude (till Levin): Var god och meddela nagra biografiska data om Er sjalv.

Levin: Jag skall fatta mig kort. Jag foddes 1870 som son i en smaborgerlig familj. Fran mitt
fjortonde ar var jag som gymnast tvungen att ge privatlektioner for att fortjana pengar och
kunna fortsatta min utbildning och hjalpa familjen. Jag avslutade mina studier vid naturveten-
skapliga fakulteten i Odessa och fortsatte sedan vid medicinska fakulteten i Moskva. Jag har
utdvat praktik sedan 1896. Jag har salunda arbetat som lakare i 42 ar.
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Forsvarsadvokaten Braude: Nar Jagoda bearbetade Er for mordet pa Pesjkov gjorde han da
ingen anspelning pa att det inte bara var hans direktiv?

Levin: Han sade mig att det handlade om en grupp stora politiska personligheter, av vilka han
namnde Rykovs, Bucharins och Jenukidses namn, vilken senare jag kande personligen.

Forsvarsadv. Braude: Beréatta vad Jagoda sade om Jenukidse och vad Ni talade med Jenutidse
om!

Levin: Det var vid samtalet som vi hade 1934, nar han talade med mig om Kujbysjev och
Gorkij. Han bad mig besoka Jenukidse, som sades veta att jag ar invigd i saken och ville tala
med mig em den. Jenukidse var avenledes min standiga patient. Jag besokte honom pafol-
jande dag i Kreml. Han fragade mig likaledes vem jag kunde ta pa min lott och blev besviken,
nar han fick hora att jag endast talade om Kujbysjev. Han sade: ”Naja, borja dd med honom!”
Han bad mig tanka over fragan om medhjalpare. Jag svarade att jag redan var i fard med det
och att jag skulle rapportera till Jagoda.

Forsvarsadv. Braude: Kanske Ni vill summera de motiv, som gjorde att Ni, en gammal lakare
med 40 ars praktik, forklarade Er 6verens med Jagodas brottsliga, avskyvarda forslag.

Levin: Psykologiskt forklarar jag det med ndgon slags feghet, inte av radsla for mitt liv. Men
det forskrackte mig nar Jagoda hotade att forinta min familj.

Forsvarsadv. Braude: Var god och ség mig, var det nagon skillnad pa Jagodas
bearbetningsmetoder fran den tiden, da han dvertalade Er om mordet pa Pesjkov, och till
senare, da han talade om fortsatta forbrytelser.

Levin: Sjalvklart, skillnaden var mycket stor. | borjan talade han om att jag utfér nédvandiga
handlingar. Han talade om detta brott som om en gérning, som vore nédvéndig for att rddda
Gorkij fran nagra slags fiender. Men senare nar jag traffade honom forklarade han utan
omsvep — Ni ar i mitt vald.

Forsvarsadv. Braude: Han talade med Er om existensen av nagon slags grupp som stravar
efter att storta sovjetmakten.

Levin: Han sade att det var en mycket stor och inflytelserik grupp.

Forsvarsadv. Braude: Och sedan dess kande Ni att Ni var férbunden med denna grupp och
visste samtidigt att den ar en kontrarevolutionar grupp och att Ert 6de beror pa denna grupps
6de?

Levin: Jag var medveten om att aker Jagoda fast da ar det ocksa ute med mig.

Forsvarsadv. Kommodov: Sag mig, nar agde samtalet rum med Kasakov angaende mordet pa
Pesjkov?

Levin: Det var i slutet av 1933.

Forsvarsadv. Kommodov: Var det innan Kasakov sammantraffade med Jagoda?

Levin: Sjalvklart.

Forsvarsadv. Kommodov: Bérjade Ni anvénda skadliga metoder fore sammantréffandet med
Kasakov och darefter vid behandlingen av Mensjinskij?

Levin: Efter att Kasakov hade talat med Jagoda. Darpa utarbetade vi tillsamman med Kasakov
en plan for var brottsliga verksamhet, om vilken jag redan talat, namligen hjartbehandling
med lysat.

Vysjinskij: Anklagade Levin, de av Jagoda uttankta morden pa vara statsman bar en klart
utpraglad, politiskt kontrarevolutionar karaktar?

Levin: Ja, den saken &r klar.

Vysjinskij: Och Ni intog en stallning till dem inte endast som teknisk verkstéllare utan ocksa
som politiker.
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Levin: Jag vet inte hur Ni uppfattar det, jag har aldrig i mitt liv varit politiker.
Vysjinskij: Ni sager att Ni aldrig befattat Er med politik?

Levin: Aldrig!

Vysjinskij: Ni handlade dock som politisk fiende.

Levin: Jag handlade som verktyg at den politiska fienden.

Vysjinskij: Och foljaktligen?

Levin: Som politisk fiende.

Vysjinskij: Forstod Ni att det var fraga om kamp mot sovjetmakten?

Levin: Jag kom till den slutsatsen genom en olycklig ddets skickelse, men inte darfor att jag
sympatiserade med maktombytet.

Vysjinskij: Nar Ni hade blivit uppmanad att deltaga i, ja, &hnnu mer, att organisera morden pa
framstaende sovjetmanniskor och pa den ryska kulturens geniala representant Gorkij, vad
skulle da varit Er plikt, om Ni verkligen alskat Gorkij och faderneslandet?

Levin: Tagit avstand fran alltsamman och angivit Jagoda.

Vysjinskij: Varfor gjorde Ni inte det da?

Levin: Pa grund av feghet.

Vysjinskij: Hur manga ar deltog Ni i denna brottsliga verksamhet?

Levin: Tre ar.

Vysjinskij: Tre ar! Under den tiden hade Ni tusentals majligheter att stélla allt till ratta igen.
Levin: Ja, men jag utnyttjade dem inte.
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Kvallssammantradet den 8 mars.

Forhoéret med anklagade Bulanov.

Ordférande Ulrich: Anklagade Bulanov, bekraftar Ni de utsagor Ni gjort vid férunder-
sOkningen?

Bulanov: Ja, jag bekraftar dem. Under de ar jag arbetade under Jagoda som hans personlige
sekreterare och sekreterare i Folkkommissariatet larde jag mig se allt med Jagodas 6gon.
Jagoda gjorde slutligen av mig en fullkomligt hangiven manniska, om vilken han visste att
denne aldrig skulle forrada honom. Darfor holl han ingenting hemligt for mig varken vid
samtal med mig eller vid samtal med andra i min nérvaro och darfor fanns det inte tecken till
konspiration. Darav kommer det sig ocksa att jag ar sa utomordentligt vél informerad om alla
de forbrytelser, som jag blivit bekant med genom honom.

Om sammansvarjningen fick jag hora forst 1934 genom Jagoda. Steg for steg holl Jagoda mig
under samtal a jour med det kontrarevolutionara arbetet. Losryckt som jag var fran partilivet
anfortrodde jag honom blint allting. Jagoda meddelade mig en gang i ett samtal, att de — dvs.
han och den med honom férbundna hégergruppen — hade férenat sig med trotskisterna och
sinovjevisterna, att man absolut inte kunde rakna pa nagon framgang genom att fora en legal
kamp inom partiet och att det enda medlet som stode till forfogande for att erévra makten
vore den valdsamma, omedelbart bevapnade omstortningen for att komma till makten. Enligt
Jagoda skulle Jenukidse spela en av huvudrollerna och som tvaa i rangordningen, men darfor
inte mindre betydelsefull, skulle Jagoda sjalv komma. De hade sina stodjepunkter: 1 Kreml
genom Jenukidse, i inrikeskommissariatets apparat genom Jagoda. P& denna tid dromde
Jagoda om att ifall omstértningen lyckas skulle han vara forutbestdmd till ordférande i
Folkkommissariernas Rad.

Vysjinskij: Ordforande i Folkkommissariernas Rad?

Bulanov: Ja, ja men! Partiarbetet skulle enligt Jagodas intentioner anfortros at Tomskij,
Bucharin och Rykov, varvid Tomskij enligt samma avsikter och berékningar skulle spela
rollen som fackféreningsledare. Sekreterare i centralkommittén skulle Rykov och Bucharin
bli, varvid Jagoda understrok, att om han blir ordférande i Folkkommissariernas Rad sa skulle
centralkommitténs sekreterares roll bli helt annan under honom &n f. n. Pa vilket vis kan jag
knappast forklara. | forbindelse darmed kommer jag ihag den parallell, som Jagoda drog
mellan Bucharin som sekreterare i den framtida centralkommittén och Gobbels. Jag maste
séga, att Jagoda Overhuvud ké&nde sig starkt dragen till Hitler.

Vysjinskij: Overhuvud kande sig dragen till fascismen? Och konkret?

Bulanov: Han kénde sig dragen till Hitler och sade att dennes bok “Min kamp” var en
verkligt vardefull bok. Han betonade oupphorligt att Hitler hade arbetat sig upp fran
underofficer till en personlighet.

Vysjinskij: Var inte Jagoda sjalv underofficer forr i véarlden?

Bulanov: Det vet jag inte, men hans uppforande skilde sig ringa fran en underofficers. I den
framtida regeringen namndes Jenukidse som ordférande i centrala exekutivkommittén, om
inte minnet bedrar mig.

Vysjinskij: Och vad har Gobbels att géra med det har?

Bulanov: Jagoda talade om att Bucharin under Jagodas kommando inte kommer att bli sémre
an Gobbels. Han tankte sig det sa att Bucharin kommer att bli en marionett i Jagodas hander,
vilken gor allt som Jagoda dnskar. Den bevépnade omstortningen skulle de enligt Jagodas
definition obetingat anpassa efter kriget. En gang stéllde jag Jagoda fragan: jag forstar inte —
krig, 6verhdngande fara, ett spanningsfyllt 1dge och samtidigt underminera regeringens
stallning — det kunde ju leda till ytterst allvarliga handelser pa fronterna.
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Darpa genmalde Jagoda direkt, att jag var naiv om jag inte forstod, att de, de stora politikerna,
inte ger sig pa en omstortning utan att ha kommit 6verens med de antagliga och sannolika
motstandarna till Sovjetunionen. Han sade rent ut att det fanns direkta avtal om att den nya
regeringen ifall omvalvningen lyckas skall bli erk&nd och krigshandlingarna instéllas. Forst
betydligt senare horde jag nagot om namnet Tuchatjevskij, som skulle bli folkkommissarie for
forsvaret i den framtida regeringen.

Vysjinskij: Ar det Er bekant att Jagoda som medlem av hogerns centrum hade férbindelse med
trotskisterna?

Bulanov: Ja, det vet jag av.

Vysjinskij: Var fick Ni reda pa det? Med vem hade han forbindelse och hur?

Bulanov: Alldeles uppenbart dérigenom att Jagoda stod i intimaste forbindelse med hdgerns
ledare. Han hade dven forbindelse med trotskisterna. Det slutar jag mig till d&rav att jag mer
an en gang var vittne, nar han utdelade sina omedelbara uppdrag pa den operativa linjen till
personer, som forvaltade bestdmda arbetsomraden, och pa ena eller andra viset gav
anvisningar om trotskisternas angelagenheter eller omvant om att instélla en rad atgarder som
gallde saval trotskisterna som sinovijevisterna. Och for att inte réra mig med tomma ord, kan
jag anfora nagra fakta. Jagoda gav t. ex. anvisning till Uglanov att i sina bekéannelser halla sig
till Jagodas direktiv och inte ga utdver ramen for dessa direktiv.

Vysjinskij: Kan Ni inte erinra Er en kriminell figur fran en av de foérutvarande processerna, jag
menar typen Dreitzer? Vilka forbindelser uppehdll Jagoda med denne?

Bulanov: Jag kan komma ihag att Dreitzer inte haktades, trots att ifragavarande avdelnings-
chef satt inne med fullt konkreta och noggranna uppgifter om Dreitzers langvariga
trotskistiska verksamhet.

Vysjinskij: Jagoda visste alltsd om Dreitzers brottsliga verksamhet och hjalpte honom?
Bulanov: Just s4, ja!

Vysjinskij: Och kan Ni erinra Er en annan figur fran en av de féregaende processerna, den inte
mindre brottsliga figuren lvan Nikititj Smirnov? Ar det Er bekant huruvida ocksa denne hade
forbindelse med Jagoda och blev hjalpt av honom?

Bulanov: Vad det angar Smirnov sa vet jag absolut, att Jagoda skickade Moltjanov till
Smirnov, nér den senare satt i fangelse, och 6verbringade anvisningar om hur Smirnov skulle
forhalla sig om det blev nédvéandigt och nagon skulle avkrava honom den ena eller den andra
bekannelsen. Det vet jag mycket val.

Vysjinskij: Har Ni Er bekant vad Jagoda gjorde, nar Smirnov flyttades fran detta fangelse och
till Moskva?

Bulanov: Jag vet att Jagoda da brot mot sina vanor. Han gick vanligen inte till fangelset, men
nar Smirnov hade kommit dit avlade han besok hos Smirnov.

Vysjinskij: | cellen?

Bulanov: Ja.

Vysjinskij: Vad hade han for sig dar?

Bulanov: Jag horde ett samtal mellan Jagoda och Moltjanov, da Jagoda yttrade att han inte
oroade sig tor Smirnovs upptradande infor ratta.

Vysjinskij: Han bearbetade honom alltsa? Hur var Jagodas forbindelse med Kamenev efter
mordet pa Kirov?

Bulanov: Nar man hade fattat beslut om att hakta Kamenev och Sinovjev skickade Jagoda
mig att hdkta Kamenev?

Vysjinskij: Och vem skickade han med Er?
Bulanov: Pauker.
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Vysjinskij: Vem ar Pauker?

Bulanov: Chefen for en av de operativa avdelningarna.

Vysjinskij: Och vem mer?

Bulanov: En av de i komplotten fullt invigda, vilken var en av de viktigaste fortroendeménnen
och uppehdll forbindelsen med Jenukidse.

Vysjinskij: Var inte Pauker tysk spion?

Bulanov: Senare fick jag reda pa att han var spion.

Vysjinskij: Anklagade Jagoda, visste Ni om att Pauker var tysk spion?

Jagoda: Ja, det visste jag.

Vysjinskij: Jagoda skickade salunda Pauker och Er, Bulanov, att hakta Kamenev. Och vem
skulle hékta Sinovjev?

Bulanov: Jag tror det var Moltjanov och Volovitj.

Vysjinskij: Vem var Moltjanov?

Bulanov: Han var chef for inrikeskommissariatets hemliga politiska avdelning och medlem av
organisationen.

Vysjinskij: Av vilken organisation? Hogerns illegala organisation?

Bulanov: Ja.

Vysjinskij: Och Volovitj?

Bulanov: Volovitj var stéllforetradande chef i en av de operativa avdelningarna och det ar
bekant att han var inblandad i spioneri.

Vysjinskij: Kan Ni intyga, Jagoda, att VVolovitj var tysk spion.

Jagoda: Javal!

Vysjinskij: Anklagade Bulanov, vilka instruktioner fick Ni av Jagoda i friga om héktningen
av Kamenev och Sinovjev?

Bulanov: Instruktionen var kort: Skaffa hit honom, gor ingen husundersékning. Det
verkstallde jag.

Vysjinskij: Vet Ni var Rykov hade sitt hemliga arkiv?

Bulanov: Hos Jagoda.

Vysjinskij: Sammansvarjningens arkiv?

Bulanov: Om det inte hade varit de sammansvrunas arkiv, hade val Rykov knappast sokt upp
en sa saker plats.

Jag gar nu Over till anslaget mot Jesjovs liv. Enligt Jagodas yttrande fattades beslutet om att
morda Jesjov av dem, dvs. av centrum, uteslutande i politiskt syfte. Det utgjorde en etapp
eller en atgard for att sakerstalla deltagarna mot att sammansvarjningen avslojas och for att ge
sammansvarjningen arbetsmajligheter. Orsakerna till detta beslut var att strax dérefter eller
narmare bestamt efter mordet pa Kirov, fick Jesjov i uppdrag av SUKP:s CK att 6vervaka
undersokningen i mordfragan. Jagoda meddelade sjalv att hans oro standigt 6kade med
anledning av Jesjovs arbete. Jagoda framhdvde att Jesjov ovanligt fort fattar och begriper alla
enskildheterna i arbetet med forvaltningen av statens sakerhet, och att det absolut inte finns
nagon garanti for att han inte slutligen upptacker sanningen och avsléjar ssmmansvarjningen.

Fran Jagodas samtal med en rad chefer for de operativa avdelningarna och med deltagare i de
sammansvurnas organisation vet jag dvenledes att Jagoda foretog sig allt for att fora Jesjov
bakom ljuset. Av material — ifrdgavarande informationer och protokoll — fick Jesjov endast ta
del av det som bestamdes av Jagoda och hans hjélpare. Ingenting underlat man for att férsvara
Jesjovs arbete.
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Forra halften av 1936 erfor jag for forsta gangen att Jagoda & sin sida visste hur mordet pa
Kirov organiserats. En gang betradde jag som vanligt Jagodas arbetsrum utan foregaende
anmalning och fann honom mycket uppretad i samtal med Moltjanov. N&r Moltjanov gick var
Jagoda ytterst arg och sade: “Det ser ut som om Jesjov kommer underfund med Leningrad-
saken ” — da besinnade han sig, fastan han vanligen inte brukade hemlighalla nagot for mig,
och varnade mig, under det att han understrok den utomordentligt konspirativa karaktéren av
de meddelanden han ville géra mig, samt stallde an en gang — val for tjugonde eller fyrtionde
gang — i utsikt att “gdra mig ett huvud kortare ” om nagot skulle intraffa. Da sade han att han
hade vetat av forberedelserna till attentatet mot Kirov, att han i Leningrad hade sin
handgangne man — stallféretradande ledaren for inrikeskommissariatets representation i
Leningrad, Saporosjets — och att denne organiserade det hela sa att mordet pa Kirov
underlattades, att det kort sagt skedde med Saporosjets’ goda minne och darmed medverkan.

Jag kommer ihag att Jagoda en gang berattade i korthet, och samtidigt skallde om
Saporosjets’ ofdrsiktighet, att attentatet sa nar hade gatt om intet, da vakten nagra dagar fore
mordet tog fast Nikolajev och man fann en notisbok och en revolver i hans portfolj. Men
Saporosjets fick honom fri i ratt tid. Jagoda beréttade vidare att inrikeskommissariatets
medarbetare i Leningrad Borisov var invecklad i mordet pa Kirov. Nar regeringens
medlemmar kom till Leningrad och beordrade Borisov till Smolny for vittnesforhor i
mordfragan beslot Saporosjets att doda Borisov, ty han var radd att Borisov skulle avsl6ja
dem som stod bakom Nikolajev. P4 Jagodas uppdrag organiserade Saporosjets en olycka med
bilen, som Borisov anvande for farden till Smolny. Borisov omkom vid denna olycka och de
befriade sig fran ett farligt vittne.

Faran for att bli avslojad var sa uppenbar och pataglig for dem att Jagoda beslot tillgripa
genomgripande atgarder, med andra ord: han besl6t att mérda Jesjov.

Ur Jagodas mun erfor jag att han uppdrog at andra personer, som inte behandlas vid detta
tillfalle, att forgifta Jesjovs bostad. Hur, nar, pa vilket sétt och under vilka omstandigheter det
gjordes vet jag inte, men jag &r 6vertygad om att det blev gjort, ty det férekommer sallan att
Jagodas ord inte foljes av handling. Nér Jagoda avsattes fran sin post i inrikeskommissariatet
verkstéllde han direkt forgiftning av arbetsrummet och narliggande rum i inrikes-
kommissariatets byggnad, dar Jesjov var tvungen att vistas. Han uppdrog direkt at mig att
forbereda giftet genom att 16sa kvicksilver i syra.

Jag har ingen kdnnedom om kemi eller medicin, kanhdnda forvaxlade jag etiketterna, men jag
kommer ihag att han varnade mig for svavelsyran, att jag skulle akta mig sa jag inte brande
mig, varnade for lukten och dylikt. Det var den 28 september 1936. Jag utférde Jagodas
uppdrag och gjorde i ordning lésningen. Besprutningen av arbetsrummet och de narliggande
rummen, dar Jesjov skulle uppehalla sig, draperiet, mattor och gardiner, utférdes av
Savolainen. Det skedde den 29 september. Jagoda sade mig att fem, sex till sju besprutningar
maste foretagas, vilket ocksa skedde. Tva eller tre stora damejeaner med I6sning gjorde jag i
ordning och dverldmnade till Savolainen. Han anvande sig av en slags spruta. Jag erinrar mig
att det var en stor platbehallare med stor bon pa. Jag maste ocksa tillagga, att Jagoda under
vare samtal den 28 september tog fram tva ampuller ur ett skap med en massa foremal och
sma flaskor. Dessa ampuller sdg inte ut att vara av ryskt fabrikat. Han lamnade ampullerna till
mig och sade att de innehdll gift, som skulle stdnkas ut samtidigt med kvicksilverlosningen.
Vad det var och vad det hette vet jag inte. Jag lamnade det till Savolainen och han sprutade ut
det tillsamman med kvicksilverlésningen.

Vysjinskij: S&g mig, intresserade sig Jagoda 6verhuvud for gifter?
Bulanov: Ja, ovanligt mycket.

Vysjinskij: Vilka uttryck tog sig detta speciella intresse for gifter?
Bulanov: Detta intresse uppstod hos honom ungefar 1934.
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Vysjinskij: Stod detta intresse for gifter i samband med hans konspirativa dad och planer.

Bulanov: Helt sakert. Nar vi i ett privat samtal talade om den av dem organiserade
statskuppen forklarade Jagoda att alla medel var nddvandiga for att genomfora denna
omvalvning, saval bevapnade aktioner, provokationer som t. 0. m. gift, emedan — som han
sade — det ibland uppstar situationer, dd man maste ga langsamt fram och med stérsta
forsiktighet, och andra situationer som kréver snabb och 6verraskande handling.

Vysjinskij: Har Ni reda pa om Jagoda ensam eller Ni bada tillsamman forévat nagot brott av
liknande art utdver de kriminella forberedelserna for att forgifta Jesjov?

Bulanov: Ja, jag har val reda pa att Mensjinskij, Maxim Gorkij och Maxim Pesjkov dodades.
Vysjinskij: Beratta i korthet vad Ni vet om dessa brott!

Bulanov: Jagoda genomférde dodandet av Gorkij som en atgard for att skapa forutsattningar
for framgang hall omvalvningen lyckades. Jagoda sade att hogergruppen var évertygad om att
Gorkij inte endast helt och fullt godkande partiets och regeringens politik, utan att han med
sin saregna entusiasm medverkade i den socialistiska statens uppbyggnad, och att de enhalligt
kommit till den slutsatsen att Gorkij skulle h6ja sin rost mot dem ifall de lyckades med om-
stortningen och att denna revolt fran Gorkijs sida skulle — som Jagoda uttryckte sig — fa
allvarliga foljder for den nya regimen pa grund av den auktoritet som Gorkij atnjot hos alla
befolkningsskikt i Sovjetunionen och hans utomordentliga betydelse bland kulturpersonlig-
heter i utlandet. D&arfor besl6t gruppen att i rétt tid avlagsna Gorkij.

Genom Jagoda vet jag att dr Levin, professor Pletnev och Gorkijs sekreterare Krjutjkov
medverkade till denna forbrytelse. Jag horde sjalv nagra ganger att Jagoda gav Krjutjkov
instruktioner om att forsoka fa Gorkij att forkyla sig.

Vysjinskij: Pa vems uppdrag genomfordes dodandet av Mensjinskij?

Bulanov: Pa Jagodas uppdrag och jag kan namna, att om det i fallet Gorkij skedde — som han
sade — uteslutande av politiska orsaker, sa kan jag daremot finna personliga bevekelsegrunder
i fallet Mensjinskij.

Vysjinskij: Och vilka?

Bulanov: Sadana personliga motiv som den ménniska har, som pa alla satt och vis vill géra
karridr, som vill paskynda att en plats blir ledig, dvs. platsen som ordférande i OGPU, da han
uppenbarligen raknar med att han — Jagoda — i en sadan situation kommer att bli enda
aspiranten pa ordférandeposten. Naturligtvis spelade ocksa politiska motiv en roll dven hér.
Hogercentrum och 6verhuvud de sammansvurna var mycket intresserade av att ha sin man, en
av sina ledare i spetsen for den exekutiva makten. Man talade ocksa med mig om de
personliga motiven. Han betonade ouppharligt att Mensjinskij faktiskt inte arbetat pa lang tid
och att han — Jagoda — maste infora arbetet. Enligt min mening satte han punkten Gver i’et
1933, nar han sade att han beslutat sig for att paskynda saken, dvs. han sade helt enkelt: att
forinta Mensjinskij. Och vidare att han anfortrott detta uppdrag at dr Levin, men att Levin av
nagon anledning inte kunde klara upp det. Da fick jag sedan veta av Jagoda, att han tagit
verkstéllaren dr Kasakov till hjélp.

Vysjinskij: Har Ni Er for ovrigt bekant om Kasakov besokte Jagoda i dennes arbetsrum i
inrikeskommissariatet for denna angelédgenhet?

Bulanov: Nar Jagoda nyss forklarade att han ser Kasakov for forsta gangen, sa vantar jag nu
att han skall séga att han ocksa ser mig for forsta gangen i sitt liv. Naturligtvis traffade han
Kasakov och traffade honom upprepade ganger. Jag kommer personligen ihag ett tillfalle da
Kasakov t. ex. var i Jagodas arbetsrum. Jag kommer sarskilt ihdg det darfor att det var pa en
ledighetsdag. Datot kan jag inte ange med bestamdhet.

Vysjinskij: Tillat mig fraga, anklagade Kasakov, nar var det?
Kasakov: Den 6 november 1933.
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Bulanov: Jag kommer ihdg att det var pa en ledighetsdag.
Vysjinskij: Jagoda talar alltsa osanning har?
Bulanov: Ja, osanning.

Vysjinskij: Anklagade Jagoda, kommer Ni att efter dessa uttalanden om Ert deltagande
forgiftningshistorien forneka Er andel i densamma?

Jagoda: Nej, jag medger att jag deltog.

Vysjinskij: Anklagade Bulanov, och dodandet av Maxim Pesjkov, det ar ocksa ett verk av
Jagoda?

Bulanov: Naturligtvis.

Vysjinskij: Anklagade Jagoda, vad sédger Ni om det?

Jagoda: Jag erkanner mitt medansvar till Pesjkovs sjukdom och anhaller hos ratten att denna
fraga behandlas vid ett slutet sammantrade.

Vysjinskij: Jag har ingening daremot. — Anklagade Bulanov, Ni har hér tecknat en forfarlig
bild av en rad forbrytelser, som Ni utfort under Jagodas ledning. Vem mer av ledarna for
“hdgerns och trotskisternas block ” deltog i dessa forbrytelser, savitt Ni har kannedom om
det?

Bulanov: Jagoda sade mig Oppet att beslutet om att forgifta Jesjov och déda Gorkij fattades av
Rykov, Bucharin

Vysjinskij: Och Jenukidse?

Bulanov: Och Jenukidse, ja, det &r sjalvklart.

Vysjinskij: Med ett ord, av ledningen for “hdgerns och trotskisternas block ?
Bulanov: Ja, sjalvklart.

Vysjinskij: Anklagade Rykov, &r det Er bekant att “hodgerns och trotskisternas block ” fattade
beslut om att fysiskt forinta Gorkij?

Rykov: Nej.
Vysjinskij: Och vad visste Ni i denna sak da?

Rykov: Jag hade vetsskap om den utomordentligt fientliga installning mot Gorkij, som
trotskisterna och vissa kretsar av hégern lade i dagen under loppet av flera ar.

Vysjinskij: I slutet av 1935 hade Ni ett samtal med Jenukidse om denna sak?
Rykov: Med Jenukidse? Ja, det hade jag.
Vysjinskij: Hur avldpte samtalet?

Rykov: Jenukidse meddelade mig att trotskisterna och sinovjevisterna var mycket oroliga for
det inflytande, som Gorkij ernatt och att Gorkij var avgjord anhangare av Stalin och partiets
generallinje. Darfor — menade han — att det pa grund av den betydelse som Gorkij hade — och
det behdvs inga bevis for hans betydelse savél i utlandet som har hemma — haller de, som han
uttryckte sig, orubbligt pa att Gorkijs politiska aktivitet maste likvideras.

Vysjinskij: Jenukidse talade alltsa om att det var nddvandigt att likvidera Gorkijs politiska
aktivitet?

Rykov: Ja.

Vysjinskij: Pa vilket sétt och i vilken mening?

Rykov: Han talade med sa djupa brosttoner och anvande sa grova fientliga uttryck, att det stod
Klart for ig (emedan det har huvudsakligen var tal om trotskister och sinovjevister) att bakom

dessa uttryck gommer sig mojligheten av att dven valdsatgarder skulle komma till
anvandning.
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Vysjinskij: Vad betyder det? Anvandning dven av valdsmetoder? Kan det forstas sa att de inte
skulle rygga tillbaka for mord?

Rykov: Ja, sjalvklart.
Vysjinskij: Ni visste alltsa om forberedelserna for mordet pa Gorkij?
Rykov: Det ar inte alldeles riktigt.

Vysjinskij: Jag har en fraga till Bulanov. Har Ni reda pa att Jagoda skickade pengar till
Trotskij?

Bulanov: Ja, mycket val.
Vysjinskij: Vilket ar?
Bulanov: Att Jagoda forsag Trotskij med pengar fick jag inte veta med detsamma. 1934 blev

jag kallad till Jagoda och han meddelade att det kommer en man till mig, som jag skall
utbetala 20,000 dollars till.

Vysjinskij: 20,000 dollars, varfor och till vem?

Bulanov: Jag fragade aldrig Jagoda till vilket andamal. Jag betalade ut pengarna till mannen.
Nér jag nasta dag rapporterade att jag verkstéllt ordern, sade Jagoda att jag dven for framtiden
skall utbetala till denna man de summor som Jagoda bestammer. | forbigdende sade han att
denne man var hans direkta forbindelseman med Trotskij och att Trotskij fatt stora
penningbekymmer pa senare tiden, och att de summor jag utbetalat och komme att utbetala
gick till Trotskij direkt. Och verkligen kom inte denne man fyra eller fem ganger fran 1934
till 1936 och jag utlamnade pengar till honom i enlighet med anvisningarna fran Jagoda.

Forhéret med anklagade Jagoda.

Ordférande Ulrich: Anklagade Jagoda, bekréaftar Ni de utsagor Ni gjort under
forundersdkningen?

Jagoda: Jag bekraftar dem. Borjan av min antisovjetiska verksamhet maste jag datera till
1928, da jag gick in i hdgerns antisovjetiska organisation. Intradet foregicks av mina
overlaggningar med Rykov, som jag hade véanskapliga personliga forbindelser med. Det
saregna i mitt forhallande till organisationen bestod huvudsakligen dari att jag som vice
ordforande i Forenade Statliga Politiska Forvaltningen (OGPU) pa den tiden inte kunde
deltaga i hogerns Oppna kontrarevolutiondra kamp och tvingades till konspirativitet. Denna
min roll i organisationen kande nagra personer: Rykov, Bucharin, Uglanov, A. P. Smirnov
(Foma) och Tomskij.

Under forsta etappen av hogerns kamp mot sovjetmakten bestod mitt arbete i att forse
hogerelementens — Rykovs och Bucharins — organisation med tendensiost utvalt material fran
OGPU, vilket de — Bucharin och Rykov — utnyttjade i sin kamp mot partiet.

| fortsattningen — nar hogerelementen gick over till illegalitet i kampen mot partiet och
sovjetmakten — blev jag av hogercentrum alagd uppgiften att skydda hogerns organisation
fran upptéackt och héktning. Enligt denna dverenskommelse vidtog jag under en rad av ar alla
slags atgarder for att skydda hdgerns organisation, i synnerhet dess centrum, for upptéckt.

Jag maste har under fullt ansvar forklara att mitt forradiska arbete inom Folkkommissariatet
for inrikes angelégenheter &r skulden till att sovjetmakten och inrikeskommissariatets organ
forst 1937-38 kunde upptacka och likvidera hégerns organisation samt hégerns och
trotskisternas block. Om den sovjetiska kunskapstjansten hade varit fri fran hogerelement ur
den kontrarevolutiondra gruppen och spioner skulle sammansvarjningen utan tvivel blivit
upptackt i sin linda. Denna min skuld bekanner jag helt och fullt infér sovjetrattvisan.
Samtidigt maste alla de hér pa de anklagades bank sittande, i forsta hand Rykov och
Bucharin, dela detta ansvar med mig.
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1931, under den period da hogerns illegala verksamhet aktiviserades, da uppgiften att skydda
organisationen mot héaktning blev mest aktuell, krdvde ledarna for htgerns centrum att jag
skulle anstélla aktiva medlemmar i hogerns organisation till ledande arbete inom OGPU.

For att inte réra mig med tomma ord vill jag anfora det konkreta fallet da en medlem av
hdgerns organisation — Moltjanov — utndmndes till ledare for OGPU:s hemliga politiska
avdelning, som skulle leda kampen mot hégerns och trotskisternas organisationer. Det tillgick
sa att jag 1931 blev inbjuden till Tomskijs sommarvilla, dar utom Tomskij d&ven Foma
(Smirnov) var nérvarande, och Tomskij foreslog mig i fullkomligt kategorisk form att
Moltjanov skulle ha platsen, vilket han ocksa fick. Moltjanov blev ledare for OGPU:s hemliga
politiska avdelning. Den gangen informerade Tomskij mig om hdgerelementens planer pa att
erdvra makten och om det planerade blocket med trotskisterna och sinovjevisterna.

Till denna tidsperiod, 1931-32, forlades ocksa skapandet av en hdgergrupp inom OGPU,
vilken jag organiserade bland mina medarbetare. Medlemmar i gruppen var: Prokovjev,
Moltjanov, Mironov, Bulanov, Sjanin och en rad andra medarbetare.

1932 uppréttade jag, i forbindelse med hdgerns allménna plan om stortande av sovjetmakten
och makt6vertagandet, pa forslag av Tomskij forbindelse med Jenukidse. Detta forslag var
ingen tillfallighet. Hogerns ledande idé pa den tiden och utgangspunkten for
hogerorganisationens verksamhet var orienteringen pa en kontrarevolutionar omvalvning
genom att besatta Kreml.

I slutet av 1932, da kollektiviseringens segertag berévade oss hoppet om stora kulakuppror,
installdes den forharskande kursen pa den s. k. “’palatsrevolutionen ”. Det ar fullkomligt klart
att min roll i organisationen, min roll pa vice ordférandeposten inom OGPU, dar omvalv-
ningens tekniska hjalpmedel, vaktmanskapet i Kreml, truppavdelningar osv. stod under mitt
kommando, kom att sta i centrum och att jag just darfor pa forslag av hogerns ledare
uppréattade forbindelse med Jenukidse (han var pa den tiden sekreterare i Sovjetunionens
Centrala Exekutivkommitté), som var en av ledarna i de sammansvurna hogerelementens
organisation.

En héandelse i borjan av 1933 astadkom allvarliga korrigeringar i var plan. Jag menar
fascisternas makterdvring i Tyskland. Om hdgerelementens grundstélining intill denna tid
varit inriktad pa en “palatsrevolution” med egna krafter, sa stalldes kursen fr. 0. m. 1933 in
pa en fascistisk organisation. Innan jag besvarar fragan vilken konkret form orienteringen at
det fascistiska Tyskland antog, vill jag gora foljande forklaring: Nér den s. k.
“palatsrevolutionen ” var pa tal hade man som perspektiv att hikta sovjetmaktens och partiets
ledare, att storta sovjetmakten och ateruppratta kapitalismen i landet efter omvélvningen,
vilket Bucharin inte hade mod att erkdnna klart och koncist under forhéret med honom.

Stallde vi oss uppgiften att storta sovjetmakten? Jag besvarar den fragan med ja. Vilken social
och politisk ordning skulle vi ha infort i landet sedan vi stortat sovjetmakten? Jag svarar och
rent ut pa denna fraga — den kapitalistiska samhallsordningen.

Nu évergar jag till en konkret framstallning av mina faktiska forbrytelser. Med Jenukidse
uppréttade jag forbindelse i slutet av 1931 eller i bérjan av 1932. Mot slutet av 1932 hade vi
systematiska sammantraffanden och behandlade gemensamt fragan om den s. k. palats-
revolutionen. Av Jenukidse fick jag reda pa att det organiserats en militar organisation av
sammansvurna, som var beredd att genomféra omstortningen nar som helst. Fran honom erfor
jag ocksa att man orienterade sig at den tyska fascismen, som kom till makten 1933.
Centralen och locket mellan trotskisterna, hgern och sinovjevisterna organiserades och
utformades 1933. Jag fick reda pa att blocket genom Rykov uppehdll forbindelse med
mensjevikerna och genom Bucharin med socialrevolutionérerna. Jenukidse informerade mig
om besluten i centrum. Han talade ocksa om att en statskupp forbereddes till januari 1934
varvid alla deltagare i 17:de partikongressen, som just da pagick, skulle héktas.
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Jag overgar till “hdgerns och trotskisternas blocks ” forradiska verksamhet, till dess
forbindelser med utlandska stater. Forst maste jag forklara for ratten att det fanns en grupp av
mina anhangare — vilka stod i olika utldndska spioneriorganisationers tjanst — vilka arbetade i
skydd av OGPU:s och sedan inrikeskommissariatets apparat. Jag hade reda pa Saporosjets’,
Gais, Volovitjs, Paukers, Vinetskijs och andras spionverksamhet, men jag gynnade deras
arbete for sammansvarjningens skull och ansag dem vara en vardefull kraft nar upprorsplanen
skulle forverkligas, framfor allt nar det géllde att uppehalla forbindelsen med utlandska
spionapparater. De utlandska spioneriorganisationerna var otvivelaktigt genom dessa spioner
underréttade om att jag tillhérde hogerns organisation och om min roll i denna organisation.
Att “hégerns och trotskisternas block ” existerade och arbetade var de likasa vél informerade
om. De fakta som bekraftar detta pastaende, kan jag meddela domstolen vid sluten rattegang.

Det var just genom en av dessa spioner, sarskilt genom Vinetskij, vilken hade plats som
inspektor hos Rykov i Folkkommissariatet for Post och Telegraf, som man upprattade
blockets, Rykovs personliga forbindelse med mensjevikernas utlandscentral. Utom denna
grupp av spioner i inrikeskommissariatet vet jag ocksa att det fanns andra forbindelser mellan
’hdgerns och trotskisternas block ” och utlandska stater. Jag tanker narmast pa deltagarna i
Karachans sammansvérjning, med vilken jag uppréattade forbindelse 1935. Karachan invigde
mig i den utrikespolitiska orienteringen inom “hdgerns och trotskisternas block ”, fér vars
rakning Karachan férde underhandlingar med tyska fascistiska kretsar. Karachan pastod att
tyskarna komme att hjélpa blocket med att storta sovjetmakten. Karachan beréttade att
Trotskij sedan lange fort underhandlingar med tyskarna och att han engagerat sig alltfér djupt
(jag sétter detta inom anféringstecken), genom att han hade lovat dem mycket mer &n som var
nddvandigt for hjalpen i kampen mot bolsjevikerna. Trotskij lovade att ge tyskarna Ukraina
och japanerna kustomradet i Fjarran ostern. Enligt Karachans utsago hade han fatt i uppdrag
av blocket att forhandla med tyskarna.

Nagot maste man ju avsta at dem”, sade Karachan. Karachan kravde informationer av mig om
“hdgerns och trotskisternas blocks ” organisation i Sovjetunionen for att ha vid en forestaende
underhandling med tyska fascistiska kretsar. Jag gav honom dessa informationer. Jag vet att
hans sammankomst med ledande tyska fascister d&gde rum och att man darvid astadkom ett
avtal om understdd at det antisovjetiska blocket fran tyskarnas sida, men detaljer i underhand-
lingarna sdsom i fragan om vilket pris de maste betala for dverenskommelsen har jag mig
ingenting bekant. Med vilken person han sammantraffade skall jag tala om vid det slutna
sammantrédet.

Jag gar over till “hdgerns och trotskisternas blocks ” terroristiska verksamhet och speciellt
min verksamhet. Jag varken vill eller kan tillbakavisa nagon av de mot mig gjorda beskyll-
ningarna i fraga om genomforda terrordad. Jag vill emellertid understryka att intet av dessa
dad har utforts av mig utan direktiv fran hogerns och trotskisternas block.

Forst till mordet pa Kirov. Hur forholl det sig med den saken? Pa sommaren 1934 meddelade
Jenukidse mig om det redan fattade beslutet i ledningen for hdgerns och trotskisternas block
om organiseringen av mord pa Kirov. Rykov hade direkt andel i detta beslut. Genom detta
meddelande fick lag reda pa att den trotskistisk-sinovjevistiska terrorgruppen bedrev konkreta
forberedelser for mordet. Jenukidse kravde att jag inte skulle lagga nagra hinder i vagen for
denna sak, men terrorakten — sade han — genomfdres av den trotskistisk-sinovjevistiska
gruppen. Pa grund darav var jag tvungen att foresla Saporosjets, som satt som stallforetra-
dande ledare for inrikeskommissariatets forvaltning, att inte hindra genomférandet av
terrordadet mot Kirov. En tid senare meddelade Saporosjets mig att Nikolajev blivit haktad av
folk fran Folkkommissariatet for inrikes arenden och att de hittat en revolver och en skiss
over Kirovs vanliga promenadvag hos honom. Nikolajev blev frigiven. Strax efterat blev
Kirov mordad av samme Nikolajev. Jag forklarar salunda kategoriskt att Kirov blev mordad
pa beslut av ledningen for hogerns och trotskisternas block.
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I enlighet med besluten av namnda ledning forévades terrordad mot och dodandet av
Kujbysjev, Mensjinskij och Gorkij. Hur forholl det sig med de fallen?

Redan fore mordet pa Kirov dog Gorkijs son — Maxim. Jag har redan forklarat for ratten att
jag erkanner mitt medansvar for Maxims insjuknande och hemstéller an en gang till ratten att
mina forklaringar i denna sak forlagges till en sluten rattsférhandling.

Ordférande Ulrich (till statsaklagaren): Har Ni nagot att anféra mot att fragan om Pesjkovs
dod behandlas vid slutet sammantrade?

Vysjinskij: Jag har ingenting emot det, men anser dock att resultatet av dessa férhandlingar
kan meddelas vid ett offentligt sammantrade. Fortsatt, anklagade Jagoda.

Jagoda: Vid den tiden fullbordades dédandet av Mensjinskij. Jag nekar inte till att jag i fraga
om dddandet av Mensjinskij lat mig ledas av personliga skal. Platsen som chef for OGPU
pretenderade jag icke pa av personliga skél, icke av Karridristiska skal, utan darfor att det var
av intresse for var sasmmansvarjning. Jenukidse personligen meddelade mig centrums beslut i
denna fraga. | dessa bada fall utnyttjades lakarna vilket skapade full garanti for att vi inte
skulle bli avsl6jade. Nar Jenukidse dverlamnade kontaktcentrums beslut om mordet pa Kirov
till mig gav jag uttryck for farhagor, att detta terrordad inte endast kunde fora till att jag, utan
att hela organisationen kunde aka fast. Jag hanvisade Jenukidse pa mindre farliga medel och
erinrade om hur Mensjinskij blivit dodad med hjalp av lakare. Jenukidse svarade mig att
trotskisterna och sinovjevisterna hade atagit sig detta dad. \Var uppgift var att inte stora dem.
Vad det ofarliga medlet att doda med lakares hjalp angar, sade Jenukidse, att centrum under
den narmaste tiden skulle behandla vem av partiets och regeringens ledare, som man i forsta
hand skulle moérda pa detta sétt.

En tid senare nar jag nasta gang traffade Jenukidse meddelade han mig verkligen, att centrum
fattat beslut om att foréva en rad terrorddd mot medlemmar av politbyran och personligen mot
Maxim Gorkij. Jenukidse forklarade att hdgerns och trotskisternas block har stortande av
sovjetmakten som narmaste perspektiv och att det betraktar Gorkij som en for sig farlig figur.
Gorkij &r en orubblig anhéngare av Stalins politik och skulle utan tvivel hoja sin protest mot
oss sammansvurna i fall vi forverkligade sammansvarjningens mal. Med hansyn till Gorkijs
valdiga auktoritet inom och utom landet hade centrum enligt Jenukidses ord kategoriskt
beslutat att fysiskt forinta Gorkij.

Jag forklarar att Rykov, Bucharin och andra som sitter har pa de anklagades béank bar det fulla
ansvaret for detta terrordad. Jag forklarar att detta dad genomfordes efter beslut av dem.

Jag vill rikta domstolens uppméarksamhet pa annu en sak. Det ar det faktum att forbrytar-
gruppen forsokte forgifta Jesjov. Sedan Jesjov blivit utndmnd till folkkommissarie for inrikes
arenden stod det fullkomligt klart att var grupps verksamhet och éven hdgerns och
trotskisternas block skulle bli upptéckt. Jesjov bérjade med att rensa upp bland forbrytarnas
kader och kom naturligtvis blockets centrum och sarskilt mig in pa livet. Nu besl6t vi att
morda Jesjov for att radda var organisation, for att radda Rykov, Bucharin och andra. Bulanov
utforde forgiftningen. Jag nekar inte heller till det faktum att jag pa uppmaning av Jenukidse
sénde pengar till Trotskij genom Mirov-Abramov.

Vysjinskij: Foljaktligen kan man séga, nar man sammanfattar Era forklaringar, for det forsta
att Ni erkanner Ert sedan lange pagaende deltagande i hogerns illegala arbete?

Jagoda: Ja.

Vysjinskij: For det andra att Ni bekanner Er skyldig till att ha varit en av ledarna i hdgerns och
trotskisternas block?

Jagoda: Ja, det erkénner jag.

Vysjinskij: For det tredje att Ni tillsamman med detta block arbetade for malet att storta
sovjetmakten och ateruppratta kapitalismen i Sovjetunionen?
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Jagoda: Ja, jag erkénner. Vi hade till uppgift att besatta Kreml.

Vysjinskij: Ni intog den standpunkten, att det var &ndamalsenligt att i handelse av krig
forbereda och sékerstélla Sovjetunionens nederlag?

Jagoda: Denna standpunkt intog blocket och saledes dven jag.
Vysjinskij: Ni beké&nner Er likaledes skyldig till att ha utfort spionage?
Jagoda: Nej, sadan verksamhet erkanner jag mig icke skyldig till.

Vysjinskij: Ni erkénner att en hel rad kunskapare, tyskar och polska spioner satt under Era
vingars beskydd?

Jagoda: Ja.

Vysjinskij: Ni visste av deras spionverksamhet och Ni skyddade dem fran upptéackt?
Jagoda: Ja.

Vysjinskij: Var det er plikt att hékta spioner som Ni upptackte?

Jagoda: Sjalvklart.

Vysjinskij: Ni gjorde det inte, dvs. med andra ord, Ni hjélpte spioner att arbeta som spioner.
Jagoda: Jag skyddade dem.

Vysjinskij: Ni var informerad om att de utlimnade material till utlandska spioner?
Jagoda: Absolut.

Vysjinskij: Nar Ni var informerad sa skedde det med Er vetskap?

Jagoda: Under mitt beskydd.

Vysjinskij: Gott, under Ert beskydd och med Er vetskap skedde det som de utférde. Det ar
fastslaget.

Jagoda: Ja.

Vysjinskij: Ni erkanner Er likaledes skyldig till att pa blockets uppdrag ha stallt statsmedel till
Trotskijs forfogande?

Jagoda: Ja, det erkénner jag.

Vysjinskij: Ni erkanner att Ni organiserat och genomfort terrordad: forst mordet pa Kirov efter
forslag och enligt uppdrag av blocket?

Jagoda: Jag erkanner mig skyldig till delaktighet i detta mord.

Vysjinskij: Delaktighet i mordet pa eller dédandet av Mensjinskij erkanner Ni Er skyldig till?
Jagoda: Jag erkanner.

Vysjinskij: Organiserandet av mordet pa Kujbysjev erkanner Ni Er skyldig till?
Jagoda: Jag erkanner.

Vysjinskij: Organiserandet av mordet pa Gorkij erkanner Ni Er skyldig till?

Jagoda: Jag erkanner.

Vysjinskij: Jag har inga fler fragor.

Forsvarsadv. Kommodov: Bekréftar anklagade Jagoda de utsagor, som han gjort vid
férundersokningen, betraffande sina sammantréffanden med Pletnev?

Jagoda: Jag har ju sagt det.

Forsvarsadv. Kommodov: Likasa i fraga om motena med Kasakov?

Jagoda: Ja, jag bekréaftar det.

Forsvarsadv. Kommodov: Jag har inga andra fragor.

Forsvarsadv. Braude: Vem uppfann idén om att doda genom sjukdom?

Jagoda: Det har jag sagt — Jenukidse.
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Forsvarsadv. Braude: Jag har inte flera fragor.

Vysjinskij: S&g mig, anklagade Jagoda, skyddade Ni mensjevikerna under Er brottsliga
verksamhet?

Jagoda: Jag kan inte svara pa denna fraga.

Vysjinskij: Tillat mig upplasa ur band 11 sida 135: “Fraga: Av materialet fran Folkkommissa-
riatet for inrikes drenden forelagges Er ett dokument, som innehaller medaelande om mensje-
vikernas utlandscentrum och dess aktiva arbete i Sovjetunionen ...”” Ni kommer ihag denna
sak?

Jagoda: Ja, jag vet, jag kan bara inte svara pa det har.

Vysjinskij: Pa detta dokument ar foljande anteckning gjord i november 1935: “Det &r for
lange sedan intet parti mera och det I6nar sig inte att bry sig om dem ... — "Svar: Ja, den dar
anmarkningen har jag skrivit ...” — Och vidare Er forklaring: “Det &r endast en av formerna
for hur jag skyddade mensjevikerna fran att aka fast och avvéande slaget mot dem, da de stod i
kontakt med hdgern.” — Bekraftar Ni det?

Jagoda: Ja.

Vysjinskij: Darav kan man alltsa dra den slutsatsen, att hogern i sitt illegala brottsliga arbete
uppehdll kontakt med mensjevikerna och att Ni skyddade de senares illegala sammansvarj-
ning, avvande det ena slaget efter det andra, som riktades mot dem? Ar det sa?

Jagoda: Mina utsagor é&r riktiga.

Vysjinskij: Var nu vanlig och sdg mig, vilken roll Rykov och Bucharin enligt Er kdnnedom
spelade vid dodandet av Gorkij?

Jagoda: Fran Jenukidse har jag reda pa att de deltog i behandlingen av denna fraga.

Vysjinskij: Vad det géller Rykov klarade vi ut denna fraga. Rykov erkéande att fragan om
mojligheten av ett terrordad varit pa tal i ett samtal mellan honom och Jenukidse. (Vénder sig
till Bucharin): Jag vill fraga Er, anklagade Bucharin, om Ni har reda pa vilken stallning
Gorkij intog till Trotskij?

Bucharin: Skarpt avvisande.
Vysjinskij: Och har Ni dven reda pa vilken stallning Trotskil intog till Gorkij?
Bucharin: Densamma — skarpt avvisande.

Vysjinskij: Anklagade Bessonov, bekraftar Ni att Trotskij intog en skarpt avvisande hallning
till Gorkij?

Bessonov: Ja, jag bekréaftar det.

Vysjinskij: Pa grund av vilka skal?

Bessonov: Pa grund av att Trotskij uttalade det vid ett personligt samtal oss emellan.
Vysjinskij: Ni bekraftar Er utsago infor rétten, att Trotskij genom Er 6verlamnade direktiven
om Gorkijs fysiska forintande?

Bessonov: Ja, jag 6verlamnade dessa Trotskijs direktiv till Pjatakov.

Vysjinskij: Har Ni, anklagade Bucharin reda pa att denna fientliga installning forefanns inte
endast hos Trotskij, utan aven hos trotskisterna?

Bucharin: Ja, naturligtvis, ty Trotskij och trotskisterna utgor ett enhetligt vasen. De samman-
svurna rattade sig med militér disciplin efter honom. 1935 sade Tomskij till mig att Trotskij
forberedde nagon slags terroristisk aktion eller nagot terrordad mot Gorkij.

Vysjinskij: Han sade inte varfor trotskisterna forberedde denna fientliga aktion eller detta dad
mot Gorkij?

Bucharin: Det sade han inte. Han sade att detta ar en aktion mot den “stalinska Gorkij” som
forsvarare av socialistiska uppbygget i allméanhet och den stalinska partipolitiken i synnerhet.
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Jag tror att det har var fraga om den stora resonans, som Gorkijs ord finner pa den inter-
nationella arenan i allménhet och hos de intellektuella i synnerhet.

Vysjinskij: Sag mig, stallde Trotskij genomforandet av det fientliga dadet mot Gorkij i
forbindelse med stdrtandet av sovjetregeringen?

Bucharin: Till sitt innehall stallde han dessa aktioner i forbindelse med varandra.
Vysjinskij: Ni visste foljaktligen att nagon slags fientlig aktion mot Gorkij var pa tal?
Bucharin: Ja.

Vysjinskij: Om man talar om fientliga dad, sa kan man darmed ocksa mena mycket allvarliga
fientliga, ja, t. 0. m. terrordad?

Bucharin: Ja, man kan mena, fran angrepp i pressen eller otrevliga rykten till ett terroristiskt
dad — spelrummet ar mycket stort.

Vysjinskij: Ar det da inte uteslutet, att det just pa den tiden kunde vara tal att fysiskt forinta,
att morda Gorkij?

Bucharin: Jag ar av den uppfattningen att detta inte var uteslutet.
Ulrich (till de anklagade): Ar det ndgon som har fragor att stalla Jagoda?

Rykov: Jagoda ndmnde h&r namnet Vinetskij som en manniska, som var min medhjélpare och
skaffade mig forbindelse med nagon. Jag skulle vilja veta hur det blivit bekant och vem denne
Vinetskij ar. Har Jagoda fatt uppgifterna av Vinetskij sjalv eller har han dem ur annan kalla?

Jagoda: Vinetskij var postinspektor i Folkkommissariatet for post och telegraf och samtidigt
postinspektor i Folkkommissariatet for inrikes arenden. En gang anropade han mig och sade
att Rykov hade bett honom att befordra ett paket till Nikolajevskij i utlandet — och fragade om
han far gora det. Jag sade: Tala med Rykov, om han ger Er det, sa ta det. Dérav drar jag den
slutsatsen att Vinetskij utgjorde forbindelsen mellan Nikolajevskij och Rykov.

Forhoret med anklagade Krjutjkov.

Ordféranden Ulrich: DA Ni redan bekraftat Edra utsagor i forundersokningen sa har Ni att i
korthet berétta om Edra forbrytelser.

Krjutjkov: Jag bekraftar fullstandigt mina utsagor. Jag har forradiskt mérdat Maxim Gorkij
och hans son Maxim Pesjkov. Bada morden begick jag pa uppdrag av Jagoda och under
inflytande av hans hotelser.

Nar Jagoda uppdrog at mig att morda Pesjkov, informerade han mig om den planerade stats-
kuppen och sin delaktighet déari. Jag antog uppdraget och blev deltagare i htgerns kontrarevo-
lutiondra organisation. Jag kan inte undanhalla ratten det jag framholl vid forundersokningen,
att mina personliga intressen sammanfoll med och var sammanflatade med den politiska
grundvalen for detta brott. Jag var personligt intresserad av Maxim Pesjkovs dod. Jag antog
att efter Maxim Pesjkovs dod skulle, da jag blev den enda Gorkij narastdende personen,
Gorkijs stora litterdra arv tillfalla mig och sakerstélla ett oberoende liv for mig.

Med Jagoda blev jag bekant 1928. 1931 uppradades den intimaste forbindelse. 1932 traffades
vi oftare. Jagoda talade ofta med mig och avlyssnade min politiska installning. Jag hade intet

fortroende for landets formaga att genomfora industrialiseringen och jag trodde inte pa, jord-

brukets kollektivisering. 1932 anspelade Jagoda otta under samtal med mig pa att jag lever pa
mycket stor fot och forbrukar forhallandevis mycket pengar.

Vysjinskij: Var fick Ni dessa pengar fran?

Krjutjkov: Jag forskingrade mycket av Gorkijs medel, ty jag utnyttjade hans obegransade
fortroende. Och det forde till att jag kom i en viss beroende stallning gentemot Jagoda. Jag
fruktade att han visste av mitt penningsldseri och att jag begar en kriminell handling. Jagoda
utnyttjade mig for att skaffa sig forbindelser i Gorkijs hem och géra narmare bekantskap med
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Gorkij. Jag hjalpte honom pa allt satt. | borjan av 1933 sade Jagoda under samtal med mig, att
Gorkij snart kan do, att han aldras och att sonen Max kommer att arva Gorkijs litterara kvar-
latenskap. Ni &r van att leva gott — sade han — men da far Ni stanna i huset som ett nadehjon.
Denna Jagodas anmarkning gjorde mig forlagen och det markte Jagoda. Darmed slutade
samtalet. 1934, antagligen pa varen, kom Jagoda ater in pa samma tema, som jag redan forut i
dag sagt, och stéllde da direkt frdgan om att avlagsna eller narmare bestamt, att mérda Maxim
Pesjkov. Han sade da till mig: Det ar inte s& mycket fragan om Maxim Pesjkov, man maste
damma upp Gorkijs aktivitet, vilken utgor ett hinder for de “’stora ménnen” — Rykov,
Bucharin, Kamenev och Sinovjev. Detta samtal fordes i Jagodas arbetsrum.

Han talade med mig om den kontrarevolutiondra omvélvningen. Savitt jag kan erinra mig
sade han att det snart kommer att bli ett nytt vélde i Sovjetunionen, vilket helt motsvarar min
politiska installning. M. Gorkijs aktivitet star i vagen for denna statskupp, denna aktivitet
maste inskrankas. “Ni vet att Alexej Maximovitj Gorkij alsar sin son Maxim. Denna kéarlek
ger honom, stora krafter”, sade Jagoda. Jag sade att jag inte ville bereda honom, Jagoda, nagra
svarigheter och fragade vad jag skulle gora. Han svarade da: ”Avlagsna Maxim!” Och han
illfogade att Maxims dod skulle inverka pa Gorkij, sa att denna skulle bli en harmlds gubbe. |
det fortsatta samtalet sade han: Er uppgift & mycket enkel — narra Maxim att anvénda
mycket rusdrycker. Han sade mig att han tog dr Vinogradov och dr Levin till hjalp.

Jag antog uppdraget och bérjade mina forberedelser for mordet pa, Maxim Pesjkov. Jag
bérjade forleda honom att dricka mycket och for detta andamal erhéll jag tillrackliga mangder
vin av Jagoda. Men trots det gav inte Maxim Pesjkovs kraftiga organism efter. Och 1934 blir
Jagoda entragnare, foreslar att skaffa Maxim en forkylning. ”Ordna pa nagot vis — sade
Jagoda — sa att han blir ,liggande i snon! ” i mars eller april, kort fore Maxim Pesjkovs
avgorande sjukdom, ordnade jag det sa. Men Maxim Pesjkov kom ifran det med en lattare
snuva. Den 2 maj lat jag Maxim, efter sedan jag forst fyllt ionom, ligga och sova nagra
timmar pa en bank i tradgarden, sa som Levin redan beréttat i dag. Det var en kall dag och
efter detta insjuknade Maxim. Pa kvéllen den 3 maj sade Max till mig att han inte kanner sig
bra. Han tog temperaturen. Han hade 39,5. Oaktat det kallade jag ingen l&dkare. N&sta morgon
kallade jag dit Levin. Levin kom och stallde diagnosen att. Max hade en lindrig art av
influensa. Sa tog han mig till sidan och sade: Ni ernadde det Ni stravade efter.

Nagra dagar senare kom dr Badmajev tillfalligtvis till Gorkij. Han undersokte Maxim Pesjkov
och konstaterade omedelbart en allvarlig lunginflammation och fragade forvanad: Har inte
Levin undersokt Er? Nar Maxim Pesjkov erfor att han hade en svar lunginflammation, fragade
han: Kan man inte kalla hit Speranskij? — vilken ofta vistades i Gorkijs hem. Speranskij
behandlade inte Alexej Maximovitj Gorkij, men Gorkij tyckte om och skattade honom hogt
som en stor vetenskapsman. Jag meddelade Levin om saken. Levin sade da: Skicka for all del
inte efter Speranskij. Levin tillfogade att han och dr Vinogradov skulle komma tillsamman
inom kort. Och han kom verkligen pa kvéllen tillsamman med dr Vinogradov. Vinogradov,
som inte hade sett den sjuke forut, hade fort med sig nagon slags medicin. Den 7 och 8 maj
ké&nde sig Maxim Alexejevitj battre. Jag meddelade Jagoda om det. Jagoda utbrast rasande:
”Det var da djavulen, friska kurerar dom sa dom dor, men kan dom inte fa en sjuk att do.”

Jag vet att Jagoda dérefter talade med dr Vinogradov, vilken foreslog att ge Maxim Pesjkov
champagne. Levin sade att det skulle vara nyttigt med champagne, som framkallade magpla-
gor med hog temperatur. Nar magplagorna uppkom gav Vinogradov personligen — det vet
jag alldeles bestamt — den sjuke avféringsmedel. Nar han l&mnade sjukrummet sade han: ’T.
0. m. lekmén begriper att man inte far ge avfoéringsmedel vid sa hog temperatur.” Jag glémde
ocksa att saga: Néar Jagoda talade med mig om mordet pa Maxim Pesjkov forklarade han:
»Peter Petrovitj, jag kan omedelbart avskeda Er fran platsen hos Gorkij, Ni ar i mina hander.
Det minsta mot mig illojala steg kommer att medféra mycket obehagliga foljder for Er.”
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Da jag begick denna forbrytelse var jag tvungen att genomfora ett &nnu ruskigare brott —
mordet pa Gorkij. Jagoda stallde omedelbart fragan om nédvandigheten av att undergrava
Gorkijs halsa. Jag vacklade och forsokte att bli fri fran detta uppdrag. Jagoda forklarade att
han inte tanker dra sig for att avsldja Maxim Pesjkovs mordare. Dérvid lat Jagoda mig
otvetydigt forsta att om jag tanker att skylla pa honom sa ar det forgaves moda. “Undersok-
ningen ledes ju av mitt folk ”, anmérkte Jagoda. Och s inlat jag mig pa denna forbrytelse.

Levin har i dag talat om hur jag astadkom att Gorkij blev forkyld. Harvidlag handlade vi i
samforstand, dvs. jag bad Levin om rad. Vintern 1935-36 tillbringade Gorkij pa Krim, i
Tesseli. Jag bodde i Moskva, men var tredje eller fjarde vecka for jag och hélsade pa honom.
Jag ordnade langa promenadturer med Gorkij och gjorde standigt upp lagereldar. Roken fran
lagereldarna verkade naturligtvis nedbrytande pa Gorkijs lungor. Och under denna tid, 1935-
36, aterhamtade sig icke Gorkij utan aterkom utmattad till Moskva. Hans atervandande till
Moskva organiserades, eller riktigare paskyndades av Jagoda, som hade brattom med saval
mordet pa M. Gorkij som mordet pd Maxim Pesjkov. Nar jag var pa Krim hade jag
telefonsamtal med Jagoda.

Jagoda sade entréget: Det ar nodvandigt att Gorkij kommer till Moskva, trots att det vid denna
tid &r mycket varmt pa Krim och vadret ar kallt i Moskva. Jag talade med Gorkij om resan till
Moskva. Gorkij var dverens och han beréknade att fara tillbaka omkring den 26 maj 1936.

Maxim Pesjkovs anka telefonerade och meddelade att han for all del inte skulle resa, da det
var kallt vader i Moskva och att dessutom Gorkijs barnbarn, dvs. hennes dotter i Moskva lag
sjuk i influensa och hade mycket hog temperatur.

En eller tva dagar senare talade jag pa nytt med Jagoda.

Jagoda sade da att barnbarnen var absolut friska och aterstallda och att det var nédvandigt att
paverka Gorkij, sa att han antradde resan. Den 26-27 maj reste vi tillbaka till Moskva. Alexej
Maximovitj gick omedelbart efter ankomsten till barnbarnen, som verkligen var sjuka i
influensa och hade hog temperatur. Sa sjuknade han den 31 maj.

Pa kvéllen den 31 maj kallades dr Levin till Gorkij, Levin konstaterade en lindrig influensa,
men pa morgonen den 2 juni fragade Gorkij: ”Vad séager lakarna?” Jag svarade: ”Influensa”.
Men han sade: ”Savitt jag forstar har jag lung inflammation, jag ser det pa det jag hostar upp.”
Da skickade jag efter Levin. Levin kom och férklarade sig vara éverens med den diagnos som
den sjuke sjalv stallt. D3 bérjade “behandlingen”. Professor Pletnev och dr Levi behandlade
Gorkij. Jag iakttog behandlingen och maste saga att det spelade en stor roll att Gorkij fick
digitalis, om vilket ratten redan fatt uppgifter. Om Gorkijs puls trots detta var regelbunden
och slog dnda till 130 slag i minuten, sa steg pulsen omedelbart efter det han fatt digitalis till
160 och hogre och blev mycket oregelbunden. Det ar min andra fruktansvarda forbrytelse.

Sjunde processdagen.

Formiddagssammantradet den 9 mars.

FOorhor med anklagade Pletnev.

Ordforanden Ulrich: Anklagade Pletnev, berétta for domstolen om Era forbrytelser fore
sovjetmakten.

Pletnev: P4 sommaren 1934 hanvande sig dr Levin till mig och sade, att Jagoda skulle vilja
traffa mig, varvid han framholl, att han inte kom att vanda sig till mig som patient. Nagra
dagar darefter hamtades jag av en bil och fordes till Jagodas arbetsrum. Han borjade ett samtal
med mig om ett politiskt &mne. Han sade, att en omstortning, som han deltager i, haller pa att
mogna; av andra personer namnde han blott Jenukidse. Kort darpa namnde Levin for mig
utom Jenukidse dven Rykov som deltagare i den sovjetfientliga sammansvarjningen.
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Jagoda sade, att han och Jenukidse hade beslutat att férutom Levin ocksa taga med mig, och
att min hjalp var erforderlig vid avlagsnandet av tvenne personer. Dessa bada personer var:
Maxim Gorkij och Kuijbysjev. Jag opponerade mig och sade, att for det forsta & Maxim
Gorkij forfattare och for det andra, att dessa bada &r sjuka personer, som egentligen inte har sa
lang tid kvar att leva. Jagoda sade: “De ar sjuka, men de ar ytterst aktiva, och det galler inte
blott att roja friska ur vagen utan att forkorta varaktigheten och intensiteten av dessa
manniskors aktivitet. ” Och han tillfogade, att Maxim Gorkij i synnerhet hade stor betydelse
saval inom landet som i utlandet. Han sade, att han inte blott valde mig som medicinare utan
aven emedan han kande min sovijetfientliga installning. Han skérpte sitt forslag med skarpa
hotelser mot mig och min familj.

Hos Kuijbysjev var jag mycket sallan. Hos Gorkij var jag alltid tillsammans med dr Levin,
nar Gorkij var svart sjuk. Jag var medicinsk radgivare, Levin var Gorkijs husléakare.
Behandlingsmetoden utarbetade jag gemensamt med Levin. Jag &r i lika hdg grad som Levin
ansvarig for densamma. Jag bekraftar det, som Levin sagt. Gorkijs hélsa var mycket svag,
vilket alla lakare da kéande till. Obduktionen bekréftade, att Gorkij levde men en tredjedel av
sin lunga. Foljaktli gen kunde kroppslig 6veranstrangning eller nagon infektion bli 6desdiger.
Nagra sarskilda gifter kom inte till anvandning utan en fér Gorkij skadlig behandling genom-
fordes. Kvantitativt och kvalitativt var alla lakemedel tillatna, men for Gorkij personligen var
de skadliga. Det andrar naturligtvis ingenting i sakens natur. En toxisk, en giftig verkan foljde
av den grund, att motstandskraften var mindre hos Gorkij an hos en annan manniska.

Vad mordet pa Kuijbysjev betraffar, sa ar det, som Levin yttrat, fullkomligt riktigt. Till foljd
av ett mycket pafrestande och nervost liv rackte inte Kujibysjevs krafter till. Han behévde
stimulerande medel, som injekterades i form av olika slags hormoner. Dessa far inte insprutas
oavbrutet under 365 dagar pa aret, det ar nédvandigt med ett uppehall, men dessa pauser
gjordes inte. En liknande inverkan hade de av Levin ordinerade hjértstyrkande medlen.

Vysjinskij: Hur karaktariserar Ni Er installning vid den tid, da Ni inbjods av Jagoda och
avtalade morden pa Kuijbysjev och Gorkij? Var Er installning da sovjetfientlig?

Pletnev: Javisst.

Vysjinskij: Och Ni dolde denna installning?

Pletnev: Javisst.

Vysjinskij: Pa vilket satt?

Pletnev: Jag forklarade upprepade ganger mitt fulla understod at alla av sovjetmakten
vidtagna atgarder.

Vysjinskij: Och i verkligheten?

Pletnev: Var jag ingen sovjetmanniska.

Vysjinskij: En tvetungad person?

Pletnev: Javisst.

Vysjinskij: Vari bestod den plan, som Ni utarbetade tillsammans med Levin betréffande
mordet pa Gorkij?

Pletnev: Att trotta ut organismen och salunda minska motstandskraften.
Vysjinskij: Och att utnyttja denna den forsvagade organismens tillstand for vilket andamal?

Pletnev: I och for en eventuell forkylning och en med forkylningen sammanhangande
infektion.

Vysjinskij: Det vill séga, avsiktligt skapa en situation for det oundvikliga insjuknandet i nagon
sjukdom?

Pletnev: Ja.

Vysjinskij: Och utnyttja sjukdomen till att gora vad?
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Pletnev: For att anvanda en felaktig behandlingsmetod.
Vysjinskij: Till vilket &ndamal?

Pletnev: For att doda Gorkij.

Vysjinskij: Det var alltsa Er plan?

Pletnev: Javisst.

Vysjinskij: Och Ni genomforde den?

Pletnev: Ja.

Vysjinskij: Hur forbehandlade Ni Gorkijs organism, sa att han inte skulle vara i stand att géra
motstand mot sjukdomen?

Pletnev: Denna teknik har Levin beskrivit hér.
Vysjinskij: Understoédde Ni denna plan?
Pletnev: Ja.

Vysjinskij: Betraffande Kuijbysjev utarbetade Ni likasa gemensamt med Levin en plan till att
déda honom?

Pletnev: Likasa tillsammans med Levin.

Vysjinskij: Varfor tillbakavisade Ni inte denna brottsliga plan?
Pletnev: Jagoda hotade mig.

Vysjinskij: Varfor tillmétte Ni Jagodas hotelser allvarlig betydelse?
Pletnev: Han var alltjamt folkkommissarie for inrikes angelagenheter.

Vysjinskij: Och nar han upphdrde att vara folkkommissarie, vad hindrade Er da fran tt komma
till vederborande organ och gora Er medborgerliga plikt?

Pletnev: Jag ansag fragan utagerad och dad.
Vysjinskij: Era offer var doda, men fragan &r levande anda tills i dag.
Pletnev: Nu ser jag, att den ar levande.

Vysjinskij: Ni var radd for Jagoda, nar han var ledare for folkkommissariatet for inrikes
angelagenheter. Men det fanns ett dgonblick, som inte blott rackte en dag eller en manad, da
Jagoda inte utgjorde nadgon som helst fara for Er, nar han avsatts fran sitt arbete i folk-
kommissariatet for inre angelagenheter?

Pletnev: Jag trodde, att trycket var over ...
Vysjinskij: Att sparen var igensopade, att ingen visste om det?
Pletnev: Ja.

Vysjinskij: Och att Ni precis som forut kunde figurera som medicinskt ljus, under det att Ni i
verkligheten &r ett forbrytarvérldens “ljus”.

Ordféranden Ulrich: Har forsvararna nagra fragor att géra?

Forsvarsadv. Kommodov: | Era bekannelser, anklagade Pletnev, finns det ett stélle, dar Ni
séger, att Jagoda, nar Ni opponerade Er vid samtalet med honom, forklarade: Uppdraget star
inte under diskussion utan utférandet ar bestdmt. Fanns det ett sadant stélle?

Pletnev: Ja.

Kommodov: Hénde det vid sammantréffandet med Jagoda, att Jagoda sade, att det fanns
komprometterande material mot Er?

Pletnev: Han visade mig inte detta, men han talade om det.

Vysjinskij (till Pletnev): Och Ni fragade inte, vad det var for material?
Pletnev: Nej, jag fragade inte.

Vysjinskij: Kanske det inte alls fanns nagot material?
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Pletnev: Fran min synpunkt sett? Jag vet det &nnu inte i dag.

Vysjinskij: Om Ni hade varit en allvarlig méanniska, hade Ni mast fraga, vad det var for
material?

Pletnev: Jag fragade inte detta. Men mitt tidigare medlemskap i de konstitutionella
demokraternas parti ...

Vysjinskij: Ni var inte ensam hos de konstitutionella demokraterna. Vad var Ni da radd for
dar?
Pletnev: Det allmanna laget.

Kommodov: Kunde Ni formoda, att Er sovjetfientliga installning var kand av de statliga
sékerhetsorganen?

Pletnev: For sa vitt jag hade den, fanns det foljaktligen skal for ett sddant antagande.

Kommodov: Skulle enbart Er sovjetfientliga installning kunnat forma Er till att bega
forbrytelser i Ert arbete, om det inte hade forelegat anvisningar fran Jagoda?

Pletnev: Under inga omstandigheter.

Kommodov: Hur manga ar har Ni sysslat med lakarverksamhet?
Pletnev: Fyrtio ar.

Kommodov: Har Ni i dessa fyrtio ar varit praktiserande

ldkare, eller har Ni sysslat med vetenskapligt arbete?

Pletnev: Jag var praktiserande lakare, pedagog, bedrev vetenskapligt forskningsarbete och var
redaktor for en av de ledande medicinska tidskrifterna i Sovjetunionen.

Kommodov: Forfogar Ni dver vetenskapliga arbeten?

Pletnev: Jag har en hel rad arbeten.

Kommodov: Jag har f. 6. inga fragor.

Vysjinskij (till Pletnev): | hur manga ar sade Ni, att Ni hade lakarpraktik?
Pletnev: Fyrtio.

Vysjinskij: Anser Ni denna tid for flackfri?

Pletnev: Ja.

Vysjinskij: Ar Ni av den upfattningen, att den dom, som falldes i ett for Er bekant fall pa
grund av anvandande av vald mot en kvinnlig patient, utgor en skamflack pa Er verksamhet?

Pletnev: Domen, ja ...

Vysjinskij: Vanarar domen Er verksamhet eller inte?

Pletnev: Den vanarar den.

Vysjinskij: Det fanns salunda under de fyrtio aren vanarande moment?
Pletnev: Ja.

Vysjinskij: Jag har f. 6. inga fler fragor.

Forhor med anklagade Kasakov.

Ordféranden Ulrich: Anklagade Kasakov, bekréftar Ni Era under forundersékningen gjorda
bekannelser?

Kasakov: Jag bekraftar dem.
Ordféranden Ulrich: Beratta for domstolen om Er brottsliga verksamhet.

Kasakov: Mina forbrytelser star i synnerhet i samband med mordet pa Mensjinskij. Mitt
forhallande till Mensjinskij sonderfaller i tva perioder. Den forsta perioden till november
1933, nér jag behandlade honom riktigt och uppnadde bestamda resultat. Den andra perioden
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— ndr jag anvande en felaktig behandlingsmetod. Det var efter ssmmantraffandet med Levin
och efter sasmmantréffandet med Jagoda. Mensjinskij befann sig fére min bekantskap med
honom i ett svart tillstdnd och maste intaga sangen i omkring sex eller sju manader. Jag
kallades till en svart sjuk. Han led av angina pectoris och samtidigt av anfall av
broncnialastma.

Efter min behandling i april 1932 kunde Vijatsjeslav Rudolfovitsj ldamna sangen och borja
arbeta. Den 5 mars kallades jag pa nytt till Mensjinskij och fann honom i ett svart tillstand:
efter genomgangen influensa led han av kronisk inflammation. Astmaanfall avlgste anfall av
angina pectoris. Da var jag och dr Levin av olika mening i fraga om bedémandet av hans
tillstand. Jag skildes fran behandlingen av Mensjinskij. Levin traffade jag i maj. Han uttalade
for mig en viss medkansla med anledning av en hel grupp lékares negativa installning till mig,
med vilka jag forde en vetenskaplig strid och sade, att han fullstandigt till ingen nytta
befattade sig med Mensjinskij, att det i alla fall inte blev nagonting férstandigt, och att man
inte kunde gora ndgon karriar med honom. Och darpa sade han: "Na — Iat oss talas vid en
annan gang.”

I juni kom jag ater tillsammans med honom. Jag fick veta, att ett lakarméte under mellantiden
agt rum hos Mensjinskij och att detta moéte kom till den slutsatsen, att Mensjinskij led av
kronisk inflammation och ordinerade antiseptisk lysatbehandling. Jag borjade behandlingen
av Mensjinskij fran och med den 19 juni och i slutet av juli kunde Mensjinskij anyo borja
arbeta. Augusti och september tillbringade vi tillsammans i Kislovodsk. Mensjinskijs tillstand
var dar gott. Redan i oktober borjade han ater att arbeta.

| slutet av oktober tréffade jag dr Levin, och redan har &gde ett 6ppet samtal rum, detsamma
som dr Levin bekréftade i gar. Han sade till mig: Jag &r direkt forvanad over Er att Ni sa
ivrigt har gripit Er an med att aterstalla Mensjinskijs halsa. Fullstandigt till ingen nytta har Ni
tillatit honom att arbeta. Fullstandigt till ingen nytta har Ni befattat Er med detta levande lik.
Darigenom gor Ni bara Jagoda uppbragt och det leder inte till ndgonting gott for er.” Jag var
helt bestort. Levin fortsatte: “Ni maste val begripa, att Mensjinskij stor Jagoda, och att Jagoda
ar intresserad av att han hastigast mojligt réjes ur vagen. Jag varnar Er, om Ni talar med
Mensjinskij darom, kommer Jagoda naturligtvis att utplana Er. Ni kan inte gémma Er for
Jagoda nagonstans. Jagoda ar en manniska, som inte ryggar tillbaka for ndgonting och inte
glommer nagot. Jag gor Er uppméarksam pa, att Jagoda kommer att kalla Er till sig. ”

Den 6 november — jag kommer ihdg det precis — hamtade mig ledaren for sanitetsforvalt-
ningen i folkkommissariatet for inrikes angeldgenheter med en bil, som jag alltid akte i, och
forde mig, vilket var fullstandigt ovantat for mig, inte till Sjesti Gorkij, dit jag vanligen
brukade fara, utan till Mesjtsjanskijgatan, till en alldeles nyss istandsatt villa. I och med att vi
intradde i detta envaningshus storknade vi i detta ords verkliga mening. Det var en tung, kva-
vande lukt, en tydligt markbar salmiaklukt, dessutom lukten av nagot sarskilt &mne.
Medlemmarna av Mensjinskijs familj gav mig foljande forklaring: den 5 november, dvs. i gar
fordes Mensjinskijs familj och han sjalv hit. Har var alldeles nymalat, och eftersom fargen
torkar sakta om hosten, hade fargen uppblandats med ett &mne — sikkativ — som kommer
fargen att torka fortare. Jag maste sdga, att detta sikkativ hade en starkt etsande lukt. Vi friska
manniskor storknade i detta ords verkliga betydelse. Och hur skulle det da inte vara for den av
bronchialastma lidande Mensjinskij! Nar jag kom in till Mensjinskij fann jag honom i en
tvungen, sittande stéllning, han formadde blott tala med anstrangning, och han hade under
natten svullnat mycket. Jag lyssnade pa lungorna — overallt klara, typiskt astmatiska, torra
ljud, fordr6jd utandning. Andning ytterst besvarlig. Jag och chaufféren satte honom i en stol
och bar ut honom pa verandan. Alla fonster 6ppnades omedelbart. Innan vi bar ut honom, gav
jag honom en injektion for att lindra det synnerligen svara anfallet av bronchialastma. | cirka
tre timmar lat jag Mensjinskij stanna kvar ute pa verandan, darpa bar vi in honom igen. Jag
akte hem. Hemma ringde telefonen strax darpa. Man sade till mig, att man talade pa uppdrag
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av Jagoda och bad mig att komma till honom, och att en bil snart skulle avhdmta mig. Kort
darefter kom verkligen en annan bil, och jag fordes till férsta uppgangen. Jag gick upp och
traffade Jagoda, vilket han bekréftade i gar pa kvallssammantréadet.

Har agde foljande samtal rum. Till en borjan fragade han lugnt, hovligt: ~’Var vanlig och sag
mig, har Ni traffat Vjatsjeslav Rudolfovitsj? ” — Ja, forst i dag. — “1 vilket tillstand fann Ni
honom?”” — I mycket svart tillstdnd. — Efter en kort paus sade Jagoda: “Egentligen har alla
gett upp hoppet om Mensjinskij.” — Det férvanade mig en smula. Vidare fragade Jagoda:
”Har Ni talat med Levin?” — Javisst. — “Varfor ... (Har 6verskred han granserna for vanlig
elementar hovlighet och stod framfor mig som en riktig obehérskad satrap) — “Varfor
kommer Ni med spetsfundigheter och handlar inte? Vem har bett Er blanda Er in i fraimmande
angelagenheter? ” Har forstod jag, att han var inblandad i nagot, att han visste, vad som hade
utspelats for tre, fyra timmar sedan.

Jag fragade Jagoda: ’Vad vill Ni jag skall géra?” Jagoda genmaélte: ’Ni maste tillsammans
med dr Levin utarbeta en sadan behandlingsmetod for Mensjinskij, att han fortare slutar sitt
onyttiga liv, som ar till hinder for mycket. Jag varnar Er; om Ni amnar géra motstand, skall
jag kunna bli fardig med Er. Fran mig kommer Ni inte loss. ” ... Jag forstod, att jag hade rakat
i fruktansvérda klor. I slutet av november talade jag med Levin.

Tillsammans med honom utarbetades en metod, som gick ut pa féljande: framfor allt
utnyttjades tva grundlaggande egenskaper hos dggvitan och dggvitedmnena. 1. Amnena fran
aggvitans sonderdelning — hydrolys — har den egenskapen, att de forstarker lakemedlens
verkan. 2. Lysaterna 6kar organismens kanslighet. Dessa bada egenskaper utnyttjades. 3.
utnyttjades egendomligheterna med Mensjinskijs organism, kombinationen av bronchialastma
och angina pectoris. Om Ni fragar mig, om sympaticus-tropicus-medel behévde ges till
Mensjinskij, s& maste jag svara jakande, om det Mott varit friga om bronchialastma. Och
blott en stympare kunde tillata, att sddana preparat anvandes vid en kombination av dessa
sjukdomar.

Vysjinskij: En stympare eller?

Kasakov: En stympare eller med i forvég utréknat syfte.
Vysjinskij: Brottsliga syften?

Kasakov: Javisst.

Vysjinskij: Kanske har forelag saval fusk som brott?

Kasakov: Nej, har forelag en tydlig forbrytelse. S& smaningom anvandes den ena sorten
preparat och de andra togs bort. Darfor vet jag inte, om preparaten ensamma kunde ge den
verkan, som man dnskade av dem. Det var nédvéndigt att anvanda en rad av hjartstyrkande
medel, digitalis, adonis, strophantin, vilka framkallar en intensiv hjartverksamhet. Dessa
medel anvéndes i foljande ordning: forst gavs lysat, darpa féljde avbrott i lysatbehandlingen
och sa gavs hjartstyrkande medel. Som resultat av en sddan “behandling”” intradde en stor
svaghet och Mensjinskij avled mellan den 9 och 10 maj. Jag vet, att Ni kommer att fraga mig,
varfor jag inte meddelade denna forbrytelse till sovjetorganen. Jagoda holl mig under den
strangaste uppsikt. Det visste, det kande jag. Ni kommer sannolikt att fraga mig, vilka
bevekelsegrunder min tystnad kan tillskrivas. Jag maste saga, bevekelsegrunden var ynklig
radsla. Jagoda bekladde en hdg post. Jag maste séga, bevekelsegrunden var ynklig radsla.
Jagoda bekladde en hdg post. Och den andra orsaken: i sanitetsforvaltningen var de flesta
lakarna mina vetenskapliga motstandare. Jag antog att den tid eventuellt skulle komma, da jag
skulle fa arbeta fritt, att Jagoda kanske skulle kunna halla dem tillbaka.

Vysjinskij: Som beldning for Er forbrytelse?
Kasakov: Ja.
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Vysjinskij: Ni forklarar, att Ni hade tankar av rent Karriéristisk natur. Den medicinska
vetenskapen var installd mot Er, och Ni raknade med att satta Era motstandare ur spel?

Kasakov: Dvs. neutralisera dem, for att jag skulle fa mojlighet att kunna arbeta fritt, eller att
halla dem tillbaka.

Vysjinskij: Och Ni skulle sedan utféra vetenskapligt arbete?

Kasakov: Dvs. jag skulle arbeta fritt.

Vysjinskij: Och hittills har Ni inte arbetat fritt i vart land?

Kasakov: | den davarande perioden arbetade jag med stora inskrankningar.

Vysjinskij: Det &r Era personliga kanslor, emedan betydelsen av Era vetenskapliga arbeten var
omstridda. Men jag fragar: har staten tillforsakrat Er alla mojligheter for Era vetenskapliga
arbeten?

Kasakov: Staten stéllde allting till mitt férfogande, men omgivningen ...
Vysjinskij: Ett 6gonblick. Sovjetstaten stallde ett institut till Ert férfogande?
Kasakov: Ja.

Vysjinskij: Ett stort eller litet?

Kasakov: Det bésta institutet i Unionen.

Vysjinskij: Medlen beviljades?

Kasakov: Ja.

Vysjinskij: | vilken utstrackning?

Kasakov: | stor utstrackning.

Vysjinskij: Stor, gigantisk. Hur kan Ni drista Er till att sdga det, som Ni nyss yttrade? Ni
forsoker baktala ocksa har. Fortsatt Er forklaring.

Kasakov: Domstolen ar nu for mig den plats, dér jag arligt kan berétta allt som skett, framfor
allt latta mitt samvete frdn medvetandet om den begangna forbrytelsen.

Vysjinskij: Var vanlig tala om Er formel nummer tva, med hjélp av vilken Ni tog livet av
Mensjinskij. Detta leverlysat. Vem har kontrollerat Era recept?

Kasakov: Ingen kontrollerade dem.

Vysjinskij: Jag anmodar de sakkunniga att svara pa fragan, om det fanns nagon kontroll av
Kasakovs lysat, eller om dar han kunde ge, vad han ville? Jag ber de sakkunniga svara pa
fragan: spelade dessa tre lysat nagon roll vid den brottsliga forgiftningen av Mensjinskij?

Ordféranden Ulrich: Har forsvararna nagra fragor?

Forsvarsadv. Kommodov: Vid Ert ssmmantréffande med Jagoda i november 1933 fordrade
han en bestdmd behandlingsmetod eller bestdmda resultat?

Kasakov: Han fordrade en sadan behandlingsmetod, som paskyndade Mensjinskijs dod.
Kommodov: Hur forstod Ni, vad Jagoda ville?

Kasakov: Jagoda ville hastigt bli kvitt Mensjinskij.

Kommodov: Hur fort efter samtalet med Jagoda intr&ffade Mensjinskijs dod?

Kasakov: Efter sex manader. Detta samtal 4gde rum den 6 november 1933, och Mensjinskij
dog den 10 maj 1934.

Vysjinskij (till Kasakov): Pa forsvararen Kommodovs fraga forklarade Ni, att det var Jagoda
likgiltigt, hur Ni “botade ” Mensjinskij — blott resultatet var nddvéandigt for honom, dvs.
doden.

Kasakov: Jagoda holl mig under uppsikt genom Levin.
Vysjinskij: Levin kontrollerade Era lysat?
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Kasakov: Nej, han kontrollerade dem inte, han konstaterade Mensjinskijs halsotillstand och
darmed kontrollerade han genomférandet av var brottsliga plan.

Vysjinskij: Tillat mig att fraga den anklagade Levin.
Levin: Jag visste, hur Kasakov beredde lysaten.
Vysjinskij: Kunde man kontrollera dem?

Levin: Det var mycket svart. Han kom alltid med sin vaska och i den fanns en hel del
ampuller.

Vysjinskij: Och om han ville bereda dem daligt?
Levin: Dartill hade han alla mojligheter.

Vysjinskij: Anklagade Kasakov, jag fragar: kunde Ni vilseleda Jagoda i denna sak, dvs.
framstélla det s, att det inte lyckades att doda, emedan organismen kdmpade emot
livsdugligt? Var denna fragestallning mojlig eller inte?

Kasakov tiger.
Vysjinskij: Varfor medforde Ni dessa lysat? For att doda Mensjinskij?
Kasakov tiger.

Vysjinskij: Medforde Ni lysaten for detta andamal? Ni var da dvertygad om, att de var till
nytta for Er forbrytelse?

Kasakov: Ni forstar, lysaten har en dubbelverkan...

Vysjinskij: Det vet vi, vilken verkan Era lysat ha. Dristar Ni Er till att pastd, att dessa tre lysat
var oskadliga for Mensjinskij?

Kasakov: Ja, dessa tre lysat var inte skadliga.
Vysjinskij: Hur kunde Ni vilseleda Jagoda?
Kasakov tiger.

Vysjinskij: Med hansyn till det omajliga att fa ett otvetydigt svar pa denna tydliga fraga
anhaller jag, att, domstolen avbryter férhandlingarna och ger de sakkunniga tillfélle att
klarlagga den fraga, som jag stallde till Kasakov.

Ordféranden Ulrich (till de sakkunniga): Kan Ni svara omedelbart?
De sakkunniga: Nej, vi anhaller att forhandlingarna avbrytes.
Ordféranden Ulrich: Jag forklarar férhandlingarna avbrutna i en halvtimme.

De sakkunnigas utlatande.

Efter avbrottet laser den sakkunnige professor Burmin de medicinsakkunnigas svar pa
allménne aklagarens fragor.

Fraga: Fanns det nagon kontroll, och kunde denna kontroll utévas vid beredandet av
Kasakovs lysat?

Svar: Det fanns ingen kontroll och kunde inte heller finnas nagon, ty vid den tiden (1933) och
forsta halften av 1934, vid tiden for Kasakovs behandling av den avlidne kamraten
Mensjinskij hemligholls beredningsmetoden for lysaten absolut av Kasakov.

Fraga: Spelade anvandningen av lysat, av skoldkartel, hypofys, hjarnméarg och binjure nagon
avgorande roll vid forsamringen av kamrat Mensjinskijs hélsotillstand?

Svar: Anvéndningen av de ndmnda lysaten (skoéldkortel, hypofys, ryggmargsvatska och
binjure) &r otillatlig vid en sa svar hjartsjukdom, som den avlidne Mensjinskij led av, och det
maste Kasakov kanna till. Den skadliga verkan av dessa lysat 6kades i forevarande fall genom
den omstandigheten, att Mensjinskij under en lang tid samtidigt tog in digitalispreparat, vilkas
verkan utan tvivel forstarktes under inflytande av lysaten. En sadan kombination av meto-
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derna maste leda till utmattning av den sjuke Mensjinskijs hjartmuskler och darmed paskynda
dddens intradande.

Den sakkunnige.

Vysjinskij: Jag anhaller om tillatelse att fa lasa upp den anklagade Kasakovs yttrande ur band
nummer 19, sidorna 68 och 69 i handlingarna, dar han klarlade innehallet av formel nummer
I1 och sade foljande: “Da det i denna formel redan fanns tre lysat sympatisus tropicus, lysat
av skoldkaorteln, margskikten, binjurarna och hypofysen borjade vid intagandet av en 6kad
dosis lysat en genom det 6kade arbetet framkallad inre férsvagnings- och utmattningsprocess
av reserverna i Mensjinskijs sjuka hjarta att tilltaga starkt. Mensjinskij dog natten mellan den
9 och 10 maj med tecken pa avtagande hjartverksamhet. ” Anklagade Kasakov, dr Ni ocksa nu
overens om de uttalanden, som Ni gjorde da?

Kasakov: Jag ar dverens och bekréftar dem helt och fullt.

FOorhér med anklagade Maximov-DikovskKij.
Ordféranden Ulrich: Beratta om Er antisovjetska verksamhet.

Maximov-Dikovskij: Mitt nd&rmande till hdgern &gde rum 1928 i egenskap av studerande vid
Rdda professurens institut. Vid institutet stiftade jag ndrmare bekantskap med jord-
bruksspecialisten Geister, som redan da tillhorde hogern. Redan i borjan av 1929 hade jag
likaledes fatt hogerns instéllning och betradde den partifientliga, kontrarevolutionara vagen.
Foljande hogercentrums taktik upptradde jag inte blott aldrig mot partiets politik utan
bemddade mig om att inte heller komma i beréring med hégerelementen, som redan hade
komprometterat sig. Liksom alla hogerelement var jag tvetungad och maskerade mig.

Under de foljande aren 1930/1931 starktes mina férbindelser med hogern. Jag fick genom
Geister veta, att tremanna-gruppen — Rykov, Bucharin, Tomskij — skarpte sin kamp mot
partiet, att de bildade sina hemliga organisationer i en del omraden av RSFSR och de
nationella republikerna. | slutet av 1931 gjorde mig Geister vid ett samtal forebraelser for
passivitet. Nar Geister fick veta, att jag skulle sluta vid institutet, fragade han mig, hur jag
stallde mig, om han foreslog mig till ett mycket ansvarsfullt arbete i Kuijbysjevs sekretariat.
Jag avbojde inte.

I borjan av 1932 kallades jag till Kuijbysjev och borjade efter en tid arbetet hos honom. Under
ar 1932 starktes min forbindelse med hogern. Jag blev genom Geister bekant med andra
hdgerelement — Rosenthal och Kraval. Jag gjorde bekantskap med Smirnov, som arbetade i
GOS-planen, med Deutsch m. fl. Darpa satte mig Geister i forbindelse med Jenukidse. Av
Jenukidse fick jag veta, att hogern stravade efter att storta den nuvarande ledningen for att
forandra politiken och leda landets utveckling in pa vagen till den kapitalistiska
restaureringen.

I medio av 1934, ungefar i slutet av augusti, ringde Jenukidse upp mig och inbjéd mig till ett
samtal, som i fortsattningen fick de allvarligaste foljder for mig. Under detta samtal sade
Jenukidse till mig: “Om hogern tidigare raknade med, att det skulle lyckas den att na fram till
sovjetmakten med hjalp av organisationer av enstaka ytterst sovjet-fientligt installda skikt, i
synnerhet kulakerna, sa ar laget nu annorlunda. 'Det kortet dr dvertrumfat', det & nddvandigt
att éverga till aktivare metoder for maktens erévring. ” Dessa aktivare metoder forklarade han
omedelbart for mig: hogercentrum antog i samférstand med trotskisterna ett beslut om
nodvandigheten att utféra en rad terrorhandlingar mot politbyrans medlemmar. Det skulle ske
genom att forstora ledarnas halsa.

Ni maste — sade han — deltaga i en terrorhandling mot Kuijbysjev: forberedelsen till den har
redan borjat. Lakarna Levin och Pletnev forstar att gora sin sak. Av Er fordras for det forsta,
att Ni ger tillfalle och inte hindrar, att dessa ofta besoker den sjuke, att deras s. k. besok hos
den sjuke ager rum; for det andra — att Ni i handelse av ett allvarligt insjuknande eller nagra



180

som helst anfall inte skyndar Er att tillkalla lakare och, om det &r nédvandigt, blott tillkallar
de lakare, som behandlar honom. Harvid sade han, att Jagoda var var meddelaktige, och att
han har mojlighet att mot var och en av vara anhangare, som blir forradare, anvanda en eller
annan av de atgarder, som star till hans forfogande i fullt tillracklig utstrackning. Jag svarade
varken ja eller nej. Samtalet uppskots men upprepades snart igen. Kort déarefter kallade han
mig pa nytt till sig. Denna gang var ocksé Jagoda narvarande. Aterigen rérde sig samtalet
uteslutande om forberedelsen till terrorhandlingen mot Kuijbysjev. Jag forklarade, att jag
samtyckte. | fortsattningen utvecklade sig hédndelserna i rask foljd.

Som resultat av denna s. k. behandling férsamrades Kuijbysjevs hélsa allt mer. Sa kom den
tid, da Kuijbysjev hade for avsikt att resa till Mellanasien pa kommendering. Jenukidse
kallade anyo pa mig och fordrade: “Under resan till Mellanasien maste Ni ovillkorligen
tillkalla lakaren fran Moskva, Levin. ” Efter ankomsten till Mellanasien insjuknade Kuijbysjev
i angina och han fick en halsbold. Kuijbysjev avbojde att tillkalla en lakare fran Moskva:
operationen foretogs av en lékare i Tasjkent. Operationen gick bra. Men efter aterkomsten till
Moskva forsamrades Kuijbysjevs halsa, det tillstotte komplikationer efter den genomgangna
sjukdomen i Mellanasien. Trots ett sadant halsotillstdnd fann de lakare, som besokte honom
tre ganger, hans halsotillstand tillfredsstéllande. Jag lugnade honom och dberopade mig

darvid pa lakarnas forklaringar.

Darefter kom katastrofen den dag, da Kuijbysjev befann sig pa sitt arbete. Han kéande sig
dalig, han var mycket blek, tydligen var det tecken pa att ett anfall forestod. Det var klockan
tva pa eftermiddagen. Han gick hem. Jag telefonerade till Jenukidse och sade till honom, att
Kuijbysjev kande sig mycket dalig och hade gatt hem. Jag tvivlade inte pa, att det var var
resultatet av den utforliga behandlingen. Jenukidse fordrade, att jag inte skulle bli nervés, och
att jag skulle utfora, vad han fordrade, och inte skulle skynda mig att tillkalla l&kare. Det gick
15 till 20 minuter. Kuijbysjev gick hem Kl. 2, déden intradde kl. 2,30. Man telefonerade till
mig fran hans hem, att det var mycket daligt stallt med Kuijbysjev. Jag kallade pa en lakare,
men nar han kom, var Kuijbysjev redan déd. Det var for sent.

Vysjinskij: Vem drog Er in i sammansvarjningen?

Maximov-Dikovskij: Jenukidse tillsammans med Jagoda.

Vysjinskij: Var Bucharin och Rykov delaktiga i mordet pa Kuijbysjev?
Maximov-Dikovskij: Jenukidse sade, att i denna sak deltog hégerkonspiratérernas
organiserade centrum: Bucharin, Rykov, Tomskij.

Horande av vittnet M. J. Belostotskij.

Vysjinskij: Vad vet Ni betraffande den felaktiga behandlingen av Alexej Maximovitsj Gorkij,
och varfor kénde Ni till det?

Belostotskij: Jag kommenderades av Kremls sanitdra forvaltning till Gorkij for att ge
veninjektioner. Jag maste under de forsta dagarna av Alexej Maximovitsjs sjukdom foretaga
ett stort antal veninjektioner och injektioner av hjértstyrkande medel, t. ex. digitalis, cardiasol,
glykos liksom glykos med strophantin och strophantin.

Vysjinskij: Ansag Ni det som normalt eller inte?

Belostotskij: Det forekom ett sadant fall betraffande glykos med strophantin och strophantin.
Jag var radd for detta preparat. Jag visste fran litteraturen, att detta preparat ar synnerligen
farligt, och att det skall anvandas vid alldeles sarskilda symptom. Jag tillat mig att fasta dr
Levins uppmarksamhet pa, om det var lampligt att anvanda ett sadant preparat. Levin andrade
omedelbart anvéndningen av detta injektionsmedel.

Vysjinskij: Ni ansag det felaktigt att anvanda detta medel?
Belostotskij: Jag ansag det da inte vara alldeles riktigt.
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Vysjinskij: Vad har Ni mer att sdga infér domstolen?

Belostotskij: Jag erinrar mig, att det gavs synnerligen manga injektioner av hjartstyrkande
medel. Jag maste rikta uppmarksamheten pa, att professor Pletnev under férberedelserna till
en veninjektion kom till mig och viskade i mitt 6ra: Varfor gor Ni det? Vid ett sadant tillstand
hos den sjuke maste man lata honom do lugnt.

Vysjinskij: Inte radda honom?

Belostotskij: Nej, inte radda honom.

Vysjinskij: Jag har inga fler fragor.

Utlatande av sakkunnige professor Burmin.

Ordféranden Ulrich: For tillkannagivande av de medicin-sakkunnigas utlatande har den
meriterade vetenskapsmannen professor Burmin ordet.

Professor Burmin (l&ser upp):
Den medicinska sakkunnigekommissionens svar pa de fragor, som stéllts av allménne aklagaren.
For det forsta betraffande dodanuet av Gorkij.

Fraga: Ar det forsvarligt, att en sjuk med starkt utpraglad pneumoskleros med forekomst av
bronchiektaser och kaverner, lungemfysem och forandrat hjartkarlssystem, som lider av svar
periodisk slemavsondring, ordineras langre spatserturer efter middagen i synnerhet i samband med
tréttande arbete? Kunde en sadan ordination, som foljes av den sjuke under en langre tid, framkalla
en forsamring av halsotillstandet och sarskilt hjartkarlssystemet?

Svar: En sadan ordination ar absolut oforsvarlig och kunde ha till foljd en forsamring av den sjukes
halsotillstand och i synnerhet en forsamring av hjartkarlssystemets tillstand.

Fraga: Ar det forsvarligt att placera en sadan sjuk i en véaning, dar det veterligt fanns
influensasjuka?

Svar: Absolut ofdrsvarligt, ty darigenom blir den sjuke utsatt for att nastan sakert smittas av
influensa.

Fraga: Var behandlingen av den sjuke riktig? Fordes journalen 6ver sjukdomens forlopp och
behandlingen av Gorkij under hans senaste sjukdom fran den 31 maj till den 18 juni 1936 riktigt?

Svar: Konstaterandet av den sjukes allvarliga tillstand har fatt tillrackligt uttryck i journalen Gver
sjukdomens forlopp, den genomférda behandlingen &r brottsligt forsumligt registrerad.

Fraga: Ar déverhuvud taget en l&ngvarig samtidig anvandning av stora doser hjartstyrkande medel
genom veninjektioner, injektioner under huden och intagning och just av digitalis, ligaler,
strophantin och i synnerhet hos uen sjuke Gorkij i en alder av 69 ar, som lider av ovannamnda sjuk-
domar i de inre organen, forsvarlig?

Svar: Den éar absolut ofdrsvarlig.

Fraga: Av vilket slag kunde féljderna av en sadan behandling bli hos Gorkij under hane senaste
sjukdom?

Svar: En sadan behandling maste i allmanhet leda till utmattning av hjartmuskeln, i foreliggande
fall kunde den emellertid vara orsak till den dodliga utgangen.

Fraga: Ar det mojligt att antaga, att tillrickligt kvalificerade lakare kunde anvanda en sddan ,oriktig
metod utan onda avsikter?

Svar: Det kan inte antagas.

Fraga: Kan man pa grund av sammanstallningen av dessa uppgifter anse det konstaterat, att
metoden for behandling

av Gorkij var avsiktlig skadegorelse och gick ut pa att paskynda hans dod under utnyttjande av de
speciella kunskaper, som de anklagade Levin och Pletnev hade till sitt férfogande, for att uppna
detta brottsliga syfte?

Svar: Ja, man kan ovillkorligen anse det som konstaterat. For det andra betraffande dédandet av
Kuijbysjev.



182

Fraga: Var det forsvarligt att ordinera den sjuke Kuijbysjev, som led av hjartattacker och utbredd
arterioskleros, att under langre tid taga in stora doser digitalis?

Svar: Nej, det var oforsvarligt.

Fraga: Kunde anvandandet av stora doser digitalispreparat under langre tid (nagra manader)
bidraga till att hjartattackerna instéllde sig oftare?

Svar: Ja, det kunde bidraga till att hjértattackerna installde sig oftare.

Fraga: Var det forsvarligt att under en hjartattack tillata den sjuke att réra pa sig och pa uppfor
trappor, och kunde man vid en hjértattack lamna den sjuke utan att oférdrojligen anvisa lakarhjalp?
Svar: Det var absolut oforsvarligt och brottsligt, da detta kan medféra doden och i foreliggande fall
ocksa har gjort det.

Fraga: Kan man pa grund av sammanstallningen av dessa uppgifter anse det som konstaterat, att
metoden for behandling av Kuijbysjev var medvetet skadlig och gick ut pa att paskynda hans dod,
under utnyttjande for detta andamal av saval de speciella kunskaper, som de anklagade besatt, som
metoden att avsiktligt lamna Kuijbysjev utan ldkarhjélp vid en av sina hjartattacker?

Svar: Ja, det kan man ovillkorligen anse som konstaterat.

For det tredje betraffande dédandet av Mensjinskij.

Fraga: Var det forsvarligt att pa den sjuke Mensjinskij, som led av arterioskleros med svara
hjértattacker och hade infrakt i myocardis, en langre tid anvénda digitalispreparat, sarskilt i
samband med lysat, som kunde forstérka digitalispreparatens verkan?

Svar: Nej, det var ovillkorligen oférsvarligt och brottsligt.

Fraga: Kunde anvandandet av en sadan lakemetod bidraga till utmattning av hjartmuskeln och
darigenom bidraga till en dodlig utgang?
Svar: Ja, det kunde det ovillkorligen.

Fraga: Kan man pa grund av sammanstallandet av dessa uppgifter anse det konstaterat, att de
anklagade Levin och

Kasakov medvetet anvande skadliga metoder vid behandling av kamrat Mensjinskij och darvid
satte som sitt brottsliga mal att astadkomma det snabbaste méjliga intradande av doden, hans dod,
som ocksa &r resultatet av deras brottsliga handlingar?

Svar: Ja, det kan man ovillkorligen anse konstaterat.
For det fjarde betraffande dodandet av Pesjkov.

Fraga: Utfordes behandlingen av Pesjkov, som insjuknat i kruppos lunginflammation, riktigt, sa
som den framstallts i den anklagade Levins bekéannelser?

Svar: Behandlingen av Pesjkov, sa som den framstélldes i den anklagade Levins bekannelser,
utfordes felaktigt och brottsligt: for det forsta anvandes inte nagot antipneumoniskt serum, som
efter den anklagade Levins eget erkdannande kunde varit till nytta vid behandlingen av den sjuke;
for det andra ordinerades narkotika i brottsligt stora doser morfin och pantopon; for det tredje
anvandes inga hjartstimulerande medel.

Fraga: Kunde en sadan oriktig metod, som tillampades av den anklagade Levin, bidraga till
sjukdomens dodliga utgang?

Svar: En sadan behandling hjalpte inte blott inte organismen i dess kamp mot sjukdomen utan
forsamrade tvart om den sjukes tillstand.

Fraga: Kan man anse det som konstaterat, att den anklagade Levin satte som sitt brottsliga mal att
paskynda Pesjkovs dod och medvetet anvande skadlig behandling for att forverkliga sitt brottsliga
syfte?

Svar: Ja, det kan man ovillkorligen anse som konstaterat. Angaende forgiftningen av kamrat Jesjov.

Fraga: Kan man pa grundval av det material, som forelagts sakkunnigkommissionen betraffande
organiseringen av forgiftningen av kamrat Jesjov, draga den slutsatsen, att de anklagade Jagoda och
Bulanov for att uppna sitt brottsliga syfte anvande ytterst farliga och verksamma medel till langsam
forgiftning av kamrat Jesjov?



183

Svar: Pa grundval av det framlagda materialet fran den kemiska analysen av matta, gardiner och
mobeldverdrag och luften i kamrat Jesjovs arbetsrum liksom fran analysen av hans urin och
karaktaren av de hos honom upptradande sjukdomssymptomen maste det anses som absolut
bevisat, att forgiftningen av kamrat Jesjov organiserades och utférdes medelst kvicksilver genom
andningsorganen, vilket &r den effektivaste och farligaste metoden for en kronisk kvick-
silverforgiftning.
Fraga: Kan man anse det som konstaterat, att kamrat Jesjovs halsa tillfogades betydliga skador som
resultat av de medel, som de anklagade Jagoda och Bulanov anvande for att forgifta honom, och att
kamrat Jesjovs liv skulle varit utsatt for direkt fara, om denna forbrytelse inte hade upptéckts i ratt
tid?
Svar: Ja, man maste anse det som konstaterat, att som resultat av de av de anklagade Jagoda och
Bulanov anvédnda medlen till allméan forgiftning av kamrat Jesjov hans hélsa tillfogades betydande
skador, och om den ifrdgavarande forbrytelsen inte hade upptéckts i ratt tid, sa skulle kamrat
Jesjovs liv hotats av direkt fara.
Meriterade vetenskapsmannen professor Burmin.
Meriterade vetenskapsmannen professor Sjeresjevskij.
Professor Vinogradov.
Professor Rossijskij.
Med. doktor Sipalov.

Ordféranden Ulrich: Kamrat dklagare, har Ni nagra fragor till sakkunnigkommissionen?

Vysjinskij: Blott en — utgor svaren pa dessa fragor hela sakkunnigkommissionens enhalliga
mening, eller har nagon av de sakkunniga avvikande uppfattning?

Professor Burman: Den enhélliga meningen.

Ordféranden Ulrich: Finns det ndgot att tillagga, fragor?

Vysjinskij: Jag har inga fler fragor till sakkunnigkommissionen.

Ordféranden Ulrich: Efter en timmas paus skall domstolen sammantrada infor lyckta dorrar.

Domstolssammantradet infor lyckta dorrar.

Den 9 mars, under den senare hélften av dagen dgde Sovjetunionens hogsta domstols
militarkollegiums slutna sammantrade rum i malet mot det sovjetfientliga “hdgerns och
trotskisternas block .

Pa det slutna sammantradet gjorde de anklagade Rakovskij, Grinko, Rosengolz och
Krestinskij bekannelser om sina landsforradiska och spionageforbindelser med vissa officiella
representanter for vissa utlandska stater. Vid domstolssammantradet angavs noga saval dessa
representanter, med vilka de ovannamnda konspirat6rerna fran det sovjetfientliga “hdgerns
och trotskisternas block ” statt i forbindelse, som de av dem representerade staterna.

Vid samma slutna sammantrade gjorde ocksa den anklagade Jagoda erkannanden, i vilka han
helt och fullt tillstod, att han organiserade mordet pa Maxim Pesjkov. Jagoda meddelade
dessutom, att han forutom konspirativa syften ocksa hade personliga vid detta mord.
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Attonde processdagen.

Morgonsammantradet den 11 mars.

Sovjetunionens allmanne aklagare, A. J. Vysjinskijs tal.

" J

Vysjinskij: "Férradarna och spionerna, som har schackrat bort vart fosterland till fienden,
maste skjutas som galna hundar!”

Den nuvarande processens egendomligheter.
Kamrater domare, medlemmar av Sovjetunionens hogsta domstols militarkollegium!

Till att bérja med skulle jag i mitt anklagelsetal i foreliggande sak, som utgor en ovanlig
foreteelse och har en utomordentlig samhallelig-politisk betydelse, framfor allt vilja fasta Er
uppmarksamhet pa nagra karakteristiska drag i denna sak, pa nagra av dess framtradande
egendomligheter.

Det &r inte forsta gangen, som vart lands hogsta domstol behandlar en sak om de svaraste
forbrytelser, som ar riktade mot vart fosterlands val, mot vart socialistiska fosterland — de
arbetandes fosterland i hela varlden. Men jag torde nappeligen misstaga mig, om jag pastar,
att var domstol for forsta gangen har att behandla en sak som denna, har att behandla en sak
om sadana forbrytelser och sddana ogarningar som de, vilka rullats upp infor Edra 6gon, som
har rullats upp infor hela vérldens 6gon i denna rattsprocedur, om sadana forbrytare som
dessa, som nu sitter framfor Er pa de anklagades bank.

For varje dag och for varje timme avsldjade den rattsliga undersékningen i den féreliggande
saken allt mer och mer, allt fruktansvardare och fruktansvérdare kedjan av skandliga,
oerhorda, ohyggliga forbrytelser, som begatts av de anklagade, hela den vedervardiga kedjan
av nidingsdad, infor vilka de mest forhardade, nedriga, oférskdamda och gemena forbrytares
illgarningar forbleknar och trader i skuggan.

| sjalva verket, vilken domstolsprocess av alla dem, som pa senaste tiden i ett inte ringa antal
genomforts hos oss till foljd av klasskampens betingelser och vara fienders forbittrade
motstand mot socialismens sak, uthardar en jamforelse med den pagaende processen i fraga
om ohygglighet, frackhet och cynism i de av dessa herrar begangna forbrytelserna. 1 vilken
annan process lyckades det att med sadan kraft och grundlighet upptécka och avsléja dessa
forbrytelsers verkliga natur, att med sadan kraft slita den 16mska masken fran ansiktet pa
dessa skurkar och visa hela vart folk och alla arliga manniskor i hela varlden de inter-
nationella révarnas bestialiska ansikte, vilka med alla méjliga konster och stor skicklighet
forde forbrytarnas hand mot vart fredliga socialistiska arbete, som har byggt upp ett
arbetarnas och bondernas nya, lyckliga och friskt blomstrande socialistiska samhaélle.
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Redan denna omstandighet i och for sig vittnar tillrackligt tydligt om denna valdiga
samhallelig-politiska betydelsen av denna process, att denna process utgor en framtradande
foreteelse, att denna process har en historisk betydelse.

Vari bestar denna process historiska betydelse? Vari bestar nagra av dess egendomligheter?

Den historiska betydelsen av denna process bestar framfor allt dari, att i denna process pa-
visas och konstateras med utomordentlig omsorg och noggrannhet, att hogern, trotskisterna,
mensjevikerna, socialrevolutionarerna, de borgerliga nationalisterna o. s. v. inte ar nagon-
ting annat &n ett principldst, idolost band av mérdare, spioner, diversanter och skadegorare.

Precis for ett ar sedan sade kamrat Stalin, nar han analyserade vart arbetes brister och antydde

atgarderna for likvidering av trotskisterna och andra tvetungade personer:
“Ett par ord om skadegorarna, diversanterna, spionerna o. s. v. Jag tror, att det nu star klart for alla,
att skadegorarna och diversanterna av i dag, under vilken mask, vare sig trotskistisk eller
bucharinsk, de &n ma délja sig, redan for langesedan upphort att vara en politisk stromning inom
arbetarrorelsen, att de forvandlats till ett princip- och idéldst band av professionella skadegorare,
diversanter, spioner och mérdare. Det ar klart, att dessa herrar utan férskoning maste krossas och
utrotas som arbetarklassens fiender, som vart fosterlands forradare. Det &r klart och behéver inte
nagra fler forklaringar.”

Ett ar har forflutit. Med den pagaende processen som exempel ser vi, hur ratt kamrat Stalin

hade i sin vérdering av trotskisterna och Bucharinanhéngarna.

Trotskisterna och Bucharinanhéngarna, d. v. s. ”hdgerns och trotskisternas block”, vars
spetsar nu sitter pa de anklagades bank, ar inget politiskt parti, ingen politisk stromning, det &r
ett band av gemena forbrytare och inte helt enkelt av gemena forbrytare, utan av forbrytare,
som har salt sig till fientliga spionagetjanster, av forbrytare, som t. 0. m. av kriminella
forbrytare betraktas som de djupast sjunkna, som de allra lagst staende, som de allra
foraktligaste, som de mest korrumperade av de korrumperade.

Det s. k. ”’hdgerns och trotskisternas block™ dr en organisation for spionage, diversioner,
skadegorelse, politiska mord och bortschackrande av det egna fosterlandet till fienderna.

Blocket ager ingenting ideellt, ingenting sa att saga andligt”, ingenting ideologiskt. Det som
nagra av deltagarna i detta block en gang i nagon grad dgde, det ar for langesedan forlorat,
borttappat, for langesedan forsvunnet, forruttnat i spionernas forpestade, vidriga illegalitet.

Ja, nagra av de anklagade, i synnerhet den anklagade Bucharin, har vid denna process ofta
forsokt att halla god min i elakt spel, att ge sig sken av att vara manniskor, som later leda sig
av en ”idé”, att dolja sin kriminella banditverksamhet med allehanda filosofiskt” och
ideologiskt” prat.

Bucharin anstrangde sig har att begrénsa hela mardrdmmen av sina avskyvarda forbrytelser
till nagra “ideologiska riktlinjer”, om vilka han forsokte halla langa och svulstiga tal.
Bucharin talade har om arbetsférdelningen i denna spionage- och skadegdrarorganisation, han
talade om vissa ”’programpunkter”, om en “’ideologisk orientering”, som visserligen, tillade
han, var en ideologisk orientering at kulakerna till.

Sin egen roll i detta band forsckte Bucharin framstélla som en teoretikers”. Pa fjarde
processdagen, nér detta s. k. blocks kriminella spionageforbrytelser redan var till fullo
avslojade, generade han sig inte for att ordagrant forklara foljande:
”Jag befattade mig huvudsakligen med den allménna ledningens problematik och med den ideolo-
giska sidan, vilket naturligtvis varken uteslot min kdnnedom om den praktiska sidan av saken eller
vidtagandet av en hel rad praktiska atgarder fran min sida.”
Var vénliga att véardera denne herres roll, som pastar, att han inte befattar sig med ledningen
av alla mojliga och darvid de ohyggligaste forbrytelser utan med dessa férbrytelsers
”problematik”, inte med organisering av dessa forbrytelser utan med den ideologiska sidan”
av denna svarta sak. Vardera denne herres roll, som bedriver det mest ohammade skadegérar-
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och undermineringsarbete, som han sjalv tillstar, utnyttjar alla sovjetmaktens svarigheter,
forbereder och organiserar det svarta forraderiet mot fosterlandet, forbereder sitt lands
nederlag i kriget mot de fascistiska fienderna, och som tror sig délja sitt foérraderi genom
oforsk&mt och cyniskt prat om utnyttjande av kriget, som var forutbestdamt i perspektiven”.
Vérdera denne herres roll, som pratar om att dverbanditen, den engelsk-tyska spionen Trotskij
redan 1932, som Bucharin hdr uttryckte sig, kastade av sig sin “vénstergalonerade uniform”,
och att han, Bucharin, tillsammans med Rykov och Tomskij bevapnat detta band av forbrytare
med sin "ideologi”.
Gripen i armén, tagen pa bar garning uppkallar Bucharin sjalve Hegel till vittne, stortar sig in
i lingvistikens, filologins och retorikens djungel, mumlar nagra larda ord blott for att pa ett
eller annat satt sopa igen sparen. Men han haller inte ut utan avslutar sina vetenskapliga
feberfantasier med beké&nnelsen:
”Alla har vi forvandlats till forbittrade kontrarevolutiondrer, till forradare mot det socialistiska
fosterlandet, vi har utvecklats till spioner, terrorister, kapitalismens aterupprattare. Vi har inlatit oss
pa forraderi, forbrytelser och hogforraderi. Vi har forvandlats till en rebelltrupp, har organiserat
terrorgrupper, befattade oss med skadegorelse, ville storta proletariatets sovjetmakt.”

Bucharin borde ha tillagt: Vi har forvandlats till en polisavdelning at den japansk-tyska
spionagetjansten, vi har forvandlats till gemena bortschackrare av vart fosterland.”

Blocket — det ar en agentur at den utlandska spionagetjansten. Blockets medlemmar och dess
ledare sddana som Trotskij, som inte sitter pa de anklagades bank har, Bucharin, Rykov,
Jagoda, Krestinskij, Rosengolz och dess vanliga medlemmar som Subarev, Maximov-
Dikovskij m. fl. — det &r denna spionagetjansts slavar, det &r dessa herrars drangar.

Vad kan det alltsa har vara tal om for slags ideologi, vad for en ”problematik” eller
”prognostik”, vad for en teori eller filosofi?

Den filosofi, bakom vars dimbank Bucharin har forsokte gémma sig, ar blott en mask for att
doélja spionaget, forraderiet.

Bucharins litterart-filosofiska lektioner &r blott en skarm, bakom vilken Bucharin forsoker
gbmma sig for det slutgiltiga avsldjandet.

Filosofi och spionage, filosofi och skadegorelse, filosofi och diversioner, filosofi och mord &r
— liksom geni och forbrytelse — tva med varandra oférenliga saker.

Jag kanner inte till ndgra andra exempel pa — det ar det forsta exemplet i historien — hur en
spion och mordare laborerar med filosofin som med pulvriserat glas for att str¢ det i 6gonen
pa sina offer, innan han med révarklubban krossar huvudet.

»Haégerns och trotskisternas block” — en agentur at den utlandska spionage-
tjansten.

Den historiska betydelsen av denna process bestar framfor allt dari, att den fullstandigt har
avslojat “hdgerns och trotskisternas blocks” banditnatur, dess ideologiska innehallsloshet, att
den har avslojat, att blocket — alla dessa hogerelement, trotskister, mensjeviker, social-
revolutionérer, borgerliga nationalister o. s. v. — att de alla &r den fascistiska spionagetjanstens
besoldade agenter.

”Hdgerns och trotskisternas block™ ar inte en politisk gruppering, det ar ett band spioner och
utlandska spionagetjénsters agenter.

Detta ar till fullo och obestridligt bevisat. Déri ligger den véldiga samhalleligt-politiska
betydelsen av denna process.

”Hogerns och trotskisternas block”, som nu sitter pa de anklagades bank, &r — som den
rattsliga undersokningen med all tydlighet visat — blott den internationella fascismens
fortrupp, det &r en flock bodlar och illegalt arbetande mérdare, med vilkas hjalp fascismen
bedriver sitt ofog i olika lander framfor allt i Spanien och Kina.



187

Dérfor ar avsldjandet av hdgerns och trotskisternas block™ som ett band spioner inte blott av
valdig betydelse for var socialistiska revolution, det har en viéldig betydelse for hela det
internationella proletariatet. Det har en valdig betydelse for fredens sak i hela vérlden. Det har
en véldig betydelse for hela den ménskliga kulturen, for kampen for folkens verkliga
demokrati och frihet, for kampen mot alla och varje krigsbrandstiftare, mot alla internationella
provokationer och provokatorer.

Dérfor foljer de arbetande massorna i alla jordens lander, sarskilt i de lander, i vilka folket
hjaltemodigt kampar for sin frihet mot det fascistiska fortrycket, med intensiv uppmarksamhet
denna process.

Bucharin och Rykov, Jagoda och Bulanov, Krestinskij och Rosengolz, Ikramov, Chodsjajev
och Sjarangovitj utférde under ledning av Trotskij, under ledning av den tyska, japanska,
polska och annan spionagetjanst sitt dunkla arbete pa order fran sina herrar inte blott i vart
land utan &ven i Spanien, i Kina, 6verallt dar de arbetandes klasskamp pagar, dar de &rliga
manniskorna kampar for verklig frihet, verklig demokrati och verklig mansklig kultur.

Bucharin och Rykov, Jagoda och Bulanov, Krestinskij och Rosengolz, Ikramov, Sjarangovitj,
Chodsjajev och de andra, det ar samma “’femte kolonn”, det &r samma POUM, det ar samma
Ku-Klux-Klan. Det ar en av de fascistiska provokatdrernas och krigsbrandstiftarnas
avdelningar, som &r verksamma pa den internationella arenan.

Krossandet av denna avdelning ar en véldig fortjanst for fredens sak, for demokratins sak, for
den verkliga ménskliga kulturens sak.

Den pagaende processens utomordentliga betydelse begransar sig emellertid inte till det
sagda.

Har pa de anklagades bank sitter inte vilken sovjetfientlig grupp som helst, inte vilken
utlandsk spionagetjansts agentur som helst, har pa de anklagades bank sitter en hel rad
sovjetfientliga grupper, som utgor en hel rad mot Sovjetunionen fientlig sinnade utlandska
staters spionagetjansters agentur.

I denna sak” &r alla sovjetfientliga krafters, gruppers och organisationers kvarlevor
inblandade, ar, som noggrant konstaterades genom den rattsliga undersokningen, atminstone
fyra utlandska spionagetjanster: den japanska, den tyska, den polska och den engelska
inblandade och naturligtvis alla andra spionagetjanster, som uppréatthaller en vanskaplig s. k.
operativ kontakt med de ndmnda spionagetjénsterna.

| sjalva verket, nar man talar om Trotskij, sa bevisades hans forbindelse med Gestapo till fullo
redan vid processerna mot det trotskistisk-sinovjevistiska terroristiska centrum i augusti 1937.
Men nu bevisades det, att han forbindelser med den tyska politiska polisen och med andra
landers spionagetjanster hade borjat redan i en betydligt tidigare tidsperiod, att Trotskij redan
1921 stod i forbindelse med den tyska spionagetjansten. Och det gav Krestinskij fullt precisa
uppgifter vid de pagaende rattsforhandlingarna. Nu &r det bevisat, att Trotskij sedan 1926 stod
i forbindelse med den engelska spionagetjansten, ”Intelligente Service”. Darom gjorde den
anklagade Rakovskij — och det &r bevisat — fullt preciserade bekannelser. Hela blocket med
Trotskij i spetsen bestod helt och hallet av utlandska spioner och tsaristiska hemliga poliser.

Bucharin och Rykov stod genom sina medsammansvurna i forbindelse med en rad utlandska
spionagetjanster och betjdnade dem systematiskt.

Omkring Jagoda svdrmade de tyska, japanska och polska spionerna som flugor, och han inte
blott skyddade dem, som han sjalv erkande hur, utan han bedrev genom dem spionage,
utlamnade till spionagetjansterna hemligt for staten viktigt material, salde och forradde vart
land till dessa utlandska spionagetjénster.

Krestinskij ar enligt sin egen beké&nnelse tysk spion sedan 1921. Rosengolz, en av ledarna for
den trotskistiska illegaliteten, bérjade, som man konstaterat, sitt spionage for den tyska
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generalstaben, som han sjalv erkande, 1923 och foér den engelska spionagetjansten — och han
erkande sjélv ocksa denna forbrytelse — 1926.

Rakovskij, en av de personer, som stod Trotskij ndrmast och var dennes sérskilde fortrogne,
var enligt egen bekannelse en agent at den engelska spionagetjansten, ”Intelligente Service”,
sedan 1924 och en agent at den japanska spionagetjansten sedan 1934.

Tjernov borjade sitt spioneri for Tysklands rékning enligt sin egen bekannelse 1928, efter det
han gatt i forbund med den tyska spionagetjansten pa initiativ och under medverkan av den
inte okande mensjevikiska emigranten Dan.

Sjarangovitj varvades 1921 av den polska spionagetjansten och skickades till Sovjetunionen
for att spionera.

Grinko blev, enligt vad han sjélv pastar, 1932 spion at den tyska och polska spionagetjansten
och hade redan forut en spionageférbindelse med dessa spionagetjanster, sarskilt med den
polska.

Ikramov och Chodsjajev “arbetade” genom sin Kurbasji under Bucharins ledning pa att
organisera forbindelserna med den engelska spionagetjanstens tjansteman, pa vilkas
utbyggande vid Sovjetunionens centralasiatiska granser den icke okénde spionen och
aventyraren Lawrence inte hade nedlagt sa litet arbete.

Sedan kommer den tsaristiska hemliga polisens provokatdrer och agenter: Selenskij, Subarev,
Ivanov. Ivanov ar dartill ocksa engelsk spion.

L&gg sa ytterligare till detta sallskap gruppen av giftblandare — mordarna Levin, Pletnev,
Kasakov, Krjutjkov, Maximov-Dikovskij m. fl., som var i forbund med dem — sa blir detta
blocks och var och en av dess deltagares moralisk-politiska ansikte fullt klart.

Dérfor kan vi saga: det ar en illaluktande hog manskligt avskum, som inte ryggade tillbaka for
nagonting, som inte skydde nagot, som var berett till allt — till att spranga foretag och jarn-
vagstag i luften, till att fordarva boskapen, till att fordarva spannmalen, till mord, spionage
och forréderi.

Just alla dessa egenskaper, de kriminellt-politiska och moraliska gjorde da ocksa hégern och
trotskisterna till ett s vardefullt material for provokationer, for underblasning av ett krig, for
fascismens gemenaste forbrytelser. Ingen forstar att maskera sig som de. Ingen beharskade i

sa hog grad den cyniska dubbeltungighetens masterskap som de.

Infor hela varlden avsl6jas nu Bucharins, Jagodas, Krestinskijs, Rykovs och de 6vriga hoger-
elementens och trotskisternas avskyvarda forradiska banditverksamhet. De séalde fosterlandet,
schackrade med de militara hemligheterna for fosterlandets forsvar, de var spioner,
diversanter, skadegdrare, mordare, tjuvar — och allt detta for att hjalpa de fascistiska
regeringarna att storta sovjetregeringen, storta arbetarnas och bondernas makt och aterupprétta
kapitalisternas och godségarnas makt, sonderstycka sovjetfolkets land, 16srycka de nationella
republikerna och férvandla dem till imperialisternas kolonier.

Sa lydde deras herrars order, och de utférde denna order sa gott de kunde och under
uppbjudande av alla sina krafter.

De anstrangde sig av alla krafter att sticka vart fadershus i brand i alla fyra hérnen, de
skyndade sig att 6ppna portarna for fienden for att rycka till sig makten, skulle det ocksa ske
till priset av ett judasforraderi, for att forstora frukterna av vart folks heroiska arbete, vilket
har byggt upp det nya socialistiska samhallet, for att ge makten tillbaka till godségarna och
kapitalisterna, for vilka dessa forradare arbetade utan att nagonsin sitta med armarna i kors.

Sadana &r dessa manniskor, sadana ar deras planer och berékningar, sddana &r deras skandliga
och fruktansvarda forbrytelser.

Den anklagade Bucharin sade héar skrytsamt, att de, hdgern, de kapitalistiska korgossarna,
utrustade trotskismen med den kapitalistiska restaurationsteorins andliga” vapen.
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Vad ar det for en “’teori”, som Bucharin talar om, denne durkdrivne politiske skurk och en av
de storsta organisatdrerna av det utlandska spionaget mot Sovjetunionen?

Bucharin flyr undan fran att erkénna sin skuld liksom satan foér vigvattnet. Bucharin fornekar
har sin skuld.

Vad ar emellertid hans fornekande av denna forbrytelse vard i ljuset av bekénnelsen av hans
skuld i andra, de svaraste forbrytelser, som star i organiskt samband med denna forbrytelse?
Vad &r detta nekande vart i belysningen av de bevis, som vi sitter inne med mot Bucharin?
Jag paminner blott om, att Bucharin och Rykov vid formiddagssammantradet den 7 mars
fullstandigt Gverbevisades om spionagetjansten. Jag paminner i korthet om samtalet med
Rykov vid férmiddagssammantradet den 7 mars.

Vid forundersokningen erkénde Rykov foljande:

”Tsjervjakov bedrev en ytterligt aktiv verksamhet i Vitryssland. | hans dmsesidiga forbindelser
med polackerna drog han och hans bundsforvanter i den illegala verksamheten alla praktiska
slutsatser av detta vart direktiv.”

Rykov bekraftade ocksa detta infor domstolen. Den statlige dklagaren fragade honom infor
domstolen:

”Foljaktligen hade Tsjervjakov och de personer, som stod i forbund med honom, systematiska
forbindelser med polackerna?

Rykov: Ja.

Fraga: Vad var det for forbindelser?

Rykov: Har var det ocksa spionageforbindelser.

Fraga: Spionageférbindelser fran delar av Er organisation med polackerna pa Edra direktiv?

Rykov: Naturligtvis.

Fraga: Déaribland ocksa Bucharins?

Rykov: Naturligtvis.

Fraga: Var Ni och Bucharin bundsforvanter?

Rykov: Utan tvivel.

Fraga: Foljaktligen var Ni spioner?

Rykov: (tiger).

Fraga: Och organisatorer av spionaget?

Rykov: Jag &r inte i nagot avseende béttre dn en spion. Fraga: Ni var organisatorer av spionaget, Ni

var spioner? Rykov: Man kan séga —ja.”
Och Bucharin talar under dessa férhallanden om nagon slags teori”, forsoker “teoretiskt”
forklara sakforhallandet, som fort hogern till sovjetmaktens och sovjetfolkets svurna fienders
lager ...

Dessa forklaringar behover man inte alls séka i Bucharins teori”. Man maste soka dem i
Bucharins forbrytelser, ehuru de forsoker doljas i nagot sadant som en teori”. Just de, dessa
forbrytelser, ger upplysning om sakernas verkliga gang, handelsernas och kampens verkliga
logik, vilka stallde tva vérldar, tva block mot varandra: férradarnas block, det utlandska
kapitalets legodréngar, som nu ar avsléjat och krossat genom det stora sovjetlandets vrede och
makt, blocket av forradare, vilka adragit sig det arbetande folkets i hela varlden miljon-
massors eviga forakt, eviga avsky och forbannelse — och blocket av sovjetpatrioter, som &ar
stora och odvervinneliga i sin kérlek till fosterlandet, som har vunnit mer &n en historisk
drabbning mot fienderna, som under Kommunistiska partiets och Ilen store Stalins ledning &r
beredda att ge vilken fiende som helst, under vilka betingelser som helst och vid vilken tid
som helst, varifran han &n mande komma, oaktat varje forraderi ett forkrossande slag.
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Den pagaende domstolsprocessens betydelse bestammes naturligtvis ocksa genom de
lardomar, som vi alla, sovjetlandets patrioter, oundvikligen maste draga av denna process.

Vart fosterland atnjuter lyckan av den socialistiska segern, lyckan och gladjen av det fran det
kapitalistiska oket befriade arbetet.

| tjugo ar har sovjetstaten, arbetarnas och béndernas socialistiska stat statt som en orubblig
Klippa.

I tjugo ar har det heroiska arbetet i den segerrika socialismens stora land pagatt for att
organisera den nya samhalliga och statliga ordningen, fri fran utsugning, elande och lidande
bland de miljontaliga folkmassorna, som i nastan alla 6vriga delar av varlden &r forslavade
genom kapitalismens fortryck.

| tjugo ar har det entragna och idoga gemensamma arbetet av de talrika folken varat, vilka
forenat sig till de socialistiska sovjetrepublikernas broderliga union, vilken har uppréttats av
den socialistiska revolutionens ledares genius Lenin och Stalin.

Under dessa tjugo ar har det f. d. fattiga och svaga landet forvandlats till ett rikt och kraftfullt,
maktigt och odvervinneligt land.

Pa dessa tjugo ar har det ryska folket forvandlats till en socialistisk stat.

Pa Unionens extra attonde sovjetkongress, vilken antog den stora stalinska forfattningen, sade
kamrat Stalin:
”Vart sovjetsamhélle har nétt sa langt, att det redan i huvudsak forverkligat socialismen, skapat det
socialistiska systemet, d. v. s. forverkligat det, som marxisterna med andra ord kallar kommunis-
mens forsta eller lagre fas. Vi har saledes i huvudsak redan forverkligat kommunismens forsta fas,
socialismen. Under denna fas av kommunismen lyder som bekant formeln: ”Av var och en efter
hans formaga, at var och en efter hans arbete!”
Under dessa tjugo ar har i vart land under Lenin-Stalins ledning den ena manniskans utsug-
ning av den andra slutgiltigt likviderats, har den samhélleliga socialistiska egendomen slut-
giltigt lagts fast som en orubblig grundval for vart sovjetsamhélle.

Pa dessa tjugo ar har vart lands utseende forandrats frn grunden, forandrats till en
utomordentligt rik och méktig proletar makt.
”Som resultat av alla dess forandringar pa omradet for Sovjetunionens nationalekonomi — séger
kamrat Stalin — har vi nu en ny socialistisk ekonomisk ordning, som inte kanner till nagra kriser
och inte nagon arbetsléshet, som inte kanner till nagon fattigdom och inte nagon ruin, och som
bereder medborgarna alla mojligheter till ett liv i valstand och kultur.”
Socialismen har blivit till vardag for vart folk, socialismen har segrat i vart land, Och det finns
ingen kraft i varlden, som skulle kunna minska betydelsen eller storleken av denna socialis-
mens seger. Och detta oaktat alla svarigheter, som stod och annu i dag star i var vag. Och
detta trots de mot oss fientligt sinnade utlandska staternas och utsugarklassernas i vart land till
undergang démda, bortddende kvarlevors anstrangningar att stanna vart samhélles framat-
gaende utveckling, att forhindra vara socialistiska framgangar, att omintetgora vart fredliga
skapande arbete pa uppbyggandet av socialismen i Sovjetunionen.

Utan nagon som helst 6verdrift kan man saga, att var stat och vart folk under de gangna tjugo
arens sovjethistoria inte kant till ett enda ar, inte en enda manad eller dag, da fienden inte
overfallit oss, illvilliga, blodiga, grymma fiender, som tar hamnd for de nederlag, som vara
arbetares och bonders hénder tillfogat dem, som tar hdmnd for sin ekonomiska och politiska
makts “forlorade paradis”.

Anda fran de forsta dagarna av den stora oktoberrevolutionen till den storsta av historie-
epokernas harliga dagar, den stalinska forfattningens epok, star den unga sovjetrepubliken i
klassangreppets eld fran utsugarna och deras otaliga agenturer — trotskister, mensjeviker,
socialrevolutionérer, bucharinister, sinovjevister, mussavatister, dasjnaker, georgiska,
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usbekiska och andra nationalister, de svarta hundradena, vitgardister, kadetter, poper, kulaker
0.S.V., 0.5. V.

Denna process gav 0ss an en gang en paminnelse om, och darvidlag med en kraft och styrka
som aldrig forr, att tva varldar star emot varandra som oférsonliga dodsfiender —
kapitalismens varld och socialismens.

Klassmotsattningarnas och klasskampens logik foranleder utsugarklassernas kvarlevor inom
Sovjetunionen och utsugarklasserna utom Sovjetunionen till allt mer forbittrade angrepp mot
de arbetandes stat, som banar en bred vég for ett battre, for ett nytt liv for de arbetande och for
de fortryckta folken i hela vérlden.

Vara larare Lenin och Stalin har upprepade ganger fast var uppmarksamhet pa faran av den
kapitalistiska inringningen for socialismens sak i Sovjetunionen. Pa Sovjetunionens KP:s VIII
partikongress i mars 1919 sade Lenin:

”Vi lever inte blott i en stat utan i ett system av stater, och sovjetrepublikens existens vid sidan av
de imperialistiska staterna ar i langden otankbar. Till slut maste antingen den ena eller de andra
segra. In till detta slut kommer, ar en rad av de forfarligaste sammanstétningar mellan sovjet-
republiken och de borgerliga staterna oundvikliga.” (Lenin, band XXIV, sid. 122, ryska upplagan.)
”Man maste komma ihag — larde Lenin — att vi alltid & en harsman fran varje invasion.” (Lenin,
band XXVI1, sid. 117, ryska upplagan.)

Kamrat Stalin paminde oss nyligen dn en gang om den kapitalistiska inringningen.
”Det skulle i sjalva verket vara 16jligt och dumt”, skrev kamrat Stalin i sitt historiska svar till
kamrat Ivanov, “att blunda for den faktiskt forekommande kapitalistiska inringningen och att tro,
att vara yttre fiender, t. ex. fascisterna, inte vid tillfalle kommer att foretaga ett krigiskt overfall pa
Sovjetunionen. Sa kan blott dina skravlare eller maskerade fiender tanka, vilka vill séva folket. Det
skulle inte vara mindre 16jligt att forneka, att interventerna i handelse av den minsta framgang for
en en militdr intervention kommer att forsoka krossa sovjetsystemet i de av dem besatta omradena
och aterupprétta det borgerliga systemet. Aterupprattade kanske Koltsjak och Denikin det
borgerliga systemet i de av dem besatta omradena? Ar kanske fascisterna battre &n Denikin och
Koltsjak? Faran for en militdr intervention och for forsok till en restauration kan med hénsyn till
existensen av en kapitalistisk inringning blott dumhuvuden eller maskerade fiender férneka, vilka
vill maskera sin fientlighet genom skryt, och som stravar efter att demobilisera folket.”

Vara fiender hoppades i en rad av ar pa framgang for interventionen, i det de organiserade
kampen mot sovjetmakten och uppeggade de olika sovjetfientliga grupperna inom Sovjet-
unionen till denna kamp, varvid de réknade med att forverkliga sina rovaravsikter med hjalp
av dessa grupper.

Den borgerliga kontrarevolutionens hela historia i Sovjetunionen ar forknippad med de aktiva
forsoken av den internationella bourgeoisins mest reaktionéra kretsar att storta sovjetmakten.
Inte nagon enda allvarlig sammansvérjning mot sovjetmakten i Sovjetunionen forsiggick utan
direkt och det mest aktiva deltagande av de utlandska kapitalisterna och militaristerna.

1921 varnade 0ss Lenin:

Vi & Omringade av varldsbourgeoisin, som lurar pa varje minut av vacklan for att ta tillbaka ‘sitt’
och ateruppratta godsagarnas och bourgeoisins makt.” (Lenin, band XXV1, sid. 348, ryska
upplagan.)
Kamrat Stalin paminner oss outtrottligt om faran av den kapitalistiska inringningen, han
bevisar, att

’motstandet fran vart lands bortdéende klasser inte forsiggar isolerat fran yttervarlden utan
understddes av den kapitalistiska inringningen.” (Leninismens grundvalar, band I, sid. 337.)
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Vittnar kanske inte den bekanta Schachty-affaren® darom, dar rollen som huvuddirigent
spelades av de polsk-fransktyska kapitalisterna, vilka hade férenat sig med skadegorarna till
en kamp mot Sovjetunionen?

Var inte den polske fabrikéren Dvorzanczik, de franska aktiedgarna Sanse, Remaud och
Boureus, det tyska AEG och en rad kapitalistiska landers soldatesk, vilka understodde saval
de forsta som de andra och de tredje, var de kanske inte allesammans Schachty-samman-
svarjningens inspiratorer, vilka tillsammans med de utlandska generalstaberna 1928 ténkte
lata blodet flyta i strommar Gver vart land?

Vittnar kanske inte den bekanta affaren med “Industripartiet”** darom, darjamte Ramsin och
Tsjarnovskij de emigrerade vitgardisterna Rjabusjinskij och general Lukomskij, den engelske
spionen dverste Lawrence och den franske generalen Joinville, den kdnde deltagaren i den
nordliga expeditionen 1919 och militarattachén hos Koltsjak spelade forsta fiolen?

Det ar bekant, att saval Schachtyfolket som ”Industripartiets” folk inte blott sysslade med
skadegorelse och forberedde diversionshandlingar i handelse av ett krig utan dven bedrev
systematiskt spioneri, varvid, vilket visade sig vid processen mot ”Industripartiet”, Ramsin for
utférande av detta spioneri t. 0. m. hade organiserat en sérskild kommission med en skade-
gorare, professor Ossadsji, f. d. vice ordférande for statsplanekommissionen, som ordférande.
| ”Industripartiets” program koncentrerades uppméarksamheten pa diversionshandlingar i
Moskva, Leningrad, i Donezbackenet, i Ural, genom sprangning av broar, skadegorelse pa
jarnvagslinjer, sprangning av kraftverk, stoppande av industriforetag.

Vittnar kanske inte ocksa processen mot de engelska ingenjorerna Tornton, MacDonald och
andra 1933 avsl6jade agenter ar “Intelligente Service”, organisatérerna av skadegorelse och
diversionshandlingar mot manga av vara kraftverk, de personer, som forberedde stodjepunkter
for den forestaende interventionen, om de utlandska spionagetjansternas djavulska arbete i
vart land?

Vittnar kanske slutligen inte likaledes de senaste domstolsprocesserna 1936 och 1937, som
avslojade ohyggliga forbrytelser, som begatts av trotskisternas, sinovjevisternas och andra
sovjetfientliga elements spionage- och terrorband, som tradde i tjanst hos utlandska spionage-
tjanster och forvandlades till en spionage-, diversions- och terroragentur at dessa spionage-
tjanster? Ja, ja, darom vittnar med fullt dvertygande kraft, darom ropar dessa bandithorders
fasavackande forbrytelser, vilka har blivit tillintetgjorda genom var sovjetdomstols dom.

Processen mot Sinovjev och Kamenev, processen mot Pjatakov och Radek, processen mot
gruppen av militara konspiratdrer, Tuchatjevskij, Jakir och de andra har bevisat, att fienderna
inte tanker pa att Iangsamt krypa in i socialismen”, som de anklagade Bucharin, Rykov et
consortes forkunnade for att bemantla sin gemena forradiska verksamhet, utan att de tillgriper
kampens mest extrema och grymmaste medel.

Det har den pagaende processen ocksa till fullo visat, vars “huvudhjaltar” ar hégerns och
trotskisternas blocks” organisatorer och inspiratorer, vilka blivit dverbevisade om att vara
socialismens, vart fosterlands och vart folks arkefiender.

Detta ar orsaken till, att den pagaende processens betydelse gar langt utéver den vanliga, sa att
saga kriminella ramen och far en i sanning valdig historisk betydelse.

13 Schachty-affaren [Sjachty-affaren] refererar till en offentlig rattegang som holls i Moskva 1928 dér ett 50-tal
icke-kommunistiska tekniker/ingenjorer atalades och démdes for sabotage och spioneri. Ordférande vid rétte-
gangen var Vysjinskij. Precis som vid Moskvarattegdngarna baserades italet pa “bekénnelser”, dvs det saknades
teknisk bevisning.

14 Skadeprocessen mot “Industripartiet” holls i slutet av 1930. Denna géng var det ekonomiska specialister, de
flesta tjansteman i den statliga planeringskommissionen (Gosplan), som stod infor skranket och erkénde
sabotage m m.
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Denna process utgor slutsumman av kampen mot sovjetstaten och mot Lenins-Stalins parti, en
kamp, som fordes av manniskor, som, vilket den rattsliga undersokningen utomordentligt
krasst och dvertygande har bevisat, hela sitt liv bar en mask, som borjade denna kamp langt
fore nuvarande tid, som under holjet av idel provokatoriska fraser inte stod i revolutionens
och proletariatets tjanst utan i kontrarevolutionens och bourgeoisins, som bedrog partiet och
sovjetmakten for att desto bekvamare kunna bedriva sitt skumma forradiska arbete, for att
langre undga upptackt.

De avskyvarda forbrytarna forstod att genom bedrageri, hyckleri och tvetalan uppskjuta
stunden for sitt avsldjande, &nda till sista tiden. Men denna stund har nu kommit, och
forbrytarna ar avsléjade, fullstdndigt och slutgiltigt avsldjade.

I ljuset av de vid denna process konstaterade fakta blir trotskisternas och bucharinisternas hela
brottsliga verksamhet klar och begriplig, dessa som under en konstfardig mask dolde sitt ratta
ansikte, sovjetfolkets svurna fienders ansikte ...

Masken ar bortryckt. Deras ratta ansikte, deras rétta gestalt ar nu klar for var och en. Var och
en ar nu klar 6ver deras ogarningar, liksom ocksa deras ynkliga, skandliga 6de &r klart.

Domstolsprocesserna mot Sinovjev-Kamenev och Pjata kovRadek fullbordade avsléjandet av
det trotskistisk-sinovjevistiska avskummet som ett gement och principlést band av skade-
gorare, diversanter, spioner och mordare, som handlade pa uppdrag av utlandska staters
spionagetjanster.

Processen 1937, da de trotskistiska ledarna Pjatakov, Radek, Sokolnikov m. fl. satt pa de
anklagades bank, avsltjade trotskisternas politiska plattform, trots att de envist dolde denna
plattform for folket.

Och varfor skulle de inte dolja denna sin plattform, som var sammanvavd av forraderi,
I6mskhet och landsforraderi och blott var underordnad en uppgift, att garantera sovjetmaktens
stortande och kapitalismens aterinforande i Sovjetunionen.

Den nuvarande processen har visat, att detta, med forlov sagt, ”program” var avskrivet av
trotskisterna fran hogern, vilket den anklagade Bucharin inte utan skryt forklarade infor
domstolen.

Den nuvarande processen har inte blott fullstandigt och slutgiltigt avsldjat trotskisterna som
fascistisk agentur, utan dven bucharinisterna, som under lang tid skickligt maskerade sig, som
skickligt undgick att bli avsldjade, som mdrdare, spioner och provokatorer.

Nu &r det klart for alla och envar vad hogern ar for nagot, som liksom trotskisterna redan for
lange sedan upphort att vara en politisk stromning och liksom trotskismen forvandlats till ett
ofdrskamt och fran alla hamningar fritt band av gemena forbrytare.

Nu ar hela processen av deras forvandling till ett kontrarevolutionart band klarlagd, en
forvandling, som redan for lange sedan kom till synes och upprepade ganger avsléjades av
vart parti och av kamrat Stalin personligen.

Vi skall ytterligare ga in speciellt pa den anklagade Bucharins forbrytelser 1918; for
ogonblicket paminner vi om dem blott for att vi battre och tydligare skall kunna fa ett begrepp
om gangen av denna forvandling i ljuset av dessa forbrytelser.

Kunde kanske Bucharin, som 1918 bérjade med en sammansvérjning mot Lenin, sovjetstatens
6verhuvud, som 1918 hdjde sin brottsliga hand mot Lenin, sluta annorstades an déar han nu
slutat — pa de anklagades bank, i vantan pa en strang och rattvis dom av sovjetfolket, som nu
uttalar detta forhatliga namn under férbannelser!

Kunde Bucharin, som bdrjade med “’kvacksalvarteorin” om kulakernas fredliga invéxande i
socialismen, som under de senaste tio aren fort en underjordisk kamp mot partiet och mot
sovjetfolket, sluta sin politiska karriar pa annat satt an han slutar den, genom att han t. 0. m.
nu, pa troskeln till sin kanske sista stund, sin dédsdom, spelar komedi och driver gyckel!
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Bucharin, Rykov, Jagoda och de andra hogerelementen kom inte tillfalligtvis till spionage-
blocket med trotskisterna. Att ett sadant block bildades och 1932 antligen var slutgiltigt
utbildat, ar inte dverraskande. | denna riktning forlopte hela utvecklingen av férbindelserna
mellan hogern och trotskisterna, som i grund och botten blott &r avarter av samma foreteelser.

Pa X VI partikongressen 1930 avsldjade kamrat Stalin trotskismens dubbelhet och pavisade,
att denna dubbelhet
“forklarar det faktum, att trotskismen i regel kroner sina ‘rasande’, skenbara angrepp pa hoger-
opportunisterna” (kapitulationen med mask) ’genom en blockbildning med dem i egenskap av
kapitulanternas mask.”
Trotskisterna och hdgern — det ar kapitulanter. De forstndmnda &r kapitulanter under en mask
av hysteriska, provokatoriska “revolutiondra” fraser, de sistnamnda ar kapitulanter utan mask.

Pa XVII partikongressen pavisade kamrat Molotov i sitt referat dver andra femarsplanen den
fullstdndiga sjalsfrandskapen mellan hogern och trotskisterna. Trotskisterna upptrédde mot
den forsta femarsplanen med lognaktiga mot-teser. Hogern, som staller Rykovs tvaarsplan
upp emot Stalins femarsplan, sager efter dem.

Trotskisterna sprider den lognen, att kulakelementen skulle vara i tilltagande, och att stats-
hushallningen i Sovjetunionen &r beroende av dem. Hogern gnaller dag ut och dag in,
”spannmalens huvudkallor kommer dnnu lange att vara de individuella bondehushallen (d. v.
s. kulakhushallen — A. V.), och darfor maste man slappa efter pa offensiven mot kulakerna”.

Trotskisterna vaser lognaktigt om »Thermidor”, d. v. s. om sammanbrott for var revolution.
Hogern sager efter dem och gnaller, att vara fabriker och verk snart skulle kunna komma i
vitgardisternas ago. Visserligen slogs hogern ibland med trotskisterna, men som redan kamrat
Stalin visade, var det "tuppfaktningar”, som hégeropportunisterna
”vanligen kréner med forhandlingar, som de bakom kulisserna for med trotskisterna om block-
bildning”. (Leninismens grundvalar, band 11, sid. 389.)
Och sa gar det ar ut och ar in under var revolutions hela férlopp, under hela den tid
sovjetstaten existerat.

Varur forklaras denna frandskap mellan hégerns och trotskisternas stallning, deras standiga
dragning till varandra, deras standiga sokande efter block och slutligen forekomsten av dessa
block under de olika etapperna av deras kamp mot partiet, mot sovjetstaten, mot det
socialistiska uppbygget?

Det forklaras naturligtvis framfor allt av trotskisternas och hégerns gemensamma sociala
basis. Det forklaras darav, att saval trotskisterna som hogern aterspeglar trycket fran de
kapitalistiska elementen, som gér mostand mot socialismens framgangar, och som inte
fredligt och tyst vill ldmna historiens scen.

Det forklaras, som vi nu vet, darav, att saval de forra som de senare handlade pa uppdrag av
en och samma herrar, som sitter i de mot Sovjetunionen fientligt sinnade utldndska staternas
generalstaber och spionagetjanster.

Trotskisterna och bucharinisterna hamnade redan for manga ar sedan i kontrarevolutionens
lager. Trotskismen och hdgern forvandlades redan for manga ar sedan till den borgerliga
kontrarevolutionens legoknektar. Trotskisterna och hogern har redan i manga ar lamnat den
kontrarevolutionéra bourgeoisin vapnen till kampen mot sovjetstaten. Trotskisterna och
hogern bedriver ett och samma skumma forréderiarbete.

Det ar de fakta, som far en ny innebord i belysningen av de omstandigheter, som nu har blivit
fullstdéndigt och med absolut tillforlitlighet konstaterade vid den rattsliga undersdkningen av
den nuvarande handlaggningen.
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Fakta konstaterar absolut obestridligt savél det oundvikliga och det naturliga i det mellan
hogern och trotskisterna ingangna blocket detta blocks férvandling till en agentur at de
utlandska fascistiska spionagetjansterna.

Hur hdgern och trotskisterna kdmpade mot Lenin, mot socialismens sak.

Hur trotskisterna och sinovjevisterna har kdmpat mot Lenin, mot socialismen, mot den
proletéra revolutionens hjaltemodiga anstrangningar att i Sovjetunionen bygga upp ett nytt
socialistiskt samhalle, det visade fullt uttdmmande de tva foregaende processerna med
Pjatakov, Sinovjev, Kamenev, Radek, Smirnov och de andra som exempel.

Jag skulle nu vilja paminna om nagra fakta, som ur denna synpunkt karaktariserar nagra av
denna process ”hjéltars” och i framsta rummet de anklagade Bucharins och Rykovs
upptradande.

Bucharin alskar, som jag redan sagt, att utge sig som “teoretiker”, dartill ytterligare som
marxist, som den mest ortodoxe, som existerar. Men hur det i verkligheten forhaller sig, det
ser man av en kort historisk dversikt 6ver Bucharins partifientliga aktioner med borjan fran
1909 till och med 1936.

Nagra korta uppgifter:
1909 — Bucharin ansluter sig till otsovismen.

1914 till 1917 — (det imperialistiska krigets period) Bucharin, vansterkommunist”, bekampar
minimiprogrammet, bekdmpar Lenin.

1914 — han umgas med planer pa att ge ut en egen tidning for att stalla den mot den
bolsjevikiska pressen, den leninska pressen.

Varen 1915 — Bucharin ar trotskist. Pa konferensen i Bern gar han emot parollen om
inbordeskrig och in for enhet med den trotskistisk-mensjevikiska ”Nasje Slovo™.

Lenin skriver sin artikel ”Om storryssarnas nationalstolthet”, Bucharin anser detta som ett
utslag av socialpatriotism.

Hosten 1915 — Bucharin framtrader med teser, som fornekar nationernas sjalvbestimmande-
ratt.

Februari 1916 — Bucharin solidariserar sig med de holl&ndska vanstersocialdemokraternas
halvanarkistiska program.

1916 — Bucharin upptrader i tidskriften ”Jugend-Internationale”” med anarkistiska,
antileninistiska asikter i fragan om staten, proletariatets diktatur.

| artikeln »Véarldshushallning och imperialism” (1915) forsvarar Bucharin Gppet de
trotskistiska teserna, att proletariatets separata aktioner i enstaka lander inte kan segra. Med
andra ord: bucharinisterna uppskét, som Lenin sade, socialismen, ”ad calendra grecas, d. v. s.
till en dag, som aldrig infaller”. (Lenin, band X1X, sid. 221, ryska upplagan.)
Lenin skrev 1916 om honom, att han — Bucharin —
»for det forsta latt tror pa skvaller och for det andra ar forbannat foranderlig i politiken”. (Lenin,
band XXIX, sid. 229, ryska upplagan.)

”Kriget”, skrev Lenin, ”drev honom till halvanarkistiska idéer. P& den konferens, som antog
Bernresolutionerna (varen 1915) framlade han teser . . . — hojden av galenskap; vanara,
halvanarkism.”
1916 framforde Bucharin, som jag redan sagt, i tidskriften ’Jugend-Internationale”
anarkosyndikalistiska idéer om proletariatets principiella fientlighet till staten och om
krossandet av varje stat.

Senare, ett ar efter V. | Lenins dod, framtradde Bucharin med det fracka pastaendet, att i
denna fraga hade inte han, Bucharin, utan Lenin misstagit sig.
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1916/1917. Bucharin redigerar tillsammans med Trotskij den trotskistiska tidningen ”Novo
Mir” (New York), i vilken han fornekar mojligheten av socialismens seger i ett land.

1917. Pa VI partikongressen framlagger Bucharin ett trotskistiskt program. Under oktober-
dagarna framhérdar han alltjamt i omdjligheten for socialismens seger i Ryssland.

1918. Bucharin ar vansterkommunisternas” ledare. Denna episod behandlades med storsta
noggrannhet vid domstolssammantrédet.

Den 8 oktober 1918 talar Bucharin pa Moskvasovjetens plenum om sin “vanster-
kommunisms” felaktighet.
»Jag var pa den tiden mot freden i Brest, men jag har aldrig som ‘vénster’-socialrevolutionarerna
forsvarat brytandet av freden. Nu maste jag 6ppet och arligt erkanna, att vi, motstandare till
Brestfreden, hade oratt — Lenin hade ratt.”
Vi vet, att Bucharin infor domstolen maste tillsta, att han i verkligheten kdmpade aktivt for att
bryta Brestfreden.

1919 VI partikongressen — Bucharin upptrader ater mot erkannande av nationernas sjélv-
bestdmmanderatt.

Sedan kommer IX och X partikongresserna, dar Bucharin ofdrskréckt forfaktar sin linje”,
som ar riktad mot partiet, mot Lenin, mot Stalin.

1921 intager Bucharin i Trotskijs intresse en buffertstallning, underblaser diskussionen, i
vilken han enligt Lenins uttryck gjuter buffertpetroleum”. I den mot Lenin fientliga
fraktionen upptrader Bucharin tillsammans med Serebjakov, Radek, Krestinskij, Pjatakov och
andra trotskister.

Slutet av 1920 och borjan av 1921. Diskussionen géller fackforeningarna. Landet vidtager
forberedelser for vergang till den nya ekonomiska politiken. Bucharin upptrader som
“buffert” och gar sedan helt 6ver till Trotskijs stallning. Pa X partikongressen férklarar han,
att “’republiken” hanger pa ett har.

1923 skriver Bucharin i ”Pravda” i en artikel med titeln ”Ned med fraktionismen”, om
Trotskijs fel och i dunkla antydningar om “en rad andra kamraters” fel, varvid han tiger om
sig sjalv.

1922. Lenin slar Bucharin i grund for hans forsok att spranga monopolet pa utrikeshandeln.
Lenin avsl6jar Bucharin direkt som spekulant, smaborgare, som forsvarare av kulakskiktens
bland bénderna intressen, vilka upptrader mot industriproletariatet. ( Lenin, band XXVII, sid.
381, ryska upplagan.)

1923/1924 &r Bucharin i block med Sinovjev och Kamenev mot kamrat Stalin. Strax fore
diskussionen upptrader Bucharin i en artikel, i vilken han i besléjad form predikar teorin om
kulakernas invéxande i socialismen.

1925. Bucharins kulakparoll ”Berika Er!”. Visserligen erkdnde Bucharin i den lilla boken
”Cesarismen under revolutionens mask” och pa X1V partikongressen felaktigheten i denna
paroll, men har infér domstolen har Bucharin erkant, att denna anger” inte var nagot annat &n
en taktisk mandver, bedrageri.
1928. Bucharin talar pa centralkommitténs plenum om bristen pa meningsskiljaktigheter inom
partiet, samtidigt underhandlar han med Kamenev och kommer i hemlighet 6verens med
honom, skriver ”En ekonomists anteckningar”.
1929. Bucharin avger i ”Pravda” en deklaration om felaktigheten i sina asikter.
”| det vi tillstar dessa vara fel, kommer vi att anstranga oss av alla krafter for att gemensamt med
hela partiet fora en beslutsam kamp mot alla avvikelser.”
Nu har han infér domstolen erkéant, att ocksa detta blott var en taktisk mandver, och att han

da, 1928, likaledes ljég. Ty just vid denna tid bildades den illegala organisation, som med
vapen i hand upptrddde mot sovjetmakten.
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For att inte tala tomma ord, paminner jag om Bucharins, Rykovs och slutligen Ivanovs
bekannelser, hur Bucharin satte i gang kampen i Nordkaukasus, hur han genom sin larjunge
och medhjalpare i denna sak, Slepkov, organiserade kulakuppror mot sovjetmakten, hur han
skickade Jakovenkao till Sibirien, hur det lyckades dem alla att provocera ett kulakuppror i
Bijskerkretsen och pa andra platser. Jag paminner om, att Bucharin vid samma tid i pressen
forklarade: Vi skall anstranga oss av alla krafter for att gemensamt med hela partiet fora en
beslutsam kamp mot alla avvikelser.” Bucharin 1jég har ocksa.

Den 15 december 1929 offentliggjorde Bucharin i ”Pravda” en artikel, i vilken han réaknar upp
och fordomer sina fel. Och vid samma tid for han illegala underhandlingar med Kamenev.

Vid samma tid skickar han, vilket han nu sjéalv har erkant, tillsammans med Rykov Slepkov
till Nordkaukasus, Jakovenko till Sibirien for att satta igang kulakuppror mot sovjetmakten.
Infér domstolen har Bucharin erkéant, att han just vid denna tid provocerade kulakuppror bade
har och dér.

Och hur uppforde sig Bucharin da?

Med ett helgons hycklande uppsyn, under uppriktighetens mask borjade Bucharin redan fran
kampens forsta borjan foretaga infama, intriganta, fraktionistiska hemliga manipulationer mot
partiet och dess ledning. Han slo6t ett férbund med bolsjevismens hatskaste, avsldjade fiender,
som just i november 1927 hade upptréatt med sovjetfientliga demonstrationer mot Sovjet-
makten pa Moskvas och Leningrads gator.

1930 avger Bucharin anyo en deklaration i centralkommittén och tillstar sina fel. Bucharin
talar i deklarationen om
’mitt ofdrbehallsamma férdomande av alla och varje anslag mot partiets enhet, varje
fraktionsarbete, varje forsok till forstucken kamp mot partiledningen, forstucket forsvar av en
annan politisk linje, som skiljer sig fran partilinjen.”
Men i verkligheten horde Ni av Bucharins bekannelser, att han just vid denna tid i sjalva
verket forde underhandlingar med Semjonov om att organisera terrorhandlingar mot vart
partis och var regerings ledare.

Den 8 januari 1933 haller Bucharin pa Sovjetunionens kommunistiska partis centralkommittés
och centrala kontroll-komissionens gemensamma plenum ett tal ("Pravda” n:r 14), i vilket han
kraver skarpaste uppgorelse med A. P. Smirnovs gruppering”, talar om sin ’hégeroppor-
tunistiska, absolut felaktiga allménna politik” liksom om sin ”skuld infor partiet, infor dess
ledning, infor partiets centralkommitté, infor arbetarklassen och landet”, liksom om Tomskij
och Rykov som sina ”f. d. kamrater i ledningen for hdgeroppositionen”. Overhuvudtaget
kritiserar” han sina tidigare” asikter.
Men i verkligheten var detta det forsta aret for formeringen av hégerns och trotskisternas
block”, som gallde genomforande av sadana uppgifter som terror, spionage, diversioner,
skadegorelse, fosterlandsforraderi, losslitande av nationella republiker fran Sovjetunionen.
Borjan av 1934. XVII partikongressen. Bucharin godkénner i sitt tal det
”skoningslosa krossandet av alla oppositioner och hégeroppositionen som den storsta faran, d. v. s.
samma gruppering, som jag en gang tillhérde”.
Vid denna tid mobiliserar han emellertid alla krafter for att forstarka sin grupps brottsliga
verksamhet, som redan forvandlats till en grupp verkliga spioner, mordare, spejare.
Bérjan av 1936. | en artikel i "Isvestija” kallade Bucharin det ryska folket “Oblomovarnas”
nation”. | ”Isvestija” den 14 februari 1936 forklarar Bucharin, att dessa hans pastaenden &r
felaktiga. (“Ett felaktigt pastaende”, “uttrycker mitt djupaste beklagande” dver det.)

“ Oblomov — en av Dostojevskij i en roman skildrad person, som tillbringar stérsta delen av sitt liv med att ta
och sova, ar den personifierade sl6heten och likgiltigheten.
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Det ar Bucharin — denna hycklande, l16gnaktiga, listiga natur. Denna skrymtande — rovgiriga
och hederliga — 1mska méanniska, denna — som Maxim Gorkij sade om en hjalte fran galleriet
”f. d. ménniskor” — férdémda korsning mellan rév och svin”.

De andra &r inte heller battre — ocksa “hjaltar”.

Den anklagade Rykov. Fore sitt intrédde i bolsjevikpartiet tillhérde Rykov i Saratov social-
revolutiondrernas och socialdemokraternas forenade parti.

1909 till 1911. Rykov é&r halvtrotskist, halvlikvidator. | perioden for aprilkonferensen &r
Rykov och Kamenev for forening av den revolutiondra demokratins ”’levande krafter”, d. v. s.
for ett forbud med socialrevolutiondrerna och mensjevikerna.

| oktober 1917 deserterar Rykov tillsammans med Kamenev och Sinovjev.
| december 1917 kraxar Rykov om sovjetmaktens ohallbarhet, sager, att en

»rent bolsjevikisk makt inte kan halla sig i ett efterblivet land vid en tid, da den socialistiska
revolutionen inte skett i Europa”.
1920 vander sig Rykov med Sapronov-anh&ngarna mot Lenin, for ledningens “’kollegialitet”.
Rykov ar emot Lenins elektrifieringsplan, ar med hull och har hemfallen at den
spetsborgerliga “realismen”, upp éver 6ronen nedsjunken i “rutin” (som kamrat Stalin da
skrev om honom till Lenin).

Och senare? Senare under aren 1928, 1929, 1932 — block, centra, sammansvarjningar,
forraderi.

De andra anklagade &r inte béttre.

Dér &r den gamle trotskisten och tyske spionen Krestinskij, som bérjade sin forradarkarriar
redan under Vladimir Iljitj Lenins livstid. Krestinskij Overlamnar spionagematerial till den
tyska spionagetjansten och far arligen 250,000 guldmark av det tyska riksvarnet till det
illegala trotskistiska arbetet.

Precis likadan ar arketrotskisten Rosengolz, som sedan 1923 var tysk och sedan 1926 engelsk
spion.

Dér ar de ménniskor, som tillsammans med Trotskij, Pjatakov, Jagoda, Bucharin och Rykov
var huvudmannen for detta block, detta “’centras centrum” av alla sovjetfientliga, fascistiska
krafter i vart land.

Sammansvarjningen mot Lenin 1918.

Jag anser, att det ar nodvandigt att i korthet ga in pa den undersokning, som &gt rum av
omsténdigheter vid sammansvarjningen mot Vladimir Iljitj Lenin 1918.

Saval under forundersokningen som vid domstolsforhandlingarna forsokte Bucharin pa alla
satt och vis att kringga ar 1918, han forsokte skaka av sig ansvaret infor historien, infor
arbetarklassen, infor hela den arliga ménskligheten for den fruktansvarda forbrytelse, som
Bucharin tillsammans med vénster”- och hogersocialrevolutionérerna, tillsammans med
Trotskij och hans grupp organiserade och delvis utforde.

Bucharin 1jog skandligt i oktober 1918, nar han tog avstand fran “vansterkommunisterna”.
Bucharin ljog skandligt ocksa 1924, nar han under omstandigheternas tryck lyfte pa en flik av
slgjan, som for oss dolde den faktiska sanningen om denna svara och fruktansvarda
forbrytelse.

Bucharin ljog t. ex. 1924, nér han bestred, att det existerade ett block mellan honom och
”vénster”-socialrevolutionérerna 1918.

Bucharin talar ocksa har osanning infor domstolen, nar han forsoker forneka de fakta, som har
blivit konstaterade genom en rad vittnen.
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Darvidlag ar dessa fakta ytterst viktiga saval ur den synpunkten, att Bucharins forradaransikte
slutgiltigt demaskerats, som ur den synpunkten, att man fullstandigare och riktigare forstar
Bucharins och hans medhjalpares, Bucharinanhangarnas hela fortsatta brottsliga verksamhet.

Man maste ha fakta, laget och omstandigheterna &r 1918 for 6gonen for att vederborligen
kunna vérdera hela djupet av Trotskijs och Bucharins djavulska forbrytelse mot revolutionen
och hela djupet av deras forraderi.

Dessa fakta, kamrater domare, tillhér nu naturligtvis redan till stérsta delen historien, dock
tillater de, att ljus kastas 6ver den fraga, som intresserar oss och manga, men framfor allt dem,
som annu inte lart kdnna Bucharins och de sovjetfientliga grupperingarnas férflutna — hur det
kunde ske, att Bucharin och Rykov, som i sa manga ar gett sig ut for att vara anhéngare av
socialismen, anhangare av den socialistiska kampen, hamnade i sovjetmaktens nedrigaste
fienders lager, i forradarnas mot revolutionen, mot sovjetfolket och fosterlandet, l1&ger.

Dessa fakta, som redan &r tackta av arkivens damm, far i ljuset av denna process nytt liv och
borjar pa nytt att tala med klar rost, med den avsléjandes rést, som staller de skyldiga till
rakenskap, dven om det inte ar infor hogsta domstolen, som maste halla sig inom ramen for
forbrytelsernas preskription, sa i alla fall infor historiens domstol, som inte kanner nagon
preskription och inte heller nagon férskoning!

1918. Den unga sovjetrepubliken anstréanger alla sina krafter for att 6vervinna de gigantiska
svarigheter, som stéller sig i dess vag vid forsvaret och befastandet av den socialistiska
revolutionens seger.

Landet var da bokstavligen lagt i ruiner. Det maste bringas i jamnhojd med nya, valdiga,

historiska uppgifter, som hittills &hnu ingen revolution av de arbetande kant till.
”Det forestod o0ss”, sade V. I. Lenin darom, “att ga over ifran triumftagets period till ett ovanligt
modosamt ich svart lage, vilket det naturligtvis ar omajligt att komma ifran med ord, med
glansande paroller — hur angenamt detta an vore — ty vi hade i vart harjade land granslost utmattade
massor, som hade kommit i et tsadant tillstand, att en fortsatt krigforing under inga omstandigheter
var mojlig, som av det treariga krigets kval ar sa forkrossande, att de kommit i ett tillstand av
fullstandig militar oduglighet.” Stenografiskt referat fran X1I partikongressen, sid. 19.)

Under dessa omstandigheter var kampen for freden en kamp for den proletéra revolutionens

framtid, vars 6de i detta ords egentliga mening stod pa spel.

Under dessa forhallanden gick fragan om krig och fred till sitt innehall ut pa den enda fragan
— sovjetmaktens, sovjetstatens, sovjetlandets vara eller inte vara.

Den geniala leninska strategin I6ste denna fraga i positivt avseende. Historien har bekraftat
det riktiga i denna lésning. Den sade: ”Vara”.

Leninismen lar inte blott angreppskonsten utan dven atertagets konst.

.. Man kan inte segra”, skrev Lenin, “utan att ha lart sig att angripa riktigt liksom ocksa att dra sig
tillbaka riktigt.” (Lenin, band XXV, sid. 177, ryska upplagan.)

Kamrat Stalin sade darom:

»Syftet med en sadan strategi ar: att vinna tid, splittra motstandarens krafter och samla de egna
krafterna for att senare dverga till angrepp.

Manstret for en sadan strategi ar freden i Brest-Litovsk, som gjorde det mgjligt for partiet att vinna
tid, utnyttja sammanstotningarna i imperialismens lager, splittra motstandarens krafter, at sig vinna
bonderna och samla krafter for att forbereda offensiven mot Koltsjak och Denikin.”
Denna strategi, Lenins-Stalins geniala strategi, har rattfardigats helt och full. Den rdddade det
nya Ryssland fran den oundvikliga undergangen.

1924 paminde kamrat Stalin harom:
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”Nu ser ocksa den dummaste™, sager Lenin tre ar efter freden i Brest, “att Brestfreden var en

eftergift, som stérkte oss och uppldste den internationella imperialismens krafter.” Leninismens

grundvalar, sid. 89.)
Det &r kant, att Trotskij och Bucharin med sina anhangare pa allt satt stravade efter att
omintetgdra freden i Brest. Trotskij och ”vénster”-socialrevolutionarerna uppférde sig vid
underhandlingarna med general Hoffman som provokatorer, *’vansterkommunisterna” med
Bucharin i spetsen skrek, som om det gallde livet, mot sovjetregeringens fredspolitik med
Lenin, Stalin och Sverdlov i spetsen, kravde fredsférhandlingarnas avbrytande och utropande
av det “revolutionara kriget”.

Med sina skarpa, men enligt sakens natur provokatoriska tal och paroller férsokte
bucharinisterna och trotskisterna att fa vart parti fran Lenins vag.

”Varken krig eller fred”, heligt krig mot bourgeoisin i hela varlden”, alla Trotskijs,
Bucharins m. fl. sddana och liknande provokatoriska paroller hade som sitt enda mal, som
kamrat VVorosjilov sade i sitt tal med anledning av Rdda arbetar- och bondearméns cch Réda
flottans 20-arsjubileum,

“att inveckla vart land i en vapnad sammanstotning med imperialisterna i ett 6gonblick, da
sovjetmakten annu inte hade en egen kraftig armé, och harigenom likvidera sovjetmakten och
jamna vagen for bourgeoisins seger och kapitalismens fullstandiga aterinférande i vart land.”

Anda tills nu har det lyckats bucharinisterna att dolja sanningen i denna fraga for historien.

T. 0. m. vid férundersokningen forsékte Bucharin i bekénnelserna den 2 juni 1937 délja den
verkliga karaktéren av sin kamp i perioden for Brestfreden mot Lenin som sovjetstatens
overhuvud.

Bucharin forsokte kringga denna fraga och enligt sin vana sno sig ur den med allménna
abstrakta betraktelser av det slaget, att han pastod sig
”inte ha forstatt”, att den konkretaste av alla konkreta fragor, ‘musjik’-fragan just var fragan att ge
massorna en ‘andhamtningspaus’ och i stéllet for dgonblickets verkliga krav satte allmént litterdra
dvervaganden, att det proletéara fosterlandet maste forsvaras.”
Bucharin lyckades inte med detta taskspelarknep. Undersokningen lat inte lura sig av det.
Undersokningen har tvart om Gverbevisat Bucharin och om en mycket allvarligare sak an
nagra “allmant litterara Gvervaganden”.

Undersdkningen har konstaterat, och jag anser det vara nddvandigt att i full utstrackning
paminna Er, kamrater domare, om, att Bucharin och hans grupp av s. k. “vanster-
kommunister” och Trotskij med sin grupp tillsammans med “vanster’-socialrevolutiondrerna
1918, omedelbart efter oktoberrevolutionen, i den period, da freden i Brest slts, organiserade
en sammansvarjning mot Lenin som sovjetregeringens éverhuvud.

Som framgar av materialet fran undersokningen hare Bucharin och de andra konspiratérerna
som mal att omintetgora Brestfreden, storta sovjetregeringen, hakta och morda Lenin, Stalin
och Sverdlov och bilda en ny regering av bucharinister, som da for att maskera sig, kallade sig
“vansterkommunister”, av trotskister och “’vanster”-socialrevolutiondrer.

Vid undersokningen framlades fakta for Bucharin, fem konfrontationer féretogs. Da kom den
anklagde Bucharin ihag nagonting vida allvarligare dan allmant litterara évervaganden”.
Bucharin erinrade sig t. ex. ett sadant faktum som blocket med “vénster’-socialrevolu-
tiondrerna 1918 med syfte att bekampa sovjetregeringen, om ett sadant faktum som den
direkta sammansvarjningen mot sovjetmakten liksom forberedelserna till att hakta Lenin,
Stalin och Sverdlov.

Allt detta har, som Ni kommer ihag, Bucharin erkant. Men han har erkant det “under suckan”.

Vi erinrar oss de vittnen, som har upptratt infér domstolen, vi erinrar oss varderas vittnesmal,
vi har sett och hort dem. Vi kommer ihag, hur deras ord foll som tungt bly pa Bucharins
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huvud, inspiratoren till den provokatoriska kampen mot det leninska folkkommissariernas rad,
Bucharin, organisatoren, vilket fullstandigt tydligt konstaterades vid den rattsliga undersok-
ningen, av sammansvarjningen och upproret mot sovjetstaten, anstiftaren av mord pa
sovjetregeringens ledare, pa kamraterna Lenin, Stalin och Sverdlov.

Stodjande mig pa dessa fakta har jag all anledning att séga, att allt detta ar fullstandigt
uppklarat, absolut precis konstaterat, klart bevisat.

Tillat mig att droja ett litet tag vid de bevis, som bekréftar riktigheten av denna slutsats. Ni
erinrar Er Kamkovs bekénnelser hdar. Kamkov var en av de inflytelserikaste ledarna, for
”vénster”-socialrevolutionarernas partis CK. Kamkov erkénde, att han 1918 hade ett samtal
med Bucharin om Brestfreden, att kampen enligt Bucharins ord skulle antaga ytterst skarpa
former i denna fraga. Bucharin uttalade sig for Kamkov om skarpa former och om, att fragan
om att bilda en ny regering behandlas i ’vansterkommunisternas” led. Dérvid, sade Kamkov,
namnde Bucharin Pjatakov som eventuell kandidat till ledarposten i den nya regeringen och
forklarade, att man forestéllde sig sjélva regeringsskiftet genom héktning av alla sovjet-
regeringens medlemmar med Lenin i spetsen.

Bucharin fornekade inte detta. Visserligen talade han har nagonting om en haktning for 24
timmar”. Men det skall man inte ta pa allvar. Redan 1924 upplyste Bucharin sjalv i ”Pravda”,
hur verklig och allvarlig denna plan pa att hakta Vladimir Iljitj Lenin var. Men Bucharin vill
inte ha ndgonting att géra med planen pa att mérda vara ledare.

Vilka bevis har han framlagt till sitt férsvar i denna fraga? Inga som helst bevis, blott och bart
fornekanden. Han dverbevisades har genom Jakovleva, genom Ossinskij, genom Karelin. Och
i den ifragavarande viktigaste delen av fragan 6verbevisades han genom Kamkov, ty som Ni
erinrar Er, anstrangde sig Bucharin att t. 0. m. framlagga fragan om héktningen pa sadant satt,
att initiativet enligt pastaende inte skulle utgatt fran honom utan fran Kamkov, fran “vanster”-
socialrevolutionarerna. Kamkov har har bekréftat, att initiativet kom fran Bucharin. For 6vrigt
gar jag med pa, att de bada stammer 6verens med varandra, ty initiativet kom tydligen saval
fran den ene som fran de andra. Pa sa satt forklaras den forbittrade kamp, som dessa personer
forde mot sovjetregeringen, mot Lenin och mot hans stridskamrater, kamraterna Stalin och
Sverdlov.

Bucharin ljuger. Men man kan dock verkligen inte anse en 16gn, som inte motiveras pa minsta
sétt, som ett argument, desto mer som detta ljugande strider mot sjalva sakernas natur.

Om inte detta faktum — planen pa att moérda Lenin, Stalin och Sverdlov — inte existerade,
varfor behovde da saval Karelin som Jakovleva och Ossinskij och Mantsev tala dérom,
manniskor, i vilkas intresse det inte ligger att nu tillsta ett sa skandligt och fruktansvart
faktum, en sa ohygglig forbrytelse mot fosterlandet. Och darvidlag talade Bucharin, som
Karelin erkande, direkt om fysisk forintelse av Lenin och Stalin. Aven Jakovleva sager:
”Bucharin utvecklade for mig den tanken, att den politiska kampen antar allt skarpare former, och
att saken inte blott kan begransas till den politiska formuleringen av misstroendet till partiets
centralkommitté Bucharin forklarade, att det oundvikligen maste ga anda till ett ombyte av ledning,
varmed fragan om att hakta Lenin, Stalin och Sverdlov och t. 0. m. fysiskt forinta dem skulle
uppkomma.” (Band XXXXIV, blad 77.)
Bucharin stod inte ensam. Trotskij delade, vilket vi nu har konstaterat, samma stéllning med
honom, och om Trotskijs roll i sammansvérjningen mot V. I. Lenin 1918 har vi en hel rad
vittnesmal vid denna process, daribland ocksa bekéannelserna av Bucharin sjalv.
”Vid den tiden”, sade den anklagade Bucharin, uppkom pa nytt tanken pa en omstértning och
héktning av Lenin, Stalin och Sverdlov som de utslagsgivande mannen i parti- och sovjetledningen,
denna gang pa Trotskijs initiativ, som tydligen fatt kinnedom om “vénster’-socialrevolutionérernas
forslag, som jag formodar, genom Pjatakov.” (Band V, blad 124.)

Bucharin uttalar sig inte fullstandigt och forblir sin taktik om halva bekénnelser trogen.
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Men det finns tva vittnen, Jakovleva och Mantsev, som ocksa i denna sak talar med en
noggrannhet, som inte lamnar nagot tvivel 6vrigt om riktigheten och sanningsenligheten i
deras vittnesmal.

Récker da inte dessa fakta till for att saga, att bucharinisternas, trotskisternas, vénster’-
socialrevolutionédrernas sammansvarjning 1918 mot Lenin, Stalin och Sverdlov ar till fullo
bevisad?

Bucharin har sjalv erkant att denna sammansvérjning existerade, Bucharin har sjalv medgivit,
att det fanns en plan pa att hakta Lenin, Stalin och Sverdlov. Bucharin férnekar blott planen
pa att morda Lenin, Stalin och Sverdlov.

Denna forsta bekannelse av den anklagade Bucharin betraffande planen pa omstortningen,
planen pa haktningen bekréaftar i grund och botten ocksa det féljande. | sjalva verket erkande
Bucharin, att han tillsammans med sin grupp av “vansterkommunister”, med Trotskij och
hans grupp och med “vanster-socialrevolutionadrerna hade planerat ett vald samt stortande av
sovjetregeringen med Lenin, Stalin och Sverdlov.

Men vet Bucharin, vad det valdsamma stortandet betyder? Vet Bucharin, vad haktningar
betyder, vilka star i samband med uppgiften att stérta med vald? Vet Bucharin, att manniskor,
som har till syfte att storta och hakta med vald ocksa darigenom syftar till vald och mord?

Det valdsamma stortandet forutsatter en sadan form vald som den fysiska tillintetgorelsen
men utesluter den inte. Bucharin erkanner det valdsamma stértandet men fornekar den fysiska
tillintetgorelsen. Det &r uppenbar osanning, det ar uppenbar galenskap, det ar uppenbar brist
pa logik. Men Bucharin befinner sig i ett sadant lage, att man inte kan begéra nagon logik av
honom.

De vid rattsforhandlingarna konstaterade fakta talar med storre auktoritet och 6vertygande
kraft &n Bucharin tycks tro eller skulle vilja. Bucharin berattade visserligen nu nagot mer an t.
ex. 1924, men allt har han i alla fall inte sagt. Det &r inte forsta gangen Bucharin handlar pa
det viset. 1924 talade Bucharin om en av dessa gemena forbrytelser men blott en enda.

1938 var Bucharin, da han stélldes mot vaggen, tvungen att tala om lite mer om detta faktum.
Ville vi uppskatta graden av Bucharins falskhet, jesuitiskhet och hyckleri, sé vore det till-
rackligt att jamfora ordalydelsen av det av honom i tidningen ”Pravda” 1924 publicerade
brevet med det, som han sagt vid férundersdkningen. | detta brev hemlighdll han en hel rad
fakta, han sade, att det rérde sig om en sammansvérjning, han sade inte, att det rorde sig om
en direkt dverenskommelse mellan hans grupp och Trotskij, han talade inte blott inte om att
mdorda Lenin och inte heller om att mdrda Stalin och Sverdlov. Det har nu blivit upptackt. Det
ar nu upptackt, det ar avslojat, det ar konstaterat, hela varlden har fatt veta det mot Bucharins
vilja, trots allt hans motstand mot konstaterandet av detta faktum. Bucharin erkénde — och
just, som vi sett vid den rattsliga undersékningen, halvt om halvt, eftersom man inte kunde
sno sig undan — att han 1918 forklarade sovjetmakten som formell och féreslog att likvidera
den.

Lenin avsléjade det fruktansvérda i denna bucharinska ’tes”, i det han bland annat hénvisar
till Frankrikes historiska exempel 1793 och Preussens i borjan av det nittonde arhundradet, da
dessa landers basta man inte fortvivlade i den svara stund, som deras fosterland hade att
genomga, utan
“undertecknade ojamforligt hardare, mer bestialiska, fornedrande och tryckande fredsvillkor, an de
var i Brest, forstod att vénta, bar standaktigt erdvrarens ok, kampade ater igen, sjonk aterigen till
marken under erdvrarens tryck, undertecknade aterigen fracka och de frackaste fredsfordrag, reste
sig igen och till slut befriade sig (inte utan att utnyttja oenigheten mellan de starkare konkurren-
terna bland erévrarna).” (Lenin, band XXII, sid. 302, ryska upplagan.)

Men det var deras lands basta man och inte sadana forradare och provokatorer, som ’vénster-
kommunisterna” och deras illegala vanner i verkligheten visat sig vara.
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Men for den skull var det nddvandigt, som Lenin larde, att &lska sitt fosterland och sitt folk
och inte hana det, som Bucharin och hans drabanter gjorde, vilka reste sig upp emot Lenin,
som hade uppmanat till att dlska sitt folk och hdgakta det.

Undersokningen har konstaterat, att Bucharin och Trotskij 1918 hade bildat ett block med
socialrevolutionarerna till gemensam kamp mot sovjetregeringen, i vars spets Lenin, Stalin
och Sverdlov da stod, att de planerade ett vapnat uppror, att de hade for avsikt att hakta och
maorda Lenin, Stalin och Sverdlov.

Ar det bevisat eller inte?
Det ar fullstandigt bevisat, bevisat genom Bucharins egna bekannelser och genom Jokovlevas,
Karelins, Kamkovs, Mantsevs och Ossinskijs vittnesmal.

Bucharin fornekar forberedelserna till mordet, men hur nekar han? Jag skulle vilja be Er,
kamrater domare, att i 6verlaggningsrummet se igenom prctokollet for ifragavarande
sammantrade vid var rattsliga undersokning och sa tydligt som mojligt paminna Er
metoderna, hur Bucharin fornekar detta faktum.

Har ar detta samtal. Bucharin erkénner, att han var en av organisatdrerna av denna samman-
svarjning. Man fragar honom: Har Ni 6ppet talat om att hakta Lenin, Stalin och Sverdlov?”

”Bucharin: Det forekom ett samtal om héktningen, men inte om den fysiska forintelsen. Det var
inte i perioden fore freden i Brest utan efterat. | denna period hade jag ett samtal med Pjatakov, nar
Karelin och Kamkov visade sig och forklarade, att de foreslog att bilda en ny regering.

Fraga: Nar var det?

Bucharin: Det var fore freden i Brest. De foreslog att man skulle bilda en regering genom att hékta
Lenin for 24 timmar.

Fraga: Foljaktligen kan vi sdga, att ett samtal &gde rum mellan Er och »vénster”-
socialrevolutiondrerna Karelin och Kamkov fore fredsslutet i Brest om, att en ny regering skulle
bildas, d. v. s. efter det att regeringen med Lenlin i spetsen hade stortats?

Bucharin: Samtalet &gde rum.
Fraga: Om att hakta Lenin?
Bucharin: Det sade socialrevolutionérerna.

Fraga: Enligt Ert pastdende talade socialrevolutionarerna om att hakta Lenin, vittnet Jakovleva
pastar daremot, att ocksa Bucharin talat om en haktning av Lenin.

Bucharin: Hon forvaxlar darmed en annan fraga, hon pastar, att samtalet skulle ha &gt rum fére
fredsslutet i Brest.

Fraga: Jag fragar: forekom det fore fredsslutet i Brest ett samtal med socialrevolutiondrerna om, att
man skulle hékta Lenin?

Bucharin: Ja.”
Salunda skulle till en borjan socialrevolutionarerna ha talat darom, efterat sager Bucharin, att
detta samtal har &gt rum, och att han sjalv forde det.

”Fraga: Och &gde ett samtal rum efter fredsslutet i Brest?

Bucharin: Ja.

Fraga: Om vad?

Bucharin: Om den politiska kontakten.

Fraga: Och om héktningen?

Bucharin: Och om haktningen.

Fraga: Vems haktning?

Bucharin: Lenins, Stalins och Sverdlovs.

Fraga: Likaledes for 24 timmar?

Bucharin: Den gangen anvandes inte denna formel.”
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Som Ni ser skulle héktningen tidigare foretagas for 24 timmar, men nu inte langre for 24 timmar.
Den gangen gallde det Lenin ensam, och nu heter det redan, att det har géllt Lenin, Stalin och
Sverdlov.

”Fraga: Och hur skulle haktningen ske, for vilket &ndamal?

Bucharin: Med det syftet att bilda en ny regering.

Fraga: Och vad skulle det ske med de héaktade?”

Bucharin skyndar sig: ”Ett samtal om fysisk forintelse har inte gt rum.” Jag hade emellertid annu
inte fragat honom om det.

”Fraga: Om man stortar en regering och haktar densamma, anvander man da vald?

Bucharin: Ja.

Fraga: Ni tankte anvanda vald vid haktningen, ar det riktigt eller inte?

Bucharin: Det &r riktigt.

Fraga: Vari bestar emellertid vald? Har Ni noga faststallt detta?

Bucharin: Nej, det har vi inte faststallt.

Fraga: Foljaktligen hade Ni beslutat: som omstandigheterna tillater och kraver.

Bucharin: Ja, alldeles riktigt.

Fraga: Och omstandigheterna kan kréava, att man gar till vaga mycket beslutsamt?

Bucharin: Ja.”

Slutsatsen darav ar enkel: det planeras att storta regeringen, for detta &ndamal hakta
regeringen — Lenin, Stalin, Sverdlov — vidtaga alla de atgarder, som skulle kunna dikteras av
omstandigheterna och situationen i den kamp, som skulle astadkomma regeringens stortande.
Kampen fordes i den skarpaste form, och ehuru — om man stéller sig pa Bucharins standpunkt
— efter hans ord nagot samtal om att morda inte har &gt rum, sa talar ju sjalva faktum,
uppgiften att storta regeringen, nddvandigheten av en héaktning av den davarande regeringens
ledare, som det var konspiratorernas syfte att storta, helt naturligt for, att de inte pa nagot satt
kunde ta avstand fran att mérda ledarna, fran det planerade mordet.

Hela logiken i handelserna, hela meningen med denna kamp, hela forbittringen i den
atmosfar, i vilken denna kamp férsiggick, hela skéarpan i sjalva fragan — skall freden i Brest
bestd, d. v. s. skall sovjetlandet besta, det land, som bygger upp det socialistiska samhéllet,
eller skall freden i Brest inte bestd, skall sovjetlandet inte besta, som de “formellt” ville
utlamna till fienden att forstora — allt detta talade i storsta allvar om, att det géllde en verklig
kamp, som alltid i sddana fall &r forenad med det oundvikliga anvandandet av dven sadana
atgarder, som for med sig dod och mord. Pa grund darav sager jag: for mig &r det inte av
betydelse ur kriminologisk synpunkt, ty nu, tjugo ar efter forévandet av denna forbrytelse,
framlagger vi inte for Bucharin nagon sjalvstandig anklagelse — det &r av betydelse for att
vérdera det sammanhang, som rader mellan mérdaren och kontrarevolutionaren Bucharins
och de meddelaktigas konspirativa verksamhet och det, som de gjorde i fortsattningen. Allt
detta ar av betydelse for att visa, att Bucharin aven nu i den fraga, som historiskt ar av intresse
och betydelse, inte ar i stand, inte ar villig att erkanna alla forbrytelser, som han i verkligheten
har begatt mot sovjetlandet, mot sovjetmakten och mot sovjetfolket.

1924 skrev Bucharin féljande darom:

»Jag ansag det som min partiplikt att vid tiden for en forbittrad fraktionskamp beratta om ‘vénster’-
socialrevolutionérernas forslag for att forhindra den idylliska friseringen av handelserna under
Brestperioden, sa som den utévades av kamraterna pa oppositionens sida .”
Det géller haktningen av Lenin, stértandet av sovjetmakten. Salunda erkande Bucharin 1924,
att detta skedde vid tiden for den forbittrade fraktionskampen.

Och vidare:
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”De framstallde i partiet Bresttiden som ‘demokratins hdjdpunkt’. Jag daremot vet utmarkt val, att

detta var en period, da partiet var pa haret att splittras, och hela landet var pa héret att ga under.”
Kunde under dessa forhallanden, under forhallandena vid en forbittrad kamp, personer, som
hade for avsikt att hakta Lenin, att hakta Stalin och Sverdlov, vart partis och regeringens
ledare, rygga tillbaka for méjligheten att tillintetgora sina motstandare, att morda vara ledare?
Det ar fullstandigt absurt, det stammer inte med nagonting. Det &r politiken att inte tala
sanning anda till slut, ett forsok, som, enligt vad det synes mig, hér helt och fullt blivit
avslojat genom vittnesmalen och genom logiken i de historiska handelser, som da utspelades.

Nu upptécktes ocksa den fruktansvarda forbrytelsen fullstandigt, som begicks den 30 augusti
1918. Jag menar attentatet mot Viadimir Iljitj Lenins liv den 30 augusti 1918 av den
socialrevolutionara kvinnliga terroristen Kaplan. Pa grund av Karelins och Ossinskijs
vittnesmal kan vi avgora, hur detta attentat i verkligheten var organiserat. Karelin forklarade
hér, att alla anstrangningar i tjugo ar gjorts for att hemlighalla denna fruktansvarda
forbrytelse, for att inte lata dess verkliga och sanna innehall och mening komma i dagen.
Karelin pastar har, att fragan om en terroristisk handling mot Lenin drogs upp 1918 av ingen
annan an just Bucharin. Karelin pastar, att Prosjjan lamnat medlemmarna i det *’vanster-
socialrevolutionara partiets centralkommitté meddelande darom. Karelin pastar, att
»ett sadant av deras ledare Bucharin framfort krav fran »vansterkommunisterna” har spelat sin roll i
avsikt att paskynda den terrorhandling mot Lenin, som forévades av hogersocialrevolutionarernas
partis centralkommitté”
Denna ohyggliga forbrytelse ar ett faktum.

Ossinskij sade med anledning av Stukovs ord, att han, Stukov, var av samma mening, hade
haft samma uppfattning om forbrytelsen den 30 augusti 1918.
| slutet av 1918”, sade Ossinskij har, ”’sade Stukov, som stod i férbund med Bucharin tillsammans
med socialrevolutiondrerna, till mig, att det skott, som hogersocialrevolutiondren Fanja Kaplan
avfyrade mot Lenin, inte blott avlossades pa anvisning av hogersocialrevolutionarernas ledning,
utan aven var den direkta avslutningen pa atgarder, som pa sin tid hade planerats av blocket for
fysisk forintelse av Lenin, Stalin och Sverdlov.” (Band XXXXIV, sidan 89 i handlingarna.)

Dessa vittnesmal talar tillrackligt 6vertygande om det gemena, forradiska, djavulska arbete,
som Bucharin, denne patenterade hycklare och jesuit, bedrev.

For att avsluta karaktaristiken av Bucharins uppférande och karaktéristiken av Bucharin sjélv,
maste man sdga, att denna manniska, vad hyckleri och Iémskhet betraffar, har dvertraffat de
I6mskaste och ohyggligaste forbrytelser, som mansklighetens historia ndgonsin har kant till.

Har infor domstolen visade han sig precis, sadan han &r. Vi har steg for steg, ar for ar gatt
igenom Bucharins politiska liv.

Hur ofta svor inte Bucharin vid Lenins namn och detta blott for att strax battre kunna bedraga
och forrada saval partiet som landet liksom ocksa socialismens sak.

Hur ofta ndrmade sig inte Bucharin den store lararen med sin forradiska judaskyss.
Bucharin paminner om Vassilij Sjuiskij och Judas Iskariot, som forradde med sin kyss.

Och Nikolai Ivanovitj Bucharins seder ar de samma som Vassilij Ivanovitj Sjuiskijs, sa som
den berdmde forfattaren Ostrovskij skildrar honom for oss:

”Den dyre Vassilij Ivanovitj,

Vad an han gor, han gor det alltid heligt!

Om han med avsikt begar ett skurkstreck,
Eller har ett Oppet skalmstycke i sitt sinn,

Han sjalv, se bara pa’n, tar pa sig en from min
Och sdger: En helig sak, broder!”
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Likadant gor Bucharin — han organiserade skadegorelse, diversion, spionage, mord och dartill
tar han pa sig en undergiven, lugn, nastan helig min, och man hor néstan fran Nikolaj
Ivanovitjs mun Vassilij Ivanovitj Sjuiskijs undergivna ord: ”En helig sak, bréder!”

Det ar hojden av oerhdrt hyckleri, forréderi, jesuitism och omansklig gemenhet.

Spioneri, forradare, kapitalismens aterinférande.

Den rattsliga undersokningen avsl6jade och visade fullt tydligt, att ”hégerns och trotskisternas
block” utgjorde en verklig spionageagentur at nagra utlandska stater, som genom detta block,
genom denna konspiratérgrupp bedrev spionage, skadegorelse, diversionshandlingar, terror,
undergravde Sovjetunionens militara makt, forsokte provocera ett krigiskt 6verfall fran dessa
stater pa Sovjetunionen, storta det i Sovjetunionen bestaende socialistiska hushallnings-
systemet, ateruppratta kapitalismen och bourgeoisins makt i Sovjetunionen, sénderstycka
Sovjetunionen och rycka loss Ukraina, Vitryssland, de mellanasiatiska republikerna, Geor-
gien, Armenien, Aserbajdsjan och kustomradet i Fjarran Ostern till forman for ovannamnda
stater.

Under denna undersokning konstaterades det, att blocket hade sina verkliga herrar i Trotskij
och de utlandska spionagetjansterna, att hela dess brottsliga verksamhet forsiggick under
direkt ledning av Japans, Tysklands och Polens generalstaber och efter i dessa generalstaber
utarbetade planer.

Lat oss ta Tjernovs vittnesmal. Tjernov tradde i forbindelse med polisen eller — genom en
polistjansteman i Berlin — med Oberhaus. ”Oberhaus”, forklarade Tjernov, ”sade till mig, att
den tyska spionagetjansten vidtager erforderliga atgarder for att storta sovjetmakten”. Och
vidare sade Oberhaus, i det han véande sig till Tjernov: ”Ni anser Er som en opposition i
Sovjetunionen, Ni maste sammansluta Er till en organiserande kraft. Vill Ni erdvra makten, sa
far Ni inte lagga pa Er nagot tvang betraffande kampmetoderna.” | fraga om kampmetoderna
foreslar Oberhaus, att man skall starka forbindelsen mellan hégern och den tyska spionage-
tjansten. Han talade om, att hela htgerns organisation skulle kunna stéllas till tjanst for det
tyska spionagets syften.
Pa fragan, vem uppdragsgivarna var, svarade Tjernov har infor domstolen:

”Forutom Rykov och den tyska spionagetjénsten ingen.”

Ar det inte klart, att detta s. k. ”hdgerns och trotskisternas blocks” organisation inte var
nagonting annat an representanten for nagra utlandska staters spionagetjanster?

Den anklagade Sjarangovitj bekraftade har helt och fullt sina forbindelser med Polens
generalstab. Han bekréftade, att han som ledare for den lokala vitryska borgerligt-nationella
illegala organisationen hade gjort det till sin uppgift att tillvarataga den polska spionage-
tjanstens och den polska generalstabens intressen. Han talade om, att han i en viss konsuls
namn blev foreslagen att upprétta intim kontakt med en rad personer, som tillhor Vitrysslands
national-fascistiska organisations ledning, daribland ocksa med Benek. Han sade, att man
foreslog honom att skaffa olika uppgifter, som den polska spionagetjansten behévde, han fick
i uppdrag, att sta i sa intim kontakt till den polska generalstaben, att denna vid sitt arbete mot
sovjetstaten skulle kunna stodja sig pa den foraktliga lilla hopen av forradare fran den vitryska
national-fascistiska organisationen.

Och denna organisations huvudsyften? Sjarangovitj definierade dem i korthet: stértande av
sovjetmakten och aterupprattande av kapitalismen, rycka loss Vitryssland fran Sovjetunionen
i handelse av ett krig med de fascistiska staterna. For att uppna detta mal betonades, som han
sade, nddvandigheten av att uppratta intim kontakt med den polska generalstaben. Det var en
av de viktigaste uppgifterna, som den borgerligt-nationalistiska organisationen i Vitryssland
pa anvisning av ”hdgerns och trotskisternas blocks™ centrum gick in for. Vem behdvde det?
Det behdvde den polska spionagetjansten, det behdvde den polska generalstaben, som
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raknade med, att den, sa snart den hade denna fastan lilla sa dock farliga ”Femte kolonn” pa
Sovjetunionens omrade i sina hander, skulle tillférsékra sig framgang i de nodvéndiga fallen.

Déarfor sade Rykov har med all ratt, att hdgerns vitryska organisation till sitt vasen var en
representant for den polska generalstaben. Rykov sade till oss hér, att han redan 1933 visste
om Karachans foérhandlingar med de tyska fascisterna, att de tyska fascisterna, som den
anklagade Rykov uttryckte sig har, forholl sig fullt vélvilliga till mojligheten av ett makt-
tilltrade av hogern, och att de lovade att pa allt sétt halsa detta makttillrade med tillfreds-
stéllelse och understodja det.

Den tyska spionagetjanstens valvilja var naturligtvis dikterad enbart och allenast av dess egna
intressen: hdgern och dess organisation &r ju en fascistisk representant. Da den tyska
fascismen hade forradargruppen i sina hander och stodde sig pa den, skulle den ocksa ha
kunnat forverkliga sin révarplan pa en militar intervention i Sovjetunionen med ringa
anstrangning. Och uppgifterna? Uppgifterna ar inte blott de, som Sjarangovitj talade om.
Rykov gav oss har en tydlig vink om &nnu ett i hogsta grad karaktaristiskt drag, som utan
forskoning avslojar “hdgerns och trotskisternas block” som agentur at nagra utlandska
spionagetjanster. Som svar pa fragan om sonderstyckning av Sovjetunionen, l6sryckandet av
flera republiker fran Sovjetunionen, pa fragan: om ocksa den uppgiften forelag att for
fascisterna forbereda ett uppmarschomrade for Gverfallet pa Sovjetunionen till tryggande av
deras seger”, svarade Rykov: ~Ja, darom rader inget tvivel.”

Det ar alldeles Kklart, att uppgiften att forbereda ett uppmarschomrade for ett dverfall pa
Sovjetunionen och for att sdkra segern dver Sovjetunionen vid detta 6verfall av den tyska, den
polska och de andra spionagetjansterna var stalld for hdgerns och trotskisternas block” som
de fascistiska spionagetjansternas direkta agentur. Detta vittnar om, att Tjernov hade rétt, nar
han avlade vittnesbdérd om, att ”hdgerns och trotskisternas blocks” verkliga herrar utom
Trotskij i sjalva verket var nagra utlandska staters spionagetjanster.

Vi paminner slutligen om Krestinskijs bekannelser. Vid processen hér vande han sig som en
mus i fallan hit och dit och kande sig for efter eventuella utvagar till sin rdddning, men det
visade sig vara hopplost. Krestinskij erkande, att han redan 1920, 1921 pa Trotskijs anvisning
tillsammans med andra trotskister forde underhandlingar med general Seeckt och det tyska
riksvarnet; han salde spionageupplysningar till den tyska generalstaben fér 250,000 guldmark
om aret och tryggade att de tyska militarspionerna obehindrat slapptes in i Sovjetunionen.

Vad var det da tal om, om inte att forvandla Sovjetunionen till en koloni &t den tyska
fascismen? Vari sjalva naturen av detta avtal med riksvarnet ligger, vars tradar leder till hog-
och landsforraderi av det s. k. ”’hdgerns och trotskisternas block” — det sade Krestinskij sjalv.
Tillat mig att i korthet erinra darom.
Vi far”, sade han, “en ej sa stor penningsumma och Ni erhaller spionageupplysningar, som Ni
kommer att behdva vid ett militart angrepp. Men den tyska regeringen” — sa docerar Kristinskij
vidare, i det han lagger upp sina kort, i synnerhet Hitler, behdver kolonier, territorier och inte blott
spionageupplysningar. Och han (d. v. s. Hitler) ar beredd att i stéllet for kolonier, som man maste
kdmpa med England, Amerika och Frankrike om, ndja sig med ett territorium av Sovjetunionen.”
Det &r den cyniska, anda till de yttersta granserna av mansklig gemenhet blottade fragestall-
ningen, som med all énskvard tydlighet visar, hur nagra spionagetjanster, daribland ocksa den
tyska, och nagra av de mest reaktionara, huvudsakligen militara kretsarna i nagra utlandska
stater forholl sig till detta s. k. ’hégerns och trotskisternas blocks” verksamhet. De forholl sig
till dem som till sina slavar och fangar. De forholl sig till dem som herrar till sina tjanare. De
sokte forradarnas hjalp, emedan dessa, atminstone i sin egen forestallning och delvis under
utnyttjande av sin tjanstestallning hade nycklarna till vara gransers portar i sina hander. De
var lampliga till att 6ppna portarna for fienden. Ehuru den anklagade Bucharin forsokte sno
sig undan och sopa igen sparen, erkande han det dock cyniskt till slut. Vid ett samtal med
Rykov och Tomskij talade Bucharin om nédvandigheten av att 6ppna fronten for tyskarna.
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Fragan ar, som man sager, fullstandigt klar. Korten, &ven om det &r markta kort, lades oppet
pa bordet. De sade: Vi ger Er inte blott spionageupplysningar utan kommer, sa snart det &r
nddvéndigt, att 6ppna fronten for er. For det betalar Ni oss penningbelopp, med vilkas hjélp vi
kommer att bedriva vart brottsliga, illegala, trotskistiska arbete. Varfor skall Ni braka med
England, Amerika och Frankrike pa grund av kolonier? Ni kan ju forvandla Sovjetunionen till
er koloni. Atminstone dess blomstrande gransrepubliker t. ex. Ukraina. Varfér behover Ni
fora krig med Amerika, England och Frankrike pa grund av kolonier, nar vi, Era under-
danigaste tjanare, ar beredda att ge Er sovjetmark for de guldmark, som Ni kommer att hjalpa
oss med till att bedriva vart illegala arbete.”

Just det & meningen med detta avtal.

Talar férekomsten av ett sddant avtal for, att ’hdgerns och trotskisternas block” var en politisk
grupp? Nej! ”Hogerns och trotskisternas block™ &r inte blott ett idélost, principlost band av
skadegorare, diversanter, mordare och spioner, utan det ar aven det renaste band av de
utlandska spionagetjénsternas agenter i just detta ords verkliga betydelse. Det 6ppnar portarna
for fienden, skjuter fran camouflerade fonster ned pa gatorna for att i staderna och byarna
komma de intrdngda fienderna till hjélp, framjar det egna fosterlandets nederlag.

Krestinskij sade:
»Vart mal var att ateruppréatta de kapitalistiska forhallandena i Sovjetunionen och avtrada territorier
till de borgerliga stater, med vilka vi redan hade kommit dverens darom.”

Déri ligger i grund och botten ocksa hela meningen med blockets brottsliga verksamhet.

| fraga om cyniskhet i sina uttalanden star inte heller Grinko tillbaka for Krestinskij. Grinko
har ju direkt erként, att den uppgift, som de fick av sina herrar, de utlandska spionage-
tjansterna, huvudsakligen bestod i att hjalpa de utlandska angriparna. Det var, sade Grinko
hér, saval trotskisternas som hdgerns och de borgerligt-nationalistliska organisationernas och i
synnerhet de ukrainska nationalfascistiska organisationernas gemensamma stéllning.

Det betydde ett undergravande av Sovjetunionens forsvarsmakt, ett mullvadsarbete i armén
och férsvarsindustrin, dppnandet av fronten i handelse av ett krig och provocering av detta
krig.

I sanning hedrande uppdrag!

Det blotta uppréknandet av dessa brottsliga syften karaktériserar till fullo detta block som det
renaste band av nagra utlandska staters spionage- och kunskaparorganisationer.

Ikramov beréattade hér for oss, hur ledarna for ”hdgerns och trotskisternas block™ och forst och
framst Bucharin 6vertalade honom att vidtaga alla atgarder for att bli en riktig agent at den
utlandska spionagetjansten.

Ledarna i Moskva for hogerns och trotskisternas block” informerade Ikramov om den
japansk-tyska — som de uttryckte sig — orienteringen”, om forbindelsen med tyskarna och
japanerna. | vems intresse? | samma uppdrags intresse, som saval Grinko som Krestinskij har
framstallt sa plastiskt.

Den andra sammankomsten dgnades at att radgora om skadegorelsen. Pa den tredje
sammankomsten behandlades fragan om forbindelsen med England. Darom har den
anklagade Chodsjajev uttalat sig mycket utforligt och fullstdndigt har.

Vad sade da Bucharin till honom? Han sade, att man maste orientera sig at England, om det
nu inte skulle bli nagot krig, om det inte snart blev intervention, sa vore deras sak kaputt™!
Bucharin sade till Ikramov: ”Man kan sopa bort oss allesamman, och fragan om att paskynda
kriget kan vi for Englands skull inte avgora, da England i detta avseende ar en internationell
skiljedomare.”

Intressant ar forestallningen hos konspiratérerna, som satte allt sitt hopp till ett krigsoverfall
pa Sovjetunionen, om England som en internationell skiljedomare. Det &r bekant, sager
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Bucharin, att engelsmannen redan lange betraktat Turkestan som en fet bit. Gor man sadana
forslag, s kommer engelsméannen kanske att tidigare éverga pa angriparens sida mot
Sovjetunionen.

Bucharin har har egentligen inte fornekat detta samtal. Han talade om nagra detaljer, stred om
nagra ord, sade, att det hade formulerats annorlunda, men i huvudsak bekréaftade Bucharin, att
sadana samtal &gt rum, att “en orientering till den engelska skiljedomaren” forekom, som var
beredd att lagga slag pa en sa fet bit” som Turkestan. Detta bekraftade ocksa en annan ankla-
gad, Chodsjajev, som tillstod, att Bucharin hade haft samtal med honom, nar han organiserade
verksamheten i mellersta Asien, vilken helt och fullt kan betecknas som hogforraderi, som
forberedelse till ett nederlag for att sonderstycka av Sovjetunionen. Losryckandet av hela
omraden och t. 0. m. hela unionsrepubliker fran Sovjetunionen anser de vara en gentjanst for
den hjalp, som den krigiske angriparen var beredd att lamna blocket vid dess brottsliga kamp
for att gripa makten, for att storta den lagliga sovjetregeringen i vart stora land.

Jag har redan sagt, att det av alla de omstandigheter, som med sa uttémmande fullstandighet
upptacktes vid den rattsliga undersokningen av foreliggande sak, framgar, att hdgerns och
trotskisternas block™ helt enkelt utgjorde en agentur at de utlandska spionagetjansterna.
Genom denna omstandighet bestamdes ocksa hela karaktaren och hela naturen av de
omsesidiga forbindelser, som utbildades och fanns mellan detta s. k. ”block” och nagra
utlandska spionagetjanster, som var dessa forbrytares verkliga herrar.

Vilka dessa 6msesidiga forbindelser mellan de utlandska spionagetjansterna och blocket var,
kan man avgora pa grund av en rad fakta, som ovedersagligen konstaterades vid den réattsliga
undersokningen.

Jag paminner Er om forhoret med den anklagade Rykov. Pa fragan, vad den borgerligt-
fascistiska organisationen forestéllde, som var verksam i Vitryssland under Golodeds,
Tsjervjakovs och Sjarangovitjs ledning, maste Rykov medge, att t. 0. m. utnamningen av
enstaka viktigare medarbetare till nagorlunda ledande poster i Vitryssland i forvag 6verens-
koms med den polska spionagetjansten.

Detta faktum karakteriserar i och for sig redan tillrackligt den verkliga naturen av de
forbindelser, som fanns mellan “hdgerns och trotskisternas block ”” och den polska spionage-
tjansten. Om den polska spionagetjansten avgor, vem man skall utndmna till den ena eller
andra ansvarsfulla posten, sa ar det klart, att de verkliga, sanna herrarna, som bestamde dver
”hdgerns och trotskisternas blocks ” 6de och hela dess verksamhet, var den polska spionage-
tjansten. Till detta “blocks ” herrar hérde ocksa andra staters spionageorganisationer, med
vilka enstaka deltagare i denna brottsliga konspiratdrorganisation hade forbindelser pa
uppdrag av detta blocks ledare och med deras vetskap och instdmmande.

Jag paminner Er om den anklagade Ivanovs bekannelser, vilken har talade om, att deltagarna i
blocket emellanat inte kunde avgora, var hogern och var den utlandska spionagetjansten
handlade, sa till den grad hade allting flatat sig in i vartannat hos dem. Jag paminner Er ocksa
om, att Bucharin enligt lvanovs beké&nnelser har rekommenderat honom att sétta sig i
forbindelse med den engelska spionagetjansten. Bucharin sade, att England har mycket stora
intressen i norr. Bucharin sade, att det mellan detta land och hdgerns centrum fanns en
Overenskommelse att understodja hogern vid stortandet av sovjetmakten och att sékerstélla de
engelska skogsindustrimagnaternas intressen i skogsindustrin i norr var planerat i densamma.

Har trader ocksa den spionagetjansts konkreta ekonomiska intresse tydligt i dagen, som

Bucharin foreslog att den anklagade Ivanov skulle satta sig i forbindelse med, och med vilken
den anklagade Ivanov ocksa tradde i forbindelse, foljande denna Bucharins anvisning. lvanov
sade, att Bucharin rekommenderade honom att forfara pa sa sétt, att den engelska bourgeoisin
forstod, att hogern garna gick med pa att tillmotesga varje ekonomiskt och finansiellt intresse
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fran denna bourgeoisi, rekommenderade honom att till den engelska bourgeoisin betala ut
forskott for att de inte skulle forlora varken fortroendet eller understddet.

Det ar klart, att detta “fortroende " berodde blott pa en sak, pa dessa konspirattrers formaga
att betala kontant med sovjetjord och sovjetblod for den hjalp, som de utlandska angriparna
var villiga att lamna konspiratorerna vid deras landsforradiska verksamhet for deras brottsliga
syften.

Egentligen talade ocksa Rakovskij darom, nar han erkéande vilket komplicerat lage, som ofta
uppstod for de utlandska spionagetjansternas “samvetsgranna” agenter, hur denne vanlige
gubbe var den, som sitter har framfor Er pa de anklagades bank. Laget var synnerligen svart
for de spioner, som samtidigt arbetade for flera spionagetjanster. Och sadana anklagade finns
det har. Rakovskij sjalv utgor en sadan specialist, som samtidigt tjanade savél den japanska
som den engelska spionagetjansten och tillsammans med Jurenev hade rakat i ett for dem
svart” lage.
“Vi”, sade Rakovskij hér, i det han upprepade ett yttrande av Jurenev, “rakade i ett sa invecklat
l4ge, att vi ibland inte visste, hur vi skulle bara oss at. Vi fruktade, att vi, om vi tillfredsstallde den
ene av vara kontrahenter, skulle kunna gora den andre for nar. Nu uppstar t. ex. en antagonism
mellan England och Japan i den kinesiska fragan, och vi maste uppratthalla forbindelser saval med
den engelska spionagetjansten som med den japanska .. .”
Ett svart lage for en kunskapare! Svart for en engelsk och japansk spion.

Vi trotskister”, sade Rakovskij, ”maste for narvarande spela med tre kort: det tyska, det japanska
och det engelska.”

Vi ser, att detta spel inte kan avldpa gott for spelarna.

”Det tyska kortet var atminstone vid den tiden inte tillrackligt klart for mig ...”
Trots att det var tillrackligt markt!

”... Personligen tankte jag, att ... Japan... var den aktuelle angriparen mot Sovjetunionen.”
Och fortsatter:

”Det japanska kortet var for oss trotskister utomordentligt viktigt. Men a andra sidan far man inte
overskatta Japans betydelse som var bundsférvant mot sovjetregeringen. Aven om det japanska
angreppet kan utstrackas till Sovjetunionens territorium, sa kommer det dock att stanna pa det
vidstrackta omradet och pa taigan. Men vad betraffar England, sa ar saken allvarligare. England ar
f. n. Japans antagonist. Man far inte glomma, att England stod i spetsen for koalitionen mot den
franska revolutionen och har kampat i 25 ar.”
Det betyder alltsa, att den engelska spionagetjanstens kort ar det starkaste. Det &r inte min
uppgift att undersoka kvaliteten hos alla dessa "kort”” och skillnaden mellan dem. Jag skulle
blott vilja visa, i vilket svart lage dessa herrar befann sig, vilka hade funderat ut att de sam-
tidigt skulle buga sig for tre gudar, samtidigt tjdna tre spionagetjanster. Man kan inte under-
lata att hysa en mansklig medkéansla med dem, men vi kan blott hjalpa dem pa ett satt —
darigenom att vi berévar dem mojligheten att spela med nagra kort, hur viktiga dessa kort an
ma synas dem sjalva.

Om forbindelserna med den engelske angriparen yttrade den anklagade Rakovskij, att blocket
forberedde Sovjetunionens nederlag och systematiskt sysslade med spionage.

| detta sammanhang maste man tala om Bucharin, som ville bevisa, att han egentligen varken
ar for Sovjetunionens nederlag eller spionage eller skadegorelse eller diversion, da han
overhuvud taget inte skulle ha ndgonting att géra med dessa praktiska fragor, ty han skulle
vara teoretiker”, som sysslade med de allménna fragornas problematik. Men ocksa Bucharin
maste satta pricken over ”i”. Han sade:
”Med ett ord sagt, jag var tvungen att som en av hégercentrums ledare for en av ledarna for
periferins centrum klarlagga var riktlinje.”

Vari bestod denna riktlinje?
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”Kort sagt bestod denna riktlinje i, att i kampen med sovjetmakten &r det mojligt att utnyttja
krigskonjunkturen och de ena eller andra koncessionerna till de kapitalistiska staterna for deras
neutralisering och mangen gang ocksa till hjalp fran deras sida.”

Dechiffrerar man detta Bucharins inkranglade yttrande, sa betyder det direkt forraderi,
overgang till fiendens sida allt efter krigsforhallandena och krigslaget for att utnyttja dessa
fienders hjalp till att uppna sina brottsliga syften.

Nar man betraffande detta stallde fragan till Bucharin: ”Med andra ord, orientering till hjalp
fran nagra utlandska stater?”, svarade han: ~Ja, man kan ocksa uttrycka det pa det sattet.” Han
vill inte sdga det direkt utan sager: ”Man kan ocksa uttrycka det pa det sattet.”

Man kan och maste uttrycka det sa, ty detta motsvarar fakta. Pa fragan: ”Med andra ord,
orientering mot ett nederlag for Sovjetunionen?”, svarar Bucharin, trogen sina dimmiga
ordkonster: I allménhet, summariskt, upprepar jag — ja.”

Pa sa satt bekdampar Bucharin summariskt” orienteringen till ett nederlag for Sovjetunionen,
och under de konkreta forhallanden, i vilka han befann sig som ledare for ”hdgerns och
trotskisternas block™ betydde detta ”summariskt™: Vi forberedde Sovjetunionens nederlag, vi
var beredda att éppna portarna for fienderna.”

”Att 6ppna fronten for fienderna”, som Rykov bekréftade, som inte heller Bucharin kunde
underlata att bekrafta. | samband darmed skulle jag vilja fasta Er uppméarksamhet pa, kamrater
domare, hur Bucharin &ven har har forsokt att sno sig undan, hur han, i det han erkénde sin
forbindelse med Tuchatjevskijs och Jakirs militdra konspiratorsorganisation, forsokte leka
med betydelsen av ordet “maste” 6ppna fronten, liksom han forsokte att undvika att ge ett
verkligt svar pa denna for honom i hogsta grad oangenama fraga. Hur mycket Bucharin hér an
har burit sig raffinerat at i enstaka ord och fraser, hur mycket han an har anstrangt sig att
forsakra, att begreppet “maste”, ehuru det uttryckes med ett ord, dock har olika betydelser,
kan vi dock utmarkt vl forestalla oss Bucharins verkliga hallning i denna fraga. Bucharin
organiserade inte nagot skamt tillsammans med Rykov och Tomskij utan en allvarlig sak,
stortandet av sovjetregeringen och sovjetmakten utan att rygga tillbaka for att anvanda precis
vilka medel som helst. Da de hade forlorat allt stod inom Sovjetunionen och satte allt sitt
hopp till en mot Sovjetunionen fientlig stat, kom de med densamma 6verens om att 6ppna
fronten, den gemensamma avsikten att sla ned sovjetfolket och krossa sovjetstaten for att pa
forraderiets vag komma till makten, som de i samma dgonblick skulle bli tvungna att
fullstdndigt odelad och helt 6verlamna till fascisterna, deras verkliga herrar.

Nog med ordlekar! Nog med ordkonster i “filosofi”’! Det gallde hogforraderi, 6vergang till
fiendens sida, 6ppnande av fronten, Sovjetunionens nederlag, krossande av vart fosterland.

Hela spionagearbetet av de enskilda inblandade i denna sammansvarjning i alla dess grenar
och i dess helhet leddes av Bucharin och Rykov. Alla spionageinformationer kom till
vederbdrande organ genom kanaler, hjalpmedel och forbindelser, som befann sig i hdnderna
pa Rykov, Bucharin, Jagoda och deras medhjalpare.

Hér infor domstolen avsldjades till fullo Rykovs, Bucharins och Jagodas forbindelser med en
rad utl&ndska staters spionagetjanster! Tillsammans med mensjevikerna, med Dan, med
Andra internationalen, med socialrevolutionarerna, med Maslov, med de utldndska spionage-
organisationerna, tillsammans med angriparna forsokte de att storta sovjetmakten och ater-
uppratta den verkliga, utvecklade, hundraprocentiga kapitalismens makt i dess hogsta form,
storgodsdgarnas och fabrikdrernas verkliga herravalde.

Alla dessa skadegorelser, forraderi, trohetsbrott parades med systematiskt utlamnande till de
utlandska spionagetjansterna av hemliga meddelanden och informationer av de mest olika
slag. Krestinskij, Rosengolz, Ivanov, Sjarangovitj, Tjernov, Rakovskij m. fl. dverlamnade
systematiskt sovjetstatens hemligheter till utldndska spionagetjénster.
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Vi har tillforlitliga uppgifter om de systematiska leveranserna till utlandska spionagetjénster
genom konspiratorerna i ’hdgerns och trotskisternas block™. Jag anfor har ett utdrag ur den i
Tokio utkommande tidningen Miako” for den 20 februari 1937, som innehaller informa-
tioner om ett hemligt sammantrade i den s. k. plan- och budgetkommissionen. Parlaments-
ledamoten losida véande sig till krigsministern, general Sugijama, med fragan, om han och
armén kande till den sibiriska jarnvagens kapacitet. Ministern svarade jakande pa denna fraga,
och sade, att han kande till den sibiriska jarnvagens kapacitet, att de far systematiska
informationer om den sibiriska jarnvagens kapacitet fran i Ryssland befintliga element, som
star i opposition till den nuvarande sovjetregeringen. Genom dem erhaller Japan
informationer om den sibiriska jarnvégen.

N4, det ar dessa element, det ar dessa kunskapare, spejare, lakejer at imperialismen, som
schackrar bort vart lands intressen. Dar r de, agenterna at krigsministern, som koncentrerar
sina stridskrafter vid vart lands portar till 6verfall pa vara heliga granser.

Jag kan inte underlata att anfora annu en omstandighet. Det japanska utrikesministeriets

organ, ”Japan Times”, skrev 1937 i en ledande artikel:
”Att bada landerna — Tyskland och Japan — naturligtvis stravar efter att fa tag i alla mojliga
informationer av militart varde angaende Sovjetunionen, kan anses som ett faktum. Om de inte
gjorde det, skulle de vara dumhuvuden, som inte gjorde sin plikt mot stat och land. Mdjligheten av
en sammanstotning med vapen i hand med Sovjetuionen nagon gang i framtiden kan inte med
bestamdhet tillbakavisas, enuru man maste hoppas, att nagot sadant inte kommer att intraffa. For
den skull &r stater, som star infor ett sadant perspektiv, tvungna att pa alla méjliga satt forbereda sig
for att sdkra segern vid en sammanstétning.”

Ni herrar anklagade vill férutom edra erk&nnanden ha bevis for ert brottsliga provokatoriska

spionage- och utspioneringsarbete? Sok dessa bevis pa sidorna i det japanska

utrikesministeriets organ, pa sidorna i tidningarna i Tokio.

De japanska angriparna hemlighaller inte blott inte sina spionagesyften, utan nar det som i
detta fall, géller Sovjetunionen, prisar de spionaget som en stor patriotisk dygd. Det ar klart,
att vi maste forhalla oss till dessa dygdiga” personer, som nu sitter pa de anklagades bank, sa
som det hoves dessa spioners kvalitet och storhet.

Bucharin, Tomskij, Rykov, Jagoda gjorde sig beredda till att dppna fronten. Men &ven harvid-
lag liksom annars ocksa, precis som i hela sitt forradararbete handlade de som provokatorer.
Och detta &r inte heller nagon tillfallighet, ty det ar karaktéaristiskt for dessa herrars arbets-
metoder. De forbereder sig till att 6ppna fronten, men de vill framstéalla saken for vart lands
arbetare och bonder, for hela vart folk pa sa satt, att det inte ar de, som Gppnat fronten utan
nagon annan, att de tvart om ar motstandare till att dppna fronten och till forraderi. De har t. o.
m. inbordes kommit Gverens om, hur de skulle draga dem, som pa deras order 6ppnar fronten,
infor domstol, for att, som Bucharin cyniskt yttrade, spela ut patriotiska paroller. Jag betvivlar
inte, att Bucharin kommer att utnyttja antingen sitt forsvarstal eller sitt slutord till att &n en
gang med hjalp av en verkligt oerhord cirkuslindansarkonst i denna sak inléagga sin egen
speciella mening i stéllet for den, som jag, statsaklagaren, vid denna process tillskriver
densamma. Det synes mig dock, att man inte kan inldgga nagon annan mening i den.

Jag har vid ett av sammantréadena under den réttsliga undersokningen citerat de yttranden av
Bucharin, i vilka han talar om den sig hogt upptornande vagen av sovjetpatriotism, som aldrig
nagon kommer att tillata nagon att leka med sitt land, som kréaver att varje steg pa forraderiets
vdag skall sonas med forradarnas huvuden, med deras liv.

Bucharin och hans véanner forstod och uppskattade betydelsen av denna véldiga, sant folkliga
patriotism, i fraga om vilken hela vart land star pa en hog niva, vart land, som utan undantag
ar berett att i den minut, det behdvs, med livet som insats skydda fosterlandet mot de
utlandska inkréaktarnas invasion. De tog hansyn hartill, de visste och forstod, att man inte far
leka med folkets kérlek till sitt fosterland. Och i det de tog hansyn hértill, byggde de upp hela
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provokations- och forraderisystemet. De &r beredda att Gppna portarna pa vid gavel for den
utlandska interventionen, men de vill framstélla saken, som om det skulle vara ndgon
frammande hans verk, mot vilken de, dessa jesuiter och fariser, dessa Judas Iskariot och
Vassilij Sjuiskij, pastar sig hoja sin “patriotiska™ rost. Bucharin sade — stélla de skyldiga till
frontens 6ppnande infér domstol, spela ut patriotiska paroller.

Spelet ar avslojat. Forradarmaskerna har ryckts av dem, en gang for alla har den ryckts bort.
Inte en enda av de anklagade vagade forneka sitt brottsliga arbete med att forbereda Sovijet-
unionens nederlag och dess sonderstyckning. En del talade enkelt, grovt, cyniskt darom, men
de andra, har syftar jag ater pa Bucharin och Rykov, besl6jade sina bekannelser pa ett
jesuitiskt satt, men inte heller de vagade och kunde till sist forneka denna forbrytelse infor var
offentliga sovjetdomstol. FaJkta talar alltfor starkt, bevisen &r alltfor Overtygande!

Trotskij kom med de tyska och japanska spionagetjansterna éverens om den gemensamma
kampen mot Sovjetunionen och sovjetmakten, vilket konstaterades vid de féregaende
processerna, och vilket ater har bekraftats vid den nu pagaende processen. Vid denna process
har vi i denna fraga mycket ingaende erkannanden av en av de anklagade, och just av den
anklagade Bessonov. Han sade, att denna 6verenskommelse traffades pa basis av de fem
punkter, som han har anfort i sina bekannelser. Det &r for det forsta 6msesidigt sabotage av
alla officiella forbindelser, sabotage av normaliseringen av forbindelserna mellan Sovjet-
unionen och Tyskland. Vad betyder det?

Det betyder ett provokationssystem i de internationella férbindelserna, och detta &r naturligt-
vis inte blott ord, ty vi vet, att trotskisterna forstod att under dubbeltungighetens mask smyga
sig in pa en hel rad tamligen ansvarsfulla poster, som ar av den storsta betydelse for det
praktiska genomférandet av var utrikespolitik. Rakovskij, Krestinskij, Jurenev m. fl.,
Bessonov och gelikar — de &r dock alla personer, som var anfoértrodda Sovjetunionens
diplomatiska representation i utlandska stater. Darigenom blir bl. a. deras skuld och tyngden
av deras ansvar infor sovjetstaten och sovjetfolket annu storre.

Utskickade for att representera var stats intressen kampade de i sjalva verket med alla medel
mot dessa intressen. Dessa herrar utnyttjade sin tjanstestallning — och sa handlade saval
Rakovskij som Grinko och Krestinskij — till att spranga fredens sak, till att vidtaga alla
atgarder for att provocera event. ssmmanstotningar till fordel for imperialisterna.

Den andra punkten i dverenskommelsen — de trotskistiska organisationernas i Sovjetunionen
allsidiga samarbete med tyska illegala och spionageorganisationer och deras agenter. For
vilket &ndamal? For att undergrava Sovjetunionens militara och ekonomiska makt, for att
paskynda Sovjetunionens nederlag i kriget.

Den tredje punkten — understdd av den tyska fascismen for en statskupp i Sovjetunionen for
maktens dvergang i handerna pa ’hdgerns och trotskisternas block”.

For det fjarde — paskyndande av interventionen och omedelbart fredsslut med den nya
regeringen efter dess makt-tilltrade, ett naturligt steg i planen for den forradiska verksamhet,
som dessa herrar bedrev.

For det femte — l6sryckandet av Ukraina till forman for Tyskland liksom l6sryckandet av
kustomradet i Fjarran ostern till forman for Japan liksom I6sslitande av Vitryssland till
forman for Polen och sonderstyckande av hela var Sovjetunion genom I6sryckande av enstaka
omraden och republiker och deras utlamning till de utlandska imperialisterna.

Bucharin maste har tillsta, att de villkor, under vilka detta s. k. forbund” ingicks — det &r
dock ingalunda nagot “férbund” (det ar i grund och botten ett avtal mellan foretagare och
underordnade) — dessa villkor var: sonderstyckning av Sovjetunionen, 16sryckning av
Ukraina, kustomradet i Fjarran 6stern och Vitryssland fran Sovjetunionen. Jag fragade
Bucharin: Till vems forman?” Och han svarade: Till forman for Tyskland, Japan och delvis
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England.” Det ar Bucharins egen bekannelse, som han inte kan komma ifran och som han inte
kommer att kunna kringga.

Trotskisterna och hdgern handlade just i verstammelse med detta avtal. Grinko visade, hur
de ukrainska nationalfascisterna handlade vid forverkligandet av detta avtal. Krestinskij
bekréftade, att de handlade i dverensstammelse med detta avtal. De planerade, vilket ocksa
Trotskij hade givit hanvsining om, diversion, spionage och skadegorelse, Hitlerménnens och
trotskisternas verksamhet i Sovjetunionen.

I det sovjetfientliga "hdgerns och trotskisternas block ” intog borgerligt-nationalistiska
grupper en framskjuten stallning, vilka hade bildats i flera nationella republiker under direkt
inflytande av samma utldndska spionagetjénsters agenturer och under direkt ledning av
”hdgerns och trotskisternas blocks ™ s. k. centrum.

Forradarna Grinko, Chodsjajev, Sjarangovitj, Ikramov — det ar durkdrivna drkekontra-
revolutionarer av olika schatteringar med ett i hdg grad kontrarevolutionart forflutet, fran
borotbisterna, fran ”Milli Istiklal” och ”Milli Ittichad” dnda till “hogerns och trotskisternas
block”.

Rykov forsédkrade Chodsjajev, att den usbekiska nationalistiska organisationen under hogerns
ledning kan uppna oavhangighet” for den Usbekiska republiken.

Chodsjajev maste tillstd — och Ni har sett Chodsjajev — det ar en tillrackligt intelligent person,
som pa ett glansande satt fann sig tillratta i alla detaljer och skiftningar i den kamp, som han
deltog i. Chodsjajev maste erkanna, att han val forstod 16gnaktigheten och bedrageriet i denna
paroll om den s. k. oavhangigheten for den Usbekiska republiken, att han gldnsande forstod,
att under denna paroll i verkligheten doéljer sig det usbekiska folkets beroende av utsugarna i
det kapitalistiska land, som skall hjélpa denna republik att uppna denna sin skugglikande
oavhéngihet.

Tillsammans med Rykov verkade i denna riktning ocksa Bucharin, som enligt Chodsjajevs
ord forharligade den tyska fascismen och sade, att det fascistiska Tyskland nu av alla krafter
arbetar pa att skaffa Tyskland hegemoni i Europa, och att en 6verenskommelse &r majlig
mellan Japan och Tyskland for kampen mot Sovjetunionen.

Bucharin 6vertalade Chodsjajev att finna stigar och végar till den engelska spionagetjansten
over de kurbasji, som Chodsjajev talade om hér. Bucharin foreslog att man skulle trada i
forbindelse med engelska kretsar, ge England 16fte om nagot. Han sade: “Usbekistan med sin
befolkning pa 5 miljoner kan inte bli en oavhangig stat mellan tva kolosser, & ena sidan
Sovjetunionen och a andra sidan England. Man maste landa pa nagondera stranden.” Och
Bucharin knuffar fram Chodsjajev, som for ovrigt i tillracklig grad sjalv var forberedd pa att
ga i land pa den borgerliga kontrarevolutionens strand.

Bucharin talar om kapitalismens stabilisering, om att fascismen, sarskilt den tyska, spelade en
valdig roll i denna sak. Som trogen bandhund at denna fascism skaller han glatt, under det att
han férkunnar sin hanforelse 6ver denna tyska fascism.

Bucharin bearbetade ocksa Ikramov i denna riktning, ehuru Ikramov &r en man, som sjalv vet,
vad han har att gora. Bucharin 1jog om Lenin. Han sade, kolonildnderna inte under kring-
gaende av kapitalismen kan komma fram till socialismen med hjalp av Sovjetunionens
proletariat osv. Bucharin predikade darmed for honom teorin och praktiken om kapitalismens
aterupprattande inte blott i Usbekistan utan i hela Sovjetunionen. Han ville, att Ikramov
slutgiltigt skulle tilldgna sig denna teori och praktik. Han sade: “Era medel &r obetydliga. Ni
vill vénta, till det uppstar en svar situation for sovjetmakten, och sedan kommer ni att handla.
Nej, det ar battre att handla. Vi godkéanner era handlingar i fragan om att rycka loss
Usbekistan. | denna fraga har hogern éverenskommelser med de ukrainska nationalisterna,
med nationalisterna i Vitryssland och nationalisterna i de andra republikerna. ”



215

De hdgeropportunistiska, trotskistiska och borgerligt-nationalistiska hogférradarna ville till
sina kapitalistiska herrars behag ater bringa de genom den stora socialistiska revolutionen
befriade och tidigare av tsarismen, storgodsagarna och kapitalisterna fortryckta folken i vara
broderliga unionsrepubliker under det kapitalistiska oket. Utan att vaga att Oppet tala om sina
forradiska planer pa att fortrycka folken, vilka som resultat av den lenin-stalinska
nationalitetspolitiken kommit upp pa en hog niva i det kulturpolitiska och ekonomiska
uppsvinget, slappte dessa forradare ut sina lognaktiga, forradiska, bedragliga paroller och tal
om dessa republikers oavhangighet.

Finns det da ndgot annat land i varlden férutom Sovjetunionen, dar den verkliga nationella
oavhéngigheten, den verkliga och hela den nationella kulturen, den verkliga blomstringen for
folkens miljonmassor verkligen skulle vara garanterad? | hela varlden finns det inte nagot
sadant land forutom Sovjetunionen! Under det att i de kapitalistiska landernas kolonier — i
Indien, Algeriet, Tunis, Marocko liksom i landerna i Orienten — folken stonar under det
kapitalistiska fortryckets tunga ok, fattigdom och elénde griper omkring sig allt mer, massor-
na dor av svélt, syfilis och tuberkulos rasar, forruttnelse och utarmning okar allt mer, okar i
Sovjetunionen, i dess arorika elva forbundsrepubliker, massornas materiella valstand allt mer,
hojer sig den till formen nationella, till sitt innehall socialistiska kulturen allt hogre och hogre,
lyser den nya socialistiska solen med sina kraftiga valsignelsebringande stralar allt gladje-
rikare och klarare ver dessa republikers rika och omaétliga ytor, den aldrig forsvinnande
arans, det orubbliga férbundets mellan folken — de socialistiska sovjetrepublikernas unions
forbunds sol.

Provokatorerna, spionerna, fascisterna strdvade naturligtvis efter att rycka loss forbunds-
republikerna fran var union. Varfor efterstravade de det? Emedan, som kamrat Stalin sade
redan for aderton ar sedan, losslitandet av gransomradena skulle bryta det centrala Rysslands
revolutiondra makt, som ger befrielserérelsen i Vastern och dstern impulser. ... De 16sryckta
gransomradena”, sade kamrat Stalin, “’skulle oundvikligt falla i den internationella
imperialismens vald. ” De nationella republikernas verkliga oavhanghet ar tryggad blott under
sovjetstatens forhallanden, under den segerrika socialismens forhallanden, pa grundval av den
stora stalinska forfattningen.

Skadegorare, diversanter.

Dessa band av forradare arbetade efter redan kanda, infér domstolen upprepade ganger av-
sl6jade brottsliga metoder: metoder till skadegorelse, diversion, spionage, terror. Skadegdrare,
diversanter, spioner trangde in i en rad grenar och intog dar ledande platser. Sa férholl det sig
med Tjernov, som bekladde den hoga posten som folkkommissarie for unionens jordbruk; sa
forholl det sig med Grinko, som innehade posten som folkkommissarie for Sovjetunionens
finanser, sa forholl det sig med Rosengolz, som innehade den hdga posten som
folkkommissarie for Sovjetunionens utrikeshandel, sa forholl det sig med Selenskij, f. d.
ordforanden for centrosojus, sa forholl det sig ocksa i en rad andra fall. Dessa forbrytare hade
naturligtvis mojlighet att bedriva den mest omfattande och samtidigt den mest maskerade och
farligaste skadegorelse i en grad, som séllan star sadana forbrytare till buds.

Det grundlaggande syftet med detta hogerns och trotskisternas blocks ” undermineringsarbete
och dess skadegorelse var att pa allt satt undergrava Sovjetunionens ekonomiska makt. Att
likvidera det socialistiska hushallningsstyret, forsvaga Sovjetunionens forsvarsformaga och
krigsindustrin, forstora jordbruket genom att likvidera kollektivjordbruken och sovjetgodsen,
lamsla transporten, som spelar en utomordentlig stor roll for hela folkhushallningen — det &r
de fruktansvérda uppgifter, som forbrytarna stallde for sig.

De stallde uppgiften att anpassa intradandet av alla dessa férdarvbringande foljder till 6gon-
blicket for de utlandska angriparnas krigsoverfall pa Sovjetunionen och inte blott anpassa till
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ogonblicket for dverfallet utan ocksa uppna, att dessa brottsliga handlingar ocksa skulle spela
en sjalvstandig roll som bestdmda végar, pa vilka sovjetstatens makt kunde forsvagas.

Med kurs pa sitt huvudsakliga mal, stértande av sovjetmakten, ryggade “hdgerns och
trotskisternas block ” — vilket var rattsliga undersokning har bevisat — inte tillbaka for de
smutsigaste och mest cyniska metoder for att undergrdva massornas fortroende till
sovjetmaktens organ, for att bland befolkningen utsa missndje med sovjeterna och efter
mojlighet uppvigla folket mot sovjetmakten.

Denna provokatoriska verksamhet, som bedrevs av var och en av de anklagade, var han &n
arbetade, utgor en valdig allmén-politisk fara. Darom vittnar i synnerhet sadana foreteelser
som t. ex. Lepel-affaren, som namndes har infor domstolen: excesser och lagbrott, som
utfordes av konspiratorerna och forbrytarna pa order fran detta block i syfte, att genom de
lagstridiga handlingarnas praktisering skulle sovjetmakten misskrediteras i befolkningens
breda massors 6gon.

Rattsférhandlingar och undersokning har visat, hur samvetsldst cyniska och fruktansvart
brottsliga de metoder och medel var, som blocket anvande for att uppna sina mal. Detta
skadegorar- och mullvadsarbete utgjorde en sérskild fara med hénsyn till den ovanliga och
sarskilda stallning, som en rad av de anklagade innehade i sovjetapparatens system.

Lat oss ta finanserna. Skadegorarnas viktigaste direktiv i finansvasendet var, som Rykov i
samforstand med Bucharin formulerade det, “att sla sovjetregeringen med sovjetrubeln .
Detta &r en parafrasering av den gamla trotskistiska parollen, som blev kand fran de andra
processerna genom Pjatakov: “Att med de kansligaste medlen sla mot de Gmtaligaste
stéallena.”

"Att tilldela sovjetregeringen ett slag medelst sovjetrubeln” — det ar detta direktiv, som
bestdamde hela Grinkos verksamhet, f. d. folkkommissarien for finanserna, som samtidigt
arbetade som agent at de tyska och polska spionagetjansterna och som Bucharins och Rykovs
hantlangare. Han stravade att efter basta forstand och samvete (dven om det var efter ett
fordarvat samvete) utfora just dessa direktiv, “blockets” beslut.

Annu mer. Det ar kant, att det finansiella arbetet inte har en till sig sjalvt begransad betydelse,
att det bestdimmer riktningen och utvecklingen inom alla andra grenar av industrin. Och detta
tages i betraktande av skadegdrarnas brottsliga block. Skadegoérelse inom finansvasendet
inverkar pa de olika ekonomiska omradena. Inom jordbruket, som har en véldig betydelse for
Sovjetunionen, skulle skadegorelsen, sa vitt det blott fanns nagon mojlighet, oméjliggora den
uppgift, som parti och regering hade stallt for oss, att komma upp till en skord pa 7-8
miljarder pud.

Grinko paminde om, hur han har utfort skadegorelse inom skattevasendet och inom spar-
kassevasendet for att pa allt sétt reta befolkningen. Var och en av oss vet synnerligen vél, hur
skandalGst sparkassevasendet var inrattat under Grinko, nar man maste forlora en massa tid
och stotte pa alla mojliga oandliga obehagligheter och frackheter, plumpt och ringaktande
behandling av spararna, nar man pa allt satt lade i dagen stravanden att reta befolkningen och
skramma den bort fran sparkassorna.

Nu har Grinko i korthet forklarat, var hemligheten harvidlag Iag, och den lag i stravandet att
framkalla forbittring hos spararen, att undergrava sparkassevasendet. | spetsen for sparkasse-
vasendet stalldes, som Grinko sjalv uttrycker sig, en sadan halsavskarare som Oserjanskij,
som vid samma tid forberedde terrorhandlingar mot ledarna for vart parti och var regering.

Jag gar inte in pa de andra fakta, som talar for, att vi i Grinkos person ser en gammal
arkefiende till sovjetmakten framfor oss, som med hull och har salt sig till den tyska
spionagetjansten, som genom skadegorelse, diversion, forraderi och terror aktivt bekdmpade
sovjetmakten for aterupprattandet av kapitalismen.
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Lat oss ta den andre spionen — Tjernov. En utan tvivel “talangfull” person, ty han lyckades att
pa en kvall vara tillsammans med Kibrik hos Dan, komma i brak med poliser, hamna i
polispresidiet och bli tysk spion.

Men déri ligger det inte ndgot osannolikt. | livet gar det till just s& med sadana manniskor som
Tjernov. Nu ser han mer eller mindre frisk och sund ut. Haktningen har i hog grad hjalpt
honom. Nar han var fri, hade han ett annat ansikte, han sag ut som en forsoffad suput, som
drack mer an han arbetade. Det var en ménniska, som led av alkoholismens sociala sjukdom.
Och nu reser han en gang i regeringens uppdrag till utlandet. Men samtidigt atager han sig ett
uppdrag at “blocket”, som utnyttjade denna tillfalliga kommendering till att ge honom order
att organisera forbindelsen med Dan. Han kommer till Dan och Kibrik. Dan och Kibrik ar —
det &r klart — tyska spioner. Det kan man se redan dérav, att det samtal, som han hade med
Dan och Kibrik, omedelbart blev ként i polispresidiets spionagetjanst.

Man séger, att vaggar har 6ron, men det finns ocksa vaggar, som har 6gon, vaggar, genom
vilka man inte blott kan se allting, utan vilka inte heller utgor nagot hinder for kameran. Och
se, nar Tjernov drack och kalasade tillsammans med Dan och Kibrik, knéppte en fotografi-
apparat och férevigade pa platen detta vannernas mote” — Tjernovs och Dans. Salunda har
polispresidiet ett dokument, som kan forstora hela Tjernovs karridar. Han reste i regeringens
uppdrag, men det visar sig, att han satte sig i forbindelse med sadana drkemensjeviker som
Dan och Kibrik och utférde bovstreck tillsammans med dem. Det kan inte blott kosta Tjernov
hans politiska karriar. Och pa det spekulerade den tyska spionagetjansten. Den anser inte
Tjernov som en tillrackligt hogtstdende manniska for att hamta honom i en taxameter — en
buss duger ocksa. Men i bussen kommer det ocksa upp personer, som borjar ett slagsmal,
staller till skandal, som slutar pa polisstationen. En fin bild — folkkommissarien, som staller
till skandal och ger poliser orfilar. Man kompletterar den med det komprometterande fotot,
och Tjernov satt fast”. Tjernov maste nu arligt bryta med denna sak och gora en snabb hel-
omvandning eller fortsétta att folja med den strom, som han hade flutit fram med. Hérvidlag
maste man tillagga, att Tjernov tidigare var mensjevik, som énda till pa den allra sista tiden
bevarat sin mensjevism. | enlighet ddrmed skulle han liksom Rosengolz ha kunnat upprepa
desamma orden i bénen — ”Och skingra mina fiender”. T. 0. m. Rykov har om Tjernov gjort
vitsen, att Tjernov pa en kvall fullbordade, att hamna i polispresidiet och bli spion.

Men forsiggar varvningen av spionagetjansterna agenter da pa andra satt? Av det omfangsrika
material, som pa sista tiden offentliggjorts, ar det kant, hur man infangar dem i danssalonger-
na, vid privatsamtal och i kérleksafféarer, var vid man speciellt anvander sig av representanter
for det svaga konet, vilka spelar de langt ifran skona institutionernas langt ifran kvinnliga
representanters roll. Det ar kant, att man ocksa infangar dem vid ett litet spel eller vid en liten
flaska konjak. Man fangar dem, som man fangar fjarilar, vilka flyger mot ljuset.

Vid den foregaende processen sag vi, att den tyska spionagetjansten, det maste man erkanna,
skickligt varvade Stroilov. Rakovskij har hér beréttat, hur de engelska och japanska spionage-
tjansterna varvade honom, en man med stor erfarenhet i jordiska ting, och hur nagon
Armstrong eller Leckart gjorde honom till engelsk spion.

Och hér har vi nu Tjernov, som handlar pa uppdrag av den tyska spionagetjansten och Gppet
sager:
”Den tyska spionagetjansten stallde som sarskilt villkor organisering av skadegarelse i fraga om
hastaveln”,
i det syftet, som Raivid séager, att Réda armén inte skulle fa nagra hastar, En klar fragestall-
ning. Det faller sig inte svart for Tjernov att utfora detta uppdrag, och han griper sig an med
att utfora det. Denne person valjer speciellt ut tre stuterier: de i Kasjintsev, Orel och
Stavropol. Till vad? Till, som han uttryckte sig hér, att framstalla ’serum med virulenta
bakterier”. Han gjorde detta med syfte att driva hastaveln tillbaka, fullstandigt forstéra den,
Over huvud taget undergréva boskapsskotseln.
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Ja, vem kan gora detta, om inte en person, som innehar en sa hog stallning som Tjernov? Vem
annars kunde organisera sarskilda fabriker for framstallning av infekterade preparat? Blott
han. Och han utforde det. Han har hér sjalv sagt, att 25.000 héastar forstordes pa hans uppdrag.
I sddana landskap som Sibirien forstordes ett stort antal hastar. Man inympade pa svinen
speciellt rodsot och pest. Detta gjorde man ocksa i Voronesjomradet, i Asov-Svarta havsland-
skapet och i Lenin-gradomradet. Uppgiften var helt enkelt att férsvaga Réda arméns forsvars-
formaga. Det ar inte blott skadegdrelse, det ar skadegdrelse av spioner, det ar spejare at den
militare fienden, som har beslutat att folja exemplet fran Iliadens och Odyséens epok, att fora
den trojanska hasten in i det inre av staden, for att den i ett givet tillfalle skulle spela rollen
som en stodjepunkt mot fosterlandets forsvarare.

Aven Rosengolz handlar, som tyskarnas och japanernas intresse fordrar. Speciellt i dessa
utlandska staters intresse sluter han ett nafta-avtal. Pa sarskilt skadegorarvis organiserar han i
dessa staters intresse exporten av guldavfall och skadar direkt sitt fosterlands intressen. Han
organiserar den skadliga och brottsliga exporten av tackjarn till Japan, for att detta tackjarn
skall anvéndas till framstéllning av just de kanoner, med vilka den japanska militarklicken gor
sig beredd att, om ocksa inte bombardera vart fosterland, sa i alla fall skramma det. Med alla
medel hammar han importen for forsvarsandamal. Han handlar som spionagetjansten har
befallt honom och utnyttjar sin hdga stallning till att bedraga, till att forradiskt-menedigt
forrada sin statsplikt.

Ikramov och Chodsjajev star i fraga om skadegorelse inte i nagot avseende tillbaka for sina
centrala “kollegor”. Ikramov erkénde har sjalv skadegorelsen i Namangan, skadegorelsen i
silkespinnerierna, i bomullsberedningsfabrikerna, skadegorelsen vid organiseringen av
bomullsnéringen. Vid organiseringen av denna skadegdrelse och detta mullvadsarbete var
Rykovs och Bucharins roll fullstandigt omisskannlig — en roll, som man kan beteckna som
ledande.

Selenskij. Har skall jag ga in pa den gemena anvandningen av metoden att blanda glas och
spik i livsmedlen, sarskilt i smoret, varigenom var befolknings livsviktiga intressen, hélsan
och livet traffades. Glas och spik i smoret! Det ar en sa fruktansvard forbrytelse, att det synes
mig, som om alla andra forbrytelser av detta slag forbleknar vid sidan av den.

| vart land, som é&r rikt pa alla mojliga forrad, kunde och kan ett sadant lage inte uppsta, da det
rader brist pa nagon produkt. Just darfor var det hela denna skadego6rarorganisations uppgift
att skapa ett sadant lage, for att gora det, som hos oss finns i dverflad, till en ej forekommande
vara, halla marknadens och befolkningens behov i ett spant tillstand. Jag skall har blott erinra
om en episod ur Selenskijs verksamhet, om affaren med de 50 jarnvégsvagnarna &gg, som
Selenskij med avsikt forstdrde for att lamna Moskva utan detta ytterst nodvéandiga livsmedel.

Nu ar det tydligt, varfor det hos oss forekommer stockningar an har och an dar, varfor
plotsligt den ena eller andra produkten saknas trots rikedom och dverflod. Det ar just darfor,
att dessa forradare &r skuld till det. Desto mer gav detta dem en basis for att skapa en
stamning mot vart ekonomiska forvaltningssystem, mot sovjetmaktens hela system. Att fora
kamp mot befolkningens mest trdngande dagliga behov — det betyder i grund och botten att
folja de gamla direktiven fran Rjabusjinskij, som ville strypa den proletéra revolutionen med
svaltens benrangelshand. Det har inte lyckats honom!

Med organiseringen av skadegorelsen hade alla dessa, Rykov och Bucharin, Jagoda och
Grinko, Rosengolz och Tjernov o. s. v. pa detta omrade ett bestamt syfte ... Att strypa
revolutionen med svéltens benrangelshand. Det har inte lyckats och kommer aldrig att lyckas!

Sjarangovitj organiserar spridningen av lunginflammation bland héstarna, 30.000 héstar dor.
Sjarangovitj undergraver torvindustrin. Sjarangovitj sar medvetet nationell oenighet,
uppammar nationalistiska k&nslor bland befolkningen i Vitryssland.
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Ivanov forstor fabriker, han forstor pappers- och cellulosaindustrin, &ven om det sker med
forsiktighet; han avser att inte skada de engelska herrarnas intressen alltfor mycket, till vilka
”hogerns och trotskisternas block™ ville 6verlamna traindustrin och till vilkas fordel han,
Ivanov, arbetade efter krafter och méjligheter.

Det &r den upprorande, fruktansvérda bilden av det omsorgsfullt genomténkta, strangt
organiserade och — man maste gora forradarna rattvisa — strangt planmassiga systemet till
skadegorelse- och diversionsatgarder, som inte blott gick ut pa att undergrava vart lands
forsvarsformaga och ekonomiska makt utan aven pa att bland befolkningens breda massor
framkalla missnoje och reta upp dessa massor med medel, som var svara att upptacka.

Och dartill kommer ytterligare organiseringen av direkta och éppna vapnade aktioner mot
sovjetmakten; denna organisering har ocksa sin historia. Bucharin skickar tillsammans med
Rykov Slepkov till Nordkaukasus, Jakovenko till Sibirien, vilka darstades ocksa framkallar en
upprorsrorelse, trader i forbindelse med vitgardistiska kosackkretsar i utlandet, forbereder en
landsattning av kosacker i Nordkaukasus. Rykov och Subarev organiserar upprorsavdelningar
i Ural. Ikramov och Chodsjajev organiserar under ledning av samme Bucharin, Rykov m. fl. i
Mellanasien upprorsavdelningar av mullahs, beys och alla slags deklasserade element. T. o.
m. lvanov i norr arbetar pa att organisera upprorsavdelningar av deporterade kulaker pa direkt
uppdrag av Bucharin. — Tydligen ville Bucharin pa detta satt tillforsékra kulakerna
mojligheten att invaxa i socialismen.

Morden pa ledande personer i sovjetstaten S. M. Kirov, V. R. Mensjinskij, V, V.
Kuijbysjev, A. M. Gorkij.
Jag gar nu Over till nasta kapitel och just den anklagades terroristiska verksamhet och till de

av dem planerade och utforda morden pa ledande personer i sovjetstaten: morden pa S.. M.

Kirov, V. R. Mensjinskij, V. V. Kuijbysjev, A. M. Gorkij och M. A. Pesjkov.

Det &r ett av de morkaste och dystraste momenten i processen.

Hur motiverade Rykov sin illegala grupps dvergang till terror? Mycket uppriktigt. Han sade:
”Med den illegala konspirativa karaktaren hos hogerns kontrarevolutiondra organsation, saknaden
av en massbasis for sitt kontrarevolutionara arbete, med saknaden av hopp att pa nagon annan vég
komma till makten erbjod 6vergangen till terror enligt centrums mening vissa perspektiv.”

Rykov har infor domstolen utférligt, steg for steg beréattat, hur hogerns organisation formerade

sig i illegaliteten, hur 6vergangen till allt skéarptare former och metoder i kampen kom till

stand. Uppkomsten av de terroristiska stamningarna daterar Rykov till fére 1930. Ungefar

1932, enligt Rykovs bekannelser, formades det, som han kallade positivt forhallande till

anvandningen av terror som en metod i kampen om makten. Har kom Rykov filosofiskt nagot

pa sidan av amnet, i det han understrok, att han inte kan tanka sig terrorn i teorin utan praktik.

Och i sjalva verket har Rykov, sedan han hade beslutat sig for terrorn, omedelbart dvergatt till

att organisera terrorhandlingar och borjade forbereda dessa terrorhandlingar, borjade

forbereda morden pa vara ledare med samma pedanteri och med samma lugn, som han héar

infor domstolen gav sina upplysningar och sannolikt pa sin tid underskrev férordningarna i

postvasendet.

Det ligger dodskyla och stank omkring dessa beké&nnelser av Rykov och andra fascistiska
konspiratorer bland hdgern och trotskisterna.

Terror under hogtryck. Hela blocket befattar sig systematiskt och pedantiskt med denna terror.

Bucharin var ocksa har for terrorn, ehuru, som han forklarade, han i mindre grad orienterade
sig till terrorn utan sa mycket mer at massuppror. Hur han har orienterat sig, det ar hans sak
att klara upp. Vi vet emellertid, att han redan en langre tid, nu kan man anse det som
fullstandigt bevisat — redan sedan 1918 — har deltagit i organiseringen av terrorhandlingar,
saval Kaplans som vanster’-socialrevolutionarernas, trotskisternas och



220

hogersocialrevolutionarernas. Sjalv talar han hogljutt om, att han senare, ar 1932, forde
forhandlingar med f. d. socialrevolutiondren Semjonov, organisatoren av terrorhandlingar och
ledare for de socialrevolutiondra kampgrupperna, om organisering av en terroristisk kamp mot
kamrat Stalin och kamrat Kaganovitj. 1932 for Bucharin genom Pjatakov och Sedov for-
handlingar om det villkor, direktiv, eller som han kallar det, Trotskijs installning, som
forutsag nodvandigheten av att 6verga till terror. Och det ar karakteristiskt, Bucharin 6vergar
omedelbart till att praktiskt forverkliga denna installning. Nu ar det klart, att Bucharins
stallning i denna fraga langt ifran dr nagon teoretisk, han handlar som en verklig praktiker, ty
han har ju fort forhandlingar med Semjonov, han har uppdragit &t Semjonov att organisera
terrorhandlingar. Det ar ju dock just han, som, om ocksa nagot senare, uppdrog at Slepkov
och andra av sina larjungar att organisera vapnade, blodiga kulakuppror. Konspiratérblocket
organiserar i stor utstrackning terrorgrupper, som praktiskt forbereder utférandet av terror-
handlingar, mordet pa Kirov. Denna mordgarning avslojades fullstandigt vid den foregaende
processen, men forst nu har det konstaterats, att det trotskistisk-sinovjevistiska centrums
verksamhet, vilket lat morda Sergej Mironovitj Kirov, inte hade nagon sjalvstandig karaktar.
Nu &r det konstaterat, att Kirov mordades for foranstaltning av just detta ’hégerns och
trotskisternas centrum”, just detta block, som man nu kan kalla alla centras centrum.

Den anklagade Jagoda bekraftade infor domstolen, att mordet pa Kirov forovades pa direkt
beslut av ’hogerns och trotskisternas block”, att detta beslut verkstélldes av Jagoda, vilken
man alagt just denna skandliga plikt. Och Jagoda fyllde denna forpliktelse. Han befallde den
stallforetradande chefen for folkkommissariatets for inre angelédgenheter distriktsforvaltning i
Leningrad, Saporosjez, att vidtaga alla atgarder till att detta mord blev utfort. Nagra manader
fore mordet blev Leonid Nikolajev gripen och ford till distriktsforvaltningen. Man fann en
revolver med patroner och en beskrivning éver den vag, som Kirov dagligen gick, hos honom,
och detta avsldjade fullstandigt denne skurks forberedelse till denna fruktansvérda forbrytelse.
Men Saporosjez, som foljde Jagodas direkta order, frigav denne skurk, sa att Nikolajev efter
nagra manader mordade Kirov, i det han utférde denna brottsliga garning med direkt
delaktighet av den foraktlige forradaren Jagoda, som da hade i uppdrag att skydda
regeringsmedlemmarna.

Jagoda bekraftade infor domstolen, att Rykov och Bucharin var med om att antaga detta
beslut, att Rykov och Jenukidse deltog i det centrumsammantrade, vid vilket fragan om att
mdorda S. M. Kirov behandlades, att Rykov och Jenukidse direkt deltog i behandlingen av
fragan om att morda Sergej Mironovitj Kirov. Pa min direkta fraga, om Bucharin och Rykov
talar sanning, nar de forklarar, att de inte hade nagon vetskap om mordet, sade Jagoda, att
detta var omdjligt. Ty nar Jenukidse talade om, att ”hdgerns och trotskisternas “block” pa det
gemensamma sammantradet beslutade att utfora en terrorhandling mot Kirov — hade han,
Jagoda, av vissa “taktiska”, konspirativa skél avslagit detta. Men trots det hade han blivit
underrattad om, att detta var deras centrums beslut och inte en aktion av nagon liten
partisangrupp av konspiratorer, att detta beslut var fattat av ”hégerns och trotskisternas
block”, i vilket Bucharin och Rykov aktivt deltog.

Nu &r det noggrant konstaterat, att mordet pa kamrat Kirov skedde under intim medverkan av
Jagoda. Jag anser det ocksa som bevisat, att mordet skedde under intimare medverkan av
Rykov och Bucharin.

Vilka bevis har jag for det?

Om vi skulle antaga, att Rykov och Bucharin inte har deltagit i detta mord, sa maste vi
erkanna, att tva av de tongivande ledarna for ”hogerns och trotskisternas block”, som
beslutade om mordet pa Kirov, av nagon orsak skulle statt vid sidan i fraga om denna
brottsliga handling. Varfor skall manniskor, som organiserade spionage, upprorsrorelser,
terrorhandlingar, som enligt sina egna bekénnelser av Trotskij fick anvisningar om terror,
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plotsligt 1934 ha statt vid sidan vid mordet pa en av Stalins basta medhjalpare, en av partiets
och regeringens viktigaste ledare.

Bucharin och Rykov visste om det! Sddana viktiga anforare for detta ”hégerns och
trotskisternas block” som Rykov och Bucharin, kunde omdjligen ha varit okunniga om denna
storsta terrorhandling. Om de inte hade vetat ndgonting, sa skulle det vara onaturligt, utan
nagon som helst logik.

Bucharin och Rykov tillstod, att i deras planer ingick mord pa ledare inom partiet och
regeringen, pa medlemmar av politiska byran. Darom fordes férhandlingar hos Semjonov
med Bucharin eller hos Bucharin med Semjonov. Varfor skall vi antaga, att Bucharin, som
slog in pa vagen till férhandlingar med Semjonov om organisering av mord pa medlemmar av
politbyran, strok en av politbyrans inflytelserikaste medlemmar, som hade utmarkt sig genom
den ofdrsonliga kampen med trotskisterna, sinovjevisterna och bucharinisterna, fran listan pa
dem, som skulle mordas? Var finns logiken vid ett sadant forhallande? Denna logik finns inte.

Slutligen: Rykov erkande, att han 1934 gav Artemenko i uppdrag att iakttaga regeringens
automobiler. For vilket &ndamal? For terroristiska syften. Rykov organiserar mord pa
medlemmar av var regering, pa medlemmar av politbyran. Varfor skall Rykov gora ett
undantag for Sergej Mironovitj Kirov, som dock mérdades pa grund av detta fordomda blocks
beslut? Han gjorde inte detta undantag.

Jenukidse och Jagoda var medlemmar av centrum och stod Bucharin och Rykov ndrmast. Hur
kan man antaga, att Jenukidse och Jagoda — delaktiga i mordet pa Sergej Mironovitj Kirov,
manniskor, som stod Bucharin och Rykov nadrmast, terrorhandlingar mot ledare i partiet och
regeringen — hur kan man antaga, att just Rykov och Bucharin inte k&nde till det, som
Jenukidse visste om — Bucharins och Rykovs narmaste van, medsammansvurne och
medverkande — och Rykov och Bucharin skulle inte ha nagon vetskap darom?

Det ar fakta, som fullstandigt klarlagger Rykovs och Bucharins deltagande i organiseringen
av mordet pa Sergej Mironovitj Kirov.

De hdgeropportunistiska och trotskistiska forradarnas verksamhet inskrankte sig inte enbart
till mordet pa Kirov, vilket konstaterades genom den rattsliga undersokningen.

Som konstaterades genom den réttsliga undersokningen foll Alexej Maximovitj Gorkij,
Vijatsjeslav Rudolfovitj Mensjinskij, Valerian Vladimirovitj Kuijbysjev offer for terrorhand-
lingar, som utfordes pa foranstaltning av detta samma “hdgerns och trotskisternas block”. A.
M. Gorkijs son, M. Pesjkov, foll ocksa offer for ett mord. Jagoda gjorde féljande erkdnnande i
denna fraga:

»Jag forklarar kategoriskt, att mordet pa Kirov utférdes pa beslut av ”hdgerns och trotskisternas

blocks” centrum. Pa beslut av samma centrum forévades terrorhandlingar och dédades Kuijbysjev,

Mensjinskij och Gorkij.”
Det hade ocksa de personer bekraftat, som direkt deltog i detta mord. Den gemene mordar-
anforaren Jagodas uppsat utfordes pa det mest infama, skandliga och jesuitiska satt. Jagoda
forsokte till en borjan forneka sin medverkan i organiseringen av mordet pa Maxim
Alexejevitj Pesjkov. Senare har han erként detta vid det slutna domstolssammantrédet. Han
bekraftade helt och fullt, som det star antecknat i protokollen fran den rattsliga undersok-
ningen, sina bekannelser under férundersékningen, bekraftade, att han organiserade mordet pa
Maxim Pesjkov och forklarade sin vagran att tala ddrom med, att motiven till mordet var av
rent personlig natur.

Men om mordet pa Mensjinskij talade Jagoda &ven pa det offentliga sammantradet, varvid
han emellertid bestred, att han hade latit sig ledas av personliga skal for karridarens skull. Han
sade Oppet:
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”Jag bestrider, att jag vid dodandet av Mensjinskij 1t mig ledas av personliga synpunkter.
Stéllningen som ledare for Forenade statliga politiska forvaltningen efterstravade jag inte av
personliga motiv, inte for min karriérs skull utan i var konspiratGrorganisations intresse.”
Det ar mycket sannolikt, men det ena utesluter inte det andra. Det faktum, att Jagoda ar i stand
till mord av personliga motiv, bevisas av hans egen bekannelse om mordet pa Maxim
Pesjkov. Han sade Oppet, att det var av personliga motiv. Det ar alltsa inte uteslutet, att Jagoda
aven har leddes av personliga motiv.

Han sade, att det i denna fraga fanns ett speciellt beslut av centrum, vilket Jenukidse
Overbringade till honom. Harvidlag var det planerat att utnyttja lakare, vilket gav full garanti
mot avsldjande.

Som vi ser, ar Jagoda inte blott helt enkelt mordare, utan han ar mérdare med garanti for att
inte avslOjas. Hans berékningar har emellertid inte heller harvidlag slagit in. Garantin visade
sig vara dalig, den led skeppsbrott. Jagoda och hans gemena, brottsliga verksamhet har
avslojats. Avslojad, inte av den forradiska upplysningstjanst, som férrddaren Jagoda
organiserade och riktade mot sovjetstatens och var revolutions intressen, utan den har
avslojats av den verkliga, sant bolsjevikiska upplysningstjanst, som en av kamrat Stalins mest
framstaende medkampar — Nikolai Ivanovitj Jesjov — leder.

Jenukidse och Jagoda underhdll sig om temat, hur man med hansyn till de garantier, som
Jagoda sokte, béattre skulle kunna befordra Mensjinskij och andra av dem tilltdnkta offer in i
det stora okanda. Jagoda rycker fram med sina sluga tankar: att framkalla déden genom sjuk-
dom, som han uttryckte sig, eller, som han sade har infér domstolen: Jag erkédnner min skuld
till Maxim Pesjkovs insjuknande.” Detta ar i forbigaende sagt inte sa paradoxalt, som det
kanske vid forsta anblicken. Att ordna till sadana omstandigheter, under vilka en svag och for-
stord organism insjuknar och darefter utarbeta sddana behandlingsmetoder, eller, som Pletnev
sade, ge den forsvagade organismen nagon injektion, inte bekdmpa sjukdomen, hjélpa sjuk-
domen, inte den sjuke, och pa sa sétt lagga den sjuke i graven — det &r inte alls s& paradoxalt.

Jagoda stod i fraga om att doda manniskor med de I6mskaste medel pa teknikens toppunkt.
Det var bandit-"vetenskapens” sista ord, han 6verflyglade en hel rad andra forbrytare, som
inte forstod Jagodas vitt- och djupgdende brottsliga forehavanden.

Jenukidse avbdjde Jagodas forslag om, att Sergej Mironovitj Kirov skulle dédas genom en
sjukdom. Han sade: ”Mordet pa Kirov maste utféras sa, som centrum anser.” Han lovade
emellertid genast — som Jagoda erkande — att de vid nasta fall skulle anvénda de av Jagoda
foreslagna recepten och medlen. Detta intraffade, nar fragan om nésta mord dék upp.
”Nar Jenukidse meddelade kontaktcentrums beslut om att mérda Kirov, uttalade jag farhagor”, sade
Jagoda, “att en direkt terrorhandling inte blott skulle kunna leda till att jag utan hela organisationen
avslojades. Jag hanvisade Jenukidse till ett mindre farligt medel och paminde honom, Jenukidse,
om, hur Mensjinskij hade blivit dédad med hjélp av lakare. Jenukidse genmalte, att mordet pa
Kirov maste utforas sa, som forutsett var, och att trotskisterna och sinovjevisterna hade tagit detta
mord pa sig, var sak var — att inte stora.
Betraffande det ofarliga medlet att doda med hjalp av lakare, s sade Jenukidse, att centrum inom
den narmaste tiden skulle radgcéra om, vem egentligen av partiets och regeringens ledare man i
forsta hand maste mérda med hjélp av detta medel.”

Kan man ga annu langre i fraga om granslds cynism och lomskhet, &n nar méanniskor med
avskyvart lugn och kallblodighet radgér om, vem av partiets och regeringens ledare som forst
skall mordas, och med vilka medel det maste ske for att undga upptackt?

Jagoda sade vidare:

| sjélva verket meddelade mig Jenukidse efter en tid vid den féljande sammankomsten, att

centrum hade fattat det beslutet att satta igang en rad terrordad mot medlemmar av polisbyran och
dessutom mot Maxim Gorkij. Jenukidse forklarade for mig, att ‘hdgerns och trotskisternas block’,
som har som narmaste perspektiv att storta sovjetmakten, i Gorkij sag en farlig person. Gorkij var
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en orubblig anhéngare av den stalinska ledningen och kommer i den héndelse sammansvarjningen
utfores utan tvivel att hoja sin rost till protest mot oss konspiratorer.”
Det ar darfor som fragan om att doda Alexej Maximovitj Gorkij drogs upp och slutligen
beslutades av detta block.

Man fattade ocksa ett beslut om att réja Valerian Vladimirovitj Kuijbysjev ur vagen som en
av de aktivaste medlemmarna av den lenin-stalinska politbyran.

Salunda har pa denna Kkorta tid tre offer stupat. Tre framstaende manniskor har détt en for
tidig dod, lades i graven pa beslut av ”hdgerns och trotskisternas block”. Tre av vart lands
béasta manniskor, vart fosterlands trogna soner foll offer for en gemen sammansvérjnig av
forradare . Bland dessa offer befinner sig den ryska och vérldslitteraturens stolthet, den store
ryske forfattaren, den geniale konstnaren Alexej Maximovitj Gorkij.

Varje rad av hans sanger och sagor, hans berattelser och romaner andas adelmod, ar fylld av
de revolutiondra dadens eld. Inte for inte har han knutit sitt liv till den store Lenin och den
store Stalin som deras baste och narmaste van. Lenin har inte for inte mer dn en gang skrivit,
att Gorkij ar en véldig konstnérlig talang, som har gjort den internationella proletéra rorelsen
mycken nytta och kommer att géra den &nnu storre tjanster.

Lenin skrev inte for inte, att Gorkij for visso ar den proleldra konstens storste representant,
som genom sina stora konstnarliga verk &r intimt forbunden med Rysslands och hela vérldens
arbetarklass. Gorkij kdnde den annalkande stormen, han forkunnade var rérelses seger, det
klara proletara forstandets seger éver morkret och kapitalismens gemenhet.

For de forradiska huggen mot denna stora ménniskas sjuka hjarta stupade en av den arbetande
mansklighetens basta vanner, slocknade ett av det manskliga forstandets och den manskliga
skonhetens allra klarast lysande och starkaste ljus. Detta ljus slackte dessa forréddare, dessa
vilddjur i manniskohamn, som kallblodigt och forradiskt for alltid stannade denna stora
manniskas varma och adla hjéarta.

Nu &r allt avslojat. Nu ar inte blott mordmetoderna utan d&ven motiven och moérdarna sjélva
kanda. Bessonov séger, att han i juli 1934 sammantréffade med Trotskij i Paris, med Trotskij,
som alltid hade nart ett glodande hat till Gorkij, liksom ocksa Gorkij hatade denne det
internationella spionagets och forraderiets 6verbandit. D& sade Trotskij, att Gorkij under alla
omstandigheter maste rojas ur vagen, att Gorkij som Stalins narmaste van, som forfaktare av
partiets generallinje ar ytterligt populdr. Trotskij gav Bessonov ett direkt uppdrag, som han
beordrade skulle dverlamnas till Pjatakov. Som Bessonov séger, gavs i den mest kategoriska
form det uppdraget att under alla omstandigheter fysiskt forinta Gorkij. Och denna order fran
folkfienden och dverbanditen Trotskij medftrdes av Bessonov hit till Sovjetunionen och
Overlamnades till Pjatakov, till blocket, som, vilket Jagoda erk&nde, och som jag framdeles
kommer att bevisa, mottog detta uppdrag och beslutade moérda A. M. Gorkij. Detta ar sa
fruktansvart, att jag anser det vara nodvandigt att sarskilt och speciellt ga in pa det. Den forsta
fragan, som jag skulle vilja taga upp har, ar fragan, om Rykov och Bucharin deltog i denna
sak, om de visste, att denna fruktansvarda illgarning forbereddes. Pa denna fraga svarar jag
fast och utan att tveka: ja, de visste om den, ja, de deltog déri. Jag vill inte operera med andra
bekannelser. | synnerhet inte med Jagodas bekannelser. Jag skall operera: 1. med Rykovs och
Bucharins bekannelser och 2. med det, som jag kallar tingens logik. VVad ror det sig om hér?
Se efter vad Rykov séger till denna sak. Rykov bekénde, att han hade ett samtal med
Jenukidse, d. v. s. med en av det konspirativa blockets mest aktiva deltagare och organisa-
torer. 1 vilken grad han var aktivt medverkande i organiseringen av mordgarningar, dar om
har vi Maximov-Dikovskijs bekannelser. Jenukidse inbjod honom mer &n en gang till sig och
gav honom anvisningar om, hur Valerian Vladimirovitj Kuibysjevs dod sékrast kunde
framkallas. Jenukidse sysslade tillsammans med Jagoda med denna ’sak”. Med denne
Jenukidse har alltsa Rykov ett samtal. Om vad? Lat oss blott ta det, som Rykov sjalv har sagt:
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”Jenukidse meddelade mig, att trotskisterna och sinovjevisterna ar utomordentligt bekymrade 6ver
det inflytande, som Gorkij vinner, att han &r bestdmd anhédngare av Stalin och partiets generallinje.”

Det &r detsamma, som Bessonov 1934 fick hora av Trotskij och som han pa hosten 1934 forde
hit och dverlamnade till detta blocks huvudmanager, ledare, anforare.

Och salunda framgar av Rykovs bekannelser det forsta obestridligt konstaterade faktum:
Rykov och Jenukidse har 1935 ett samtal om Gorkij, de talar om det véldiga inflytande, som
Alexej Maximovitj Gorkij har pa allmanheten som trogen van av och kampe for partiets
generallinje, som trogen van och anhéngare av den stalinska ledningen. Just det oroar
trotskisterna och sinovjevisterna, det oroar dem precis pa samma satt, som de oroliga, nar de
radgjorde om att morda Sergej Mironovitj Kirov. Framfor allt valde de Sergej Mironovitj
Kirov till offer for sin forbrytelse av samma motiv. Och déri ligger den fullstdndiga Gverens-
stdimmelsen, hela den historiska logiken i denna sammansvérjning.

Vad foljer darefter? ”Med hansyn till Gorkijs betydelse hos oss och i utlandet, vilken inte
behdver ytterligare bevisas, framhéardar — sade Rykov — de (trotskisterna och sinovjevisterna) i
—som han uttryckte sig — likvideringen av hans politiska aktivitet.” Om Rykov blott hade sagt
det, som han har sagt, sa skulle detta vara nog. T. 0. m. for ett barn skulle det vara fullstandigt
klart, vad det ror sig om. Hur kan man likvidera en vuxen manniskas politiska aktivitet i vart
land? Hur kunde man tvinga Gorkij att avsta fran sin politiska aktivitet, den aktivitet, genom
vilken han utmarkte sig som kampe for den bolsjevikiska, lenin-stalinska sanningen? Hur kan
man tvinga honom?

I Amerika organiserar olika Al Capones banditOverfall, gor ménniskor eller deras barn till
fangar for att sedan pressa ut pengar. Men hos oss kan man inte géra nagonting sadant, da vi
hugger av handerna pa alla Al Capones. Hur kunde man i vart land, under forhallandena i
sovjetstaten, hur kunde de beréva Gorkij mojligheten till politisk aktivitet utan att gora slut pa
hans liv? Och Rykov sade 6ppet pa min fraga:

”Han, d. v. s. Jenukidse, talade i en sa skarp ton och med sa kraftiga fientliga uttryck, att det stod

klart for mig, att bakom denna ton déljer sig mojligheten att anvanda valdsamma atgarder.”
Till foljd héarav anser jag det till fullo konstaterat, att Jenukidse 1935 talade med Rykov om
Gorkij i en ton, som uttryckte hot mot Gorkijs liv. Varvid det for Rykov stod utom allt tvivel,
att det talades om anvandning av valdsamma medel betraffande Gorkij. Och da staller jag ater
fragan: ”Vad &r det for valdsatgarder?” Tankte de isolera Gorkij, tankte de spérra in honom
nagonstans? Hur kunde man gora det i vart land, i den proletara diktaturens land? Detta kunde
blott uppnas pa ett satt, genom att doda Gorkij. Rykov forstar, att denna fraga blott kunde
stallas sa, och blott sa far vi tyda detta brottsliga samtal, som inte var ndgonting annat &n att
genom Jenukidse informera Rykov om forberedelsen till mordet pa Alexej Maximovitj
Gorkij.
Slutligen, pa min sista fraga vid den rattsliga undersékningen: ”Vad betyder det att tillgripa
valdsatgarder? Kan man forsta det salunda — att bega mord?” Rykov svarade Gppet:
”Naturligtvis”.

Jag fragade Rykov: »Visste Ni om, att mordet pa Gorkij forbereddes?”” Hur maste Rykov ha
svarat mig pa min fraga, om han inte hade vetat ndgonting om denna forbrytelse? Han hade
varit tvungen att séga till mig: »Jag visste ingenting ddrom.” Men vad sade Rykov? Har &r
stenogrammet. Han sade: Inte precis sa”. Det betyder inte precis sa, men dock sa!

Jag anser foljande fakta vara fullstandigt bevisade och konstaterade, av vilka man blott kan
dra en slutsats, slutsatsen att Rykov deltog i forberedelsen till att doda A. M. Gorkij. For det
forsta, 1935 talade Jenukidse och Rykov om det sarskilda hat, som blocket hyser till Alexej
Maximovitj Gorkij. De skjuter visserligen denna sak 6ver pa den trotskistisk-sinovjevistiska
delen av blocket, det forandrar emellertid inte saken. For det andra, de uttryckte denna
vredgade stamning pa sa satt, att de talade om att tillgripa valdsatgarder, om att “likvidera
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Gorkijs politiska aktivitet”. For det tredje, planerade man att anvanda valdsatgarder for att
gora slut pa Gorkijs politiska aktivitet.

For det fjarde innebar dessa valdsatgarder ocksa mord pa Alexej Maximovitj Gorkij. Rykov
och Bucharin visste om dessa valdsatgarder, de visste, att ett mord pa Gorkij forbereddes, de
organiserade detta mord, de skyddade detta mord fran att bli avsl6jat. Rykov och Bucharin var
pa sa satt delaktiga i detta avskyvarda mord pa A. M. Gorkij.

Och Bucharin, denne fordémde bastard mellan rav och svin, hur forholl han sig i denna fraga?
Som det passar sig for en rav och ett svin. Han véander och vrider sig. Men till slut och
antligen sager Bucharin detsamma, som Rykov sager. Lat oss ta Bucharins uttalanden till
denna punkt. Tilllat mig att hanvisa till féljande del av detta yttrande:
1935 sade Tomskij till mig, att Trotskij forbereder nagon fientlig aktion eller en fientlig handling
mot Gorkij.”
Varifran visste Tomskij det? Han visste det naturligtvis fran Bessonov, som medférde dessa
direktiv fran utlandet. Och vilka var Trotskijs direktiv? Att tillintetgora Gorkij, fysiskt forinta
honom. Bucharin erkanner: ”Tomskij sade, att Trotskij forbereder en fientlig aktion eller en
fientlig handling mot Gorkij.”

Jag fragar, genom vem forbereder Trotskij denna fientliga aktion? Naturligtvis genom
blocket, som Trotskij hade makten 6ver, genom det block, i vilket hGgeropportunister och
trotskister, mensjeviker och socialrevolutionarer, borgerliga, nationalister och enkla skurkar
av alla grader, alla schatteringar och alla kategorier flatade sig samman.

Detta faktum ar konstaterat. Bucharin erkanner sjalv, att Tomskij 1935, ett ar fore Gorkijs
dod, meddelade Bucharin, att Trotskij forbereder en fientlig handling mot Gorkij. Det &r
precis detsamma, som Rykov sade, da han atergav sitt samtal med Jenukidse. Och det &r
aterigen detsamma, som Bessonov sade, nar han atergav sitt samtal med Trotskij i juli 1934 i
Paris.

Lat oss underséka den andra fragan: vari bestar denna fientliga handling, vad utgor denna
fientliga handling? Att fa ett svar av Bucharin pa en direkt stalld fraga ar sannerligen inte sa
latt.

Jag fragade Bucharin: »Vari bestod denna fientliga handling?”” Han svarar inte nagonting
Oppet. Han sager: ”Aktionen mot ‘stalinisten’ Gorkij som forsvarare av det socialistiska
uppbygget i allméanhet och den stalinska partipolitiken i synnerhet.” Det var det alltsa tal om.
Det var tal om det valdiga gensvar, som varje ord av Alexej Maximovitj fick pa den
internationella arenan i allménhet och hos de intellektuella i synnerhet”.

Aterigen en fullstiandig 6verensstammelse i frdga om de fakta, som Rykov talade om, som
Bessonov talade om, som Jagoda talade om och kande till, som Bulanov talade om och kande
till. Har star allting i ett organiskt samband.

Jag fragar: “Forknippade Tomskij utférandet av en fientlig handling mot Gorkij med fragan
om att storta sovjetregeirngen?” Bucharin svarar, att ’han egentligen forknippade den dar-
med”. Féljaktligen var det inte helt enkelt tal om att tillfoga Gorkij en personlig obehaglighet,
som Rykov undvikande sade — att géra slut pa hans politiska aktivitet”. Det var tal om, att en
sadan fientlig handling skulle utforas mot Gorkij, att den direkt vore ett led i fraga om att
storta sovjetmakten.

Det ar klart, att det vid en sadan fragestallning inte langre ar tal om att Gorkij skulle berévas
mojligheten att skriva artiklar eller halla foredrag, ehuru inte ens det star i Er makt, mina
herrar mordare. Foljaktligen maste vi har erkanna det, som ocksa Bucharin bekréaftade, att den
fientliga handlingen mot Gorkij stod i samband med uppgiften att storta sovjetmakten, att den
var en av handlingarna i kampen mot sovjetmakten.
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Vi vet, hur konspiratérerna stéllde fragan om kampen mot sovjetmakten. Deras metoder &r
terror, forréderi etc.

Bucharin séager, att om man talar om en fientlig handling, kan man darmed forsta allt &nda till
terrorhandlingar, svangningarnas amplituder &r harvidlag mycket stora. Bucharin tillstar, att
mordet pa Gorkij den gangen inte var uteslutet. Det &r en dimholjd bekannelse, som utlamnar
Bucharin med hull och har.

Jag har redan talat om de metoder, efter vilka terrorhandlingar — mot Mensjinskij, mot
Kuijbysjev och mot Alexej Maximovitj Gorkij — utfordes.

Den metod, efter vilken dessa mord forovades, &r vard uppmarksamhet. Det & metoden att
ddda sa smaningom, att “maérda med garanti”, som Jagoda talade om, det & metoden att
mdorda genom att utnyttja deltagarnas speciella kunskaper. Inte illa uttdnkt! Levin, Pletnev,
Kasakov, MaximovDikovskij, Krjutjkov, Bulanov — ett mordarband, ett speciellt forberett
band — deltog i ”saken”. — Jag vill fasta Er uppmarksamhet pa den speciella metoden och den
speciella roll, som de anklagade ldkarna Levin, Kasakov och Pletnev har spelat vid mordets
utforande. Men dessforinnan vill jag géra nagra papekanden. Det kriminella brottets historia
och kronika visar, att forgiftningar med hjélp av professionella mérdare nastan inte mer
forekommit under de senaste artiondena.

Lakare har intagit giftblandares plats. Om Ni slar upp dr Karl Emmerts, professor vid
universitetet i Bern, larobok i rattsmedicin, kommer Ni déar att finna utomordentligt larorika
hanvisningar. Emmert skriver:
”Mord genom forgiftning har nu blivit mera sallsynta jamfort med tidigare, delvis emedan det blivit
svarare for en icke medicinare att komma Gver gift. Darfor patraffar man inte langre professionella
giftblandare. Men om dylika fall férekommer, ror det sig ofta om personer ur lakarkaren.”
Darfor ar det ingalunda ndgon tillfallighet, att Jagoda just valde lakare for sin ohyggliga plan
och densammas realisering. Han tar sa att saga hansyn till den histoirska kunjunkturen.

Vi har en hel rad historiska exempel pa, att de mérdare, som arbetar med gifter, alltid stravar
just efter att inte bli avsl6jade. Foljande omstandighet ar synnerligen karaktaristisk: i en hel
rad fall utfores forgiftningen pa sa satt, att sjalva den faktiska forgiftningen skulle kunna
forklaras som en naturlig dod pa grund av sjukdom, vilket Jagoda ocksa tankte gora.
Framforallt &r det nédvandigt att forklara, att forgiftningen enligt de moderna vetenskapliga
uppfattningarna ar ett slags och just det farligaste slaget av det i vetenskapen s. k. forradiska
mordet, vars farlighet bestar i, att det for utférande av detsamma inte alls behdvs nagra
specifika medel, som gor slut pa det manskliga livet, att godtyckliga medel kan anvandas for
dessa brottsliga syften. Som historien berattar och lar oss harom, ar det for en sadan
forgiftning blott nodvandigt att i hemlighet tillféra organismen nagot medel, som medfor en
forkortning av livstiden eller doden. Och detta &r inte alltid sadana medel, som speciellt
betecknas som gifter. En hel rad medikamenter ar namligen till sin natur och sin karaktér
anvandbara for sadana andamal, och forbrytarna gor ofta bruk hérav.

Fran historien, ur Tacitus, ar t. ex. ett sadant fall kant, som mordet pa Sejanus medelst ett gift,
som verkade sa att det sag ut som om Sejanus détt av en vanlig sjukdom. Dari ligger ocksa
brottets konst. Det ar bekant, att Philipp 11 vid giftningar garna anvande sadana gifter, som
man inte ens vid en omsorgsfull undersékning kunde upptécka. Detta gift kallades av honom
”Resquiescat in pace” (vila i frid). Det &r ként, att Johann av Kastilien mérdades medelst
forgiftade skor. Slutligen &r det kant, att paven Clemens Il mordades genom roken fran
forgiftade ljus. Foljaktligen &r metoderna till att mérda manniskor under utnyttjande av
mordarnas privilegierade stéllning och kunskapen om kemin, medicinen och farmakologin
kénda — metoder, som kan vara av de mest olika slag.

Vi paminner om den beryktade Buturlin-affaren. Buturlins mordare var ingen annan &n den i
det forrevolutiondra Ryssland mycket kdnde dr Pantsjenko, som i det forrevolutionéra
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Ryssland sysslade med spridning och anvandning av det under beteckningen ”’Spermin P6hl”
kanda medlet. Dr Pantsjenko gav den sjuke difterikulturer i form av ”Spermin P6hl” och
mdordade dem genom difteri.

Detta kom helt tillfalligtvis i dagen. Om dr Pansjenko inte hade bekéant, skulle mordet pa
Buturin sannolikt forblivit oupptackt. Om inte Levin hade bekant, sa skulle det kanske varit
omdjligt att upptacka den i alla detaljer utarbetade brottsliga planen till mord pa kamraterna
Mensjinskij, Kuijbusjev och Gorkij.

Slutligen skulle jag ytterligare kunna erinra om den beryktade Protsjaraffaren. Denne Protsjar
framkallade hos sitt offer en kronisk magkatarr och tog pa sa satt livet av det. Till sist affaren
med dr Palmer, som forgiftade sitt offer med arsenik och strykin, vilka han anvande i sddana
doser, som medicinen tillater. Slutligen annu ett exempel, som bevisar, att nar det talas om
forgiftning, maste man inte ovillkorligen ha anvant cyankalium, arsenik o. s. v. Nej, mycket
ofta anvander sig mordarna ocksa av lakare och det medicinska systemet, enligt pastaende for
behandling men i sjalva verket for att na sitt brottsliga mal.

Processerna mot Palmer, Protsjar och Pantsjenko och en del andra historiska exempel kan
anfdras som bevis for, att den védg som Jagoda valde, var den vag, som det noggranna studiet
av brottens historia gav uppslag till, av de mords historia, vilka i olika l&nder organiserades av
det manskliga slaktets olika missfoster.

Slutligen maste jag saga, att terrorhandlingen mot Nikolai Ivanovitj Jesjov planerades pa
samma sétt av forbrytarna och moérdarna. Detta mord ar dock tamligen skickligt uttankt,
genom forgiftning av den luft, som Nikolai Ivanovitj Jesjov skulle inandas pa sitt tjansterum,
genom forgiftning av luften med i syra upplost kvicksilver. Dérvid varnade Jagoda for
anvandning av svavelsyra, ty svavelsyra skulle efterlamna spar och kunde frata sonder de
draperier och gardiner, som enligt Jagodas anvisning skulle indrénkas, for att Nikolai
Ivanovitj Jesjov skulle duka under genom att inandas denna luft.

Jag vill, kamrater domare, framhalla en del uppgifter i de sakkunnigas utlatande till denna
fraga, vilka inte lamnar nagot tvivel dvrigt, att denna synnerligen raffinerade, infama och
gemena plan har utténkts av Jagoda med hdgerns och trotskisternas ”centrums” vetskap och
godkannande, i synnerhet betraffande Kuijbysjev, Gorkij och Nikolai Ivanovitl Jesjov, som de
ville réja undan for att inte bli avsldjade.

Framfor allt faster jag Er uppméarksamhet pa den omstandigheten, att de sakkunnigas utlatan-
de avgivits av framstaende personligheter inom sovjet- och varldsmedicienen, att de sak-
kunniga kommit till en enhéllig slutsats: de sakkunnigas utlatande har bekraftat, att de av
mordarna tillgripna atgarderna for att doda A. M. Gorkij, V. V. Kuijbysjev, V. R. Mensjinskij
verkligen var in i minsta detalj genomtéankta och ledde till dessa framstaende méanniskors dod,
som dessa herrar efterstravade. Betraffande mordet pa Gorkij stalldes féljande fragor till de
sakkunniga:

”Ar det méjligt att antaga, att tillrackligt erfarna lakare kunde anvanda en sa felaktig behandlings-

metod utan onda avsikter?”

Svaret lydde: ’Det kan inte antagas.”
En annan fraga stalldes till de sakkunniga:

»Ar det 6verhuvud taget tillatligt att under en liangre tid samtidigt genom intravendsa och subkutana
injektioner och genom intagning tillféra kroppen stora doser hjartstyrkande medel, sarskilt digitalis,
digalen (digitalispreparat), strophantin och strophantus, i synnerhet hos den svart sjuke A. M.
Gorkij, 68 ar gammal, som led av ovannamnda affektion av de inre organen?”

De sakkunnigas svar:
”Absolut otillstandigt.”
Annu en fraga:



228

”Kan man pa grund av alla dessa fakta anse det som konstaterat, att metoden for behandling av A.
M. Gorkij hade karaktar av uppsatlig skadegorelse?”

De sakkunnigas svar:
”Ja, man kan utan invandning anse det som konstaterat.”
Detsamma géller ocksa for de andra fallen.

Darfor tillater jag mig att forklara, att de i anklagelseakten av mig i egenskap av statlig
aklagare framstallda beskyllningarna ocksa i denna del kan anses som bevisade i hela sin
utstrackning. Anklagelsen bekraftas har till fullo av auktoritativa medicinska sakkunniga, som
grundligt undersokt hela det till deras forfogande staende faktiska materialet. De anklagades
bekannelser kan vi naturligtvis inte heller stryka fran denna rakning.

Nar jag talar om denna del av anklagelse, skulle jag sarskilt vilja hanvisa till tva av de
anklagade — till Jagoda och Levin. Om Jagoda &r inte sa mycket att sdga. Jagoda &r
huvudorganisatoren av och sjalen i dessa ohyggliga forbrytelser. Hans ansvar ar sa mycket
storre och allvarligare, som Jagoda inte bara ar Jagoda. Han &r f. d. vice ordférande for
Forenade statliga politiska forvaltningen, i sjalva verket ordférande fér densamma. Det ar en
man, som var anfortrodd skyddandet av statens sakerhet. Aven om Jagoda blott hade begatt en
miljondel av de forbrytelser, som han begick och som han erkant, sa skulle jag ocksa da ha
rétt att av domstolen fordra Jagodas arkebusering.

Awven Levin spelade en framtradande roll vid dessa mord. Levin var huvudorganisatéren av de
av Jagoda planerade morden. Det var ocksa han, som drog in Kasakov och Pletnev. Han var,
skulle jag vilja séga, Jagodas hogra hand i denna sak, liksom Bulanov var Jagodas hégra hand
vid alla hans forbrytelser.

Né&r Alexej Maximovitj Gorkij dog for Levins hand, publicerade Levin, medicine doktor, en
dodsruna — ”Alexej Maximovitj Gorkijs sista dagar”. | denna dédsruna suckade och sténade
han dver den framstaende personens ddd. Stora manniskor”, skrev han farisiskt, hycklande
och med kluven tunga, ”lever och dér som stora manniskor”. D6r som stora manniskor! —
Levin tillade emellertid inte — for forfattarens till denne nekrolog hand, en av de gemenaste
mordare!”

Om vi nu betraktar denna artikel i samband med de sakkunnigas utlatande, s kommer den
enligt mitt formenande att ha ett visst betydande intresse for beddmandet av Levins roll.

For det forsta kommer det nu fullstandigt avslojade tillvagagangssattet vid dodandet av Alexej
Maximovitj till synes. Det tillvdgagangssatt, som framfor allt gick ut pa att therapeutiskt
forbereda mordet pa Alexej Maximovitj. Levin skrev i sin dodsruna:

”Under de tio ar, som jag som lakare vakat 6ver Alexej Maximovitj, var det sjatte gangen, han
insjuknade i influensa. Varje gang tillstotte komplikationer i form av bronchitis och katarrartad
lunginflammation.”

Det betyder, att Levin redan val visste, fran vilken sida man skulle kunna vénta en
komplikation i denna Alexej Maximovitj Gorkijs kamp med sjukdomen.

»Sjukdomen hade varje gang ett mycket svart forlopp hos den outtréttlige kampen. Redan under de
forsta dagarna vid varje insjuknande bdrjade oron. Om man under Alexej Maximovitj goda, lugna
levnadsdagar fragade mig om hans "% <& syarade jag alltid: Relativt bra, men blott till nasta
influensa.”

Och vidare:

”Av erfarenhet visste jag, hur svart forlopp influensan har hos Alexej Maximovitj, hur snabbt den i
organism angriper stallen med det minsta motstandet, angriper lungorna, och hur farligt detta &r
med hans genom en gammal tuberkulds process forandrade lungor och med hans svaga hjérta. Och
fem ganger gjorde hans kraftiga organism det mojligt att avga med segern. Alexej Maximovitjs
organism var i sjalva verket kraftig. Gorkij var av det slags manniskor, som lever i hundra ér, och
utan tvivel skulle han blivit hundra ar, om inte den usla tuberkulosen hade varit.”
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Mordaren pladdrar om hemligheten med mordet. Ty just héar ligger stallet for det minsta
motstandet — lakarna sager: lotus minoris resistantiae — mot vilket ocksa organisatérerna av
mordet riktade den avgorande stéten mot A. M. Gorkij.

Gemen dubbeltungighet, troléshet, hyckleri tavlar har med oférskamdheten hos giftblandaren,
som pa offrets huvudkudde grater dver sin s. k. ”behandling”.

Sadan ar denne Levin! Det &r inte sa mycket som skiljer honom fran Jagodal!

Jag skulle till sist ocksa vilja paminna Er om Jagodas bekannelser, i vilka man visar sitt
verkliga, sitt — om detta uttryck ar tillatet har — moraliskt — manskliga ansikte.

Har har vi utdrag ur Jagodas bekannelser pa sidan 58 i handlingarna:

I hela mitt liv bar jag en mask, utgav mig som en ofdrsonlig bolsjevik, men i sjélva verket var jag
aldrig bolsjevik i egentlig mening.”

Och vidare:

”Min smaborgerliga harkomst, saknaden av en teoretisk underbyggnad allt detta har inom mig strax
fran borjan av sovjetmaktens organisering skapat misstro till den slutliga segern for partiets sak.

Jag delade inte trotskisternas askadningar och program, men jag foljde mycket uppméarksamt med
kampens gang, varvid jag fran forsta borjan foresatte mig, att jag skulle ansluta mig till den sida,
som segrar i denna kamp.

Nar repressalierna mot trotskisterna bérjade, var fragan, vem som skulle segra, trotskisterna eller
Sovjetunionens KP:s CK, @nnu inte slutgiltigt avgjord. | varje fall var det min mening. Darfor gick
jag som vice ordforande for Foérenade statliga politiska forvaltningen i bestraffningspolitiken ut
ifran att inte reta upp trotskisterna mot mig. Vid deportering av trotskister skaffade jag dem dér
sadana villkor, att de kunde fortsatta sin verksamhet.

Saken utvecklade sig pa foljande sétt: a ena sidan bestamde mina samtal med Rykov min
personliga sympati for hogern, a andra sidan erhéll jag av, vad Rykov sade till mig om hdgern, att
forutom honom Bucharin, Tomskij, Uglanov, hela organisationerna i Moskva och Leningrad och
fackforeningarna stod pa hogerns sida, det intrycket, att hogern skulle kunna segra i kampen med
CK. Och da vid den tiden fragan redan stalldes om att byta ledning for partiet och sovjetmakten, sa
var det klart, att hdgern ndrmade sig makten.

Och just emedan hogern syntes mig vara en reell kraft, forklarade jag for Rykov, att jag stod pa
deras sida.

... Dérfor traffade jag min dverenskommelse med Rykov om min sérskilda stéllning bland
hdgern.”

Som det framgar utévade Rykov alldeles sékert inflytande t. 0. m. pa Jagoda. | grund och
botten &r ju det, som Jagoda sager, en politisk strebers och arelos skurks gamla forradiska
tvetungade skola, det ar ju Joseph Fouchs system. Jag kan inte underlata att citera blott nagra
rader ur Stephan Zweigs kanda bok Joseph Fouch”:

”Bland de 750, som hogtidligt trader in i den detroniserade konungens sal, intrader ocksa tigande
Joseph Fouché den deputerade fran Nantes, med folkrepresentanternas trefargade band tvars over
brostet. Tonsuren ar redan évervuxen, prastkappan for langesedan avlagd: som alla har bér han
medborgarens enkla drakt.

Var skall han taga plats, Joseph Fouché? Hos radikalerna, hos berget eller hos de moderata langst
ned? Joseph Fouché tvekar inte l&nge. Han kanner blott ett parti, som han var trogen och kommer
att bli trogen anda till slutet: det starkare, majoriteten. Sa vager han och réknar dven denna gang for
sig sjalv rosterna och ser: annu sa lange ligger makten hos girondisterna, hos de moderata. Alltsa
satter han sig dar pa deras bankar, intill Condorcet, Roland, Servan, bredvid de man, som har hand
om ministerierna, som har inflytande 6ver alla utndmningar och delar ut pastoraten. Dar i deras mitt
kanner han sig séker, dar satter han sig ned.”

Det &r ur denna kalla, som Jagoda hamtade sina andliga krafter, om han nagonsin kande till
Joseph Fouchs liv och verksamhet — vilket jag tvivlar pa, ty av bekannelserna och
processmaterialet att doma ar blott en enda bekantskap med litteraturen fran Jagodas sida
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kand, med Alexander Dimas bok ”De tre musketorerna”, vilka var Jagodas idoler. Som
framgar av Bulanovs bekéannelser, sade Jagoda, att man for att sakerstélla framgangen vid
gripandet av makten maste soka ut sig nagra dussin sadana karlar som de tre musketérerna,
och med dem skulle man kunna uppna allt, vad man vill.

Det &r Jagoda, som jamte Bucharin och Rykov intager en viktig plats pa de anklagades bank.
Det ar en av de stdrsta konspiratdrerna, en av sovjetmaktens viktigaste fiender, en av de
frackaste forradarna, en manniska, som har forsokt att t. 0. m. inom folkkommissariatet for
inre angelagenheter organisera en grupp, och vilken han ocksa organiserat av landsforradarna
Pauker, Volovitj, Gaj, Vinezkij m. fl., vilka visat sig vara polska och tyska spioner och
spejare. Sadan var ocksa Jagoda sjalv, som i stallet for att leda var arorika upplysningstjanst
for sovjetfolkets basta, for det socialistiska uppbygget basta har forsokt att vanda den mot vart
folk, mot var revolution, mot socialismen.

Det har misslyckats, det har strandat! Jagoda avsl6jades, kastades ut ur var statsapparat, sattes
pa de nklgdes bank, avvapnades och maste nu fullstandigt kastas ur ur livet, helt utplanas.

Juridiska fragor.
Jag slutar. Till slut vill jag stalla nagra fragor, som jag skulle vilja kalla juridiska fragor.

Framfor allt fragan om medskyldigheten. Som den réttsliga undersékningen har visat, var inte
alla de anklagade i samma grad delaktiga i de brott, som behandlats vid denna process.

Darfor galler fragan, i vilken utstrackning och vilken grad var och en av de anklagade kan och
maste bara ansvaret for de beskyllningar, som enligt anklagelseakten lagges honom till last.

Den andra fragan galler, i vilken utstrackning och grad de beskylIningar som lagges de
anklagade till last, &r bevisade. Och den tredje fragan, vilka straff de anklagade fortjanar.

Jag svarar forst och framst pé, den andra fragan. Ar de brott, som forovats av de anklagade,
bevisade och i vilken grad? Jag tror, att Ni, kamrater domare, kommer att svara jakande pa
denna fraga i Er dom: Ja, de &r bevisade. De ar bevisade genom de anklagades egna
bekannelser, de &r bevisade genom vittnena, som framtratt infor domstolen, de &r bevisade
genom de sakkunniga lakarnas utlatande, de ar bevisade genom bevismaterial.

Alla de i en kriminalprocess tankbara bevisen foreligger har, star till domstolens forfogande.
Pa grund av dessa bevis kommer domstolen att kunna falla sin slutgiltiga dom om den grad av
skuld, som vilar pa den ene eller andre forbrytaren, som har begatt dessa brott.

Men det finns ett ytterst viktigt bevis, och det ar logiken betraffande omstandigheterna i sjalva
denna sak.

Huvudanklagelsen, som reses mot de hédr anklagade, &r enligt paragraferna 58, 1 a och 58, 11
— organisering av en konspirativ sammansvérjning. Denna anklagelse ar bevisad genom alla
de anklagades beké&nnelser, t. 0. m. de, som inte helt eller delvis har erkéant sig skyldiga till
nagon annan forbrytelse. Det maste man saga betraffande alla de anklagade.

For det andra. | vilken grad maste vara och en av de anklagade pa grund av vara lagar bara
ansvaret for alla de brott, som forovats av detta band av konspiratorer? Pa denna fraga svarar
jag: i full utstréckning.

Varfor?

Var och en av de anklagade maste bara ansvaret for samtliga brott, som medlem av konspira-
tororganisationen, vars brottsliga metoder for genomférandet var kénda av var och en av dem,
godkéndes och antogs av var och en. Har mérker vi blott en egendomlig “arbetsfordelning” i
den brottsliga verksamheten allt efter de speciella egenskaper och medel, som stod var och en
av bandets deltagare till buds. Det ar fullkomligt naturligt och rattmatigt utifran de intressen,
som sammansvarjningen som helhet hade.
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Det finns en uppfattning bland kriminalisterna, att en allman éverenskommelse och
instdmmande av var och en enskild av brottslingarna, de meddelaktiga till varje enskild
forbrytelse &r nddvandig for att man skall kunna tala om delaktighet. Men denna uppfattning
ar felaktig. Vi kan inte antaga den, och den har aldrig kommit till anvandning eller antagits.
Den ar trangsynt och skolastisk. Livet ar vidstracktare &n denna uppfattning. Livet kanner
exempel, da resultatet av en allman brottslig verksamhet uppnas genom sjalvstandigt
deltagande av de meddelaktiga i denna verksamhet, vilka blott ar férenade genom enhetlig,
for alla gemensam brottslig uppgift.

For delaktighet &r det nddvandigt, att det finns en princip, som forenar alla i det fore-
kommande brottet inblandade, ett gemensamt brottsligt uppsat. For delaktighet ar en forening
av viljan i en gemensam och for alla i brottet deltagande enhetlig riktning ndédvandig. Om t.
ex. ett rovarband handlar s, att en av medlemmarna pa en plats satter eld pa hus, valdtager
kvinnor, mordar o. s. v. och den andra delen av bandet gor det pa en annan plats, sa kommer
de, fastan de ena och de andra inte var invigda i de av ndgon del av hela balidet separat
forovade brotten, att i full utstrackning béra ansvaret for samtliga forbrytelser, sa snart det ar
bevisat, att de har kommit éverens om att deltaga i detta band for att utféra den ena eller andra
forbrytelsen.

| denna rattssak, kamrater domare, géaller det en konspiratdrgrupp, en agentur at utlandska
spionagetjanster, vilken halles samman av en for alla dess medlemmar gemensam vilja, av ett
for dem alla gemensamt brottsligt uppsat. De konkreta brott, som utforts av den ene eller
andre av forbrytarna, ar blott sarskilda fall av denna for alla de anklagade gemensamma plan
till brottslig verksamhet.

Denna gemenskap i fraga om den brottsliga verksamheten kommer juridiskt till uttryck i den
mot alla de anklagade resta anklagelsen enligt paragraf 58, 11 i RSFSR:s strafflag.

Det betyder emellertid inte, att alla maste bara ansvaret i samma grad. Det utesluter inte dom-
stolens plikt att mata ut straffet individuellt allt efter varje anklagads konkreta roll i denna sak.

Utgaende fran denna uppfattning ar jag av den meningen, att man maste avskilja tva —
Rakovskij och Bessonov — fran alla de anklagade. Jag ar av den uppfattningen, att Rakovskij,
ehuru han forovat de svaraste forbrytelser mot sovjetstaten, mot sovjetmakten, genom hela sin
stallning i denna sammansvérjning, genom ett, om man kan uttrycka sig sa, visst fristdende
fran alla de viktigaste, av hogerns och trotskisternas block” utférda brott, fortjanar, att ett
mindre strangt straff kommer till anvandning mot honom &n i fraga om de 6vriga anklagade.

Detsamma kan i viss grad sdagas om Bessonov, som naturligtvis skiljer sig fran Tjernov,
Rosengolz, Krestinskij eller Rykov, om det sa blott ar darigenom, att hans roll inskrankte sig
till att vara forbindelseman, vilket visserligen ocksa ar brottsligt, men som till sin natur maste
varderas annorlunda &n de brott, som de huvudanklagade i denna rattssak begatt.

Betraffande dessa personer skulle jag anse det vara mojligt att anvénda lagen av den 2 oktober
1937, som hemstaller at domstolen att i sarskilda fall valja mellan ett straff pa 10 ars forlust
av friheten och det sociala skyddets hogsta straff. Jag ar av den meningen, att man betréffande
Rakovskij och Bessonov kan inskranka sig till 25 ars fangelse.

Enligt anklagelseakten ar samtliga anklagade dverbevisade om att under aren 1932, 1933 pa
uppdrag av utlandska staters spionagetjanster ha bildat en konspiratérgrupp under namnet
”hogerns och trotskisternas block”, som har stéallt som sin uppgift att férova de brott, som har
till fullo har bevisats.

Det &r bevisat, att detta block bestod av agenter at nagra utlandska stater. De &r bevisat, att
”hogerns och trotskisternas block” systematiskt har underhallit olagliga forbindelser med
nagra utlandska stater for att fa hjalp till att satta sina brottsliga planer i verket, for att storta
sovjemakten och ateruppratta godsagarnas och kapitalisternas makt i Sovjetunionen.
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Det ar bevisat, att ”hdgerns och trotskisternas block™ systematiskt sysslade med spionage till
forman for dessa stater, och att det forsag deras spionagetjanster med de viktigaste hemliga
statsdokument.

Det &r bevisat, att ’hdgerns och trotskisternas block” for samma andamal systematiskt utforde
skadegorelse och diversionshandlingar inom olika grenar av vart naringsliv — inom industrin,
jordbruket, finansvasendet, kommunalvasendet, jarnvégstransporten o. s. v.

Det ar bevisat, att ”hdégerns och trotskisternas block™ har organiserat en rad terrorhandlingar
mot Sovjetunionens KP och sovjetregeringens ledare, att detta ’hdgerns och trotskisternas
block™ har utfort terrorhandlingar mot S. M. Kirov, V. R. Mensjinskij, V. V. Kuijbysjev, A.
M. Gorkij och aven dddat M. A. Pesjkov.

Det &r bevisat, att blocket organiserade en rad terrorhandlingar mot partiets och regeringens
ledare, vilka de emellertid till var lycka inte lyckades utfora.

Det ar fakta i denna foreliggande sak. Det &r var och en av de anklagades roll i denna sak,
vilka nu, kamrater domare, véantar pa Er dom.

Slutsatser.

Det saknas ord till att skildra ohyggligheten i de brott, som utforts av de anklagade. Ja, och
behdvs det da, jag fragar, ytterligare nagra ord dartill? Nej, kamrater domare, dessa ord
behdvs inte langre. Allt &r redan sagt, allt in i minsta detalj behandlat. Hela folket ser nu, vad
dessa odjur &r for nagot.

Vart folk och alla arliga méanniskor i hela varlden vantar Er rattvisa dom. Ma Er dom skalla i
hela vart stora land som en stormsignal, som manar till nya hjaltedad, nya segrar! Ma Er dom,
som verkar som det rattvisa sovjetstraffets uppfriskande och renande askvader, ge genljud!

Hela vart land, ung och gammal véntar och kraver det enda: Forradarna och spionerna, som
har schackrat bort vart fosterland till fienden, maste skjutas som galna hundar!

Vart folk fordrar en enda sak: trampa sénder det fordomda ormynglet! Tiden kommer att
forga, ogras och tistlar kommer att véaxa dver forradarnas gravar, vilka for evigt kommer att
vara tackta av de arliga sovjetmanniskornas, hela sovjetfolkets forakt. Men 6ver oss, 6ver vart
lyckliga land kommer liksom forr var sol att lysa klart och vant med sina ljusa stralar. Vi, vart
folk, kommer att liksom forr skrida framat och alltjamt framat till kommunismen pa den fran
det forflutnas sista smuts och sista ogras befriade vagen, ledda av var dlskade ledare och
larare — den store Stalin!

Aftonsammantradet den 11 mars.

Forsvarsadvokaternas tal

Forsvarsadvokat Braudes tal

Kamrat domare! Ett karakteristiskt drag hos den nuvarande sammansvarjningsorganisationen
ar att den inte har ndgra massor bakom sig. Dessa konspiratorer ar generaler utan armé, de
stoder sig pa utlandska spionorganisationer, men i vart land solar de sig i sin egen glans. Pa
partiets OK:s plenarsammantrade i mars 1937 sade kamrat Stalin:
“Trotskisterna av i dag ar rédda for att visa arbetarklassen sitt verkliga ansikte, de &r radda for att
uppenbara sina verkliga mal och uppgifter, de déljer sorgfalligt sin politiska fysionomi for
arbetarklassen, emedan de &r radda for att arbetarna skall skalla ut och jaga bort dem, sa snart de far
reda pa deras verkliga avsikter. ”

Vi ser, kamrater domare, att de sammansvurna endast kan rdkna med sina egna fattiga krafter
och de utlandska spionapparaterna vid genomforandet av sina brottsliga planer. Endast genom
bedréageri och tvangsmetoder samt genom att upptrada med dubbla tungor lyckades det dem
att dra in enskilda personer i sina forbrytelser, vilka i sin varldsaskadning ingenting har
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gemensamt med upphovsmannen. Den nuvarande rattegangen bekraftar an en gang denna
tankegang.

Den fran kontrarevolutionar varldsaskadning och kontrarevolutiondara mal fjarran staende dr
Levin, en gammal l&kare, blev i verkligheten indragen i hdgerns och trotskisternas
organisation for att utfora oerhorda forbrytelser genom folkfienden Jagoda, vilken sjélv ville
sta utanfor det hela.

Och i dag, kamrater domare, har jag till uppgift att forsvara denne gamle man, dr Levin, som i
sitt livs skymning visat sig vara teknisk verkstéllare av "hégerns och trotskisternas blocks ”
konkreta planer, om vilkas existens han val svarligen hade nagon forestallning, och inte
endast heller varit teknisk verkstallare utan dven atagit sig en viss organiserande roll.

Hur kunde det ske, att en Gorkij narstaende lakare med fyrtiodrig praktik, att Kujbysjevs och
Mensjinskijs lakare blev sina patienters mordare? Vid studiet av materialet fran forunder-
sOkningen och under férhéren med Bulanov, Jagoda, Levin och andra anklagade mérkte jag,
att undersokningen i sig sjalv intresserat sig for hur Levin kunde ataga sig sa fruktansvarda
uppdrag, vad som foranlett honom att inte gora erforderligt motstand mot Jagoda. Har fragade
aklagaren: “Varfor forsokte Ni inte motarbeta Jagoda? ” Aklagaren formulerade sjalv svaret
och sade: “Hallningsl6s i det inre, i det yttre utan stod.” Med ett sadant svar forblir fragan
ouppklarad: Varfor var han hallningsl6s i sitt inre? Och varfor sokte han inte nagot stod
utifran? Jag tror inte att jag begar nagot storre fel om jag sager att vara intellektuella delar sig
i tre grupper, om man vagar kasta en blick pa vara intellektuellas fortid och betraktar dessa
intellektuellas nutid.

Den forsta gruppen, en obetydligt ringa del av de intellektuella, vilka bekladde befalsposter
hos bourgeoisin, borjade sabotera men blev sedan tvungna att arbeta for sovjetmakten. Denna
lilla grupp befattade sig med kontrarevolutionar skadegorarverksamhet pa alla omraden av
vart naringsliv under en rad av ar. Denna skadliga verksamhet antog skilda former. Ni
kommer ihdg Schachtyprocessen och rattegangen mot “Industripartiet . Inrikeskommissaria-
tets organ och vara rattskipningsorgan krossade dessa skadegorarorganisationer. Men enskilda
spillror av dem blev dock kvar pa olika orter, blev oskadda och fortfor att trada i dagen da och
da. De sovijetfientliga stamningarna hos denna del av intelligensen utgér grundvalen for de
kontrarevolutionéra organisationernas och de utlandska spioneriapparaternas arbete.

Det finns en andra grupp, som inte heller &r sarskilt stor. Det ar den smaborgerliga
intelligensens grupp, vilken inte deltog i sabotaget utan samarbetade &rligt med sovjetmakten
under manga ar.

Men dessa manniskor forblev endast specialister, smélte aldrig samman varken med partiet
eller med arbetarklassen.

De trodde det var tillrackligt att arbeta i sitt fack for att ha ratt att kalla sig sovjetspecialist. De
bar alla spets- och smaborgarens drag, och dessa karaktarsdrag utnyttjade likasa inte sallan
erfarna fientliga agenturer och vérvade dem i sina led.

Och det finns en tredje grupp, den verkliga sovjetintelligensen, vilken utgdr den storsta delen,
det 6vervagande flertalet av var intelligens. Det ar den nya sovjetintelligensen, som framgatt
ur urbetarklassen och berikat sig med skattema fran den gamla och nya kulturen samt
genomgatt klasskampens harda skola. Till denna grupp hor bl. a. en betydande del av de
gamla specialisterna, som sammansmaélt med arbetarklassen och tillagnat sig dess préktiga
karaktarsdrag, dess vaksamhet och formaga att avsloja klassfienden. Det ar de som har ratt till
hederstiteln “partilds bolsjevik ”. Hade Jagoda vént sig till denna verkliga intelligens, som
omfattar flertalet i vart land med sina forslag, sa skulle han omedelbart blivit avslojad och
hans kontrarevolutionara, brottsliga banditorganisation hade blivit upptackt flera ar tidigare.

De tre pa de anklagades béank sittande lakarna kan naturligtvis inte raknas som representanter
for denna verkliga sovjetintelligens. Jag forsvarar dr Levin. Till 1934 arbetade han mycket
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samvetsgrannt och med stor fackkunskap i olika sjukhus, medicinska organisationer och
vetenskapliga séllskap. Han behandlade Lenin, stod Gorkij nara. Han atnjot Kuijbysjevs
fortroende. Han var av den uppriktiga 6vertygelsen, att dessa intima bekantskaper gav honom
ratten att kalla sig en arlig sovjetspecialist. Men han forstod inte att dessa bekantskaper vara
var mekaniska, politiskt stod han dessa personer fjarran. Levin var apolitisk: han finner sig
inte ens till ratta med mensjevikerna. Pa fragan, vilket parti han tillhorde, svarade han har
infor domstolen att han tillhor lakarnas parti. Hans svar framhaver hela hans skramassiga
isolering fran arbetarklassen. Pa statsaklagarens fraga svarade han att han var feg och det
foreliggande rattsfallet tillater tyvarr inga tvivel om den saken. Fogar Ni dartill att han &r
ytterst ryggradslos, hans bojelse for panik och Ni far fram Levins portratt som en specialist,
tillhérande nummer 2 av de intelligensgrupper, jag férut namnde.

I enlighet med de fascistiska spioneriorganens recept att varva lakare narmade sig Jagoda var
och en individuellt. Om Levin uttryckte sig statsaklagaren att denne var Jagodas hogra hand
och gemensamt med Jagoda organisatér. Men om Levin var Jagodas hogra hand sa far man
inte for en minut glémma att hjarnan som ledde denna hogra hand tillhrde Jagoda. Det
faktum att Levin visade sig vara Ja-godas hogra hand maste man hanfora till en enkel
tillfallighet. Jagoda kénde Levin. Levin hade tilltrade till sjuklingar, till praktiga ménniskor,
som hogerns och trotskisternas block var intresserat av att bli av med. Jagoda betarbetade
Levin lange mycket skickligt och finurligt. I Levins forflutna fanns inga dunkla punkter, inga
sovjetfientliga stamningar, han kunde se tillbaka pa en fyrtiodrig oklanderlig praktik. Fore
samtalet med Jagoda var han sovjetmakten hangiven och kanske var han paverkad av Gorkij.
Jagoda maste bryta Levins inre motstand. Och Jagoda bearbetade honom

338 lange och skickligt med metoder som dvertraffar Ignatius von Loyolas jesuitmetoder.
Med en utlandsk hemlig agents finurlighet utnyttjade han for sina syften Levins klenmodig-
het, karaktarssvaghet, egenkarlek samt att Levin var lattrogen och latt rakade i panikstamning.
Jagoda behdvde Levin for att forverkliga sina brottsliga planer, och darfor borjade Jagoda
hélla ett 6ga pa Levin och dgna honom uppmarksamhet. Vilka uttryck tog sig denna
uppmérksamhet? Levin sjalv och Bulanov har redan talat om det: franska viner, blommor,
lindrig tullvisitation, dollars till utlandsresor. Allt detta hade sin givna plats i den langsamma
bearbetningen, som rackte manader, ja, kanske flera ar, ty Jagoda hade for lange sedan fatt
uppdraget av hogerns och trotskisternas block. Darfor omfattar bearbetningen fore det direkta
for-6vandet av brottet en lang tidsrymd.

Levin begrep inte och kunde inte begripa vad det handlade om hérvidlag. | sin naivitet trodde
han att Jagoda gjorde det som en hedersbetygelse for Levins personliga varde och egenskaper
som lakare. Det smickrade behagligt Levins fafanga, och Levin gor ingen hemlighet av att
han ar egenkar. Samtidigt med erkansla for Jagodas frikostighet och uppméarksamma hallning
kom en kénsla av ett visst egenartat beroende till uttryck hos Levin, vilket Jagoda ocksa
stravat efter. Sa narmade sig stunden for att genomfora Jagodas brottsliga plan mot Maxim
Pesjkov.

Jag maste saga Er, kamrater domare, att jag kom till den 6vertygelsen, nér jag hérde Jagodas
forklaringar om motiven till mordet pa Maxim Pesjkov, att det fanns tva slags motiv har: ett
motiv av lagsta och nedrigaste slag. Det var Jagodas samt hdgerns och trotskisternas blocks
uppgift att genom mordet pa en élskad son ge ett sa svart psykiskt slag att den store
forfattarens fysiska motstandskraft i kampen mot sin sjukdom blev &nnu mer férsvagad.
Jagodas personliga nedriga motiv sammanféll obestridligen med den av hégerns och
trotskisternas block stallda uppgiften. Jag vill rikta domstolens uppmarksamhet pa att idén om
att "doda genom sjukdom " icke uppfanns av eller harstammade fran ldkarna. Denna idé
uppfanns av Jagoda, av hdgerns och trotskisternas block. Jagoda bearbetade ocksa Levin
teoretiskt. Jagoda utvecklade for Levin den egendomliga “teori”, som rojer spar av inflytande
fran de tyska fascistiska sterilisatorerna. Jagoda sjalv erkanner hur han bearbetade Levin med
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utifran komna teoretiska funderingar om lakarens ratt att gora slut pa en sjuk manniskas liv.
Men det visade sig icke tillrackligt. Levin gick uppenbarligen inte med pa dessa “teoretiska
inympningar ”. Darefter bemddade sig Jagoda att framstélla planen pa att forinta Maxim
Pesjkov som en gérning, som var nddvandig och i 6verensstimmelse med statens intresse och
framfor allt med Gorkijs intresse. Han visade pa sonens fordarvliga inflytande pa fadern.

Varfor avsl6jade inte Levin detta fascistiska band? Jag talade redan om hans apolitiska
instélining, hans svaghet och karaktérsloshet. Men har spelade naturligtvis Jagodas
kombination av metoder huvudrollen. Levin var évertygad om att Jagoda inte skulle rygga
tillbaka for nagot. Har jag inte ratt att séga, kamrater domare, att Levin blev psykiskt
terroriserad av Jagoda och att man kan forklara den roll han spelade i dessa avskyvarda mord
med detta.

Han deltog i dodandet av Maxim Pesjkov och efter det borjade en rad av forskrackliga
forbrytelser, efter Maxim Pesjkov kom Kuijbysjev, Gorkij och Mensjinskij. Sedan han Iatit
sig varvas att forova ett brott var han genom férbrytelsens band fastsmidd vid Jagoda, och det
blev dnnu svarare for Levin att dra sig fran dennes inflytande, och fastan han inte delar dessa
herrars dvertygelse, gor han faktiskt anda gemensam sak med dem. Han férstar att han maste
utfora deras uppdrag sedan han en gang gjort sig till deras medbrottsling. Sedan han férbundit
sig med kontrarevolutionen och organisationens forbrytardad delade han Jagodas dde. Sadan
ar kontrarevolutionens logik.

Om man tar del av Levins bekannelser och brev kan man 6vertyga sig om att han genomgick
en svar tid. Han levde i ett pinande febertillstand. Nar han var i fangelse skrev han till kamrat
Jesjov ett brev, berattade allt och beskrev hur minnena av de grasliga illdaden vilade som en
tung borda pa hans axlar. Pa hosten 1936, skrev han i ett brev, fick jag reda pa att Jagoda inte
langre var folkkommissarie for inrikes angeldgenheter och -jag erfor en stor lattnad och jag
beslot att dgna resten av mina krafter at folkets lycka. Nu i fangelset, sedan jag berattat allt
som forsiggick i min sjal, erfor jag en djup lattnad.

Jag ar 6vertygad om att han maste kdnna det lattare och som en befrielse fran en ométligt tung
och av honom till dess hemlighallen bérda, nar han skrev denna bekannelse och lattade sitt
hjarta for kamrat Jesjov. Och nar han har infor folkets domstol, infor arbetarklassens domstol
bekénde sina forbrytelser 6kades denna kansla av lattnad.

Jag kommer till slutet, kamrat domare. VVad skall man géra med Levin? Jag vill inte d6lja for
Er att i denna minut, da jag staller fragan om vad som skall géras med Levin, da ser jag for
mitt inre 6ga, de oandligt kdra dragen av den store forfattaren, var nationalstolthet, hela den
arbetande mansklighetens stolthet, Maxim Gorkij, jag ser dragen av den flammande
bolsjeviken kamrat Kuijbysjev och den oftrsonliga kdmpen mot folkfienderna, den allsidigt
bildade kamrat Mensjinskij. Om inte hdgerns och trotskisternas blocks forbrytelser, som
utfordes av Levin och tva andra lakare, hade varit, skulle dessa stora man levat &n i dag och
med sina kraftfulla, skapande andar bragt stor nytta for det socialistiska uppbyggets sak,
vilken de helasitt liv tjanat och vilken alla arbetande i vart land tjanar.

Och andock sager jag har, kamrater domare, trots svarmodet vid alla dessa tankar, att Levin
borde fa behalla livet, aven om han maste fa det hogsta straffet. P4 Er dom vantar nu dessa
herrar har pa de anklagades bank, vilka begatt de svaraste brott, vilka dénda sedan revolutionen
k&mpat mot sitt folk, mot arbetarklassen, mot partiet och mot hemlandets oavhéngighet. De ar
Gorkijs, Kuijbysjevs och Mensjinskijs verkliga mordare, men de &r likaledes skyldiga till att
tre lakare blev mordare. Aven det har de pa sitt samvete. De &r dessa lakares mordare. Om
Levin inte mott dessa herrar skulle han levat sina sista ar lugnt och hjalpt lidande med-
manniskor. Kan man da pa nagot satt satta likhetstecken mellan Levin och dessa herrar, hur
svara hans personliga brott an ar? Och om de, dessa herrar, ar onyttiga i mansklighetens
kommande kamp for sin lycka, sa kan dock gamle dr Levin under de ar som aterstar en
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gammal man att leva, forsoka att gottgéra om ocksa bara en ringa del av vad han brutit,
genom hjalp at den lidande manskligheten. Jag ber att dr Levin far behalla sitt liv.

Forsvarsadvokat Kommodovs tal.

Jag tror inte, kamrater domare, att det &r nodvandigt tala om hur svar forsvararens uppgift ar i
denna sak. Den blir annu svarare i forbindelse med statsaklagarens harda yrkanden, som
mottagits med allmant instdmmande av sovjetallménheten. Men inom mdjligheternas och sina
krafters begransning maste man bemada sig, om det ocksa bara blir sma korn, att samla de
invandningar som ger oss majlighet att anhalla hos Er och som kanske ger Er méjlighet att be-
vilja var hemstéllan och avvika fran de harda av aklagaren mot de av mig forsvarade
anklagade riktade yrkandena.

Levins, Kasakovs och Pletnevs forbrytelser ar utan tvivel lankar i en lang kedja av brott, vilka
i sin helhet &r karakteristiska for de kampmetoder och kampformer, som sovjetmaktens
fiender anvant sig av i en hela tjugo ar lang kamp. Denna kamp forsvagades tidvis men brot
sedan ut med storre styrka an tidigare. Sarskilt forstarktes den under de senare aren, vilket
utan tvivel star i forbindelse med fascisternas tilltrade till makten. Fascismen som
regeringsform &r grundad pa en férnedring av manskligheten och kan inte férsona sig med att
det existerar ett land, dar samhallslivet &r grundat pa rattvisa och aktning for manniskovérdet.
Medel i kampen mot Sovjetunionen ar: diversion, spionage, forstorelse, mord, understod at
bevépnade banditer, terror allt som kan ténkas skulle fora till Sovjetunionens férsvagande och
krossande.

Ni kommer ihdg den skadliga verksamheten, som férre folkkommissarien Tjernov och
Chodsjajev beréttade om skadegdrelsen inom jordbruket och silkesmaskodlingen. Anklagade
Tjernov berattade om hur det pa hans anvisningar planterades ut pestbaciller, med vilka man
forintade hela svinhjordar. Det skapades hela fabriker, fran vilka man rekvirerade sadana
medel under forevandning att de verkade profylaktiskt, medan de i verkligheten var
smittospridande.

| den, terroristiska verksamheten framkom nya former for att avlagsna politiska ledare. En av
formerna for mord var den form som Jagoda karakteriserade “att doda genom sjukdom”. Man
maste sdga att de manskliga forbrytelsernas historia inte kanner denna form. Statsaklagagaren
anforde talrika exempel pa lakare som forgiftat sina offer, vilket var karakteristiskt for
medeltiden. Det ar riktigt. Hela historien fran den florentinska republikens era under Borgias
och Medicis valde var fylld av sadana forgiftningsfall. Aven dar tillgrep man delvis likares
hjalp. Paven Alexander VI, som med hjélp av lakare forgiftade kardinal Orsini, vande sig
ironiskt till det heliga kollegiet och sade: “Vi anfortrodde honom at de basta lakare. ” Under
medeltiden praktiserade man forgiftning som medel att bli av med besvérliga personer med
hjéalp av de mest olika foremal: handskar, bocker, blommor, parfym, anordningar osv. Men
det som Jagoda ténkte ut bar en betydligt forfinad karaktér. I Stendhals noveller laste jag om
nagonting liknande fran Medici-attens tid, men andra exempel kénner jag inte till.
Ursprungligen forstod dven Pletnev att framféra denna metod som ett forslag, men Jagoda
sade: Nej det ar klumpigt, en smula for grovt och- farligt. Det ar fragan om att med passande
behandlingsmetoder paskynda doden hos ménniskor, som anropar Er hjalp for att bli bra igen.
Varje anvandning av gift ar utan tvivel farligare an den metod man tillgripit pa senare tiden
och sarskilt i foreliggande sak. Forsvarsadvokat Braude talade om hur Jagoda forklarade idén
om att doéda genom sjukdom for undersokningsdomaren. Jag maste sdga, att man inte utan att
bli upprord kan ta del av denna formulering som Jagoda gjorde. Mycket enkelt — sade
Jagoda. Manniskan dr sjuklig och alla &r vana vid att hon &r sjuk.

Lakaren kan befordra hennes tillfrisknande, men lakaren kan ocksa paskynda déden. Det ar
huvudinnehallet i denna idé. ”’Men det 6vriga — tillfogade Jagoda — &r en teknisk fraga.”
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Né&r han sade det till Levin, denne gamle man, bragtes denne enligt Jagodas uttryck ur
fattningen.

Det finns manga grymma sétt for att morda. Men jag maste séga att ingen av dessa sétt skar
en sa i hjartat, sliter sonder ens nerver sa, som den i denna process beskrivna metoden, trots
att offret inte dor med inslagen skalle i en klyfta utan lugnt i sin badd omgiven av sina
narmaste. Ingen annan form for mord kan framkalla sadan avsky bland allméanheten som
denna metod. Har finns tva orsaker. For det forsta att offren var stora politiska ledare och en
av den ryska jordens stora diktare. For det andra darfor att en sddan mordgarning utgor ett
valdférande pa fornuftet. Medvetandet vagrar uppfatta det. Medvetandet har under ar-
hundraden vant sig vid dvertygelsen att lakaren ar den sjukes van. Det &r ett skandande av alla
lakekonstens etiska grundsatser, enligt vilka lakaren bor lamna hjalp t. 0. m. at fienden pa
slagféltet. Men den hér aktuella metoden dodar fortroendet mellan lakaren och patienten.
Darfor uppror den den allméanna meningen sa mycket. Brottet ar sa svart att det efterlamnar
nedslagenhet i sjalen, nar man blivit medveten om det.

Och sjalvklart reser sig fragan for en, hur kan lakare ga med pa dylika mordarmetoder, mén
med fyrtiodrig praktik, man som granat i yrket. Det &r hojt 6ver varje tvivel, kamrater domare,
att varje yrke alstrar en viss bestamd instinkt som t. ex. vart yrke, forsvarsadvokatens alstrar
bestamt instinkten att forsvara andra. Detsamma sker ocksa bland lakarna. Och for att kunna
anvanda denna mordmetod maste man forst forstora sin instinkt, doda sig sjalv som lakare for
att kunna bli andra manniskors mérdare. Det ar latt att uppstélla den slags forklaringen att en
personligt dalig karaktar och antisovjetska stamningar har hjélpt till harvidlag. Jag tror inte att
det &r orsaken och tillat mig saga varfor jag inte tror det. Om Pletnevs antisovijetska install-
ning varit tillracklig for att bega en sadan forbrytelse skulle Levin inte varit tvungen att ta
Jagoda till hjélp for att paverka Pletnev att utfora detta brott. Da skulle det rackt med att Levin
ensam gjort forslaget och Pletnev skulle givit sitt samforstand med gladje och beredvillighet.

Men vad ser vi? Motsatsen. Levin talade med Kasakov, Levin talade med Pletnev. Men ingen
av dessa tre hade utfort ndgon slags skadlig garning innan de motte Jagoda. Vad betyder
sjalva det faktum att sval Kasakov som Pletnev kallades till Jagoda. Det betyder att Levin
inte rdknade med att endast genom ett samtal eller en spekulation pa Kasakovs laga kanslor
eller Pletnevs antisovjetska instéllning kunna driva dem att utféra de oerhérda forbrytelserna.
Och det ar forstaeligt, ty saval den ena som den andra maste forrada sin natur och driva ut sin
instinkt, vilken hade utkristalliserat sig som resultatet av en fyrtiodrig lakarverksamhet, innan
de gick med pa denna forbrytelse. Men inte heller det var nog. Jagoda forsokte dra in Pletnev
i detta brott genom att spekulera i hans antisovjetska stamning.

Han talade om en samling av alla kontrarevolutionéra krafter, om dvertygelsen att han,
Jagoda, skulle hjalpa dem i deras kontrarevolutiondra handling. Men han hoppades inte sjalv
pa ett gynnsamt resultat av denna overtygelse och darfor kravde han att det komprometterande
materialet mot Pletnev skulle lamnas till honom. Men inte ens da Pletnev sag det mot sig hos
Jagoda samlade komprometterande materialet gav han med sig. Da tillgrep Jagoda sitt
kraftigaste medel, han hotade och sade: Jag ryggar inte tillbaka for de mest extrema atgarder
for att tvinga Er att sta till min tjanst. Las Jagodas bekannelser om samtalet mellan Jagoda och
Kasakov: “Varfor gor Ni undanflykter? Varfor gor Ni egenmaéktigt det Ni inte skall gora?”
Nar Kasakov borjade rattfardiga sig sade Jagoda: “Jag hotade honom, framférde en rad
hotelser och da gick han med pa mitt krav.”” Levin hade salunda ratt nar han sade: “"Réadslan
for hotelserna, radslan for Jagoda drev mig till denna forbrytelse.” Och han hade ratt inte
endast vad det géller honom sjalv utan dven i fraga om hans medanklagade — saval som
Kasakov.

Tilldt mig att dréja nagot vid detta 6gonblick. Detta 6gonblick &r det forskrackligaste i dessa
tre manniskors liv, detta 6gonblick ar svarare for dem an rattegangen och domen och tillat
mig darfor att drdja en smula vid denna sak.
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Kamrater domare! Utpressning genom hot mot livet det ar ingenting att skdmta med. Det har
inte bara nedbrutit svaga och brackliga aldringar, det har nedbrutit kraftiga, modiga och friska
ungdomsar. Ar 1800 sade den unga Okladskij i processen mot “de sjutton”: *Jag ber inte
domstolen om forskoning, varje skonsamhet vore en fornedring for mig. ” Men nagra manader
senare blev han forradare. Vad hédnde under mellantiden? Han traffade Sudejkin som sade:
”Daod eller forréderi! ” Och Okladskij valde det senare. Pressning med hot mot livet — det &r
ingenting att skdmta med. Och hur skulle Pletnev och Kasakov uppfatta Jagodas hotelser? Hur
skulle Pletnev upptaga Jagodas hot, ndr Jagoda sade: “Jag ryggar inte tillbaka for de mest
extrema medel varken med hansyn till Er eller till Er familj for att tvinga Er att sta till min
tjanst . Och hur skulle Jagodas hot upptagas av Kasakov, at vilken Levin sade, nar han satte
Kasakov i forbindelse med Jagoda: “Ni maste forsta att denna manniska inte ryggar tillbaka
for nagot, denne man glémmer ingenting. ” Och ar det kanske inte sant? Hindrar kanske
laghestammelserna Jagoda fran att foréva oerhdrda brott, hindrar samvetet kanske honom fran
att genomfora de avskyvardaste saker, hindras han kanske slutligen av forstandet att bega de
storsta darskaper? Brist pa viljekraft eller svaga nerver? Vem tror pa det? Vilken viljestyrka,
vilken ihardighet och vilken bakslughet maste man inte besitta for att under loppet av flera ar
arbeta for att sla i spillror den socialistiska stat, som det var hans uppgift att skydda.

Till syvende og sist hade dock Jagoda och hans medskyldiga réaknat fel. En sak, den viktigaste
forstod de inte. Om det finns dussintals samvetsldsa individer som undergraver Sovjet-
unionen, sa finns det miljoner drliga manniskor som genom sin vaksamhet och hangivenhet
skyddar densamma. Déarfor foll den olycka som de drog éver Sovjetunionen och darmed Gver
var och en av oss, tillbaka Gver deras egna huvuden. Den som sar vind skall skorda storm.

Men det ar Inte dessa manniskor jag intresserar mig for. Mig intresserar Pletnevs och
Kasakovs hallning i den olycksaliga stunden néar de stod 6ga mot 6ga mot Jagoda i hans
tjansterum. Till dem stalldes fragan direkt. De forstod mycket val att hotet som de stod infor
inte var tomma ord. Ja, &nda mer, saval Kasakov som Pletnev forstod mycket val, att Jagoda
var tvungen att gora verklighet av sina hotelser. Hans eget lage tvingade honom till det.

Sedan Jagoda hade beréttat om sammansvarjningen, sedan han hade sagt att han sjalv deltog i
sammansvérjningen och efter sedan han hade foreslagit dem att fordova dessa oerhorda brott,
var han tvungen att férverkliga sina hotelser. Pa vilket satt kunde han sékerstalla sig for
Kasakov och Pietnev, vilka blivit vittnen mot honom? Det fanns har tva utvagar: Antingen fa
dem engagerade, kosta vad det ville, som medbrottslingar i forbrytelsen och da skulle de tiga,
eller att tvinga dem till tystnad, om sa skulle behdvas med deras undanréjande. Nagot tredje
ar inte tankbart i detta fall. Sa stalldes fragan for dem.

Kamrater domare! Under dessa omstandigheter maste de omedelbart ge sitt svar. Det &r
omdjligt att fly undan. Till dverlaggningar finns ingen tia. Det r ett sadant 6gonblick da en
manniskas 6de avgores. Och i den stunden spanner Ja-goda sin olycksbadande, genom-
borrande blick i dem. Jag finner inte ord, vilka skulle gora det mojligt for Er att uppfatta hela
forskrackligheten i de genomlevda minuterna. Om jag bara funne dem — skulle jag inte heller
vara det ringaste orolig for deras liv. Det forfarliga bestar ofta icke i vad en méanniska gor utan
I vad det blir av henne. VVad blev de efter dessa minuter i sina liv. Innan de blev andras mor-
dare, Mordade de sig sjalva. De avlivade sitt samvete, l&karens samvete, som en despot tystar
sitt samvete. De smutsade professorns namn med blodet fran otroliga forbrytelser, de
skandade vetenskapens namn, de trampade manniskovérdet i smutsen.

Endast en stor psykolog kan beskriva dessa minuter. Allt det andra &r konsekvenser av detta
ogonblick. Fran den stund, da Jagoda krossade dem, nar de gav sitt medgivande, upphérde de
att vara Pletnev och Kasakov. De mérdade sig sjalva moraliskt. Och Ni, kamrater domare, vet
vem som drev dem till sjalvmord och darefter ocksa till mord. Darfor ber jag Er om nad for
dem. Som forsvarare hemstaller jag till Er att vid utmétningen av straffet inte jamnstélla dem
med den, som var deras mordare.
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Det finns flera argument till deras forsvar. Nar kamrat statsaklagaren har talade om
delaktigheten i dessa forbrytelser, utvecklade han den teoretiskt riktiga tanken, att varje
medlem av organisationen &r ansvarig for de av organisationen begangna brotten. Men som
praktisk statsman,

som statens dklagare sade han dock till Er, kamrater domare, att man i varje konkret fall maste
préva i vad man den eller den brottslingen ar delaktig i forbrytelserna. Detta tog han till
utgangspunkt for att i fraga om Rakovskij och Bessonov ta avstand fran kravet pa och
sanktionering av strangaste straffet. Har Pletnev och Kasakov mindre orsak att rakna med nad
om man utgar fran denna synpunkt? De blev pa en senare tidpunkt indragna i en rad av
svaraste forbrytelser. De andra anklagade drar med sig forbrytelser sedan 1918 och till den
dag som &r. Mina klienter visste det inte, ar inte delaktiga i dem. Vi hoppas, kamrater domare,
att Ni kommer att ta hansyn till dessa forsvarsargument och att Ni, oaktat den langa raden av
fruktansvarda, oerhorda och forskrackliga forbrytelser fran Pletnevs, Kasakovs och Levins
sida, anda later dem behalla livet.

Och om livet blir dem foérunnat sedan domen fallit, s ma de behalla en politikers ord fran
franska revolutionens dagar i minnet: “Barmhartigheten kan dven missbrukas om den
kommer en ovardig till del.” Deras uppgift blir att under resten av sitt liv ge bevis for att de
var vardiga den barmhartighet, som Ni latit komma dem till del. De har erkant sig skyldiga.
De sade: “Vi angrar det. ” Och jag tror pa dem, kamrater domare. Lidandet bar ingen mask. |
deras lage och med deras medvetande &r réttvisa och straff och lidande det enda som, om
ocksa bara till en viss grad, kan forsona dem med sig sjélva. Understundom é&r lidandet den
enda formen fér sanningen och mina klienter forstar det mycket val.

Jag sade att om livet skulle bli dem forunnat sa vore den fér dem staende uppgiften att bevisa
att de ar barmhartigheten vardiga. Vad innebar det? De far inte Lanka pa sig sjalva, utan ge
hemlandet allt de har av vetande, erfarenhet, praktik och teori, vilket de forut salde till fiender.
Och de har en del att ge. Pletnevs fyrtioariga verksamhet som lékare, pedagog och professor
har gett honom en stor fond av vetande, han ar arbetsduglig och arbetade till och med i
fangelset pa sina vetenskapliga verk. Kasakov forfogar éver medicinska, kemiska och
agronomiska kunskaper. Ett trettioarigt forskningsarbete har utan tvivel berikat Kasakov och
denna rikedom maste han formedla till andra. Allt utan undantag maste de ge fosterlandet. Det
kraver vi forsvarare av dem om det blir dem férunnat att leva.

Och till Er, kamrater domare, vander jag mig med ett enda yrkande — lat dem behalla livet.
De anklagades slutord.

Anklagade Bessonovs slutord.

Medborgare domare! Tillsamman med de andra anklagade star jag har infor den proletara
domstolen till ansvar for de svaraste av hégerns och trotskisternas block och av mig person-
ligen som aktiva deltagare begangna statsforbrytelser. Det allra svaraste och mest omfattande
av dessa forbrytelser ar forraderiet mot fosterlandet, som jag gjort mig skyldig till. Jag var
formedlare av och delaktig i hdgerns och trotskisternas blocks foérhandlingar med tyska
fascistiska kretsar. Den proletdra réttvisans strdnga hand upptackte i ratt tid forraderiets
varbold, avslojade den oerhérda sammansvarjningen och stallde deltagarna, daribland ocksa
mig, obarmhartigt till ansvar infor sovjetlagarna. Under det sedan min haktning forflutna aret
har jag redan en gang statt infor den proletara domstolen och hemligholl da min sovjet-
fientliga verksamhet, som jag anklagas for i denna rattegang. Jag haktades den 26 februari i
fjol. Fem och en halv manad varade undersokningen av min forsta sak. Folkkommissariatets
for inrikes angeldgenheter organ hade samlat rikhaltigt material, ett stort antal vittnen hordes,
en rad konfronteringar verkstalldes, fran alla mina arbetsplatser hamtades vittnen mot mig.
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Hardnackat bestred jag de viktigaste beskyllningar mot mig om kriminaldad och &ven mitt
medlemskap i illegala, sovjetfientliga organisationer.

Den 20 december i fjol forklarade jag vid undersokningsforhoret, att jag fran och med da
avgjort och fullstandigt bryter med mitt brottsliga forflutna och bérjar goéra uppriktiga
bekannelser intill sista konsekvensen. Jag hade inga fler undanflykter och var inte langre
forstockad. Brytandet med mitt kriminella forflutha — jag forstod det mycket val — kunde
fullfoljas endast pa ett enda satt, pa sa satt att jag lamnade fullt uttémmande och uppriktiga
bekénnelser. Jag framlade beslutsamt allt jag visste om fakta och handelser, vilka fullkomligt
eller delvis var bekanta for forhorsledaren, saval som om saker vilka forut inte var bekanta.

Medborgare domare! Hogtravande ord &r har inte pa sin plats och inte heller sérskilt ver-
tygande i munnen pa en manniska som mig, som ar anklagad for de svaraste statsforbrytelser.
Det ar for sent att sla sig for sitt brost. Vilket den proletara domstolens utslag &n ma bli, sa
kommer det att bli en dom fran mitt fosterlands domstol och jag kommer att utan knot boja
mig for den.

Anklagade Grinkos slutord.

Jag star infor Hogsta Domstolen som landsforradare, som aktiv deltagare i hégerns och
trotskisternas sammansvérjning mot den segerrika socialismen i Sovjetunionen, som en
kapitalismens bundsférvant och agent i kapitalismens dédskamp mot socialismen, som en
statsforbrytare, som haft sin hand med i férberedelsen av krigsprovokationer och forberedel-
sen for Sovjetunionens sonderstyckande till fascismens forman, som haft sin hand med i
forberedelserna till morden pa vart lands basta manniskor och i férberedelserna for stortandet
av den socialistiska staten och samhéllsordningen i Sovjetunionen. Det finns ingenting att
tillfoga till denna lista av illdad.

I likhet med nagra anklagade star jag har infor domstolen som direkt agent och spion at
fascistiska stater och deras hemliga agenturer, som en bundsférvant till fascismen i dess kamp
mot Sovjetunionen. Men fascismen har inte gjort mig till det. Fascismen plockade upp de
mogna frukterna av en mangarig kamp fran hogerns och trotskisternas sida mot partiet och
sovjetmakten. Trotskij och Bucharin har jag att tacka for denna, med forlov sagt, ideologi och
denna det oerhdrda dubbelspelets skola, som har fort oss alla till den direkta fascismen. Jag
star infor Hogsta Domstolen som borgerlig ukrainsk nationalist och samtidigt medlem av
hdgerns och trotskisternas block. Det &r inget tillfalligt sammantraffande. Att véarva borgerliga
nationalister och politiskt vilseleda politiskt hallningslsa element fran de nationella repub-
likerna ar en sedan lange hardnackat genomford taktik fran hogerns och trotskisternas sida.

Mitt svara brott som deltagare i hdgerns och trotskisternas sammansvérjning forsvaras i hog
grad av féljande omstandighet. For det forsta arbetade jag som organisatoér for den ukrainska
nationalfascistiska organisationen i Ukraina, som skulle bli huvudingangen for anfallet, dar
den tyska fascismen forberedde sin st6t mot Sovjetunionen. Pa uppdrag av hgerns och
trotskisternas block samt den tyska spioneriagenturen utforde den nationalfascistiska
ukrainska organisationen, déribland dven jag, mycket arbete for att rasera Sovjetunionens
vastgrans. Och mig synes det att endast oviljan att siga domstolen hela sanningen forklarar
varfor Rykov och Bucharin, som erkénner den personliga férbindelsen med mig som medlem
av hogerns och trotskisternas sammansvarjning, fornekar all férbindelse med den ukrainska
nationalfascistiska organisationen genom mig, vilken organisation betraktades som ett
trumfkort i hdgerns och trotskisternas blocks antisovjetska kamp.

Den andra omstandigheten som férstorar min skuld som deltagare i hégerns och trotskisternas
sammansvarjning ar att jag under mer an tva ars tid visste om sammansvérjningen inom roda
armén, och uppehdll personlig forbindelse med ett antal av de grévsta militara konspiratorer,
vilka undergravde forsvarskraften och forberedde Sovjetunionens nederlag.
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Den tredje omstandigheten som forsvarar mitt ansvar infor Sovjetunionens folk &r att jag i
flera manader visste av, inte endast den allmanna teoretiska installningen i hégerns och
trotskisternas central, utan ocksa det faktum att tva terroristiska grupper dag for dag forfoljde
Stalin och Jesjov for att mérda dem.

Jag forstar mycket val med vilket forakt varje sovjetmedborgare upptar ordet “anger” fran
min mun. Den allra hardaste dom, det hogsta straff som finns kommer jag att betrakta som
rattvist. Jag har endast en 6nskan: de sista dagarna och timmarna, sa korta de &n ma vara,
skulle jag vilja leva, inte som en fiende i fangenskap hos sovjetmakten, utan som en till svart
landsforraderi skyldig, och darfor hart bestraffad, men angrande medborgare av
Sovjetunionen.

Anklagade Tjernovs slutord.

Medborgare domare! Jag anvéander inte den mig tillkommande ratten att som anklagad séga
mitt sista ord i denna sak for att forsvara eller réattfardiga mig. Jag ar forradare mot det
socialistiska hemlandet, jag salde hemlandets intressen till arbetarklassens och hela
mansklighetens fiende — till fascismen. Jag ar tysk spion och aktiv deltagare i hogerns
kontrarevolutionéra organisation, en organisation for skadegorelse och diversion, aktiv
deltagare i hdgerns och trotskisternas block, som hade till mal att stérta den i Sovjetunionen
bestaende socialistiska samhalls- och statsordningen och ateruppratta kapitalismen,
ateruppratta bourgeoisins makt. Jag ar aktiv deltagare i blocket, som for att na sitt mal —
aterupprattande av kapitalismen — begick oerhort ruskiga forbrytelser och i detta syfte
utnyttjade en hel stab av banditer.

Hur kunde jag, som partiet visade det storsta fortroende, forrada partiet och hemlandet samt
bli spion at tyskarna och medlem av en kontrarevolutionar organisation. Som jag redan sagt
infor domstolen var jag en lang tid mensjevik, inte en enkel medlem av mensjevikernas parti
utan ledare for deras organisation i lvanovo-Vosnessensk. Tiden for mitt intrade i
kommunistiska partiet sammanfoll med bdrjan av Nya Ekonomiska Politikens period, som jag
inte uppfattade sa som de verkliga bolsjevikerna, utan pa mitt satt, pa mensjevikiskt sétt.
Darfor kunde inte mitt mensjevikiska vasen forsona sig med partiet nar det dvergick fran
politiken med inskrankning av kulakernas och de kapitalistiska elementens i stdderna makt till
angreppspolitiken och krossandet av dessa fientliga element. Jag borjade leta efter antisovjet-
ska grupperingar inom partiet, likasinnade, vilkas asikter motsvarade min mensjevism och
vilkas praktiska mal skulle betytt sovjetmaktens stortande och kapitalismens aterupprattande.
Jag fann dessa likasinnade i partihdgerns kontrarevolutionéra organisation. Uppfattningarna
inom denna organisation och dess praktiska mal sammanfoll helt och fullt med mina mensje-
vikiska uppfattningar. | spetsen for hogerns kontrarevolutionara organisation stod sadana man
som Rykov, Bucharin och Tomskij och att de kom dérhan att de hade till mal att storta sovjet-
makten och ateruppratta kapitalismen, dvs. till mensjevismen styrkte mig i min mensjevikiska
uppfattning. Detta spelade en roll vid mitt intrédde i htgerns kontrarevolutiondra organisation.
Nér jag borjade min bana som tysk spion spelade Dan en stor roll. Nér jag sammantraffade
med honom argumenterade han for hur nédvéandigt det var att hogern forde kampen mot
sovjetmakten och hjalpte det kapitalistiska staterna i deras kamp for detsamma, dvs. for
stortande av sovjetmakten. Att Dan sjélv, som jag da overtygade mig om, var agent for det
tyska spionaget, hade stor betydelse for mig nér jag forklarade mig 6verens om att bli tysk
spion.

De uppdrag jag fick av det tyska spionaget — skadegdrelse och diversion — stdmde 6verens
med de anvisningar, jag erhallit genom Rykov fran centralen i hogerns kontrarevolutionara
organisation. Det ena och det andra var till sitt vasen alldeles lika. Det ena och det andra var
inriktat pa samma mal — att undergréava Sovjetunionens ekonomiska makt och forsvars-
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formaga och darmed sakerstalla nederlaget i kriget, stortande av sovjetmakten och
aterinforande av kapitalismen.

Vad utgjorde var kontrarevolutionara organisation for nagot? Den var ett band av bestialiska
ambetsman, den hade inga forsankningar bland folket. Dess grundval var avtal med de
fascistiska regeringarna.

Mina forbrytelser &r stora och oerhorda. Vilket straff, domstolen an anser nddvandigt att
utméta, sa kan det anda inte forsona dessa forbrytelser. Men jag djarvdes dock att vanda mig
till domstolen och be om att fa behalla livet. Om domstolen skulle halla detta for mojligt och
lata mig leva, sa skall jag ge all min kraft i arbetet for det stora sovjetfolket.

Nionde processdagen.

Formiddagssammantradet den 12 mars.

Anklagade Ivanovs slutord.

Jag avstar fran att halla forsvarstal, emedan jag helt och fullt erkéanner och smartsamt kanner
min skuld mot sovjetlandet och ingenting har att saga till mitt forsvar. Nar jag blev indragen i
provokationernas kriminella virvel var jag en dum yngling utan nagon slags livserfarenhet och
hardning. Jag stod inte rycken for forsta provet, jag var feg, tog det forsta steget, kom ut pa
det sluttande planet och uppslukades av forraderiets trask. Jag trodde att jag skulle bli befriad
fran hotet om att min provokatoriska verksamhet skulle avslojas endast for den handelse att
kapitalismens makt blir ateruppréattad. Pa uppdrag av Bucharin forsokte jag 1928 att
organisera ett kulakupprorets Vendée i Nordkaukasien. 1932 anslot jag mig, likaledes pa hans
uppdrag, till upproret for sovjetmaktens stortande, dven det i Nordkaukasien, dar jag arbetade
pa den tiden. 1934 talade han — Bucharin — med mig om nddvéndigheten av ett nederlag i
kriget, om nodvandigheten av att orientera sig at de aggressiva fascistiska staterna, i forsta
hand at Tyskland och Japan. | 6verensstaimmelse darmed utvecklade hdgergruppen i
Nordkaukasien under min ledning terror, diversions- och skadegorelse-verksamhet. Efter allt
detta kande jag mig sallsamt berérd av att har hora Bucharins férklaringar, nar han pastod sig
vara "ren teoretiker ” och att han endast sysselsatte sig med “problematik ” och “ideologi .
Enligt Bucharin skulle det vara sa att det i hdgerns organisation funnes rena “teoretiker”” och
”ledare ” — inom citationstecken — som inte vore ansvariga for de konkreta forbrytelserna,
endast sysslade med “ideologins ” fina och ddla sak och & andra sidan fanns smutsiga
praktiker, som allt fordarv utgick fran och vilka stéllde konkreta fragor aven till Bucharin,
men han, Bucharin, hor bara pa och tiger. Det ar endast i processer mot kontrarevolutionarer
som nagot sadant ar mojligt, namligen att ledarna skjuter skulden pa praktikerna och sjalva
drar sig i skymundan. Ja, jag forévade oerhérda brott och jag svarar fér mig. Men jag
forovade dem tillsamman med Bucharin — gemensamt maste vi svara for dem. Man maste ha
forlorat den sista resten av samvete for att neka till var installning till nederlaget och
uppréattandet av en fascistisk diktatur.

| fraga om nederlaget kommer jag ihag en karakteristisk detalj i ett samtal med Bucharin
1936. Bucharin holl pa nodvandigheten av att spranga landets forsvarskraft genom en rad
diversions- och terroristiska dad, han talade om att htgern i norra omradet mycket traget
forbereder en kader for upproret och anforde: sjalvklart maste man betala hjalpen med
avtradelser. Man ger inte nagonting, hjélper inte for ingenting. Men nér allt kommer omkring
sa maste ju inte Ryssland nodvéndigt vara en sjattedel av jordytan. Det kan ocksa vara en
tiondel. Det &r inte huvudsaken, sade Bucharin, men det forstar inte folk, som &r radda for
stygga ord.

Till de arbetandes massor forholl vi, de illegala, oss fegt och franstétande. Vi sammansvurna
hanade arliga manniskor och forsokte med alla mojliga forevandningar att dra ned érliga
manniskor i vart trask, vi var dubbeltungade. Varje nykomling forsokte vi driva att utfora
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nagot slags forraderi, for att fa honom i vart vald genom att hota honom med avsl6jande. Nar
vi varvade medarbetare genomfdrde vi olika slags provokationer. Vi sammansvurna holl
dessa nybdrjare i handen och ledde dem.

Medborgare domare! Jag har tva kanslor med hansyn till domen. Det ar svart att leva vidare,
om man har ett svart forflutet, som ar en stinkande avgrund. Medborgare domare, jag maste
sdga att jag godtar dven det svaraste straff, men det ar outsagligt svart att do nar jag antligen
har renat mig fran denna smuts och dessa avskyvardheter. Om man kommer att ge mig
mojlighet att bevisa min hangivenhet, sa kommer jag att arbeta arligt och hangivet for folkets
bésta. Jag ber sovjetdomstolen att ge mig denna mojlighet, jag ber sovjetmakten om nad.

Anklagade Krestinskijs slutord.

Medborgare domare! Bland dem som sitter pa de anklagades bank &r jag vad tidsperioden
betréffar, en av de &ldsta aktiva deltagarna i det politiska livet.

Jag borjade min revolutiondra verksamhet som adertonarig yngling 1901 och under 20 ar till
1921, dvs. till den stund da jag tillsamman med Trotskij borjade min kamp mot partiet och
sovjetmakten, vilket slutligen forde mig till de anklagades béank, utférde jag arligt
bolsjevikiskt arbete. Mitt politiska narmande till Trotskij, vilket forde mig in pa aktivt
fientligt arbete mot sovjetsystemet, forsiggick under foljande omsténdigheter.

Fore tionde partikongressen deltog jag i diskussionen om fackféreningarna pa trotskisternas
sida som ledare for oppositionen. Medan jag befann mig pa semester kom beslutet om min
utnamning som sandebud i Tyskland. Trotskij bérjade da viska till mig att min utnamning
hade dikterats av en 6nskan att bli mig fri i partiarbetet. Han sade att jag inte mer kan rékna
med att komma fram till ledande partiarbete pa normal véag. Det inverkade pa mig och jag
gick med pa Trotskijs forslag att ansluta mig till det illegala trotskistiska arbetet, som han da
paborjade med att formera krafter och kadrer for det efterfoljande 6ppna framtradandet. Det
bildades omedelbart en ledning som bestod av Trotskij, Serebrjakov, Preobrasjenskij,
Pjatakov och mig. Det var i oktober 1921. Fran detta 6gonblick bérjade min illegala kamp
mot partiet.

Pa varen 1922 nar jag kom till elfte partikongressen framkastade Trotskij fragan om penning-
medel till kampen inom partiet, for kampen mot centralkommittén, vilken han trodde skulle
bli lang och skarp. Den da narvarande Viktor Kopp foreslog att forsoka fa pengar fran tyska
riksvarnet. Detta forslag framkallade till en borjan vissa betankligheter fran min sida, men sa
gick jag med pa forslaget och spelade en aktiv roll vid avslutandet av denna forradiska
Overenskommelse.

Mot slutet av 1923 forsiggick trotskisternas 6ppna angrepp mot partiet. Nederlaget som vi
trotskister led 6kade endast var forbittring och kampen skarptes. Aren 1926-27 foretog
trotskisterna en rad utfall mot centralkommittén. Samtidigt borjade ocksa den trotskistiska
kampen inom de kommunistiska partierna i Vésteuropa. Tyska riksvérnet utnyttjade detta
moment och féreslog oss att inte endast forstarka spioneriet utan ocksa att Iamna vissa
politiska l6ften. Till de efterféljande ekonomiska koncessionerna och eftergifterna i Ukraina,
for den handelse vi kommer till makten, lamnade Trotskij och vi vart godkannande och gick
med pa att utvidga detta forradiska avtal i fruktan for att i en situation av skarpt kamp bli
berévade var penningkalla.

I slutet av 1927 kastar Trotskij in alla sina krafter i kampen, men lider ett forintande och
slutgiltigt nederlag. Trotskisterna uteslutes ur partiet. En stor del av deras ledare skickas i
forvisning. Massorna dr emot oss. Den 6ppna kampen lovar inga framgangar. | forbindelse
darmed ger Trotskij anvisning till alla uteslutna och dem som befinner sig i forvisningen, att

1> precis som de dvriga slutorden &r detta forkortat: i det fullstandiga protokollet — omfattar det 6 boksidor — det
féljande utgors av drygt 2 boksidor
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atervanda till partiet och avge falska deklarationer om att de dvergivit sina uppfattningar.
Samtidigt ger han anvisning om att ateruppratta den illegala trotskistiska organisationen, som
nu skall ha rent konspirativ karaktér. Deras kampmetoder ar forberedelser for den vapnade
omstortningen. Medlen for att na detta mal ar terror, skadegdrelse, diversion. Parallellt med
andringen av den taktiska installningen gar andringen av programmet.

Vid vart sammantraffande i Meran 1933 forelade Trotskij mig ett utforligt borgerligt
restaurationsprogram for var organisation och ett program for stortandet av den i landet
existerande socialistiska samhéllsordningen genom att anvénda terror, skadegorelse och
diversion i detta syfte och att man efterat skulle avstycka Ukraina och Fjarran Ostern-omradet
fran Sovjetunionen. Jag gick med pa detta av Trotskij foreslagna program och gav ocksa mitt
godkannande av de nya kampmetoderna och bér sedan den stunden det fulla politiska och
juridiska ansvaret for alla dessa kampmetoder.

| februari 1935 meddelade Pjatakov mig, att det uppgjorts ett avtal mellan oss trotskister,
hdgerelementen och Tuchatjevskijs militdrgrupp om att gemensamt genomfora den
bevépnade omstortningen. Sedan dess bar jag ansvaret inte endast for trotskisternas utan
ocksa for hogerelementens och de sammansvurna militarernas garningar. Jag anser det
nodvandigt att understryka att jag inte hade ens den ringaste aning om de terrordad, som ar
uppraknade i anklagelseaktens andra del och fick forst reda pa dem, nér jag fick en kopia av
anklagelseakten.

Efter hdktningen av Pjatakov och Radek samt upptéckten av trotskisternas organisation kénde
jag pa mig att det var tid att sluta: antingen ga och bekanna min brottsliga verksamhet eller
paskynda omstortningen. Jag var bojd for det senare, for att genomfora forbrytelsen. Och forst
efter min haktning drog jag de kritiska slutsatserna av min kontrarevolutiondra verksamhet.
Jag blev 6vertygad om hur illusoriska vara férhoppningar var och erfor det hopplésa och
kriminella innehallet i var kamp. Detta, medborgare domare, motsager icke min hallning
under processens forsta dag. Jag bekanner att min vagran att erkdnna mig skyldig, objektivt
utgor ett kontrarevolutiondrt steg. Men subjektivt for mig var det intet fientligt utfall. Jag
befann mig under rattsférhandlingarnas senaste dagar under ett méktigt intryck av de fruk-
tansvarda fakta, som jag fick reda pa genom anklagelseakten och sarskilt genom dess andra
del. Jag slutar. Min forbrytelse mot hemlandet och revolutionen ar grénslés och jag kommer
att anse vilket som helst straff fran Er, dven det hardaste, som fullkomligt beréattigat. Jag ber
Er ett komma ihag mitt tidigare, verkligt revolutionéra arbete och att tro att jag under dessa
nio manader har forandrat mig fran grunden och — om Ni skonar mitt liv — att ge mig moj-
lighet, att pa vilket satt som helst ater fa gottgdra om ocksa bara till en del mina svara
forbrytelser.

Anklagade Subarevs slutord.

Medborgare domare! Jag erkdnner mig skyldig till de mot mig gjorda anklagelserna om
forbrytelser mot sovjetmakten och bekréftar helt och fullt anklagelsernas riktighet. Jag var en
av organisatérerna och ledarna for hdgerns kontrarevolutionéra, illegala organisation i Ural,
jag ledde skadegorelsen inom lantbruket i Ural och hdr i Moskva, nér jag arbetade i folk-
kommissariatet for jordbruket, jag var en ledare i terrorgrupperna och utférde spion- och
provokatorisk verksamhet.

| det jag erkdnner mitt ansvar kan och vill jag varken forsvara eller rattfardiga mig. Det vore
16jligt och forljuget, att har infor réatten forklara sig vara ett offer for oerfarenhet och ringa
medvetenhet, att vara vilseledd av nagon fraimmande hand. Utan att vilja forsvara eller
rattfardiga mig skulle jag vilja forklara infér Er, medborgare domare, att jag bekant allt utan
undantag, saval vad det géller min verksamhet och andra meddelaktigas verksamhet, vilkas
forbrytardad jag kande till. Och om Ni, medborgare domare, denna uppriktighet i ndgon man
kan tjana som en mildring av mina svara brott och géra domen mildare, om jag kan fa bli vid
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livet, skulle jag praktiskt, inte endast i ord utan med garningar, rattfardiga det fortroende
domstolen visar mig.

Anklagade Rykovs slutord.

I mina sista ord bekraftar jag bekénnelsen om mina oerhérda forbrytelser, som jag avlagt infoér
domstolen. Jag begick de svaraste statsforbrytelser. Jag forradde fosterlandet. Detta forraderi
kom till uttryck i forbindelserna med Sovjets svurna fiender, i installningen pa nederlag.
Hdgerns och trotskisternas block utnyttjade i sin kamp hela arsenalen av kampmedel, som
nagonsin utnyttjats av nagon organisation av sammansvurna. Jag var ingen underordnad
person i hela denna kontrarevolutiondra organisation. Vi forberedde en statskupp, organi-
serade kulakuppror och ett system av terroristceller, vi erkénde terrorn som kampmedel. Jag
propagerade och organiserade tillsamman med Nesterov en speciell terroristorganisation i
Ural. 1935 talade jag med Kotov, som ledde terroristorganisationen i Moskva osv. Stats-
aklagaren reser emellertid anklagelser mot mig for brott, som jag inte omedelbart deltagit i
och som jag inte kan erkanna.

Denna anklagelse betréffar fattande av beslut eller utdelning av direktiv for morden pa Kirov,
Kuijbysjev, Mensjinskij, Gorkij och Pesjkov. Det finns intet tvivel om att var installning pa
terror, forsvaret for terrorn utévade inflytande vid planldaggningen av dessa mord. Om inte
denna terror blivit erkand som metod, om vi inte hade representerat den skulle inte morden pa
dessa manniskor ha agt rum. | s& matto maste jag bara ansvaret. Jag maste forklara att jag inte
kan bestrida att statsaklagaren, som utgar fran summan av min kontrarevolutionara
verksamhet, har orsak att misstanka mig och att sdka indicier darfor.

Men ensamt logiska konstruktioner — sa forfaller det atminstone mig — ar inte nog, att anklaga
en visserligen for ytterst svara brott 6verbevisad manniska, for dessa kontrarevolutionara dad.
Jag bestrider i vart fall anklagelsen pa delaktighet i dessa fem mord. Fére min haktning trodde
jag att Gorkij dott en naturlig dod, men under rannsakningstiden erinrade jag mig alla samtal
som jag under aren 1928 —30 hade inte endast med Jenukidse utan ocksad med Awerbach om
Gorkij. Samtalet med Jenukidse hade jag underskattat. Jag underskattade den fara, som detta
samtal innebar for Gorkijs liv. Men Jenukidse yttrade sig endast om likvideringen av Gorkijs
politiska aktivitet, han uttryckte sig ovanligt hart. Jag fick inte efter samtalet med Jenukidse
nagot intryck av att nagon fara hotade Gorkij. Jag har utan tvivel gjort mig skyldig till
undervérdering av denna sak. Nu star det fullkomligt klart for mig att detta var en signal for
den forberedda komplotten mot Gorkij. Nar vi behandlade fragan om terrorn, betraktade vi
terrorn som ett medel for att rikta ett slag mot partiets framst ansvariga och méktigaste del.
Nar vi talade om det foresvavade oss alltid sddana namn som Stalin, Vorosjilov, Molotov,
Kaganovitj. Men jag upprepar: ansvaret som faller pa oss for morden pa Mensjinskij,
Kuijbysjev, Maxim Pesjkov och Gorkij, motsvarar var organisations installning och
erkdannande av terrorn i systemet som medel i var kamp mot partiet — det maste jag och ar
forpliktad att obetingat erkanna. — och pa den linjen arbetade inte jag mindre dn nagon annan
av den kontrarevolutionéra organisationens medlemmar.

Grinko lovordar &ven min auktoritet. Men skadegorelsen i Folkkommissariatet for finans-
vasen, forbindelserna med tyskarna fanns redan fére mitt samtal med honom.

Jag skulle vilja saga ett par ord om Bucharin. Statsaklagaren forebradde mig for att jag ut-
lamnar min lille van. Statsaklagaren hade fullkomligt ratt nar han kallade Bucharin min lille
van, ty vi stod varandra verkligen mycket nara. Men jag bor dock saga ifran, att Bucharins
hanvisning pa att vi hade en bestamd arbetsfordelning sjalvklart &r oriktig. Han sade att han
som litterat hade mycket att géra. Men han var i vart fall inte mindre aktiv &n vem som helst
av 0ss. Jag kunde namna ett omrade, dér — synes det mig — initiativet och den ledande rollen
tillkommer honom —och det ar i fraga om bildandet av blocket. Detta berér Bucharin darfor att
han redan under den trotskistiska kampens period intog en speciell position och sade att de



246

maste sammansluta sig i kampen. Detta ar ett typiskt bucharinskt-sofistiskt-logiskt krum-
sprang, som emellertid &r uttryck for hans 6nskan att skydda Trotskij. Vid borjan av blockets
organisering lag hela aktiviteten hos Bucharin och i nagra fall stallde han mig infor
fullbordade fakta.

Jag vill sjalvklart inte tillbakavisa ansvaret for blockets tillkomst. Statsaklagaren har i sa
matto fullkomligt ratt i fraga om Bucharin och mig, att vi maste bara ansvaret for det hela, for
alla foljder av var kontrarevolutionara verksamhet. Det &r alldeles riktigt.

Till sist vill jag utnyttja mitt slutord till att efter formaga paverka de av mina forutvarande
anhangare som annu inte ar héktade och kanske annu inte strackt vapen, och som jag inte
kande eller har glomt. Jag Onskar att de som &nnu inte blivit avsléjade och inte nedlagt vapnen
omedelbart och 6ppet gor det. Jag skulle 6nska att de av mitt exempel late sig dvertygas om
att det ar en ofrankomlighet att stracka vapen och omedelbart gjorde det sa fort som mojligt.
Deras enda raddning ligger i att stracka vapen. Deras enda raddning och deras enda utvég
ligger i att hjélpa partiet, att hjalpa regeringen i avslgjandet och likviderandet av de sista
resterna och spillrorna av den kontrarevolutionara organisationen, om denna uppehalles
nagonstans pa Sovjetunionens territorium.

Anklagade Sjarangovitjs slutord.

Medborgare domare! Jag har inte for avsikt att férsvara mig. Jag begick ett nedrigt, gement
och svart brott mot land och folk och forstar val att jag maste bara det fulla ansvaret for det
infor den proletara domstolen. Jag forradde mitt hemland och fortjanar som forradare ingen
misskund. Under den langa perioden sedan 1921 har jag varit polsk spion och utférde
spionage at polackerna. Under dessa ar genomforde jag aktivt forradiskt spionage pa uppdrag
av polska spionagetjéansten, vilket var inriktat pa att undergrava Sovjetunionens makt och pa
Sovjetunionens nederlag i kriget med de fascistiska staterna. Jag var en av ledarna for
Vitrysslands nationalfascistiska organisation i kampen mot sovjetmakten, och for stortandet
av den i landet bestaende sovjetordningen. A ena sidan vagledd av de direkta direktiven fran
hogerns och trotskisternas block — personligt fran Bucharin och Rykov — och & andra sidan pa
anvisningar fran polska generalstaben, stravade var organisation i sin kontrarevolutionara
verksamhet efter att storta sovjetmakten och i dess stalle ateruppratta det kapitalistiska
samhallet. Jag ar personligen skyldig till att jag personligen — och under min ledning hela den
nationalfascistiska organisationen i Vitryssland — ledd av hdgerns centrum, genomférde en
omfattande skadegorelse och mycket diversionsarbete pa folkhushallningens och kulturens
alla omraden.

Jag bar det fulla ansvaret for skapandet av terroristgrupper och for forberedelse av terrordad
mot partiledningen och regeringen. Jag fortjanar sovjetdomstolens hardaste straff. Men jag
ber inte om nad, ty jag ar inte vardig, medborgare domare, att begara nad. Jag berattade allt
om mina forbrytelser och jag ber den proletdra domstolen att ta hénsyn till det.

Anklagade Chodsjajevs slutord.

Medborgare domare! Under forundersokmngen och hér har jag utforligt relaterat mina svara
brott, som de nationalistiska organisationerna i Usbekistan begick under min ledning. Fran
forsta stunden efter min héaktning gick jag in pa den végen att uppriktigt bekanna alla av mig
utforda forbrytelser. Jag handlade sa emedan jag forstod hela vederardigheten i det, som
borgerliga nationalisterna i Usbekistan utférde. Jag forstod vilka véldiga skador och vilka
kolossala slag man tillfogade revolutionens utveckling i de olika perioderna genom denna
borgerligt-nationalistiska rorelse och genom dess ledares géarningar. Jag sitter pa de
anklagades bank, jag ar en forbrytare. Det ar mojligt att det inte klingar sa vackert fran min
mun, men trots det skulle jag vilja aberopa mig pa det lysande exemplet fran den republik jag
en gang representerade (jag menar Usbekistans). Personer som kande tsarismens Usbekistan,
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personer som var dar for tio ar sedan och kunde fa se det under de senaste aren skulle inte
kanna igen landets utseende. Varfor? Darfor att allt har forandrat sig dar. Ett valdigt uppsving
for néringslivet och kulturen, en valdig 6kning av de breda folkmassornas politiska aktivitet,
allt det har vi ernatt pa en forhallandevis sa kort period som tio, tjugo ar tack vare den
proletara revolutionen, tack vare den leninska-stalinska nationalitetspolitiken. I Usbekistan
utgjorde ar 1917 de ls- och skrivkunniga endast en och en halv procent av befolkningen, men
nu kan néstan alla l1&sa och skriva.

Nu da jag blivit medveten om hela den brottsliga karaktaren i vara nidingsdad, nar jag forstod
vilken avgrund jag hamnat i, blev bakgrunden till de i denna process upprullade brotten fran
hdgerns och trotskisternas blocks sida klarare och tydligare fér mig och att en seger for denna
kontrarevolutionéra linje i Usbekistan skulle betytt en seger for den svartaste reaktion, restau-
rering av de feodalkapitalistiska forhallandena och ett forslavande av arbetare, bonder och de
bredaste folkmassor i Usbekistan. Ushekistan skulle ha kastats artionden tillbaka i saval
ekonomisk utveckling som i fraga om andlig kultur. Jag personligen var aldrig provokator,
spion eller mérdare. Men vilken betydelse kan det ha nér jag danda pa ena eller andra sattet
varit deltagare i blocket — dvs. jag maste bara ansvaret for alla dess garningar enligt deras
vasen. Jag visste vart jag gick nér jag talade med Rykov och Bucharin, trots att manga saker,
som blivit mig bekanta har infor domstolen, ar sa vederstyggliga att dven jag — en forbrytare —
ryser infor tanken pa dem. Jag vore l6gnare om jag inte i denna sista stund sade att jag ber om
nad. Jag skulle vilja leva. Jag skulle vilja leva darfor att jag forstatt hur djupt jag fallit och hur
svara de av mig utforda brotten ar. Jag ber for mitt liv for att mojligtvis, om ocksa bara i ringa
utstrackning, sona forbrytelserna och den svara skuld som tynger mig.

Anklagade Selenskijs slutord.

Medborgare domare! Jag begagnar inte mitt slutord till forsvar eller rattfardigande av mina
svara forbrytelser. Sadana forbrytelser och sadana forbrytare som jag har ingen rétt att for-
svara eller réttfardiga sig. Jag har gjort mig skyldig till férraderi mot revolutionen, emedan jag
tjanade hos tsarens hemliga polis. Jag ar skyldig, emedan jag fortigit denna forbrytelse for
partiet under alla dessa manga ar. Jag ar skyldig emedan jag 1929 ansl6t mig till hoger-
elementens kontrarevolutiondra organisation och genom den ingick i hdgerns och trotskis-
ternas block. Jag ar skyldig, emedan jag upptradde med tva tungor och maskerat, jag fjaskade
mig till htga poster, dar det erfordrades sérskilt stort partifértroende. Det fértroende som
visades mig, begagnade jag till att bedra partiet. Jag genomfdrde en demoraliserande
kontrarevolutionar skadegorelse for att provocera missndje bland befolkningen mot
sovjetmakten. Jag utforde skadegorelse inom konsumtionsforeningarna.

Medborgare statsaklagaren karakteriserade min skadegdrelse som riktad mot 6kning av
varucirkulationen, mot utvecklingen av handelsnatet, pa att stora den normala forsérjningen
av befolkningen. Han har ratt, jag har ingenting att tillfoga och kan inte anféra ett enda ord
mot denna slutsats. Jag maste saga att jag fran 1935 betydligt aktiviserade denna skadegorelse
pa direkt uppmaning fran Antipov. Skadegorelsen fororsakade stora skador och hindrade
verkligen utvecklingen av varucirkulationen och handelsnatet och tréaffade darmed
forsorjningen av arbetarna och kollektivbdnderna. Mina forbrytelser mot partiet, mot landet
och det revolutiondra folket ar 6vervaldigande. Darfor ser jag intet motiv for, ingen grund till
att soka efter omstandigheter som mildrar min forbrytelse och min skuld. Min anger och min
bekannelse av brotten kommer for sent. Den hade haft nagot varde om jag gjort den fore min
hé&ktning. Darfor djarvdes jag icke begéara mildring av det mig tillkommande straffet. Den
proletara domstolens utslag tar jag emot som en rattvis vedergéallning fran den socialistiska
statens och folkets och partiets sida for mina forbrytelser.
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Anklagade Ikramovs slutord.

Jag avstar fran att halla ett forsvarstal men inte for att jag inte skulle vilja forsvara mig. Jag
kunde inte finna varken argument eller ens ord till férsvar och rattfardigande av mina
forbrytelser. 1 mina bek&nnelser vid forundersékningen och har hemlighdll jag ingenting, sade
jag allt. Jag bar ansvaret inte endast for de forbrytelser, som jag eller den i Usbekistan forut
existerande nationalistiska kontrarevolutiondra organisationen forovade. Jag bar avenledes
ansvaret for hogerns och trotskisternas blocks géarningar, sasom spionaget och de avskyvarda
morden pa sa betydande personer i sovjetlandet somt Gorkij, Kuijbysjev och Mensjinskij samt
for delaktighet i mordet pa Kirov. Jag har fatt en uppfattning om hur djupt sjunken jag ar.
Nationalisterna ville lata arbetarnas och bondernas blod flyta i Usbekistan. Hogerns och
trotskisternas block ville berdva det usbekiska folket dess oavhéngighet och utlamna det till
undertryckning fran de kapitalistiska staternas sida, stalla det i beroende av Beck, Pay,
plutokrater och parasiter. Nationalisternas ideologi dér ar kulakernas ideologi, kapitalisternas
ideologi. Forenat oss alla har en enda princip: kampen mot sovjetmakten.

Vidare vill jag sdga att jag inte vill forsoka krypa bakom Bucharin eller hdgerns och
trotskisternas block, jag maste emellertid forklara att vart nationalistiska program berikades
betydligt och vi aktiviserades till kontrarevolutionara handlingar just tack vare de har sittande
deltagarna i hogerns och trotskisternas block, séarskilt dess hogerelement under Bucharins och
Antipovs ledning. De hansynslésa kampmetoderna 6vertog vi fran dem och vi inte bara
overtog dem utan holl oss ocksa rakning for det. Men de drev pa oss: varfor arbetar vi daligt,
varfor astadkommer vi mindre skadegorelse, varfor organiserar vi upprorsrorelsen daligt osv.

Med full rétt har beteckningen: folkfiender, fosterlandsforrédare, spioner, mérdare kommit
oss till del. Dessa skamflackar blir vi inte fria fran. | det jag helt och hallet bekénde alla av
mig och av den av mig ledda Usbekistans nationalistiska organisation férdvade brott, i det jag
bekénde mina forbrytelser som deltagare i hdgerns och trotskisternas block, har jag avslojat
allt jag visste, namngivit alla delaktiga i forbrytelserna och sjalv strackt vapen. Om det nu
fordenskull kan sagas nagonting till understod for en hemstallan om forsvar och nad, sa skulle
det vara att jag nu star har som en naken manniska, som ett djur. Allt detta sager jag inte for
att skydda min smutsiga hud. Jag begrep forst nyligen hur svart det ar att vara folkets fiende.
Hur mycket svarare ar det inte da att vara ett sadant fosterlands fiende, som sovjetlandets. Jag
séger det for att varje sovjetmedborgare skall veta vad for slags forbrytare vi ér, vart
nationalisterna forde och ville fora Ushekistans folkslag. Var vag var vagen till fortrycket,
vagen till férslavande av de usbekiska folken. Hur domen &n ma bli kommer jag att mottaga
den som fullt rattvis och riktig. Men jag vill arligt séga: jag skulle inte vilja do och s mycket
mindre som folkets fiende, utan jag skulle vilja nagonstans, alldeles likgiltigt var, sona mitt
svara brott, som jag fordvat tillsammans med detta séllskap.

Anklagade Rakovskijs slutord.

Medborgare domstolsordférande, medborgare domare, jag avstar fran att forsvara mig, jag har
beként alla forbrytelser. VVad skulle det ha for varde for saken om jag hér infor Er skulle borja
konstatera de fakta, att jag forst har infor ratten fatt reda pa manga forbrytelser och pa hogerns
och trotskisternas blocks avskyvarda forbrytelser, och att jag forst har lart kanna nagra av
deltagarna. Det har ingen betydelse. Jag &r sjalvklart sammanbunden med hbgerns och
trotskisternas block inom den av strafflagen faststéllda ramen, genom den politiska och
juridiska solidaritet, som foljer av mitt medlemskap i blocket. Jag & som en galarslav vid
galéren fastsmidd vid hdgerns och trotskisternas block med en tung kedja. Jag ar aktiv
deltagare i hdgerns och trotskisternas block. Jag forovade de svaraste brott mot staten. Jag ar
tvafaldig spion. 1924 tradde jag i brottslig forbindelse med “Intelligence Service” och 1934 i
brottsliga forbindelser med japanska spionaget. Jag tillhérde den s. k. “femte kolonnen”,
vilken statsaklagaren talade om i gar och fortjanar alla de forbannelser, som fran alla Sovjet-
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unionens horn slungas mot oss som befinner sig héar pa de anklagades bank, férbannelser,
vilka statsaklagarens anklagelsetal kanske var ett svagare uttryck for, sa hart och skarpt det
ocksa var mot oss.

Medborgare domare, jag delar statsaklagarens beklagande av att inte folkfienden Trotskij
aven sitter har bland oss pa de anklagades bank. Bilden av var process forlorar saval i fraga
om gedigenhet som djup genom att anforaren for bandet saknas. Ingen skall missténka, att jag
sager detta av egoistiska 6nskningar, av laga bevekelsegrunder — for att avvalta delar av min
skuld och mitt ansvar pa Trotskij. Jag ar dldre an Trotskij, saval nar det galler levnadsar som
politisk verksamhetstid, och har sannolikt inte mindre politiska erfarenheter an Trotskij. Jag
beklagar hans franvaro har pa grund av politiska skal. Jag beklagar detta darfor att Trotskijs
franvaro fran de anklagades bank innebar en fortséttning av hans aktivitet, vilken hur
begransad den &n ma vara, dock utgor en fara, vilken sa liten den an ma vara innebar en fara
for den internationella arbetarrérelsen. Naturligtvis kommer inte heller Trotskij borta vid de
mexikanska meridianerna ifran den fullstandiga, slutgiltiga och for oss alla sa skandliga
diskreditering, som vi har far lida.

Varfor rakade jag verkligen i motsattning till mitt parti och till slut sjonk ned pa en forbrytares
niva? Vad utgjorde vi trotskister i partiet? Vi var det man kallar en fraimmande kropp i den
levande partiorganismen. Trotskij intradde i bolsjevikernas parti endast nagra manader fore
oktoberrevolutionen, hans ideologi formades i kampen mot bolsjevismen. Jag gick in i partiet
i slutet av 1917 efter det jag tillhort Andra Internationalen mer an ett kvartssekel, vilken
utvecklade sig under fullkomligt speciella betingelser, under den fredliga kapitalistiska
utvecklingens betingelser och fastén att jag tillhdrde dess vénstra flygel var jag genomsyrad
av dess opportunism.

Om vi foljer andra trotskisters historia, om jag t. ex. tar Radek, Pjatakov, Preobrasjenskij, sa
finner Ni hos dem alla en rad betydande avvikelser saval fore som efter oktoberrevolutionen.
Och man maste séga att vi trotskister fran forsta stunden spelade rollen som antagonister mot
partiledningen. Anda fran forsta stunden. Brest-Litovsk — jag skall inte upprepa de utsagor (ty
Ni kanner dem), vilka slar fast Trotskijs roll vid tiden for Brest-Litovskfreden. Fackliga
diskussionen. Vad var den? Det var ett kraftprov. Vi led nederlag och strax orienterade man
sig at de utlandska staterna. Redan 1921 ger Trotskij direktiv om att upprétta brottsliga
forbindelser med det tyska spionaget. 1926 ger han andra direktivet. Det forsta direktivet gav
han Krestinskij och det andra fick Rosengolz. I slutet av 1924 dyker en vérvare for
“Intelligente Service ” upp hos mig. Men nér varvaren forklarade: “Glom inte att vi gav ett
agreement for Er darfor att vi erfor att Ni ar trotskist 7, s& slog man redan an pa en trotskistisk
strang. Bildandet av hogerns och trotskisternas block var om man far séga s, ett “affars-
aktenskap ” — bada drar hemgift till boet. Vi trotskister hade vara forbindelser med det
internationella spionaget, htgern hade sin kader, sina forbindelser med nationalistisk-
mensjevikiska, socialrevolutiondra och andra element, tina forbindelser i kulak-kretsar. Utom
detta vart grundkapital kan naturligtvis var och en skaffa nagot mer. Vi ryggade inte tillbaka
for mened, bedrageri, mutor och mord med hjalp av gift och revolver i stéllet for den
traditionella dolken. Jag skall inte tala om nagon slags ideologi hos detta block.

Ni horde min medskyldige Bucharins plattform. Den utgor naturligtvis aterupprattande av de
kapitalistiska forhallandena i en handvandning: Genom att 6ppna den fria utrikeshandelns
slussar, genom att kulakerna aterinsattes, genom att upphava kollektivjordbruken, och genom
vidoppna dorrar for koncessionskapitalister. Pa utomordentligt kort tid ger vi kapitalismen
mojlighet till fullstandig triumf. Var ideologi var sjalvklart en kontrarevolutionar ideologi. Vi
hade ingen politisk framtid. Tillnyktrandet hade &nnu inte borjat for oss, emedan den bérjade
forst efter det vi haktats.

Medborgare domare! Jag berattade allt jag hade gjort utan att hemlighalla eller undanhalla ett
enda faktum. Jag vander mig nu till Er med ett ord, som aldrig skulle gatt 6ver mina lappar
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om detta vore en annan domstol. Men jag vander mig med detta ord till Er emedan jag i Er
person ser sovjetrattvisan, den proletara rattvisan. Det &r ett ord om nad. Statsaklagaren
underlattade i gar denna uppgift for mig i sa matto att han inte kravde tillampning av hogsta
straff for mig. Men jag maste séga att det i den stegring fran minimum till maximum, som
medborgaren statsaklagaren i gar namnde, finns det ett bestamt matt som gar utdver granserna
for min alder. Jag vill darfor endast hanvisa till det, s att Ni tar hansyn till denna omstandlig-
het vid tillampningen av ifragakommande lagparagraf och rattar Edert beslut sa att séga efter
den for Eder staende anklagades psykologiska granser.

Anklagade Rosengolz slutord.

Efter den karakteristik, som jag fick i anklagelsetalet i gar, skulle jag i mitt slutord, i det jag
vander mig till manniskor for sista gangen, vilja erinra mig sjalv och dven andra om den sida
av mitt liv, som jag kan kalla min goda sida och som inte kan framkalla misstankar fran nagot
hall.

Forst nagra ord till min biografi. Jag gick in i bolsjevikiska partiet nar jag knappt var femton,
sexton ar gammal. Under den tsaristiska reaktionens svara ar vek jag inte fran partiet. Under
det imperialistiska kriget forsvarade jag aktivt bosjevikiska defaitistiska positioner. Under
oktoberrevolutionen anforde jag den forsta truppavdelningen — cykelbataljonen — till Moskvas
sovjet. Jag tycker att jag kan vara mer eller mindre belaten med min roll som medlem av
revolutionskommittén. Under inbdrdeskriget kommenderade partiets centralkommitté mig
fran den ena armén till den andra, till de svaraste frontavsnitten. Nar jag tanker pa dessa
enskilda episoder fran inbérdeskriget, nar jag med tillfredsstalledse tanker pa mitt arbete i
armén, sa anfor jag inte detta for att mildra min dom. Jag vill forklara orsaken. Det ar en
enkel, mansklig orsak: Efter allt det jag genomgatt, med alla de skamkénslor som jag
genomlevat denna process, finns det ingen stimulans eller énskan att be om mildring av
domen. Jag sdger det inte for de vackra ordens skull. Det betyder inte att jag utan smarta tar
avsked av den harliga sovjetjorden. Vi har for narvarande det nya praktfulla i vardande, den
nya generationen, som fostras av bolsjevikernas parti. Vi har nu i Sovjetunionen ett sa kraftigt
uppsving som ingen annanstans i varlden. Avskedets smarta blir djupare darigenom att vi
redan har fullt patagliga resultat i det socialistiska uppbygget. For forsta gangen lever vi
verkligt intensivt, dar det gnistrar av gladje och farger.

Ingen ménniska i varlden har gett manskligheten sa mycket bekymmer och sa mycket olycka
som Trotskij — denna fascismens smutsiga agent. Statsaklagaren hade ratt, Rakovskij hade
ratt, nar de sade att han saknas har i forsta raden pa de anklagades bank. Trotskismen — det &r
ingen politisk riktning, det &r ett principldst smutsigt band av mdrdare, spioner, provokatorer
och giftblandare, det ar band av hjalpare at kapitalismen. En sadan funktion fyller trotskismen
overallt, i alla lander och daribland dven i Sovjetunionen. Jag vill att Ni tror mig, att Ni tror pa
uppriktigheten i dessa av mig uttalade ord.

Kvalssammantradet den 12 mars.

Anklagade Bucharins slutord. *°

Medborgare ordférande och medborgare domare! Jag ar fullkomligt 6verens med stats-
aklagaren om betydelsen den rattegang, under vilken man avslojat de usla forbrytelser, som
hogerns och trotskisternas block begick, for vilket jag var en av ledarna och bar ansvaret for
dess verksamhet. Vi anklagade sitter pa andra sidan barridaren och barriaren skiljer oss fran Er,
medborgare domare. Vi befann oss i kontrarevolutionens forbannade led och blev forréadare
mot det socialistiska hemlandet. Redan i processens borjan svarade jag jakande pa

18 Bucharins slutord &r har inte komplett utan kraftigt forkortat. Det oavkortade slutordet finns (6versatt fran
engelska rattegangsprotokollet) pa marxistarkiv.se: Bucharins sista strid



http://www.marxistarkiv.se/klassiker/bucharin/bucharins_sista_brev_och_tal.pdf

251

ordforandens fraga om jag bekanner mig skyldig. Jag upprepar an en gang: jag erkanner mig
skyldig till forraderi mot det socialistiska hemlandet, det allra svaraste brott som &r majligt,
jag ar skyldig till organisering av kulakuppror, forberedelse av terrordad och medlemskap i
den hemliga antisovjetiska organisationen. Jag erkanner mig vidare skyldig tull forberedelse
av sammansvarjning for en “palatsrevolution”. Det &r till sitt vasen praktiska saker. Jag sade
och upprepar nu att jag var ledaren och inte en hantlangare at kontrarevolutionen. Darav foljer
som var och en forstar att jag inte kunde veta och inte visste om en del konkreta ting, att jag
verkligen inte heller kunde kanna till dem, men vilket inte lyfter av mig ansvaret.

Jag erkanner det politiska och juridiska ansvaret for orienteringen at nederlaget, ty denna
héarskade i hdgerns och trotskisternas block. Trots detta pastar jag att jag inte intog denna
position, att orden “6ppna fronten” inte harstammar fran mig utan att det var aterklang fran
mitt samtal med Tomskij. Nar Rykov forsta gangen horde de orden, sa var det — jag upprepar
det — aterklang fran mitt samtal med Tomskij. Men jag betraktar mig ansvarig for det storsta
och svaraste brottet infor det socialistiska hemlandet och infér det internationella proletariatet.

Jag anser mig vidare aven politiskt och juridiskt ansvarig for skadegorelsen, trots att jag
personligen inte erinrar mig att jag gav nagra direktiv om skadegorelse. Jag har talat en gang
med Grinko om detta tema i positiv mening. Redan i mina beké&nnelser har jag anfort, att jag
pa sin tid forklarade for Radek att jag anser detta kampmedel mindre andamalsenligt. Men
medborgare statsaklagaren framstéller mig i rollen som ledare for skadegorelsen. Medborgare
statsaklagaren betonar att jag star pa samma niva som Rykov som en av de storsta spionage-
organisatorerna. Vilka bevis finns det for det? Sjarangovitjs utsagor, om vilkens existens jag
inte hort talas till dess jag fick se anklagelseakten.

Det framlades for mig en avskrift av Sjarangovitjs bekannelser av vilka det framgar att jag
nastan utarbetade en plan for skadegorelse ...

Sjarangovitj: Sluta med att ljuga om ocksa bara for en gang i Ert liv! Ni ljuger har infor
domstolen.

Ordféranden Ulrich: Anklagade Sjarangovitj, stor inte!

Sjarangovitj: Jag kunde inte beharska mig.

Bucharin: Chodsjajev pastar att jag rekommenderade honom att satta sig i férbindelse med de
engelska residensen, och Ikramov sager att jag enligt samman pastaende forklarat for honom
att Turkestan skulle vara en lackerbit for England. | verkligheten var det absolut inte sa. Till
Chodsjajev sade jag endast att det vore nddvandigt att utnyttja motsattningarna mellan de
imperialistiska makterna och i oklar form understédde jag tanken pa Turkestans oavhangig-
het. Men jag erkanner mig skyldig till den brottsliga planen for uppdelning av Sovjetunionen,
ty Trotskij gjorde upp om territoriella eftergifter och jag var i block med trotskisterna. Det &r
faktum och det erkanner jag.

Jag fornekar kategoriskt varje delaktighet i morden pa Kirov, Kujbysjev, Mensjinskij, Gorkij
och Maxim Pesjkov. Kirov mordades enligt Jagodas utsaga pa beslut av hdgerns och
trotskisternas block. Jag visste inte om det.

Jag skulle vilja i korthet forklara det faktiska i min brottsliga verksamhet och min anger. Nar
jag avlade min grundlaggande bekénnelse vid forundersokningen hanvisade jag redan pa att
inte endast kampens nakna logik drev oss kontrarevolutiondra sammansvurna till en
illaluktande illegalitet, som under processens gang avsljats i all sin nakenhet. Denna
kampens nakna logik beledsagades av idéns urartning, psykologins urartning och var egen
urartning som manniskor. Historiska exempel pa sadan urartning ar bekanta. Det réacker att
namna namn sadana som Briand, Mussolini osv. Var urartning for oss in i ett lager som stod
mycket nara kulakerna, préasterna, fascismen. Jag teg i ungefér tre manader, sedan avlade jag
bekannelse. Varfor? Orsaken ligger i att jag omvérderade hela mitt forflutna medan jag satt i
fangelse. Ty om man fragar sig: om du dor i vems namn dor du? — s& uppstar plotsligt med
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forvanansvard klarhet det absolut svarta intet. Intet, for ingenting, i vems namn vore det
nodvandigt att do om du ville do utan att angra. Och omvant, allt det positiva som lyser oss
till métes i Sovjetunionen, allt det far helt andra matt i det manskliga medvetandet. Det
avvéapnade mig antligen slutgiltigt, och foranlat mig att boja kna infor partiet och landet.

Jag ar forpliktad att har hanvisa pa att vid en jamforelse av krafterna som uthildade den
kontrarevolutionara taktiken, sa var Trotskij rorelsens primus motor, och den skarpta
instaliningen med terror, spionage, uppdelning av Sovjetunionen, och skadegorelse kom i
forsta hand ur denna kalla. Och jag kan a priori antaga att Trotskij och andra bundsforvanter i
forbrytelsen samt Andra Internationalen — och sa mycket mer som jag talade med Nikola-
jevskij om det — kommer att forsoka forsvara oss, sarskilt mig. Jag avvisar detta forsvar, ty jag
star med bojda knén infér landet och partiet, infor hela folket. Brottets forskracklighet ar
omatligt, sarskilt i Sovjetunionens nya etapp av kampen. Med denna bekannelse vantar jag
domen. Fragan galler inte en angrande fiendes personliga kanslor, utan Sovjetunionens
uppblomstring i sin internationella betydelse.

Anklagade Levins slutord.

Medborgare domare, i mitt slutord vill jag an en gang bekrafta min skuld. Statsaklagaren har
med uttémmande fullstandighet och objektivitet framlagt hela min skuld och tecknat en klar
bild av de svara av mig begangna brotten. Tyngden av dessa brott kande jag alltid, dven under
de ar da de under det, som jag trodde, o6vervinneliga trycket av Jagodas grymma hotelser och
brottsliga direktiv genomfordes ooch déarefter till dessa sista dagar. Min skuld &r stor,
medborgare domare! Min skuld ar sadan att bestraffningen sjalvklart maste bli utomordentligt
hard, det tvivlar jag inte pa. | dag eller i morgon kommer Ni att avgdra mitt 6de, och det &r
mojligt att Ni vid avgorandet av detta dde, trots allt kommer att ta hansyn till att det brott som
jag fornyade, inte utfordes av egen ond vilja, inte pa grund av min personliga stravan eller
min personliga politiska installning, utan uteslutande pa grund av Jagodas brottsliga vilja och
direktiv. I det jag erkanner min skuld i allt, ppenhjartigt angrar min skuld ber jag att Ni
skanker mig livet.

Anklagade Bulanovs slutord.

Jag har ingenting att anféra till mitt forsvar. Det finns inga formildrande omstandigheter — sa
svara ar mina forbrytelser. Jag har ingen lang erfarenhet i tvetalan och bedrageri. Darfor har
jag helt enkelt berattat allt som var fakta, sedan jag blev haktad och darefter infér domstolen.
Jagoda fortfor under férundersokningen tva, tre dagar och bestred vid konfrontationerna med
frack uppsyn en hel rad omstandigheter. Sanningen kan bestridas i fem, sex minuter, tva, tre
dagar, men det & meningslost. Har under rattsférhandlingarna bestred han all slags
delaktighet i tvenne mord — han som &r organisatoren av alla mig bekanta mord. Vad blir
resultatet: Bucharin visste ingenting, Rykov visste ingenting. Och sa blev Jesjov forgiftad av
Bulanov. Medborgare domare, mina brott ar svara och jag upprepar att ingenting kan ratt-
fardiga mig. Mina personliga kanslor ror Er sjalvklart inte och kan inte réra Er, men jag ber
Er tro mig att det faller mig sarskilt svart for mig att skiljas fran livet i medvetandet om att
man dor for en orattfardig sak, att man later sitt liv for dessa manniskors skull, vilkas
fysionomi dr klar for hela varlden och vilken ocksa, men tyvarr for sent, blev klar for mig.

Anklagade Jagodas slutord.

Medborgare domare, jag skulle vilja berétta for sovjetdomstolen och sovjetfolket, hur en
manniska, som statt trettio ar i partiet och arbetat mycket, rakade pa avvagar, sjonk och dok
opp i spionernas och provokatorernas led. Foraktad, kastad i smutsen och skild fran livet ville
jag beratta om min tragiska, sorgliga vag, sa att det blir en lara for alla dem som vacklar, som
inte ar helt tillgivna det leninska och stalinska partiets sak.
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Jag borjade ocksa med att vackla. Det var 1929. Da trodde jag felaktigt att inte partiet utan
Rykov och Bucharin hade ratt. Den gangen bérjade jag sjunka, i det att Rykov, som fick reda
pa mina sympatier for hdgerelementen, foreslog mig att hemlighalla mina hogerorienterade
asikter for partiet. Och jag gick med pa det, jag blev en dubbelnatur. Da bérjade min inre tu-
delning. Tyvarr uppbringade jag inte s mycket bolsjevikiskt mod att jag stod emot dubbel-
naturernas mastare. Se nu, vart forsoken att bara en gang ga emot partiet for. Se var de
hamnar som hojer sin hand mot partiet. Det ar livet, det ar forfallets logik.

Jag vill precisera och motséga statsaklagaren i nagra av de anklagelser han anférde. De har
ingen betydelse for avgorande av mitt 6de, men statsaklagaren hade inte ratt, nar han beteck-
nade mig som medlem av blockets centrum. Jag ar inte medlem av blocketes centrum. For
mig personligen kan detta kanske vara viktigt, att inte vara delaktig av blockets beslut. Jag
deltog inte i dem och deltog heller inte vid fattande av beslut om terrordad. Jag informerades
post factum och fick uppdrag att genomfora beslutet. I alla fall avgjordes fragorna utan mig.
Det mildrar inte min skuld, men blocket bestod av vissa personer, dessa personer fattade
beslut. Rykov var medlem av blockets centrum. Han fattade beslutet. Oriktigt &r inte endast
att jag skulle vara organisator, utan ocksa att jag skulle vara delaktig i mordet pa Kirov. Jag
begick tungt vagande tjanstforsummelser — det ar riktigt. FOr det bar jag i full utstrackning
ansvaret, men jag ar inte delaktig. Mina invandningar i innevarande stund utgor inte forsok att
nedsatta betydelsen av mina forbrytelser. Att forsvara mig har skulle ingalunda ha nagon
praktisk betydelse. Jag vet min dom, jag har véantat pa den redan ett ar. | mitt livs sista timmar
eller dagar vill jag inte hyckla och forklara att jag vill do. Det ar inte sa. Jag forévade de
svaraste brott. Det bekanner jag. Tungt ar livet efter sddana forbrytelser, tungt &r det att sitta
artionden i fangelse. Men fruktansvart ar det att do med sadan skam.

Om det ocksa vore genom ett fangelsegaller, sa skulle jag dock vilja se hur det land, som jag
forradde, utvecklar sig vidare. Jag skulle icke vagat be om nad om jag inte vetat, att denna
process utgor hojdpunkten pa krossandet av kontrarevolutionen, att landet utrotat alla
kontrarevolutionara hardar. Sovjetlandet har vunnit, kontrarevolutionen har fatt nadestoten.
Den omstandigheten att jag och mina medanklagade sitter har pa de anklagades bank och
stélles till ansvar, utgér sovjetfolkets triumf och seger éver kontrarevolutionen. Jag véander
mig till domstolen — om Ni kan, forlat mig.

Anklagade Krjutjkovs slutord.

Medborgare domare, det finns inga manskliga ord, som jag skulle kunna anféra till ratt-
fardigande av mina forradiska forbrytelser. Stort &r mitt brott mot sovjetfolket och dess unga
kultur. Hogerns och trotskisternas block fruktade Gorkijs auktoritet, och val vetande att han
skulle kdmpa till sina dagars slut mot dessa planer och brottsliga avsikter, beslot blocket att
morda honom. Jagoda gjorde mig, utan att dra sig for hotelser, till detta fracka illdads
verkstallare. Jag ber domstolen, att tro mig ndr jag séger att inte endast mina personliga motiv,
som var sammanflatade med de politiska bevekelsegrunderna till detta illdad, inte var
avgorande vid denna forbrytelse. Jag angrar det uppriktigt, jag genomlever en het skamkansla,
sarskilt har infor domstolen, dar jag larde kdnna och begripa hela den kontrarevolutiondra
avskyvardheten i de brott, som hégerns och trotskisternas band utfért, och i vilket jag var en
smutsig mordare. Jag ber Er, medborgare domare, om mildhet vid straffets utmatande.

Anklagade Pletnevs slutord,

Medborgare domare! Allt &r redan sagt och jag skall fatta mig kort. Jag star infor Er som en
manniska, som har angrat sina brottsliga garningar. Jag &r en gammal vetenskaplig arbetare.
Hela mitt liv intill den senaste tiden har jag arbetat. Mina basta arbeten tillkom under
sovjetmedicinens period. Dessa arbeten utgavs aven pa vasteuropeiska sprak och tjanar som
bevis for att f. d. vetenskapliga arbetare, oaktat deras icke sallan antisovjetska instéllning, fick



254

mojlighet att utveckla sin skapande kraft. Jag ber Er ta hénsyn till att om jag inte mott en av
de hér sittande presonerna, vilken hotade mig — detta tryck med éverhdngande dddshot, om
vilket forsvarsadvokaten nyligen talade —, sa hade alla efterféljande handlingar inte kunnat
ske. Om sovjetdomstolen finner méjlighet att Iata mig behalla livet, sa kommer jag att helt
och fullt &gna det at sovjethemlandet, det enda land i varlden, dar alla arter av arbete ar
tillforsakrad en sadan heders- och aroplats som aldrig nagonsin eller nagonstans forut.

Anklagade Kasakovs slutord.

Medborgare domare, jag star har infor Er som den storsta forbrytare, som OGPU:s ordférande
Mensjinskijs mordare. Nu ryser jag sjalv nar jag forestaller mig vidden av mitt brott och sa
mycket mer som Mensjinskij skankte mig som lékare fullt fortroende. Nu da jag star infor Er,
medborgare domare, som Mensjinskijs mordare, kan jag inte utan en kénsla av upprordhet
och avsky tanka pa vilket avskyvart brott jag drogs in i. Inte for en minut avsager jag mig
skulden for det, tvartom, jag vill sona foreliggande forbrytelse helt och fullt och befria mig
fran denna samvetsforebraelse. Men jag har inte kraft att befria mig fran den kénsla av hat och
ackel som jag hyser mot Jagoda. Jag ber domstolen att tro pa djupet och uppriktigheten i min
anger. Aldrig har jag trott att jag skulle bli forbrytare. Jag fortjanar det hardaste straff och om
domstolen sa besluter, sd mottar jag detta beslut som rattvist. Om jag skulle fa méjlighet att
arbeta, sa kommer jag i hela mitt aterstaende liv att gora allt for att rentva mig fran den skam
som trycker mig och ater gottgéra min forbrytelse genom érligt och ihardigt arbete och édgna
alla mina krafter och allt mitt vetande at vart stora hemland.

Anklagade Maximov-Dikovskijs slutord.

Medborgare domare, nér jag gjorde min bekéannelse infor domstolen l&t jag mig lejdas endast
av en enda 6nskan: att bikta, att beréatta allt och béra det straff jag fortjanat. Det brott jag foro-
vade utgjorde de granser, som jag inte overskred. Sedan 1935 slet jag mina organisatoriska
forbindelser med konspiratdrerna och hade ingenting gemensamt med dem under de senaste
aren, vilket helt och hallet bekraftas av undersokningens material. Da jag emellertid inte hade
tillrackligt mod att avsl6ja deras forbrytelser, avslja mig sjalv, hemlighdll jag darmed dessa
forbrytelser och fortfor foljaktligen att std kvar pa fientliga positioner. Jag vill siga att
processen har med all askadlighet visat mig att Hitler, Trotskij och Bucharin star pa samma
linje i sin bestialiska kamp mot vart land. Jag ber Er vara 6vertygade om att jag inte ar nagon
ofdrbatterlig manniska och om jag far mojlighet att arbeta, sa skall jag forsta att bevisa med
vilket arbete som helst pa vilken ort som helst att jag inte skall bli pa sista platsen.

Den utfdrliga motiveringen till domen.

Sovjetunionens Hogsta Domstols Militarkollegium; bestaende av: ordférande, Militar-
kollegiets ordférande, armé-militarjuristen Ulrich, medlemmar, Militarkollegiets vice ordfo-
rande, armékars-militarjuristen Matuievitj, medlemmen av Militarkollegiet, divisions-
militarjuristen Jevlev, och sekreterare, militarjuristen av forsta graden Batner, under medver-
kan av allmanna aklagaren, Sovjetunionens statsaklagare, kamrat Vysjinskij och med-
lemmarna av Moskvas Advokatkollegium Braude och Kommodov, behandlade vid 6ppna
rattsforhandlingar staden Moskva fran och med den 2 till och med den 13 mars kriminalmalen
mot: Bucharin, Rykov, Jagoda, Krestinskij, Rakovskij, Rosengolz, lvanov, Tjernov, Grinko,
Selenskij, Bessonov, Ikramov, Chodsjajev, Sjarangovitj, Subarev, Bulanov, Levin, Pletnev,
Kasakov, Maximov-Dikovskij, Krjutjkov.

Férundersdkningen och rattsférhandlingarna har bevisat féljande: De anklagade Bucharin,
Rykov, Jagoda, Krestinskij, Rosengolz, Grinko, Sjarangovitj, Chodsjajev, Ikramov, Ivanov,
Subarev, Selenskij och Tjernov organiserade som oférsonliga fiender till Sovjetunionen 1932-
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33 pa uppdrag av mot Sovjetunionen fientliga utlandska staters spionageorganisationer en
grupp av sammansvurna under beteckningen Hégerns och Trotskisternas Block”.

Detta block forenade de illegala sovjetfientliga grupperna av trotskister, hgerelement,
sinovjevfolk, mensjeviker, socialrevolutiondrer, Ukrainas, Vitrysslands, Georgiens, Ar-
meniens, Aserbejdsjans och de centralasiatiska republikernas borgerliga nationalister.

”Hogerns och Trotskisternas Block™ stallde som sitt mal att stérta den i Sovjetunionen
bestaende socialistiska sam-halls- och statsordningen, att ateruppratta kapitalismen och
bourgeoisins makt i Sovjetunionen medels diversion, skadegorelse-, terroristisk, spion- och
forraderiverksamhet inriktat pa underminering av Sovjetunionens ekonomiska och forsvars-
makt och att med tillhjélp av utlandska angripare astadkomma Sovjetunionens nederlag och
sonderstyckande.

Utan nagot som helst understdd inom SSSR avslutade ledarna inom hogerns och
trotskisternas block” genom férmedling av folkfienden Trotskij och nagra medlemmar av
”hdgerns och trotskisternas block™ en 6verenskommelse med representanter for frammande
makter om militar hjalp i syfte att forverkliga sina brottsliga avsikter, for att storta sovjet-
makten i SSSR pa villkor att Ukraina, Vitryssland, kustomradet i Fjarran ostern, de
centralasiatiska och transkaukasiska republikerna avstyckas och avskiljas fran SSSR till
forman for de namnda utlandska staterna.

Detta ”hdgerns och trotskisternas blocks™ avtal med representanter for frammande makter
underlattades darigenom att ledande medlemmar av denna sovjetfientliga sammansvarjning
var direkta agenter at de utldndska spionageorganisationerna och under manga ar utfor
spionverksamhet for dessa spionageorganisationer.

Krestinskij upprattade 1921 pa direkt uppdrag av de tyska och engelska spionageorganisa-
tionernas agent, folkfienden Trotskij den forradiska forbindelsen med tyska riksvarnet och var
tysk spion till dess han haktades 1937, varunder han arligen erhéll 250,000 riksmark i guld for
sitt spionage och den trotskistiska organisationens brottsliga verksamhet. Rosengolz bérjade
spionera for tyska generalstaben 1923, och for engelska spionagetjansten 1926.

Rakovskij var engelska spionagetjanstens agent sedan 1924, japansk spion sedan 1928, och
bdérjade med spionverksamhet for Tysklands rakning 1934.

Tjernov knot forbindelse med den tyska spionagetjansten efter formedling av den bekante
emigrerade mensjeviken Dan.

Sjarangovitj varvades 1921 for den tyska spionagetjansten och skickades till Sovjetunionen
for att spionera. Han var polsk spion till den dag han haktades. Grinko var tysk och polsk
spion sedan 1932,

Pa uppdrag av folkfienden Trotskij och ledande medlemmar av hdgerns och trotskisternas
block — Bucharin, Rykov, Jagoda — uppréttade hdgerns och trotskisternas blocks med-
lemmar Rosengolz, Krestinskij, Rakovskij, Grinko och Bessonov i uppenbart forrédiska
syften omedelbara forbindelser med representanter for, mot Sovjetunionen fientliga fram-
mande stater och férhandlade med dem om formerna for hjéalpen fran de utlandska
angriparstaterna i handelse av ett dverfall pa Sovjetunionen (organisering av terror,
diversionsverksamhet, skadegorelse och spionage).

Ledarna for hégerns och trotskisternas block, déribland Rykov, Bucharin och Jagoda, var inte
endast fullstandigt informerade om sina kompanjoners spionverksamhet, utan befordrade pa
alla satt utvidgningen av spionageférbindelserna och utfardade darjamte anvisningar at
deltagarna i hogerns och trotskisternas block vid deras forradiska forhandlingar med
utlandska staters representanter, paskyndade forberedelsen for den utlandska interventionen.

Pa direkta anvisningar av de utlandska spionageorganisationerna organiserade medlemmar av
hogerns och trotskisternas block grupper av diversanter och skadegdrare och bet sig
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darigenom fast i en rad industri- och trafikféretag, inom jordbruket och i
varudistributionsforetagen och utévade en forstorande verksamhet, varvid deras uppgift
bestod i att lamsla landets naringsliv och forsvaga Sovjetunionens forsvarskraft.

Pa uppdrag av japanska spionagetjansten organiserade deltagare i hogerns och trotskisternas
block i Fjarran Ostern-omradet ett attentat mot ett godstdg med militarfornddenheter pa
stationen Volotjajevka och ett annat mot tag nr 501 vid Sjordormidontovka. Vidare férovade
de nagra diversionsdad i kolgruvorna i Sutjang. Alla dessa diversionsdad medforde forluster
av méanniskoliv.

Pa direktiv av folkfienden Trotskij och pa grund av 6verenskommelsen med de utlandska
makternas representanter genomforde Rosengolz skadlig verksamhet i Folkkommissariatets
for utrikeshandel olika grenar, vilken var inriktad pa understod at Tyskland och Japan och
atfoljdes av ekonomiska forluster for Sovjetunionen. Dessutom finansierade Rosengolz
genom olika transaktioner Trotskij systematiskt.

Pa uppdrag av tyska spionagetjansten och Rykovs direktiv utnyttjade Tjernov sin ansvariga
tjanstestallning inom Sovjetunionens jordbruksorgan till organisering av en rad stora
diversions- och skadegérardad med hjélp av sina kumpaner for att minska skorderesultatet
inom jordbrukets olika grenar, for att forinta mobiliseringsforraden av jordbruksprodukter, for
att minska hast- och notkreatursbestandet bl. a. genom konstgjord spridning av keraturspest,
varigenom cirka 25,000 hastar gick under enbart i Ostsibirien.

Pa uppdrag av ledarna inom hdgerns och trotskisternas block genomférde Grinko en brett
lagd skadegdrelse inom finanskommissariatets organ for att framkalla missndje bland
befolkningen och dérmed underlatta varvningen av anhéngare for sig, vilket kom till uttryck i
forsenade utbetalningar av arbetslonerna, att sparkassorna funktionerade daligt, olaglig
indrivning av vissa skatter av bonderna och andra skadliga atgérder.

Sjarangovitj, som &r en av ledarna for den vitryska national-fascistiska organisation,
utvecklade pa uppdrag av polska sponagetjansten och ledarna i hogerns och trotskisternas
block — Rykov och andra — en brett anlagd diversionsverksamhet och skadegdrelse inom
Vitrysslands jordbruk, boskapsskotsel och industri for att underlatta de aggressiva staternas
genomfdrande av sina uppgifter i handelse av ett vapnat 6verfall pa den Vitryska Sovjet-
republiken.

Ikramov och Chodsjajev utvecklade enligt Bucharins anvisningar stor skadegorelse och
diversionsverksamhet inom olika grenar av folkhushallningen i Usbekistan, for att framkalla
missndje bland befolkningen och déarmed skapa gynnsamma betingelser for en vapnad
framstot mot sovjetmakten under en utldandsk intervention.

Selenskij organiserade skadegdrargrupper inom Kooperativa Centralférbundet och inom
konsumtionsforeningarna, for att framkalla missnéje bland befolkningen, och med hjélp av
dessa grupper skapade han virrvarr i varudistributionen, hindrade varornas transporterande till
byarna, forstorde livsmedel och utsatte dem for forruttnelse, blandade glasskarvor och spik i
dem och saboterade avsiktligt det kooperativa detaljhandelsnatets anskaffning av alldagliga
forbrukningsartiklar.

Ivanov utférde pa Bucharins uppdrag skadegdrelse och diversionsverksamhet inom norra
omradets traindustri.

Subarev, som ar aktiv medlem av hdgerns illegala organisation, sysselsatte sig enligt uppdrag
fran Rykov med skadegorelse i jordbruket inom en rad distrikt av RSFSR.

Samtidigt med den aktiva skadegdrelsen och diversions-verksamheten forberedde medlem-
marna i htgerns och trotskisternas block enligt uppdrag fran de tyska, japanska och polska
spionageorganisationerna, under Rykovs och Bucharins omedelbara ledning och under aktiv
medverkan av Ivanov, Chodsjajev, Ikramov, Subarev, Sjarangovitj, Grinko och Selenskij en
kader av banditer och upproriska kulaker i Sibirien, Nordkaukasien, i Ukraina, i Vitryssland,
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Usbekistan och en rad andra omraden av Sovjetunionen for att utféra bevapnade aktioner i
Rdda arméns rygg nér interventionen mot SSSR borjar. | syfte att utvidga basen for bandit-
och den upproriska kulakrérelsen uppréttade Bucharin efter beslut av ledarna inom hégerns
och trotskisternas block organisatoriska forbindelser med den socialrevolutiondra organi-
sationens centralkommitté, som verkade i Sovjetunionen, och &venledes med socialrevolu-
tionarernas utlandscentral.

Pa direkt dverenskommelse med de utldndska spionageorganisationerna och pa uppdrag av
folkfienden Trotskij organiserade hogerns och trotskisternas block en rad terrordad mot
ledarna for SUKP och sovjetregeringen. 1934 skapade en av de ledande inom hogerns och
trotskisternas block, Rykov, personligen en terroristisk grupp for forberedelsen och genom-
forandet av terroristiska attentat mot kamraterna Stalin, Molotov, Kaganovitj och Vorosjilov.

I augusti 1937 forsokte Rosengolz personligen utfora ett attentat mot kamrat Stalin. Han
forsokte upprepade ganger att fa foretrade hos Stalin. Det brottsliga mordet pa Kirov, som
utfordes den 1 december 1934 av den trotskistisk-sinovjevistiska centralen i Leningrad, var
enligt vad som konstaterats vid forundersokningen och rattsforfarandet i foreliggande mal,
organiserat efter beslut av hogerns och trotskisternas block, varvid Jagoda gav sina med-
skyldiga, som var anstéllda i Folkkommissariatets for inrikes arenden organ i Leningrad,
sarskilda order att inte hindra attentatets genomférande, och darmed gjort sig direkt delaktig
av orga niserandet av detta terrordad.

Pa folkfienden Trotskijs anvisningar fattade ledarna inom hdgerns och trotskisternas block
1934 beslut om att morda den stora proletarforfattaren Gorkij. Jagoda fick uppdraget att
organisera denna oerhorda forbrytelse. Efter sedan han invigt Gorkijs huslakare dr Levin och
lakaren Pletnev i sammansvarjningens avsikter uppdrog Jagoda at dem att fororsaka Gorkijs
dod genom skadliga behandlingsmetoder, vilket ocksa genomférdes under det att dr Levin
spelade en ledande roll i denna brottsliga garning. Aktiv andel i detta skamliga dad har aven
Gorkijs forre sekreteraree Krjutjkov och forre sekreteraren i Folkkommissariatet for inrikes
arenden, Bulanov. Bada & medlemmar av hégerns och trotskisternas block.

Enligt beslut av ledarna inom hdgerns och trotskisternas block organiserade Jagoda genom
skadliga behandlingsmetoder morden pa OGPU: s ordférande Mensjinskij och vice ord-
foranden i Sovjetunionens Folkkommissariers Rad Kujbysjev, varvid Levin och medlemmen i
hdgerns illegala organisation sedan 1928, Kujbysjevs forre sekreterare Maximov-Dikovskij
var aktivt delaktiga i genom férandet av mordet pa Kujbysjev, och i mordet pa Mensjinskij
deltog Bulanov och den av Jagoda och Levin fér sammansvarjningen vérvade lakaren
Kasakov. Dessutom har det fastslagits att Levin och Krjutjkov pa direkt uppdrag av Jagoda
dodade Gorkijs son Pesjkov genom skadliga lakemetoder.

I sammanhang med kamrat Jesjovs utnamning i september 1936 till folkkommissarie for
inrikes angelégenheter i Sovjetunionen fruktade hégerns och trotskisternas block att den
antisovjetska kadern skulle bli fullstdndigt avsléjad och forintad och beslot darfor att ge
Jagoda i uppdrag att genom fora ett terrordad mot Jesjov. For att uppfylla detta brottsliga
uppdrag genomforde Jagoda under direkt medverkan av Bulanov pa hosten 1936 ett anslag
mot Jesjovs liv medels langsam forgiftning av dennes organism med ett darfor speciellt tillrett
gift, vilket hade till foljd att Jesjov halsa tillfogades betydande skador.

Dessutom har det blivit konstaterat att Bucharin pa beslut av ledningen for hogerelementens
antisovjetska organisation redan 1930 kom 6verens med den socialrevolutionéra organi-
satoren av mordet pa kamrat VVolodarskij och attentatet mot Lenins liv 1918, Semenov om att
skapa terroristgrupper for forberedelse och genomférandet av terrordad mot ledarna for SUKP
och sovjetregeringen.

Vidare har det fastslagits att Bucharin och den av honom anférda vénsterkommunisternas”
grupp gemensamt med Trotskij och vénster”-socialrevolutiondrerna organiserade en sam-
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mansvarjning mot sovjetregeringen 1918. Bucharin och hans medbrottslingar i sammansvarj-
ningen satte som mal att spranga Brest-Litovskférdraget, att storta sovjetregeringen, att hakta
och mdérdad Lenin, Stalin och Sverdlov och bilda en ny regering av Bucharinanhangare, trots-
kister och vénster”-socialrevolutionérer. Vid genomfdrandet av sammansvarjningens planer
organiserade “vanster’-socialrevolutiondrerna i juli 1918 med Bucharins vetskap och samfor-
stand ett uppror i Moskva i avsikt att stérta sovjetregeringen och darvid har det aven fast-
slagits att den kvinnliga socialrevolutiondren Kaplans attentat mot Lenins liv den 30 augusti
1918 var ett direkt resultat av vénsterkommunisternas” med Bucharin och hans medbrotts-
lingar i spetsen samt saval “’vanster’- som hogersocialrevolutionarernas brottsliga planer.

Under forundersokningen och rattsforhandlingarna har det blivit bevisat att de i foreliggande
mal anklagade Selenskij, Ivanov och Subarev betradde kampens vag mot arbetarklassens
revolutionara rorelse redan pa tsarismens tia. Selenskij var “agent provocateur” at gendar-
meriférvaltningen i Samara fran 1911 till 1913. Ivanov var “agent provocateur” at Ochranans
avdelning och gendarmeriforvaltningen i Moskva och andra stader fran 1911 till 1916.
Subarev, som vérvades till agent provocateur” i staden Kotelnitji 1908, utévade provo-
katorisk verksamhet till 1917.

Domen

Pa grund av vad som adagalagts och enligt artiklarna 319 och 320 i RSFSR:s strafflag har
Sovjetunionens Hogsta Domstols Militarkollegium démt:

Bucharin, Rykov, Jagoda, Krestinskij, Rosengolz, lvanov, Tjernov, Grinko, Selenskij,
Ikramov, Chodsjajev, Sjarangovitj, Subarev, Bulanov, Levin, Kasakov, Maximov-Dikovskij
och Krjutjkov till hogsta straff — arkebusering och beslagtagande av all deras personliga
egendom.

Pletnev, som icke direkt aktivt deltagit i dodandet av Kujbysjev och Gorkij, fastdn han
lamnade hjalp till dessa forbrytelser — till 25 ars fangelse med forlust av sina medborgerliga
rattigheter under en tid av fem ar efter fangelsetidens utgang och beslagtagande av all hans
personliga egendom,

Rakovskij och Bessonov som icke direkta deltagare i organiseringen av terrordad och
diversions- och skadegérande handlingar att hallas i fangelse: Rakovskij i 20 ar och Bessonov
i 15 &r med forlust av de medborgerliga rattigheterna under en tid av fem ar efter
fangelsetidens utgang och konfiskering av all deras personliga egendom.

De anklagades nadeansokningar avslagna
Moskva den 14 mars.

Sovjetunionens Hogsta Rads Presidium har avslagit nadeansokningarna fran de av Sovijet-
unionens Hogsta Militarkollegium den 13 mars i malet mot ”Hégerns och Trotskisternas
Block domda Bucharin, Rykov, Jagoda, Krestinskij, Ivanov, Tjernov, Grinko, Selenskij,
Ikramov, Chodsjajev, Sjarangovitj, Subarev, Bulanov, Levin, Kasakov, Maximov-Dikovskij,
Rosengolz och Krjutjkov.

Domen verkstalld
Moskva den 15 mars.

Den 15 mars 1938 verkstéllde Sovjetunionens Hogsta Domstols Militarkollegiums dom av
den 13 mars angaende arkebusering av de i malet mot ”Hdgerns och Trotskisternas Block”
domda: Bucharin, Rykov, Jagoda, Krestinskij, Rosengolz, Ivanov, Tjernov, Grinko, Salenskij,
Ikramov, Chodsjajev, Sjarangovitj, Subarev, Bulanov, Levin, Kasakov, Maximov-Dikovskij
och Krjutjkov.



259

Post scriptum

Ingen av de som vid de tre Moskvarattgangarna domdes till fangelsestraff kom att friges, utan
dog i fangenskap. De tre som undgick dodsstraff vid tredje rattegangen — Dimitrij Pletnev,
Christian Rakovskij och Sergej Bessonov [Besonov] — avréttades samtliga den 11 september
1941. | MF



